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DOUA LECTII DE DREPT TINUTE DE PRAVI-
LISTUL CHRISTIAN FLECHTENMACHER

In Moldova — casi in T ara Romdneascd — Dreptul
a trebuit sa fi fost invdtat, de multd vreme. prin
tamiliile boeresti — de unde ieseau marii dregdtori —
iar mai tarziu si in Scoala domneascd. Pe lingd dorinta
de culturd si in acest domeniu erau nevoile practice,
care reclamaw o astfel de invdtdturd. O organizare
mai precisd a invdtamdnitului juridic a avut loc in ur-
ma aceleia din Tara Romaneascd, unde stin ca la 1816
a fost numit Logofdtul Nestor profesor la catedra de
Drept.

Necesitatea acestei organizari era necontestatd siin
Moldova. Ini proiectul de Constitutie dela 1822 se pre-
vedea infiintarea unei scoale de Drept (1). Aceasta nu
S’a putut infdptui decdt de abia peste cdtiva ani.

Flechtenmacher, care «a jucat un rol asa de insem-
nat in acea vreme, va fi continuat sd dea lectii de
Drept pe la fiii boerilor. La un moment dat el s'a gdn-
dit sd deschidd un Institut privat pentru invatatura
..Dreptului roman” in care—dupd conceptia vremii—
se intelegea si Dreptul remdnesc. A cerut si a obtinut
aviz favorabil din partea Divanului. Nu putem afir-
ma dacd si-a infdptuit géndul.

In 1830 insd Epitropia invatdturilor nationale ¢indnd
seamd de ,neapdrata trebuintd” a invdtdturei legilor
a hotdrdt deschiderea unui asemenea curs si, apreciind
pregdtirea si meritele lui Flechtenmacher, 'a numit
profesor extraordinar al ,Ghimnaziei Vasiliane” cu
misiunea de a deschide in limba romdneascd un curs

1) Analele Academiei Roméne seria IT tom, XX No. 131,
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privat de stiinta legilor romane, destinat unui numdr
determinat de fii de boeri. S'a fdcut vestire despre a-
ceasta, la 22 Aprilie 1830 in Albina Romdaneascd Si la
22 Mai se implinise numdrul cerut de elevi.

Pentru ziua de 3 Iunie s’a fixat deschiderea cursului
la care au fost invitafi Inaltul Cler si boerii.

Solemnitatea a avut loc la 10 dimineata cu multd
pompd intr'o sald frumos impodobitd, in fata inalfilor
invitati si @ unui rumeros public. Era doar un eveni-
ment putin obisnuit.

Subiectul lectiunei tinute atunci de Flechtenmaciier
a fost: Istoria dreptului romanesc sau a pravilelor ro-
manesti (2). Prin aceasta intelegea dreptul roman Si
continuarea lui: dreptul romdnesc. Subiectul fusese
ales cu o deosebitd pricepere pentru @ destepta intere-
sul auditorilor, pentru a-le indl{a sufletele auzind de
valoarea legilor stramosesti, care erau si ale lor, pen-
tru a contribui la reinvierea constiintei nationale.

Desigur cd vor [i fost clipe de entuziasm; probabil
cd se vor fi produs si aici scéne — ca in Valahia, cu
trei ani mai inainte la un examen de legi, cind ,.cu
lacrimi in ochi asculta tot insul legile Stramosilor nos-
tri romani si aceluia ce numai o picdturd de sdnge ro-
man au avut i-aw pricinuit cea mai mare zi de bucu-
rie” (3).

Aceastd lecfie — cum am mai ardtat — este prima
lectie de Drept, care ne-a fost pdstratd — si incd tipd-
rité — in tdrile noastre. S'au tinut — cum se stie —
cu mult inainte lectii de acest fel dar nu s’au pdstrat.
Ea poate fi asemdnatd — cel putin din acest punct de
vedere — cu Cuvantul introductiv la Istoria nagionala,
celebra lectie de Istoria Romdanilor tinutd de Mihail
Kogalniceanu, la Academia Mihdileand in ziua de 24
Noembrie 1843 (4).

Lectia lui Flechtenmacher desigur cd nu mai pre-
zintd azi multd insemndatate stiintifica dar pentru vre-
med ei a fost de mare valoare. Pentru @ o alcdtui au-
torul se va fi folosit si de alfi autori dar desigur si de
lucrarea Iui Cantemir si mai ales de prefata scrisd de
Donici pentru Manualul sdu. \

Ea cuprindea ideile dominante atunci si deschidea
orizont larg gandirii si sufletului contemporar.

Flechtenmacher a {inut, aproape regulat, pand prin
1838 cursuri de Drept asupra cdrora n'am Sd revin
aci (5).

Din lectiile lui mai avem una {inutd in 1836 la Aca-
demia Mihdileand, care luase locul vechii Academii
in urma reorganizdrii, de catre Mihail Sturza. Ea este
intitulata: ,,Cuvant catre cinstitii ascultatori de legi,
rostit la anul 1836 in Academia din Iasi.

Amandoud lectiile au fost tipdrite. Cea dintdai, mult

2) Lectia era gata dela 10 Aprilie 1830, data scrisit la sfér-
situl ei,

5) lorga, Studii si Documente XIT p, 19—20. Istoria Liter.
rom, XIX vol. I p. 102,

4) Kogalniceanu M, Cronicile Roméniei I p, XXXI si urm.

5) Andrei Radulescu, Pravilistul Flecktenmacher in Analele
Acad, Roméne seria IT1 tom, I p. 21 si urm, 2

dupd tinerea ei, in Uricarul lui T. Codrescu, vol.
XIX p. 476 si urm. Cea din 1836 a fost tiparitd atunci
intr'o brosurd. Ea este lectia de Drept, care a fost cea
dintai tiparita la noi. Amandoud, insd aproape nu se
mai gasesc si in deosebi cea din urmd (6).

Pentru"a ne reaminti ceiace se fdacea, la 3 lunie
1830, in Moldova, pe care o cred mulfi cu totul in-
napoiatd, pentru a reimprospdta stirile despre munca
si avantul predecesorilor nostri am Socotit cd nu este
de prisos sd se tipdreascd aceste 2 lectii. Orice jurist
romdn va avea prilejul sd le aseze intr'un colfisor mo-
dest, casi ele, al bibliotecii sale dar va avea Si putinga
sd infdtiseze noi dovezi certe despre ce era la noi d-
cum 100 de ani.

ANDREI RADULESCU

Consilier la Inalta Curte de Casatie

ISTORIA DREPTULUI ROMANESC SAU A PRAVI-
LELOR ROMANESTI

A acei din lduntrul desvilirei lor si a incheerei lor
gub imparalii cei mal in urmd, mai ales in vremea
fmparatului lustinian cum $i a necurmalbei lucrdrii
lor in Kuropa.

Jaste o aratare din cele mai vrednice de pomenire
in istoria lumel. Stapanirea care Romanii cei intaiu
o cistigase cu. pufind pubere, prin a lor sistema drep-
tului, s’au intins mult mai departe gi s‘au intemeial
cu mai multd statornicie decat stipanirea cea cagti-
gatd prin puterea biruitoarelor arme, Aceasta este o
dovadd cda nimica, ce odata au cagtigat adevaratd vie-
{uirea duhului nu piere; si macar daca si loate Statu-
rive luropei g’ar da deosebite noud alcituiri de pra-
vile, cu toate aceste partea cea mai mare a cuprinde-
rii lor de apururea s’ar alcatui dupa pravilicestile
idei, care ne-au ldsat Romanii, ca o vecinica mosle-
nire si ca o obsteasca avere aomenirei. O formalnica
lepadare a pravilelor romanesti iaste inca foarte depir-
tatd si nu poate ridica necurmata lucrarea lor; ba $i
insugi acele natii, care n’au primif pravilele roma-
nesti ca nigbe isvoard a nemijlocitei dreptifi totusi au
a le multumi pentru o foarte mare parte a stiinfei
dreptului i fot mai mult se vor pleca cafre axioamele
acele care fiind cele povifuitoare sunt cuprinse in le-
giuirile romanesti,

Istoria ivirei $i a inaintarei acestei sistemi de pra-
vile atunci numai se poate infelege deplin eind se va
lamuri nu numai insugi sistema dreptului in toata a
sa cuprindere, asa dar i cand obstescul drept (jus pu-
blicum, droit public) in toate atarnirile sale, cum si
istoria Statului se va lua in vedere; ce si cind va fi
intemeiatd pe cultura norodului lui privitoare catre
duhul sau. :

La inceputul istoriei se vede cd ne aratd pufine de
sine insusi nascute pentruci Roma avea tot asemenea
randueli si asezamanturi ca toate megiesitele staturi.
Idei grecesti stipanesc mai peste toate. Marirea cra-
iascd ciizuse la Roma, precum in foate Staturile gre-
cesti gi desbinarea naliei intre o tagmi de boeri §i in

“obsgtia oragenilor supusi si. vede si aicea in lupta ce

au tinuf un veac de o sutd de ani. lar cand noi putem
Jingsemna barbatia cea neclintiti ca acea faptd imbuna-

6) Doud exemplare sunt la Acad. Romani,
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latitﬁ,» care cuprindea idealul unui Roman desdvarsit,
asa §1 1n haractiru pravililor romanesti auam  ia-
ragi tot aceciagi temelie. Pravilele Romanilor nu pri-
vesc pe om intru o unire cu alfii ce fiestecarcle se a-
rata de sinegi singur ca un- pirinte gospodar, nea-
t.z‘u'naF de vreo inmarginire prin rudenii sau prin lo-
vardgl ca un stapan a oamenilor lui §1 ca un deplin
ordsan al nafiei,

Alarnarea intre boeri (Patricii) i intre norodul
Plebs, Plebeji), intre patroni gi clienfi (1) era o deo-
sebita legatura. Isgonirea crailor (la anul* 215 dela zi-
direa Romii) dintaiu era numai spre lolosul celor
mari, iar dupa 15 ani au fost ei siliti a slobozi ora-
senilor un Collegium de Tribuni, college de Tribuns,
adecd o tovarasie de apdritori a norodului in potri-
va asupririlor celor mari cum $1 Adunarea  obstei,
Gare aceasta slobozenie le indemna sSpre agezarca a-
celor 12 table de pravili aleituite de 10 barbafi din
boeri (la anul 303 si 304 dela zidirea Romii). Aceasti
alcatuire cei batrani inca o judeca ca o pofrivita ran-
duiald a dreptafilor macar c¢i numai dupa vreo cafi-
va ani in urmd s'au ficut aseziri hotirind ca Patri-
ciis i Plebeiis si poatdi incheea inire dansii depline
insofiri (dupa pravile puse inainte de citri Tribunul
l§aius Kanuleius si primitd la anul 309 dela zidirea
Romii) si cu mult mai tarziu sau legiuit ca Plebeii
Si albd voe si si se socoteascd vrednici a se alege si
dintringii consuli. Un mare pont a acestei temelnice
aleatuiri cuprindea: ca in urmarea judeciitoreasci si
5€ ageze acest fel de randuialda ca cei mai mici sS4, nu
56 poata asupri, mai ales acei ce locuiau afari din oras.

“larasi frecind 80 de ani dela .castigarea dritului de
consulat (la anul 467 dela zidirea Romei) era Senatul
silit de a pozvoli hotaririlor norodului (ce se numea
Plebiscita, plebiscites), o putere obsteascd prin pravila
pusi inainte de citrd dictatorul (dictateur) Cvintus
Hortenzius la anul 468 dela zidirea Romei si mai ina-
ite de randuirea unui pretor urbanus, Préteur de la
ville, adecd celui mai mare judecdtor in pricinile o-
razenilor cu orasenii la anul 367 dela zidirea Romei.
Era obiceiu ci acest Ministru a dreptafei $i Preziden-
ful judecatoriilor republicei pe tot anul la primirea
slujbei sale publica ce feliu de temeiuri pravilicesti
va pazi dupi care va da hotdririle incredinfate pute-
rii sale. Aceasta se numea Edictum Praetoris, édit du
préteur, Edictele aceste a pretorilor, in care se cuprin-
dea lot aseminea axioame si aseziiri cu rard deosebire
era mai mult decit cele anume pravili o mijlocire
-spre inaintarea sistemii pravililor. Pe langd anume a-
sezatéi pravila (jus civile, droit civil, intru infelegere
mai stransi) se statornicea prin edictele o intreghn.e
de axiome primite a dreptului (jus honorarium, dI‘O.lt
honoraire), care indeplinea lipsdle prayililor, aspri-
mea lor 0 muea si pricinuia anume reforme,

Miicar ci si bitranii precum Cicero, acel prea ves-
tit ritor a Romanilor se ‘jiluia de aceea peste mdsurd
mare grimidire acestor scrise pravile fotusi numirul
lor, mai ales in particularnice pricini alﬂtu1*an(1g-§e
cu cele ivite mai in urmi era foarte mic §i numat in
pricinile statului inci si cind era republici, frebue
si fi fost adunati o masi atata de incurcatd incat Gej
zar puted si socoteasci de mare merit de a le randui

‘1) Qanienii cei din oriiseni progti isi alegea un patron din
boeri carele era datoriu a le sta intru ajutor la j“‘]e"‘ﬂff" e
‘vea pentru dansii piirinteasca ingrijire si a le mijloci cas.tl-
‘garea sigurantei, care oameni se numea clienfi clients, iar
aparatorii lor patroni, 3

By o | SH

infru o sistemd. lar pe langd aceasta si nu trecem cu
viderea ci formalnica stare a stiintei pravilelor este
cu totul deosebitd, cand pravilicestile hotiriri trebue
sd fie tipdrite in finerea aminte a pravilistului si pen-
iru aceasta masa aceea trebue sii fi fost cu mult ma
supdratoare decat acum cand poate cineva avea foatd
indemanarea cu aduniri de pravili tipirite cu lexi-
cale i cu carti talcuitoare de pravili, cum gi, cu alte
ciarfi indemanoase. ¢

Penfru legiuire sau dare de pravili anume se afli
in republicd 2 puteri legiuitoare adecd adunarea cea
mare a orasenilor cind norodul sub Tribunii lor, se
nduna in comitiis tributis, assemblées du peuple di-
visé en tribus, adecd dupd imparfirea lor in stiri sau
bresle cum si Senatul a cdruia hotiriri se numea Se-
natus consulta, Senatus consulfes. y

La inceput, era hotarele lucririi lor asa de despiir-
tite incat fiestecare parte punea la cale numai ale sale
deosebite interesuri si pricini, iar dupid puting vreme
in temeiul pravilei Hortenziesti dati la anul 468 dela
zid. Romei era imbe stirile silite de a recunoaste
una cifre alta obsteascd indatorire a pravililor; in cits
vreme insi au rdmas Roma republici rare ori se a-
mesteca Senatul in darea pravililor. Dupi ce isbucnise
luptele cele mari din liuntru se silea isbanditorii de
o parte a-si intemeia cu statornicie stdpanirea lor, de
altd parte a cistiga multdmirea norodului, apucandu-
se de mai mare reformid a pravililor mai ales in pri-
cini de invinovitiri in protiva Statului cum si pentru
urmarea judecidtoreascd si pentru o samii de rele in-
frebuintiri a ocArmuirei obstesti, Aceste indreptiri
le facea Sulla la anul 673 dela zidirea Romei. numin-
du-se leges Corneliae; apoi Cesar (708 pand Jla 710
iar mai mult August intru a cdruia mand dela anul
723 dela zidirea Romei era unifti puterea tuturor dre-
catoriilor celor mai mari cum si povituirea Senaftu-
lui si a obstestei adunidri de oriiseni (leges Tuliae).

Pe langii cele obicinuite forme ale pravililor in
chiar intelegerea (leges, pravili intirite in adundrile o
rigenior) cum si a randuelilor Senatului se adaugea
de acum inainte si constitutiile, asezimanturile impi-
rafilor si pe langd toate aceste si pretorii cei din Ro-
ma si din provincii totusi mai avea dritul a Tucra
dimpreun# prin edictele lor spre inainfarea sistemei,

Tar dupii ce se intdrise stipanirea monarhiceascd
se perdea pe incet, incet si formele republicei; inca
sub stipénirea impératului Teberie (dela 767—790 ani
dela zidirea Romei iar dela D. Hristos 14—37) dupd
anul 777 nu se gisesc mai mult leges pravili si cu 200
ani mai in urmi si senatus consulta se perdea de tot
prin edictele constitufiei si rescripte impéritesti. E-
dictele pretorilor care pani atuncea pe tot anul le da
pretori sub stipinirea impdratului Hadriin 1884 dela
zid. Romei, dela D, Hristos 131) si preficea de citrd
pravilistul Salvius Tulianus in altd form# facandu-se
prin aceasta de a pururea neschimbate si numindu-
se: edictum perpetuum, édit perpétuel.

Iar vrednic de insemnaf este ci tocmai aceastd vre-
me, cind dela imparatul August in toate pricinile ob-
stesti se statornicea singuri stipanitorii, despotismul
cel mai cumplit, cdnd mai ales pravilele cele pedep-
sitoare se ficuse numai ca niste unelte ale lui spre
defiimarea si batjocura futuror ideior dreptifei, tre-
hue si se numeascid vremea inflorirei sistematicestii
fnaintirii dreptului sau a pravililor ordsenesti. Ea in-
cepe cu impératul August, iar mai vartos sub stdpa-
nirea Antoninilor celor prea vrednici impiirati (dela
anul 23 inainte de D. Hrist pdnd la 180 dupd D. Hrist)
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se inal{d pana la pontul cel mai nalt. Numele cele mari
ale lui Kaius, Papinianus, Ulpianus si Paulus sant
din epoca aceasta. ;

In vremea cdand slobozia or#seneasci nu avea altd
chizesluire fard decat sentimentul imparatului si prea
adeseori se afla, pardsitd de aceastd chizesluire tocmai
atuncea se desvialea haractirul dreptului tot cu mai
multd limurire agezand axioma neatdrndrei pravili-
cesti a acelor particularnici si siguripsirea fiegteciiruia
om singuratec unul catre altul.

CGand vom lud in b#gare de seami cat de multe ori
din improtiva, omul era silit a rdscumpdra a. sa ora-
seneascd sigurantie si viefuire in protiva Statului din
pricina lipselor de legiuirile pravilicesti si a lipsel
dreptei cdutdrei si hotdrirei pricinilor, apoi nu mai
putem fi la indoiald cd trebue si fie niste pricini mai
adance la aceastd ivire a c#rora cercetare mai de a-
proape ar fi vrednicd de toatd osteneala.

Cu o mdestrie vrednicd de mirare si cu o urmare
neclintitd se limuresc in aceastd epohi toate atarni-
rile dreptului in niste idei hotdrite cu agerimea min-
fei si din putine axiome stribititoare si desvileste
cistema in sine gi din sine insusi panid la un grad al
deplindtitei care prea limurit s'au dovedit prin de-'
vbste intrebuinfare si punere in lucrare la noroadele
$i veacurile cels mai deosebite,

Isprava la aceasta era intru atita numai istoricea- -
scd incat de a pururea s’au finut cu neclintive de for-
mele cele vechi a atarnarilor pravilicesti iar intru toa .
ta era dupd mintea cuvantitoare sau filosoficeasci,
fiindca totdeauna se silea de a afla temeiurile cele a-
devirate a drepturilor si a indatoririlor si de a le su-
pune acelora temeiuri dreptul cel numai gol formau-
lic,

Intru aceastd desvadlire au rdmas dreptul sau pravi-
Icle Romanesti, in formular original, carele pind a-
cum nu S’au ajuns si o credincioasi asimaluire a ur-
mar,i lui iaste meritul cel mai inalt carele padnd acum
au putut castiga noroadele mai noud, iar o robiti pi-
zire a materialnicei cuprinderi din pravilestile hoti-
riri a Romanilor este tocmai o curatd din impotrivi
urmare. Dupd vecul Antoninilor (dela anul 180 dela
D. Hrist) s’au intdmplat o vreme politiceste turbu-
ratd si in nafie s’au perdut duhul cel plecat spre in-
vitatura stiinfelor.

Sistema dreptului atuncea numai se inaintad prin
constitufii imparatesti, care intru privire citri privid-
nicul drept (droit privé) era foarfe rare, iar din impo-
triva privindu-se citrd obstestile pricini era dese si
ideilor celor mai vechi pravilisti- din vremile cele mai
fericite se dd mai o praviliceascd putere si in deose-
bitele neuniri de socotintd, ce stipanea intre pravilisti
le ajuta, d. p. impdratul Valintineanul al treilea (la
anul 426 dela D, Hris.) prin o curioasi pravild, hoti-
rand dupd numdérul glasurilor lor. Numirul constitu-
tiilor celor slobozite, indemnd pe niste persoane parti-
cularnice de au ficut adunarea lor precum este con-
dica lui Grigore $i Hermaghenze la anul 365 (Codex
Gregorianus et Hermagenianus). Dup# aceia s’au fi-
cut altd adunare din poronca impiratului Teodosie
al doilea la anul 438 (Codex Theodosianus) in 16 cirti
din care 11 incd se afld depline dar din cele 5 ce lip-
sesc s'au aflat nu de mult o samd de fragmente (rup-
turi) cum si un extract care se ficuse la anul 506 pen-
tru trebuinfa Vestgotilor; partea cea mai mare pri-
veste catrd dreptul obstesc,

Neinaintarea, care urma dupi vacul Antoéninilor, la

o sanatoasd judecatd pentru mai multe scopuri

acea adevarata inviata inaintarea dreptului nu putea
sa fie fara pagubitoare urmari. Din ardtarile impa-
ratului Iustinian se cunoaste in ce feliu de adunaturi
de forme si de cuvinte si de ascufite subfieri cazuse
pravilistii. Obsteasca ocarmuire dela impéaratul Deo-
clician gi dela Constantin cel intdiu méacar pentru for-
mele congtitutiilor era infru oares ce pusa la randu-
iala, iar pentru dreptul privadnic se apucase Impa-
ratul T'eodosie al doilea (408—450) ca sa’l pue la ran-
duiald gi si facd o intregime, iar greutdtile era prea
mari. Numai imparatul Iustinian (dela anul 527—565)
avand indestuld statornicie de a birui greutifile au
poruncit la anul 527 ca sd se faci o noud adunare a
constitufiilor impdratesti ce mai avea putere, alcitu-
md o condicd numitd Codex Iustianens; apoi au fiacut
ceslegare (ciela anii 530) a 50 de intrebdri pravilicesii
care pand atunci era cu pricind de disputd hotdrina
pe fiestecare pricind deosebit; totdeodatd s’au ficut
din serisorile pravilistilor un extract sistematicesc prin
17 randuifi comisari care extract se numeste Digesta
sau Pandecte, imparfite in 50 carti, cum $i o pova-
fuire intru invétatura pravililor (Institutiones), care a-
ceste alcatuiri s’au publicarisit inci la Decemvrie 30,
la anul 533 dandu-li-se putere de pravili. La anul ur-
matoriu s’au ficut o noud adunare a constitutiilor im-
pdrdtesti (Codex repetitae praelectionis in 12 carfi);
dupd acea au mai slobozit un rdnd a singuraticelor o-
randueli (13 edicte si 159 novelae constituiones) cu
care alcdtuiri se inchee dreptul Romanesc ca o intre-
gime. :

Critica asupra acestui lucru a impératului Iustinian
iaste foarte infeliuritd; de vom judeca acel lucru cu
privire catra adevaratul folos pentru morodul siu si
pentru vremile sale, apoi nimeni nu-i poate micsora
slava pentru cd au ficut o necugetatd si neprefuita fa-
cere de bine si insasi prefacerile care s’au ficut in
pravili sunt cele mai multe ori scoase si ivite dintru
a
dreptatii.

Dupd aceasta cu frei veacuri mai in urm# au po-
roncit impdratul Vasile Machedon (carele au stipanit
dela anul 867 si pand la 886) ca si se alcituiasci de
isnoava, §i in limba greceascd pravilele Romanesti;
care vreanic ducra l-au sfarsit urmasul siu Leon cel
infelept (el au stipanit dela anul 886—912); Cartea a-
ceasta iaste cumoscutd sub nume Vasilicali, adici pra-
vilile impdratesti. Iale s’au impértit in 60 de cirti,
insd de tanguit iaste cd dintrinsele lipsesc 17 cirfi cu
totul. Fabrotul, un profesor de pravili frantuzesc
le-au cat la lumind, tipirindu-le in Paris la anul 1647
in 7 tomuri. 39 de carfi se afli tipirite din care 33
sunt depline, iar 6 nuw’s intregi $i in loc de 21 cirl
ce au lipsit au adunat Fabrotu din alte cirti de pra-
vili alcatuite in limba greceasci. La anul 1765 s’au
descoperit 4 cirfi din cele ce lipsesc adecd cartea 49,
50, 51 si 52 si s’au tipdrit in Lugdunum in Batavia (a-
decd in orasul Leiden in Holandia) la anul 1765. Pu-
tind vreme dupd pomenitele pravile s’au ficut ovvoyis
a Vasilicalelor sau é§xLloy"n pagihix®dv care era
alcdtuitd dupd randul alfaviticesc; iar Ioan Leunela-
vie (carele au scos-o din condica lui Ioan Zembucus
ce au g#sit-o la Tarent) ddndu-o la lumini au pus-0
dup# randuiala Vasilicalelor, pentru ca mai lesne si
o poatd talmdci si au tipdrit-o in Bazel la anul 1575.
Isvoarele Vasilicalilor sunt numai pomenitele cirti de
pravili a imparatului Iustinian.

Se mai afli gi alte ciirti de pravili ivite dela impa-
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rafii rdsdritului insi n’au nici o aseminare cu_ cele
mai sus ardtate; pentru aceste nici nu sau mai po-
menit aice. ’

Prea vestity iaste si cartea de pravili alcituiti de
citri Constantin Armenopol ce au fost pravilist si ju-
deciitor la Tesalonica si sfetnic a imp#ratilor Toan
Canfacuzino si Toan Paleologu: au scris-o la anul 1345
impértindu-o in 80 de titluri. Aceasti carte fiind
foarte folositoare, la inviititura stiintei pravililor s’au
tipdirit latineste si elineste in mai multe orase din
care tiparuri este editia cea mai nouf si mai indrep-
tatd aceea ce la anul 1780 s’au tipdrit la Haag in Ho-
landia, Fird indoiald iaste ci la descilicarea Colonii-
lor Romanesti, in Dacia, sub imp#ratul Traian (dela
anul 99—118), s’au asezat si pravilele Romanilor in
pimantul acesta; iar in urmitoarele veacuri intam-
plandu-se feliuri de descileciiri a moroadelor varvare
se vede cd au lipsit $i acele pravili pani cind dupi 12
veacuri fiind domn Alexandru Voevod sub sliviti sti-
pénirea sa (dela anul 1401—1433) au adus dela Con-
stantinopol impreunf cu stema ecriiascii ce i-au df-
ruit pentru vredniciile si faptele sale cele prea lfu-
date impdrafii Vizantii si Vasilicale din care alcitu-
ind o carte de pravili potrivitd dupi principatul Mol-
davier gi tdlm&cind-o in limba Patriei au asezat pra-
vilele. iar vrednic de tAnguit iaste c# in curgerea tur-
burdrilor s§ vede ci s’au perdut pomenita carte.

Mai in urm# dupi doud veacuri sub stipanirea ves-
titului domn Vasile Voevod intemeetorul Gimmnaziei
de aicea din monastirea sfintilor Trei-Erarhi numitd
Vasiliand si ziditorul a multor alte lucruri folositoare
s’au alefifuit de cHtre Istratie Logofiit mare din Vasi-
licale o carte de pravili in limba moldoveneascd i
au tipdrit la anul 1646 in Tipografia dommeascd.
care carte rar se giiseste. Insfarsit riiposatul Domn Toan
Scarlat Alexandru Calimachi in zilele noastre au tipi-
rit la anul 1816 si 1817 condica politiceascd, care in
pricini de judec#ti s’au inceput a se pune in lucrare.
Dar toti doresc a o vedea de isnoavi indreptati si fi-
paritd in limba patriei,

Intru cest chip dar pravilele Romanilor ne aratd
dela cea intdiu ivire a lor paAn& la indreptarea cea mai
de pe urmi o intregime originali si de sine infiintatd
si 0o minunati lucrare a duhului omenese, cu o viatd
in sine insusi intemeiatd si incheiati de 1306 ani pant
la stipanirea impératului Tustinian si de 1850 pand ia
ivirea. Vasilicalelor ss de 235(1 ani pand la asezarea
lor in principatul Moldaviei. y

Pomenitele pravili socotindu-se intru aceastd pri
vire se afli fird pilds in istoria lumei; insusi ndrui-
rea si ciderea impi#ritiei Romanilor n’au oborit std-
panirea pravilelor Romanesti ci despre o parte incd
s'au mai intins. Pentruc s’au p#zit mai fnainte de a
se alciitui noua impirdtie prin toati Europa Roma-
nesci si intru acest chip s’au intemeiat stipanirea
duhului pravilelor Ronanesti prin atitea vacuri si pe
lang¥ deosebitele alcituiri de pravili a natiilor va sti-
pini in lume pan¥ cAnd mintea cea cuvantdtoare a
omului de unde isvorisc pomenitele aduniri de pravili
va fi de sine stipénitoare. ;

Tasi, 1830, April 10.

Alcituit de Hristian Flehtenmaher, pravilist (3).

%) Codrescu spune c# originalul acestei conferinti e la el.
(Uricar XTX no, 490, Aci s‘a reprodus in totul textul pe care
I'a avut Codrescu.

CUVANT
CATRE CINSTITH ASCULTATORI DE LEGI IN IASI

»si lepddim dar lucrurile in-
tunericului si si ne imbricim
cu arma luminii‘.

Ceatd ne incungiurd; lumina ce este intre noi este
intunerec! $i noi si intrdm in aceastd cale opiciti?
Oare nu ni s va socoti o indrdsneali semeati de a
pune piciorul acolo, unde nimenea pand acum in lim-
ba nafionald n’au aprins un fanar mécar ca si ne duci
mai sigur? Tare ne ingrijim, ca si nu alunecdm §i
sd cddem mai adinc in labirintul intunerecului. Cine
atuncea ne va scoate din trdnsul? Nimenea altul de
cdt Lumina cea de Dumnezeu d#ruiti neamului o-
menesc, adeci Rafia sau mintea cuvantidtoare; cHci
precum ochiul este lumina trupului asa si mintea este
ochiul duhului in noi.

In materia dreptului naturei intdmpinim in deob-
ste intunerec. Iar fericifi ne vom socoti, daci mHcar
numai vreo citeva raze a ochii luminei ar putea stri-
bate in adéncul acestui intunerec, pentru ca si pri-
cepem mdcar. cil d’adanci este ceafa! Dar si pari-
sim aceastd nepriincioasi pustie, si si ne indreptim
cdtre telul cel noud propus,

‘Una din cele mai insemnate si mai pretuite faceri
de bine, ce au isvorit din hérizirea organicescului Re-
gulament intdrit de citre curtea Sugherani si pro-
tectuitoare este si piirinteasca ingrijire pentru lumina-
rea nafiei roménesti prin inv#titurile stiintelor teore-
tice si practice, care pe langy altele tintesc citre inte-
meerea fericirei nafiei $i povifuesc citre treptatd de-
siivarsirea neamului pe cat este prin putinti intru a-
ceastd lume dupd imprejuririle stipanitoare. Intre
stiintele cele practice firi indoialf Jurisprudenta, a-
decd stiinfa dreptului cuprinde cel mai ales si intdiu
rang. Oamenii fiind ndscufi ca s# trdiascd viatd so-
fiald si silifi de a lor fireasci neputinti si ceard aju-
tor unul dela altul s’au intalnit multi la un loc si in-
cet au intemeiat, sate, tArguri, politii, cetdti, Domnii
si Imp#ratii.

Intru astfel de sofietdti politice, au aflat ci spre in-
temeierea ei nu este mai de neapiirati trebuinfd de
cat dreptate, Tustitia. Intr’o polifie, intr’o tar#, intr'un
Stat, unde stipaneste Temida, zina cea indumnezeitd
de citre cea mai luminat§ a vechimei nafie (pe care
acum o vedem iardsi inviatd) acolo s’au asizat neclin-
tita temelie a binelui obstesc si paricular, sigurantia
cinstei, averii si a vietii fiesi-cirui om fird deosebire
si astfel de Stat, cu dreptul si vredniceste a si mumi
Stat al dreptatii,

Timpurile noastre ne disvilesc in toate Staturile
neobositele sirguinte de reforme sau indreptare, incét
vremea noastrd, cu dreptul se numeste timpul poli-
tic pentru c# politica reguleazi mai mult decat odini-
oard relatiile si soarta Staturilor, si prin urmare a oa-
menilor ce vietuesc intransele. Insi ca si nu ne de-
pirtdim de cipitelnicul {il cu care m#i gisesc insdr-
cinat de citre cinstita Epitropie a invif#turilor pu-
blice mi voiu mé#rgini in prelectiile mele mai intdiu
la doctrina dreptului naturii.

Dreptul naturii nu este altul, decit dreptul Rafiei
adici a minfei cuvantitoare, pe care ne invafd min-
tea noastri. El este stiinfa care desvilegte idea dritu-
lui, sau acei de cdtre rafie porunciti juridite relafii
intre oameni fir§ privire cdtre acel in deosebitele
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Staturi, valabl drit, El nu are alti condici decat aceea
a Ratiei care singurad nobileazi pe jurisprudenia.
Dreptul este unirea individuelii slobozenii personale
cu slobozenia altora, armonia $i randuiala bunei si
linistitei conviefuiri a unui om cu altul; acest drept,
dupd plismuirea naturei omenesti, si gdseste in Te-
giuirea ratiei, care este o nestrimutatd, vecinicsi teme-
lie, un inbilsugat isvor al legiuirilor pozitive. adici:
acelor agdzate ori prin conventie (buna invoire) sau
prin autoritate (putferii legiuitoare); el este vistierie
spre indeplinirea neajunsurilor a acelor legi in ca-
zurile cele nepreviizute. Insi penfru ca si punem umn
prospect ldmuritor a sistemei stiintelor ne vom ‘in-
semna urmdtoarele adecd: cea mai uneversali idee si
problemd a toatei srguintei omenesti si prin urmare
i a stiinfei ce cuprinde intr’aceasta din liuntrul per-
fectie, sau desfvirsire cu potriviti dinafari perfectie
in armoniceased sotiali mijlocire. In aceasti univer-
sald idee se intemeiaz§ fireascd subt-impiirtire a a-
celor trei pirti alcHtuitoare, adeci sase stiinti ciipi-
telnice, care sint.

I-iu, Din lduntru perfectio intemeiazi pe a) Teolo-
ghia pentru cultura morald si b) Filosofia pentru cul-
tura duhului.

IT-lea. De afarii perfectie, intemeiazii pe b) Me-
ditina pentru sin#tatea trupului si g) economia. pen-
fru starea averii. 1
" TIT-lea. In sfArsit armoniceasca sotiald mijlocire
intemeiazi pe d) Dreptul pentru liniste si pace sau
juridica slobozenie si e) Politica, pentru legiitura aiu-
titoare in sarguintele oamenilor. Aceste sase stiinte
de cipetenie si ramuri a culturei dobandesc a lor
stiintelnicii scientifique renrezentatie si directie in U-
niversitate si Facultdtile lor. iar politiceasca lor re-
prezentatie si direcfie se céstigi in carmuirea Sta-
tului cu a lor ramuri ale administratii sau drepturi
a in#ltimei (sau mirire) prin ministeriile Statului si
clasurile dregiitorilor (fonctionaires). Dintru acesh mie
nrospect, se cunoaste ldmurit, cd perfectia din Idun-
tru priveste citre castigarea fericirei duhului prin lu-
minarea mintii si prin dobandirea virtutilor. adecd a
faptelor celor bune. care ne invati Teologhia si Filo-
sofia cea practici. Tar desivarsirea din afari vpriveste
citre fericire fireased si politicd: pe cea dintdiu o cas-
ticim prin ingrijire nentru paza frunulvi nostru si
prin ferire de toate relele cate vor si-1 strice sau sa-l
prapideascd: iar pe a doua o cAstigim prin sigurantia
vietii. cinstei si averelor noastre intru ocrotirea drep-
titii si sigurd vpetrecere sofiald. Objetul nostru adecd
drept este cuvAntul cel mare si insemnat carele in

nenumirate miseiri si prefaceri au pornit si porneste

lumea si me propune idea cea mai sfAntd a sofietd-
tii politice. Aceasti idee fnaltd pe o natie la impdard-
tia adeviiratei slobozenii, 14 stipanirea duhului. pen-
tru cd supunerea subt cArmuirea dreptdtii si a legilor
este slohozenia cea adeviratd, care nu se abate la gre-
sili si r#tdciri pricinuitoare de nenumirate rele, pre-
cum ne infitosazd analile TIstoriei: iar drentul ca o
calitate, ca o insusire a omului este pizirea personalei
neatdrnare a unei fiinte slobode. nemirginite in Ilu-
cririle sale citri alte asemenea fiinte slobode.

Cel mai inalt scopos cifre care povituese printipu-
rile dreptului naturii. nu este decdt numai drepfafte.
iar pentru mijloacele si chipurile fratatiei si a impli-
nirii dreptdtii. numai penfru aplicatia dreptului la
infeluritele pricini, numai pentru neapdratele hoti-
rari si reguldri isi aledtueste si isi statorniceste fie-

stecare nafie dupa ale sale obiceiuri $i ndaravuri deo-
sebite asezamanturi sau legiuiri polifice, care de
multe ori se abat din dreptul rafiei. Farda sigurantia
dreptului nu este cu putintd ca si se desvaleasca ta-
lenturile oamenilor, ca si se dea o bunid educatie ti-
nerilor spre infemeerea sfintei religii, spre statornici-
rea mantuitorului Moral, din care amandoud sa alecabu-
este adevarata slobozenie.

Insd spre sigurantia dreptafii, pe langd bune legi
pozitive se cuvine, ba si si cere neapdrat, ca judeca-
torii si aib# deplind stiintd tfeoretici si practicd la
aplicatia Legilor pentru ca s# poati nemeri o hoté-
rire dreaptd si, cu pofrivire aplicati pe temeiul ade-
varatei intelegerii cuvintelor si a duhului Legii, p#
femeiul adevirului rezemat pe dovezi’ neprepuelnice,
Apoi trebue judeciiforiul si fie inzestrat si eu un ha-
ractir cinstit, nemitarnic si nepirtinitor, cici atuncea
numai, cand nu’l vor stipani patimile, interesurile,
uneltirele sau mijlocirile prin feliuri de canaluri si
hataruri, nici temere de oameni — se poate statornici
0 judecatd dreaptd. fericirea natiei si paviiza stdpani-
rei legilor; iar lipsindu-i insemnatele calititi nu se vor
pricinui intre concetiteni decAt cartiri, confuzii, tur-
burdri si in sfarsit ciiderea natiei ci fird dreptate,
dupd zisa inteleptului Plutarh, nu poate nici Joe si
carmuiascd lumea. ba nici sofietatea celor mai ridi nu
se poate tinea: dupi cuvantul celui mai mare orafor
a Romei, carele pentru meritele sale s’au cinstit cu
dulcile nume de pirinte al patriei sale. Tot acest hir-
bat nemuritor zice: .Judecitorul ca un organ si mi-
nistru al legii trebue si fie nepdrtinitor — numindu-I1
lex loauens, legea vorbitoare, si intr’un cuvant ros-

~teste el asa: .Tu frebue se priimesti de adevdr, cd

este cu mult mai nevrednic lucru de a se abate ci-
neva din lege intr’un Stat. carele nu si tine decit
prin legi. cici aceasta este legiitura acei vrednicii. de
care ne induleimn in Stat: aceasta este femelia sloho-
zeniei. acesta isvorul dreptiitii, mintea. sufletul si sfa-
tul si socotinta Statului este pusi in Lege: precum
frupurile noastre moi nu le putem fintrebuinta fird
minte, asa si Statul fird lezi nu poate intrebuinta.
narfile- sale: precum sant nervele si singele si midu-
larile. ministrii legilor sdnt Machistraturile. talcuitori
legilor sint judecitorii, in sfarsit pentru aceia sanfem
noi tofi robi ai Liegilor. pentru ca si fim slohozi”.

Aceste mai sus in scurt desvilite nrintipuri Je pro-
pun dumnealor-voastre eu incredinfare ¢ veli pulea
culege cate stiinte pregiititoare si calititi sd cer pen-
fru de a fi cineva vrednic spre a puted coprinde o
asa inaltd si gingasi slujbd dela care atarni soarta
oamenilor ce nizuese la dreptate Adeviirat ci mulfe
impiedeciiri si mari greutiiti vom intAmpina-o pe o
nofeed nerdshitutd si plind de spini: mai ales in ale-
gere si asezarea fterminilor tehnici insi cu ajutorul
proniei dummnezeesti si prin sfituire cu persoane in-
semnale. cu povituirea autorilor celor mai alesi in
ramul juresprudentiei si mai eu seami prin neobo-
sita rAvnd si silinta dumnealor-voastre. niidiiduesd ci
ne vom puted apropia citre tilul ce ni s’au propus si
vom castiga méangiere sufleteascH.

Intru aceasti nddejde ce acum hriinese vi poftesc.
vd rog. vd jur ca s chibzuiti cu foati luarea de sea-
mad. cite atdrnd din silinta dumnealor-voastre ‘Patria
nriveste cu ingrijire pErinteased ciitre dummneavoastrii.
vd cheamd ca s# jirtfiti cu neincetati ravni. cu neo-
hositd «arenintd si cu toati luarea aminte vreo cf-
teva ceasuri pd zi intru invititura drepturile natu-
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rei. La aceastd indeletnicire veli avea mintele dum-
nealor-voastre indreptate si cintite -citre invatatura
acestor stiinte folositoare pentru ca la vremea cuviin-
cioasd si puteti da seama si dobandi, atat multumire
sufleteascd, cat si laudele compatriotilor si remunera-
tiei publice, si sd fiti vrednici de a infra in slujbele pa-
triei si in ramul judecdforese sii putefi Tucra din pre-
und prin drepte sfituiri $i deslegiiri prin aplicatia Le-
gilor cu buni ispravii i prin cidt se va putea si ajufati
intru infemeerea dreptatii. dep#rtarea abuzurilor si
metehnilor omenesti (care nu sant alte decdt despotis-
mul judecdtorese, nestiinta, nesilinta, nerdbdarea. Tua-
rea de miti si hatarurile) si spre mangaerea celor obi-
duiti.

I.a aceasta ne indeamnd, ba ne porunceste afaf
sfanta seripturd i sfintii pdrinti cat si RFilosofii cei
vechi si cei noi ¢a unei ce si socotesc adeviirati in-
chinditorii ai Temidei. Aceste cuvinte deapururea si
fie tiparite in memoria dumnealor-voasfre Siliti-vi
dar cu toatd inima ca si implinim inaltele scoposuri
a cinstitei Epitropii imvititurilor publice si a inalfei
stipaniri privitoare eu neadormire si asupra acesfui
ram de invitituri. Cu toti sAntem incredinfafi de a-
cest adeviir ce zice acel intdiu witor a Klenilor adecé:
T.egile sAnt sufleful Statului. eiici precum frupul prin
sufletul sfiu vietuieste. iar fiind lipsit de suflet cade
si nu mai poate sta. asa s Statul se pastreazi numai
prin legi. care de vor lipsi sii nirueste.

Tn sfarsit si vi insemmnati si aceasfa: Practica
teorie este oarbd, si teoria fard mpracticd este oloagd.
Daci simanta ce acum sant gata a o semiina va cédea
in pimant roditor. telinos. sau piefros., vremea ne va
ariita. cAnd secerisul se va apropia  atunei se vor a-
leee spicele cele nline de cele desarte si de neghind.
Cuvantul nostru ni-1 incheem dar cu un vers din car-
ta inteleptului sfat Cap. 6 stih. 28 unde zice pentru
invatituri.

Cearcd-o si 0 cautid si'ti va arata tie i dacd o vei afla
si nu o lasi pre ea (1).

Discursul D-lui CONSTANT IONESCH, Avocat,
rostit la Banchetul oferit D-lui Profesor GEORGES RIPERT
de cafre Socielaiea Romand de Legislafie Comparatd

(Ca urmare la darea de seama aparufi in No. pre-
cedent al revistei, publicim astizi discursul D-lui a-
vocat Constant Tonescu, membru in comitetul de re-
dactie al .,Curierului Judiciar®, rostit in numele fos-
tilor elevi ai profesorului francez).

Cher et illustre Maitre,
M. M. les Ministres,
M. M. les Présidents,
Messieurs,

En prenant la parole, au nom des anciens disciples
du maitre francais [élé ce soir, je relrouve une émo-
tion qui m’élait bien familiere il y a quelques douze
ans, toutes les fois que je me trouvais soit devant I'éxa-
minateur en droit civil approfond?, soit devant I'asses-
seur de ma these de doctorat, M. le Professeur Georges

Ripert. Cette émolion était, — ce me semble — comme.

je sens qu’elle Uest en ce moment, composée par moi-
lié d’admiration respectueuse et d’affectzon déférente
& Pégard du savant civiliste qui se [rouve parmi MOUS.

1) Tn ambele lectii nu s‘a reprodus i si u scurt din lipsa
acestor caractere, azi neintrebuintate.

fard

Ln effet, sans avoir Uair d’y loucher, avec une éléva-
tion de pensée et une élégance de forme magnifiques,
il livrait déja une bataille sans merci aux moules vé-
tusles et auxr formules périmées de droit privé qui,
encrés dans le Code civil depuis plus de cent ans, sem-
blaient s’y cramponner pour I'élernité, en dépit de U'é-
volution incessante de la vie des hommes.

Les formes inédites des intéréls familiaur et patri-
montaux humains, towjours en marche vers la satisfac-
tion des aspirations el des besoins mouveauxr nécessi-
taient pourtant & Uesprit de [aire surgir, d’engendrer
une foule d’institutions juridiques que le vieuxr Code
ne soupconnait méme pasd et qui se [aisaient octroyer
droit de cité par la doctrine ct par la jurisprudence.
»Par le Code civil, mais bien au dela du Code civil*,
semble étre, aprés Saleilles et Gény le dogme directeur
de M. le Professeur Georges Ripert, qui a su, avec une
autorité passée aujourd hui en force de loi, projeter
un [aisceau de rayons merveilleusement lumineur sur
les régles de droit, qu’il a auréoleés du nimbe de Llidée
morale®. Le fondement moral des institutions de droit
a {‘f(é découvert, analysé et imposé par lui dans une
surle d’ouvrages magisiraur que mous possédons fous
dans nolre cabinel de iravail et qui sont le couron-
nement d’une activité inlassablement féconde depuis
le début du siecle. Nombreuses sont les études du Mai-
re dans ce domaine a peine défriché jusqu’a lui: il
s'est particulierement attardé sur le concept du ., droit
moral™ sur les rapports de la morale ef du droit, sur
l"idée morale de justice et sa fonction mormative dans
la théorie de Uobligation, sur le fondement moral de
la_responsabilité civile, sur les devoirs d’assistance,
sur Uinfluence des considérations d’équité et de droit
“moral sur les solutions jurisprudentielles, sur le but
tmmoral dans les conirats et sur Uabus des droits, sur
Uordre public envisagé sous Uangle de Pidée momle
j’en passe, mon Dieul forcément, et des meilleures: la
moisson est trop ample...

Me permetiriez-vous, Cher Mailre, d’'évoquer a ce
festin les journées d’il y a deuzx ans, lors du huitiéme
Congres pour Uélaboration du Code international aé-
rien, tenw a Madrid? Vous avez voulu bien en parler
tantot dans votre belle conférence faile ¢ notre Sociéte,
Vous étiez alors un pew indisposé par unm refroidisse-
ment et voire voix Sétait subitement voilée couverte
méme (et jusquau cou, si j'ose dire..) Mais, a défaut
d’une voix claire, combien limpides et lumineusement
perceplibles demeuraient quand méme VoS Sugges-
tions et vos solutions au milieu des conlroverses sans
fin sur:le régime des assurances en droil aérien in-
ternational!... Nos revues juridiques de Bucarest ont
été heureuses de pouvoir reproduire voire savant rap-
pord sur la question, qui a fait aboutir en articles de
code brefs, clairs, précis, les principes enchevéirés
qui se heurtaient sans cesse, attaqués et défendus four
a tour par les représentants de plus de quaranie Etats
du globe, sous la coupole majestueusement irrisée du
vieuxr Sénat espagnol.

Demain, & midi, nous autres de la jeune classe, nous
aurons la joie de vous avoir quelques msiants parmi
nous, a nous tout seuls.

— Apres demain, nous allons connazﬁre, grdace a
vous, Ll'art. de me pas payer nos dettes” .Souffrez, ce-
pendant, que ce soir, ignorant encore cet art, je paye,
quand méme, au nom. de vos anciens éléves, une detie
de gratitude émue et respectueuse envers ’vous-méme
Vous avez su étre, en toute circonstance, moire cor:
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seiller bienveillant, notre Maitre et Ami précicux.
Comment aurions-nous manqué, nous, qui PUISONSs
journellemmel & votre oeuvre considérable et admira-
ble, comment aurions-nous manqué, dites, de vous en
témoigner notre gratitude?...

CONSTANT IONESCU

CEREREA DE CONCORDAT PREVENTIV SUSPENDA SAU NU
ACTIUNER DE DREPT COMUN INTRODUSA DE CREDITOR

)

Datorita tacerei ,/Legei asupra concordatului pre-
ventiv’ din 10 Iulie 1929, chestiunea a cipdtat ca-
racterul unei probleme generatoare de comntroverse si
de jurisprudente nestatornicite.

In adevar art. 14 din lege prescrie numai ca: ,De

la data introducerii cererei de concordat si pand la
omologarea definitivd a concordatului, nici un credi-

tor pentru o cauzd sau un titlu anterior inchéerei Tri-
bunalului nu poate infiirif@ Sau continud sechestre,
face executie silitd, dobdndi orice drept de preferinti
asupra bunurilor mobile ale debitorului sau inscrie
ipoteci”. Prin urmare se suspenda orice acte juridi-
ce de conservare si de executare.

Dar insdsi actiunea de valorificare a creangei? Ea
poate fi inceputd sau continuata? In lipsa unei pro-
hibitiuni exprese, s’ar parea ca raspunsul nu poate fi
decat afirmativ.

Totusi, cu tot laconismul legii, pentru argumente
de ratiune, trase din ansamblul textelor, ne permitem
sa fim de opiniune contrara.

Dar sa argumentam: Art. 32 din lege prevede, ca
,Creditorul contestat a cdrui creantd a fost inldtu-
ratd de la votarea concordatului, are dreptul, dacd

concordatul e omologat definitiv, sd-Si valorifice cre-
anta sa contra debitorului pe cale de actiune princi-

pald, insd numai pdnd la concurenta cotei concorda-
tului”. :

Dar despre creditorul necontestat, ce trebuie si
decidem?

Legiuiorul a crezut inutil sa se mai ocupe aci des-
pre acesta, de oarece prin art. 42 din lege a hotarat,
~cd ,Sentinta de omologare face concordatul obligator
fatd de tofi crediforii anteriori cererei de concordat”
si ci ,.Sentinta de omologare constituie titlu executor
pentru creanta fiecdrui creditor”.

In sfarsit, art. £0 din lege prevede, ci ,mumai
dupd expirarea termenului de platd Stabilit prin con-
cordat, dacd activul comerciantului depdseste cu 20%
pasivul, creditorii ale cdaror creante au fost reduse
prin efectul concordatului au actiune contra comer-
ciantului pentru partea din capital cu careli S’a redus
creantele, fdrd a puted pretinde si dobdnzile”.

Din moment ce creditorul contestat poate si-si va-
lorifice creanta, pe cale de actiune principald, pdnd
la concurenta cotei concordatului, din moment ce
sentinta de omologare constituie titlu executor pen-

tru creanta fiecarui creditor si din moment ce restul
creantei nu va putea fi urmarit pe cale de actiune de-
cat dupd termenul si in conditiunile de mai sus, este
evident, ci Introducerea unei actiuni principale de
valorificare a creantei, din partea creditorului necon-
testat, figurand in tabloul de creditori depus de de-
bitor odatd cu cererea de concordat preventiv, de-
vine inutild, iar daci o asemenea actiune se gdsea
inceputd la data introducerei cererei de concordat
suspendarea ei se impune.

Mai mult decat atit, daca intre timp s’a dat o sen-
tintd de omologare a concordatului, care, dupa cum
am vazut constituie titlu executor pentru creanta fie-
carui creditor, actiunea de mai sus, va trebui pur si
simplu respinsd, existand autoritate de lucru judecat.

S. FAIBES-GALATI
Avocat

LESATI, D-LOR POLITICIANI, IN PACE PARCHETELE Sl
CABINETELE DE INSTRUCTIE!

Cand vine spre cercetare o afacere mai mare, cu
persoane mai marcante, incepe o adeviratd avalansa
de stdruinti la poarta parchetelor si cabinetelor de in-
structie, o presiune sub formd prieteneascd, o con-
stringere morald, cerndu-se fie arestarea, fie, mai ales
eliberarea. y

— Ai arestat un nevinovat, iti jur pe copii mei ci
omul n’a ficut nimiec, ai gresit, interpreti riu legea,
faptul nu intr§ in text si asa ti-se insird un vocabular
lung, azi, maine, poimaine. la infinit, acelas cantec.
pe acelas ton, rugiminti. strAngeri de mand, numai
sd scape pungasul, excrocul. ucigasul!

S&-1 vadi lumea pe strad#, si sfideze victimele, si
se mire mediul ! Nu importi daci marele prestigiu al
justitiei sufler#, asta-i indiferent. totul e si se incaseze
suma.

Vai daci te tii darz, inflexibil, ca piatra,

Le apare cuta intre sprincene, figura se schimbi
bruse, nervul refine greu deslintuirea furtunii.

—-L&Sé..._...,

Aici se vede bine, apare ca o cerintd imperioasi a
colectivitd{ii, nevoia credrii absolufei independenti
morale si materiale a magistratului.

In jurul marilor afaceri e un iarmaroc la usa ca-
binetelor de instructie si la parchete, o ripire a timpu-
lui necesar magistratului, o atingere a demnitdtii si
independentii sale.

S# n’ai personalitate or individualitate, si fii topit
in voinfa altora. anihilat, sters, moned# firi valoare...

Soaptele, rugdminfele, rdsund in piatra palatului si
pitrund, trec departe, in mediu,

— Cutare are trecere, du-te la el c# inchide, eliberea-
zd. face totul.

Cand te prinde in mulfime, in lumea de imprici-
nati, e un deliciu ..., pentru el. — Te caut#, ifi sopteste,
strange afabil méana, se pleaci.

— Are ftrecere!

Si curentul se formeazi, iar cei nevoiti or certati cu
codul penal il asalteazd, vine cu ei pand la usd, el
intrii induntru, vorbeste ceva si iese.
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—Am aranjat, se face!

Se face, bine, dar cu ce pref, cu ce scidere a incre-
derii in justifie! CGu ce soapte care piteazi aureola
sfantd care pluteste deasupra templului magistraturii,

Se bat faranii in preajma alegerilor si se constatd
slabe incapacitifi de lucru. Vin dou# tabere politice.
Aresteazd-i, a fost moarte de om ! — Nu-l aresta ci
e un fleac!

Evident, dupd ce tdrdnimea e instigatd de o propa-
gandd criminald, ba cd graul e fir§ pref, ba ci gazul
s’a scumpit, ba cd guvernele fac cutare si cutare lucru.
ba cd birurile puse pentru salvarea patriei sunt mari,
riascolindu-se cugetele cu fel de fel de acuzatiuni, du-
pd ce se toarnd deasupra satelor biuturi din belsug,
culegem azi dosare la instructie si... infervenitii, iar
méine cea mai formidabild revolutiune., daci nu ne
vom trezi,

Rédsboiul a zmintit fata morali a multinﬁi, cici e
destul sd deschizi un ziar ca si constati o diferentiere
eno‘l"mé cu trecutul,

Aerl}l e imbdcsit, atmosfera groaznici. sufocanti,
contagiunea riului pripideste si-atacs temeliile de
fier ale societdtii.

Primenirea vine de la magistraturs.

Ea sti treazi la postul datoriei. in transeia munecii,
in permanentd ofensivd contra relelor sociale care sub-
mineazd moralitatea vie a neamului. e

Liisati-o s#-gi faci datoria cum crede si nu-i tur-
burati linistea necesard, cu interventiuni enorme pa-
gubifoare prestigiului justitiei nationale a poporului.

BEa e armata pacii, a ordinei si propisirii umane, si-
mandtoarea vietii morale de maine.

Ea nu vede oameni, ci fapte !

Vrem s8 ne facem toatd datoria in deplini liber-
tate, cu dreptate, cinste si constiinfi pe altarele pa-
triei, pentru a forma generatia viitorului !

Deci, ldsati-ne in pace!

Tasi, 15 Mai 1930.
' TRAIAN ROMULUS SCRIBAN
Judecator de instructie Trib, Tasi

RECENZII

DREPT COMERCIAL, COMPARAT de Prof. universitar

M. Hacman, vol, I (Editura Curierul Judiciar) pagini 850.
Lei 500,

Aparifia acestui tratat de drept comercial comparat, con-
stituie cu drept cuvant un eveniment in evolufiunea litera-
turii noastre juridice din ultimul timp, de oarece pentru
prima oard se incearcd la noi sd se condenseze intr‘un fra-
tat general disciplina dreptului comercial,

Si fncercarea, trebuie sd mérturisim, a reugsit pe deplin.

De aceea acest eveniment juridic meritd a fi salutat de
tofi juristii, dar mai ales meritd a fi apreciat prin prisma
sfor{drilor mari pe care autorul a frebuit de sigur si le de-
pund intru realizarea celui dintai tratat de drept comercial,
existent la noi,

Si aceste sforfiri au trebuit sé fie cu atat mai mari si deci
rezultatul lor este cu ati mai liudabil, cu cat autorul a tre-
buit si se invingd pe sine, cici desi crescut intr'o scoald si
alimentat de o culturd striind de a noastrd, a reusit fotugi
sd se adapteze perfect culturii, mediului, spiritului si gan-
dirii noastre juridice, oferindu-ne astfel o operd extrem de
folositoare din punct de vedere didactic si exegelic, de oarc-

ce in ultimd analiza, tratatul sau inainte de a fi o lucrare
de drept comercial comparat, este o sinteza criticd a legis-
lafiel, doctrinei si jurisprudenfei noastre comerciale,

Citind opera aceasta, autorul ne apare ca un addnc cu-
noscator al isvoarelor de drept comercial, un pasionat si a.
bil cercetator al legislafiei si docirinei comerciale in genere,
posedand un mare capilal de cunostinfe juridice; cu foate
acestea e de remarcal ca in lucrarea sa s'a feritl sd faca o-
pera de erudifie, menfinindu-se in cadrul uwnui ,manual®
general teoretic, spre a fi la indemédna oricui si usor de u-
tilizat,

Totusi, manualul d-lui Hacman, prezintd o mare si netd-
gaduita superioritate asupra manualelor cu care suntem o-
bisnuifi, caci autorul nu se mulfumeste cu o expunere obiec-
tivd a principiilor generale de drept comercial, ci tratind
diversele chestiuni in spirit critic, se foloseste de un bogat
material documentar comparal, o bogata contribufie doctri-
nard, jurisprudenfiala si legislativa romdna gi strdind, incat
lucrarea sa poale satisface pe cel mai pretenfios cercetitor al
diverselor institufiuni de drept comercial,

Pentru a invedera bogifia documentard cuprinsd in lu-
crarea sa, e suficient s& ne aruncdm ochii asupra indicelor
dela finele lucrarii, asupra auforilor si ispoarelor de drept
utilizate, neomifand nimic din ceeace ar fi putut interesa
un studiv comparat al dreptului comercial si o expunere
teoreticd complectd asupra principiilor si normelor care di-
riguiesc institufiunile noastre de drept comercial,

laté considerafiunile pentru care, desi autorul in prefafa
califica lucrarea sa drepl unj manual, noi ne permitem a-l
contrazice, susfinand cé lucrarea este un tratat de drept
comercial comparat.

Lucrarea inireagid va cuprinde 2 volume:

Primul volum, cuprinde in aproape 900 pagini, pariea ge-
nerald si obligafiunile comerciale, iar volumul 2 va trala
despre societafi si titluri de credit,

Volumul 1, in partea generald, dupa o incursiune in do-
meniul istoric al comerfului, {rateazi despre ideea de co-
merf in general $i isvoarele dreptului comercial.

Trecand la partea speciald a dreptului comercial, auto-
rul se ocupd in primul rdnd despre conditiile ce se cer in
diversele legislafiuni pentru a fi comeciant si despre capa-
citatea de a face camerf; in legiturd fireascd si directa cu
capitolul care se ocupd despre comercianfi, autorul trateazi
in mod desvoltat despre fondul comercial st elementele lui
componente,

O deosebitii importanfi acordd autorul numelui comer-
cial, mircii comerciale si concurenfii neloale, insistind in
deosebi asupra regimului firmelor in diversele fdri prin
comparafie cu regimul in vigoare la noi instituil prin legea
firmelor,

In sfarsit o atenfie deosebitd acorda auxiliarilor comer-
cianfilor, expunénd cu un lux de date docirinare, modul cum
sunt reglementate in alte {iri raporturile dmnire acesti au.-
wiliari si comercianfii pentru care depun aclivitatea lor,

Al doilea capitol al parfii speciale, {rateazdi despre im-
portanta materie a obligafiunilor comerciale,

Dupd o documentata gi interesantd expunere asupra o-
bligatiunilor comerciale in dreptul englez, francez, german
si italo-romdnesc, paseste la examinarea diverselor contracte
speciale:

Astfel incepe cu vénzarea, analizind regimul juridic la
care e supusd in sistemele diverselor fari, Tot aci se ocupa
despre burse, targuri, si banci si operafiunile lor, insistand
mai ales asupra importantelor operafiuni de banca si in de-
osebi asupra operafiunilor de credit, :

Apoi examineazd pe rand gajul, comisionul, mediafiunea,
{ransportul, drepturile de autor, de inventalor si in sfarsit
contraciul de asigurare.



330

CURIERUL JUDICIAR No- 21, Duminiea 1 Tunie 1930

Regretam ca spafiul restrans nu ne ingddure si procedam
la examinarea amadnunfita a diverselor capitole din lucrarea
d-lui Hacman, nadajduim ca aceasta o vor face distingsii co-
mercialigti care se vor ocupa mai deaproape de valoroasa
lucrare a profesorului dela Cernaufi, caci desigur multe
pareri profesate de autor sunt contestabile si deci vor starni
discufiuni, sau vor fi combilute,

Incheiem aducédnd elogii autorului pentru ecompelinfa de-
savarsita de care da dovada si puterea remarcabila de a pa-
trunde si rezolva cele mai delicate si controversate pro-
bleme,

O singurd observafiune avem de facut asupra modului
cum este intocmitd lucrarea, si anwme o oarecare lipsa de
sistematizare a maleriilor ca si aranjarea technica a para-
grafelor, titlurilor, capitolelor, ceeace ingrewiazd intrucatva
consultares lesnicioasd a tratatului d-lui Hacman,

Insd aceste lipsuri, care privesc numai structura i mo-
dul de intocmire a lucrarii, nu stirbesc nimic din autoritatea
si valoarea ei in fond, .

Nidajduim cd autorul va fine seama de aceste observa-
{iuni cu ocazia celei de a doua edifiune pe care o prevedem
si o dorim, recomandam cu toatd caldura jurigtilor si cerce-
tatorilor pe ogorul dreptului comercial, tratatul de mare va-
loare juridica a d-lui Hacman.

E. CRISTOFOREANU
Avocat

INALTA CURTE DE CAS. SI JUST. S. T-a
widenta dela 26 Noembrie 1928
Pregedirtia D-loi EM. MICLESCU Pregedinte
Decizia No. 2508
Victoria Cap Stantu cu Constanta Mateescu .

Imobil supus uzufructului. Reparafiuni puse de lege
in sarcina uzufructuarului. Neefectuare. Daune aduse
unui imobil vecin. Numai uzufructuarul este obligat
a le repara. Art. 545 si 998 si urm. c. c.

In cazul cdnd la un imobil supus unui uzufruct nu
sau adus de uzufructuar reparafiunile pe cari art. 545
c. c. le pune in sarcina sa si, din acest motiv, s’aw adus
stricdciuni la un imobil vecin, raspunzdtor de daune
este uzufructuarul imaobilului, nu nudul proprietar
intrw’cdl legea considerd atdt pe nudul proprietar, cdt
st uzufructuar ca titulari de drepturi deosebite, cdarora
le corespund si obligafiuni deosebite, itar pentru obliga-
tiunile puse in sarcina uzufructuarului numai el esie
raspunzdator. ' :

§ e merseretn | pirewi, | aepige e

R x
e (R N

Curtea,

'

DR LA

Ascultdnd cetirea raportului ficut in cauzi de d-1
Cons. T. Magheru, pe d-nii av: G. Anghelescu, N. An-
dritoiu si V. Anghelovici in desvoltarea motivelor de
casare i pe d-1 av. Racoviceanu in combateri si

Deliberfind,

|

Asupra recursului de fati:

Avand in vedere c#, prin deciziunea atacati Curtea
de fond confirmd senfinta prin care Tribunalul con-
damnd pe recurentd si pe Ferdinand Lazukowsky, ca
nuzi proprietari cum si pe Mircea Petrescu ca uzu-
fructuar al imobilului din str. Baterilor No. 21, Bucu-
rosti. si pliteascd in mod solidar intimatei Constanta,

Mateescu sub titlu de daune, suma de 40000 lei pen-
tru stricdciunile ce i-au adus la imobilul ei.

Cd, pentru a decide astfel, CGurtea de fond, constata,
in ce priveste chestiunile deduse in discutiune prin
prezentul recurs cd, din expertiza ficutd in cauzd se
stabileste striciciunile invocate de intimata Constanta
Mateescu, cuantumul lor gi imprejurarea ci, ele au
fost produse prin spargerea conductelor de apid si a
infundarii closetelor de la imobilul paratilor.

C#, motiveazd aceastd instantd faptele cari au pro-
vocat degraddrile imobilului inftimatei sunt imputa-
bile atat nuzilor proprietari, cat si uzufructuarilor, si,
in conformitate cu disp. art. 998 si 1003 c. c., dansii
sunt solidari raspunzitori de ele; cd, susfinerea recu-
rentei, cd conf. arf. 545 c¢. ¢., numai uzufructuarul
Mircea Petrescu ar putea fi obligat la daune, este cu
desdvirsire neintemeiatd si eronati in drepf, acest text,
de lege neputand fi aplicat atunci cand un uzufructuar
prin fapta sa si a proprietarilor sii, ar cauza daune
unui tertiu asupra unui imobil cum este cazul in
spetd.

Vizind motivele I si 11 de casare astfel formulate:

o[- Violarea si gresita interpretare a art. 545 cod. civ.

sIntr’adevir, citatul text de lege pune principiul, desigur
intre parti, ca uzufructuarul are obligatiunea reparatiunilor de
intretfinere, iar udul proprietar a. reparatiunilor mari ale i-
mobilului.

wPentru preciziune, art. 546 defineste incd mai de aproape,
ce se infelege prin reparatiuni mari. punand principii cu to-
tul deosebite de cele d'n art. 1447 cod. civ., unde se vorbeste
de reparatiunile ce incumba locatarului, in opunere cu cele ce
sunt in sarcina proprietarului, si cu care principii s'a facut
poate confuzie.

,»Ori in spetd, era vorba de nefacerea unor reparafiuni la
conductele de apd, din cauza lipsei cdror reparatiuni, S'au
produs, zice-se, daune imobilului vecin, proprietate a recla-
mantei. Este deci invederat gresit modul de a vedea al Onor.
Curtii de Apel, care socoteste, in opozitie cu textul clar al
art. 545 complectat cu art- 546 cod. civ., ci reparatiile mici
si de intretinere, constand in intretinerea in buni stare de
functionare a instalatiunilor de apd si sanitare, incumbi nu-
dului proprietar. ‘ ;

»Este de asemenea bine inteles c¢# aceluias, dintre nudul
proprietar si uzufructuar, ciruia i incumbd fati de celalt fa
cerea unui anume fel de repamtiimi, ii incumba si raspunderea
fatd de tertile persoane, pentru daunele provocate pentru ne-
facerea acelor reparatiuni. Prin urmare. dacd reparatiunea si
intretinerea n bund stare a instalatiunilor de apid si sanitare
incumbd neindoios uzufructuarului, tot lui, fi incumbd si ris-
punderea fatd de reclamantd pentu nefacerea lor.

»De altminteri, in spetd, eu nu sunt decat nudi proprietari
eventuald, — condifionatd fiind aceastd calitate de lipsa unor
urmasi ai actualului uzufructuar Mircea Petrescu, — ceeace
am aratat Curfei de Apel”.

I

Considerdnd ci in principiu, proprietarul unui imo-
bil este rdspunzitor de daunele pe care le cauzeazi al-
tui imobil vecin prin neglienti in intretinerea pro-
priului sgu imobhil.

Cd in specie este netiigiiduit, si bine stabilit prin ex-
pertiza ficutd in cauzi ci datorit lipsei de intretinere
al unor conducte de api apartinidnd imobilului din str.
Bateriilor No. 21, a ciirui nudi proprietari este Vic-
toria Lazukowsky cdsitority Cip. Staniu sau produs
insemnate striciciuni la casa vecini a reclamantei
Constanta Mateescu; c¢i insi imobilul Lazukowsky
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fiind afectat de un uzufruct al carui titular este Mircea
Petrescu, reclamanta Constanta Maleescu a infrodus
actiunea sa in daune atat in contra nudului proprielar
cit si contra uzufructuarului, cerere care a fost admisd
de ambele instante de fond.

Avéand in vedere cda atdt nudul proprietar cat si uzu-
fructuarul sunt titulari de drepturi reale deosebite; ci
in raporturile dinfre ei, art. 545 cod. civ., reglemen-
teazd in sarcina cui cade efectuarea reparatiunilor u-
nui imobil afectat de uzufruect, principiul pe care se
intemeiazi legea, fiind cd nudul proprietar are inferes
ca /mobilul si i se poatd infoarce la stingerea uzufruc-
tului in stare de a fi folosit de el, iar uzufructuarul ca
imobilul si nu se deprecieze prin vetustate, astfel in
cdt si nu se poatd bucura de folosinti. Ci pe aceste
consideratiuni legea pune marele reparaliuni in sarci-
na nudului proprietar. iar cele de intretingre in acea
a uzufructarului. afard de cazul cand lipsa de intre-
finere ar fi pricinuit ea insdsi necesitatea marilor re-
paratiuni.

Ci odati aceste princiyii lmurite este cert ci fie-
care din acesti doi titulari de drepturi, pot in exerci-
tiul drepturilor lor, si cauzeze o daunf in averea unui
imobil vecin. fie ficAnd lucrdri diundtoare, fie omi-
tind de a face pe acele ce incumbid fieciruia din ei
pentru a feri imohilul vevin de stricdiciuni si in specie
s’a omis a se face-la fisnp reparatiunile necesare, ceia-
ce a dat loc la degradatiunile de care se plinge pro-
priefara Constanta Mateescu.

Avand in vedere cH din expertiza ficuti in cauzi
reese cu cerfitudine efi acele degradatiuni care au per-
mis infiltrarea umezelei la peretele caselor Constantei
Mateescu sunt datorite numai lipsei de intretinera a
conductelor de apd de la proprietara Lazukowsky:

Cii conf. art. 545 cod. civ., fiind vorba de reparatiuni
de infrefinere. acestea cideau in sarcina uzufructua-
rului iar nu in acea a nudului proprietar, ci dar uzu-
fructuarul Mircea Pefrescu care se foloseste de imo-
hil avea si indatorirea facerei acestor reparatiuni de
intrefinere pe care neficandu-le la timp, este in culpi
§i prin urmare conform art. 998 cod. cov.. el singur
este dator si repare degradafiunile aduse la imobilul
vecin prin neglijenta sa.

Ci numai prin o gresiti interpretare a art. 545, 998
si 103 cod. civ., Curtea de Apel a putut pune si in
sarcina nudului proprietar obligatiunea de a repara
striciciunile imobilului reclamante Constanta Mate-
escu, deoare-ce acele stricfciuni nu provin din culpa
nudului proprietar., adici nu sunt consecinta neefec-
tudirei acelor reparahum pe care legea le pune in sar-
¢ina lor.

C# precum s'a spus mai sus. nudul proprietar si
uzufruectar sunt titulari de drepturi deosebite ciirora
corespund si obligatiuni deosebite.

Cd intru’cat reparatiunile de intrefinere sunt puse
de lege numai in sarcina uzufructuarului, acesta sin-
gur noate fi rispunzitor de daunele ce au rezultat din
neefecuarea lor, fiind ci acel ce cauzeazi prin culpa
sa o0 piagubire in averea altuia este dator s’o repare. iar
nudul propriefar. ciruia nu se poate imputa nici o
culpd, nu poate fi obligat de culpa altuia.

i dar motivul T de casare fiind intemeiat recursul
Victoriei Lazukowskv-Staniu este intemeiat; iar asu-
nra fondului insusi. intru’cat este vorba numai de
aplicarea legei la fapte ce nu sunt contestate si care
nu au nevoie de vre-o noui examinare a elementelor
de probatiume. urmeazii ca actiunea Doamnei Cons-
tanfa Mateescu indreptati contra Victoriei Lazukow-.

sky casatorita Cap. Staniu prin petitia inregistratd la

prima instantd sa fie in totul respinsa.
Penfru acesle motive, Curtea admite

seazd si, evocand fond, respinge acfiunea,

recursul ca-
ele.

NOTA

I) CONSIDERATIUNI GbNFRALE ASUPRA CUL-
PEI, REGLEMENTATE DE ART. 1602 C. CIV.

In culpa reglementata de art. 1002 c. c., respof-
sabilitatea se intemeiaza pe o prezumtiune de negli-
ientd, consistand in lipsa de intretinere a imobilului.

Prezumtiunea accasta este arbitrard si fictivd, de
oarece ea nu cade asupra aceluia care a construit i-
mobilul, ci asupra proprietarului, a carui vind se
poate cu atat mai putin concepe, cu cat, in unele
cazuri, el dobandind imobilul de la altul, este strein
in fapt de orice vina provenita din cauza construc-
tiunei defectuoase.

Spre a se ajunge la o wpllc,dtlunc ])IclLlZlblld a
responsabilitatei, ce incumba proprietarului imobilu-
lui, unii autori aw dat ca fundament juridic al aces-
tei responsabilitati faptul cd din momentul ce o per-
soand are foloasele intrebuinfdrei unui patrimoniu,
trebue sa suporte si riscurile cauzate tertilor prin
aceasta - intrebuintare. (Matei Cantacuzino,” Elemen-
tele Dreptului Civil, p. 436, no. 522; Trib. Braila, 1I,
1 Nov. 1919, Dreptul no. 19 din 1920; Cas. I, 379 din
1907, Buletirt pe 1907, p. 1691 si Hamangiu si Geor-
gean, Codul civil anotat vol. 11 art. 1002, no. 4).

Teoria, potrivit cdreia responsabilitatea proprie-
tarului se intemeiaza pe o prezumtiune de culpd, a
dus in jurisprudentd la solutiunea ci proprietarul nu
mai are nici o raspundere, atunci cand el nu a re-
ceptionat inca imobilul de la architectul, care l-a
construit sau cand imobilul, avand nevoie de repara-
tiuni, este pus sub exclusiva supraveghere a antre-
prenorului sau architectului. (C. Apel Lyon, 2 lan.
1863, Dall. P., 1863, 11, p. 199; C. Apel Nancy, 10
Nov. 1900, Dall. P., 1901, II, p. 417; Cas. fr. req.
2 Aug. 1897, Dall. P., 1897. I, p. 612; Aubry et Rau,
Cours de Droit civil fr. ed. 5-a, VI, p. 436; Laurent,
Principes de Droit civil, XX, no. 643; Baudry-La-
cantinerie et Barde, Des Obligations, ed. 3-a 1V, no.
2961; Huc, Commentaire Théorique et Pratique du
Code Civil, VIII, on. 457).

In dreptul roman, proprietarul unui imobil, ce a-
meninta sa se darame, putea fi constrans, de veci-
nul expus pericolului, sa iea, pe cale de stipulatiune,
angajamentul acestuia de a repara dauna. (Cautio
damni infecti).

Aceasta creatiune a dreptului pretorian a fost de-
terminata de faptul cd, in sistemul dreptului roman,

_ proprietarul- imobilului ruinat' nu avea altd obligati-

une fata de vecinul sau decat numai pe aceea de
a-i abandona materialele lamase pe teren In urma
prabusirei.
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Dreptul civil de azi a suprimat aceastd institutiu-
ne (cautio damni infecti), stabilind in persoana pro-
prietarului un caz de responsabilitate obiectiva, ine-
renta calitatei sale de stapan.

Desi actiunea damni infecti nu a mai supravetuit
in dreptul civil modern, totusi nici un principiu de
drept mu se opune ca vecinul, amenintat de ruina u-
nui imobil aflat in stare de degradare, sa ceara jus-
titiei daramarea, adica incetarea turburarei dreptu-
lui sau de folosinta si proprietate.

In dreptul modern, numarul actiunilor, ca si al
contractelor, nefiind limitat, urmeaza ca oricdrei fa-
cultati subiective si oricarui drept obiectiv 1i cores-
punde o actiune, de oarece actiunea nu este altceva
decat fata dinamica a dreptului. (C. Apel Bucuresti,
I, 11 Februarie 1920, Dreptul no. 4 din 1921 si Pan-
dectele Romdane, 1922, 111, p. 18; Judecdtoria ocol.
Targoviste, 17 Dec. 1924, Curierul Judiciar mno. 8
din 1924).

Dupa conceptiunea unei bune parti din doctrini,
insd, vecinul amenintat, prin ruina imobilului pro-
prietarului vecin, nu are mici un drept in contra a-
cestuia. Partizamnii acestei solutiuni trag principalul
lor argument din lucrarile preparatorii ale codului
Napoleon din care ar rezulta cd legiuitorul in mod
intentionat n’a pomenit de acest drept pe care l-ar
avea tertii amenintati de ruina cladirii unui vecin.
(C. Apel Bruxelles, 17 Martie 1825, Dalloz, Réper-
toire, V. Responsabilité no. 767; Aubry et Rau, op.
cit., ed. IV, vol. IV, no. 448, p. 773, text si nota 18;:
Laurent, op. cit., XX no. 646; Huc. op. cit., VIII, no.
456; Planiol, Traité élément. dr. civ., ed. 5, 11, no. 926;
Baudry Lacantinerie et Barde, op. cit., IV, no. 2965
vezi si De la responsabilité civile de Gardenat et
Ricci no. 62 p. 613).

Daca se admite ca art. 1002 c. ¢. cuprinde numai
o prezumtiume de culpd, in acest caz, trebue si con-
chidem ca daca ruina edificiului este datoritd unui
caz de fortd majora, cum ar fi, de exemplu, un u-
ragan, o inundatie, un cutremur de padmant, un bom-
bardament, etc. si dacd imobilul ar fi fost construit
dupa toate regulele techmicei si intrelinut in mod nor-
mal, propriefarul imobilului ar trebui exonerat de
orice vind. (Baudry-Lacantinerie et Barde, Des O-
bligations, ed. 3-a, IV, no. 2850 si urm., p. 534 si
urm.; Huc, Commentaire Théorigue et Pratique du
Code Civil, VIII, no. 454; C. Apel Toulouse, 25 Mai
1892, Dall. Per., 1893, 11, p. 14; Cas. fr. req., 28 Febr.
1899, Dall. P., 1899, 1, p. 228).

Dacd, insd, responsabilitatea are un caracter o-
biectiv, fiind inerenta calitdtei de proprietar si exis-
tand indiferent de orice culpd, in acest caz, proprie-
tarul imobilului raspunde chiar in caz de forta ma-
jord, pentru motivele aratate deja mai sus.

Sistemul, care exclude responsabilitatea proprie- '

tarului atunci cand imprejurdrile de fapt inldtura
prezumtiunea de culpa, admite aceasti exo-
nerare de raspundere numai daca proprietarul nu are

nici o vina, adica daca imobilul sau a fost construit
si intretinut in condifiuni normale, si dacd el nu a
neglijat precautiunile technice elementare ce puteau
inldtura sau atenua efectele foryei majore. (Baudry-
Lacantinerie et Barde, Des Obligations, ed. 3-a, 1V,
no. 2959; Huc, op. cit., p. VIII, no. 454; C. Apel Tou-
louse, 25 Mai 1892, Dall. P., 1893, 1I, p. 14; Cas. fr.
req. 28 Febr. 1899, Dall. P., 1899, 1, p. 228. A se ve-
dea si jurisprudentele citate mai jos cu privire la
ddaramarea provenitd prin forld majord).

Planiol contestd cd art. 1002 ¢. ¢. ar cuprinde vre-
o prezumtiune de culpa, de oarece, dupa cum rezulta
din cuprinsul textului, responsabilitatea proprietaru-
lui nu este angajatda decat numai atunci cand a fost
din parte-i o lipsa de intretinere sau cand imobilul
prezenta vitii de constructiune, ceea ce arata ca re-
clamantul trebue sa dovedeeasca una din aceste im-
prejurari, cari conditioneaza admisibilitatea actiunei.
Planiol, Traité Elementaire Droit Civil, ed. 3-a, 1I,
no. 925; Cas. I, no. 379 din 1907, Buletin pe 1907,
p. 1691 si Hamangiu si Georgean, op. cit. art. 1002,
no. 2; Cas. fr. req. 18 Mai 1909, Dall. P., 1909, I, p.
461; Cas. fr. civ. 16 Iulie 1903, Dall. P., 1904, I, p.
83; C. Apel Douai, 16 Dec. 1896, Dail. P., 1900, V,
p. 586; Planiol, notd in Dall. P., 1907, 11, p. 97).

Responsabilitatea proprietarului intrdnd in func-
tiune din momentul ce reclamantul face dovada fie
a lipsei de intrefinere fie a vitinlui de constructiume,
nu trebue sa intelegem, prin aceasta, ci proprieta-
rul mu are dreptul si stabileascid ci imobilul a fost
bine intrefinut si cd nu avea mici un vitiu de con-
structiune. Aceea ce este interzis proprietarului este
numai combaterea raspunderei sale, in cazul cand
lipsa de intretinere sau vitiul de constructie au fost
stabilite de reclamant. (Baudry-Lacantinerie et Bar-
de, op. cit., IV, no. 2959) X

In adevdr, din momentul ce reclamantul a dove-
dit lipsa de intrefinere sau vitiul de constritctiune,
proprietarul raspunde in temeiul simplei sale calitati
de proprietar, responsabilitate care este streini ori-
cdrei notiuni de culpd si care ii ridici orice posibili-
tate de a se apdra in sensul ci nu a cunoscut starea
reald a imobilului sau ci i-a fost imposibil de a im-
piedica ruina. (Planiol, op. cit., no. 925; Baudry-*.a-
cantinerie, Précis de Droit Civil, ed. 9-a, II, no. 680;
Cas. fr. civ. 19 April 1887, Dall. P 1898: 1; ip. 27
Baudry-Lacantinerie et Barde, Des obligations, IV,
no. 2959; Planiol , op. cit., ed. 8-a, II, no. 924; Colin
et ()Zapitant,Cours Element, Dr. Civ. Fr., ed. 3-a, p.
399).

II) SFERA APLICATIUNE} ART. 1002 C. CIV. DE-
TERMINAREA JURIDICA A NOTIUNEI ,,RUINA%

Aplicatiunea art. 1002 c. c. este limitati numai la
imobile. Deci, numai proprietarii caselor si construc-
tiunilor vor fi supusi acestei responsabilititi si nu-
mai pentru cazul ruinei imobilului, adici a dirami-
rei sale, iar nu si atunci cAnd ruina este rezultatul
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unui incendiu, determinat de un vitiu initial de con-
structiune.

In ce priveste principiul ca art. 1002 rimane apli-
cabil numai proprietarilor de case si constructiuni,
daramate prin lipsa de intretinere san din cauza u-
nui vitiu de constructiune, vom cita o deciziune a
[naltei noastre Curfi prin care s’a hotarat ci cum-
paratorul unui imobil nu poate fi condamnat la dau-
nele cauzate unui proprietar vecin prin faptul ci pro-
prietarul anterior a ridicat mivelul terenului. Aceasta
ipoteza, cat si ipoteza citatd mai sus cand ruina este
provocatd de un incendiu rdaman guvernate de prin-
cipiul responsabilititei generale, formulat de art. 998
c. ¢., potrivit caruia orice fapti a omului, care cau-
zeaza altuia un prejudiciu obligd pe acela din a ci-
rui gresealda s’a ocazionatl a-1 repard. (Cas. rom. I,
no. 108 din 1905, Buletin pe 1905, p. 273; Planiol,
op. cit.,, no. 924; Cas. fr. civ. 13 Iulie 1903, Dall. P.,
1903, I, p. 507).

In ce priveste determinarea juridica a notiunei de
ruind, s’a decis ca trebue si se infeleagd nu numai
daramarea totala, ci si orice degradatiune, care a
adus o vatamare imobilului vecin. (Cas. I, 379 din
1907 p. 1691 si Hamangiu si Georgean, op. cit., art,
1002, no. 3).

IlI) CAZURI DE APLICATIUNE PRACTICA A RES-
PONSABILITATEI PREVAZUTE DE ART. 1002
C. CIVIL

La rigoarea responsabilititei proprietarului, juris-
prudenta a dus un echitabil temperament, in sensul
ca atat vitiul de comstructiune cat si lipsa de intre-
tinere trebuesc amalizate si interpretate in legatura
cu destinatiunea si uzul normal al cladirei, astiel in-
cat daca ruina este rezultatul unei intrebuintari abu-
zive a imobilului din partea unei persoamne, pentru
care proprietarul nu este raspunzator civilmente, in
acest caz el este apirat de raspundere. (Tr. civ. Tar-
bes, 4 Ian. 1897, Dall. P. 1900, II, p. 265; « Tt. civ.
Seine, 30 April 1910, Dall. P. 1911, V, p. 20).

Referindu-ne la cele spuse mai sus despre cazul
ddaramarei prin fortd majord, vom aridta ca s'a de-
cis cd, chiar atunci cand dardmarea imobilului a sur-
venit printr'un caz de fortd majord, proprietarul
raspunde, totusi, atunci cand a fost din parte-i o cul-
pd, fira de care forta majord nu ar fi produs ruina
si nu ar fi putut astfel cauza o paguba proprietarului
vecin cum ar fi, de exemplu, in cazul prabusirei, in
urma triaznetului, a unui cos de fabricd, ce nu fusese
previzut cu paratriznet, cu toate ci, prin inaltimea
si constructiunea sa, trebuia s da traga traznetul si
care puted fi construit intr’o pozitiune in care pra-
busirea nu ar fi putut si ocazioneze nici o pagubi
proprietarilor vecini. (Cas. fr. civ. 1 Febr. 1893,
Dall. P. 1893, 1, p. 181; Cas. fr. req. 4 Iulie 1905,
Dall. P. 1906, p..245).

S’a decis ci proprietarul raspunde si atunci cand
a inchiriat imobilul, avand, insd, dreptul sd cheme
in garantie pe locatarul care a provocat ruina din

)

cauza neexecutirei reparatiunilor locative, ce cad
in sarcina sa. (Cas. fr. req. 4 Iulie 1905, Dall. P. 1906,
I, p. 245; Planiol, nota in Dall. P. 1907, 11, p. 97).

Aceasta responsabilitate paralela a proprietarului
si locatarului are o stransi afinitate cu speta judeca-
ta de Casatie. Vom reveni asupra ei mai jos in ca-
pitolul referitor la analiza critica a spetei.

Responsabilitatea  proprietarului unei cladiri,
poate fi invocati de toti tertii, cari au suferit o pa-
gubd pricinuitd de ruina sa, cAnd aceastd paguba a
survenit din lipsa de ingrijire sau dintr'un viciu de
constructiune. (C. Apel Pau, 6 Ianuarie 1898 citat in
De la responsabilité civile, Gardenat-Ricci, vol. 4,
p. 611 no. 36).

Prin terti, se inteleg toti aceia care nu sunt finuti
prin mnici un contract de proprietarul cladirii.

Astfel, vecinii si trecatorii lezati au dreptul sa in-
voace in contra proprietarului art. 1002 c. civil. (Cas.
23 Februarie 1897, Sirey 1898, I, p. 65; Laurent,
op. cit. XX, no. 644; Aubry et Rau, op. cit. ed. V-a,
IV, 448, p. 772; vezi si De la responsabilité civile de
Gardenat et Ricci, vol. 1V, no. 37, p. 611 cu trimiteri
la doctrind).

Art. 1002 c. ¢c. nu se aplica, atunci cand exista o
conventiune intre partea lezata si proprietarul imo-
bilului.

In acest caz, responsabilitatea se stabileste dupa
clauzele contractului. (Laurent, op. cit. XX, no. 644;
Aubry et Rau, op. cit. ed. 4-a, 1V, no. 448, p. 772;
vezi si De la responsabilité civile de Gardenat et Ric-
ci, no. 38 p. 611).

Garantia ce se da locatarilor, cand imobilul ce o-
cupa a cazut in ruina, se apreciaza dupa principiile
care guverneaza contractele de inchiriere si nu dupa
art. 1002 c. civil. (C. Apel Paris, 17 Ian. 1905, Sirey
et Paridectes francaises, 1905, 1I, p. 301; Dall. P.
1907, 2, p. 97; | C. Apel Lyon, 23 Oct. 1925 citat in
Gardenat si Ricci, op. cit. no. 39, p. 611; Sourdat,
Responsabilité, 11, no. 1458,; Aubry et Rau, op. cit.
IV, rio. 448, text si notd 14, p. 772; Laurent, op. cit.
XX, no. 644; Contra: Planiol in nota din Dall. P.
1907, 2, p. 97; Cpr. nota Jossenand in Dall. P. 1904,
2, D 250):

Persoanele ce se gasesc intr'un imobil in momen-
tul prabusirii si care nu sunt legate de proprietar prin
nici un contract — de ex. spectatorii umui spectacol
public organizat de catre chiriasii imobilului — pot
invoca in comtra proprietarului, principiile art. 1002
¢. civil. (Cas. 23 Febr. 1897, Sirey et Pand. fr. 1898,
I, p. 65; C. Apel Pau, 6 Ian. 1898; Dall. P. 1900, 2,
p. 265; Gardenat et Ricci, op. cit. no. 41 p. 611).

Uzufructuarul sau uzuarul, pot invoca art. 1002 c.
civ. contra proprietarului cladirii atunci cand ruina
provine dintr’'un viciu de constructie sau dintr'un vi-
ciu al solului. (Sourdat, op. cit. II, no. 1459 si 1460;
Gardenat et Ricci, op. cit. no. 42 p. 611).

Singur proprietarul este responsabil fata de terti
de paguba cauzati prin ruina clidirii sale. (Laurent,
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op. cit. XX, no. 640; Aubry et Rau, op. cit. IV, p. 772
text si nota 15; Gardenat et Ricci, op. cit. no. 45
p. 612).

Atunci cand proprietarul este urmirit de un ter-
tin lezat de ruina cladirii sale, el nu poate fi exone-
rat abandonand tertiului materialul constructiei.
(Sourdat, op. cit. I, no. 1463; Gardenat et Ricci,
op. cit. no. 44 p. 611).

IV) 'ANALIZA CRITICA A SPETEI

In speta, Inalta Curte apard pe proprietarul imo-
bilului de obligatiunea de a plati daune, sub cuvant
ca imobilul era supus unui drept de uzufruct si ca
degradatiunile provocate imobilului vecin au prove-
nit din cauza neexecutarei reparatiunilor de intrefi
nere, cari, conform art. 545 c. civ., cad in sarcina u-
zufructuarului, iar nu din cauza marilor reparafiuni,
ce cad in sarcina proprietarului.

Din principiul ca nudul proprietar si uzufructuarul
sunt titulari de drepturi distincte, Inalta Curte trage
concluziunea ca fiecare dintre ei raspunde de daunele
cauzate prin nefacerea reparatiunilor ce incumba fie-
caruia si ca, astfel fiind, proprietarul nu poate ras-
punde de niste daune ocazionate de lipsa reparatiu-
nilor de intrefinere, pe cari legea le pune in sarcina
uzufructuarului.

Nu Tmpartasim solutmnea Inaltei Curti.

Chestiunea reparatiunilor de intretinere $i a ma-
rilor reparafiuni este o problema contractuald inter-
na, inerenta raporturilor dintre nudul proprietar si
uzufuctuar pentru a se determina cari sunt obligatiu-
nile fiecaruia in raport cu conservarea substantei si
folosintei normale a imobilului supus uzufructului.

Repartifiunea si determinarea acestor obligatiuni
de intrefinere nu poate, insd, influentd si altera in-
tri mimic dreptul ter{elor persoane, de ‘a regresa
contra nudului proprietar in temeiul principiului de
responsabilitate obiectivd, inerent calitiatei sale de
proprietar, iar in contra uzufructuarului in baza u-
nui fapt al sau, care este o culpa in omittendo si care
intra cu acest titlu in cadrul art. 998 c. civ.

Inalta Curte acordi proprietarului o imunitate care,
dupa parerea noastra este discutabili in drept.

Solutiunea Curtei de fond, care obligase solidar pe
nudul proprietar si pe uzufructua rsa plateascd dau-
nele cauzate proprietarului vecin, ne pare a fi cea
juridica.

Don,tlma dupa cum am aratat deja mai sus, este
in acelas sens, aratand cd dacd imobilul ruinat este
supus unui drept de uzufruct, proprietarul ramane
mai departe raspunzitor, cu rezerva dreptului siu
de a regresa contra uzufructuarulii, in cazul cand
ruina provine din nefacerea reparatiunilor ce incum-
bau acestuia, sau dacad uzufructuarul nu l-a instiintat
de starea rea, in care se g.meste imobilul, ori daca
s’a opus la efectuarea lucririlor necesare. (Laurent,
op. cit. XX, no. 640; Aubry et Rau, op. cit. ed. 5-a,

VI, p. 434; Baudry-Lacantinerie et Barde, op. cit.
1V, no. 2957; Huc, op. cit. VIII, no. 454).

Vecinul al carui imobil a suferit degradatiuni, se
poate indrepta cumulativ, atat contra proprietarului
cit si contra uzufructuarului, potrivit celor aratate
mai Sus.

Dac#, insa, ruina este provenitd din cauza unei
culpe a vecinului, acesta pierde dreptisi fa daune. (C.
Apel Paris, 17 Ian. 1905, Dall. P. 1907, 11, p. 97; Bau-
dry-Lacantineric et Barde, op. cit. 1V, no. 2959).

In  cazul cand, fie uzufructuarul, fie proprietarul a
platit intreaga sumd reclamatd cu titlu de daume,
chestiunea se reguleazi dupd aceleasi norme credem
ca si acele adoptate de doctrina intre coproprietarul
imobilului daramat, cand acela care a facut plata
poate cere de la ceilal{i partea lor contributiva la
plata daunei, plata pe care ei nu o pot refuza decat
numai atunci cand coproprietarul care a facut plata
este singur si excluziv raspunzator de ruina imobi-
lului. (Baudry-Lacantinerie et Barde, op. cit. 1V, no.
2963).

In spetd, proprietarul unui imobil avand de supor-
tat daune la proprietatea sa, prin faptul ca neintreti-
nerea conductelor de api la un imobil vecin a de-
terminat infiltratiuni si umezeald in zidurile cladirei,
a pornit un proces de daune conf. art. 1002 c. civil
chemand in instantd atat pe proprietarul vecin cat si
pe uzufructuarul imobilului, datorita caruia s’au pro-
dus degradarile.

Ambele instante de fond au admis actiunea atit
contra proprietarului cat si contra uzufructuarului.

Proprietarul imobilului ficaAnd recurs si sustiniand
ca stricaciunile sunt un rezultat al lipsei reparatiuni-
or de intretinere ce conform art. cad in sarcina u-
zufructuarului, Inalta Curte a admis recursul, scu-
tindu-1 de orice raspundere si obligind, prin evoca-
rea fondului, pe uzufructuar sa suporte, singur, plata
daunelor. :

E adevarat ca s’a decis in jurisprudenta cia pro-
prietarul vecin, al carui imobil a suferit stricaciuni,
se poate adresa direct contra persoanelor cari au ca-
uzat prejudiciul, dar aceasta nu insemneaza ci el
pierde sau ca mu are dreptul de a regresa contra pro-
prietarului  in temeiul principiilor expuse mai sus.
(Cas. fr. req. 12 Febr. 1845, Dall. P. 1845, 1, p. 159).

Proprietarul chemat in procesul de daune poate
la randu-i formula o actiune de chemare in garantie
contra constructorului, architectului, vanzatorului, ca
si contra nzufructuarului. (Cas. fr. civ. 19 April 1887,
Dall. P. 1888, I, I, p. 27; C. Apel Toulouse, 25 Mai
1892, Dall. P. 1893, 11, p. 14; Cas. fr. req. 28 Febr.
1899, Dall. P. 1899, I, p. 228; C. Apel Poitiers, 29
[an. 1900, Dall. P. 1907, 1, p. 436; Laurent op. cit. XX,
no. 640; A se vedea si trimiterile la doctrina streina
si romand din Codul Civil Adnotat de Hamangin Si
Georgean II, art. 1002, p. 534).

TRAIAN ALEXANDRESCU

Pro-Decanul Baroului lifov
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CURTEA DE APEL BUCURESTI S. Il
Audienfa dela 1 Februarie 1930
P:egedintia D-lui N. RACOVICEANU, Consilier
Virgiliu Grideanu si alfii cuw Hilip Ciorapciu
Decizia Civili No. 19
Perimare. Cerere insuficient ‘timbrati. Depunerea
taxelor datorate si amenda la al doilea termen de in-
fatisare. Valabilitate. Art. 42 alin 2 gi 4 legea timbrului.
Cerere de perimare semnatia de avocab, Nealdturarea
procurel. Prezentarea ei la termen certificati de avocat
la o data anterioara. Valabilitate. Art. 3 alin. 2 legea
accelerarii, Afacere judecald ca comerciald la prima
instanf{a. Ne invocarea incompefintei. Nu se mai poate
invoca ca instan{d de perimare. Art. 257 pr. civ. si
903 c. com,

“1. Cerinjele art. 42 alin 2 si 4 din legea timbrului
sunt satisfdcute daca reclamantul inir’o cerere. de peri-
mare insuficient timbratd depune la al doilea termen
de infafisare taxele datorate plus amenda cuvenitd.

2. Cererea de perimare inirodusd de wun avocat in
numele parfii [dard sa fi aldturat la ea i procura cu
data certd, este valabila, potrivit art. 3 alin 2 din legea
accelerarii, dacd la termenul de infafisare se prezintd
procura datdta anterior si certificald de avocatul care
a introdus acea cerere de perimare.

3. Cand o afacere s'a angajat la prima instanti ca
comerciala gi nu s'a ridicat acolo incidentul de incom.-
pelinga nu se mai podite imvoca acest incident in instan-
ja de perimare,

Sau ascultat d-1 avecat D. I, Vogel din partea reclaman-
filor in cererea de perimare si d-1 avocat G. Petrovici din
partea intimatului Ciorapciu,

Curtea deliberand,

Avand in vedere ca d-lor: Virgiliu Grideanu, Vintild
Grideanu, Victoria Grideanu, Maria Raucher cu autorizafia
sofului siu Stefan Raucher, Libertatea Grideanu si Rozalia
Grideanu, accasta in calitate de tutoare legald a ninoarei
sale fice Ileana (Ilena), prin petifiunea inregistratd la No.
11596 din 1 August 1929, au cerut in calitate de mostenitori
rezervatari ai defunctului Gheorghe Grideanu, sa se de-
clare perimat apelul facut de Filip Ciorapeiu in contra sen-
tinfei comerciale cu No, 1492 din 928 a Trib. Ilfov s, II com.

Cii prin aceastd sentinfa Tribunalul a admis in parte
actiunca intentati de Gheorghe Grideanu — autorul recla-
mantilor in cererea de perimare — si a obligat pe paritul
Filip Ciorapeciu al cdrui apel se cere a se, perima — si
ded in naturdé reclamantului una mie cinci sute optsprezece
sticle cu vin spumos sau in caz contrariu si-i pliateasei
valoarea lor una sutia doudzeci si una mii patru sute patro-
zeci, cum si de a-i restitui patru butoae mai mari de ste-
jar marca G. G., sau a-i pliti valoare lor sumac de 20.000
(douiizeci mii) lei plus trei mii lei cheltueli de judecatd.

Avand in vedere sustinerile parfilor si actele dela dosar.

Avand in vedere ci Filip Ciorapciu — intimatul — al
cirui apel se cere a se perima, a ridicat trei incidente, ast-
fel cum sunt desvoltate in practicaua acestei sentinfe si
care in rezumat: sunt urmittoarele: 1) 1) Cd cererea de peri-
-mare este insuficient timbrati si deeci urmeaza a fi anu-
latd; 2) Cii este semnatii pentru reclamanfii ca procurator
de d-1 avocat D. I, Vogel, dar nu s‘a aliturat o procurd cu
datii certii, asa ci cererea de perimare are a fi respinsd ca
ficutid de niste persoane firi calitate si 3) Ci in fond, ce-
rerea este neintemeialii, pe motiv ci afacerea asupra cireia
s‘a dat sentinfa mentionatd, este de naturda civild, iar nu
comerciali, in care caz termenul de perimare este de 2 ani.

In ce priveste primul incident de netimbrarea apelului:

Avand in vedere ci in adevar pe cererea de perimare sunt
lipite timbre mobile numai de 11 lei, pe cand conform le-

gei timbrului, cererile de perimare sunt supuse la taxa tim-
brului de 264 lei.

Avand in vedere ci astaazi este al doilea termen de in:
fafisare si cum reclamantii au depus in instanfa atat ta-
xele datorite cit si amenda cuvenita in total 792 lei, Curtea
gaseste ca sunt indeplinite dispozifiunile art, 42 al. 2 com-
binat cu al. 4 din legea timbrului, asa ca acest incident ur-
meazi a fi respins.

In ce priveste al doilea incident infemeial pe faptul cd ce-
rerea de perimare fiind semnata de d-l avocal D, I, Vogel,
ca procurator al reclamantilor, n‘a alatural o procura cu
data certa:

Considerdnd ci legile de procedurd prin derogarea de la
dispozifiunle art. 1 din cod, civ., sunt retroactive in sen-
sul cia ele se aplica fara deosebire la procesele intentate
atdt dupi legea veche cat gi dupa legea in vigoare, excep-
tandu-se cazurile cand' legiuitorul prin noua lege de proce-
dura reglementeaza la care anume cazuri legea noua are
ar fi aplicata proceselor intentate dupa legea anterioara de
procedura,

Considerand ca noua lege pentru accelerarea judecati-
lor publicata in Monitorul'Oficial No, 750 din 11 Iulie 1929,
care constituie astazi regula de procedura ce are a se avea
in vedere, in art. 61 dispune ca: toate actele de procedura
incuviinfate gi indeplinite inainte de punerea in aplicare a
acestei legi, isi vor produce efectul lor; dar al. 2 al acestui
articol se prevede ci mulitafile si decaderile prevazute de
vechea lege a accelerarii judecifilor din 19 Maiu 1928, care
nu sunt menfinute prin noua lege, nu mai produce efectul
lor din momentul aplicirii acestei legi, decat dacd instanfa
a pronunfat mulitatea sau dcedderea,

Considerand in spefa ca desi este adevarat cd procura-
torul reclamantilor n‘a aldturat odati cu introducerea ce-
rei de perimare si procura sa cu data certd, — cum con-
stati rezolufia pusa de d-l1 Presedinte pe cererea de peri-
mare, — insa astazi in instanfa d-1 av. Vogel a prezentat
o procura datata 5 lulic 1929 semnatd de reclamant gi cer-
tificata de dansul ca avocat,

Considerand dar, ci intrucat conform dispozifiunilor art,
5 al. 2 din menfionata lege, se acordd datd certa certi pro-
curilor certilicate de avocafi si cum datarea el este ante-
rioardi introducerei cererei de perimare, Curtea giseste ca
aceastit cerere a fost bine introdusa de reclamanfi prin pro-
curatorul lor,

Cii aga fiind si acest al doilea incident urmeaza a fi res-
pins,

In ce priveste al freilea incident de fond, cum ca terme-
nul de peremfiune este de doi ani, afacerea. [iind civila, iar
nu comerciald gi ca deci cererea ar [i premalura:

Avand in vedere ci si acest incident este neintemeiat, de
oarece apelul a ciirui perimare se cere dupii cum s‘a aritat
mai sus — este indreptat in contra unei sentinfe comer-
ciale, data de Tribunalul Ilfov secfia Il comerciala, inaintea
ciarel instanfe partea adversa n‘a ridicat incidentul de in-
competin{d a instanfelor comerciale, asa incat, o atare ches-
tiune astdzi in instanfa de perimare nu o max poate susfine.

Ca prin urmare, in aceasta situafiune Curtea are a con«
sidera termenul peremtiunei, dupi chlificarea afacerei date
de prima instanfa,

Considerand cd de altfel perimarea nu este decat o ce-
rere incidentala in cursul judeciirei apelului, limitatd nu-
mai la constatarea de citre instanfii cum ci pariea a lisat
sii treacii o perioadd de timp filii si se intereseze de ju-
decarea apelului, neputindu-se ‘depdgi in aceasta privinfa
chestiunear supusa judecifii, toate celelalte considerafiuni
urménd a fi controlate dupa sentinfa pronuntatd de prima
instanfd si atacatd cu apelul a carei perimare se cere.

Avand in vedere dar, ca din lucrarile aflate la dosar si
referatul format in cauza de d-1 Grefier, se constatd ca in-
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timatul Filip Ciorapciu a introdus apelul a cirui perimare
se cere, la 25 lulie 1928, si pana la 1 August 1929 — data
cererei de perimare, — n'a staruit a se fixa termen pentru
judecata acelui apel.

Ca deci, fiind trecut mai mult de
mare este intemeiata conform art, 257 din codul civil, com-
binat cu art. 905 din codul comercial — afacerea fiind co-
mercialda — §i urmeazi a o admite,

Avand in vedere si cererea de cheltueli de judecati fi-
cutd de reclamanfi si asupra cidreia Curtea apreciind fixea-
za suma de lei una mie (1000).

Pentru aceste motive, Curtea admite cererea de perima-
re, ete,

(ss) N. Racoviceanu, Camil Demetrescu, Siliu Radulescu.

Prim-Grefier (ss) S, Stefdnescu.

1 an, cererea de peri-

CURTEA DE APEL BUCURESTI SECTIA V
Audienta din 7 Maiu 1930

Pregidentia D-lni LEONIDA POPESCU, Consilier
Decizinnea civili No. 12

Competinfd, Legi de procedurd. Legi de organizare
judecitoreasca si competinii. Retroactivitate. Pensi-
uni de rdsboiu, Apel. Competinfa Inaltei Curfi de
Conturi. Art. 14 Legea modificatoare din 20 August
1929 a legei generale de pensiuni.

Dupa promulgarea legei din 20 Aprilie 1929 penitru
modificarea legei generale de pensiuni apelurile conira
decizitlor pronunjate de diferitele comisiuni ce au
fost infiinfate pe baza tuturor legilor privitoare la
pensiuni sunt a se judeca de catre Inalta Curte de
Conturi care, potrivit legi din 1929, este instanfa or-
dinara de apel in materie de pensiuni. In consecinia
Curtea de apel nemai fiind _competentd cu judecarea
apelurilor in materie de pensiuni de rasboiu, urmeazd
a-si declina competinfa in favoareéa Inaltez Curti de
conture,

Curtea,

Asupra apelului declarat prin petifia inregistrati la
No. 112 din 1930 de cdtre Elena Popeea, viduvi pen-
sionard, cu domiciliul ales in Bucuresti la procurato-
rul siu avocatul B, Sepeanu, in contra deciziei
No. 1463 din 8 Februarie 1919 a comisiunei de pensii
de pe langd Ministerul de Finanfe si prin care cere ca
reforméndu-se aceastd decizie si i se acorde pensiu-
nea de rdzboiu cuveniti de pe urma sotului siu N,
Popeea, fost sef de gard, decedat in timpul si din
cauza razboiului, iar nu pensiunea civild cum gresit
i-ar fi fost acordati prin deciziunea apelati;

Vizand actele gi lucririle din dosar precum si sus-
finerile pirtilor;

Avand in vedere cd chestiunea ce urmeazi a fi des-
legatd in prealabil este aceea de a se sti dacii poste-
rior legei din 20 August 1929 pentru modificarea le-
gei generale de pensiuni Curtea de apel mai este com-
petentd a judeca apelurile in materie de pensiuni (le
cari este sesizatd;

Considerand c¢i in principiu leglle de procedurd,
compefinti si organizare judecitoreasci nu se aplicd
numai la actele procedurale neindeplinite incd, ci si
la toate faptele gi actele sivirsite mai inainte de in-
trarea in vigoare a legei noui, deorece aceste legi fiind
mnstituite in interesul public au un efect retroactiv,
cdrmuind prin urmare chiar faptele petrecute sub
vechea lege, inftrucdt nu se poate susfine ca prin a-
ceasta se ating drepturile chstigate de péarfi;

Considerand cd in cazul infiinfarei unei noi juris-
dicfil, aceasta interpretare se impune cu atab mai mulf
atunci cand faptele petrecute sub imperiul vechel
legi n’au fost deduse inca in Justifie sau cdnd asupra
actelor de procedura cu cari vechea jurisdicfie fusese
investita nu s’a pronunfat incd o hotarire; ca in con-
secinfd o instantd de apel nou infiinfati urmeazd a
judeca toate apelurile incd nedeclarate sau cele inre-
gistrate la vechea instanta asupra carora aceasta, pa-
na la punerea in vigoare a legei noi, nu s’a pronuntat;

Considerand ca pentru a deroga de la aceste prin-
cipii sunt necesare dispozifii categorice, pe cari de
reguld legiuiforul nou le foloseste, de cate ori inte-
lege s nu dea putere refroactiva legei sale de com-
petintd sau organizare; cd deci numai in cazul cand
noua lege de organizare sau competinta se pronunfi
expres gi lamurit printr’o dispozifie contrard prin-
cipiului consacrat al retroactivitifei legilor de proce-
dura, numai atunci urmeazi ca dispozitiile legei vechi
sa continue a 1i aplicate §i dupa promulgarea legei
noui;

Considerand ca nici un text din legea modificatoare
dela 20 August 1929 nu se abate dela acest principiu
si nu aratd cé lasa in competinfa vechilor instante,
adicd a Curfilor de apel, judecarea apelurilor ce pana
la promulgarea legei noui li erau date in competin{d;
cd dimpotriva facind aplicarea acestui principiu, ar-
ticolul 14 din lege, trece in competinta Inatei Curfi de
conturi toate apelurile pendinte inaintea instantei res-
pective precum gi cele ce s’ar mai face in contra de-
ciziunilor pronunfate de Comisiunile regionale de
pensii pe baza legei generale de pensiuni; '

<onsiderand cd desi s’ar pdrea cd mentionatul ar-
ticol se ocupd numai de apelurile date conftra deciziu-
nilor date de comisiunile regionale infiinfate pe baza
legei generale de pensii din 1925, totusi din spiritul
legei reiese ca legiuitorul a infeles sd unifice compe-
tinta generala a cailor de atac la instantele noi infiin-
tate, pentru a asigura unitatea de interpretare a fu-
turor legilor privitoare la pensiuni;

Considerand ca este gresitd argumentarea ci legiui-
torul din 1929 vorbind numai de apelurile contra co-
misiunilor regionale de pensii, a voit si excluda din
competinta CGurtei de conturi celelalte apeluri facute
in contra deciziilor pronuntate de comisiile infiinfate
pe baza vechilor legi de pensii din 1902 si anii urmé-
tori; cidci acest argument a conirario nu duce la re-
gula generald a retroactivitdfei legilor de competinfa
si organizare, c¢i dimpofriva cautd a stabili, fara exis-
tenfa unui text de lege, o derogare viaditda dela acea
reguld ;

Considerand cd in consecinfd, de oarece dupd pro-
mulgarea legei din 20 August 1929 toate apelurile fd-
cute contra deciziilor pronuntate de diferitele comi-
siuni infiinfate pe baza legilor privitoare la pensiuni,
trebuesc judecate, in lipsa unei dispozitiuni contrarii,
de instanta ordinari de apel in materie de pensii, nou
infiinfatd, adicd de Inalta Curte de conturi, Curtea ur-
meazd a-gi declina competinta in apelul de fatd si a
dispune trimeterea dosarului Ta instanfa competentd.

Pentru aceste motive redactate de d-1 Consilier G.
P. Docan, Curtea declind competinta ete.

(ss) L. Popescu, N. Georgean, G. P, Docan.

Grefie, (ss) Iorddnescu
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