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Stadeantii Bulgari la facultatea de drept din Bucuresti.
— Legea bulgard penfru confrolul averilor. — Un caz

de constiints. — lards gradele judeciforilor — + Moarfea
juristului M. A, Dumifrescu

Studentii Bulgari la facultatea de drept din Bucu-

.resti. — Vroiam mai de mult sa cunosc textul unei

legi, care stiam ca fusese promulgata in Bulgaria,
dupa razboiul mondial. Pentru a-mi ajunge scopul,
am adresat presedintelui Curfei de Apel din Sofia,
0 scrisoare in limba franceza, rugandu-l sa o remiti
unuia dintre consilierii acelei Cur{i — care si-a facut
studiile in Franta, daca se va gasi vre-unul cu buna
voinid colegiala de a-mi raspunde. Sperantele mele
erau indreptatite si au fost depasite chiar, cici la
pufin timp, am primit cu cea mai placuta surprindere
urmatoarea misiva in perfectd limba romaneasca:
Sofia, 22/VII/1930.

Stimate D_le Petit,

Fiind in vacanid, serisoarea Dvs., adresatda D-lui Presedinte
al Curfei de Apel de aici, mi s’a dat abia alaltieqi. Ma gra-
hesc si vd raspund.

Cum vedetfi, la scrisoarea colegului sdu romén un magistrat
bulgar ii raspunde in limba rcméana. Fac aceasta, pentru cd
acum mi se prezintd ocaziunea de a-mi reaminti limba {érei,
unde am terminat studiile ca licentiat in deept al Facultijei
din Bucuresti. ! ' S

Satisfacand in parte cererea D-ys, vii trimit aci aldturat

Jegea bulgard ce vil interéseazi. Traducerea e mot-a-mol si

sunt sigur cit lasd mult de dorit in privinfa ortografiei si a
stilului. Dar avefi s ma scuzati, — limba care nu se vorbeste
ani de zile se uita, : £ Taoil
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Din textul legei veti infelege mecanismul si procedura con-
fisciirei ,bunurilor dobéndite in mod ilegal®. La celelalte
chestiuni din scrisoarca D-vs, — cate si ce fel de bunuri au
fost confiscate pana acum si ce valoare au ele — nu va pot
da acum limuriri exacte. Asemenea informafiuni vasi putea
da numai dupi ce fiecare din cele trei Curfi de Apel le va
ciuta in dosarele respective de la 1920 incoace.

Daci gi informafiunile acestea vil sunt imperios necesare,
voi incerca sa vi le procur.

Primiti, vi rog. salutiarile mele afectuoase.

MINCO GABROVSKY

Vice-Pregedintele Curfei de Apel din Sofia
(Bulgaria) i

Colegul nostru, d-1 Minco Gabrovsky, a fost de
sigur unul dintre studentii cari fac onoare Facultafei
de Drept din Bucuresti, si este astazi magistratul cu

. care ‘se mandreste Regatul nostru vecin, dat fiind
inaltul post pe care il ocupa la Curtea de Apel din
capitala tarei sale.

Pentru indatorirea pe care ni-a facut-o cu atata
graba, ii multumim si pe "aceesta cale. Asemenea
gesturi contribuie la stabilirea raporturilor intre doua
popoare alaturate geografic, cari au nevoie de liniste
la hotare, pentru buna lor desvoltare interna. Ori,
astazi cand se vorbeste de o federatic balcanica,
roadele bune ale prieteniei romano-bulgare din tre-
cutul istoric, ar trebui sa comstituie pentru ambele
noastre tarii cel mai indrumator exemplu in viitor.

*
* #*

Legea buigard pentru controlul averilor, in vigoare
si astazi, a fost votata si promulgatd in anul 1919, pri-
mind o singura modificare la 1920. Tinem sa aratam
convingerea noastra personala ca intr’o fara in care
s’a gasit un guvern care si propuie o asemenea lege
si un parlament s’o voteze, dovedeste vointa tuturora
de a reintrona cinstea si legalitatea, atat de mult
zdruncinate pretutindeni de marele masacru mondial.
Datoritd in mare parte aplicirei riguroase a acestei
legi, se poate spune astazi ca poporul bulgar a deve-
nit cuminte, muncitor si cinstit si este demn de sim-
patia vecinilor ca si de aceea a intregei lumi civili-
zate.

Desi legea bulgara pentru controlul averilor, se
deosibeste de proectul pe care l-am redactat in 1920%)
rite puncte de vedere, totusi ambele tind la acelas
rezultat: controlul averilor suspects si confiscarea
lor in folosul Statului.

Noi am propus controlul averilor tuturot cetiteni-
lor din Romania, pe cand in legea bulgara se prevede
verificarea averilor atat celor apartinand functionari-
lor cat si ale particularilor, dar numai in ceeace pri-
veste bunurile dobandite dupa o anumiti dati. Re-
zumam sistemul bulgay:

- Urmarirea se face fie din oficiu, fie pe baza unui

#) Publicat in brosurd la tipografia funcf, Corlifeanu din

Husi,

denunt. Funciionarul, care avand cumostintd de ¢
aveve dobandita in mod nelegal nu o denunta, se
pedepseste conf. art. 437 din codul penal.

Noi propuneam o comisiune speciala care sa faca
veriticarea averilor, pe cand legea bulgara da aceas-
ta atribugie in competinfa Curtei de Apel in prima
instanta, cu drept de apel la Inalta Cuite de Casatie,
Noi eram de parere sa se controleze averile tuturor
cetatenilor, pe cand legea bulgara presupune un de:
nun{ sau macar o suspiciune din oficiu a instanfei de
control. ‘

curtea de Apel primind denunjul despre G avere
dobanaita 1 mod neiegal, sau cniar ain ohcil cand
crede de cuviunga, deupereaza in complectul €i, in
camera de consiliu. Ikezultatul acestel aehberart poate
1l Sal respingerea bamnuelel, sau admiiered in priici-
P @ usstrucpiunel, In acest din urma caz, Curtea de-
leaga ca raportor pe unul dintre consilierii sai. El
At alnwlillunl e Judecator ae InStrucpe Sl este im-
vestit in acest scop cu cele mai gepline puteri, putand
lace perchezifii si chiar confiscart provizorii.

Consilierul delegat inainteaza raportul sau Curgei,
cace we asta data aecide daca dobanditorul de bunuri
cercetat trebuic sau nu sa fie declarat de banuit. In
caz atirmativ i se cere sa prezinte, in termen de una
luna, aceea ce legea numeste: calcmui-declardatie, a-
dica sa arate i scris si lamurit din ce consista averea
lui, unde se gaseste, cum si cand a dobandit-o, pre-
zentand si dovezi pentru sprijinirea celor afirmate.

Observain, cu acest prilej, ca legea specifica nele-
galitatea dobandirei bunurilor prin jocuri de noro,
cari sunt supuse confiscarei.

Daca persoana invitati a prezenta ,,calculul-de
claratie”, nu face aceasta in termenul prevazut mai
sus, averea i se considera ca dobandita in mod nele-
gal si se confisca in folosul Statului, dupa cum se
procedeaza si cu bunurile ardtate in acest calcul-
declaratie, dar a caror dobandire legald (dupa 17
August 1912) nu este dovedita.

Presedintele Curtei de Apel, primind dosaiul de la
consilierul raportor, fixeaza termen de judecatd in
timp cel mult de o lund, cand banuitul se infatiseazi
spre a da lamuriri. La acest termen el se poate pre-
zenta §i printr'un singur mandatar. Daca socoate de
cuviingd, Curtea poate dispune un supliment de veri-
ficare, amanand judecarea intr’'un interval de cel
mult 20 de zile. Sentinta motivata trebuie sa fie pro-
nunfatd in termen de 7 zile dela judecata.

In contra acestor sentine pot face apel in termen
de 15 zile, atat banuitul, cat si ministerul public. A-
pelul trebuie sa cuprinda toate dovezile noi Si se ji- |
deca in ultima instantd de cdtre Inalta Curte de Co |
satie. Deciziile definitive ale Curfei de Casatie i |
aceasta materie, se executd la staruinta parchetuli |
de catre agentii fiscali.

Daca dupd judecata definitivi a Curtei de Case
tie, se descopir si alte bunuri noi apartinind ace
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luias, banuit i supuse confiscirei, procedura aritati
mai sus se remcepe, urmand ca instanfele si pro-
nunfe o sentinfa suplimentara supusi acelorasi cii
de atac.

Confiscarea bunurilor in conformitate cu dispo-
zifiile acestei legi, nu impiedica cursul actiunei pu-
blice in contra banuitului, care se exerciti in mod
independent inaintea instangelor represive.

Decizia definitiva a Inaltei Curti de Casatie, poate
fi revizuita in folosul san dauna banuitului in urma-
toarele doua cazuri: cand judecdtorii S‘au sprijinit
pe acte false sau pe depozifiuni mincinoase de mar-
tori sau experfi si atunci cand unul dintre judeci-
tori cari au efectuat urmarirea sau au luat parte la
judecata afacerei, a savarsit in exercitiul functiunei
sale o infracfiune prin care a influentat asupra hoti-
rarei.

Procedura intregei legi este scutiti de orice taxe
de timbru si cheltueli.

Acestea sunt, rezumate in cateva cuvinte, dispo-
zitiile principale ale ,,Legei bulgare pentru confisca-
rea in folosul Statului a bunurilor dobandite in mod
nelegal”, promulgata cu Decretul regal mo. 58 din
i8 Aprilie 1919, publicata in ,,Monitorul Oficial”’ no.
I8 din 25 Aprilie 1919 si cu modificarile ce i s’au a-
dus prin legea din 27 lanuarie 1920, publicati in
»Moniterul Oficial” no. 249 din 9 Februarie 1920.

Cum se vede, este o lege simpla, limpede, preva-
zand o procedura care permite cel mai eficace si in
acelas timp cel mai urgent rezultat. Aceasta rezu-
mare ne-a fost inlesnitdi de traducerea ei perfecti
in limba romana de catre d-1 Minco Gabrovschi, dis-
tinsul svice-presedinte al Curfei de Apel din capitala
Bulgariei. 3

Un guvern care propune parlamentului tarei sale
o asemenea lege, precum si parlamentul care o vo-
teaza, dau dovada nu numai de cinstea personala a
membrilor cari compun aceste doua mari organisme
ale Statului, — cum am scris mai sus — dar si de
acordul unanim al majoritatei cetatenilor spre a se
pedepsi frauda si minciuna, ridicandu-se cinstea si
legalitatea la inaltimea unei dogme. .

In aceastd privinti suntem convinsi ca si la noi
nu va.-puted incepe cu adevarat o era noua §i curata,
decat dupa ce fiecare cetatean nu va dovedi sau nu
va puted fi chemat si dovedeasca origina averei in
care se resfatd, in vazul si dauna oamenilor cari
muncesc de o viata intreaga fara a ajunge ca cu pro-
-dusul muncei lor cinstite si-si poatd satisface chiar
cele mai elemeniare necesitati. Inceputurile facute
in aceastd poivinga de citre guvernele noastre din
1018 si 1921, frebuie reluate si duse la bun sfarsit.

Si nu se obiecteze ci acum este prea tarziu, caci
daci nu ar fi vorba decat de fraudele comise in tim-
pul mobilizdrei, am puted si le trecem cu vederea.
Dar de atunci incoace, s'au petrecut lucruri mult
inai grave..,

*
£ *

Un caz de constiin{d imi este sugerat de catre
batranul coleg, astazi pemsionar, pe care l-am 1in-
talnit in timpul vacanfei mari, infr'o excursie prin
cedrii judefului Neamt. Mergand incet alaturi, dupa
ce mi-a povestit mai multe intamplari interesante
din wviata lui de judecator, a inceput a-si deschide
sutletul :

— ,Nu stin daca ti s’a intamplat si d-tale sa fii
chemat a judeca vreodata fie un inculpat, fie vre-un
impricinat intr'o afacere civila, cand aceste persoa-
ne sunt din acele de care te leaga cea mai stransa
afectiune sau te indeparteaza o veche dusmanie. Ma
explic. Iata pe cineva care fi-a facut o mare inda-
torire In viata, sau contrarul, un individ care {ti-a
pricinuit un neajuns insemnat. Intr'o zi se intampla
ca unul sau celdlalt si compara ca impricinat inain-
tea d-tale. Situatia este destul de delicata, caci mo-
tiv legal de recuzare nu exista. Dimpotriva chiar nu
te poii da la o parte, caci recuzarea in asemenea im-
prejurari ar duce desigur la casarea hotararei. Ce
te faci, in asemenea cazuri, tu judecator?”.

Nit mi-a trebuit mult ca sa ingeleg ca batranul co-
leg imi punea un adevarat caz de constiinta, la care
nu odata m’am gandit si eu ca S'ar putea intampla.
Astfel, imprejurarile pot aduce fata in fatd, ca ju-
decator si impricinat — doi buni prieteni, sau doi dus-
mani, sau chiar: de ce nu? — amantul cu iubita lui.
Mctiv legal de recuzare nu este si chiar daca ay fi
prevazut de lege, sunt imprejurari — ca acestea din
urma — in cari divulgarea lor se loveste de o im-
posibilitate morala.

Regretatul Matei Cantacuzino, discutdnd intr’o zi
asupia delicatetei misiunei pe care o are judecato-
rul, sustinea ca ar trebui si la noi — cum se face in
Anglia — ca acest magistirat sa aiba dreptul de a se
abfine de a judeca intr'o zi, pentru simplul motiv ca
i are buna dispozifie”. In Anglia se asimileaza
deci reaua dispozitie de a judeca cu cazurile de boa-
la, — ceia ce este foarte logic.

De ce deci nu s’ar face gi ultimul pas, permifan-
du-se magistratului care se gaseste fata de Impri-
cinat in vre-o situatie ca cele de mai sus, sa evite
judecata lui, lasdnd-o pe seama altui coleg, fata de
care nu exista vre-o astfel de piedica morala?

Cum insa chiar insasi piedica aceasta nu poate fi
divulgata, legea ar putea dispune ca tuturor jude-
catorilor sa li se comunice de grefa lista impricina-
tilor in ajunul zilei de judecata, cu dreptul pentru
magistrati de a se abtine dela un anumit numar de se-
dinte pe an (cat mai limitat), fira ardtare de motive.

O buna lege de organizare judecatoreasca, nu
poate mneglija asemenea consideratiuni de ordin
moral. :

*
& &

larasi gradele judecdtorilor sunt la ordinea zilei,
caci in sferele magistraturii din Capitala, se vorbeste
cd d-1 ministru lunian va aduce la toamna in fata
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parlamentului, un proiect de lege pentru suprimarea
-retroactiva a gradelor pe loc, mentinand numai spo-
rurile de salarii respective.

Fostul ministru de justitie, Toma Stelian, in do-
rinta de a da si mentine in viitor {irdnimei magis-
tragi buni si cu experienta, a prevazut avansarile pe
loc pentru judecatw:ii de ccoale rurale cari s’ar dis-
tinge in indeplinirea atributiilor lor, dupa un nuwméar
carecare de ami serviti. Legea din 1908 facea parte
din ciclul reformei agrare si constituia in aceasta
privinfa o exceptie dela principiul celor doud grade
de jurisdicgie si al corolarului acestuia: ierarhia ju-
decdtoreascd.

Aceleasi bune intentii au urmarit si legiuitorii suc-
cesivi, cand au prevazut grade pe loc pentru jude-
catorii de instructie si procurori, intrucit ambele ca-
tegorii de funcfii cer o anumita experienta care nu
se poate dobandi si desvolta decat cu timpul.

Atunci insd cind s'a permis ca magistratii astiel
inaintati pe loc (numai in scopul ca atributiile lor de
judecator de ocol, de judecator de instructie saut pro-
curor sa fie executate de dansii cu un maximum de
competent{a si experientd in folosul impricinailor)
SaG tie trecufi unii in locul aitora, sau iry posturiie de
judecatori de sedingd, cu pastrarea gradului dobdn-
dit, reformele de mai sus au fost ci totul deturnate
de la scopul lor. In ziua aceia s’a decis implicit
moartea sistemului avansarilor pe loc, si toata lumea
~cu bun simf este In asteptarea ministrului care sa
. indeplineasca formalitatile legale de inhumare. A-
cel ministru va fi desigur un om cu dragoste pentru
magistmatura, dorind sincer sia o scape de epidemia
aceasta datorita unui microb care ii sapa prestigiul
si ii distruge ierarhia: vanitatea sau ambitia desartd.

Apoi, nu este un secret pentru nimeni, ¢i nu s’au
acordat gradele pe loc dupa merit. Viata scumpa si
salariul redus, sunt imprejurari cari au facut pe minis-
tri succesivi, in neputinta de a mari salariile magis-
trafilor pe cale bugetara, sa faca aceasta in mod indi-
rect, acordandu-le grade pe loc.

Numai cine nu cunoaste atmosfera intima a came-
rilor de comsiliu, nu-si poate da seama la cate fric-
fiuni si cate jigniri nu daw ele loc intre colegii acele-
iasi instante. Sunt lupte sterpe, ridicole, cari distrug
caracterele si inaspresc raporturile. Trebuie sa ince-
teze odata pentru totdeauna. :

Unde a ajuns prestigiul gradului, cind vezi pe ju-
decatorul unui ocol pierdut si obscur, care de ani
de zile a rupt contactul cu lumea pur si simpla (nu
. mai vorbesc de cea juridica, cu care poate nu l-a a-
vut niciodata) si a carui suprema sfortare intelectuald
consista de o viatd intreaga in a impaca taramii cari
se cearta dela un pui de gdina sau ceva identic, wm-~
flandu-se in pene cu titlul lui de consilier, acelas pe
care il are si un stralucit magistrat de ex. de la
‘Curtea de apel din Bucuresti, care spre a ajunge
acole a trecut prin intreaga ierarhie judecatoreasca,
s studiind intr'una, ascultand pledoariile celebritafilor

baroului si redactand decizii cunoscute si comentate,
cari fac epoca provocand revirimente de jurispru-~
denta.

Al — se va zice — bietul judecator de ocol, cum
se poate sa fie sacrificat? Suntem departe de a sus-
{ine aceasta. Sa i se dea salarii de compensatie cat
de mari, dar sd niu se repare sacrificiul sau lovindu-se
in demnitatea altora, nici distrugdndu-se prestigiul
instantei efective de apel, din care Inalta Curte de
casctie isi alege consilierii in locurile vacante.

Dupa ultimele avansari, au ajuns tribunale in care
toti judecatorii sunt presedingi si se pot prevede ca-
zuri in cari toti judecatorii ar fi consilieri de Curte
de apel, numai capul instantei sa fie ramas la gradul
de presedinte; acolo, pe cei mai mari ii va prezida
unul mai mic in grad decat dansii.

Aceasta se cheama ierarhie judecatoreasca!

Apoi, apelul in contra cartii de judecata data de
un consilier, il poate judeca doi judecatori de se-
dinta.

I acest sens sa fie oare principiul celor doua gra-
de de jurisdictie?

Un astfel de paradox ridicol trebuie sa nceteze si
pentru aceasta este suficient un singur text de lege.

Magistratura cu bun simf il asteaptd®) dupa cum
s’a exprimat recent Consilinl superior legislativ, ex-
ponentul autorizat al intregului nostriz corp judeca-
toresc.

R
5 e

Moartec lui M. A. Dumitrescu o plang toti acei
cari au inceput a-si face cultura universitara pe car-
tile didactice ale acestui mare spirit juridic, -— care
in domenitd specialitatii ©ale de drept comercial a
publicat opera de capetenie, premiati de Academia
romana, una din cele mai de seama lucrari mondiale.

Ceia ce caracteriza talentul [ui M. A. Dumitrescun,
pe langa marea lui putere de munca, era si plurali-
tatea manifestarilor sale in toate specialitatile drep-
tului.

Nu ma sfiesc a spune, ca unele chestiuni delicate
de drept civil le-am patruns citind ,,compendiile” ui
M. A. Dumitrescu. Volumul relativ d. ex. la ,proba
obligatiunilor” este un adevarat cap de opera, iar
materia succesiunilor se afla rezumata dupa cursul
admirabil facut la Facultatea de drept din Bucuresti,
de eminentul magistrat Corneliu Manolescu-Romni-
ceanu, decedat si el de curand.

Inainte de aparitia lucrarei lui Tanoviceanu, alt
tratat modern de drept si procedura penala nu exista
decat rezumatele lui Dumitirescu si tot acelas lucru
se poate spune si despre procedura civila romana,
pana ce d. profesor Herovanu nu-si va desavarsi o-
pera inceputa cu atdta succes.

Cu M. A. Dumitrescu se stinge pentru totdeauna

*) Recuzdm pirerea celor interesati in cauzi, amatori de
galoane...

~ ' w
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cel mai bogat isvor de stiintd didactica juridica pe
care il avem.

Acei cari am invdtat si mai speram sd invitim
dela déansul, plangem pe mormantul care ni l-a rdpit
in plind si fecunda putere a muncei sale.

EUGENSPE T
Consilier la Curtea de apel din Tasi

Problema Agricola din Romania

T

i

Spre a spori mica proprietate rurald firineascii sau
dat pamanturi la sateni prin legea pentru reforma
agrard din 1921, in loturi de complectare si intregi
pana la 5 hectare si loturi de colonizare de 7 hectare,
in afara de islazul comunal si locul de casi,

S’a prevazuf prin menfionata lege si formarea pro-
prietatei mijlocii rurale, intr’o misurd mai restransa
insa, caci prinfransa se precizeaza ci se vor putea
forma loturi de 40 hectare la munfe si deal si regiu-
nile cu populatiune deasd si panid la 50 hectare in
celelalte regiuni, dupd avizul si cu auforizalia comi-
letului agrar, suprafata destinata acestor loturi nepu-
tand intrece 1/8 din intinderea terenului expropriaf,

Principiul inalienabilitifei pamanturilor date  si-
lenilor prin vechiile legi de improprietarire, incepand
cu acea din 1864 a suferit modificari prin ins#-si le-
gea pentru reforma agrard din 1921, care a permis
vanzarea loturilor mici dupa 5 ani de la punerea in
stipanire definitiva; cetafenii romani avand dreptul
s cumpere pamantul stipanit de siteni, sub rezerva
dreptului de preemfiune al Statului si cu obligatiunea
de a-1 pune in valoare personal, care drept de preem-
tiune este exclus .a vanzirile citre siteni cultivatori
manuali de pdmdant si absolventii scolilor de agricul-
turd, O singurd persoand putand si cunipere numai
25 hectare in regiunile de munte si deal si 100 hectare
in regiunile de ses,

S’a sporit cu chipul acesta in conditiunile legei a-
grare din 1921 mica propriefate rurald fdraneascd din
intreaga Romanie Mare (vechiul regat cu provinciile
alipite) cu sease inilioane hectare pimdant de culturd,
care suprafafi adiogatd la cele trei milioane una sufa
cinei zeci i trei de mii sease sute patru zeci si cinci
de hectare piamant cultivabil, care a format pana la
1924/ in vechiul regat mica proprietate rurald fard-
neascd sub 10 hectare, ne dd mdisura importantei a-
cestei proprietifi, indicand-o ca cel mai-de pref izvor
de productiune si bogatie nationald,

In afari de pamanturi insd, nu s'a dab nici o orga-
nizatiune micei  proprietdfi — rurale $i nici séteniloxj
mijloacele necesare pentru procurarea  inventarului
agricol spre a se puftea menfine productiunea de sub
regimul marei proprietiafi rurale.

Din aceasti cauzd a urmat sciderea ‘1')1'oduct.iune.!i
de cereale cu repercusiuni grave asupra infregei si-
tuatiuni economico-financiare a farei,

i

Se impune ca prin legea pentru reforma agrard din
1921 Statul si organizeze mica proprietate ruvala'in
obsti de productiune si desfacere obligatorii, cu aju-
torul unei institufiuni de credit agricol care si albq
de scop a ajuta obstiile organizate pe suprafete mari

de terenuri, de la 500 ha. in sus, cu capitalul necesar
cumpdrarei de unelte agricole perfecfionate, in vede-
rea realizdrei unei culturi rationale, singura in mé-
surd si ridice productiunea tarei la ceeace a fost sub
marea proprietate rurald, precum gi si organizeze
desfacerea produselor solului, spre a inldtura specula-
fiunea care se face astdzi cu vanzarea lor pe prefuri
derizorii,

Aceastd misurd care se impunea incd de atunci ca
singurd solutiune capabil§ de a preveni si inldtura
criza agricold cu consecinfele sale dezastroase econo-
mico-financiare, nu numai cd nu a fost luat§ nici a-
cum, dar prin recentele legi ale circulatiunei bunuri-
lor rurale si a creditului agricol din 1929, legiuitorul
cel nou s’a indepdrtat de dansa,

Doué meajunsuri- prezintd agricultura micei pro
prietdti rurale de astizi si anume cid din cauza lipsei
de inventar agricol, precum $i a inventarului agricol
inferior, productiunea de cereale este cantitativ si ca-
litativ inferioard si nu rezisti concurenfei pe pefele
mondiale, recolta noastrd avand foarte multe corpuri
straine; si apoi cid micul producdtor imprumutindu-
se cu sumele de care are nevoie in cursul anului de
la bdnci se vede executat in momentul ridicirei re-
coltei si silit si o vandd pe un pref care de abea daca
ii acoperd cheltuelile. g

Aceste neajunsuri care fac mica proprietate rurali
nu numai insuficientdi pentru infrefinerea unei gos-
peddri fardnesti dar si de naturd a determina o balan-
td comerciald pasivil, intru cat nu putem avea un plus
de cereale exportabil si de calitate, nu se pot remedia
decat prin sisitemul asociatiunilor in obstii obligatorii
$i anume organizate in vederea realizirei unei culturi
intensive si rafionale, precum s$i pentru desfacerea tot
prin obste a produselor fie-cirui mic agricultor, Des-
facerea produselor agricole la exterior de asemenea
lrebuind sd fie anume organizatd,

Cu ocaziunea congresului agricultorilor din Bucu-
resti din 1929 s’a pus in evidentd de ciitre reprezentan-
tantii cei mai autorizati ai organizatiunilor streine a-
gricole superioritatea sistemului asociatiunilor agrare
fafd cu acela al izolarii micei proprietdfi rurale,

Cu toate acestea legile agrare din 1929 spre a da
o deslegare crizei noastre agricole, au inldturaf acea-
sti solufiune recurgand la un mijloec mai simplu pen-
tru remedierea acestei sifuafiuni si care porneste de
la. ideea de a se pune in liberd circulatiune piman-
turile rurale date sdtenilor prin diversele legi de im-
proprietédrire, incepdnd cu aceea din 1864, cu scopul
de a se creia o proprietate rurali mijlocie mai pros-
perd decAt cea micy actuald,

Astfel prin legea pentru regulamentarea circula-
tiunei paméanturilor dobandite prin legile de impro-
prietidrire, promulgatid la 29 Tulie 1929, s'a dat s#te-
nilor posihilitatea si-si infregeascd pimanturile pana
[a suprafata de 25 ha_ (4% jugdre) fird alte restrictiuni
decat aceia ca dobanditorii si fie cetdteni roméni
muneitori manuali de pamént sau absolvenfi ai unei
scoli de agriculturd, preoti si invéfidtori si ca instrdi-
niiforii si fi achitat integral preful cdtre Stat, dovada
indeplinirei acestor condifiuni urméand a se face. cu
un certificat liberat de Priméria respectivi, complec-
lat cu referatul Percepfiei atunei ednd nu existy titlul
de improprietirire,

,Terenurile plantate cu vii, livezi cu pomi fruc-
tiferi sau pepiniere, indiferent de intindere precum
si locurile de casd pand la cel mult un hectar, pot fi
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instrainate si ipotecate fiara indeplinirea nici unei
condifiuni”, (art, 1),

Ca mijloace binesti pentru infiintarea acestei pro-
prietifi rurale mijlocii pand la cota de 25 ha,, s’a'
dat sitenilor prin legea penfru organizarea credituiui
funciar rural si a creditului agricol promulgatda la
29 Tulie putinta si se imprumute de la societdtile ci-
vile de credit funciar ca si de la acelea de credit agri-
col cu sumele necesare cumpardrei pamanturilor ru-
rale, care vor putea fi ipotecate acestor societifi. (ar-
ticolul 8 si 39).

In afari de aceste operafiuni, ambele societdfi ci-
vile de credit funciar rural si credit agricol, care ur-
meazd si se infiinfeze pe temeiul sus mentionatei legi,
vor mai acorda agricultorilor imprumuturi pe gaj a-

supra produselor solului si a inventarului agricol; si.

alte imprumuturi B#ncei Centrale Cooperative si Co-
operativelor de credit, pentru ca acestea si imprumute
lo. randul lor pe micii agricultori; vor finanta intre-
prinderile si cooperativele pentru exploatarea solului
si industrializarea produselor sale, emifand obligafi-
uni pe baza imprumuturilor ipotecare ficute in nu-
merar sau pe aceia a imobilelor societitei. (art, 7 si 39).

Operatiuni de bancd cu membrii societitei, primind
in gaj serisurile funciare i obligafiunile emise de
ele, nu vor putea face decal societafile de credit fun-
ciar rural, (art, 39).

1T

Formarea propriefitei mijlocii agrare in condifiu-
nile acestea si la suprafata de 25 hectare va fi insd o
imposibilitate de fapt, din cauzi cd nu toti proprie-
tarii siteni vor fi dispusi si-si vandid terenurile celor
ce vor voi s#-si sporeasci proprietatea, Nadejdea rd-
mane doar la executfdrile silite ale imprumuturilor
ipotecare de pe pamanturile rurale, care vor avea loc
in viitor in urma aplicirei legei pentru organizarea
creditului funciar rural si agricol,

Aceastdi proprietate mijlocie agrard de 25 hectare
s'ar fi putut infiinta cu ocaziunea punerei in aplicare
a legei pentru reforma agrard din 1921, pana cand pa-
manturile mosiilor expropriate nu fusese impar{ite
sdtenilor in forma in care se giseste astdzi, ecdei acum
legea circulatiunei bunurilor rurale exprima din acest
punct de vedere un simplu deziderat care ori cat de
necesar ar fi principial, nu prezinti insi posibilitatea
de a fi infdptuit, pentru ci nimeni nu poate fi forfat
si-si vandd propriefatea sa rurald pentru intregirea
alteia,

Si intrucat deasemenea nu fofi vecinii siteni vor
primi si vanda terenurile lor siteanului in méisurd
sia-si intregeascd cota de 25 ha, se va intdmpla ci a-
cesta 191 va procura terenul necesar pand la acoperirea
acestei cote acolo unde’l va gisi, chiar in alte comune,
terenul cumpdrat in condifiunile legei noui urmand
sa fie situat une-ori la distante de kilometri de pro-
prietatea si locuinta cumpdritorului,

Vom avea dar gratie recentelor legi a circulafiei pi-
manturilor dobandite prin legile de improprietirire si
penfru organizarea creditului funciar rural si agricol
o proprietate tot micd rurald, care in foarte rare ca-
zuri se va ridica pana la 25 ha, formatd din petice de
pamant sub aceastd cotd, la distante considerabile in-
fre ele,

Se va crea cu alte cuvinte o atare situatiune pentru
noua proprietate eventuald rurald, ci atat din cauza
suprafetelor mici de terenuri cat si a distantelor din-
tre ele, micul proprietar rural si nu le poatd exploala

rafional si singur asa dupda cum prevede legea penfru
regulamentarea circulatiunei pamanturilor dobandite
prin legile de improprietarire (art. 8).

Inventariul agricol, apoi al nouei proprietafi rurale,
va fi in orice caz si cu foale imprumufturile bianesti
care se vor pufea face de catre siteni la societdlfile
fondate pe temeiul legilor pentru organizarea creditu-~
lui rural si agricol, inferior inventarului perfectionat
pe care §i ’ar fi putut procura obstiile de productiune
si desfacere, cu atat mai mult cia nu vedem in citatele
legi nici o dispozifie pe temeiul careia imprumuturile
si se faecd si in unele agricole perfecfionate,

IV

Spre a preciza deosebirea insemnati dintre activi-
tatea micei proprietafi rurale ajutatd de legea pentru
regulamentarea circulafiei padmanturilor dobandite
prin legile de improprietirire, si acea a creditului fun-
ciar gi agricol, $i activitatea cu urmdrile sale a obstii-
lor de producfiune si desfacere, vom releva faptul cd
prin aplicarca menfionatelor legi, numerariul dat si-
tenilor pe temeiul art, 7 si 39 din legea pentru organi-
zarea credifului funciar si agricol va putea cipita si
alta desfinafiune de cat cumpdrarea inventarului a-
gricol necesar intensificarei §i sporirei calitative a
productiunei agricole, Cici cum sitenii nostri mai au
si datorii din anii r&i agricoli si atatea necesititi cas-
nice, o mare parte din sumele imprumutate in aceste
condifiuni se vor intrebuinta la acoperirea acestor ne-
voi, iar pamanturile vor ramane sub raportul culturei
tot in vechea situafiune,

Si intru -cat art. 7 din aceasti lege prevede ci se
vor acorda agricultorilor atat imprumuturi ipotecare
asupra terenurilor rurale, cat si imprumuturi pe gaj
asupra produselor solului, vitelor, si a intregului ma-
terial de exploatare al intreprinderilor fagricole, si-
tenii imprumutati $i pe care imprejuririle atmosfe-
rice vitrege nu i-a ajutat precum si cei care nu au
stiut si se foloseasc# in mod rezonabil de sumele im-
prumutate, se vor putea vedea la un moment dat si
fara inventar agricol si fard pimanturi,

Cu totul alt-fel s’ar petrece lucrurile cu obstiile de
productiune si desfacere. Cdci, ratiunea lor ar fi de a
produce sdtenilor adunati in obste, nu bani in nume-
rariu ci uneltele perfectionate agricole de care au ne-
voe precum : pluguri sistematice, grape, tdviluguri,
trioare; si deasemenea vite, seminte selecfionate, ete.
si care ar urma si fie plitite intrun termen muai in-
delungat prin retinere de citre organizatiunea obstei
din sumele rezultate din cota de recolti a fie-ciirui
sitean care recoltd fiind desficuti tot prin obste, la
vreme, fara presiuni din partea creditorilor, achitati
$i ei prin acelasi sistem de refineri, se vor inlatura
toate neajunsurile regimului izoldrei micului pro-
prietar agricol, consacrat prin’ noile legi agrare re-
cente, :

Obstia, la randul sdu, s'ar imprumuta cu sumele
necesare acestor operatiuni la creditul agricol anume
infiinfat in acest scop, care casd de credit ar avea un
gaj asupra produselor de orice naturi ale solului ob-
stiilor, avand dreptul si emiti obligatiuni pe baza a-
cesfor imprumuturi,

Si pentru ed obstiile ar avea nevoe de indrumiri
practice in prezent scolile de agriculturi urmand s
prepare doar generafiunile viitoare de agricultori, fie
care obgfe va trebui si aib# ca indrumétor un agro-
nom, cu atribufiunea de a face Scoali practicii siteni-
lor din obste, pentru realizarea culturei intensive a



CURIERUL JUDICIAR No. 29, Duminici 14 Septembrie 1930,

455

pimantului. EI nu va avea nici un rol in administra-
sia obstei, ci va fi un funcfionar plitit cu refribufiune

fixd pentru serviciile de invifitor pe care le va face

obstei.

A%

Numai o organizatiune de acest gen a micei noastre
proprietafi rurale, in obstii obligatorii de productiune
si desfacere cu un credit important la dispozitie ar
putea pe langd valorificarea solului nostru si creeze
un mijloc pentru prevenirea crizelor agricole,

Bund oara in anii rdi agricoli, fafi cu criza interni
agricola, creditul special, care ar avea indicatiuni si
pentru acest scop, ar ajuta pe siteni la procurarea de
seminfe si inventar necesar, pentru ca pamanturile si
nu ramand nelucrate,

In anii buni, fati cu criza exferni agricola, cand
_prefurile cerealelor ar fi scdzute pe pietele mondiale.
din cauza unei supraproductiuni, cum s intAmplat
cu recolta anului 1929, obstiile de productiune si des-
facere ar avea cuvant hotdrator, penfru ci prin mijlo-
cirea lor s’'ar produce cereale de calitate, in m#suri si
reziste concurentei striine. si apoi pentru cH, gratie
magaziilor de depozitare anume infiinfate si avansu-
rile binesti date sdtenilor prin obste asupra recoltei
sar putea rezista pand la indreptarea preturilor pe
piefele mondiale,

Solufiunile frecdtoare care se injghebeazi cu greu
acum, cu imprumuturi pentru ajutarea micilor produ-
citori agricoli, nu pot da rezultatele pe care le ar da
o organizafiune permanenti in acest domeniu,

Cat timp se pierde cu ciutarea capitalului de im-
prumutat penfru finanfarea recoltei mnoastre. iar in
timpul acesta sitenii nostri mici agricultori fortati de
creditori, si de nevoile caznice isi vand pe nimic- re-
colta, in folosul intermediarilor!

Ei bine toate aceste neajunsuri nu vor mai exista
atunci cdnd vom avea o organizatiune speciali a des-
facerei produselor agricole prin menfionatele obstii.

VI

De ce insd prin legile agrare din 1929, s'a solutionat
astfel problema crizei noastre agricole, in loe si se
fi organizat in chipul mai sus aritat obstiile de pro-
ducfiune si desfacere?

De sigur pentru ci acest mijloc de solutionare este
mai simplu, ldsand in sarcina particularilor siteni si
pe raspunderea lor tot greul problemei,

S’a.grezut ci cu libertate in tranzactiunile agrare si
ceva ajutoare banesti, indreptarea situatiunei va veni
Ge la sine, Imprejuriirile de fapt dovedesc insi con-
lrariul,

Dacd inifiativa particulari ar fi mai desvoltatdi la
noi, creare de cooperative agricole henevole ar mai in-
semna ceva, dan in situatiunea lipsei fotale de inifia-
tivi si de pricepere a elementului firinesc, a nevoin-
fei de a se asocia in mod liber, dupi cum s’a dovedit
de la punerea in aplicare a legei pentru reforma a-
grard si pand acum, noua propriefate rurald mijlocie
eventuald si pufinele cooperative agricole libere ce se
vor infiinta nu vor fi in misurd si rezolve greaua pro-
blemd a crizei agricole de la noi,

Din aceastd cauzi cu toate misurile care sau luat
prin insiisi legea pentru organizarea creditului fun-
ciar rural si agricol pentru finantarea cooperafivelor
te se vor intemeia in vederea exploatiirei de orice fel
& solului (art 7 al. 4) misura este insuficienti fird o
organizatiune speciald si obligatorie din partea Statu-
lui, Dovadi e insusi faptul ci se fac intervenfiuni a-

miabile pe lang# sdteni prin serisori publice de citre
autoritatile care au creat mentionatele legi, precum re-
zultd din scrisoarea a 4-a adresata plugarilor de cétre
dl. Ministru al Agriculturei, Mihalache, spre a li se
lamuri folosul cooperativelor agricole (de productie),

Povefele insd, ori cat de bune ar fi, s’a dovedit cd la
noi nu dau rezultate, iar faptul cd se vor infiinfa in
urma acestor staruinfi un numar de cooperative agri-
cole nu insemneazi ci cu atat se va termina cu criza
agricola care ne bantue,

Numai o organizafiune in masi a tuturor miecilor
proprietati agricole, pe suprafefele de la 500 ha_ in sus
si in conditiunile mai sus ariitate ar putea aduce im-
bunitdfirile economico-financiarg de care avem ne-
voie,

E drept ca legea care ar organiza obstiile de produc-
tiune si desfacere ar da mult de lueru i in permanen-
[ii cu organizarea obstilor, cu procurarca inventarului
-agricol, cu selecfionarea semintelor, cu infiinfarea ma-
gaziilor — depozite de cereale, cu organizarea desfa-
cerei produselor agricole ete, ceeace implicd o muncd
continud, care s’ar preinoi in fiecare an, dar care sin-
gura ar fi in musurd si aduecd sporul de cereale de
calitate superioari necesar exportului si odati cu a-
cestea aurul din strdinatate, care ne crea pe vremuri
balanla comerciald activi,

Muncitorii sifeni cu sfortdarile lor infructuose din
cauza izoldrei, in ceeace priveste munca internd, casi
intermediarii speculatori in ceeacd priveste cucerirea
pietei externe s’au dovedit in imposibilitate si ne dea
prosperitatea economicd de sub regimul marei pro-
prietdfi rurale, Nu putem continua si lisam la dis-
cretia lor cea mai importantd problem& economicd a
Roméniei actuale.

N, STEFANESCU-TACINT
-Avocat .

(va urma)

RECENZIE

RECURSUL IN CASATIE SI CONTENCIOSUL ADMI-
NISTRATIV. Comentariul legilor Curfei de Casafie si a Con-
fenciosului Administratio, dupd Doctrina si Jurisprudenia,
de C. Hamangiu. Consilier la Tnalta Curte de Casatie si Jus-
titie, Membru onorar al Academiei Roméne, Directorul Re-
vistei , Pandectele Roméne™ si Richard Hutschneker si George

Tuliu, avocati.

Lumea noasfra juridica a luat cunostinta, cu placere si cu
un real folos practic, de aceasta valoroasa lucrarve, datorita
distinsului si apreciatului consilier al Curtei noastre de Ca-
safie, d-1 C. Hamangiu cu colaborarea a doi eminenti pu-
blicisti si avocati, d-nii Richard Hutschneker si George Tuliu.

Atat legea organica a Inaltei Curti cat si legea contencio-
sului administrativ reclama, in aplicatiunile lor zilnice, foar-
e frecvente, un comentar larg si metodic, care sa serveasca
ca izvor consultativ si ca mijloc de orientave profesionald oa-
menilor nostri de legi,

In special, legea de organizare a Curfei de Casafie se re-
simtea de lipsa unui comentar in genul lucrarilor similare
din Iranta, unde practicianii Dreptului, gasesc pentru do-
cumentarea lor, lucrari ca: Cour de Cassation de T, Crépon,
La Cour de Cassation de Erncst Faye, Manuel de la Cour de
Cassation de Godard de Saponnay, Guide de la procédure en
malicre civile depant la Cour de Cassation de A. Langlois,
La Chambre des requgtes de la Cour de Cassation, de H.
Houyvit, La Cour de Cassation Conseil Supérieur de 1a Mea-
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gistrature de A. Morillot, Tableaux de la Composition per.
sonnele de la Cour de Cassation depuis son origine jusq'a la
Constitution de Uan VIII de A Renouard, La Chambre des
requéteés de la Cour de Cassation, de Reverchon, Cour de
Cassation, de Reverchon, Cour de Cassation, de A. Tarbhé ete.

Am citat bibliografia de mai sus, pentru a invedera siricia
literaturei noastre juridice in aceasti materie speciald, in
care in afara de lucrarile cu un cadru foarte redus, ale d-lor
G, Nedelcu,, C. Tunescu, Mihail Torgulescu si de cateva stu-
dii izolate §i fragmentare, apdrute prin revistele noastre de
drept, in cursul anilor, nu-mi amintesc si se mai fi scris ceva.

Lucrarea d-lor Hamangiu, Hutschneker si Iuliu implineste,
din acest punct de vedere, un gol si satisface o trebuin{d de
mult §i permanent simfits.

In cadrul amplu si complect al lucriivei se rezervi, ca in-
troducere, o instructivi expunere asupra originelor si orga-
nizirei recursului in Casatie in dreptul comparat si romanesc,
tratindu-se, in acelas timp, si importanta problemei de drept
interprovincial, referitoare la organizarea dreptului de recurs
in legislafiunea {teritoriilor alipite,

Partea I-a a lucrirei se ocupd de organizarca propriu zisa
a Curfei de Casafie, in ce priveste personalul judecitoresc al
sectiunilor §i parchetului general, magistrati asistenti i func.-
fionarii cancelariilor, functionarea Curfei in legaturd cu pre-
zidarea, compunerca complectelor de judecat, pronuntarea
deciziunilor, recuzirile, vacanfele si concediile, atributiunile
§i competenta in cauze de drept comun, caracterul hotirari-
lor supuse recursului, teoria recursului in anulare, stramutdri,
conflicte de jurisdictiune, teoria recursului in interesul legei,
competenfa speciald a sectiunilor, competenta tn materie de
neconstitutionalitate a legilor, competinfa extraordinari a
Curfei in penal, competenfa in cauze politice.

Autorii se ocupi, in partea a doua a lucriirei, despre ma-
teria recursului de drept comun, incepand prin a expune
principiile relative la caracterul nesuspensiv al recursului,
procedura suspendarei efectelor deciziunei instantei de fond,
conditiunile privitoare la validitate finald a recursului sub
raportul existenfei unui interes, al calitdtei si capacititei
recurentului.

Recursul in penal face obiectul unui capitol special, pe care
il recomandam, cu deosebire, atentiunei tinerilor avocati si
membrilor parchetului, fiind vorba de formalitdti si reguli a
ciror incidlcare atrage anularea recursului.

In acest capitol se semnaleazi toate deciziunile importante
ale sectiunei a doua a Curtei de Casafie asupra conditiunilor
formuldrei recursului in penal.

Condifiunile de fond ale recursului si expunerea mijloace-
lor de casare alciituesc obiectul unui capitol deosebit, in care
se insistd, pe larg, cu un hogat si variat material de jurispru-
denta si doctrind, asupra vitiilor formale ale hotdravei ins-
tanfelor de fond, asupra vitiilor de judecatd sau de fond
(motivele de drept) asupra teoriei motivelor de drept pur, in
privinfa careia legiuitorul roman are o conceptiune speciald.

Procedura judecarei recursului este, de asemeni, aminuntit
studiata, prin examinarea diverselor faze, prin care trece des-
baterile recursului pan# la pronunfarea deciziunei, stiaruin-
du-se, in deosebi, asupra uneia dintre formalitatile esentiale,
a cirei dovadd cade in sarcina recurentului sub sanctiunea
unui fine de neprimirve al recursului si care este: dovada in-
troducerei in termen a recursului

Lugrarea imbratiseazd, in mod complect, si delicata pro-
blemd a efectelor deciziunei de casare, in legiaturi cu ches-
tiunea trimiterei afacerei in judecata unei alte instante. ina-
intea cdreia se pot pune in discutiune efectele casirei, in
sensul de a se stabili dacd este vorba de o casare impliciti,
de o casare partiald sau de una totald.

In cea din urmd parte a lucriivei, se trateazd despre recur-
sul in diferite situafiuni juridice, create prin diversele legiu-

iri speciale, semnalandu-se toate formalitatile si conditiunile
impuse de aceste legiuiri, precum si conpletarea sau punerea
in concordantd a acestor formalitati si condifiuni cu legea
organici a Curfei de Casatie.

Desi partea lucrdrei relativit la Contenciosul Administrativ,
trebuia sia faca obiectul unui op deosebit, autorii au inglo-
bat-o intr‘un volum colectiv,

Aceasti imprejurare, de gospoddrie editoriald, nu ridica,
bine-inteles, nimic din netdgdduita valoare doctrinald a lu-
ordrei Contenciosul Administratio, in care in cadrul celor
patru mari subdistinctiuni: a dreptului sanctionat prin acs
tiunea in contencios, a dreptului la acfiunea in contencios, a
obiectului actiunei si a raportului juridic dintre persoana si
obiectul actiunei, se discutd cu metodid si competentd pe baza
unui vast material documentar de dociring si de jurispruden-
td, nenumiratele si interesantele probleme, pe care le pre-
zinti elaborirei si analizei interpretului, minunata si pasio-
nata materic a Dreptului Administratiy,

Sursa dreptului in Dreptul Administratiy, actul legislativ
si actul regulamentar, actul creator de sitiaiuni juridice in-
dividuale, actul-conditie, actul jurisdictional si cel adminis-
trativ cu toate caracterele si corolarele lor, evolufiunea actiu-
nei in contencios in Romania, iati numai o foarte mici parte
din marele numér de probleme, pe care lucrarea le sem-
naleazs, studiindu-le ¢u lux de ama@nunte si indrumari pre-
{ioase pentru acei cari au nevoia s’o consulte.

In {ara noastrd, unde abuzul executivului este legea de
toate zilele si intr’o epocd in care votarea legilor este, pare-se,
un prilej provocat tocmai pentru incilcarea lor, lucrarea
Contenciosul Adminisiratip este utild ori si cdrui om, care
are o situafiune patrimoniali sau morvald a cirei integritate
poate fi atinsi de acbitrarul si excesul desfranat, in cadyul
ciruia se- desfdsoard. in genere, acfiunea unei administra-
{iuni care este oglinda acelora cari au guvernat tara, de cand
existd parodia viefei noastre comstitutionale, profund minci-
noase si profund desgustitoare si ciireia se pare ci i-a sunat
ceasul din urma.

D-l C. Hamangiu si valorosii sdi colaboratori au reusit si
dea literaturei noastre juridice. in care d-sa a fost gi este un
neobosit muncitor si un animator fecund, o operd de real si
durabil prestigiu stiintific, cireia i s'a addogat gi un caracter
de netdgdduita utilitate practic.

Negativistii si indiferen{ii Dreptuiui romanesc, daca pot

“gisi un prilej de invidie, pot gdsi §i un imbold pentru

munca creatoare, despre care jurisconsultul francez Labou-
laye spunea: ,,Tout vient du travail. Le travail est la loi de
la vie humaine, [l en fait la beauté ¢t la moralite®.
TRATAN ALEXANDRESCU
Pro-Decanul Baroului de Ilfoy

INALTA CURTE DE CASATIE $I JUSTITIE 8. l-a
Andienta dela 18 Februarie 1929
Pregedintia D-loi EM. M CLESCU, Prrsedinte
Vasile Papazola cu Petre N.; Roman §i &.
Decizia No. 418

Cdsatorie putativd. Copii legitimafi prin. Sof nev'mo-'
vat. Legitimarea se menf{ine si pentru copii legitimati

prin cisatoria putativd. Ratiune.

Legitimarea prin casdtorie subsequentd a copiilor nds-
cufs, saw concepufi in afard de cdsdtorie, are drepi efecl,
potrivit art. 303 ¢. c., @ acorda acestor copii un stat civil
de copii legitimi ai sofului cu care mama lor s'a cdsd-
torit, legea recunoscdndu-le prin aceasta toate dreplurile
st obligatiunile acordate si impuse copiilor legitimi i
acestuia,
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f)flcd conf art. 184 c. c. soful de bund credintd se bu-
curd de efectele civile ale cdsdtorier, atdl el, cdt si copii
st‘cuﬂ din aceastd cdsdtorie, — aceleagi efecle trebuess
intinse sui asupra coptilor legitimafi prin césdtoria .s'uh;
.wuquen.ta, de_sz' acest text pare a se referi numai la copii
nascuft m timpul casdtoriei pulative, nu si a celor nas-
cufr: -?ngn/e, dar recunoscufi gi legitimafi prin actul de
('(4.;'0{07'26, — deoarece exista aceiagi ragiune ca sopul de
/m).m. credinga sa nu fie Jigmat, alribwindu-se copiilor sai
o [iliatiune nelegitimi. i

Curtea,’

Ascultand cetirea vaportului fdcut in cauzi de d-] Cons,.
V. Popoviei, pe: d-nii avocati' Jan si 1. Hera in desvoltare.
motivelor de casare, pe d-l av, T. Niculescu in combater si
p¢ dil Proc. general € Duca in concluzium pentru respin-
gerea recursului si

Deliberand,

Asupra recursului de fala;

Avand in vedere deciziunea atacali din care rezulti
c¢d, incetdnd din viali Elena Caracostea, recurentul de
astdzi Vasile Papazolu a eeruf si fie trimes, in calitate
de unic succesor al ei, in posesiunea averei mobile si
imobile rdmase pe urma numitei: ci, la aceasti cerere
au facut intervenfii intimatii sustinand ci. dansii sunt
adevirali succesori de'singe ai numitei defuncte si dec
urmeazd a fi singuri trimisi in posesia averei in dis-
cutiune.

Cd, Tribunalul, in vedere e aceste cererl contradic-
forii dau afacerii un caracter contencios, a dispus cer-
cetarea lor in sedin{d publici, iar prin sentinta No.
153 din 925 a admis toate cererile ¢i a dispus trimite-
rea im posesiune $i a recurentului gi a intervenientilor
pe fiecare in proportiile arditate in sentinti.

Gd. pentru a hotdri astfel Tribunalul constati. pe te-
meiul probelor adminisirate ci, la succesiunea defunc-
tei Elena Caracostea au vocafiune mostenitorii def. sale
surori Anica Romano si mogtenitorii def. siu frate Ev-

3

ghenie Papazolu. astfel c¢i averea urmeazi a fi intai

impartitd in doudl pirti egale. una pentru ramura de-
functei Anica Romano si alta pentru ramura def. Bv-
ghenie Papazolu.

Cd, prima jumitate are a fi impirtild intre cei cinei
copii ai Anicdi Romano si anume: 1) Nae Romano, de-
cedat si reprezentat prin copii sdi: a) Petré N. Romano.
b) Alexandrina Mirodot, ¢) Blena Stinescu; 1T Pefre Ro-
mano; IIT) Zaharia Romano. decedat si reprezentat prin
copii sdi: a) Constanta M. Gheorghiu, b) Alexandrina
Z. Romano, ¢) Elena Cristescu-Dumitreseu. decedati si
reprezentati prin minora Consuela - Dumitrescu, TV)
Costici Romano gi V) Stefan Romano;

CH. cea e a doua jumitate cuvenitid def. Evghenie
Papazolu. urmeazi a fi impirtitd intre cei 3 fii ai sai:
a) recurentul Vasile Papazolu, b) fratele siu Ton Pa-
pazolu zis si Ton Anica Costache gi ¢) fratele siu Cris-
tache Papazolu zis si Crislache Anica Papazolu.

Ci Curtea de Apel, prin decizia supusd prezentului
recurs a. confirmat aceastd solutie. respingand apelul
infrodus de Tecurent contra sentintei primei instante

Vizand motivul TT de casare astiel formaldat:

2) ,Rea interpretare si gresita calificare a_ preteniunilor
de. trimitere in posesiunca averei succesorale, nemotivare.

JEu recurentul Vasile Papazolu am ficut cerere la Trib.
Iifov s, I-a c. ¢. de a fi frimis in posesiunea averei ramase

pe’urma del, mele matuse Elena Caracostea, ca singur mos-

tenitor festamentar al ¢i,

LLa aceasti cerere a mea, s'a facut opozifie-contestatie de
citre altia seric de pretinsi succesori de sdnge colaterali, cc-
randu-se prin petifia inreg. No. 10.638 din 922, trimiterea lor
exclusivii in posesia acestei averi; iar petifia inreg, la No.
6021 din 922 cererea de intervenjiune a altei serii de pre-
tinsi succesori colaterali ai defunctei zise, iarisi cer exclu-

derea mea dela succesiune si trimiterca nuniai a acestora in

posesiune, Mai intervine si o ultima cereve de trimiterea in
posesiune a Alexandrinei Mirodot, abia la 5 Tulie 1924, petifia
inreg. la No. 21134 din 1924, singura care afirma a avea
dreptul la o treime din cincimea jumatdfii avervei ramase pe
iurma def, Elena Caracostea, Primele doua cereri din 1922, au
fost perimate prin sentinfa civild No. 208 din 925 a Tribu-
nalului [Mfoy s, I-a ¢. e, Pretingii succesorii, au introdus o
noua cerere inreg. la No. 33506 din 924, prin care cer tri-
miterea lor exclusiva in posesiumea averei sueccesorale in
discutie, formand dosarul No. 5710 din 1924 al seciiei [-a a
Tribunalului Ilfov conexat cu dosarul No, 291 din 922, in
care nu cer esirea din indiviziune c¢i numai trimiterea lor
in posesune.

~Iribunalul Ilfov s, I-a c. ¢, prin sentinfa”apelata No.
1155 din 925 civila, decide esirea din indiviaiune, precizand
chiar porfiunile de drepturi ce li %ar cuveni la fiecare din
pretendentii la succesiune, 2

,Curtea de apel secfia 1Tl-a Bucuresti, isi insugeste ca-
lificarea Tribunalului, cit cererile ar fi de esive din indivi-
ziune, intrucdt au devenit contencioase. I singura argu-
mentare, dar fard o motivare precisa, Or, prin acest mod
de justificare a concluziei la care ajunge Curtea, ca si 1ri-
bunalul, socotim ca interpreteaza rau cerervea de trimitere in
posesiune, care se intemetaza pe dispozifiile art. 653 alin, 2
cod, civ, si nici de cum pe dispozitiile art. 728 si urm. codul
civil si le califica gresit®,

Considerand cd, dupd cum rezultd din deciziunea a-
tacata, dacdl prin cererile introductive si anume: cererea
initiald a recurentului si interventiunile intimafilor, —
s'a cerut numai trimiterea lor in posesie ea exclusivi
mostenitori ai def. Elena Caracostea, dansii insi in
cursul desbaterilor, au cerut instantei a stabili nu nu-
mayr vocatiunea lor succesorald, ¢i si proportia in care

v ca urmeaza a le fi recunoscutd.

(d, a_easld chestiune intra in competinfa instanfei de
trimitere in posesiune, intrucat aceastd instan{i statu-
ind asupra mai multor cereri de trimitere in posesie;
era in mod logic chemaltd a determina, ca o consecintd
a repunoalerei vocatiunei succesorale, — si drepturile
suvelile pentru fiecare din parli, odatd ce ele fiind mai
multe si de ramuri deosebite, cereau aceasta, iar in spe-
ta recurentul a primit diseutiunea pe aceastd bazi;
sonsiderand c#, pronuntandu-se instanta de fond si a-
supra acestui punct, nu este exact, cum susfine recu-
rentul, ci ar fi efecluat si partajul averei succesorale,
cdei chestiunea partajului rdméne deschisi pentru ac-
fiunea in acest sens ce pirtile isi vor face, iar impar-
teald judecitoreased nu poate fi efectuatd e cat pe baza
hotdrarei ce s'ar da asupra unei asemenea acliuni, nu
pe temeiul deciziunei stizi dedusi in recurs, care nu
poate avea si un asemenca efect legal.

(i, astfel fiind motivul IT de casare devine nefondat
gl €@ respinge.

Asupra motivvlu HI de casarve asifel formulal:

5) ., Violarea ari, I lit. b, croare grosiera, exces de putete.
Am susfinut ca intimafii in apel nu si-au dovedit tofi
calitdfile de succesori, nici c¢u acte, nici cu alte dovezi; ba
au declarat precis in ziua judecdfei — 27 lanuarie 1927 —
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ca nu infeleg a face alte probe si am cerut si s'a luat act de
aceastd declarafie a intimafilor, Curtea de Apel, comite o
eroare grosierd de fapt cand argumenteazid ci eu insumi as
fi recunoscut calitifile tuturor intimafilor, prin depunerea
unei schife a arborelui genealogic, desi am afirmat cii pre-
zint situafia ..dupd pretenfiile adversarilor”, si am preci-
zat in prima paginid a concluziilor noastre scrise, care sunt

lipsurile de dovada calitifei, clar evidenfiate si le mentio- |

nam, Daca autorul meu a recunoscut calitaica unora din-
tre intimati, nu se poate deduce ca recunoscute si calitifile
celor cari au luat nastere dupa data de 1907 — cand a fost
facutil actiunea tatalui meu contra unora din adversariii de
azi, — ca cei noi, nu si-au dovedit filiatia lor mici cu acte
nici cu alte probe. Curtea comite o eroare grosierii de fapt,
si violand art. 1 lit. b din legea de accelerarea judecitilor,
rumaj printrrun exces de putere putea conchide la o dove-
dire complectd, dar cu nimic justificatd,.a calititilor tuturor
intimatilor, a afirmat Curtea de Apel, ci nici un interes nu ag
avea eu de a contesta calititile descendentilor din sora A-
nica C, Romano, intruciat partajul -averei se face pe tul-
pine, Dar in cazul in care instanfele care judeca califica si
statornicesc, ca in cauza este vorba de un partaj al ave-
rei succesorale, si nu figureazia toti succesorii, eu sunt din
nou expus altor procese, ciici indubitabil ¢ Partajul aces-
ta este nul de drept si inoperant pentru cei lipsd si, fird a
recunoaste ¢l in cauzd nu ¢ vorba de un partaj, ci de o tri-
mitere in posesie in comun, mai tarziu urmand a se face
partajul judecitorese, eu am tot interesul legitim, si nu
mai fin expus la noi procese destul de costisitoare astizi.
Motivarea deci a Onor. Curtii de apel s. TTT-a Bucuresti, este
fundamental gresiti. Solicit admiterea casirei pentru acest
motiv®, 4

Avand in vedere cii, inaintea instantei de fond recu-
renful a contestat unora din intimatii de astizi, din
ramura defunctei Anica Romano. calitatea lor de suc-
cesori ai defunctei Elena Caracostea: cii. Curtea de Apel
a respins aceastd apiirare constatind ci, atat recurentul
cadt si parintele sfu Evghenie Papazolu. au recunoscut
In diferite alte acte judiciare, mostenitorilor azi con-
testati. calitatea pe care astizi o tagdduesc: ci, adaogH
Curtea, recurentul nici nu are interesul a face aceasf
con.testatie, intrucat acei mostenitori aparfin altei tul-
pini succesorale, care nu vine in concurentd cu dansul.

Considerdnd c#, recurentul Vasile Papazolu nici nu
indicd in motivul de casare care anume din mosleni-
torii ramurei Ana Romano. recunoscuti ca afare de
cfre instanfa de fond, nu ar avea aceastd calitate. si
nici pe ce anume consideratiuni de fapt si -drept fsi
sprijing contestatia sa; ci. in lipsa unei astfel de preci-
ziiri, Tnalta Curfe neputdndu-gi exercita dreptul siu de
confrol asupra chestiunei puse in discufie prezentul
moliv este a se respinge pe aceasti considerafiune: ci.
re laneld aceasta solutia instantei de fond se mentine
si pe constatarea ce o face ci, contestafia recurentului
este lipsifd de interes pentru dansul, infrucit moste-
niforii in discutiune apartinind unei ramuri in care
dansul nu are nici un drepf. astfel ci numai ceilalti
comostenitori apartindnd aceleiasi ramuri. iar nu Jdan-
sul — ar pufea fi auforizat a ridica contestafia de fati:

i dar independent de valoarea recunoasterei tati-
lni recurentului si acea proprie lui. puse in discuiie
prin prezentul motiv de casare. solufia instantei de
fond asupra acestei chestiuni avind pentru considera-
tiunile sus exnuse o bazi legali. motivul devine nefon-
dat si se respinge. ;

Asupra motivului 1V de casare astfel formulat:

4). , Violarea art, 184 cod, civ., rea aplicare a art, 183 c. c.,
exces de putere.

.A’at Tribunalul Ilfov s, I-a c. ¢, cat si Curtea de Apel

o,

s. ll-a au admis trimiterea in posesie si a petifionarilor Ton
Anica Costache, Cristache Anica Costache, ambii copii na-
turali ai femeii Anica Costaclie, dar legitimafi prin casato-
ria fdecutid in ascuns la un ofiter de starve civild necompetent
teritorialiceste, al com, Militari, Ilfov, cAnd ambii locuiau
in Bucuresti, str. Ciurel No, 40, in atiul 1916 Septembrie, fari
ca prima casitorie a tatdlui incu Evghenie (zis si Ghefu)
Papagolu, cu mama mea Zoe (Zinca) Georgescii, nu era des-
[dcutd, Cea de a doua ciisdtorie a fost anulatd ca bigama,
prin sentinta penald No. 842 din 924 a Trib, Ilfov s, I-a c. ¢.,
fn urmatorul dispozitiv: ., Anuleazi casitoria dintre Evghie-
nie Papazolu si Anica Costache prin actul de cdsdtorie al
comunei Militari No. 132 din 916, péstrandu-i efectul cdsa-
toriei contractate de huni credin{d, in ce priveste pe Anica
Papazolu, conf. disp, art, 184 cod, civ.”

JInsist ci, in tot dosarul No. 3741 din 922 al Trib, II-
fov s, I-a e. c. privitor la bigamie, dosar anexat la dosarul
punerei in posesiune, nu se gasestie nici o cerere din par-
tea Anicdi Costache prin care si reclame vreun drept sau
vreun efect civil de piistrat pentru fiii sii naturali Ton A-
nica Costache si Cristache Anica Costache, in cazul in care
Trib. ar gasi-o pe déansa, sofia din casatoria bigama, ca ar
fi de bund credintd, iar sentinfa menfionatda, anuland cé-
satoria, numai de Anica Costache se ocupa, numai fafa de
dansa piastreazii efectele casdtoriei de buné credinga,

JNumai printr'o rea interpretare, atdt a sentinfei penale
zise, cat si a art. 184 c¢. c. au putut instanfele civile sa a-
corde Dbeneficii civile unor copii naturali, nu  niscufi din
acea casitorie, ;

.In adevar, in art. 183 c. c. se instituie beneficiile civile
ale cisdtoriei anulate, in favoarea atdt a sofilor, cat si in
privirea copiilor — a tuturora, fara vreo distincfiune —
cand ambii sofi sunt gisifi de buna credinfa, Ori, dacid a-
cesta este principiul care guverneaza aceste cazuri, fard in-
doiali ci, este superfluu textul art. urmator 184 c. civ, si
nici o ratiune nu se mai giseste pentru dispozifia din acest
art, 184,

+Aceastd concluziune este logicd, dacit trecem peste tex-
tul precis al art, 184, cum a trecut atdt Tribunalul, cat si
Curtea de Apel.

JDar examinand textul art, 184, vedem ci legiuitorul a
precizat clar dispozifia sa, cici in cazul cand numai unul
din sofii unei casiitorii anulate este de buni credintd, acorda
beneficiile civile numai sofului de bunid credinid si copiilor
.nascufi® din acea casitorie anulatd. Era grav pentru le-
siuitor, s inldture dela beneficii pe cei cari, fard vreo vind
nu luat fiinfd din casiatoria anulatd si numai acestor copii
nascufi le-a acordat dreptul a se bucura de efectele civile,
in cazul exceptional in care unul din sofi este de rea cre-
dinta. Deci legiuitorul se ocupi in art. 184 si regulamentea-
za in caz excepfional, senzul textului, cu aplicatiune prac-
tica, efectivii, prin opozitie Ja dispozifia genericd a art. 183
dupa care toti copiii nascuti, ori legitimati, beneficiaza de e-
fectele civile ale cisdtoriei anulate, nu poate fi extins pe cale
de interpretare si mnici aplicat, Ta cei neprevazufi de textul
art. 184; numai copiii nédscuti din cisatoria anulatd, unul
din sofi, apreciat de buni credinfd, pot sa se bucure de e-
fectele civile ale ei,

.In spefa noastrd, nici Ton Anica Costache, ndscut la 1897,
nici Cristache Anica Costache, nascut la 1898, nefiind nas-
cut din cisitoria dela 1916 celebrati in taini de mama lor
cu Evghenie Papazolu, nu pot fi fdcuti partasi la succe-
siunea mitusei mele, Elena Caracostea, decat prin violarea
art. 184 c. c.,” de ciitre ambele instanfe de fond, interpre-
tand si-aplicand gresit dispozitia art. 183 c. c., savargind i
un exces vadit de putere®,

Avand in vedere ci, la instanfa de fond recurentul a

mai cerut inldturarea dela succesiune a intimatilor Ion
si Cristea Papazolu zis si Anica Costache, aparfinand,
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ca si dansul, ramurei def. Evghenie Papazolu, susfinind
¢, desi dansii, au fost legitimati prin cdsitoria sun-
seeventd dintre def. Evghenja Papazolu gi mama lor

paturala Anica Costache, aceasti casiitorie a fost insi
anulatd, pentru motiv de bigamie, prin sentinfa pe-

nald No. 842 din 924 a Trib. Ilfov si din acest motiv
legitimitatea numitilor recunoscuts prin cisatoria pd-
rinfilor, le-ar i fost ridicatd, astfel ci ei 'trebuesc
indepirtati dela succesiunea defunctei Ey. Papazolu,
nefiind deecat copii naturali ai lui,

Cd, Gurtea de fond respinge insd aceasti apirare a
recurentului, motivand cd, pofrivit art. 183 si 185 cod
civ., ciisitoria declarati nuld isi mentine efectele sale
civile atat in pri_vinta sotului de buni credinfa, cat si
a copiilo? ndscufi din acea cisitorie; cii, potrivit. art.
305 cod civ., copii legitimati prin ciisitoria urmats dupa
nagterea lor au aceleasi drepturi ca si cum ar fi fost
naseufi din-‘cisitorie, astfel ci asupra lor se intinde
efectele din arf. 183 cod civ.. iar in spefd este constant
ca Anica ‘Costache a fost nevinovatsi de fapiul de biga-
mie imputat def. Ev. Papazolu. 1

Consulerﬁ_{xd cd, legitimarea prin cisitorie subsou-
\'entg a copiilor ndscufi, sau conceputi In afari de ca
satorie, are drept efect, potrivit art. 303 c. ¢., a acorda
acestor copii un stat civil de copii legitimi vai sofului
¢u care mama lor s'a cisitorit, legea recunoscandu-le
prin aceasta. ﬁoate drepturile gi obligatiunile acordate si
impuse eopiilor legitimi aj acestuia; .

Considerand ed, legiuitorul menfine prin art, 183 o.
e., toate efectele civile ale cisitoriilor declarate pulative
si le pune astfel pe picior de egalitate cu cisitoriile va-
Iaplle; cd de aceste efecte beneficiazi ambii sofi, dacd
nici unul din ei nu. este. vinovab. si tob-acestolext este
§i pentru. copii, deci mentine si legitimarea lor, care
este unul din aceste efecte. :

Considerand cd, dacd conf. art. 184 c. c., soful de
bung credinfd se bucurd de efectele civile ale cisito-
riei, atat el cat si copii ndsculi din aceastd cisitorie—
aceleasi efecte trebuesc intinse si asupra copiilor legi-
umati prin casitoria subsequentd, desi acel text pare
& se referi numai la copii ndscufi in timpul ciisiitorie
pulative, nu si a celor niscuti inaint2 dar recunoscuti
sl lggitimati prin actul de casitorie, — deoarece existd
acelagi ratiune ca <cful de buni credin{d si nu fie jig-
nit, atribuindu-se copiilor sii o filiatiune nelegitihﬁi.

Ci, astfel fiind urmeazi cd, cu o buni aplicare a dis-
pozifiunilor legei Curtea de Apel a decis in spetd ci,
snularca easitoriei dintre Anica Costache gi tatdl recu-
rentului nu poate avea drept efect a ridica copiilor aces-
tuia legitimarea recunoscutii prin acea cisdtorie, odatil
ce aceastd cdsitorie a fost anulati numai din vina ta-
filui-lor; astfel cfi, motivul fiind nefondat se respinge,

Avand in vedere cd, recurentul a renuntat la T motiy
de casare.

Pentru aceste motive Curtea respinge recursul elc.

CURTEA DE APEL BUCURESTI SECTIA 1l
Audienta de la 20 Decembrie 1929
Pregedentia d Ini B. BREZEANU, Pregedinte
Anastase Cavaliott cu Ministerul Domeniilor
Decizia Civili No. 583

Basarabia, Legea agrard, Proprictari deposedati, Pre-
{ul exproprierei. Consemnarea lui, Dobanzi. Arenzi,
De cand si pand cand se datoresc, Art. 2, 29, 53 si bi
legea agrari pentru Basarabia si art, 20 din regula-
lnentul acestei legi.

Conform art. 2, 29, 53 si 54 din legea agrard peniru
Basarabia; combinate cu art. 2 din regulamentul aces-
tei legi, proprietaryi expropriafi primind sub formd de
arendd despdgubirea cuvenita pand la 23 Aprilie 1923,
plata prefului si a dobdnzilor nu se datoreste din mo-
mentul decretarii principiale a exproprierii si a depo-
sedarii, — in spefa 27 Noembrie 1918, data. votari legii
de catre Sfatul Tdarii, — ci se socoleste fdculd pe ziua
de 1 Mai 1923, adici dupd ce hotirdrea definitivi de
expropriere s'a publical in Monitorul Oficial iar pre-
ful in renta a fost consemnat cu cuponul de Mai 1923.

Curlea,

Ascultand pe d-1 avocat Froimescu in desvoltarea moti-
velor de apel si pe d-nii avocaii M. Christea din partea Mi-
nisterului Domeniilor si Zoicaru din partea Casei Centrale
a Tmproprietarivei in combateri, si

Deliberdnd,

Asupra apelului declarat de Anastase Cavalioti din Bu-
curesti in - contra sentinfei civile No. 1098 din 9 Decembrie
1926 a Trib. Ilfov s, I ¢, c. prin care i s'a respins ca mne-
fondatd acfiunga intentatd in contra Ministerului- Agricultu-
rit i Domeniilor i in contra Casei centrale a Cooperativei
si improprietarirei, '

Avand in vedere toate actele din dosar cum si ¢oncluziu-
nile parfilor din care se constata in fapt urmitoarele:

Prin deciziunile Comisiunei centrale de expropriere No.
79 dinl 227 Tunie 1921 si 958 din 4 Septembrie 19221 s‘a ex-
propriat definitiv pentru cauzit de utilitate Nationald o su-
prafati de 445 ha. din mogia Anastasievea pendinte de co-
muna Tiganca jud. Cahul. proprietatea apelantului Anasta-
se Cavalioti si s‘a fixat drept pret suma de 1.200 lei de hec-
tar cecace in total la inireaga intinderc expropriati reve-
nea suma de¢ 534.000 lei, care conform legei a si fost depusa
la dispozitia reclamantului in tithwi de renta 5 la suta cu
cuponul de f Mai 1925, iar prin ordonanfa No. 5.91( din 19
Noembrie 1924 a Tribunalului Cahul i-a si fost eliberata
dupd cererca sa; din certificatul eliberat de Ministerul A-
griculturii: ,,Casa Noastrd™ sub No, 1810 din 26 Noembrie
1924 se constatd cit pentru terenul expropriat, apelantal re-
clamant a primit dela  Casa Noasiridl” arvenzi anuale pe tofi
anii dela 1919—1922 inclusiv in suma totala de 52.102.20%
lei; dupd ce dansul a ridicat in felul aratat mai sus renta
cu cuponul de { Mai 1925, care reprezintdi intregul pref al
exproprierei. fara a face absolut mici o rvezerva, cheami
in judecati inaintea Trib. Ilfov s. I ¢. c. atit pe Ministerul
de Agriculturd cat si pe Casa Centrald a improprietarirei
pentru a fi obligafi sd-i pliteascd suma de 54.697.80% lei
care ar reprezenta diferenfa dintre avansurile pe care le-a
primit cu titlul de arenzi si suma totali a dobanzilor de 5
la sutit pe care Statul trebuia sa i le plateasca asupra pre-
tului mosiei expropriate cu incepere dela data deposedarei
adicii dela 1 Mai 1919 -si pand la 1 Mai 1923, cand a depus
renta cu cupoane, pretinzand. ca conform art. 2 din legea
pentru reforma agrarii din Basarabia exproprierca -a fost
declarata de plin drept din ziua votarei acestei legi de ca-
ter Sfatul Tarii: 27 Noembrie 1918 si ca chiar de atunci pro-
prietiitile supuse exproprierei au si trecut asupra Statului;
conform acestei legi. mosia expropriatd esind din patri-
moniul siu pe ziua de 27 Noembrie 1918 si trecand in cel
al Statului, tot pe acea zi i se cuvenea si preful exproprie-
rei si cuom conform art. 53 din legea pentru reforma agrarid
din Basarabia, preful exproprierei trebue sia poarte o do-
handa de 5 la suta pe an, urmeaza ca la preful de 534,000
lei ce i se cuvine pentru cele 445 ha, pamant ce i se exa
propriase din mosia sa Anastasieva, trebuia sa i se plateascd
un procent de 26,700 lei anual ceeace pe 4 ani, adica dela
1919—1922 inclusiv. cand i s‘a achitat renta cu cupoancle,
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ficea 106.860 lei si cum asupra acestor procente dansul nu
a primit decat niste aconturi anuale prin ..Casa Noastrd®
suma totald de 52.102,20% lei, dupa cum
urmeazi c¢i i se mai datoreste diferenta

din Chisindu in
s‘a aratat mai sus,
intre suma datoritd si acca primitd si anume 54.797.80% lei,
pe care a si cerut-o. Trib. Tlfov s. I c. c. prin sentinta civila
No. 1098 din 1. Decembrie 1926 i-a respins ca nefondatd ac.
fiunea si in contra acestei sentinfe Anton Cavalioti a de-
clarat apel,

Avéand in vedere ci exproprierea atdt pentru vechiul re-
gat cat si pentru Basarabia a fost principial decretatd o-
datii si anume prin decretul lege No. 36 din 15 Decembrie
1918 cu art, 19 al. 5 din' Constitutie si a votului dat de Sfa-
tul Tarei din Basarabia in sedinta dela 27 Noembrie 1918;
cd apoi exproprierea odatdi decretatd, prin acelas decret lege
atdt pentru vechiul regat cAt si peniru Basarabia, a fost
desvoltatii si reglementati am8nuntit prin alte dou# decrete
legi deosebite apiirute indati dupd primul decret si anume
prin decretul-lege No. 3697 din 15 Decembrie 1918 pentru
Vechiul Regat si prin decretul-lege No, 3791 din 22 Decembrie
{918 pentru Basarabia; cii principiile din decretele legi No.
3681 si 3791 au trecut apoi in legea pentru reforma agrari
din Basarabia din 13 Martie 1920, asa cd pentru interpretarca
dispozitiilor acestei legi urmeazi neapirat a avea in vedere
si aceste doud decrete legi.

Avénd in vedere ci dacil este adeviirat cd prin art. 2 din
legea agrard pentru Basarabia din 13 Martie 1920 se spune
cii exproprierea este declarati de plin drept din ziua vota-
rei ei de Sfatul Tarei: 27 Noembrié 1918 si ci din acceasi
zi proprictiatile ce sunt supuse exprovvierei trec asupra sta-
tului, apoi nu ¢ mai putin adeviirat ¢ prin art. 4 al decre-
tului lege 3681 se explicd sensul acestor dispozitiuni, cdci
in el dupi ce se reproduce acelas principiu ci exproprierea
este declaratd de 15in drept, apoi se adaogil cd partile pro-
prietitilor declarate expropriate. sunt lovite de indisponibi-
litate: it deci din dispozitiile art. 2 din legea agrari pen-
tru Basarabia nu se poate infelege cil terenurile supuse ex-
proprierei au trecut si de fapt in posesiunca Statului, ci a
inteles sii le lovease numai de indisponibilitate din chiar
ziua de 27 Noembrie 1918 clnd exproprierca a fost votatd
de Sfatul T&rii. in scopul ca proprietarii si nu le mai poati
instraina pand la efectuarea de fapt a expronrierei; cii exact
acelas principiu a fost si in legea agrari pentru vechiul re-
gat. dar proprietarii nu au fost deposedati de terenurile su-
puse exproprievei decdt treptat si pe misura ce exproprierea
se exceuta de citre organele insdércinate cu aceasti opera-
tiune si este in afard de discufie ¢i ei nu puteau pretinde
nici pret si nici arendd atita vreme cdt au avui fnecd in
folosint¥ terenurile supuse exproprierei.

Avand in vedere insd cd daci principial din dispozitiile
legei agrare nu se poate trage concluzia pe care a tras-o re
clamantul apelant. cii terenurile expropriate au si trecut in
stapanirea Statalui inci dela declararea exproprierei de ci-
tre Sfatul Téarii peniru ca pe baza acestei concluzii sii pre-
tindi tot pe acea datd pretul cu dobanda de 5 la sutii pe
an, apoi este exact cit de fapt tdranii basarabeni puseserd
stapanire pe toate mosiile din Basarabia cu mult inainte
chiar ca exproprierea si fi fost votatdi de Statul Tarei sl
acest Tucru i-l1 recunoaste chiar apelantul prin interogatorul
sin prin care recunoaste cd a primit arendd pe anul 1918
direct dela siiteni. pe cAnd exproprierca nu a fost votatd
de catre Sfatul Tarei decat in iarna anului 1918 la finele
lunei Noembrie, ci deci fati de aceastd situatie, pentrn re-
zolvirea pretentiunilor reclamantului apelant urmeazd a e-
xamina pe ce datd se datora preful pentru terenurile ex-
propriate si ce trebuiau si primeascd proprietarii expropriati
din momentul deposedirei paAnd la consemnarea in rentdi a
prefului cxpropricroef,

—
I

Avand in vedere ca pentru vechiul regat prin decretul lege ‘.
No. 3697, care, dupd cum s'a ardtat mai sus, a urmat ime.
diat decretului lege No. 3681 prin care s‘a decretat prinei.
pial exproprierca deodata atat pentru vechiul regat cat s |
pentru Basarabia, iar prin art, 42 si urm. se arvata ldmunit
cd pand la plata prefului exproprierei se vor pliati proprie.
tarilor deposedafi arvenzi anuale socotite pe baza preturilor
regionale in vigoare si aceste dispozitiuni au fost trecufe
apoi in legea agrari din 1 Tulic 1921.

Avénd in vedere cii pentru Basarabia nici prin decretul
No. 3791 din 1918 carc a urmat decretuluj 3681 si nici prin
legea agrard din 1920 nu s'a previizut asemenea dispozitiuni
fie din scdparé din vedere, fie din cauza ci dupd cum sa
ardtat mai sus in Basarabia inc# inainte de decretarea ex.
proprierei, taranii luaserd deja in stipdnire mosiile si se si
invoiser#i cu proprietarii deposedati ca si le pliteasci arensi
anuale; cd in ceeace priveste plata pretului exproprierei este
adevdrat ca art. 55 din accastdi lege, prevede ca si legea
agrard din vechiul fegat c# se va face in titluri de renti

amortizabile in 40 ani si purtdtoare de dobindid de 5 Ia
suti pe an, dar nu fixeazd nicderea aceastdi datd si prin
art. 54 prevede numai ci plata pretulul pentru proprietatea
expropriata se va face de indati ce toate formalititile pre-
vazute de art, 29 vor fi indeplinite, adici dupi ce hotirirea
definitivii de expropriere se va publicd in ...Monitorul Of-
cial®, ;

Avand in vedere cii in spetd hotdrirea comisiunei centra]e
de expropriere a fost pronuntatii in Septembrie 1922 fard a
se dovedi cand a fost si publicatd, iar pretul in rentd a fost
consemnat indatd dupd aceasta, cu cuponul de Mai 1923,
cum era si natural pentru ci hotiirirea de expropriere deve. |
nise definitivii la finele anului agricol 1922 cénd proprietarul
isi incasase arenda; ci termenul acesta de 1 Mai 1923 al pri-
mului cupon al rentei a fost fixat prin art 20 din regula-
mentul pentru aplicarea legii agrare din Basarabia care
spune ritos cd, proprietarii expropriati primind sub formd
de arend#d despiagubirea cuveniti pand la 30 Aprilie 1923,
plata prefului se socoteste fdcutd pe ziua de 1 Maj 1923
astfel cd renta va purta cuponul de 1 Mai 1923. p

Avand in vedere insd cd reclamantul apelant a obiectat
cit acest text din regulament trebue inlaturat din discutie,
intrucat el ar modifica dispozitiile legii. cd conform legil,
pretul ce i se cuvine de 554.000 lei i s‘ar datori din mo-
mentul decretiirii principiale a exproprierei si ¢ tot de atunci
i se datora si dobanda de 5 la sutd, adicd 26 700 lei anual;
ca tot ce primise pand atunci nu erau arenzi anuale, asa
cum se pretinde, ci aconturi asupra dobanzilor datorite si
ca ceeace cere este diferenta dintre totalul acestar aconturl
primite si totalul dobanzilor ce i se datorau pand la 1 Mai
1925 cdnd i s'a comsemnat pretul in rentd cu cupoanele
respective,

Avéand tn vedere insi ci accasta obiectiune este cu’ totul
neintemeiatd pentru cd din cele expuse mai sus se vede clar,
in primul loc cidi preful exproprierei nu se datoreste din
momentul decretirei exproprierei, asa cum pretinde apelan-
tul si legea spune clar ci el se va consemna si deci este da-
torat numai dupd publicarea in Monitorul Oficial** a ho-
tarivei definitive de expropriere, ini spetd finele anului 1922
cil, nicderi legea agrarii basarabeand nu spune ce vor primi
proprietarii deposedafi pan# la consemnarea prefului, asa
ci art. 20 din regulament care spune ca ceeace au primit
cran arenzi, nu contrazice intru nimic legea, asa ci acest
text isi are complect aplicatiunea; c#, de altfel, dupd cum
s‘a arfitat mai sus pentru vechiul regat, legea agrard o §i
spune categoric ci pand la consemnarea prefului, proprietarii
deposedati primesc arenzi dupi prefurile regionale; ci, daci
acesta este principiul adoptat de legiuitor in materie de ex-

propriere, apoi nu avea nici un rezon si procedeze pentr
o - 'S
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Basarabia altfel decat pentru vechiul regat si nereglemen-
tand acest lucru prin lege l-a previzut prin regulam:ntul
de aplicare; ca de altfel solutia nu putea fi decat tot acea-
sta chiar dacd nu star {i prevazut acest lucru in  regula-
ment, ci inainte de expropriere dupd ce au fost deposedaii,
proprietarii sau infeles cu satenii ca sa le plateasca arenzi,
fapt recunoscut si de apelant la interogatoriu; ¢, in urma,
dupd infiinfarea institufiei de stat ,Casa Noastra™. special

insdrcinatd cu efectuarea operafiunilor de expropriere in

Basarabaia. proprietarii deposedafi au primit prin interme.
diul ei .tot arenzi anuale piana la consemmnarca in renti a
prefului exproprierei; cd dupa cum se vede din certificatul
aritat mai sus i apelantul reclaménd a primit si el prin
,Casa Noastra®, pentru terenul de care fusese deposedat,
arenzi anuale, iar nu aconturi de dobanzi cum pretinde el,
fara sa fi facut candva vreo obiecfiune sau rezerva:; ci in
urmd, dupa consemnarea in rentd a prefului exproprierei cu
cuponul de I Mai 1923 el a cerut si primit aceastid rentd tot
fird a face absolut nici un fel de rezerva; cda. din modal
cum s'a comportat este in afari de orice indoiald ci el a
convenit de buna voe ca pana la consemuare in rentd a pre-
fului exproprierei sd primeasca arenzi anuale, asa cum pri-
meau §i proprietarii din vechiul regat si dupd cum sa ari-
tat mai sus 'se prevede clar si prin art. 20 din
tul de aplicare al legii agrare basarabene.

Avand in vedere ca altfel stand lucrurile, cu drept cuvani
Tribunalul prin sentinfa apelata a respins acfiunea Iui A-
nastase Cavalioti, aga ca g1 apelul este nefondat si urmeazi
a fi respins ca atare.

Pentru aceste motive redactate de d-1 consilier I. A. Floa-
res, Curtea respinge apelul,

regulamen-

(ss) B. Brezeanu, presedinte: .
Floares, consilier.

Bogdan, consilier; / 4,

Gretier, (ss) Virgil Orescu.

CURTEA DE APEL DIN GALATI! SECTIA I-a,
Audienta dela 3 Februarie 1930

Pregedentia d-Ini EUG. P. BONACHIL, prim Pregedinte
Jurnal Nr. 321

Tuteld. Tutoare legald, Cerere de imprumut ipote-
car, Avizul consiliului le familie pentru aprobare, Jur-
nal de omologare dat de judecatorul tutelar special
delegat, Apel. Cerere pentru darea unui nou jurnal de
omologare de catre complectul tribunalului, Apel, Co-
nexare. Respingere, Art, 7, 14 din legea org. jud. din
1925, art, 20 1. org, jud, din 1928 si art, 402 c, civ.

Toate incheerile ce solufioneazd afacerile de tuteld,
curateld si fonduri dotale mu pot purta decdt singura
iscdlitura a judecdtorului tutelar special delegat §i nu
pot fi emanapiunea tribunalului constituit ca imstangd
de drept comun, deoarece institujiunea judecdatorului
lutelar ca i inireaga sa orgawizare wa fosi modificali
sau suprimatd prin legea orgamizdrii judecdtoresti din
1928,

CEulitil: esd;

Asupra apelurilor conexate ficute de Bety Mihailovici in
calitate de tutoare legald, contra jurnalelor No. 11312 din
929 i 616 din 930 ale Tribunalului Briila s, 1l-a, inre-
gistrate la No. 668 din 930 si 566 din 930.

Avand in vedere cii prin jurnalul No. 11312 din 27 No-
embric 1929 judecitorul tutelar al Tribunalului Brdila, o-
mologase avizul consiliului de familie al casei defunctului
Dayid Mihailovici, cu data de 28 Noembrie 1929, prin care
S¢ aproba ca tutoarea Bety Mohailovici sa contractcze un
Mmprumuyt ipotecar la Creditul Funciar Urban pentru suma
de 580,000 lei, asupra pérfei de 1/ din imobilul din Brdila,

Bulevardul Cuza No, 121, iar prin jurnalul Ne. 616 din 21

Ianuarie 1930, Tribunalul Briila secfia TI-a respinge ca riu
indreptata gi nefondatd petifiunea tutoarei legale, inregis-
trata la No, 1235 din 1930, care cere a i se da un nou jurnal
de omologare pentru avizul consiliului de familie ee auto-
riza imprumutul, intrucdt conform -art, 402 cod civil. el
trebuia dat de complectul Tribunalului cu isciliturile a doi
judecitori, iar nu de judecitornl tutelar cu singura sa is-
calitura.

Avand in vedere ca tutoarea Bely Mihailovici, ataca cu
apel ambele jurnale intervenite in cauza, adica atat jurnalul
judecatorului tutelar 11312 din 929, ce omologa avizul con-
siliului de familie, pe motiv cii acest jurnal trebunia sa fie
opera Tribunalului si s poarte isciliturile a doi judecatori,
potrivit art. 20 din legea de organizarve judecatoreasca din
1928, cat si jurnalul No. 616 din 930 al Tribunalului Briila
s. 1l-a, ce respingea cererea tutoarvei de a se reveni asupra
jurnalului prim de omologare in sensul ca el e opera Tri-
bunalului si si poarte semmaturile a doj judecatori, pe mo-
tiv, ca solicitarea sa poate obfine nu numai pe calea apelu-
lui. ¢i chiar inainiea tribunalului ce a dat jurnalul de omo-
logare numai cu iscilitura unui singur judecator.

Avand -in vedere cd in ambele aceste apeluri, chestiunea
ce trebueste discutata - - spre a capata solufionarea pri-
cingi — este dacit jurnalul No. 11312 din 27 Noembrie 1929,
dat de judecatorul tutelar si cu singura sa iscalitura. este
valabil sau nu sub imperiul actualei legi de orgamizare ju-
decatoreasca. k

Avand in vedere ca institufiunea judecatorului tutelar a
fost organizata de legiuitor prin legea din 14 Aprilie 1925,
concomitent cu modificarea adusa in art. 20 din legea de
organizare judecatoreasca gi prin care se dispunea ca in
anume materii hotardrea instanfei putea fi data de un sin-
gur judecator.

Cii in ce privesia institufia judecitorului tutelar, art, 306,
507, 308, 309, 310 si 511 din legea de organizare judecato-
reasca gi'art, 118, 119, 120, 124, 122, 123, 124, 125, 126 §i 127
din regulamentul jentru organizares serviciului interior al
Tribunalelor disy Decembrie 1925, arata suficient intenfia
legiuitorului, de a forma din judecatorul tutelar o instanja
speciald in ordiuea jurisdictiunilor, cu atribufiuni speciale
si cu o anumita organiza:e, el fiind insdrcinat cu adminis-
trarea tutelelor si curatelelor de competinta Tribunalului si
investit legal cu dreptul de a solufiond singur toate confes-
tatiunile si cererile ce s'ar ivi cu ocazia exercitirei drep-
tului sdu de administrare si supraveghure.

Cd dispozifiuni speciale din lege si regulament mai arata
ci incheierile judecatorului tutelar sunt supuse apelului dupi
dispozifiunile dreptului comun si cd conflictele de compe-
tinfa dintre judecatorii tutelari se vor rezolvi potrivit regu-
lelor de procedurda in vigoare, ceiace inseamna ci inovafin-
nea acestei institujiuni, a fost determinatd de ideia de a se
stabili pentru afacerile de tuield o instan{a aparte; cu com-
petinta proprie, cu procedurid speciali si cu anumitd com-
punere. -

Cid, in legatura cu compelinfa acestei institafiuni, art. 7
alin, 6 si 7 din lege ca si art. 14 arata neindoios cad toate in-
cheierile ce ar surveni in materie de tuteld, curateld si fon-
duri dotale; nu pot fi date de cat de judecatorul care a pri-
mit o delegajiune speciald, delegafiune care fixeazi princi-
piul compunerei instanfei in aceastd materie si care inlatura
posibilitatea solufiondrii tuturor chestiunilor aferente, pe
orice alti cale de drept comumn. Z

Ci modificarile din Martic 1928, aduse art. 20 din legea
de organizare judecitoreascd in sensul ca Tribunalele vor
judeca cu cel pufin 2 judecatori, nu pot avea nici un fel de
repercusiune fafd de institufiumea judecatorului tutelar, ce
rimane a fi guvernata de aceleag norme ca $i mai inainte,
adicd de legea si regulamentul din 1925 .

- 1
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Ca aceasta rezultd neindoielnic din faptul cd in legea din
1928 se pastreazd institufia judecdtorului tutelar cu princi-
piul delegirei din art. 14 in ce priveste compunerea acestei
instanfe speciale din imprejurarea ci toats articolele legei
din 1925 referitoare la competinfa judecitorului tutelar si a
wributiunilor sale au ramas nemodificate si deci aplicabile
si sub noua lege, din faptul ¢ in arf. 20 modificat se vor-
beste de hotararile Tribunalului date ca instanfe de drept
comun si de insusi caracterul special al institutinnei judeci-
torului tutelar, care fiind ariitate ca instan{d aparie in or-
dinea jurisdici{iunei,
implicite

nu poate primi interpretari prin rafiuni
analogic incompatibile cu stricta inter-
pretare ce trebuie si domine foate chestiunile de proceduri
si competinia,

saun de

Ca institutiunca judecatorului tutelar ca si intreaga sa or-
ganizare, nefiind deci modificatd sau suprimata, toate inche-
ierile ce solufioneaza afacerile de tuteld, curateld si fonduri
dotale, nu pot purta decat singura isciliturd a judecatorului
special delegat i nu pot fi emanatiunea Tribunalului consti-
tuit ca instanfa de drept comun,

Ca atunci jurnalul Nr. Noembrie 1929 dat de
judecatorul tutelar al Tribunalului Brdila, care omoloagi
avizul consiliului de familie al casei defunctului David Mi-
hailovici, este valabil iar apelul introdus contra lui pe motiy
de necompetinta sau de meregularitate formald, este nefon-
dat si urmeaza a fi respins.

11512 din 27

Ca deasemenea este nefondat gi apelul introdus contra jur-
nalului Tribunalului Nr. 616 din 21 Tanuarie 1950 intrucai
contra incheerei judeciitornlui tutelar nu este deschisid nici o
cale de reformare la Tribunalul respectiv.

Pentru aceste motive, redactate de d-1 Cousilier D, Hozoe,
Curtea respinge ca nefondate apelurile conexate ficute de
Bety Mihailovici in calitate de tutrice legald a minorilor siii
copii. Maycel, Fany, Wily i Simionel contra jurnalului 11312
din 27 Noembrie 1929 dat de judecitorul tutelar al
nalului Braila i Nr. 616 din 21 Tanuarie 1930,
Fribunal.

I'ribu-
dat de acel
(ss) fugen Bonachi, D, Hozoc,
Grefier,

V. Gh. loan,
(ss) Teodor Dobrea,

NOTA. — Modiiicarea facuta in Martie 1928, art.
<0 din legea pentru organizarea judecatorecasca,
care dispune ca tribunalele vor judeca cu cel pugin
doi judecatori sau un judecator si supleant, lasandu-
se nemodificat art. 14 din legea din 1925 care pre-
vede institutia judecitorului tutelar, pare a pune in
discufiune chestiunea daca sub imperiul actualei legi
de organizare judecatoreasca sunt valabile sau nu
jurnalele date de judecatorul tutelar si cu singura sa
semmnatura.

Judecatorul tutelar al tribunalului Braila omolo-
gase prin jurnalul No. 11312 din 27 Noembrie .1929,
avizul consilinlui de familie al casei defunctului Da-
vid Mihailovici, cu data de 23 Noembrie 1929, prin
care se aproba ca tutoarca Bety Mihailovici s con-
tracteze un impcumut ipotecar la Creditul Funciar
Urban pentru suma de 580.000 lei asupra partei de
Yo din imobilul din Braila, Bulevardul Cuza No. 128.

Creditul Funciar Urban, pretinzand ci acest jur-
nal dat si semnat numai de un singur judecator nu
ar fi valabil, ceeace ducea la refuzul imprumutului,
tutoarea legala prin petitia inregistrata la No. 1235
din 1930, se adreseazi din nou tribunalului Braila
s. Il-a, cerind a i se da un nou jurnal de omologare,
pentru avizul consiliului de familie, intrucat conform

P,

art. 402 cod civil, el trebuie dat de completul ti-
bunalului, petitie care a fost respinsa prin jurnaly
No, 616 din 1930 ca rau indreptata si nefondata.

Pentru aceleasi consideratiuni se ataca cu apel a-
tat jurnalul No. 11312 din 1929 cat si jurnalul No,
016 din 1930, iar Curteca de Apel din Galati, prin
jurnalul No. 321 din 3 Februarie 1930, respinge am-
bele apeluri conexate, ca mefondate.

Nu cunoastem daca pana acum, Inalta Curte de
Lasatic a avut prilejul sa se pronunge intr'o aseme-
nea chestiune. Socotim ca solufia data de Curgea
de Apel din Galati e perfect juridica.

intradevar legiutorul din 1925, prin art. 14 din
iegea pentru organizarea julecatoreasca, a volt si
creieze o instanta aparte, cu competinia propries cu
anumita compunere pentru a asigura o cat mai bupa
administratiune a tutelelor, curatelelor si fondurilor
dotale, aga cum’crau organizate in Transilvania, se-
driile orfanale conform legei Ung. XX din 1877.

Judecatorul tutelar lucreaza numai in baza unel
delegatiuni speciale ,,delegatiune care fixeaza prin-
cipiul compunerei instantei in aceasta materie §i
care inlaturd posibilitatea solufionarei tuturor ches
tiunilor aferente pe orice alta cale de drept comuu.

Pentru aceasta consideratie nu s’a modificat arf.
14, nici nu s’a adus alta redactare art. 20 din aceiasi
lege pentru a fi pusa in armonie, intrucat intre a-
ceste doua texte exista o totald independenta; ast-
fel s’a pastrat prin noua lege institutia judecatorului
tutelar cu atributiunile sale, iar modificarea art. 20
se refera numai la compunerea tribunalului ca in-
stanta de drept comun.

Aceasta a fost intentia legiuitorului din 1928, cécl
a admite ipoteza contrara, ar insemna ca institufia
judecatorului tutelar sa fie ca si desfiintata, daca jui-
nalele date si- semnate de el, n’ar mai ff valabile pe
motiv de necompetinta sau de neregularitate for-
mala.

Desigur era mult mai bine dacd s’ar fi cvitat §i
aceasta posibilitate de discutiune juridica, dar sa

snerdm ca cu ocazia nouei legi de organizare jude-
catoreasca pe care o asteptam, sa se completeze i
lacuna care face obiectul acestei niodeste comentari.

PETRU N. IONESCU
Judecitor de sedinta, 1rib. Braila

TRIBUNALUL JUDETULUI ROMANATI S. l
Audienta dela 10 Aprilie 1930
Pregedentia d-lui I. T. GEORGESCU jad. pe sed.
Apelantul: Gh. Popescu. prin d. avocat S. Mihdilescu
Intimata: Dumitra Mitrica Vintilo prin d. avocat I. Antonesch
Jurnal No. 2645

Revendicare, Vanzare, Constatarea ei prin acte ema-
nand dela persoane diferite. Contestarea actului de
vanzare sub cuvant ci semnitura e falsi, Kfect ergd
omnes. Dovada afirmafiunei, Formalitatea _dubdulm
exemplar, Nulitate. Persoand streini de conventiune.
Cui poate folosi nulitatea, Just titlu, Lipsi. Proba cu
martori, Art, 1179 si 1895 c. civ,

e
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1. Degi in materie de proprietate actele cari o fran-
sfe_r(z au efect erga omnes, toiusi partea impotriva cd-
reia se opun poate discuta valabilitatea lor din punciul
de vedere al probei, indiferent daci a luat sau nu parte
la ele.

2. Rajiunea menfiune; dublulwi exemplar din art.
1779 c. civ, fiind de a creea o egalitate din punctul de
z:e(.le’re al probei, intre toate parfile contractante, este
evident cda o persoand streindg de act nu poate opune
lipsa acestei formalitigi inscrisi in lege in [avoarea al-
tor perfoane Cu care ea nu are nici o legdaturd de drepi.

3. Cand nu se face dovadg Justului titlu pretins de
art, 1895 c. civ. este admisibila proba cu mariori pen-
ru §tab'ili7'ea prescripfiei de 30 de ani prin posesiune
continud,

Tribunalul,

Asupra exceptiunilor ridicate de apelantul parat;

Considerand ci apelantul a obicctat in primull rdnd cd
actul de vanzare de care se serveste intimata e fals, de oa-
rece subsemniatura autorului ei Marin Gheorghe M. Gandac,
a fost falsificatd, astfel ci dansa n‘ar avea calitatea sa in-
tente acfiunea in revendicare, dedusi in apel.

Considerand ci s‘a susfinut la randu-i de intimata recla-
mantd ca intrucat apelantul parat e terfin fata de van-
zare, nu poate ridica aceasti exceptiune;

Considerand c¢i in spefi ambele parfi protivnice se ser-
vesc de acte de vanzare emanand dela aufori diferifi si
chestiunea este daca partea care n‘a luat parte la contraci
poate ridica falsitatea actului ce i se opune.

Considerand ca daci in materie de proprietate actele care
o transferit au efect erga omnes, este necontestat ci partea
fmpotriva careia se opun poate discutd valabilitatea lov din
punct de vedere al probei, indiferent daci a Iuat orj nu
parte la ele, din moment ce are interes si le inldture, pa-
ratul in revendicare neavand de fdcut vre-o proba cat timp
partea adversd nu-si face dovada pretinsului siu drept de
proprietate,

Considerand apoi cii in cauzd s'a facut si o expertiza
incuviinfata de judecdtoria de ocol si concluziunea la care
ajunge expertul este ca semnitura de pe actul de vanzare
catre reclamantid este proprie a vanzatorului Marin Gheor-
ghe Mitrica, care dupd cum se dovedeste din certificatul
No. 589 din 924 dela dosar, se mai numea si Marin Gheor-
ghe Mitrici Gandac. |

Considerand cii desi expertiza a fost ceruti de apelantul
pardt care a platit si onorariu expertului (vezi inchererea
judecdtoriei din 1 Octombrie 1925) s'a obiectat de acelas a-
pelant ca expertiza e nula intruciat procesul verbal de de-
punerea juramantului expertului nu e semnat de judecator

si nici incheierea prin care s‘a numit expertul, totusi a-.

ceastd neregularitate nu e de naturd si atraga vre-o nuli-
tate, de oarece se giseste acoperiti prin incheierea acele-
iagli judecatorii din 30 Septembrie 1926, semnatd in reguld,
prin care se constati depunerea jurdmantului expertului in
sedinfa din acea zi,

Ci deci excepfiunea privind falsitatea actului de vanzare
produs de intimata reclamanti se gaseste nefondata si se
respinge. |

Considerand cii s‘a mai obiectat de apelantul parat ci
actul de vanzare ce i se opune fiind olograf si fard men-
tiunea dublului exemplar nu e valabil in conformitate c¢n
art. 1179 c. civ. 3

Considerand ci rafiunca inscrierei acestui text de lege
a fost spre a crea o egalitate din punct de vedere al pro-
bei intre toate partile contractante.

Cii apelantul parat nefiind o parte contractantd in acel
act, este evident ci el nu poate opune lipsa unei formalitafi

ce a fost inscrisd in favoarea altor persoane cu care nu are
nici o legaturd de drept.

Ca o sfarsit, actul de vanzare fiind executat dupd <um
se constata din dosar, prin predarea pamantului dela van-
zatorul Gandac catre intimata reclamantd, lipsa mentiunei
n‘ar putea fi opusa in baza ultim. alin_ al art, 1179 ¢ civ,
nici chiar de acest vanzitor, necum de apelantul parat care
dupd cum sa spus mai sus, este strein de convenfiune.

Ca astfel fiind si aceastd exceptiune se giseste nefondati
§i se respinge.

Asupra probei cu martori cerutda in subsidiar de apelantul
parit a dovedi prescripfiunea de zece ani asupra terenului
in litigiu, implinita in persoana vanzitorului siu Nifoi Ma-
rin in baza titlului de mostenitor dela tatil acestuia Radn
C. Nifoi, precum si pe cea de treizeci ani implinitd in per-
soana acelorasi autori impreund cu dansul si a stabili tot
deodati cu aceiagi martori identitatea pamdntufui din actele
sale de cumparare cu cel din acfiune.

Considerand ca daca succesiunea poate constitui un just
tithu pentru dobandirea proprigtafii prin prescripfia de zece
ani (art. 644 c. civ,) apelantul parat era dator sa dovedeasca
in prealabil deschiderea succesiunei lui Rada C. Nifoi, ceea-
ce n'a facut, desi aceastd cererg o mai reperat-o in fafa
tribunalului in gedinfa dela 4 Mai 1928,

Ca nefacandu-se dovada justului titlu pretins de art, 1895
c. ¢iv., proba cu martori ceruta de apelant pentru stabili-
rea [;r('scripiil-i de zecg ani s¢ gaseste neconciudenta i se
respinge, urmand a se admite aceasti proba pentru stabilirea
de catre apelant a prescriptiei de 30 ani prin posesiunea
excercitata de dansul si de autorii sai.  Cu acesti martori
urmeaza sa dovedeasca si identitatea bucitilor de pamant
din actele de vanzare dela dosar cu cele din acfiune.

Pentru aceste motive, redactate de d-1 judecator 1. T, Geor-
gescu, admite proba cu martori ete.

NOTA_, — Materia revendicarii imobiliare ignorata
de codul civil, ridici uneori inaintea instanfelor jude-
catoresli, probleme atat de grele, c¢a chiar dupa ce le
al rezolvat riamai multad vreme stapanit de sentimen-
tul indoelii, Trebue sia construesti totul pe bazi de
doctrina, principii generale de drepl gi jurisprudente
cand exisld,

Una din aceste probleme si pe cari tribunalul va
lrebui s’o rezolve cu ocazia judecarii procesului in
fond este aceia cAnd — ca in speta de mai sus — amn-
bele pir{i potrivnice dsi (intemeiaza dreptul lor de
proprietate pe vanziri constatate prin acte emanand
dela persoane diferite. Tribunalul va avea de ales in-
tre trei sisteme consacrate de doclrina si rdamane sa
se vada caruia ii va da preferin{d.

Dar chestiunea asupra cireia s'a insistat de parfi
si tribunalul a trebuit si se pronunfe ciel se mai pu-
sese si altd dati in sedintele anterioare, a fost dacd
paratul poate contesta validitatea actului de v&nzarg-
cumpdrare produs de reclamantd, susfindnd ca semnd-
tura pretinsului véanzitor citre dinsa este falsd. S’a
obiectat la randu-i de reclamantd cd apelantul parab
fiind strein de vaAnzare nu are drept si ridice aceastd
excepfiune.

Se pare cii in practica judecitoreasci chestiunea nu
s'a pus nici odatd in felul acesta, cdci nu s’a gésit
absolut nicieri tratati sau mécar rmenftionabi.

O imprejurare care o face si mai dificild, esle ca
in materie de proprietate nu se poate invoca regula
cuprinsd in art. 973 ¢, civ. cristalizati in formula ,res

“inter alios acta™, cdci actele care o fransfera au efect

absolut fati de toatd lumea, Aceasta solutiune, dupid
cum ne spune doctrina, s’a admis mai intdi penfru
actele autentice, apoi §’a infins la simplele acte sub
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semnatura privatda. (Planiol edifia 6, vol. I, pag. 761).
Urmeaza deci ca rdnduiala coprinsa in art, 1476 c. civ,
dupa care actele sub semnitura privata nu produc
efect decat intre cei ce le-au subscris sau cei cari re-
prezinta drepturile lor, si nu serveascd de calduzi in
deslegarea probleme;.

De asemenea nici art, 1179 acelas cod, dupi care ve-
rificarea de scripte are loc numai cand cineva nu re-
cunoaste scriptura sau subsemndiura sa.

Tribunalul a raspuns totusi afirmativ la intrebare,
dar pe baza experfizei efectuate de prima instanta
care a gasib ca semunatura este proprie a wvanzitorului
catre reclamantd, a menfinut actul.

S'a plecat cdela rafionamentul ci dovada facandu-se
cu un inscris potrivit ‘art, 4170 e¢. civ, nu i se poale
atribui forfa probatorie decat dacd infruneste toate
cerinfele legii, ori in materie de acte subsemnétura
privata semndtura este aceia care da tdrie actului si
fara ea nu poate servi nici macar ca inceput de proba
(Alexandrescu, vol, VII, pag. 171). Un argument de-
cisiviin deslegarea problemei ne procurd insa art, 162
pr. civ. care declara ci se face verificare de scripte
dacd fiind vorba de un act atribuit uneia din parii,
autorului sau saw wnui al ireilea si partea ciireia se
opune declard cad nu cunoaste scrierea sau iscilitura,
Rezultd deci din cele mai sus expuse ca verificarea
de scripte se poate cere si de o parte care este sfreini
de actul ce i se opune.

De asemenea dacd una din parfi ar prezenta un act
(e vanzare subsemnatura privata nesemnat de wanzi-
tor, sau o donafiune, o conventie matrimoniald, nefi-
cute in forma autenticd, un testament olograf nesemmnat,
nedatat sau nescris de mana testatorului. In toate a-
ceste cazuri parfea chiar sfreind de fitlu ar putea sa
opuna nulitatea actului penfru ca dupa cum s’a spus
mai sus, penfru ca un act sa faca proba in jusmtle
trebue si fie valabil ca formd.

Sunt cazuri cand insasi convenfiunea, indiferent de
actul ce o consfata, este isbitd de nulitate. Terful ci-
ruia se opune nu ar pufea insa sa ridice nulitatea ei
tlecat daca e de ordine publica,

S‘a vorbit in aceste 1‘andur1 cand de act, cand (lﬂ
titla.

Prin titlu se intelege faptul juridic care transmite
proprietatea (vAnzarea, donatiunea, schimbul elc) pe
cand actul este inscrisul care constatd existenfa titiu-
iui, (Vezi Alexandrescu, vol. 111, p, I, pag. 266),

O alti chestiune ce s’a mai pus ftribunalului a fost
o actul subsemnaturd privata prezentat de reclaman-
fi nu poarti menfiunea dublului exemplar si s’a sus-
finut cd e nul in baza art, 1179 c. civ,

Se stie ci azi e aproape unanim admis in doctrind
si jurisprudenti ca nulitatea nu e radicald gi ca astfel
de acte pot servi ca inceputari de dovada serisd ale
conventiunei.

Dar s’a gisit cii problema nu se poate pune nici din
punctul de wvedere al inceputului de probd de o per-
soand streind de convenfiune si nulitatea invocata s'a
respins, S’a tras un argument din rafiunea legii $i re-
dactarea textului. Se susf{ine c¢i cerinfa mai multor
exemplare in materie de acte subsemnaturd privatd a
_fost impusa de legiuitor pentru a creia o egalitate de
probd intre pértile conftractante gi atunci concluzia ce
se desprinde este ci. nu se poale prevala de aceastd
nulitate decit partea in favoarea ciireia a fost creiali.
De altfel nici redactarea art, 1179 c. civ, nu lasd wreun
dubiu in aceastd privinfd caci nu vorbeste in tot cu-
prinsul lui decat de partile contractante,

Viitorul cod civil unificat care va apate probabil
peste o suta de ani, va trebui s trateze si aceastd im-
pertantd materie a acfiunii in relvendicare.

Pana atuneci si sperdam, ca se vor schimba si mora-
vurile de azi incat va putea si apard $i o altd lege bt
atat de necesari si de mult asteptatd, aceia a intrond-
rii dreptdtn in domeniul inaintdrilor in magistraturd.

I. T, GEORGESGU
Judecdtor Tribunal, Caracal

4 CORNELIU MANOLESCU-RAMNICEANU

Am insemnat in coloanele numarului trecut al re-
vistei noastre pierderea lui Corneliu Manolescu-Ram-
niceanu, fostul prim-pregedinte al Cur{ii noastre su-
preme, prin publicarea cuvintelor rostite la groapa sa
de catre d-l consilier dela Inalta Curte, Eftimie Anto-
nescu,

Era un om bun $i am avul dese ocaziuni sa con-
statdm prin noi ingine aceastd aleasd calitate a lui, iar
dispozifiile sale de ultima voin{ad cu privire la averea
sa, nu numai ca confirma cele cunoscute de noi, cari
am avub mai dese alingeri in viafdi cu el, dar il desvi-
lue in toata splendoarea lui opiniunei publice cinstite
a acestei fari care nu vrea decat mumneca, tacere, cinste,
caracter, adicd aceea ce a fost  Corneliu Manolcacu-
Ramniceanu,

Credem ecd contribuim la inalfarea respectului me-
moriei lui printre juristi, magistrati si avocafi, repro-
ducand aici cuvintele alese serise de vestitul nostru
profesor si rector al Universitatii din Bucuregti, d-I N,
Torga. in foaia sa-Neamul Romdnese, No, 194 din 3 Sep-
tembrie a. c., despre ilustrul magistrat dispirut, sub
titlul:

UN CTITOR

.. Hotarat ca magistratul Tuminat si integru care a fosl
Corneliu Manolescu-Ramniceanu nu aparpines vremi-
lor noastre,

Omul care a dat o avere Academiei i{()mﬁne sl care
s’a gandit la saraci, la cei mai saraci dintre smam era
in anacronic, un 1ntau1al

Se putea presupune dupa acel moment din viata sa,
cand regele Ferdinand I’a ales presedinte de Consiliu
intr'un Minister de concenfrare (auzi dumneata gre-
seala...) si pe urma a uitat de misiunea pe care i-o in-
credinfase, Iar el n’a pardsit magistratura pentru a se
face imediat seful unui partid republican,

lar, dupa aceia, o viafa intreagé, el nu si-a spus ni-
manui taina pentru care cu scumpatate strangea banul
pentru a-l oferi cu un gest de Voevod {arii pe care cine
poate o pradd.

Nu, Corneliu Manoles¢u-Ramniceanu era un boier
1esit din vremile lui pe vaemea maririi tuturor Ti-
ganilor®,

Dorim ca |u11s111 nogfrii hogati si imite exem-
plul dat de Cornelin Manolescu-Ramniceanu.

GG,

A aparut :

CURS DE DREPT SI PROCEDURA PENALA de
D:1 V. Dongoroz, cuprinzand nofiuni asupra intregi
materii a dreptului $i proc. penale, cu aplicatiuni
speciale la functionarii publici.
ln depozit la Libraria , Curierul Judiciar® S, A. Lei 200
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