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STUDII DE PROCEDURA CIVILA®

INTRODUCERE

Origina codului de proceduri
Noile reforme

Codul nostru de procedurd nu=si are ori=
gina in legislatia nationald, sau in vechile
obiceiuri, ca si celelalte coduri a fost impru-
mutat de aiurea.

Spre deosebire insi de ceiace s’'a ficuf cu
celelalte coduri, cari au fost luate dela fran-
cezi, codul de proceduri a fost imprumutat
dela genevezi. Legislatia Cantonului de ge-
neva a fost aceea ce a servit de model. Totfusi
trebue si remarcim ci aceasti legiuire nu
este sfriini de cea francezi, din pofrivd este
inrudita.

Codul genevez este luat in parte dupi le-
gislatia francezi si in parte inspirat de legiu-
irile nationale.

Codul francez a fost promulgat in 1800
si face parfe din opera legislativd a lui
Napoleon I. :

Acest cod esfe in genere judecat cu asprime
fiind socotit ca cel mai slab dinfre codurile
franceze').

El a fost in mare parfte copiat dupd or=

donanta din 1667 dati sub Ludovic X1V

*) Sub acest titlu a apirut, in Editura Curierul Judiciar pris
mul volum, format mare, cuprinzind 116 pag.

1) Acest cod dainuind si astid=zi ne indreptifeste si credem
¢4 nu esfe o operd asa de inferioard asa dupd cum s'a spus
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dupi indemnul lui Colbert. La aceasti ordo-
nanfi a colaborat si Lamagnion. Ea a fost
socotiti la timpul ei ca o operi de progres
si realizarea unei importante reforme,

Anterior codului din 1806 Franfa a mai
cunoscuf legea din 3 Brumar anul 1I, in care
legiuitorul revolutionar pirisind cu fotful
trecutul juridic a ciutat si dea o lege simpla
si sumari; si inlature incetinelile si forma-=
lismul vechilor institufii. Legea din Brumar
nu a avut insi succesul pe care=l asteptau
auforii ei, prea sumari a dat nastere la arbi-
trar, de pretutindeni s’'a cerut inlocuirea ei.

Codul din 1806 dupi cum s’a spus mai
sus nu s'a inspirat din aceasti lege, el esfe
o revenire, la dreptul anferior.

Servilismul codului in aceasti privinti se
datoreste probabil si faptului ci prinfre au-
torii lui nu se gisesc doctrinari de talia celor
ce au lucrat la confectionarea codului civil, ci
simpli practicieni.

‘Toate acestea au ficut si se ceari reforma
acestui cod.

Desi s’au fiacuf mai multe proecte de re=
forms, cel mai important proect este cel din
1894, dar nici pAnd acum nu s’a putut realiza.

Dupi cum sa spus codul genevez sa in=
spirat foarte mult din condica de proceduri
francezi, totusi nici legislatia nationali nu a
fost lisati la o parfe, ea era reprezentati
prin asa zisele ,Edicte".

In adevir Cantonul de Geneva devenind
indepedent dupi cidderea lui Napoleon, legi=
uitorul a socotit ci se cuvine si inliture in-
stitutiile franceze impuse de cucerifor si ci
trebuiau inlocuite printro legislatie nationali
proprie a tirei?).

Dar in legislatia nationald nu se giseau
‘elemente suficiente, de aceea auforul legei
trebui se se adreseze si aiurea.

Tara care era in misurd in acel fimp si
pue la dispozifie o operd legislativd mai re-
prezentativi era Franfa?).

Condica de proceduri genevezi astfel con=
fectionatdi a servit de model legiutorului
nostru in 1865.

Impresionat probabil de numeroasele critici,
ce se aduceau codului francez si avand in
vedere ci exisfa intre condica francezi si cea
genevezi o apropiere mare dupi cum s'a vi=
zut, s’'a hotirdt si o adopte pe aceasta din
urmi.

Fsicand aceasta legiuitorul nostru a fost

9) In timpul dominatiei franceze Geneva fiind sub stipinirea
francezi, Napoleon I impusese legile franceze.

3 Daleais Bellot ne spune ,de l'exmen des Edifes et des
tisages genevais, la comission passa a celui des dispositions du
Code de Procedure Francais (Infroduction p. 5 Loi de procedure
du Canton de Genéve“).

bine inspiraf, cici pe de=o parte primind un
cod inrudit cu cel francez, a mentinut armo=
nia infre coduri, iar pe de alti parte legiuirea
genevezi constituia un progres asupra codului
francez.

De asemenea nu putea fi vorba de a se
adresa legiuirilor noastre anterioare, ele erau
insuficiente, rudimentare.

Dacd in ceia ce priveste dreptul de fond
aveam dispozitii numeroase si bine coordonate
mai ales in Condica Calimak *) dreptul pro-=
cedural era foarte s#rac.

Desi reformele aduse confineau un mare
progres, totusi dupi aplicarea- codului de
proceduri a fincepuf si apari lacunele sale.
Ele a dat nastere la numeroase controverse.

Traducerea cam pripitd picitueste si- din
punct de vedere al limbei.

Toate aceste consideratiuni au ficut ca si
se ceari reformarea codului.

~La 1900 fiind Ministru de Justitie D-1 C.
Disescu, acesta anunti si ficu marea reformi
a codului de procedurs.

Si in adevir izbuti si introduci o sumi
de reforme imporfante si salutare.

Dinfre toate reformele dreptului nostru
procedural, desigur ci esfe cea mai impor=
tanti.

Legiuitorul dela 1900 a caufaé si 1nfroducé
institutii utile care nu existau in codul nostru
si care se giseau aiurea.

Astfel introduce ordonantele de  refere si
anchefa in futurum.

Socotind de asemenea ci wunele capitole
erau prea sumar tratate, cum spre pildi ma=
teria inferventiei, o modifici prin introduce=
rea unor dispozifiuni pe care le lui dela
Germani.

Se stie ci germanii au dous soiuri de inter=
ventii;, interventia principald (Hauptintervens=
tion) si inferventia aliturats (Nebeninterven=
tion). Legiuitorul nostru primi acest fel de a
vedea.

Tot astfel introduse importante imbuniti-
tiri la poprire si in materia executirei, mai
ales in cea imobiliars.

O alti preocupare a reformei din 1900 a
fost curmarea controverselor, ce se niscuse
si care de multe ori divizau instantele de
fond, Curtile de Apel, de Curtea de Casa=
tie.

In solufionarea acestor confroverse legiui=
torul se alituri de cele mai multe ori felus
lui de a privi al Casafiei

Codul de procedurs mai primi incd impors
tante modificiri prin ,legea de accelerare”

4). Vezi Expunerea de motive a Ministrului Diéescu Ta .190'0~
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din 1925°) si prin reformele aduse prin . le-
gea din 1929. .

Legea de accelerare introduce dous princi-
pale inovatiuni, imulfeste mult nulititile si
decidderile si in al doilea rAnd infroduce si
procedura mixti.

Dacs introducerea procedurei mixfe este o

inovatie bine venifi, cici inlituri surprizele
si face ca procesul si fie bine cercetat, mul=
timea decdderilor este o greseals, procesul
trebue rezolvat pe motive de fond, iar nu pe
vitii de form#; prin aceasta se infireste
formalismul si echitatea sufers.
- Reforma din 1929° a avut in vedere acest
lucru -si de aceia a-modificat legea din 1925
asupra acestui punct, reducind in chip sim=
titor aceste nulitati. -

Din pofrivi, insi, socotind ci infroduce-
rea si a procedurei scrisi pe langi desbaterile
orale realizeazi un progres asupra trecutului,
o menfine. ' :
: : G, POPESCU

Presedinte la Tribunalul lifov

e AP
- CATRE B-NIf AVOCATI AI' BAROULUI ILFOV

PROSPECT DE CONSTITUIRE

Iubigi Colegi din Baroul de Tlfov,

Criza economica ce secatueste vlaga intregei
tari, me duce, sigur, spre o prapastie, la vederea
careia ne inchidem, instinctiv, ochii de groaza. A-
vocafii, cu-deosebire, sunt cei mai greuw incercagi.

Scaderea progresiva a proceselor si notariatului,
fiscalitatea nedreapta si apasatoare, nesiguranta
chinuitoare a zilei de miine, fac ca situafiunea a-
cestui Corp de elitd sa fie cu adevarat tragica.

- “Avoecati cari au cinstit bara mor ldsandu-si fami-
liile Th mizerie.

Spectrul batranefei, boalei sau invaliditafei per-
manente se agiti, nemilos i amenintator, inaintea
taturora., Pt
- *Membrii Baroului sunt datori, astazi mai mult
ca ori-cand, si dea dovada infelegerei intereselor
lor comune. Ei trebue si manifeste un sentiment gi
o conceptiune organica colectivd, in locul indivi-
dualizmului din trecut, -

De asupra deosebirilor de ideologie ‘politicd, de
origini etnicii si de confesiuni religioase, trebue
si fim insufletiti de crezul suprem si fecund al

5)Asupra reformei din 1925 vezi' importantele aprecieri a

-lui Herovanu in Tratat teoretic si practic vol. 1. pag. .

6) Legiuitorul din 1925 crezuse ci mai ales procedura vechiu=
fui regat suferd de viftile clasice ale procedurei, lents, compli=
cath si costisitoare, Dar celace face mai ales neajunsul este .in=
mulfirea numiralui de afaceri in disproportie cu nqmﬁru.}l
aproape stationar al magistratilor si al sectiilor si de ,insufi=
cienfa localurilor destinate autoritatilor judecitoresti. (Expunerea
de motive a D-lui ministru Gr, lunian, Legea din 11 ulie 1929).

solidaritatei. Numai asa, vom izbuti si atenuim
situafiunea grea de astizi si si prevenim o stare
de lucruri gi mai precar,
Tubiti Colegi din Baroul de Ilfow,
Autorizat de Consiliul Baroului, pigese, cu hots-
rare si ineredere, la infiinfarea unei mari MUTU-
ALITATI DE ASIGURARE A CORPULUL
Am nevoe ca un grup de 1000 de avocati si de-

puna fiecare cate 1000 lei.

Din contributiunea aceasta modests, va rezulta
un prim fond de 1.000.000 lei. Fondul va creste
prin fructificare si prin alimentarea Iui regulati
cu o parte din veniturile realizate prin controlul
actelor de notariat, -

In caz de moarte saw invaliditate permanentd a
unus membru al grupului, beneficiarul asigurdrei
va measa imediat 250,000 les,

Membrii componenti ai grupului vor vdrsa, din
nou, in aceste cazuri, inca 250 lei, pentru ca fondul
de cel pufin un milion si fie permanent in fiingd.

Sacrificiul vostru banesc este derizoriu fafd de
foloase.

Nu pldatiti prime fize enorme ea la societitile
de asigurare s mici mu Sunteft supusi examindrei
medicale

Eliminarea ideei de profit, neducerea cheltue-’
lilor la minimum si funcfionarea gratuita a Con-
siliului de administragie vor ingiidui si putem aju-
ta pe cei loviti de nenorocire.

Totfi colegii aderenti sunt rugati a-mi comunieca
imediat: Numele, adresa, varsta i data inscrierei
in Barou, depunand la BANCA GENERALA A
TARETI ROMANESTI pe numele MUTUALITA-
TEI BAROULUI DE TLFOV, suma de 1000 lei.

Subscriptiunea se va inchide wmediat la forma-
rea grupului de 1000 avocati sau cel mai tdrziu la
10 Noembrie .

Tmediat dupil formarea grupului de 1000, Consi-
liul Baroului va dispune convocarea Adunarei Ge-
nerale pentru ratificarea si reglementarea preecisa
a operatiunilor, In aceasti Adunare Generalid se
va vota si Regulamentul Casei de Pensiuni gi aju-
toare, ce va funcfiona independent de Mutualitate,

Tubiti Colegi din Baroul de Ilfov,

Am nestramutata credintad ci sunteti toti alaturi
de mine si ¢d vom izbuti, Un suprem imperativ
moral, fatii de familiile voastre, fatil de voi ingivi
si fatii de religiunea incomparabili a solidaritifei
omenesti, va porunceste sa ma urmati pentru eca la
data de 1 Decembrie a. e. Mutualitatea Baroulus s&
fie o realitate. :

Vi exprim tuturora, din toatd inima, cele mai
devotate si afectnoase sentimente,

TRAIAN ALEXANDRESCU

Pro-Decanul Baroului Ilfov
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AVANSARER MAGISTRATILOR

In wrma somapiuner ce am primait din  partea
d-lui judecator Ion Postulache, al carui text il re-
dam maz jos, ¥ _publicdm artzcolul LU raspuns” a
carui inserare =0 refuzasem motivat:

CORPUL PORTAREILOR TRIB. ILFOV

Prezenta s'a fdacut prin intermediul nostru, astdzi, 14 Oc-
tombre 1930. )
Seful Portareilor (ss) Georgescu.

N:@, T T FI:C A-R-E
Str. Artei 5,
LOCO.

In conformitate cu dispozifiunile legale si in virtutea
dreptului de apdrare, vi remitem aldturat articolul ,Un
rdaspuns’ pentru a fi publicat in primul no. al ,Curierului
Judiciar® ce urmeazd sa apard, ca rdspuns la = articolul
»Curierul lunei Septembrie” din no. 29 al ,Curierului Ju-
diciar®, apdrut la 14 Sept. 1930.

Primifi va rog respectul meu.

IOAN POSTULACHE..

Onor. ,,Curierul Judiciar”,

UN RASPUNS

In ,Curierul Judiciar® no. 29 din 14 Septembrie gisesc
articolul , Curierul lunei Septembrie” care impértiseste ves-
tea cd in toamna va deveni lege, proiectul Domnului Mi-
mistru Iunian, .pentru suprimarea retroactiva a gradelor pe
loc*, menjindnd numai sporurile de salarii respective, ceia
ce inseamnd ca in corpul magistraturei, drumul avansarilor
— satisfacfia morald asa cum o numea un eminent magis-
trat, — s‘a incheiat.

A discuta in cadrul strans al principiului, avansirile pe
loc, desavantajele ce le prezinta, si anomaliile la care da
loc, este-a sustine o temd in puterea argumentelor.

A susfine insi tema cu argumente din acele ce ponegresc
corpul din care faci parte, injosind si insultdnd colegii
chiar umili judecétori de ocoale sau Tribunale, fiind aces-
tia, este o indelicatetd cu atdt mai pufin de admis cu cat
porneste dela un magistrat mai inalt.

Pastrim respectul gradului ce-l ocupd autorul in corpul
judecatoresc, dar reprobam gestul asternut cu atdta usurinta
in ,Curierul lunei Septembrie®. #

In cateva articole publicate anterior in aceiasi revistd,
acelas autor susfinea p#rerea ca sii inceteze avansirile pe
loc si mai ales atribuirea unor titluri ca cel de ,consilier®,

Azi cu satisfactia supremi a reusitei, trambifeaza succe-
sul, ingenunchind oameni din acelag corp, in care scop nu
crufd nici o expresiune, fie oricdt de jignitoare.

Dar ce vinid pot avea acesti ,,umflati in pene cu titlul de
consilier” dac# Curfile de apel sunt limitate, dacd oricat
de merituosi ar fi §i chiar dacé nu ar fi rupt® contactul cu
lumea pur si simpld jar pe deasupra cu lumea juridica®
ar fi in perfect acord de cunostinfe, nu numai ,marginin-
du-se a impicd tdranii pentru un pui de gdind®, ci mun-
cind din rdsputeri se tine la nivelul cultural si juridic cel
putin al vanitosilor efectivi®, ce sunt de vind cd nu sunt
trecuti in Curte si condamnati a riiméne la judecdtoria o-
colului lor. ‘

‘Dupi cum insusi autorul recunoaste .,fostul ministru de jus-
titie Toma Stelian, in dorinta de a da si menfine in viitor
magistrafi buni si cu experientd a prevazut avansdrile pe
loc pentrn judeciitorii de ocoale rurale, care sar distinge

in exercifiul atribufiunii lor*.. iar mai departe .cénd
legiuitorii succesivi au prevazut grade pe loc pentru jude-
catorii de instructie si procurori...”

Cd misura luatd de Toma Stelian si extinsi pentru toti
magistratii si dela Tribunale de c#tre actualul Domn Mi-
nistru, nu a adus nici o jignire ordinului judecdtoresc arat
cd, dintre judecatorii de ocoale din cei ce s‘au distins, au
fost avansati direct consilieri de Curfi; deci: unul la Curtea
de Apel Cernduti si altul la Curtea de 1Apel Cluj, avan-
sari recomandate de Onor, Consiliul Superior al Magistra-
turei.

Pot servi incd un exemplu: Un fost judecdtor de ocol
rural 7 ani, un eminent jurist care de curdnd a dat-la
iveald o monumentald operd juridics, face cinste Curfii de
Apel Bucuresti al carui membru este.

De ce atunci vorba de ,obscurii, care ar lovi in presti-
giul instantelor efective de apel, cdnd exemplele abundd in
contra teoriei ce o sustine autorul.

Dar acesta nu uitd sd-si arate si durerea cdci spune: ,si
nu se repare sacrificiul siu” — a bietului judecdtor de ocol
— Jlovindu-se in demnitatea altora, nici distrugdndu-se pre-
stigiul_instantei efective de apel®, ete.

Nu viid intrucat prestigiul unei Curfi poate fi atins prin
avansiari meritoase cu titlul de Consilier a judecatorilor de
ocoale si tribunale. Atribufiile acestor instante sunt bine
definite si nu se poate concepe cum si in ce fel , Domnii
Consilieri* pot fi atinsi in demnitatea lor dacd sunt $v ju-
decdtori de ocol care au obtinut titlul prin merit.

Autorul insd tine ca titlul sdu, si nu fie atins nici ma-
car de amintirea ci in organizarea judeciitorasca romana
a existat vreodatd titlul de Consilieri la tribunale §i jude-
catorii. ; 3

Tin si aréit cit in Jegiuirea maghiard la judecdtorii erau
judecitori cu titlul de Consilieri de casatie i ca azi se ga-
sesc incd judeciitori la instantele din Ardeal care au ase-
meni titluri castigate. :

Pentru ca si impac susceptibilitifi, fac o modestia pro-
punere: Toti membrii ordinului si se numeased judecdtori
impéartiti in clase, fara alta titulatura.

Fie la indlfimea unei estrade de Curte, fie la un modest
ocol rural impidcand fdranii cu giinile, un luecru e precis:
judecitorul face slujba in altarul drept&fii nu cu titlul, ci
cu efectiva contributie a sa, a sufletului sdu cercetitor de
adevar...

Se ia titlul, satisfactie supremd celor pufini.

Dar de aici nu inseamni c# ludnd titlul este nevoe- a
se improsca cu o larghetd ,efectivd® in cei miei, Sd nu se
uite ,in ranita fiecdrui soldat este ascuns bastonul de ma-
resal®.

A ponegri corpul din care faci parte chiar ca General,
inseamnd a te injosi si nu cred c# aceasta a fost intentfit
autorului.

Fird a fi amator de galoane ,scriu aceste rdnduri cu toati
recuzarea din nota autorului®.

I. POSTULACHE,
Judecitor.
Hateg, la 16 Septembrie 1930.

RECENZII

DREPTUL SI PROCEDURA EXECUTIUNII SILITE IN
VIGOARE IN BUCOVINA de Dr, Oreste P. I'erniiveanu-
(1930, Edit, Curierul Judiciar, 180 pag. Lei 140).

Cititorii nostri cunosc indeajuns pe eminentul jurist d-1
Terndveanu atat din fosta sa activitate in calitatea de con-
silier juridic pentru Bucovina in Ministerul Justifiei cat §i
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din operile sale si colaboririle interesante si fecunde la pu-
blicatiunile juridice.

Cu lucrarea de care ne ocupdm azi D-sa adaugii inci un
inel la lanful scrierilor sale si n‘am puted spune nici ci
lanful e scurt si nici cd ar fi fiurit din material de prima
ordine,

Executiunea silitd e codificatd aparte in Dreptul Austriac
si acest cod al execufiunii silite fiinfeazii si azi in Buco-
vina, iar sistemul si principiile sale, sunt destul de intere-
sante spre a fi finute in seam# cu prilejul elaboririi codului
unitar al procedurii civile,

Cari sunt acele principii?

Codul de executiune admite scutiri de urmirire in sco-
pul de a mentine pe debitor ca factor economic creator: nu-
mai in lipsd de venituri se pot urmiri mijloacele produci-
toare ale debitorului si chiar atunci i se lasi cele absolut
necesare pentru intretinerea sa si a familiei,

Codul bucovinean nu cunoaste dispozitia art, 1826 c. ciy.
rom. in ce priveste executarea minorilor. O deosebire mare
intre sistemul codului mostru de procedur, si cel bucovinean
e faptul cd hotirarile judec#itoresti in Bucovina, cuprind si
termenul de prestafiune pentru obligajiunea debitorului,
care este somat de drept si pus in intdrziere prin expira-
rea acestui termen; executarea poate incepe imediat fird o
prealabild somatiune adresati de ciitre creditor.

Executarea se opereazi prin intermediul functionarilor spe-
ciali atasati instantelor, prin notari iar in afacerile de micd
importantd prin aprozii judecitoriilor.

Puterile agentilor de executare sunt foarte mari; au drep-
tul sd perchezitioneze si si deschidd cu forfa orice incdpere
sau obiect si cassa de bani in cari banuiesc cd ar avea- de-
bitorul ascuns bani sau valori; mai mult inci au dreptul
de a face perchezifii corporale.

Pentru cazul cdnd cred a nu cunoaste locul domiciliului
debitorului §i deci a instanfei care va executa urmdrirea,
se elibereazii o comisiune rogatorie fdrd indicarea instanfei
de executare ceeace se numeste execufiune volanta,

Una din caracteristicile codului de executiune bucovinean,
este cd execujiunea porneste si continud din oficiu §i nu
dupd stiruinfa creditorului.

Interesantd e si institufiunea jurdmantului de manifestare
care functioneazi la cererea creditorului, atunci cand lucru-
rile individual precizate nu au fost gisit la debitor sau cand
averea sa e insuficientd pentru acoperirea unei creanfe ba-
nesti.

o

Daca judecitorul admite acest juriméant debitorul va pre-
zenta o listd complectd a averii sale §i va presta un juri-
mant ca declarafiunile sale sunt exacte.

Refuzul debitorului de a urma aceasti procedurd ‘1i di
dreptul judecitorului de a ordona la cererea creditorului
arestare acestuia ca mijloc de constrangere corporali.

Aceste dispozifiuni sunt abrogate, inchisoarea pentru da-
torii fiind desfiinfati ca mijloc de execufiune de art, 137 al.
5 din Constitutie.

Calea de atac in afaceri de executiune silitd este recur-
sul, care in proe. civ. bucovineand e un apel ficut in con-
tra jurnalelor judecitoresti.

Se pot ridica excepfiuni in contra titlului executoriu prin
acfiunea de opozifie relativi la titlul creditorului si prin
cererea de opozifie prin care se cere sistarea execufiunii
$i exceptiunii in contra incuviinfarei execufiunii cdnd se
pretinde cii condifiunile executabilitafii nu ar fi date; in
acest caz debitorul are acfiunea de contestare a executa-
bilitatii iar tertii au acfiuney in distractiune sau de excin-
dere, care tinde spre anularea executiirii.

Mijloacele de constrangere executiva sunt: inchisoarea (des-
fiintata de constitufie), amenzi cominatorii §i scoaterea to-.
tald sau parfiald de bunuri din averea debitorului.

In materia executirii imobiliare nu este necesar ca van-

zarea sa fie precedatd de constituirea prealabild a unei ipo-
teci.

Ipoteca executivi (judiciard) se efectueazii la cererea
greditorului prin inscriere in registrul funciar,

Licitatia executivii se caracterizeazi prin principiul ofer-
tei minimale (necunoscut la noi) in virtutea ciruia nu se pot
lua in considerare oferte cari la clddiri nu ating jumdtate
iar la mosgii 2/3 din valoarea estimatiunii imobilului §i prin
sistemul suprafefei mai putin obligatorii ca la noi.

Execufiunea operdndu-se din oficiu creditorul urmaritor
nu are decdt si ceard licitatia instanfei competente; restul
se face din oficiu. La cererea de licitatie creditorul e obli-
gat si anexeze un proect al condifiunilor vanzarii.

Si procedura licitatiei diferd de a noastrd, oferind mai
multe garantii de seriozitate doarece nu e ingraditd intr'un

timp limitat si se poate chiar suspenda pentru un timp scurt
pentru a da concurentilor posibilitatea de a se consulta §i
gandi.

Executiunea imobiliard nu cunoaste somatiunea preala-
bild. Dacd un sechestru existd deja, executarea noud' se
mentioneazi pe procesul-verbal anterior, Prin sechestrare
creditorul dobandeste um drept de gaj in favoarea crean-
{ei sale care-si are rangul dupd ordinea sechestririi, pro-
cedura bucovineanii necunoscAnd sistemul egalitatii cre(!i-
torilor in rang si al achitarii proportionale.

Aceste ar fi cele mai importante deosebiri intre procedura
vechiului Regat si- cea din Bucovina.

D-l Ternéiveanu ne face un real serviciu evidentdndu-le,
deoarece in epoca actuald a unificdrii, ne putem ofolosi de
excelentelee sale indrumari cu referire la dispozifiunile bune
din procedura bucovineana.

AL GV

CONTRACTUL DE CONCESIUNE DE SERVICIU PU-
BLIC. Jean H. Vermeulen. (Serisul Roméanesc. Craiova, 1930),

In documentata monografie apdrutd in Biblioteca de $tiin-
te Administrative, colegul nostru d-1. Jean H. Viermeulen se
ocupd de contractul de concesiune de serviciu public fie sub
raportul — esenfial — al calificirei, fie sub raportul conse-
cintelor. Chestiunea e importanti. Ea aduce in discufiune
in primul rdnd notfiunea ins#s a serviciului public. Ea sus-
citd insi — §i ¢ pe langd interesul practic, interesul doc-
trinal — o controversd pe care d-l Vermeulen o solutioneazi
in sensul unei afirméri a dreptului public, pe care altii — si
poate noi — ar solufiona-o in sensul unei preeminente a
dreptului civil,

Care este intr'adeviir — e obicctul controversei — natura
juridicd a contractului de concesiune de serviciu public?
Cu o fizionomie distinctii de concesiunea domaniali sau de
concesiunea de luecrdri, contractul de concesiune de serviciu
public a fost considerat la un momient dat — printr'o eroare,
afirmd d-1 Vermeulen — drept un contract obicinuit supus
in totul dispozifiunilor codului civil, Statul si concesionarul
sunt parfile contractante. Caetul de sarcini reprezinti con-
tinutul. Modificirile prin manifestare de voinjd unilaterald
— consecinfa esentiald — sunt imposibile.

S’a pretins insd cid aceastd conceptiune ar face abstractie
de nofiunea de serviciu public. Ea ar impiedica orice ame-
liorare a serviciului. Ar sacrifica deci interesului izolat al
concesionarului, interesul general al colectivititei, |

Logic si pentru a inldtura aceste inconveniente, o parte
din doctrini a proclamat contractul de concesiune de ser-
viciu public ,un act administrativ unilateral. Concesiunile
ar fi acte de suveranitate. Concesionarul ar uvea mai putin
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drepturi decat obligatiuni. Modificarile ar i intotdeauna bunalele — care vad in contractul de concesitine de serviciu

posibile.

D-1 Vermeulen observa insa cu drept cuvant ca o asenie-
nea teorie 'ar lasa pe concesionar la discrefiunea adminis-
trafiei. Un contract care nu ar garanta un minimum de
drepturi ar cadea in desuetudine. Am asista, inevitabil,
disparitia concesiunei ca forma de exploatare a
publice.

D-sa propune deci, cu bogate citate din autori
risprudentd, conceptiunea dupa care contractul de conce-
siune de serviciw public ar fi un act complex. El ar cuprin.
de pe de o parte clauzele reglementare, interesand functio-
narea serviciului, pe de alta clauze contractuale, interesand
situatiunea parfilor. Dispozifiunile reglementare ar fi supuse
principiilor dreptului public. Dispozitiunile contractuale ar
fi cArmuite de principiile dreptului privat. In cadrul acestei
conceptiuni, modificarea normelor reglementare s‘ar putea
face de Stat unmilateral. Organizarea serviciului ar prevala
asupra intereselor contractantului.

D-1 Vermeulen acceptda insd, impreund cu toatia doctrina
si jurisprudenta, ci .pentru ca acest regim de drept public
sa fie aplicabil trebuie neaparat ca partea respectivi —
concesionarul — si fi consimtit in mod expres la consecin-
tele acestea exorbitante prin raport la dreptul civil®™. Pentru
ca administrafia sa poatda modifica unilateral, ¢ nevoie ca
partea cealaltd, concesionarul, si fi fost in prealabil de a-
cord.

la
serviciilor

si din ju-

In aceste condifiuni insi, ¢ poate mai simplu si se vada
in contractul de concesiune de serviciu public tot un con-
tract obisnuit, ciirmuit de normele dreptului civil. Ca in
toate contractele, parfile delimiteaza confinutul si isi pre-
cizeazd obligatiunile. Ca in toate contractele, una dintre ele
poate acorda celeilalte anumite drepturi sau o parte dis-
pensa de anumite indatoriri. Se poate recumoaste Statului
prerogativa de a schimba unele cauze dupa cam se cunoaste
adesea particularului facultatea de a modifica unele sti-
pulatiuni sau chiar de a rezilia rvaportul obligator. Din. mo-
ment ce Administrafia nu poate inlocui ,normele reglemen-
tare” fara adeziunea concesionarului e poale inutil de a se
esi din dreptul privat pentru a se incerca, sub forma
tractulul administrativ®, incursiuni in dreptul public.

De altfel, d-1 Vermeulen si tofi autorii —- si chiar si tri-

,-COM-

public un act complex sau un contract: administrativ, pro-
clami. totusi cd, ori cari ar fi necesitdtile: serviciului public,
Statul nu poate rezilia propriul sdu contract: printr ‘un act
administrativ de autoritate. Cu excepfia clauzelor expres
contrarii, vezilierea nu se poate face — autovii $i jurispru-
denta sunt unanimi — decit pe cale judecitoreascd, in fxia
instantelor administrative sau, la’noi, in fata instanfelor de
dyept comun. Pentru rezilierea prin manifestare de voinfi
unilaterald ¢ nevoie deci, si aci, de acordul prealabil al piie-
{ilor, E — odatdi mai mult — regimul contractelor de drept
privat.

Independent de concluzie, m(m(wmfm d-Tui Velmeu]en am-
plu si temeinic documentatd, inlesneste prefios cunoasierea
chestiuni a contractului. de concesiune de -serviciu
public. Vremurile de astizi sunt insi vremuri de arbitrar
administrativ. In conflictul dintre individ si aatoritate e
necesard, apiirarea drepturilor unuia impotriva capriciilor
celeilalte. Conceptia de drept privat e utila m:i pufin poate
prin coheziunea pe care o prezintd decat prin secirt!atea pe
care o oferi In aceasti privingd, ca si in altele multe =2
nevoie de o preeminenjd a dreptului civil.

EUGEN A, BARASCI[

acestei

INSEMNARI ECONOMICE de C.
muri®, Craiova 1930; 130 pag. Lei 50.).

T editura ,Ramuri® din Craiova a apirut volumul d-lui
C C. Zamfirescu, intitulat ,.Insemnari Economice”. E vorba
de un studiu critic al legiferarvilor economice din wultimul
timp, din cave nu lipsesc solutiile de indreptare.

Calitatea mare a acestei lucrari sta mai ales-in obiectivi-
tatea cu care autorul a infeles sa atace problemele mai im-
portante. Nu e o lucrare sectardi, cu toate cid cele 23 de stu-
dii cari constituesc volumul au fost publicate, majoritatea,
in revista politica ,,Pareri libere™. i o lucrare de esentd, si
cetirea ei in ziua de azi cdnd economicul predomind ori si
care alt domeniu  se impune, cu atat mai mulf cu cat. ¢
vorba de un studiu cinstit, fard tendinfe. Persoana autorului
este o chezasie.

C. Zamfirescu. (,Ra-

VAL

CONTRASTE

In Tara in care domina Dreptul

i, ayant encouru la contrainte pour avoir transgressé un
droit, je me refuse a son rétablissement volontaire, 1’huissier
viendra pour me forcer indirectement a la réparation par la
saisie de mon patrimoine; que je barricade ma porte, il re-
quera la police: que je résiste a celle-ci avec. avantage, la
gendarmerie interviendra: qu'aidé d'amis ou de voisins, je
la mette en échec, une compagnie de soldats arrvivera a la
rescousse: que le quartier se mette en révolte pour me sou-
tenir, on appellera des régiments: que la moitié du pays
prenne mon fait et cause, l'armés entrera en campagne, —
de telle sorte que, finalement, la Force sociale, d’abord re-
présentée par si peu de chose, s‘épanouira dans tout l'appa-
reil de son énorme puissance au service du Droit™.

ED. PICARD
(Le: Droit -pur p. 33).
Statul in care isi face cuib anarhia, nu destitue

mai departe pentru a lucra

Tara in care pafrunde anarhia

Domnule Primar,

Conform ordinului d-lui prefect No. 1399 din 1930,
avem onoare a va ruga sa bine voiti a lua masuri,
ca, NICI O EXECUTARE SILITA SA NU FIE A-
SISTATA DE ORGANELE DE EXECUTARE FA-
RA DISPOZITIA SI APROBAREA NOASTRA."

D-nii primari, sefi de sectie, notari raman personal
raspunzatori in caz cand vor asista la executatea
fortata FACUTA DE ORGANELE JUDICIARE fara-
prealabila noastra aprobare.

Pretor (ss) M. BRANZEL.

Data conform originalului.

Notar, (ss) Farcasanu.

(,,Unﬁversu']” din 3 Oct’ombme 1930).

pe prefectul care dia asemenea ordine. El il plateste
la distrugerea temeliilor lui.

JUDEX
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INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE. S.. 1.
Audienta dela 24 Martie 1930
Pregedentia D-lui CONST, GII. RATESCU Pregedinte
Marin Toanitoiu §i a. recurs penal
Decizia No. 1829

Detenfiune preventivii, Necesitatea mentinerii ei in
interesul sigurantei publice, Intinderea si justificarea
gcestpi element (siguranfa publici). Motivarea impre-
jurarilor cari formeazd convingerea, Art. 113 pr. pen,

Potrivit art. 113 pr, pen., cind Judecdtorii se - pro-
nunfd asupra mnecesitafii definerii prevenive, a incul-
patului, trebue s@ motiveze cd wistd un inleres pen-
ru instrucfiune i siguranfa publicd ca el s rémand
sub detenfiune preventivi si intrucdt elementul sigu-
rantd publicd este o nofiune care poate varia dela a-
gent la agent, este necesar — pentru a-i determina in-
tinderea si justificarea — sd se arate imprejurarile cari
formeazd convingerea pentru instantd cd libertatea
prevenitului ar periclita acea siguranfé publicd.

S’a luat in cerctare recursul introdus de Marin Joa-
nifoiu si Mihalache Florescu, prin avocat Ridulescu
Drumea care susfine motivele de casare;

S’a ascultat d. procuror I. Tonescu in concluziuni;

Cu'rtea,

Asupra recursurilor infroduse de Marin Toanitoiu i
Mihalache Florescu, in confra deciziei Camerel de pu-
nere sub acuzare de pe langd Curtea de apel Craiova,
no, 82 din 930. prin care respingandu-li-se apelul lor,
au fost mentinufi arestati in baza mandatului de ares-
tare no. 2339 din 930 al Tribunalului Dolj s. T

Asupra motivelor de casare,

,Afacerea desi este terminati, definerea f)reventive‘i in
stare de preventie este totusi necesard, atdt in interesul
instructiei cat si al siguranfei publice. In contra jurnalului
Tribunalului de reconfirmare prevenifii au fdcut apel ina-
intea Camerii de punere sub acuzare de pe langd Curtea
de apel din Craiova, care a fost respins prin decizia no.....

., Pentru motivele previzute in jurnalul apelat pe care
Camera gasindu-le juste si bine intemeiate, le adoptd in
totul. Cu_alte .cuvinte Onor. Camera de¢ punere sub. acu-
zare desi constata ea insasi prin doua rapoarte consecu-
tive cd instructia este terminata incd dela 9 Tanuarie 1930,
dosarul gisindu-se in tot acest interval de timp la Par-
chetul tribunalului Dolj, pentru rechizitoriul definitiv care
desi in cauzd sunt avestati, nu fusese incid dat nici la 12
Februarie 1930. Dupd_ ce isi sprijind aceastd constatare si
pe motivul adoptat din jurnalul tribunalului de reconfir-
mare, ca afacerea este terminatd, respinge apelul preveni-
tilor argumentand c¢i mentinerea in arest a inculpatilor este
necesard, totusi interesului instructiunii, interes care este
inexistent, ceiace rezulta din insasi constatirile Omnoratei
Camere. o

-IT. Al doilea motiv al respingerii apelului este celalt
interes: al sigurantei publice  fiard sa se menfioneze fnsit in
ce constd acest inteves, fird si se arvate cii ar rezulta din
imprejurdrile si circumstantele cauzei temerea cd prevenitii
lasati liberi, sar putea substrage judecitii dispardnd din
fard, sau ovice alt temeiu care si inldture putinfa liberarii
lor, Art, 161 proc. pen. cuprinde un principiu general, dupd
care orice sentinfii sau deciziune pronunfatd in materie co-
rectionali trebue si fie motivatd, dispozifiune edictata atat
in interesul unei bune administratiuni a justifiei si mecro
dere ce trebue si inspire justifiabililor hotiriiile judecato-
vesti, cat si pentru a da posibilitatea instanfelor superioare
de a controla judecata primilor judeciitori, principiu pre-

==

scris sub pedeapsé de nulitate. De aceastd obligatiune; pre-
cum si de aceia inscrisi sub articolul{i3 proc. pen. nu
poate fi scutitda nici Camera de punere sub acuzare mai
ales atunci cdnd in urma unui apel, ea ordond mentinerea
detenfiunei preventive a inculpatilor. Intrebuinfarea unon for-
mule vagi si stereotipe care pot face si se consacre adesea
nedreptatii si si se prelungeascii nelimitat detenfiunea, for-
mule cari se potrivesc la orice cauzd si cum sunt cele a-
doptate de Onor. Camerd din jurnalul Tribunalului mentio-
nat, Este in interesul instrucfiunei si al sigurantei publice
.nu pot fi considerate ca o motivare” in infeleesul arti-
colului 113 proc. penald, mai ales cand nu se aratd fap-
tole gi imprejurdrile din care sunt deduse. Si. aceasta  cu
atat mai mult, cu cat unul din motivele deciziunei, .intere-
sul instructiunei este si neintemeiat in fapt, intrucat in-
siisi onor. Camera constati cii instructia este terminatd.
Motiv contradictoriu, care se anuleazd prin insesi enunti-
rile cuprinse in deciziune. Asa fiind, onor, Camera de pu-
nere sub acuzare a dat o deciziune nemotivatd, prin care
a respins apelul prevenitilor de a fi pusi in libertate, st ea
atare casabila,

Avand in vedere cd recurenfii pretind ci decizia
Camerei este datéi cu exces de putere si viciatd de 'ri'e-
mofivare, prin aceia ci pronuntidndu-se in apelul pre-
venifilor in contra jurnalului de reconfirmare no. 2339
din 1930 al Tribunalului Dolj s. II-a, adoptd motiva-
rea Tribunalului care este contradictorie si complect
vagi si stereotipi, _ ;

Considerand c# potrivit art, 113 proe. pen, asupra
necesitafii detinerii preventive, judecdtorii se vor pro-
nunfa motivind cd existd un interes pentru instructi-
une ca inculpatul si ramand sub detentiunea preven-
tiva. % ik - | R
- Avand in vedere c# Tribunalul pronuniindu-se, a-
supra necesitifei definerii recurentilor, a motivat, mo-
tivare insusitd si de Camera -de punere sub acuzare
prin decizia supusd recursului, ci instructia desi esle
terminatd, definerea este fotusi necesard, atat in intere-
sul instructiunei cat si al siguranfei publice;

Avand in vedere ci din modul cum: este redactat a-
cest considerent rezultd o contradictie, desi instruefia
este terminatd, definerea esfe necesard instructiunei.

Considernd ci elementul sigurantei publice este o
notiune care putdnd varid dela agent la agent, este
necesar — pentru a-i determina intinderea si justifi-
carea — a se arata imprejurdrile cari formeazi pentru
instan{d convingerea c# libertatea prevenitului ar pe-
riclita-o, : e,

Considerand ci Tribunalul si deci si Camera care
adoptd motivarea sa, gdsind pur si simplu ci define-
rea este necesari instructiunii — dupi ce a afirmat
cii aceasta a luat sfarsit'— si nemotivind ¢ misura
este edictati si in inferesul sigurantei publice, firdi a
se arita din ce elemente ajunge la aceasti convingere.
din ce rezulti aceastd. nececitate, motivarea Camerei.
nu este ficuld in spiritul art. 143 proc, pen. si ca atare
decizia datd este casabild.

i asa fiind, motivele de casare apar fundate $i se
admit. jar recursul apare inftemeiat si se admite in
consecinfd. ;

Pentru aceste motive, Curtea admite recursul si ca-
seazi ete. .

NOTA. — Sistemul preventiunii constituie o
suprimare a libertatii individuale garantate de Con-
stitutiune,. de aceea legiuitorul a previzut corecti-
vul eliberdrii provizorii in timpul instruetiunii si
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al judecdtii. Oricare ar fi vina cuiva, el nu poate
fi pedepsit decit de judecatd.

Conform art. 88 pr. pen. nimeni nu poate fi o-
prit, ridicat, definut sau arestat decat in puterea
unui mandat emis de judecitorul de instructie.

Daci din gresald, un magistrat ar da un ordin
de arestare ilegal, partea lezata are actiune in da-
une la instantele ordinare. (art. 3 si 8 pr. pen., 217

leg. org. jud. Jurisprudenia Generald no. 40, 1925).

Arestarea ficuti de un agent al fortei publice
firs mandat in reguldl, constituie o arestare ilegald
pedepsiti de art, 149 c. pen. (Cas. IT, Bulet. p. 242
1902. Curierul Judiciar, 40. 1910).

Tn caz de flagrant delict arestarea este permisa
ori cirui ofiter si agent al politiei judiciare care
poate si duci pe ineulpat in fata procurorului.
(art. 39, 40, 47 pr. pen.).

Procurorul d# rechizitoriu introductiv si trimite
pe inculpat odatil cu rechizitoriul la judeedtorul de
instructie cerindu-i si dea mandat, sau il trimite
direct la tribunal dup# legea micului parchet.

Se pedepseste conform art. 149 c. pen. functio-
narul care abuzind de autoritatea sa ar arestd pe
o persoani in afari de cazurile si formele previ-
zute de lege.

Codul penal prin art, 272 pedepseste cu 2 ani
inchisoare pe orice particular care va arestd pe o
persoand fara ordinul autoritétii competinte.

Din art. 106 pr. pen. rezulti ci judecitorul de
instruetie sesizat cu o afacere care e de competin-
fa altui judeciitor, poate si emitd mandat de ares-
tare, rimAnand ca mai tArziu arestatul si fie trimis
la locul unde urmeazi a fi ficuti instructia.

Legea din 19 Martie 1902 relativi la mandate si
eliberarea provizorie a ciutat si dea detinutului
garantia contra arbitrarului instructiunii.

Detentiunea, conform acestei legi, are un carac-
ter provizoriu, putindu-se prelungi in interesul si-
gurantei. Dar in acest caz Camera trebuie s§-si mo-
- tiveze hot#rirea.

Prin legea libert#tii individuale din 1902 aresta-
rea Tn materie de erimi este obligatorie cu corec-
tival introdus prin art, 93 alin. final ci chiar in
materie de crim# prevenitul poate fi 1isat in liber-
tate provizorie.

Legiuitorul a luat o serie de misuri pentru a ga-
ranta libertatea indivduali si a Tmpiedica arbitra-
rul judecitorului de instructie, spre a nu se folosi
cu usurinti de mésura gravi a detinerii preven-
tive.

Dreptul de arestare al fudecatorulwi de ocol

Prin derogare, art. 54 legea jud. de ocoale din
1907, a dat si judecitorului de ocol dreptul de a-
restare atdt in afacerile cari intrd in competinta
sa, cAt si in acele cari ies din jurisdictia sa.

Pentru afacerile de competinta sa, judeciitorul

de ocol este suveran apreciator daci preventia este

utila sau nu, iar pentru afacerile ce trec de com-
petinfa sa, arestarea nu poate trece peste 5 zile, ter-
men in care e obligat si inainteze actele la parchet.

Contra emiterii mandatelor de arestare de citre
judecdtorul de ocol, in timpul instruetiei, inculpa-
tii pot face numai cerere de eliberare pe caufiune,
citre judele de ocol, cici mandatul de arestare e-
mis de judecitorul de ocol pentru faptele supuse
jurisdictiei lor nu sunt supuse confirmarii.

Dacd la sfargitul instructiei judecdtorul de in-
structie mentfine mandatul de arestare, inculpatul
réméine in stare de arest pe tot timpul judecarii
fondului procesului.

C4nd instructia se face de judeciitorul de ocol si
daca el trimite in judecati pe inculpat in stare de
arest, inculpatul rdméne in timpul judecirii tot in
stare de arest. (Curierul Judiciar, 1913, p, 733).

Inculpatul are drept si faci cerere de eliberare
dupé terminorea instructiei, in tot timpul judecirii
fondului procesului la judeciitorul de ocol ca ju-
decétor de fond.

Confirmare
In interesul libertdtfii individuale s’a previzut
ca mandatul judecitorului de instructiune si fie

supus confirmarii tribunalului, procurorului rama-
nandu-i dreptul de a ataci cu opozitie la Camera

- mandatul de arestare.

Mandatul de arestare trebuie confirmat #n 3 zile
dela luarea integoratoriului de c#tre tribunal, cu
apel la Camer# conform art. 127 pr. pen. (Art. 97,
198, pr. pen. si 216 1. org. jud.).

Reconfirmarea se socoteste dela data mandatului
iar nu dela data reconfirmirii. Art. 290 1. org. jud.
se pronuntd in sensul ci tribunalul urmeazi si se
pronunte dupd o luni dela data primuhu mandat,

urménd tot asa din lung in lung pang la darea or-
donantei definitive.

Motivarea mandatului

Prin art. 100, 101 pr. pen. s’a previizut ca man-
datul de arestare si fie motivat-si si cuprindi sub
sanctiunea nulititii:

1) faptul pentrn care prevenitul este urmgrit,
deseris in rezumat; 2) eauza care a provoeat man-
datul; 3) calificarea faptului si 4) pedeapsa previ-
zutd de lege.

Fard unul din aecste elemente esentiale, man-
datul e nul.

Simpla enuntare a articolului de lege si i faptul
e grav nu e suficient, trebnind si se motiveze in
ce constd gravifatea si care este pericolul de a lidsa
pe prevenit in libertate. (Cas. IT, decizia I“lhpo
viei no. 1307, 1919).

Prin legea de organizare judec#toreasci s’a su-
pus controlului Tribunalului mandatul de arestare
emis de judecdtorul de instructie, pentru a se eVI’ra
astfel arbitrariul si erorile posibile.



CURIERUL JUDICIAR No. 34, Duminicii 19 Octombrie 1930,

537

Tribunalul confirmi si reconfirmi mandatele de
arestare, in Camera de consiliu,

Tribunalul chemat si judece confirmarea unui
mandat, fiind o instantd de control. el nu poate si
statueze asupra culpabilititii niei asupra eompe-
tintei fie rationae loci, fie rationae materiae. (Art.
97 pr. pen., Curierul Judiciar, 1925, pag. 164). -

Liberare provizorie

Art. 117 si 121 pr. pen. prevede eliberarea pro-
vizorie, cu sau firi cautiune in orice materie si
in orice stare a procesului,

Cu toate acestea cererea de liberare poate fi res-
pinsa cind detenfiunea e necesari in interesul in-
structiei sau este reclamati de un interes al sigu-
rantei publice. ;

Inalta Curte prin decizia ce adnotim s’a arital
zeloasd apirdtoare a libertitii individuale, casind
deciziunea Camerii care n’a motivat indeajuns ne
cesitatea definerii inculpatului, urmand de altfel o
veche jurisprudenti a Inaltei Curti.

Dupé terminarea instructiunei, potrivit art, 113
pr. pen. inculpatul poate fi mentinut mai departe
in arest, in interesul sigurantei publice, insi pen-
tru aceasta Camera trebuie si motiveze si si arate
elementele pe cari Isi sprijini aceasti convingere.

S’a decis totusi cAndva cii daci dupi terminarea
instructiei Camera detine pe inculpat in detentie
preventiva, prin aceasta chiar, in mod implicit dar
neindoelnic, a decis eii mentinerea este impusi de
interesul ordinei publice, din moment ce Camera
constatase ci recurenta nu se gfisea in primul caz
si anume al lnstrucetiei neterminate, (Jurispru-
denta, 2. 1911).

Prin deciziunea de mai sus, Inalta Curte revine
S1 precizeazi cd nu e suficient ca necesitatea deti-
nerii s rezulte Tn mod imiplicit si neindoelnie, ci
trebue sf se arate expres si detaliat in motivarea
deciziunei in ce constdi periclitarea sigurantei pu-
blice in caz de eliberare, Este o garantie mai mult
a libertatii individuale.

Punerea in libertate poate fi ficuti fie prin li-
berare provizorie, fie prin anularea : mandatului
pentru un viciu oarecare.

Cererea de liberare provizorie este admisibild
chiar daci prevenitul s’a sustras de sub mandalul
de arestare emis contra lui si nu s’a lisat inearce-
rat, (Gaz. Pal., 18 Aprilie 1929; Rec. des Somm..
6. 1930, p. 580).

Acuzatii trimisi in chiar anul in curs in judecata
Curtilor eu jurati permanentizate, pot cere libera-
rea provizorie dela curtile eu jurati obicinuite, care
isi péstreazi competinta dupa dreptul comun.
(Cas. 2291, 1925).

Caupiune
Cautiunea dela instructie poate servi pentrn va-
labilitatea recursului? Se decide in general ci Ii-
-bertatea obtinuti la instructiune igi produce efec-

e

tele si pentru instanfele de fond si deci gi pentru
recursul in Casatie.

Cantiunea dela instructie serveste dupa aceasta
parere si pentru admisibilitatea recursului in ca-
satie. Chestiunea e totusi controversati si Casatia
a variat.

Prevenitul pus in libertate pe cautiune se poate
prezentd in recurs liber pe baza acestei cautiuni.
(Cas. S. U. din 8 Mai 1897, Dreptul, 45 din 1897).

Inalta Curte s’a pronunfat inséd in sensul ei li-
berarea pe cautiune la primul recurs nu e sufici-

" enti la un al doilea recurs. In noul recurs recu-

rentul trebue si obtini din nou liberarea pe cau-
tiune dela Tribunalul de trimitere sau s& se puni
in stare de arest. (Jurisprudenfa Generald, no. 18,
din 1925).

Dupi o jurisprudentd cam veche, Camera de pu-
nere sub acuzare este competinte a da libertate pro-
vizorie cu cautiune chiar dupi pronuntarea deci-
ziei de trimitere la Curtea cu juratii. (Cas. TT,
Dreptul, 1874, p. 345; Contra: Curierul Judiciar,
81 23, 1930)=

S’a mai decis ¢, Camera de punere sub acuzare
comite exces de putere si nesocoteste principiile in
materie de libertate provizore, cand respinge ape-
lul f8cut in contra jurnalului de confirmare a man-
datului de arestare, pe motiv ed, din moment ce
posterior acestei confirmiri, apelantul a fost libe-
rat pe cautiune, apelul siu urmeazi a fi respins ca
férd interes. ; ;

In adevar, prin liberarea provizorie, prevenitul
nu recapitd libertatea deplind, ci o libertate supu-
sd unor anume restrictiuni, deoarece dupi art. 124
proc. pen., cel liberat pe cautiune trebue s@ se pre-
zinte indatd ce e chemat, sub pedeapsi — cind nu
justificd o cauzd legali de impiedicare, — de a
pierde cautiunea, apoi in nici un eaz nu poate trece
peste fruntarii, fari permisiunea justitiei si niei
sa-gi schimbe domieiliul, fird a vesti mai dinainte
justitia. (Cas. TT, dee. no. 1407, 3 Oet. 1921).

Autoritate de lucru judecat in materie de eliberare

In materie de eliberare provizorie nu se poate
concepe antoritate de luera judecat, intrueat e vor-
ba de oportunitatea elibecrdrii.

In ce priveste Tnsd an'darea mandatului, ea are
autoritate de lucru judeecaf, intrucit vitiile manda-
tului de arestare au fos odatd controlate de‘in-
santa care a reconfirmat mandatul,

Art. 119 pr. pen. preveda aceste doud situafiuni
deosebite, cAnd intrebuinteerd expresiunile ,,pus
sau .lasat” in libertate, prin- cuvantul pus intele-
gind anularea mandatului, jar prin cuvantul lisat,
lasarea lui in libertate provizorie,

Verificarea mandatului de arestare, in ce pri-
veste formele, odati fideuti ru mai poate fi modi-
fieatd cu ocazinnea unei cereri de eliberare provi-
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zorie, intrucat se opune autoritatea lucrului
decat.

Nu trebuie a se confunda lasarea in libertate de
la ineeputul instruefiei inainte de arestare, care
se¢ face conform art. 93, 94 pr. pen. §i punerea in
libertate care se face conform art. 113 pr. pen.,
dela capitolul ,despre libertatea provizorie*,

Ju-

Arestarea in materie de ewmtrddare

Prin excepfic la principiile generale in materie
de arestare, mandatele de arestare emise in mate-
rie de extradare nu sunt supuse controlului din
partea puterii judecatoresti.

Rezolvarea cererilor de extradare aparfine ex-
clusiv guvernului, arestarea imbricind caracterul
unui act de guvernamant i ca atare arestarea ra-
mane la exclusiva apreciere a puterii executorii,
din ordinul i prin delegafia careia urmeaza si or-
ganele judecatoresti. (Cas. IT, decizia penald no.
9983. 1929).. .

Art. 103 din Constitutie reglementeazi numai re-
cursul in materie judiciara, iar prin art. 107 din
Constitufie se excepteazi in mod formal actele de
guvernidmant dela controlul puterii judecitoresti.

Quid insé in cazul ednd s’ar cere extridarea unui
roman? Credem c& in acest caz calea apelului si
reeursului ar fi admisibila. Mandatul de arestare
poate sa subziste pentru faptul imputat, si va fi
supus cailor de atac obicinuite, ciaci eroarea nu
poate rdméane nereparata.

Extradarea este bazati pe conventii internafio-
nale privitoare pe supusii straini, nu pe nationalii
nogtri.

In art. 4, codul penal se ()(:upa, de crimele sau de-
lictele comise de un roman in striinatate

Crimele comise in striinitate de un romin se
pedepsesc in tara, chiar in lipsf, iar delictele nu-
mai la reintoarcerea in farid a autorului lor,

Tratatele de extradare exceptand crimele si de-
lictele politice, 0 asemenea cerere nu ar putea fi
admisa. (Rec. des somm. 8, 9, 10, 19, 29, p. 771).

Crime conexe cu delicte, Rearestrare,

Dupia art. 120 pr. pen. Camera are dreptul de a
ordona rearestarea prevenifilor lasafi in libertate,
cand procesul nu se poate judeca si suferi amAniri
din cauza neprezentarii acuzatilor, regulat citafi.

Curtea cu Jurati are dreptul a se pronunta asu-
pra rearestririi? Dupd art. 120 pr. pen. s’ar parea
et instanta in fafa careia se afla pendinte cerceta-
rea crimei poate revoea masura de punerea ei 1n
libertate.

Inalta Curte s’a pronunfat insd in sens negativ
revenind asupra unei alte jurisprudente a sa. (Cas.
11, decizia 4843 din 1926).

Din art. 120 pr. pen. rezultiy cd singura instanti
competinte si ordone rearestarea esfe Camera,
dupi cererea procurorului. Curtea cu juri in con-

formitate cu art. 117 pr. pen. poate admite, libe-
area provizorie cind ea funcfioneaza, nu are insi
si dreptul sd ordone rearestarea acuzatului. (Cas.
11, 847, 1925, 3078 gi 4683, 1928; Contra : Cas. 1I,
4843, 1926 in C. (. Ratescu, si Paveleseu p. 7.).

Din art. 120 pr. pen. zice Inalta Curte, prin juris-
prudenta sa din 15 Dee. 1926, asupra careia a re-
venit, rezulti ci legea desi vorbeste numai de Ca-
meri, dar aceasta nu exclude dreptul de a se pro-
nunta in aceasta materie si Curtea cu jurafi cand
ea functioneaza. (Cas, TT, 4843, 1926).

Quid cdnd conex. eu crima s’au trimis in jude-
catd si alti inculpati pentru delict.

Acestia pot fi rearestati dupa art. 234 pr. pen,,
in materie de delict camera nu poate ordona ares-
tarea dacii inculpatii nu se giseau arestati de in-
structie.

In materie de delict inchisoanea preventivi nu
este preserisa de lege, ca neapdrata.

Legea prin art. 225 pr. pen., ordona liberarea
dela inchisoare in caz de pedeapsa corectionala
cand prevenitul este trimis la tribunal conform
art. 234 g1 22 pr. pen.

Camera pronun{ia numai darea sa in judecati nu
i arestarea. (C. G. Ratescu si N. Pavelescu, pa-
gina 669). :

Dupa art. 227 gi 234 pr. pen, cand camera pro-
nun{d punerea prevenitului sub acuzare, pentru
crima ordona in acelas timp §i arestarea lui, in-
tru cat conform art. 136 pr. pen. mandatul de
arestare emis de judecidtorul de instruectie in ma-
terie de erima i§i conserva puterea sa executorie
numai pand ce se va statua de catre camera.

Camera nu ¢ in drept si ordone arestarea in ma-
terie de delict, cand inculpatul a fost lasat liber
panad in acel moment, avand acest drept numai in
caz de dare in judecata pentru crima.

In materie de contraventie Camera trebuie sa
ordone punerea in libertate, odata cu trimiterea in
judecats, : v

In materie de delict, camera poate si mentind
arestarea daca prevenitul era liber (art, 225 si
234 pr. pen.).

Crime conexe cu delicte. Judecare in contumacte.

In lipsa unora din acuzafi, cei invinuiti de erime
pot fi judecati potrivit dispozifiilor art. 470 pr.
pen, ca contumaci iar cei raspunzatori de delicte
politice si de presa urmeaza a fi cercetati in lipsa
conform art. 483 pr. pen. fara asistenta juratilor,
avand drept de opozitie.

Quid in ce priveste pe cei invinuiti de delicte co-
mune si trimisi la jurafi eonex cu acuzatii trimisi
pentru crima ?

Dupa unii ei pot fi ]Hdeceltl ca contumaci prin
aplicarea art. 470 si urm. pr. pen.

Dupsi, altii se aplici si acestora textul art, 483
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pr. pen. dela delictele politice, Vor fi judecati in Legea a lidsat cu totul la aprecierea Camerii,

lipsa, fara jurati, cu drept de opozitie.

Credem ci dupa art. 483 pr. pen. delictele de
presa pot fi judecate cu opozitie, intrucit aceste
delicte nu trec pe la Cameri ci se trimit direct la
Curtea eu Jurafi, asa in cAt textul nu ar putea fi
aplicat la delictele conexe cu crimi trimise de
Camera odata cu erima si cari urmeazi procedura
instantei 1in fata careia au fost trimisi spre a fi
judecati, adicd procedura dela jurati.

In caz cand conex cu erima s’au trimis si acu-
zati pentru deliet, camera poate ordona arestarea
lor, sau rearestarea in cazul art. 120 pr. pen,, caci
art. 225, 227 pr. pen. se referd la cazul cand acu-
zatii sunt” trimisi la tribunalul corecfional iar nu
la rearestarea prevazutd de art. 120 pr. pen.

Acuzatii trimisi la juraii pentru delict conex cn
alfi acuzati pentru erimid urmeazi procedura a-
cestora din urma, 1i se comunica lista juratilor ii
se ia interogatoriul, sunt contumaci in caz de lipsa
si deci pot fi iar arestati si rearestati.

Dupd art. 120 pr. pen. credem deci ¢ ei pot fi
arestati cici art. 120 pr. pen. are in vedere reares-
farea in scopul judecirii procesului, pe citd vreme
art. 234 pr. pen, are in vedere trimiterea in jude-
catd. Ineulpatii pentru delict, dati in  judiecats
eonex cu prevenifii pentru erima suportd conse-
cintele situatiei acestora si urmeazi procedura dela
Jurati.

- Curtile cu jurati un pot pronunta deciziuni in
lipsd. In materie de erima, dacd acuzatul lipseste
si nu poate fi gasit se procede dupa forma speciali
a contumaciei, fira drept de opozitie, afara de
delictele de presd pentru care este text special,

Conexitate

Delictle conexe cu crima sunt atrase in judecata
Curtii cu jurati conform art. 221 -gi 222 pr. pen. iar
delictele de presi sunt de competinta Curtii eu ju-

rati’ conform art, 226 pr. pen.

Complicii sunt atrasi in judecata (‘m‘tu cu jurafi
conform art. 512 si 513 pr. pen.

Conexitatea, poate fi privitd din punct de vedere
al competintei si in ce priveste urmarirea,

Faptele conexe due la junctiunea proeedm'ei de
instructiune si- judecata. '

Judeciitorul competent pentru un fapt, prin co-
nexitate: devine competinte sil instruoiaseil sau si
Judece-alt fapt, cu toate ci fatd de acesta n’ar fi
competinte nici rationae loei, nici rationae ma-
feriae,

Dupa art. 221 pr. pen, camera ¢ datoare s& sta-
tueze prin una i aceeasi deciziune asupra delicte-
lor conexe, in baza principiului 1ndlv171|b111ta,t11 in-
structiei si a judecafii,

Tot astfel in cazul art, 493 pr. pen. cAnd cineva
e trimis direct la Curtea de apel, complicii si coau-
torii sunt trimisi tot la aceeasi instan{i,

dreptul de a disjunge o afacere, trimitdnd pe in-
culpatii pentru delict fie la jurati, fie la tribunal.

Dupa art. 226 pr. pen. Camera e datoare sa tri-
mitd prin aceeasi deciziune pe toti prevenitii tri-
migi inaintea sa, pentru crima, delicte sau contra-
ventiuni.

vamera va ordona trimiterea si a acestora din
urma inaintea Curfii juratilor desi faptul ar fi sim-
plu delict sau contraventie, A '

Armurierul care a vindut revolverul de care s’a
servit acuzgtul, urmeazi deci a fi trimis tot la ju-
rati ca contravenient la legea portului armelor,

Odati trimisi la jurati din art. 332, 333 pr. pen.
rezulti cii disjungerea la jurafi o poate ordona din
oficiu, insii judecata urménd tot naintea Curtii,
neputand trimite pe inculpati la tribunal.

Aceasta pentru ca sa nu se divizeze instructia
care g'a ficut si pentru bunul mers al justitiei, ca
s se poatd judeca deodatd, atat acuzatul pentru
erima cat si cel de contraventie.

Dup# formula din art. 110 al. 3 pr. civ. conexi-
tatea existd ori de cite ori intre doua infractillni se
poate stabili o stransi legiturd intrinseca.

Cu privire la prorogarea de competin{d in caz
de conexitate sau indivizibilitate a se vedea Tano-
viceanu-Dongoroz, V, p 1562; Garaud II, p. 395;
Rouw, p. 514.

Crlmele sivargite de minori sunt privite ca de-
licte (art. 63 c. pen.).

Ele se judeca la tribunal, :

Prin exceptie complicitatea cu majori atrage si
pe minori la jurati.

(Cand atit pedeapsa autorului pr1ne1pa.l mmorul
cat si a complicelui major e Inchisoarea corectio-
nald, instanfele corecfionale sunt competinte pen-
tru toti. (Art. 50 al. 2, 51 e. p., 264, 265 ¢. pen., Ju-
risprudenta Romand 22 din 1914),

Complicele major, urmeazi a fi trimis la tribu-
nal, daca autorul principal este minor, caci desi
complicele e major, dar faptul sau fiind pedépsit
ca delict, nu poate fi trimis la jurati. (Art. 65 e,
pen.).

Complicitatea la lovire cauzatoare de moar e se
pedepseste ca delict, spre deosebire de complici-
tatea la crima de omor, care se pedepseste ca
Crima. :

omphclhltu la. crima trimitandu-se la jurafi,
atrage si pe minorul autor prineipal al crimei.

Pentru delictele de presa si minorii merg la ju-
rati. (Art. 24 g1 105 conshtutle, 65 ¢. pen, Dreptul 14
1916).

and delictele sunt CONEXE, -mstanta Se proroga.

Daci un tribunal chemat si judece doud delicte
conexe, unul de competinta sa, iar altul de compe-
tinta - judelui de oecol, gaseste ci faptul mai grav,
de competinta sa, nu exista, este obligat si-gi de-
cline competinta.
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In caz de conexitate in materie de delicte indivi-
zibile, competinfa aparfine 1nstantel a cirei juris-
dictie e mai intinsa.

Daca faptuitorii aceluiasi delict sunt justitiabili
unii de o jurisdicfie ordinara alfii de o jurisdic-
fie excepfionald, competinta aparfine instanfei care
prezinti pentru acuzafi mai multi garantie. (Ju-
risprudenta Generald, an. IIT, nr, 9).

Dac#i totusi judecand achitd, si procurorul nu
face apel confira achitiirii, sentinta se considerd
dati in prima si ultima instantd, fiindu-i Inchisa
calea apelului. (Curierul Judiciar no. 12 din 1925).

Procedura la Camerd

Rechizitoriul trebuie faeut in seris si apoi citit
la cameri. Constatarea cii s’au depus rechizifiuni
scrise si subserise trebue fiacuti sub pedeapsd de
nulitate (art. 229 pr. pen.).

Citirea lor nu e obligatorie, procurorul general
putidnd si le susfini si oral destul e rechizitoriul
si fie seris, s fi fost depus pe masa camerii,

Procurorul general poate modifica rechizitoriul
pind in momentul pronuntarii deciziuni cameril,
chiar in caz de amanarea pronuntarii. :

Modificarea poate fi fdcutd si oral? Se decide
afirmativ.

Procurorul trebuie si depuna rechizitoriul seris,
atdt in materie de crimi cAnd camera procedeazi
ca instanti de trimitere cAt si Tn caz de opozifie
si apel cAnd camera functioneazii ca instanta de
apel, eici art, 137 gi 127 se referd la art. 135 pr.
pen. care prevede ci se urmeazi procedura serisd
dela capitalul pentru punerea sub acuzare. O ju-
risprudenti veche a Casatiei s’a pronuntat insi in
sens contrar. (Tdandsesen, Camera. de acuzare p.
193).

Cand pa.rtea civila face opozitie §i cere a se da
ordonan{d de trimitere si pentru erimé,-procurorul
general va iface Jraportul preseris sub pedeapsd
de nulitate previzuta de art. 214, 220 pr. pen.

Cénd camera este sesizati de apelul prevenitu-
lui nu e necesar acest raport. Cind camera este
chematil a se pronunta asupra opozifiunei preve-
nitilor, in care caz este destul sa se constatate ca

ministerul public a fost aseultat in concluziile sale .

orale, Camera nu poate afirma in decizie enlpahili-
tatea inculpatului.

Totusi aceastd afirmare de culpabilitate, insera-
td fn motive ca rdspuns la un memoriu, nu poate
atrage casarea deciziei, (Rec. des som 8. 9. 10 din
1299, p. 786).

Procurorul general trebuie si facH reohlm’mrm
in urma unei opozitii a parfii civile care cere a se
declara caz de urmarire pentru incendiu.

Camera nu poate fi sesizati in materie de crim3
decAt prin raportul seris al procurorului general,
cdel camera nu poate trimite o afacere la jurati
fard rechizitoriu seris,

Retragerea procurorului general si a grefierulwi,
Art. 219 pr. pen.

Retragerea procurorului general \dela delibera-
rea camerii e o formalitate substantiald, a cédrei ne-
respectare atrage casarea deciziunei camerii.

Constatarea acestei formalitafi nu e prevazuta
sub pedeapsd de nulitate atr. 229 pr. pen. neceran-
d-o sub pedeapsil de nulitate.

Afirmarea ci ea nu s’a indeplinit trebuie dove-
diti de cel ce o face. (Cas. II, Curierul Judiciar
1904, p. 204).

Executarea sentinfelor condammatoare

Dup# art. 193 si 399 pr. pen. sentintele se execut}
de proeurorul tribunalului si de procurorul gene-
ral, in termen de 24 ore dela data de cind ramén
definitive.

Deciziile camerii se executd asemenea de procu-
rorul general.

Puterea mandatului de arestare emis de judeci-
torul de instruectie Inceteazd conform art. 135 si
136 pr. pen. : '

Arestatii sunt tinuti in baza dGOlZIPI camerii, care
li se comunici.

Disparutii sunt arestati printr’un nou mandat,
emis de procurorul general.

Dupi unii, s’ar cuveni ca procurorul general si
emitd un nou mandat de arestare eHei cel emis de
judeciitorul de instructie a perdut puterea sa exe-
cutorie, din ziua cind Camera a statuat.

Prin decizia sa, Camera ordoni agentilor puterii
publice sd pund ména pe prevenit si si-1 dued la
Casa de opreali a Curtii cu jurati. Aceasts dispo-
zitie fine loc. de mandat de arestare.

Dupé unii, ordonanta de arestare dati de Ca-
merd e suficientd §i nu mai e necesar un nou man-
dat de arestare,

Camera prin ordonanta sa mentine starea de a-
restare, nu mandatul de arestare al judecitorului
de instructiune, care inceteazi de a avea efect.

Dupii art. 398 pr. pen., condamnatiunea se exe-
cutd In termen de 24 ore dupi expirarea termenu-
lui de 3 zile Tibere rezervate pentru facerea recur-
sului, dacd nu s’a ficut recurs si 24 ore dela pri-
mirea deciziei de respingerea recursului,

Nimeni nu poate fi primit la inchisoare decit in
virtutea unui mandat de depunere. de arestare, san
a unei deciziuni de trimitere Tnaintea Curtii cu ju-
rati sau a unei deciziuni ori sentinte de eondamna-
re. Deciziunea si sentinta se executi de parchet
care emite mandat de arestare (art. 581 pr. pen).

Tribunalul corectional nu poate face executarea
hotiririlior sale. Numai ministerul public are sar-
cina de a face executarea.

Deciziunea de contumacie nu se executsi de pro-
curorul general. Fa e platonici si nu produce nieci
un efect,.introciit prin prezentare hotfrirea riimine
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ca.si cum nu ar fi fost. Acuzatul, poate face cerere
de eliberare la Camerd intru cit mandatul de ares-
tare nu-gi are rost. Kl std in inchisoare pe baza
primului mandat de arestare, nu pe baza manda-
tului de arestare in executarea deciziei de contu-
mace, care nu poate fi executatd (art 470 pr. pen.).

Decizia datd in contumacie este totugi executorie
in ce priveste bunurile condamnatului, chiar mai
inainte de a fi irevocabila.

Investirea judecatorului de instrucgiie

In reguld generald judecitorul de instructie esie
investit prin rechizitorul procurorului, prin con-
stituirea de parte civili a persoanei vitimate, sin-
gur, din oficiu, in caz de flagrant delict si conform
art. 45 pr. pen.

Judeeatorul de instructie este sesizat prin rechi-
zitoriu in rem sl in personam.

Daca prin ordonanta sa a refinut numai un fapt,
Camera nu e in drept si ordone supliment de in-
structie petru al doilea fapt, nerefinut de judeca-
torul de instructie, decat dacd a fost sesizati prin
opozifia partii civile nu a procurorului. Prin sim-
ple concluzii- orale, procurorul general, nu poate
cere supliment de instruetie.

De regula, investirea se face pentru fapt, nu
pentru persoane. (€urierul Judiciar, 30, 1908; Con-
tra: Tamoviceanu, Curierul Judiciar 42 45. 1905).

‘In caz de supliment de instructie, ordonat de
Cameri, consilierul delegat poate delega la randu-i
pe judele de instructie respectiv in afard de luarea
interogatorului, care trehuie s#-1 ia personal con-
silierul delegat.

Camera este in drept si trimitd in judecata eo-
rectionali pe complicii cari ar reesi din instructie
chiar daei procurorul n’ar fi deschis actiunea pu-
blici contra lor, eiici Camera are competina in rem
m privire la afacerea ce a fost instruitd si numai
pentru alti afacere pentru care nu s’a deschis ac-
{iune publica n’ar putea trimite.

Rechizitoriul dupid unii este in personam nu in
rem, fiind privitor la persoand, nu la afacere si
dacé reiese vinovafia altor persoane va cere pro-
curorului deschiderea activnei publice conform
art, 58 pr. pen.

Judeciitorul de instructie nu se poate investi sin-
gur afari de flagrant delict, nici cu privire’la alte
persoane, nici relativ la alte afaceri. (Tanoviceanu-
Dongoroz, IV, 577, 582, 584).

In caz de -cercetiri conform art. 45 pr. pen., in-
vestirea este in rem, nu in personam.

Redeschiderea unei afaceri clasate de judecato-

rul de instructie printr'o oordonanfd de neurma-

rire, o poate face si aprecia numai procurorul. Ju-
dele de instructie sesizat de partea civild nu poat.e
refncepe instruetia dacii procurorul ciruia s'a tri-
mis plangerea, nu s’a sesizat. (Rec. des Somm. 1930,
no, 2, p. 226. A se vedea Sirey 1907. 1. 377 cu nota
Demogue), .

Dreptul parii civile de a provoca o cercetare la

structie nu se intinde si la contraventii, (Rec. des

somm. 8, 9, 10, 1929 p. 7, 12).
Parte civila, Alegere de domiciliu

Upozifia parfii civile la ordonanja de neurmi-
vire trebue formata in 3 zile din ziua notificarn
ordonanfei la domiciliul de dansa aleasa la locul
resedinei tribunalului (art. 65 gi 137 pr. pen).

In caz cand partea civila nu gi-a ales domiciliul
la resedinfa tribunalului, ea va trebui sa la cuno-
stinfa de opozifie facuta peste termenul de 3 zile
dela pronuntare e tardiva.

In lipsa de alegere de domiciliu a partii civile

- In circumscriptia judefului de instrucfie compe-

tent, ordonanta de neurmarire devine definitiva
in privinja sa, din ziua cind ea a fost pronunfata),
(Gag Pal, 22 Nov. 1929; Rcc. des somm 1, 150
pag 9).

Daca partea civila nu a ticat alegere dmiciliu
sl a facut opozifie dupa 3 zile, opozifia trebue res-
pinsa desi s'ar constata’ ci partea civild ar locui
intr’o comuna rurali gi deci nu a pulit lua cuno-
stiinti de ordonanta judecitorului de instruciie.
(Cas. II Jurisprudenga romdna 33, 1915). .

Dupa art. 137 pr. pen. partea civila poate face
opozitie la Camera contra ordonanfei judecato-
rului de instruefie in termen de 3 zile dela notifi-
carea ordonantei la domiciliul ee ea isi va alege in
oragul unde e afla resedinfa tribunalului, con-
form art. 65 pr. pen. iar daca partea civila nu si-a
ales un astfel de domiciliu. i a facut opozitie dupa
acest termen, opozifia sa trebue respinsa ca tardi-
vid, chiar cind partea civila ar locui infr’o comuna
rurala si nu ar fi putut lua cunostinta de ordonan-
fa judecatorului de instrucfie, intru cat in aseme-
nea cazuri, termenul de trei zile are a se socoti de-
la. data ordonantei (Camera de Acuzare Bucuresti,
Dec, 870 din 15 Nov. 1929). ’ .

Notarul care notificd ordonanta fara asistenta
martorilor se poate face culpabil de fals.

Termenul opozitiei pirtei de neurmirire curge
de la comunicarea acestei ordonante, ficuta pe cale
administrativii de eitre notar fati de doi martori.

Opozitia facutd peste 3 zile dela comunicare e
tardivi, } ;

In caz cAnd afacerea a fost clasatd de proeuror
iar nu de judeciitorul de instruetie, partea ecivila
care nu s’a constituit parte eivild nu poate ataca
ordonanta cu apel la camerd, intru cit in caz efind
nu existi parte civild constituitd ca atare, judeci-
torul de instruetie nu este finut si dea ordonanfa.

Dacii Tnsii actiunea public insd-gi este:lipsita de
elemente penale, obligatia de a face cercetari in-
ceteazit pentru judele instructor (Cas. F'r. Ree. des
somm. 3, 1930 p. 265). o

N. JAC CONSTANTINESCU
Presedinte la Curtea de Apel din Bucuregti
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INALTA CURTE DE CASATIE $I JUSTITIE S. Il
- Audienfa de la 19 Martie 1930 ¢
Pregedintia D-lni OSCAR N. NICOLESCU, Prim Preg.
Ministerul Instrucfinnit cu Paul Negulescu
Decizia No. 478%)

Spor de scumpete, Cumul de functiuni. Funcfiona-
rul ‘ocupand doud functiuni cere dreptul la sporul de
scumpete gi pentru cea de a doua funcfiune, Art, 16,
17, 18 din Statut,

Sporul de scumpete constiluze parte componentd a
salariviui, iar nu un accesoriu al lui, cum. sunt indem-
nitatea de chirie, ajutorul pentru familie, cheltuelile
de -reprezentare, diurnele $i indemnitafile de transport
in caz e mutare, prevazute de art. 16 si 18 din legea
Statutului funcgionarilor.

Acest spor avind de scop dupa definifia legei, a .

majora in mdsura posibilitdfilor bugetare si pe 1ol
timpul deprecierii valutei, salariile tuturor fumcfiona-
vilor, urmeazd cd, atunci cind legiwitorul prin art, 17
din Statut a dat funcfionarilor cw doud |[funcjiuni
dreptul de a primi peniru a doua [uncfiune salariul
de baza fard ‘accesorii, el a infeles ca funcfionarul sd
primeasca peniru vremurile anormale de deprecire a
valute;, salariul de baza intreg, adicd sporit cu adao-
sul de scumpete gi care corespunde realmente cerinfe-
lor actuale ale traivului, iar nu salariul inifial prevazul
in buget pentru timpul probabil al revenirii la vechea
valutd,
Cow.rit e

Ascultand cetirea raportului facut in cauzi de d-1
Cons, C. Romano, pe d-1 av, T, Dragog in desvolta-
rea motivelor de casare, pe d-1 av. I, V. Gruia si pe
intimat in combateri. cum si concluziunile d-lui pro-
curor general I N, Stambulescu pentru re.spmgerea re-
cursului . si

Asupra motioului de casare: ]

»Violarea art. 16 si 17 din legea Statutului Functionarilor
yPublici. Curtea de Apel adaogd la salariul de bazii aferent
,celei de a doua functiuni a intimatului in curs, si indemni-
Statea de scumpete, de gi potrivit art. 16 citat aceasta in-

,demnitale constituie un accesoriu, iar art. 17 gi urmitorii
,,plevv(lu cit * funcfionarul cu doud functiuni nu pnme%le
»pentru a doua funcfie decat salariul de baza fiara accesorii”.

Deliberand:

Asupra motivului de casare;

Considerand ci in conformitate cu art, 46 si 18 din
legea Statutului funcfionarilor publici, functionarii —
pe langa salariul de bazi corespunzator gradului sau
functiunii — au dreptul de a primi: 1) o indemnitate
de chirie, in cazul cand nu li se da locuinta {n na-
turd, 2) un supliment sau ajutor de familie, pentru
cei care au copii, 3) cheltueli de reprezentare pentru
unele funcfiuni care reclami atari cheltueli, 4) diurne
gi cheltueli de deplasare, penfru delegatiuni sau insir-
cindri speciale si 5) indemnitifi de transport in caz de
mutare,

Considerand ca in afarii de aceste alocatiuni supli-
mentare, cari constifuesc accesoriile propriu zise ale
salariului ‘de bazi — dupd cum rezulti si din art, 63
din' legea generald de pensiuni, si care se acordd func-
tionarilor independent de scumpetea sau eftinitatea
viefii, legea mai prevede prin acelas articol, ca mi-
surd franzitorie” in mod excepfional si pana la infra-
rea in normal® adidogirea la salariu a unui spor de
scumpete.

*) Dati dupi divergentﬁ.

Considerand cd acest spor sau adaos are de scop—
dupd insasi definifia legei — de a majora in méisura
posibilitdtilor bugetare si pe tot timpul deprecierei
valutei. salariile tuturor funcctionarilor; ca prin ur-
mare el nu poate fi considerat ca un aceesoriu sau
anexd la unele salarii, in felul indemnizafiilor mai
sus ardtate deoarece el nu raspunde ca acestea, ne-
cesitafilor proprii unor anume funciiuni, situatiuni
sau categorii de ‘funcfionari, ¢i ica un element con-
stituliv al oricarui salariu de bazd, menit 5 reda aces-
tui salariu — péana la intrarea in normal — wvaloarea
si insemnatatea lui reald. in raport cu scumpetea lu-
crurilor de prima necesitate,

Ca astfel fiind urmeaza a decide ca atunci cind le-
giuitorul. prin art, 17 a dat funcfionarului cu 2 funec-
fiuni, dreptul de a primi pentru a doua functiune ,sa-
lariul de bazi fara accesorii” el a infeles ca funcfio-
narul sa primeascd, pentru vremurile anormale de de-
precierea monedei, salariul de baza infreg, sporit cu
adaosul de scumpete si care corespunde realmente ce-
rinfelor actuale ale traiului, iar nu salariu initial, pre-
vazut in buget pentru timpul probabil al revenire:
la vechea valutd; ca dar ceiace legea voeste sa reduca
din retribufiunea celei de a doua funcfiune sunt acce-
soriile propriu zise. asifel cum auw fost definite gi ca-
racterizate mai sus, iar nu si sporul de scumpete, care
constitue parte componenti a salariului,

(Cd, in spefd, Curtea de Apel judecand si hotdrand
in conformitate cu aceste principii, n‘a wiolat art, 16
si 17 din legea Statului funcfionarilor publicii si a fa-
cut o justa aplicatiune a acestor texte,

Ga dar motivul de casare fiind neintemeiat, recur-
sul urmeazd a se respinge. !

Peniru aceste motive, respinge recursul, etc

CURTEA DE APEL IASI S, 1I
Audienfa dela 15 Mai 1930
Apelangi : S. Leiboviei gi C. Calmanovici prin d-nii avocati
Florin Sion gi d. Rosett:
Intimati: Gh. Mavropoi gi V. Aleaz prin d-nii avocati V.
Carp si Alfons Herovanu

Arl. 1191—1198 ¢,
Inadmisibilitate,

Dovada cu martori, civ. Dovadd

contra. actului scris,

Nici direct, nici indirect nu se poale [ace dovada
prin martori in contra clauzelor cuprinse in un acl
scris, fie chiar pentru a se dovedi cd vdinzarea s'a [
cut pe baza unei intinderi alla decdl cea din act, dar
cunosculd in Japt de cdlre partea adversa, inirucdt
la o atare dovda se opune disp. art, 1191—1198 ¢, civ.

Asupra prelungivei dovezei cu martori cerutia in apel de
parifii. Gh. Mavropol si V. Alcaz spre a dovedi ca desi in
actul de vanzare se prevede ci din cuprinsul celoy 10 hec-
tare de teren, patru hectare sunt cu yijd pe rod, insa in
realitate reclamantii stiau c@i sunt numai doud hectare vie
roditoare, astfel ca nu mai poate fi indrituifi a pretinde as-
tazi daune pentru diferenga.

Céd nici direct, nici indirect, prin prezumfii rezultand din
imprejurarea ca reclaman{ii cunogteau terenul vandut, pa-
ritul Gh. Mavropol nu poate fi primit a face cu martoi
dovada in contra clauzelor precise cuprinse in aetul scris
si autentificat intervenit intre parfi, in conformitate cu dis-
pozifiunile art. 1191—1498 ¢, civ. care opresc dovada cu
‘martori in asemenea ‘cazuri. : - :

Avand deci in vedere cii este inadmisibili dovada cu mar-
tori cenutd de paritul Gh. Mavropol, tinzand a dovedi ci
el nu a vindut in realitate decat 2 ha. cu viji pe rod, ctt
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toate cii prin actul scris se arati cii se vand 4 ha, de a-
semenea vie, respinge, ectc.

NOTA. — Prin sentinfa Tribunalului lasi s. Il-a,
din Noembrie 1928, de catre domnii judecitori V.
lorga si V. Miclescu, se admisese dovada cu martori
in contra prevederilor unui act scris si autentic, spre
a se stabili ca o parte avea cunostinga de staica re-
ald a unui imobil vandut, de intinderea lui reald, care
era alta decdt cea din act, ete.

Curtea de apel a reformat in totul sentinfa Tribu-
ralului, iar in privinfa dovezei cu martori, admisa de
‘{ribunal, cat si a prelungirei ei, ceruta in apel, Cur-
tea o respinge ,,de plano”, motivand in mod sobru,
ca la aceasta se opune dispozifia categorica a art.
1191 c. civ. .

In adevar este principiu fundamental, consacrat de
condica noastra civila, ca ,lettres pasSent témoiiis’
si ca in comtra, sau peste ceiace cuprinde actul scris,
dupa cum nici despre aceia ce s’ar pretinde ca s’ar
fi zis naintea, la timpul sau in urma confec{ionarii
actului, nu se admite proba testimoniala; iar artico-
lul 1191 c. civ. subliniaza aceasta cu termeni energici,
cand spume, ca: ,nuiciodatd” nu se va primi dovada
cu martori si ca b) aceasta prohibifiune se intinde si
ia actele in care ar fi chestiune de o valoare, sau
suma, mai mica de 150, lei.

Si atata timp cat instanta nu Se gasea in vreuntt
din cazurile exceptionale, dovada cu martori-in cons=
tra si peste cuprinsul actului, evident ca era inad-
misibila.

Cuprinsul unui act poate fi interpretat de judeca-
tori si mai ales atunci cand diferitele lui stipulagiuni
sunt neclare, sau ambigue; iar pentru aceasta legiui-
torul pune la indemana judecatorilor si oarecari nor-
me pentrit interpretarea comventiunilor cuprinse in
art. 977—985 c¢. civ.

Doctrina si jurisprudenta au mers chiar mai de-
parte admitand si utilizarea de dovezi extrinseci si
chiar a dovezei testimoniale, dar numai atunci cand
actul ar cuprinde dispozitiuni neclare, susceptibile de
doua intelesuri, incomplete, etc. $i cand actul prin
sine insdgi nu ar putea conduce la lamurirea unui in-
teles. Dar atata. De aceia bine a judecat Curtea, re-
formand hotdrirea Tribunalului. F. SION.

INFORMATIUNI

Credem nimerit si semnaldm cititorilor v'n.om'i in-
levesul cu care juristii din  Bulgaria urmaresc mis-
carea moastrd juridicd,

Astfel, zilele trecute,

Inalta Curte de Casafié din 3 ; .
nea de a traduce in limba bulgard monografia_cola-

boratorului nostru  d, Traian Aleacandresczf,_‘ asupra
,Daunelor morale” aparute sub forma de 7.wmffb Curie-
rul Judiciar No. 25 pe anul curent $i publicatd in, urma
in brogurd in editura revistei noasire,
Bine ingeles cd autorizafiunea solicilal
lier Gabrovsky ‘a fost acordald,
doctr dhnitaeues 5

d. M. Gabrovsky consil'ieo"la
Sofia 'a cerut aulorizaji-

a de d. consi-

SALARILE MAGISTRATILOR FRANCEZI

dupa decreful apiruf in ,Journal Officiel®
Mai 1930

din 29

GRADUL

delal 1 lulie
1929

Franci francezi

dela
1 Octombrie
1930

Franci francezi

I. Curtea de Casafie

Primul® Prebedintes s « e s s c:sh oo
Presedinti de secfiuni......... ...

ONSTHETIT: 4o - aals s il sers o oiary s v o lecnts
Proctizor ‘generalliei, s i -l o
Avocafi generali
Prim (e 5t 1) At rcken kS EL I GRS SRR
Secretarul general al primului pre=

sedinte, s L Aty e
Secretarul general al parchetului. .

II. Curtea de Avpel

Curti de Apel din Paris.........
Prim S Presedinte st il oo or o
Presedinti de sectiune
Vice presedinti de secfiuni.......
Consilieri
Procuror generalis: e e
Avocatiigeneraliviin .l s T
Substituifi generali
Secretar general al parchetului. ...

II. Alfe Curti de Apel

Prim Presedinte
Presedinti de secfiuni............
Consilieri
Procurori generali
Avocati generali
Substituti generali

.................

.......................
.................

1II. Tribunale de buna instan{a

Presedinfi :
Departamentul Senei....... ...
Clasa I
e
e TR
Vice-Presedinfi :
Dep. Senei
Clasa I
ol
wes L
Presedinti de secfiune, Sena
Judecéfori de distinctie :
Depart. Senei
Clasa I

T a’em: t"o.,',' .: ...................
Dep. Senei ........ L S !
Clasa I

ennt

........................

........................

.........................

I e a0 O oD i RO ROV

2
Judecitori subleanti....iioiiinian

130.000
110.000
90.000
130.000
90.000
53.000

31.000
31 000

110.000 -
66.000
60.000

. 60.000
54.000

110.000
62.000
54.000
31.000

76.000
50.000
- 41.000
76.000
44.000
41.000

98.000
50.000
41.000
31.000

50.000
41.000
33.000
25.000
47.000

50.000
35.000.
27.000
22.000

44.000
31.000
25.000
20.000

25.000

98.000
50.000
41.000
31,000

44.000
31.000
25.000
20.000

16.000

150.000
195.000
100.000
150.000
100.000

60.000

35.000
. 35,000

195.000
75.000
70,000
70.000
62.000

125.000
72.000
62.000
36,000

90,000
58.000
47.000
90.000
52,000

" 47.000

110.000
58.000
47.000
35.000

58.000.
47.000~
37.000
28.000
55.000

58.000
39.000
30,000
24,000

52.000
35.000
28.000
22.000

28.000

110.000
58,000
47.000
35.000

52.000
35.000
28.000
22.000
17.000
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] dela
GRADUL dela 1 Tulie |1 o ¢ombric
1929 1930

Franci francezi | Franci francezi

|

1IV. Tribunale canfonale din!

jurisdicfia Curtii de Apel din
Colmar,

Judecitori directori ai Tribunalelor

Colmar, Metz, Mulhouse si Stras=

TR A el S R B B 41.000 47.000
Judecdtori :

il asa il S et et T oot e 31.000 35.000
L o s R g L, o aTerere. s 25.000 28.000
S| P A S e SR S 20.000 22.000

V. Justifia de pace.
Judecdfori de pace :
Hors Classe :
Clasa T 75 waen o oatart Sore Jremmply i 44.000 52.000
Tl e R e T o et 31.000 35.000
BNt oo o Mg ey s RS RE TN 20.000 92.000
s P e et 16.000 17.000

Firi niciun comentariu
ALEX. VELESCU

+ NICOLAE MITESCU

Nicolae Mitescu care a ilustrat timp de aproape 40
de ani, bara, a murit in imprejurari nenorocite., ln-
fectat in urma unei operatiuni ugoare, s'a slins din
viafd, la o varstd cand ar fi putut incad sd ducd in faja
justitiei autoritatea sa nediscutatd si stransa lui logicd,
juridica neegalata pana azi, la noi,

Nascut la Craiova la 16 Februarie 1865, a terminat
liceul in acest oras la 4883, Si-a luat licenfa in mate-
matici la Facultatea din Bucuresti in 4889 si apoi a
plecat la Paris de unde s’a intors licenfiat in drept in
1893, In acelas an s’a inscris in Baroul de Ilfov fiind
ales membru in consiliul de discipling de cinci ori
consecutiv, ultima oard fiind pro-decan.

Pand la riasboi a fost avocat al Primariei
si al Creditului Funciar Rural,

Prin moartea lui Nicolae Mitescu. corpul avocatilor
din Bucuregti suferd o pierdere mare. colosal de mare,
Erea figura cea mai distinsa, cea mai venerabild, Din
generafia bitrand, erea desigur cel mai cu autoritate,
prin trecutul lui, prin cinstea, prin erudifia, prin ta-
lentul, prin infafisarea si caracterul lui aristocrat.

Ultimul timp din viata lui Mitescu a fost penftru
el un calvar, Revolta omului cinstit. se accentua cu
cat zilele i se scurtau. Nu mai vedea posibilitatea unei
infelegeri a tuturora, asupra actelor sale din timpul
riasboiului, cari pe nedrept au fost condamnate, $i 'n
aceastd chestiune, ca in tot ce a facut in viata, Mi-
tescu nu s’'a folosit de cit de constinciozitate si de
cinste, Cu ochii plini de lacrimi a repetat aceasta
pani ’n clipa morfei, celor puffini cari il inconjurau, A
murit revoltat, si stoicismul siu in indurarea acestui
calvar nedrept, I’a inbatranit, I’a consumat. O incercare
de reabilitare din partea 1lui ar fi fost un act de
lagitate si un motiv de speculd pentru dusmani.
Structura lui sufleteascd inbibatd de cinste gi de bu-
niitate, de demnitate mai ales, I'a oprit si se supund
judecdtei oamenilor rai, $i a suportat calvarul, facand
recurs inaintea constiinfei sale curate, unde castigul
de cauzi nu era o indulgenfd ci o consulare. $1 a
castigat, i

Gapitalei

Revolta i era porniti numai din ciuda de a nu-$i
putea pune in valoare calitafile excepfionale cari ar
fi fost atat de necesare yiefei noastre de Stat,

Omul mare e sortit mai totdeuna la - ostracizare,
Trdim doar epoca mediocritidtilor,

S’a fiacut o nedreptate lui Nicolae Mitescu, inteli-
genfei si taleptului lui, Aceasta cat a fost in viatd.
Dupd moarte insd, chiar dugmanii, nu vor pastra des-
pre Mitescu decat amintirea calitdfilor lui deosebite.
In fata morfei nedreptatea capituleazdi intotdeauna,

Mitescu raméane de azi inainte. o amintire stralucitd,

VAL MUGUR

A ap#rut: INSEMNARI CRITICE, pe marginea legiuiri-
lor partidului Nafional-Tdrdnese, Studiu critic legislativ, de
d-1 C. C, Zamfirescu, avocat. — Preful 50 lei.

A aparut: CONTRACTUL DE CONCESIUNE DE SER-
VICIU PUBLIC, de Jean H. Vermeulen,
fiar universitar.

avocat, conferen-

A apiirut: JURISTUL ANDRONACHE DONICI de 4n-
drei Radulescu, membru al Academiei Roméne, Consilier la
Inalta Curte de Casafie. Brosura confine 42 pag.

Preful 30 lei

A aparut : in Editura Curierului Judiciar :
DREPT COMERCIAL COMPARAT. vol. I, de
M. HACMAN, Profesor de Drept comercial la U-
niversitatea din Cerniuti,

Acest volum, format mare, avdnd 840 pagini cuprinde :
Partea Generala — Dreptul comerczantulul fizic, — Dreptul
obligatiunilor comerciale. Pretul 500 lei

Va apare la 20 Octombric cor, in Editura Curierul Ju-
diciar, LEGEA TITLURILOR LA PURTATOR, PIERDUTE,
FURATE, DISTRUSE, ETC., adnotati c¢u doctrina si juris-
prudenta péand la zi, de Traian Alexandrescu, Pro-Decan al
Baroului de Ilfov, Directorul contenciosului la Banca Tirei
Romanesti. Studiu teoretic si practic pentru uzul avocatilor,
magistrafilor, societatilor, bincilor si agentilor de schimb.

CUPRINZAND :

Formularele necesare in practici pentru obfinerea duplica-
telor. — Formularele peniru valabila constituire a gajurilor
de titluri. — Instructiuni practice si doctrinale pentru con-
stituirea gajurilor de {illurd — Expunere de doctrind si ju-
risprudenfa asupra acfiunci in revendicare, — Expunere de
doctring si jursprudentd asupra responsabilitifei béncilor si
agenfilor de schimb. — Textul legii titlurilor la purtitor,
pierdute, furate, distruse, elc. din 13 Noembrie 1918. — Tex-
tul legii din: 28 Noembrie 1918 pentru eliberarea de duplicate
de pe efectele comerciale sustrase, pierdute sau disiruse din
cauza razboiului. — Textul legii din 28 Noembrie 1918 pen-
tru eliberarea de duplicate de pe efectele comerciale evacua-
te in Rusia. — Textul regulamentului din Z Febiuarie 1906
Pentru tragerile la sorfi a titlurilor ce se amorlizeazd din da-
toria publicd. — Textul legii din 14 Oct, 1920 pentru elibe-
rarea de certificate in locul titlurilor, obligafiunilor si acfiu-
nilor evacuate din cauza rdzboiului.

Vol. format mare cuprinde 280 pag.

A apirut: ISTORIA DREPTULUI PENAL
ROMAN de Petre Tonescu-Muscel, doctor in drept

dela Universitatea din Roma. (210 pag format
mare. Preful 220 lei).
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