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— Curtea de Casatie s. I: Maria D. Maican cu lon AL
Popescu, (Perimare. Cerere de.— Nu se aplica dispozitiile
din legea accelerirei cu privire la comunicdri. Art. 257 Pr.
civ. si 53 1. accelerarei);

—"Curtea de Casatie s. II: Ianchel Grutugolov si alfii cu
Ministerul Muncii si Asigurarilor Sociale, (Hotarire de arbi-
traj. Legea p. reg. conflictelor de munca. Caracterul lor:
Contracte colective de munci supuse regulelor referitoare la
convenfiuni in genere. Drept de recurs. Inadmisibilitate) ;

— Trib. Covurlui s. Il: Laslo Berguer cu Gabriel Elman.
(Faliment. Conditiuni, Declararea lui, Indicii de frauda din
partea falitului. Necesitatea verificirei existenfei lor. Ama-
narea solufioniirei pentru alt termen in vederea unei exper-
tize contabile), cu o Notd de A. L. V.; R

__ Trib. Ilfov com. s. I: A. Lazaris cu Const. Demelriadis.
(De cate feluri sunt operafiunile de bursa? Jocul de bursa.
Cand se poate opune excepfia jocului de bursd_comisionaru-
lui? Caracterul marjei in cazul jocului de bursd).

A apirut: STUDII DE PROCEDURXA CIVILX, Vol I de
Gh. Popescu, Presedinte la (Trib, Ilfov. Vol. format mare
cuprinde 116 pag. — Preful 80 lei.

A apirut: QUELQUES PAGES DE DROIT INTER-
NATIONAL AU TEMPS DE L’OCCUPATION DE LA
ROUMANIE, de d-1 Andrei Rddulescu, consilier la
[nalta Gurte de Casatie. membru al Academiei Romane.

PRIM-PRESEDINTELE INALTE! CURTI

De curdnd s’a publicat decretul-regal prin care d-1
Oscar N, Nicolescu, actual prim-president al Inaltei
Gurfi de Casafie si Justifie, este pus in retragere din
cficiu pentru regularea drepturilor la pensie. atingand
I'mita de varste previzuti de lege.,

Primul-president Oscar Nicolescu, dupid ce si’a luat
cu laudd doctoratul in drept la Paris, a fost numit in
1888 procuror la Trib. Ilfov si de atunci a functionat
neintrerupt timp de 43 ani, numai pe langd instanfele
judecdtoresti din Capitald, inaintdnd pas-cu-pas pand
le. cea mai inaltd treapti a magistraturei; mai tot tim-
pul conduciitor de instanti: dela 1895 a funcfionat ca
presedinte Trib, Ilfov, dela 1899 prim-presedinte Trib.,
[fov; dela 1909 — 1920 (11 ani) ca prim-president al
Curtii de apel Bucuresti; dela 1921 presedinte la Inalta
Curte. iar dela 5 August 1927 ca prim-presedinte al
Inaltei Curfi,

Pe langd cunostiinfe vaste gi adancd pricepere
d-1 prim-president Oscar Nicolescu posedi in cel mai
inalt grad calititi sufletesti alese, cari l-au ‘indltat in
fruntea acelora cari alcituesc laolaltd a ITT-a putere in
Stat. FEste inzestrat cu o rard bunidfate suflefeascd; as-
cudtd pe impricinati cu blandefe si cu toatd ribdarea;
jar pe magistrafi i primea de indatd, intrerupand lu-
cririle d-sale curente, cu politeti excesivd, intreband
cu cea mai mare atentiune si am¥nuntit despre starea
si mersul justitiei in localitiitile de unde wveneam, din-
du-ne sfaturi parintesti si bune indrumari.

D.1 Oscar Niculescu care va ocupa locul de onoare
in galeria primilor presidenti ai Inaltei Curti, riméine
o figuri mireati in analele magistraturei roméne,

*
* *

In legiturd cu personalitatea d-lui prim-president

Oscar Nicolescu, care se retrage cu lauri de glorie pe
frunte, socofesc cd este locul s§ atrag atenfiunea asu-
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pra citor-va chestiuni dé organizare judeciitoreasci
1mp9rtante cari sunt in legdturd cu atribufiunile prim-
13re§1dentu1ui Curfii de Casafie i cu unele atribufiuni
cari sunt date ministrului de justitie si — voiu ciuta
sa.tlovve(!esc — ar fi mult mai bine daci ar fi date tot
primului president al Casatiei.

Prim-presedintele Inaltei Curti are acfiune de pri-
veghere asupra presedinfilor, membrilor . dela Curtea
de Gasatig, asupra prim-presedintilor Curtilor de Apel,
precum si asupra presedinfilor. consilierilor Curfilor
de apel si membrilor parchetelor, (art. 189).

O alta atributiune importanta a prim-presidentului
Inaltei Curtii de Casafie este aceea de president al
comisiunei disciplinare de pe lingd Curfea de Casafie
compusd din cei 3 presidenti de secfie i % consilieri

trasi la sorfi din sinul Curtii de Casafie pentru jude-
carea disciplinard a membrilor acelei Curfi si ai Curti-
lor de apel, prim-presedintilor si presedintilor de tri-
bunale, Aceasti comisiune a fost instituitd prin legea
de organizare din 1925, Mai inainte de aceasti datd a-
tributiunile acestei comisiuni disciplinare se exercitau
ot de vechiul consiliu superior al magistraturei. Con-
siliul superior de pe atunci — in alti formatiune —
era chemat spre a-si da avizul asupra numirilor, ina-
- intdrilor magistrafilor si tot acelas consiliu judeca si
infractiunile disciplinare ale magistratilor incepind cu
judecitorii de ocol,

Vechiul consiliu superior ( conform legi din 2% Mar-
tic 1909) se compunea din trei consilieri de la casafie
(dintre cari se alegea presidentul) doui consilieri dela
Curtea de Apel Bucuresti un inspector judecitorese si

~un_ delegat al ministrului de justitie, In chestiuni de
judecati Ministrul justitiei n’a luat parte. Presida ins#
sedintele privitoare la inainfari si confirmari. In 1925
s'a schimbat formatiunea consiliului superior. mirin-
du-se numarul membcrilor dela 7 la 18, printre cari fi-
gureaza si tofi primi-presidentii Curfilor de Apel. S’au
pastrat pentru acest consiliu atributiunile de a-si da
avizul asupra «) numirilor si inaintdrilor si &) in ca-
zurile in cari va fi consultat de ministru; iar atribu-
{iunile previzute de art. 67 lit. b din legea de organi-
zare judecdtoreasci din 24 Martie 1909 in cuprinde-,
rea urmitoare: .a judeca, infractiunile magistrafilor
inamovibili la datoriile profesionale si a hofidrd pedep-
selg aplicabile acelora cari se abat dela acele daforii”.
Aceste atribufiuni s’au dat comisiunilor de judecati
(disciplinare) de pe langd Curtea de Casafie (peniru
riagistralii superiori) si Gurti de apel (pentru judecd-
torii de {ribunale gi judecitorii)..,

Ei bine, crearea acestor comisiuni disciplinare a fost
o reform#. importantd a legiuitorului din 1925; dacd
¢i consiliul superior al magistraturei ar fi fost alcd-
tuit tot din Inalfi magistrafi dela Inalta Curte de Ca-
safie ar fi fost o operd si mai importantd si mai com-
plecti.

Comisiunea disciplinard de pe langd Inalta Curle
este prezidati de prim-presidentul Inaltei Curti; dacd
. presidarea consiliului superior al magistraturei, le-
giuitorul dela 1925 ar fi incredinfat-o tot prim-presi-
dentului Casatiei si dacd exercitarea actiunei diseipli-

nare nu s’ar fi dat exclusiv ministrului de justitie, ar -

- fi fost o lege mai complectd: mai perfectd. Am credin-
ta fermi ci d-1 ministru de justifie actual, care a lup-

tat din rasputeri si scoati pe magistrati de sub ori-ce

influenfe striine si si-i ‘dea independenta desavarsita,
pentru ridicarea tot mai mult a prestigiului si a au-
~ boritdtii ordinului judecitoresc. cu ocaziunea modifi-

“ciirei legii de organizare

judecitoreased, wva. propune
si modificarea consiliului superior al magistraturei a-
tat in formatiunea lui cat si a modului de a functiona.

Cea dintai modificare, ar fi necesar si fie aceea ca
prim-presidentul Curfii de Casatie sd presideze si acest
consiliu superior, tot astfel cum presideaza gi cealaltd
comisiune disciplinari,

Consiliul superior, ca si comisiunea disciplinard de
pe langd Casatie, frebue si fie prezidate exclusiv de
prim-presedintele Inaltei Curti, Ministrul justitiei tre-
bue si pistreze in intregime numai acfiunea de pri-
vighere, (art, 187). :

Exercitiul actiunei disciplinare si-1 aibd in principiu
tot prim-presidentul Inalfei Curti.

Vom releva ca o modificare necesard si dispozifiu-
nile art. 119 al. II: numirile prim-presidentului gi a
presidentilor Inaltei Curti de Casafie se fac de minis-
trul justitiei, fird avizul consiliului superior. Este ade-
viirat ci ministrul nu poate numi pe prim-president
de cat dintre cei trei presidenti de sectie $i procurorul
general al Inaltei Curfi, ci dreptul de numire este
foarte restrans la. acesti pafru inalfi magistrafi, cari
indeplinese toate conditiunile,,. Dar. ori cat de bine
intenfionat si constiincios ar fi ministrul justitiei, ciu-
tand si numeasei pe acel care intruneste cele mai a-
lese calitiiti.... totusi nu se poate admite ca in acelag
mod in care se face numirea unui ajutor de judecdtor
sii se numeaseci si prim-presidentul Casafiei,

Pentru consideratiuni de respect reciproc ce isi da-
toreazsi puterile constitutionale in Stat, pentru intari-
rea spiritului de independentd a corpului judecitoresc

~se impune ca prim-presidentul Inaltei Curti de Casalie

s nu fie numit de ministrul justifiei; iar in modifica-
rea ce S'ar face si nu fie numit nici de Consiliul de
minigtrii ori ales de Senat... prim-presidentul Curfii de
casafie si fie ales dintre cei 3 presidenfi de secfie i
procuror general dela Inalta Curte de cdtre tofi consi-
lierii Inaltei Curti, reunifi in secfiuni-unite, ian in-
yiestitura s’o primeascd dela M, S. Regele ori sub orice
altd forma solemna,

21 Octombrie 1930,

AUREL SAFIRESCU

>

 SALARIZAREA MAGISTRATILOR

Poate sd pard cam paradoxal cdi in aceastd epoca de
crizd economica $i financiard sa se vorbeascd de salarii
in alt senz decdl acela a reducerei lor. Si totusi avem

_curajul sd susfinem, molivat pe comparafiunea cu alfi

salariafi ai Statului, unii de data foarte recentd cd sa-
lariile magistra;ilor,—mult mai mici decdt a unor func-
fionari administrativi saw financiari, mai scizute de
cat ale ofiterilor si inferioare inginerilor dela regda au-
lonomda a cdilor ferate, — trebuesc urcate.

Actualele salarii meconforme cu rolul social tnalt al
slujitorilor Justifiei, nu pot sd subvie nici nevoilor
sivict inerente unei existenfe modeste.

In dorinfa ce me exprimdm pentru urdirea salaritlor
nu suntem o voce izolald, iniru cdt autoritdfile mili-
lare — se zice dupd poruncd din'loc inalt — se gdndesc
la mdrirea soldelor ofiferesti, Si ori cdt respect avem

-pentru corpul ofiferesc dorindu-l cdt mai select §¢ mai

bine salarizat, nimeni nu isi poate imchipui ci pentru
corpul judecdtoresc trebuie o mai pufind grijd.
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p[l(}{i inal?nleq marelui razboi de intregirea neamu-
lui, (:c.'m(l salariile raportate la cele actuale eraw muit
‘?"u/;“erzom'e $¢ tolusi nu se considerau suficiente, dar
incd acum! 7

St atunci judecdtorul de sedintd dela Tribunal avea
520 lei aur lunar, echivalentul «a 21,000 lei in valuta de
astazi, jar Consilierul de Curte 950 lei awr lunar, echi-
valentul a 40.000 lei, siincd aceastd valutd fata@ cu in-
dicile de scumpete, care este si mai ridicat, nu ar re-
prezenta adevérata valoare a salariilor antericare,

In wltimii ani prin difevite legi organice si chiar
prin deciziuni ministeriale, s'a wrcal in mod simfitor
salariul unor anumifi [uncfionari, Astfel Presedinfii
delegatiunilor judefene, asa numifii. Prefecti adminis-
trative, aw salarii cari intrec cu mult pe acel al Con-
silierilor dela Curfile de Apel. Luind exemplul wunwui
mic judet din Moldova, judetul Baia, afliém ci Rrese-
dintele delegajiunei judetene, primeste un salar de
20.000 lei lunar, 10,000 lei cheltueli de reprezentare,
permis cl. I-a pe cdile ferate si automobil la dispozifie.
Comparafi acest salar cu acel al Presedingilor la Curtile
de Apel, care primeste 94,000 lei lunar st intrebafi-vas
daca rolul social al celor din wrmé nu este ceva mai
tmportant, decdt acelor dinldi si dacd salarizarea se
gaseste in aceiasi proporfie! Dar la Ministerui de I%i-
nante unde prin deciziunea Ministerialaé s’au dublat
lefurile, Am inaintea mea adresa Ministerului de Fi-
nanfe. Directiunea Contabilitdfii No. 158, 123 si 28 Mai
1930, prin care Inspectorilor si Administrarorilor Fi-
nanciari i s’aw dublat salariile cu incepere dela 1
Maz 1930, iar la sub administratori si Conirolori s’aw
ureat cu 70% din salar, Asa incdt Inspectorii Finan-
ciari au un salar intre 30—32.000 lei lunar, iar Admi-
nistratorii financiari intre 90—294.000 lei lunar,

Dar anomualia care existd chiar in sdnul corpului ju-
decatoresc. Autorul legei administrative in dorinfa pro-
babil ca sa atraga in Comitetele de revizuiri creiate de
aceastd lege, pe cei mai distingi st vechi magistrafi dela
Curfi, a [izat o indemnizafie lunard de cdle 10,000 lei
pentru  presedinti si 5000 lei lunar peniru mem-
brii Comitetelor, peste salariul de magistral, Zic, in ve-
dere ca sa atragd in aceste Comitele pe magistrafii din
Curti, cdci altcum nu'se poate explica aceastd inden-
nizagie, judecdtorii din acele Comilete neavdnd o mun-
cd mai grea sau mai complicatd@ decdl colegii lor din
Curti> ba poate dimpotrivd, Ce s’a intdmplat se stie, A-
fara de trei sau patru Consilieri de Curte, tofi cei nu-
mifi in acele Comitete sunt inaintafi din Presedinfi, sau
chiar judecdtori din Tribunale. Si atunci, pentru ce a-
ceastd diferenfi de salar? Aici putem aminti $i cazul
acelor 29 Presedinfi si Consilieri de Curte, care obfi-
nand titlu de consilier de Casafie, — acordal dupd le-
gile ungare de org. magisiraturei, cum spuneam inir’un
articol anterior, pe baza unei concepfiuni gresite de a
S€ mari salariul indirect prin acorddri de titluri si gra-
de — au un salar cari ¥ avantajeazd faja de colegii lor
cu un plus de 10.000 lei lunar, Si sd se noteze cd in a-
ceastd categorie de salarizare privilegiatd se gdsesc $I
7 Presedinti de Tribunale, ba chiar si un Procuror de
Tribunal. Un simplu Procuror de Tribunal, care prt-
meste 32.000 lei lunar, cdnd seful sau Primul Procuror

are un salar de 17,000 lei, iar Procurorul General 24000
lei,

In aceastd privinja@ cred necesar s@ fac o mica paran-
tezd, adaugdnd ca Inalta Curte de Clasafie, respingdnd
recursul fdcut de un Presedinte de Tribunal, care a-
vand titlu de Consilier de Curte pretindea salarul co-
respunzdtor gradului, a confirmat parerea noastrd ex-
pusi in deciziunea acestei Curfi S. I. No, 1536 din
99 lanuarie 1929, ca magistrafii cari aw titluri superi-
oare functiunei ce indeplinesc, nu pot avea drept decdt
la salariul [uncfiunei respective,

Dar in comparafiune cu ofiferii ale cdaror solde ur-
meazd sd se ridice in cursul anului bugetar ce vine,
cum stau magistrain? Un exemplu ne va edifica. In
anul 1914 Colonelul cu vechimea de patru ani avea o
solda de 848 lei lunar, iar Consilierul de Curte 950 lei.
Astazi acelas Colonel primeste 24.525. lei, dar Consilie-
rul 22657 lei,

Nu mai vorbese de funcfionarii diverselor Case auio-
nome, Directorii si subdirectorii de serviciu dela Caile
[erate, Directorul General este in afard de discujiune cu
salariul sau regesc, — cari au salarii ce intrec cu mult
pe acel al Primului Presedinte dela Inalta Curte,

Concluzia care se impune? Urcarea salariilor magis-
tragilor, cel pufin pdnd la egalarea cu lefurile altor
demmitari, cu mai putind importanid $i r(ispumlerev in
Stat. O dreapti salarizare in sdnul Corpului judecato-
rese, pentru ca si dispara privilegiatii. Ei ucid ‘stimu-
lentul de munca al celorlalfi, prin nesocotirea simjulul
de dreptate, care mai mult ca ori unde (rebue sd fiin-
jeze la baza Corpului judecdtoresc, O salarizare in ra-
port cu indicile de scumpete si potrivitda rolului social
inalt pe care magistratul il indeplineste in Stat, Apoi
ca un corolar, judecdtorii sé nu mai fie delegafi in nici
o Comisiune, care nu are legalurd cu oficiul lm_' de ju-
decatd, iar ‘acolo unde vor fi delegafi, sd nu primeascd
nici un fel de diurnd.

Judecdtorul, stdnca de granit de care sd@ se sparga
toate valurile dezordinei, nu lrebuie lisat slabiciunei
fatale grijilor existengei. El, nu trebuie sd aibd decdt
0 singurd preocupare, impdrfirea dreptdfii si o singurd
grije, si-si [acd pe deplin datoria.

TITUS D. PANU
Consilier Curtea de Apel Brasov

ARDEALUL 31 UNWREA LEGISLATIVA

Pentru Ardeal, unificarea legislativa este un impe-
rativ categoric. In valtoarea problemelor mari de azi
pentru consolidarea economica si financiara a tarii,
dezideratul acesta, de prim ordin, prezinta incd pers-
pective greu de infaptuit, cu toata munca si stradania
organelor speciale instituite pentru acest scop.

Multi din cei cari cunosc starea juridicd actuald, in
raport cu viata romaneasca din aceasta provincie, au
un singur gand si poarta in sufletul lor o singura do-
rintd: Legile maghiaro-austriace sd dispard cdt mai
curdnd.

Sda se facd neintarziat unificarea prin introduce-
rea, integral a legilor romanesti.

Sa se proceadd ca in Basarabia.

Raul cel mare, inevitabil, in desvoltarea juridicd a
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acestei provincii, consista In continuarea aplicdrii le-
gilor straine.

Aceasta se observa, in deosebi, cu ceeace se petre
ce inaintea instanielor de judecata. Jurisprudenta su-
fera din aceasta cauza. Rareori apare cate o tresa-
rire de entuziasm in hotaririle date. Fiorii unui idea-
lism juridic, datorit tineretei si emulatiunei, prin in-
terpretare date la lumina noilor principii de drepf, nu
se cunosc. Un judecator numit din vechiul regat imi
povestea ca i-a venit sa planga cand prezentandu-se
la post, s’a despartit de Capitant=

Impresia ce-{i lasa unele din lucrarile instantelor
iudecé oresti inferioare este o reproducere stereotipa
de formulare din vremea vechei stapaniri, cu expre-
sii medievale.

Discutii intinse intre avocati, cu concluzii scrise ba-
zate pe doctrind si Jurisprudenta Curiei; chestiuni ju-
ridice, bine documentate, cu argumente subtile ale st1—
intei dreptului, prea putine se intalnesc.

O lipsa de interes si aprofundare a dreptului ma-
ghiar, din partea tuturor, se aratd, cei veniti mulfu-
mindu-se sa invefe numai ce este necesar, cei cu Cu-
nostinta originala a legilor, invoaca jurisprudenta si
cate odata doctrina, fara replica si multe comentarii.
In pragul celor 12 ani dela unire, daca se va intrezari
unele schimbari spre bine, in general munca pe tere-
nul juridic a fost anevoioasa si-arida.

S’a spus cu ocaziunea sarbatorirei implinirei celor
zece ani dela unirea Ardealului, ci dreptul national a
realizat un vadit progres in aceasta parte a farii. (Ar-
dealul juridic Nr. 5 din 1929). Si in randurile scrise
cu entuziasmul momentului, insufle{ite de marele e-
veniment al scurgerei unui deceniu de stapanire ro-
maneasca asupra acestor tinuturi, s’a declarat ca
unificarea legislativa isi urmeazd cursul, si ci ea
consista in romdnizarea justitiei.

Prin cele ce urmeaza, nu voesc sa contrazic aceste
concluzii, ¢i voi cauta sa relev stagnarea juridica
ce se observa, consecinta legislatiunei maghiare care
domind si inlanfue, cu spiritul ei, aceasta parte de
tard.

Cand justitia roméaneasca si-a inceput activitatea
in Ardeal, limba romana nu era pretutindeni intre-
buintata, faptul insa ca in rastimpul celor zece ani,
lucrarile oficiale, petitiile si concluziile avocatilor,
sunt scrise in limba romand, nu cred ca poate fi un
motiv suficient pentru ca ideia unui progres si fie im-
pacata. De altfel si in aceastd directie trebue incd
mult sa se”lucreze, deoarece sunt destule exemple 1n
care limba romanasca este neclari, greoaie si cu cu-
vinte de neintees.

Situatiunea Juridici ce am mostenit in Ardeal cu
multe rdmisite adanc inrdddcinate in makerie de
drept, va ramane aceiasi, cat timp formele, modul de
aplicare si sistemele de interpretare vor avea sor-
ginte in legile maghiare. Un spirit nou juridic greu
se va forma,

=

Acele cateva legi roméanesti ce se aplicd, sunt in-
terpretate adesea tot sub inrdurirea legilor maghiare.

Astfel a trebuit ca Inalta Curte de Casatie si Jus-
tifie sa statueze ca termenul de recurs in materie ci-
vila ,este de 30 de zile, potrivit legei de organizare
a acestei instanfe supreme, pentru a se curma cu
parerea ca recursul este de 15 zile, cum prescrie pr.
civ. ardeleana.

La 1925, prin legea de organizare judecitoreascd
din 14 Aprilie (art. 315), s’au extins cateva din dispo-
zifiunile procedurei penale romane, menginute prin
modificdrile ulterioare din Martie 1928 (art. 311).
Gasesc ca sistemul acesta al introducerei partiale
din codurile romanesti, experimentat in Basarabia,
trebue continuat si ar da, pentru moment, roade bune.
In felul acesta, spiritele se vor pregiati mai usor pen-
tru marea opera a unificarii.

In aceasta privin{d, Basarabia este mai preparatd
spre o umificare legislativa prin introducerea in total
a legilor romane dela 1 Iunie 1928 si cari, se stie, vor
forma baza lucrarilor preliminare de unificare.

Cu toate ca legile maghiare cuprind multe pirti
bune, cum sunt: institutia cartilor funduare in mate-
rie de proprietate imobiliara; in penal, declaratia ver.
bala a cdilor de atac in sedinta publici cand hot#ri-
rea s’a adus la cunostinfa parfilor, sechestrul penal
pentru despagubiri civile; in civil, lipsa de autorizatie .
maritald, totusi sunt atitea alie inconveniente, prove-
nite fie directe din legi, fie din practica judiciari ce
S'a pastrat si cari au contribuit la crearea situatiunei
dificile de azi.

Incep cu cateva exemple din materie penald :

1. Articolul 302 al. 1 pr. pen. maghiard, cere im-
perios ca, desbaterea priricipald sd se tind in prezen-
ta acuzatului, intelegand prin acuzat oricine este in-
vinuit de un fapt penal.

In practicd, cu toatd ideia leginitorului de aparare
a inculpatului, s’a ajuns la rezultate contrare. Con-
form legilor speciale romanesti, cum este legea si re-
gulamentul de exploatare C. F. R., abaterile se jude-
cd de tribunal in prima instantd. Sunt Tribunaie cari
la judecarea acestor procese, nu tin seama de dis-
pozitiile textului de mai sus, constati numai ci pro-
cedura e complectd si in lipsa acuzatului, intrd in
desbaterea procesului. In caz cand acuzatul este a-

chitat, procurorul declard apel pentru achitare si
pentru nerespectarea art. 302 al 1 pr. pen. si cere
in prim rand anularea sentmtel pe acest motiv.

La Curtea de apel, prima chestiune care se ridic4,
este ca acuzatul n’a fost prezent la desbaterea prin-
cipald de la prima instan{a.

O Jurisprudentd a Curtii de apel Cluj s’a format
in sensul de a se anula sentinta Trib. cu toate ci acu-
zatul se Infafiseaza in apel si se reskitue dosarul Trib.
sa judece din nou procesul.

latd o aménare inutili a judecirei procesului si O
straganare a inculpatului care va fi silit neaparat sa
se prezinte la Trib.

£l i o2
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S’a Incercat sd se argumenteze ci, pentru contra-
ventii, nu se aplicd aceasta dispozitie de proceduri
penald, intrucat, dupd legile maghiare, contraventiile
se judecau de judecdtoriile de ocoale cari potrivit
art. 540 al. 2 pr. pen., pot judeca pe un inculpat ab-
sent, citat in reguld. Aceastia pidrerea insd n’a reusit
deoarece textul aplicabil la Trib. nu face nici o deo-
sebire. :

2. Printre alte dispozitii cari deasemenea {in pro-
cesele pe loc, este si aceea din art. 423 al. 4 pr. pen.,
care cere prezenfa acuzatului ia desbaterea princi-
pala, in caz de achitare si sentinta se reformeaza in
favoarea acuzatorului apelant. Cu alte cuvinte dupa
sistemul acestei proceduri, nici o masura nu se poa-
te lua in defavoarea acuzatului, fara prezenta lui in
instanta. Cu toate ca acuzatul este citat si procedura
complecta, trebue adus cu mandat, pentru a fi de fata
la desbaterea procesului.

3. Instanta se Intemeiaza numai pe probele admi-
nistrate in cursul desbaterii principale, conform arti-
colului 324 pr. pen., este o regula care riguros apli-
catd loveste in toate exceptiile din art. 313 pr. pen.

In materie civila, in general, legea accelerdrei ju-
decatilor a luat locul procedurei civile ardelene. O
dispozitie din aceastd procedurid referitor la cheltueli
de Judecatd, cu sumele enorme ce se acorda, in stric-
ta ei aplicare, duce cate odatd in practica la urmari
prea severe pentru parti.

In materie cambiala, mandatul de plati ce se ca-
pata de creditor fard judecatd, este oprit adesea in
executarea Iui, prin dreptul debitorului de a formula
orice exceptiuni, in dovada carora, mijloacele de
proba mu sunt limitate. Sunt procese de natura acea-
sta solutionate dupa ani de zile.

Inconvenientele din categoria a doua, consecinta
unei aplicatiuni riguroase, a unei practice judiciare
formata inainte de stapanirea romaneasca, au fost
destul de numeroase. Este neexplicabil cum dela u-
nire au putut sa se mentind, desi nu erau ordonate
sau reglementate de texte exprese de lege.

Ceeace s’a putut ingadui pana acum in aceasta di-
rectie, oricine cred, va conveni ci a sosit vremea
cand aceastd practicd sa fie suprimata.

Nu voiu repeta ce s’a petrecut cu dosarele din Ar-
deal, cari erau necusute. Cu multd greutate arhivele
instantelor judecdtoresti au parvenit sa puna hartiile
in ordine si sd le coase la dosar.

1. O chestiune importantd si asupra careia cred ca
nu s’a insistat destul dela inceput, este aceea a felu-
lui cum se intelege a se lucra hotaririle date de in-
stantele judecatoresti.

In Ardeal, in materie de judecatd exis:a bunul sis-
tem al raportorului pentru fiecare afacere. Raportorul
redacteazd hotarirea. Dacd la Tribunal, afacerea se
judeci de trei judecitori, sau la Curte, in completul
obisnuit de trei consilieri, al doilea judecator isca-
leste sub titlu de ,,Votant” si apoi hotirirea merge la
presedinte spre semnare.

Multe din hotaririle cari s’au pronuntat in Ardeal
cuprind stersaturi de considerente si adausuri. Si ceea
ce pare neobisnuit in practica noastrd judecatoreasci
este, ca in unele cazuri, aceste adausuri si corecturi
se fac de presedinte, fard ca ceilal{i membri ai Tri-
bunalului, sau ai Curtii, sd fie pusi in cunostinta. U-
nele din aceste adausuri facute pe marginea hotariri-
lor sunt chiar semnate de presedinte. :

In modul acesta fiind redactate hotéririle, s’a pus
intrebarea dacd adausurile de pe margine fac parte
din hotarire. Strict vorbind, un adaus pe marginea
unei hotdriri oricdt de interesant ar fi, si oricat ar
contribui la un razam bun al solutiunei juridice date,
nu face parte integranta din hotarire.

Am spus cd unul din judecatori semneaza ca ,,vo-
tant”. Chestiunea este daca acest magistrat poate
avea vreo parere care sa fie adduogata hotarirei. De
pe felul cum s’au inteles randuelile care se aplica,
wvotantul” n’are dreptul sa faca adausuri, riguros el,
dupd cum arata cuvantul, voteazi, adica primeste pi-
rerea raportorului dela care vine hotirirea spre sem-
nare. S

Legea de organizare judecdtoreascid romand din
25 Tunie 1924, cu modificarile ulterioare introdusa si
in Ardeal, prevede in art, 165 al. 3 cid atunci cind
instanta judecd si in colegiu, presedintele repartizea-
za hotaririle spre redactare intre judecitorii cari au
inat parte la judecata, iar in al. 4 spune: ,,Redactarea
raméne supusd controlului completului, a cdrui operd
colectivi devine”.

Desi am avut aceste dispozitiuni in vigoare, to-
tusi in practicd, redactarea hotdririlor s’a ficut si
continud chiar azi sa se facd, dupa procedeul ce I'am
expus. In aceastid privinta a trebuit sa intervie d. pre-
sedinte al Inaltei Curti de Casatie si Justitie s. II cu
un raport catre Ministerul de Justitie cu Nr. 2609 din
10 Februarie 1930, care I’a trimis la toate instantele
judecatoresti pentru confirmare si in care, referindu-
se la precedente rapoarte, aratd ca sentintele si de-
ciziile lasa mult de dorit, mai ales in tinuturile alipite,
,hotaririle cuprind stersaturi, intercaldri, trimiteri,
addugiri alaturi, sus, pe margini, etc. incat nu numai
cd devin cu totul de neinteles, dar inca nu mai pot
prezenta o garantie absolutad a autenticitatii lor”.

Ori, hotdrirea, asa cum s’a redactat de judecato-
rul redactor, cuprinde toate motivele care s’au avut
in vedere la deliberare si pronuntarea ei si atunci a-
daosul este inutil, stilul si modul de expunere fiind
lucrare personala a redactorului, nu se pot schimba;
ori nu este complecta in privinta faptelor, a textelor
de lege, a principiilor de drept sau a jurisprudentii,
si atunci hotarirea urmeaza sa fie reficuta sau com-
plectatd si transcrisa din nou fara stersaturi si fara
adausuri. Orice alt procedeu uzitat socot ci este in-
admisibil si ilegal. :

Inadmisibil este si din punctul de vedere al presti-
giului de care trebue sa se bucure oricare membru
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al justitiei in ochii Justitiabililor si a personalului gre-
fei.

Daca s’a procedat de atdta vreme in chipul aratat,
aceasta de sigur se datoreste unei rezerve de a nu se
turbura mimic din ceeace am gasit in acest tinut pri-
vitor la justitie si la legi.

In multe din hotaririle care vin dela Trib. si jude-
catorii de ocoale, expresiuni pornografice se intal-
nesc. Sunt cuvinte trecute in procesele verbale de sg-
dintd, sau in hotariri, intr'o forma asa de triviala,
incat ramai uimit ca se gasesc judecatori cari 1si in-
chipue ca numai in felul acesta pot face sa se infelea-
ga ideia de insultd ce a voit sa exprime un martor
sau o parte din proces.

Pentru prestigiul unui act judecatoresc si al auto-~
ritatei dela care emand, pe cat este cu putinta vor-
bele pornografice trebue sa fie inlaturate. Recunosc
ci este foarte greu sd exprime cineva o insulti gro-
soland 1n alte cuvinte decidt cum s’a produs. Insa,
printr’un oarecare exercitiu, se poate parveni la o ex-
punere a faptelor, mai putin vulgara.

Sunt inca multe de adaogat, la cele relatate, cum
ar fi: modul de a se conserva hotaririle si a se opera
inregistrarea hartiilor, lucririle grefelor si lucririle
de micd insemnitate cari azi se scrin de magistrati,
rapindu-le un timp pretios pentru a se instrui si a face
alfe lucrari mai grele. Ma opresc cu dorinta vie ca in
aceste citeva observatii obiective, sd nu se vada de
cat gandul unor indreptdri posibile, ce ar trebui in-
faptuite, In starea aceasta de lunga tranzitie in care
functioneaza justitia.

CONST. PANAITESCU,
Consilier Curtea de Apel Cluj,
22 Tunie 1930, | e i '

PROPAGANDA PENTRU EMANCIPAREA MAGISTRATURI
MAGISTRATURA IN PELERINAJ...

Din cauza unei legi care n’a scipat magistratura de
politicianism, fara a vazut un fapt extrem de durero-
si anume, pelerinajul a 2—3 mii de magisirafi cifre
Bucuresti, spre a cere, in diferite pirfi, o numire, tran-
sferare sau inaintare.

Ga un val, din toate unghiurile trenurile aduceau
elementele justitiei, golind instanfele de judecitori,
ceia ce evidentiazd cd a treia pufere din stat pluteste
in haos, in nesigurantd, dovedind absenfa ideei de
constiintd din partea acelor care nu vor si vadd imen-
sul rau social care ne sapd, fiinded fortele creatoare a
ordinei n’au scdpat de calculele de partid,

Vine marea miscare!

Tati furtuna deslantuitd, iatd oameni care n’au cu
ce trdi, imprumutandu-se, spre a face un drum pand
la Bucuresti, si cerce, si vadd sd pipde, poate vor ob-
fine ce vor,

Tatd justifia in framéntare, in speranfe. apoi in bu-
curii de o parte si am#rdciuni de alta, pe urmi cir-
culafia se linigteste, spiritele se calmeazi si iar se re-

infrd in normal, pentru ca maine spectacolul frist si
inceapa din nou.

Asa au aranjat, pentru magistraturd, partidele po-
lifice, ;

Dar. cat rau face asta tarii din punctul de wedere a
formarii caracterelor si cat se distruge forta morald a
justifiei!

Asa vor partidele politice, asa le convine lor!

Decat, fara e la un popas greu, iar din spectrul uria-
sului macel in care se rostogoleau granifele si din in-
cendiul revolutiilor, ale caror efecte le simfe genera-
fiile viitoare, parcd te cupirnde o fricd, iar clipa de
reculegere te face si intelegi ci a wvenit timpul ecand
trebue si se lucreze numai pentru popor gi nimic in
folosul intereselor personale,

Magistratura nu mai poate suferi bafjocura nesigu-
rantei si insulfa pelerinajului,

Tatd ce scrie ziarul Lumea-lasi la 22 Tan, 1930:

»S’a vorbit de o ,mare” miscare in magistraturd. Se
vede cd ,miscarea” cu cit e mai mare cu atat misci
pe mai putini dintr’o localitate in altd, Magistratii din
provincie au ficut miscare, plecind multi in Bucu-
resti, S’au miscat, dar tot pe loc au rimas”.

Asta inseamnd cd magistratura e persiflats, -

Bine infeles cid ziarul Lumea nu e cu nimic vinovat,
el evidentiazii un réu care nu mai poate fi tolerat.

Liegea de organizare actuald trebue dusd la Crema-
toriu, iar cenusa ei impriistiati in bataia vantului.

S’0 uitim. si zicem c& a fost un vis urdf, negru, a
unor vremuri de urgie imorald,

Cea noudl, pe care o ordond poruncitor nafiunea, fre-
bue si schimbe radical normele de azi care ating pres-
tigiul, inlocuindu-le cu norme mecanice bazate pe ve-
chime, cu egalizarea prin stagiu a tuturor salariilor,
cici tofi sunt oameni cu aceiasi culturd, aceiagi pregi-
tire; aceleasi nevoi si care indeplinesc aceias muncd,

A venit vremea cand conduc#torul de stat trebue sd
inteleagd cd justilia est fundamentum ommium reg-
norum2 !

TRATAN R. SCRIBAN
Jude presedinte Teib. Tasi

RECENZII

Lucririle d-lor Const. Hamangiu, Const. G. Ra-
tescu, N. Jak Constantinescu, N. Georgean, P. Va-
silescu, Gr. I Taranu si David Agatstein.

Literatura juridicd roména, dupd razboi, s‘a imbogitit cu
o serie de lucriri care reprezintd o mare valoare, in filele ci-
rora cercetitorul gaseste solufiunile problemelor de drept in
practica de toate zilele,

In Roménia, stiinfa dreptului este in continuu progres,
cirtile si vevistele juridice, s‘au inmulfit, din nenorocire
insa, pasiunea cirtii o au foarte pufini. un manuchi vie
in marea de indiferenti care gisesc pe stradd ori la club
placerea de a-si petrece ora liberd.

* AR

Recursul in Casafie si Conienciosul Adminisiratio, apera
d-lor C. Hamangiu, Carol Hufschneker si G. Iuliu, umple
0 lacunii de mult simf{itd printre practicianii dreptului,

Sub articolele mai uzitate gdsim doctrina si jurisprudenta
Inaltej Curfi de Casatie, cu indexul necesar, expunerea de
motive, discufiunile parlamentare, formand un tot util, ex-
trem de important pentru juristi.
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Jurisprudente asezate metodic, c¢u trimitert exacte la pa-
gina revistelor, constitue o mare usurinii pentru cercetator,
care e dispensat de a mai cautd aceia ce-i trebue prin vas-
tul material rasfirat in diverse lucréri.

Blocul de jurisprudente asupra motivelor de casare, ches-
tiunea omisiunii esentiale, falsa aplicare a legii, incompetin-
ta, excesul de putere, ultra petita, aprecierea faptelor si do-
vezilor, etc..., este cules si clasat cu acel simt juridic care
pune lucririle d-lui C. Hamangiu alituri de cirfile tiparite
in lzmina pceidentului.

Contenciosul administrativ, dupd doctrini sl jurisprudenta,
contine clar indicarea drumului pe care, celiifeanul vitimat
in drepturile lui, frebue sa-si dirijeze acliunca in conten-
cios. . it T YT

Actiele de autoritate, gestiune, guverndmdnt, funclionarii
lezati, materia discipliiiard, avansirile, punerea in retragere a
ofiterilor, creantele contra statulni sunt tratate magistral s
asezate sub articolele legii cu fingrijirea caracteristici d-lut
Hamangiu,

Distinsul consilicr a invins prin atudii.

Ill a creat exemplul moralititii si a altruizmului, dind po-
porului agonisirca celor 30 ani de munci pe altarul justitiel.

Mare gest, ca in viati fiind, s§ te lepezi de milioancle a-
{uznate in trudd, dar si mare satisfactie si vezi cu ochii tai

cat céstigit colectivitatea de pe urma nobletei omului supe-.

vior care meritd omagiul si admiratia neamului.
TTn mare suflet.. nn mare caracter!

£

D-t Const. G. Ritescu, presedinte lu Tnalis Carte de Casa-
{ie, atat de bup si amabil cu magistrafii care au voit sA se
facit cunoscuti Onor.. Consiliu Superior ai Magistraturii, ne.z
dat Codul de Proceduré penald adnotat, in care comenteazi
ark 1—246. i

D.sa si-a asoctat pe harnicul magistrat N. Pavelescu, i
colaborarea caruia hiblioteca juristilor s‘a fmbogatit cu o
lucrare vastd, de adanci consultare jurisprudentiald, prin
continutul celor poste 6000 decizii ale Inaltei Curti cuprinse
in acest volum,

Care magistrat ori avocat se poate lipsi de un cod adno-
{at? Nimeni, jar bucuria me e cu atit mai mare, cu cat de
mult pn s'a tiparit o atare lucrére si nici odatd una de di-
rensiunile aceleia a d-lui Const. G. Rétescu. L

Deschid, la intAmplare, art. 143. Vid trimiteri la doctri-
ni si un index de o pagind §1 un sfert, fili format mare, care
usureazit enerm cercetirile.

Autorii au ales -cele mai noi si importante jurisprudente,
culese dintrun numir de 14.000 decizii consultate, infelegem
deci grifa d-lor magistrati, munca lor si valearea une’ carti
ale chrei file s- deschid zilnic.

Felicitim pe distinsii autori si fi rugim si continue calea
de muncit folositoare tuturor!

%

O bund carte a wnui cirturar, cunoscut de mult lumii ju-
ridice din lucrfvile anterioare. este execlentul volum ,.Despre
Testamente’. ed. 11-a. (Editura Curierul Judiciar, Bucuresti).
datorit penei eruditului magistrat, d. N. Jak Constantinescu.
Presedinte Ta Curtea de Apel din Bucuresti.

Opera, revizutd. complectatd si miriti cu jurisprudenta
la zi. cu index alfabetic §i tabld de materii vastd. constitue
una din cirtile indispensabile de pe masa magistratului si
din servieta avocatului. )

Materia, arenjati metodic, cu titluri dese, gisesti, fard
nervi si fird perdere de timp, problema care te frimantd cu
solutiunea jurisprudentiald. ik

Lucrare de adeviratd doctrind, are si meritul ca-ti da toate
trimiterile necesare; fiicAnd consultarea studiului foartg u-
soars. s o g il :

D-1 presedinte N. Jak Constantinescu ne ¢ cunoscut din ce-
lelalte Tucrdri, a ciror aparitie, la ristimpuri, ne deszviilue
gandul unui om care vrea si munceascd, iar in acest ‘drum
greu il intovarasim de admiratia noastra.

*

D-1 N, Georgean a ajuns la al Ill-lea volum de ,Studii
Juridice”,

Am pe masd ultimul, confindnd munca harnicului consilier
dela Curtea de Apel din Bucuresti, la pag. 15 giisind si pi-
rerea d.sale asupra unei solutiuni ce am dat in Trib, Tasi si
anume, dreptul proprietarului de a-si repara zidul situat in
curtea vecinului, prin acordarca unei treceri vemelnice pe lo-
cul acestuia.

In opera sa, d. N. Georgean are studii valoroase de drept
civil, comercial, penal, procedurd civild §i penald, cu o re-
niarcabili abondenii de citate doctrinale si' jurisprudentiale,
care constitue o specialitate a sa.

I cunoscut tuturor prin importantele sale note din Pand.
Rom. si Jurisprudenta Generald, atdt de amanunfite, cd te.
dispenscazi complect de studiul altor autori.

Studii Juridice vol. TII, contine diferite wnateri ale drep-
tului, cele mai uzitate in practicd, la fiecare pas, gdsind o .
bogatil trimitere citre doctrind si jurisprudentd care impre-
sioneazi, ;

Notez materia interdictiei cuprinsd in 70 pagini, continand
toate cazurile practice ivite in fafa instanfelor judecidtoresti,
tncat lucrarea d-lui N. Georgean, unici in genul ei, formeazi
o operit solidd si un adeviirat ghid pentru cei care se ocupad,
in adeviir, cu studiul profund al dreptului.

Am gisit, in multe -pagini, trimiteri la solufiunile ce am
pronuntat la judecitoria Herta, fapt care m‘a migulit mult,
¢ un autor de talia d-lui N. Georgean, a crezut util si le
evidentieze si altora. s ran 3k

Recomand ciilduros lucrarea d-sale, fiind sigur cé fac cu
asta un real folos stiinfei juridice.

¥

.Camera de Consiliu®, (Editura Curierul Judiciar, Bucu-
resti), operd reald de muncit si studin intens, constitue. pen-
tru conduciitorul instantelor judeciitoresti si avocatfi, un far
conduciiior in diversitatea problemelor de fiecare zi.

D-1 P. Vasilescu, avocat si profesor universitar, in cele
peste 700 pagini. a cuprins toatd materia desbhiitutia in ca-
mera de consiliu, ddndu-ne jntr‘un singur volum legile uzuale
cu doctrina si jurisprudesta romand si strdind, impreund cu
legislatia provinciilor alipite, deci, e o carte necesard tuturor
juristilor din fara.

Lucrarea constitue gi o indicatie pentru legiuitorul de
méine, ciici d. P, Vasilescu ne evidentiazi foarte multe la-
cune existente in legiuirile ‘actuale, unde materiile sunt in-
suficent tratate. f

In volum sunt arvanjate metodic cazurile in care se emit
ordonante si-incheeri date de presedintele instaniei in materie
civild si comerciald, cu ariitarea cdilor de atae,

Trimiterile la dreptul comparat sunt extrem de intere-
sante.

O lucrare ca aceia a d-lui P, Vasilescu n‘o poti cuprinde
tntr'o recenzie obisnuitd de o coloand ori doud. Eu numai
o evidentiez indiferentismului general, ciei volumul, foarte
feumos si bine seris, trebue si existe pe raftul oricdrii biblio-
teci.

Aducem omagii muncii autoruluil

*

Taniirul doctor in drept dela Facultatea din Paris, d. Gr.
1. Taranu, fost magistrat, si actualmente membru la Consiliul
Legislativ, a dat publicititii o tezd admirabild, tratand des-
pre 1egula nemo auditur propriam turpitudinem alegans.
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Aceastd existd atat in dreptul roman, fiind cunoscut ada-
giul ubi et dantis et accipientis turpitudo versatur, non posse
repeli, cat si in vechiul drept francez, aplicindu-se de citre
jurisconsulfi solufiuni conform dictonului condictio ob tur-
pem vel injustam causam, conventiunile bazate pe o cauzi
ilicitd erau deci nule si atunci, iar debitorul avea actiune
in repetifiune pe baza lui condictio sine causa.

Autorul ne-a dat un studiu asupra acestei regule din drep-
tul voman, ardtdnd drumul pe care l'a stribiitut ea pand in
dreptul francez actual, cu aplicatiuni practice la diferite spe.
cii de contracte. Astfel, gdsesc, intre altele, la pagina 76,
tratarea obligatiunii contractatd cdtre un misit de césétorii.
Preptul modern valideazd atari conventiuni atdta timp céat
fapele misitului n‘au provocat violarea consimtimantului.
incolo, simpla recomandare a viitorului sot citre celalt si
aranjarea ciisatoriei, n‘are in sine nimic imoral, iar jurispro-
denta a admis actiunea misitului relativd la onorar,

D-1 Gr. I, Tdranu, trateazi mai pe larg contractele re-
lative la casele de tolerantd, trece la liberalitdtile intre concu-
bini, conrupiia functionarilor, conruptia electorald, declarand
imorald acfiunea unui cdrciumar care cerea platid pentru biu-
tura furnizatd in epoca alegerilor.

Si la noi in tard unii politiciani imbatd {&rénimea pe a-
locuri, ceiace provoacd scandaluri, bitii si crime in fata lo-
calurilor de vot, a cdror autori morali trebuesc cdiutati prin
hiltoaca politicianismului,

In cap. IT se ocupd de justificarea jurisprudeniii care a~
plicé regula neme auditur.

Cartea se distinge prin claritatea ei, iar aceastd expansiunz
a tineretului ciitre stiintele juridice, nu poate decat si ne

| e

bucure. il HFs) |

*

»Le dol des incapables a l‘'occasion dun contrat” este titlul
unei lucrdri extrem de importante, datoritd d-lui Daoid
dgatstein, doctor in drept si diplomat al scoalei de stiinte
politice din Paris.

Trateazd valoarea actelor sivérsite de incapabili care, prin
greselile, culpa gravd si dolul lor, pot prejudicia terfilor.

In luptd, sunt doud principii, acela al protecfiei incap: Hi-
lului si acela al protectiei tertilor.

Autorul se ocupd de minori, alienati, slabi de spirit, pro-
digi, femeia maritatd si femeia dotald, dandu-ne in cele 300
de pagini indicatiuni pretioase pentru rezolvarea unui litigin
nascut,

Un studiu bogat, de analizd jurisprudentiald francezd pos-
terioard codului civil, unde in friméantarea conflictelor si
intereselor nu mai dibui prin necunoscut spre a afla infer.
bantat o solutie.

In volum, gdsim numeroase cazuri practice, si diferite fapte
care angajeaza ori nu responsabilitatea.

In materie de incapacitate, dolul si frauda trebue si fie
singurele motive care pot atrage responsabilitatea incapabi-
Tului, ¥

Prin cuprinsul lucrdrii am gdsit nu numai jurisprudente,
dar si adevirate pagini de doctrind, cu trimiteri precise la

autori, dupd cum am constatat, iar citirea c8rtii te lasi mul- -

fumit ca ti-ai putut reimprospiita cunostinfele peste care anii
asterne vialul uitarii.

D-1 David Agatstein trateazi materia dolului, delicte si
quasi delicte, delictul civil si penal, responsabilitatea delic-
tuald si contractuald, culpa in contrahendo, afirmatiuni false
sau lipsa declaratiunilor, ocupandu-se separat de fiecare ca-
tegorie de incapabili.

In afard de dol si fraudd, celelalte nunante ale tendintii de

a insela, trebuiesc inldturate pentru cd altfel protectia mino.

rului ar fi iluzorie.

Asa e si spiritul codului nostru civil. ednd scrie cii simpla
afirmatiune a majoratului nu invalideazi contractul, iar mi-
norul nu restitue decét-ceiace i-a profitat.

Muncii, putere de analizd, claritate §i conciziune, gasim
la d. David Agatstein, pentru care, debutului siu, ii aducem
toali admirafia.

*

Munca juridici va desivérsi cuceririle morale si umanitare,
iar pulsul vietii de miine se va resimfi prin opera justifiei
care creazd mentalitatea noud pe frontul tuturor relelor so-
ciale!,

TRATAN R. SCRIBAN.
Tasi, 1 Septembrie, 1930. —

EXPROPRIEREA EMBATICULUI, de Gh. Iorganda, avo-
cat, doctor in drept, Preful 30 lei. — Depozit la Curierul
Judiciar. =

Interesante si variate sunt problemele juridice si econo-
mice, legate de dispozifiunea art. 7 al, d. si e. legea agrard
din 1921, care complecteazi si limuresc modificarea Con-
stitutiei din 1917, art. 19. Autorul aecstei lucriiri, cunoscd-
tor al chestiunilor economice, isi propune si reuseste si e-
xamineze situatiunea art. 7 din legea agrard 1921, faid de
prevederile constitufionale, inliturdnd judicios unele apa-
rente de neconstitutionalitate ale al. d §i e din art. 7

Prescriptiunile legale, in legdturd cu marea reforma eco-
nomicii_sociald a improprietiririi, fiind elaborate in graba,
sub presiunea imprejuririlor, era fatal, ca pe misura apli-
ciirii acestora si se iveascd si dificultdti, pe cari d-1 Torgan-
da le examineazi aminantit in lucrarea d-sale, ardtand si
solufiunile ce creds necesare, pentru inldturarea celor de
ordin juridic, Aceste pot naste fie dintr'o eronatd interpre.
tare a textelor de lege, fie din imprejurdi de fapt. Institu-
tiunea embaticului este desfiintatd prin legea din 1921 si
intre proprietarul anterior si cel actual se pot ivi diverse
conflicte pe cari autorul nostru nu le trece cu vederea si tot
astfel si intre proprietar si arendasul terenurilor embaticarilor
sau ale locatarilor sateni.

La finele lucririi autorul face o incursiune istorica in tre-
cutul institutiilor si legiuirilor agrare ajungind cu exame-
nul pani la legiuirile dela 1907. | Lucrarea editatd de autor,
prezintd suficienta importanid pentru a nu mai insista a-
supra ei. Reforma art. 7 din legea agrard atinge o sumede-
nie de persoane, proprietari si sateni si utilitate practica a
acestei lucrdri se evidentiazi dela sine.

Este in tot cazul un aport insemnat adus bibliotecilor noas-
tre juridice,

CONST. ZOTTA
Jud. de Instructie-Presedinte Tribh. R.-Sarat

ELEMER KOVATS. — Le chemin le plus court de la pensée
juridique. (ed. Les Presses Universitaives de France, 126 pag.,
Paris, 1930).

Literatura juridicd, in partea ei accesorie dreptului apli-
cat, s‘a imbogitit cu o noud lucrare, in care d-1 Miklos Agtay,
doctor in litere. expune o noud teorie a d-lui Kovats, advo-
cat pe langdt Curtea de Apel din Budapesta, o idee intrfa-
devir originala referitoare la limbajul juridic.

Dupa cum semnalam cu alt prilej, inaintea instantelor se
intdlneste un limbaj scris sau vorbit, care sau este cu totul
indepartat de nofiunile pe cari voieste si le exprime, cum
este cazul mulfimei care ia parte la desbaterile judiciare,
sau un limbaj mai solemn si mai tehnic, al profesionis-
tilor,

D-1 Kovats preconizeazid un limbaj nou, cu totul tehnic.
un limbaj grafie, propriu acestei stiinfe care prin anumite
semne conventionale sau combinarea lor, si exprime noti-
uni de drept sau idei complexe. Intr‘adevir, in studiul siu,
care inca ,nu-i un sistem complect si definitiv® ci mai cu-
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rdnd o sugestie pentru viitor, — ,indicatiuni generale inga-
duind s# se intrevadd putinfa unei desyoliiri mai complecte
a ideografiei juridice® — se propun diferite semne, precum:

un triunghiu — faptul sau actul brut

un cerc -— obligatia juridicd

o sigeatd orizontald — pretentiune, prerogativa
s. a. m. d., iar din combinarea lor, scoate ideia de ,fapt al
omului®, ,.fapt al masinilor sau lucrurilor neinsuflefite®,
wacte juridice cu titlu gratuit®, ete.

Utilitatea unui asemenea sistem?.. Autorul arata: .sem-
nul ideografic, care este simbolul ideii si al originei sau fi-
liatiei sale logice, permite sa se evite echivocuri si si se in-
teleagd mai limpede o realitate juridicd, deosebind-o de
realitifile vecine sau inrudite” (p. 110).

Intradevir, intrebuintarea unor anumite cuvinte, a unui
anumit vocabular, de ciitre acei cari au o aceiag activi-
tate profesionald sau aceleasi preocupdri, nu poate si aibi
decat acelas sens in acest grup de profesionisti. De ce si
fim nevoiti a recurge la ideograme? De ce, si cu ce arhi-
tecturfi graficd, vom fi nevoiti a desemna cine stie ce com-
binatie de semne conventionale, spre a arata ca nu este su-
pusd prescriptiei, cAt timp fine ciisatoria, actiunea in nuli-
tate a femeei contra actelor fiacute de démsa fard autori-
zarea sofului sau judecitii, atunci cind legea declardi obliga-
torie acea autorizare? Aceste notiuni, idei sau pretentiuni,
pentru orice jurist, sunt destul de limpezi, firi a fi nevoie
si se recurgd la ideograme. De altfel, acest sistem este cu
totul inaplicabil in sistemul procedural oral, iar in cel scris,
se cere multa putere de deductie pentru juristii scoalei celei
noud, ca din aceste semne sd retiniéi notiunea.exacti pe care
a voit si o exprime acel care j scris.

Expunerea acestei teorii este precedati de un studiu asu-
pra ,axiomatizarii stiintelor morale”, de mult interes pen-
tru infelegerea noului sistem.

Teoretic, este destul de interesanti aceastd incercare de a
se reduce limbajul §i notiunile juridice la un sistem de semne
accesibile exclusiv unui sens wnic tehnic, In fapt, aplicarea
acestor sugestii, cari depisesc ideia unui drept formular, se
loveste de dificultifi practice cari le fac inaccesibile.

In locul ideogramelor pe cari le gisim in hieroglifele E-
giptului antie, preferiim lapidarele formule latine.

RADU DIMIU,

Judecitor la Tribunalul Prahova,

AL IX CONGRESFJURIDIC INTERNATIONAL PENTRU REDACTAREA
CODULUI AERIAN

Precum aminieam intrun numir precedent, (1) Congresul
Juridic pentru redactarea Codului International al Aviafi-
unii s‘a intrunit anul acesta, pentru a noua oard, la Buda-
pesta, tinand opt sedinte plenare. S‘a epuizat intreaga ordin:
de zi a lucririlor, cu singura exceptie a chestiunii hydro-
avioanelor (nave aeriene plutind in mod temporar si acciden-
tal pe mari, lacuri, fluvii), al ciror regim juridic din punct
de privire tehnic, administrativ. fiscal si penal a riimas si fie
elaborat in viitorul Congres, care se va tine la Bucuresti, in
urma hotararii luate de Consiliul Congresului,

Chestiunile cari au format obiectul redactiunii textelor de
lege elaborate si votate de Congres sunt: in primul rdnd re-
gimul insulelor flotante construite in mod artificial pe supra-
fetele apelor oceanice,

Textele votate asupra acestei materii sunt urmatoarele
(limba oficiald a Codului International Aerian este cea fran-
cezii: textele sunt redactate in aceastd limba, versiunea fran-
ceza avand putere primordiald, in caz eventual de contesta-
fie asupra cuprinsului ori intelesului articolelor),

1) Vezi: ,,Curierul Judiciar” No, 31 din 1930, pp. 489 sq.

Art. 88. (pand la acest art., Codul este deja votat): .Nici
un aeroport flotant (plutitor), creat pentru nevoile naviga-
tiunii acriene, fie el proprietatea unui particular sau a unui
Stat, nu poate fi stabilit in apele mirilor largi, decit sub
autoritatea si sub ri#spunderea unui Stat (chiar lipsit de
litoral maritim)®,

Art, 89. ,Statele sunt obligate sd-si aduci, reciproe, la cu-
nogtintd, proiectele lor de a crea aeroporturi plutitoare™.

Art. 90. JIn cazul cind — intr'un termen determinat, —
vre-un Stat s‘ar opune acestei credri, neintelegerea va fi a-
dusii inaintea Societdfii Natiunilor, spre a fi rezolvata de
aceasta. Dacil, pentru orice consideratiuni, Societatea Natiu-
nilor nu va pulea fi sesizatd in mod util, sau daca ea nu va
parveni si rezolve neinfelegerea, pirtile sunt obligate sa
recurgd la procedura unui arbitraj de ultima instanta®.

Art, 91, In timp de ridzboi, aeroporturile plutitoare con-
servd conditiunea meutralitifii. Orice violatune de drept
comisd in timp de rdzboi pe aceste acroporturi, vor fi supuse
regulelor neutralitatii®,

Art. 92. .Statul sub autoritatea ciruia se giseste asezat un
aeroport plutitor, exercitd pe acest acroport puterile de poli-
tie aeriana si reglementeazii condifiunile de acces si de ex-
ploatare.

Daca acroportul de largd mare este deschis uzului public,
nici o discriminafie nu se poate face intre aeronave, pe haza
nationalitafii lor®”,

In al doilea rand, chestiunea care a preocupat deaproape
si indelung atenfia Congresului a fost aceia a infracfiunilor
la legea penala, sivarsite pe bordul aeronavelor,

Precum aminteam in articolul sus mentionat, Codul Inter-
national al Aviafiunii este fimpartit in cinci cirfi fundamen-
tale: dreptul public, privat, administrativ, fiscal si penal
aerian. Pasind la redactarea textelor ultimei cirti, Congresul,
dupa discutarea rapoartelor alciituite in materie cu o largd
documentare stiinfifici si juridicd de citre d-nii Joseph Hild
(Franta), P. Danilovies si V. Szondy (Uhgaria) au adoptat
urmitoarele articole, cu cari incepe ultima parte a Codului.

Art. 93. .Din punct de privire penal actele sivarsite pe
bordul unei aeronave, sunt supuse unei competente speciale:
competenta penald de drept aerian®.

Art, 94. ,Competenta penald de drept aerian aparfine, pe
de o parte, Statului al cdrui pavilion acoperit aeronava, iar
pe de altdi parte, Statului pe deasupra cédruia zboard, in mo-
mentul infractiunii, aeronava®,

Art. 95. ,Efectele competenfei penale de drept aerian sunt
aceleas ca si cele ale competentei teritoriale®.

Art. 96. ..Competenta penalda de drept aerian nu exclude
exercifiul vepresiunii pe alte baze decat acelea ale teritoria-
litatii®,

Art, 97, ,Cand aeronava n‘are nationalitatea Statului pe
deasupra ciruia zhoaril, Statul care define pe infractor in
puterea lui are prioritate de competenti®.

Art. 98. ,,Cu privire la celelalte State, reglementarea com-
petentelor se efectueazi prin prioritatea competentelor spe-
ciale de drept aerian; iar reglementarea competentelor spe-
ciale de drept penal aerian se efectueaza prin prioritatea
legii pavilionului, afard de urmitorele cazuri :

1) Daci actul este de natura si compromita securitatea si
ordinea publicd ale Statului sub-jacent;

2) Daca actul lezeaza direct pe supusii Statului sub-
jacent™.

Art. 99. ,Statul care nu admite extradarea nafionalilor sai
este obligat si-i pedepseascd, atunci cand acestia se reintorc
pe teritoriul sau,' dupi ce se vor fi facut vinovati, — pe bor-
dul unei aeronave stridine, — de o infracfiune prevazuta de
legea penald a acelui Stat,

Aceastd dispozifiune nu se va aplica, dacd, intr‘un aseme-
nea caz, extriidarea unui strdin nu va putea fi acordata®.

Art. 100. ,Nici o urmdrire penald, pentru o crimi sau un
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delict sivarsit pe bordul unei aeronave, nu poate fi exerci-
tatd contra unui nafional sau a unui strain care justifici fie
implinirea pedepsei, fie prescripiia ei, fie in cuprinsul Sta-
tului sub-jacent, fie in cuprinsul Statului de care depinde
aeronava.

Art, 101. .Fiecare Stat exercitd puterile de politic acriani
in zona spafiului atmosferic supus suveranitifii sale, Fl
este obligat si-si organizeze serviciile de politie aeriana, pu-
nand la dispozifia acesteia, aeronave armate in numar ne-
cesar’,

Art. 102. ,Aeronavele cari se gisesc deasupra marii largi
sau a unui teritoriu neapartindnd suveranitdtii nici unui Stat,
sunt considerate ca facand parte din teritoriul caruia aparfin.
Crimele si delictele comise pe bordul acestor aeronave, cad
sub legile penale ale Statului care le-a investit cu nationali-
tatea lui®.

Se intrevede, depe acum, ca acest important organism ju-
ridic international va constitui o construcfic omogena si ar-
monicid. Cele 44 State, membre ale Societifii Nafiunilor, ai
citror jurisconsulti, imputernicifi cu depline puteri, elaborea-
za acest cel dintdi cod universal. sau obligat, printr‘un pro-
tocol solemn, sa ratifice opera, odata desavargita, fara nici
o modificare privitd prin prizma vederilor nationale. Socie-
tatea Natiunilor, sub privegherea materiald a cireia se con-
tinud cu asiduitate lucririle Codului, in sub-comisiuni, con-
silii si Congrese, si-a delegat si la acest din urma Congres
dela Budapesta observatorii sdi. In fine, pentru prima oara,
SOtatele Cetafii Vaticanului®, ca Stat de bine statator, re-
cunoscut recent au aderat la lucrdrvile consiliului juridic,
trimifAndu-si reprezentan{ii oficiali. Sub atari auspicii sunt
nidejdi intemeiate cid opera magnificd si considerabild in-
treprinsd, va deveni in scurtid vreme o realitate concreta. tan-
gibild, care va inlesni intruchiparea materiald a acelui ,.pa-

triotism universal”, ce trebue, in fine, si inceteze a fi o hi-

merd insezisabild,
P CONSTANT IONESCU
Delegat oficial al Romaniei, Avocat al Statului

NALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE S. I-a
Audienta de la 24 Februarie 1930
Pregedintia D-Ini OSCAR N. NICOLESCU Prim Pres.
Maria D. Maican cu Ion Al. Popescu
Decizia No. 705

Perimare, Cerere de. Nu se.aplici dispozifiile din
legea accelerdrii cu privire la comuniciri etc, Art, 257
pr. ¢, si 53 1. Accelerarii,

Legiuitorul procedurii civile reglementand prin art.
957 materia speciald q perimdrii i-a instituit o procedu-

rd speciald, care, in conf. cu disp, art, 53 legea accel, nu

a putut fi modificatd de dispoz. acestei legi, in cu-
prinsul cdrora perimarea, cu regulile ei speciale, cari
nu ingdduie comunicdr: si intdmpindri, nu poate [i
incadratd,

Prin urmare legea accelerdrii nu poate avea ‘aplica-
{iune in malerie de perimare.

Couir e a;

Ascultand pe recurenta prin d-1 avocat C. D, Surla
cum si pe intimat prin d, avocat Dem. Moldovanu si

Deliberand,

Avand in wvedere recursul declarat de Maria D. Mai-
can din Bucuresti, contra sentintei civile no. 314 «
Noembrie 1927 a Tribunalului Buzau s, I-a. prin care
admitandu-se cererea ficutd de Ion A, Popescu, din co-
muna Nehoiasi jud. Buziu, s‘a declarat perimat apelul

facut de cea dintai contra cirfei de judecati no. 19 din
1925 a judecdtoriei Parscov,

Avand in vedere ci Tribunalul Buziu penfru a da
aceastii solufie, constati in ziua de 18 Tulie 1927, ci
Ton A, Popescu a ceruf, potrivit art. 257 pr. civ, si se
declare perimat apelul introdus de Maria L. Maican
in ziua de 26 Tunie 1925; cii, Tribunalul constatand cd
in adeviir dela data introducerii acelui apel si pana la
ziua de 18 Tulie 1927, nu sa urmat nici un act de pro-
cedurd cu caracter confradictor, a admis cererea; ci,
recurenta de astizi s‘a opus inaintea Tribunalului la
admiterea acestei cereri. obiectand intre altele, ci Ion
A. Popescu introducand cercrea de perimare la 18 Tu-
lie 1927 nu a plitit si taxele de citafiuni in cererea sa
si infrucdt dansa la 21 Septembrie acelas an, a ceruf
si obtinut fixarea unui termen in apel platind si fa-
xele, cererea de perimare nu a mai putut produce niei
un efect; cii Tribunalul inldturi insi aceastd obiecti-
une, argumentand ci infrucadt potrivit art. 4 si 9 din
legea acceleriirei judecdtilor din 15 Septembrie 1925, a-
plicabild in spefd, cererea de perimare urma si fie co
municati pentru ca parfea adversi si-si depund in-~
tampinarea si cum cererea sa comunicat de abia in
ziua de 12 Septembrie 1927, urmeazi ci in ziua de 21
Septembrie 1927, nu expirase termenul de depunerea
intdmpiniirei gi deci partea ce forma cererea de peri-
mare nu ar fi putut cere termen si pliti citatiile in
cererea sa; cii, asa fiind, Tribunalul inldturd aceasts
obiectiune si admite cererea de perimare,

Avdnd in vedere motivul de recurs intitulal:

Violagea art. 257 al. 4 pr. civ., 53 din procedura accele-
ratit a judecitilor. Exces de putere; desvoltat astfel:

.In adeviir, printre obiectiunile ficute de mine pentru res-
pingerea cerevei de perimare a fost si aceea cil cererea a fost
neregulat introdusd si e inoperantd.. Neregularitatea "cererei
de perimare constind in nerespectarea cerintelor art. 257
alin. 4 pr. civ.. intrucat nu s‘au plitit citafiile pentru che-
marea partilor la inf#lisare odati cu introducerea cererei,
am demonstrat si dovedit Tribunalului cd am fixat termen
de apel, plitind si citafile; mai inainte de a se fi platit ta-
xele de citafii in cererea de perimare.

Obicctiunile reclamantului in cererea de perimare cfi a
plitit taxele de comunicarea cererci conform procedurei ac-
celerate, si ¢d nu putea si pliteascd in acelag timp si taxele
de citatii, obiectiuni insusite si‘de Tribunal, prin hotarirea cu
care imi parimd apelul, sunt lipsite compliect de temeiu ju-
ridic si iatd pentru ce:

.Dispozitiunea din alin. 4 al art. 257 pr. civ., de a se pre-
zenta cererea de perimare cu justificarca plifei taxelor de
citatii sau cu aldturarea actului de siriicie, ¢ o dispozifiune
imperativi si exprima o regula procedurald speciala aces-
tor cereri. ;

~Am exemplificat Tribunalului situatiunca pretinsa  de
mine prin compararea acestei dispozifiuni procedurale cu
acea din art. 70 al pr. civ., in care se avati cid Presedintele
primegte cererile, dar nu fixeazd termen pand nu se plitesc
citatiile, cesace nu e tot una.

o1 atunci, demonstrandu-se ci cerinta legei strict si im-
perativ exprimata prin alin. 4 al art. 257 pr. civ., nefiind
satisficuta in cererea de perimare, ea nici nu putea si fie
primita de Tribunal pe de altd parte. dovedingd cd am platit
citatiile in apelul meu inainte de plata lor in cererea de pe-
rimare, apelul meu nu putea sa fie perimat.

.Dispozifiunile art. 55 din pr. accelerati nu contrazic sus-
finerile mele si nu exprimd modificarea alin, 4 din avt. 257
pr. civ., pentru toate motivele plus unul i anume: :

yAliniatul 4 din art. 257 pr. civ. .cuprinzind o dispozifiune
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de speciala procedurd, procedura acceleratd n‘o schimba, ci
o mentine.
v : s Ty ? : x
»Oa susfinut de reclamant ¢ portireii nu i-ar fi putut pri-
mi in acelag timp si taxele de comunicare si pe cele de ci-
tatii. Am ardtat cii aceste sustineri sunt st nejustificate si
nedovedite, partea neaducand nici o dovadii cit ar fi incercat
si pliteascd taxele de citafii §i i-ar fi fost refuzate de por-
tarei.
+De altfel, fiind vorba de o perimare a unui apel, partea
putea sa-si scoatd singurd citatiile, far# si aibii nevoie de o-
ficiul portidreilor si n‘a ficut-o.
,.In aceastdl situatiune, socotesc cii hotdrirea Tribunalului
legitimeazii motivul meu de recurs®,
] H

Avand in vedere ci legiuitorul procedurei civile prin
art, 257 reglementand materia speciali a perimdrei. o
inteles sd-i instituie si o procedurii speciali. consis-
tind numai in o simpld cerere, neinsofiti nici de du-
plicat, dat fiind caracterul perimirei de incident in
litigiu, cerere insotitd insi de plata taxelor de citafi-
uni; cd, judeciitorul primind cererea. este dator a or
dona constatarea lucrrilor si a fixa un termen urgen’
de infafisarea pirfilor; cd, infrucit in sistemul proce
durei, cererea de perimare numai insotiti de plata ta
xelor, are puterea de a fixa litigiul in stadiul in carr
se afld si a ridica parfei adverse posibilitatea de a mai
face acte intrerupitoare de perimare, de aci rezulti c#
aceastd procedurd are un caracter special. derogator
dela drepful comun; ef in atari condifiuni, procedura
perimdrei nu a putut — in conformitate cu disp. arl.
53 al, a din legea accelerdrei judecifilor — fi modifi-
catd de dispozifiunile acestei legi, in cuprinsul cirora
perimarea, cu regulele ei speciale care nu ingiduie co-
municdri si int&mpindri, nu poate fi incadrati. i

Avand in vedere ci stabilit fiind ci legea acceleriirei
judecdtilor nu-si avea aplicatiune in spefd si cd sin
gurele dispozitiuni ce urmau a se aplica erau acele ale
art. 257 pr. civ.. este locul a constata incid cad gresif
Tribunalul Buziu nu a atribuit nici o urmare fapfului
cd petitionara in cererea de perimare nu a plitit cita:
tiunile inainte ca adversarul si fi plitit citatiile i ob-
finut termen. in apelul siu; in adevir. fiind constan’
cd cererea de perimare numai insofitd de plata taxe
lor, isi produce efectul legal, de aci rezultd cd cerere
de perimare din speff, nu a putut produce nici un
fect atata vreme cat este constatat ci adversarul a rc
ugit ‘a fixd un termen in apelul siu. inainte ca cere
rea de perimare si fi fost pusd pe rol.

(i, in atari condifiuni. solutiunea Tribunalului Bu
7iu in aceasti cauzi fiind datd cu wiolarea art. 53 di
legea accelerdrei judecifilor si 257 pr. civ. sentinfa sa
urmeazi a fi casatd,

Avand in vedere cii recursul fiind admis si fapte!
cauzei constante. aceasti Inalti Curte uzdnd de disr
art. 52 din legea sa organicii. urmeazi a statuta si in
fond. respingdnd cererea de perimare.

Pentru aceste motive, Curtea admite recursul, ete.

INALTA CURTE DE CASATIE Sl JUSTITIE S. ll-a
Progedintia D-lui CONST. G. RATESCU, Prezident

Tanchel Grutogolov gi alfis cu Ministerul Muncii st Asigurd-
rilor Sociale
Decizia No. 678

Hotarari de arbitraj. Legea pentru regulamentul
conflictelor de munci. Caracterul lor: conftracte colec-
tive de munecd, supuse regulelor referitoare la conven-
tiuni in genere, Drept de recurs. Inadmisibilitate.

Hoetararile de arbilraj pronunjate in conformitate cu
dispozifiunile legii pentru reglementarea conflictelor
de muncd, fie de comisiunt, fie dé presedintele lor,
fiind coniracte colective de mumncd, prin urmare con-
venfiuni, mnw hotardri judecdloresti, urmeazd cd mu
pot fi atacate cu recurs in casafie, ¢t numai anulaté pe
calea umei acfiuni principale.

Ciluast-eva;

Asupra incidentului de inadmisibilitatea recursului,
ridicat de intimat.

Avand in vedere ci, spre a vedea dacd recursul de
fati este ori nu admisibil in prinecipiu, urmeazi a e-
xamina daci hotdrfirea de arbifraj atacati_ are carac-
terul unei hotériri judecitoresti sau numai acela al
unui contract colectiv de muneci,

Considerand ci prin hotirire, in sensul legilor de
procedurd, hotdrire, care prin urmare,  si fie suscep-
tibild de a fi atacati si cu recurs in casatiune se infe-
lege hotédrirea dati de o autoritate judeciiforeascd, un
Tribunal sau judec#tor. ca organe ale legii.

Avand in vedere ci legea pentru reglemenfarea con-
flictelor colective de muncd, — interzicind sub sanc-
fiune penald incetarea colectivi a luerului in anumite
intreprinderi — prevede ci#i, in caz de neinfelegeri in-
tre patroni si muncitori, asupra conditiunilor de mun-
ci, muncitorii vor alege o delegatiune de 2—b persoa-
ne (art, 7) care, impreuni cu pafronul intreprinderii
sau reprezentantfii sdi, si in prezenfa unui delegat al
Minisferului munecii. vor cerceta modalitifile pentru
planare, prin bund invoiald, a conflictului, ea dacd
incercarea de impiciuire nu reuseste. conflictul va fi
deferit unei comisiuni de arbitraj, compusd din dele-
gafii pirfilor interesate si un presedinte. desemnat de
comun acord, de cdtre membrii delegati in comisiunea
de arbitraj, sau numit in persoana unuf magistrat,
dupi distinctiunile art. 19 al legii, in cazul cAnd mem-
brii comisiunei de arbitraj nu cad de acord. asupra
persoanei, ce are a fi aleasii presedinte al comisiunei;
cd, hotidrirea de arbifraj penfru aplanarea conflictului
se ia cu majoritate de voturi; cd. daci un vot de ma-
jorifate nu se poate obfine in aceastd privintd, sau
partile n’au trimis delegalii in aceastd comisiune. hotd-
rirea se did de presedinte singur $i. in fine cid, hota-
rirea de arbitraj dat#, in condifiunile legii, este obli-
gatorie,

Considerand c#i. din natura si scopul arbitrajului,
astfel cum acestea se desprind din examinarea sus-
mentionatelor randueli. rezulti cd. presedintele comi-

‘siunei de arbitraj ales de membrii comisiunei. sau nu-

mit in baza legii_ in persoana unui membru al cor-
pului judecitorese. ca si comisiuea de impdciuire i
de arbitraj. intervenind infr‘un conflict de muncé si
transandu-1 prin solufiunea dati nu rezolvi un litigiu
de drepturi, in care si se decidi, potrivit unor anu-
mite norme de drept. cireia din pirtile litigante. i s’ar
cuveni dreptul contestat sau obiectul reclamatiunii; deci
nu judecd si ca atare nu dau hotérire judecdtoreasc.
susceptibild de a fi atacati pe ciile pe cari legile de
procedurd le recunosc pirtilor, impotriva unor aseme-
nea hotdriri,

Ci. presedintele sau comisiunea indeplinind pur si
simplu un mandat convenfional. nu fac altceva decal
—substituind vointei pérfilor. voinfa lor,—s# stabilea-
sca, prin simple si' suverane aprecieri bazate pe echi-
tate, condifiunile de muned, asupra ciirora se ivise corn-
flictul, sau cu alte cuvinte. si incheie¢ in numele pir-
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tilor, patron si lucrdtor si pentru ele contractul colec-
tiv de muncd, prin care se fixeazii pentru wiitor drep-
turile si datoriile ce p#rtile vor avea una fati de cea-
laltd, cu privire la executarea munecii in intreprin-
dere.

Cd acest caracater de confracte colective de muncii.
deci de simple conventiuni a proceselor<vierbale de im-
péciuire si a hotdririlor de arbitraj rezulti si din dis-
pozifiunile legei; in adevdr art, 32 prevede ci neexe-
cutarea celor stabilite prin procesul-verbal de impa-

ciuire sau neexecutarea hotirirei de arbitraj, consti-
tue un just motiv de rupere — de reziliere prin ur-
mare, — a confractului de munci si di drept pirtii

le7ate a cere daune inferese; or, asemenea consecinte,
fiind proprii neexecut#rii convenfiunilor. se exclude
acestor acte, caracterul de hotiriri judecitoresti, ast-
fel cd, procesul verbal de imp#ciuire si hotdrlrea de
arbltra] dati de comisiune sau de presedintele ales or:
numit, fird deosebire. rdman, cum finsusi legiuitorul
le numeste, atunci cind zice c§ neexecutarea lor con-
stitue un just motiv de rupere a contractului de mun-
cd, simple contracte colective de munc#, supuse regu-
lelor referitoare’1a conventiuni in general

_Cé acelas caracter de contracte a hofdru'.lor de ar-
bitraj mai rezulti si din dispozitiile art, 101. al nouei
leg1 asupra contractelor colective de munci, cari. dupi
ce in aliniatul T di definitia contractului colectiv de
muncd, in aliniatul TT declari c# tot contracte colective
de muncd sunt si stipulafiunile cuprinse in procesele
- verbale de conciliatiune (imp#ciuire dupi legea pentru
reglementarea conflictelor de muncy), precum si hotd-
ririle de arbitraj. solutionand confllctele colective de
muncy.

Considerand ci, denumirea de . hotirire* datd. prin
legea pentru reglementarea conflictelor de muned. ac-
telor de solutionare a litigiilor si imprejurarea cd, co-
misiunea de arbitraj poate fi prezidati. in anumite
cazuri. de un magistrat. sau o acesta in calitate de
nresedinte al Comisiunei fixeazi singur conditiunile
de muncH, deci inchee contractul intre patron si mun-
citori. nu sunt de naturi a schimba caracterul stipu-
latiunilor actului si a-i da astfel caracter de hotdrire
iudecitoreasci. deoarece inferventia acestui magistral
in solutionarea conflictului de muncd. nu este. dupd
cum mai sus s‘a observat. aceia a judecatorului, care
si emiti opiniunea pe care legea a previzut-o pentru
rezolvarea unui oarecare litigiu de drepturi. ci, aceea
a arbitrului care a fost impus de legiuitor. in interesul
pirtilor si al Statului, presedinte al comisiunei de ar-
bifraj in anumite cazuri; si, in aceastd calitate exerci-
tand aceleasi atribufiuni. pe care presedintele ales
le-ar putea exercita in baza mandatului primit dela
arbitri, delegati ai parfilor. nu face decat si stabilea-
sci, in caz de neobfinere a unei majoritdti in comisi-
une singur. conditiunile de muncd asupra cdrora se
iscase litigiul,

C§ dar, hot#ririle de arbitraj. pronuntate in confor-
mifate cu dispozitiunile legii penfru reglementarea
conflictelor colective de muncd. fie de comisiuni cu
majoritatea voturilor membrilor lor, fie de presedin—
tele ales sau numit prin lege, in persoana unui magis-
trat. fiind contracte colective de munci. conventiuni
prin urmare. nu hotiriri judec#toresti. urmeazi infru-
cat dreptul de recurs nu le este recunoscut prin lege,
cd hot#ririle de arbitraj. nu pot fi atacate cu recurs in
casafiune. c¢i numai anulate pe calea actiunei prineci-
pale, ca orice conventiuni in genere.

(i astfel fiind si cum recursul-*n casatiune nu poate

fi recunoscut parfilor interesate, nici in baza art. 25
din legea pentru organizarea inaltei Curfi, deoarece
dispozifiunile acestui articol privesc exclusiv hotari-
rile judecitoresti date de arbitrii instituifi- prin proce-
dura civild si nici dupa art. 403 din Constitutie:
citci si aceastd dispozifiune presupune fot o hotérire
judecitoreased datd asupra unui litigiu de drepturi nu
un contract, ca in speld, incidentul de inadmisibilitate
ridicat de intimati, urmeazd a fi privit ca infemeiat si
admifandu-l a respinge acest recurs ca inadmisibil, in
principiu,

Pentru aceste motive, Curtea admite incidentul si
respinge ca inadmisibil recursul, ete.

TRIBUNALUL COVURLUI S. 11
Audienta dela 13 Februarie 1929
Pregedentia D-loi AUREL L. VIDRASCU jadecator
Laszlo & Berguer cu Gabriel Elman
Sentinta comereciali No. 81

Faliment. Condifiuni, Declararea lui, Art. 695 cod,
com. Indicii de frauda din partea falitului, Necesita-
fea verificirii existentei lor, Amaéanarea solufionirii
pentru alt termen in vederea unei expertize confabile.
Art, 743 cod, com,

Pentru ca cineva sq poatd [i declarat in stare de [ali-
ment se cere ca sd [te comerciant, sd fie in incelare de
vlage sa fie pentru datoric comerciale, Fiind constatate
aceste lrei conditiuni declararea falimenturui urmeazd
a [i fdcuta fara nici o imtdrziere, cdci in caz conirar
activul ce va forma gajul masei credale riscd a se ve-
dea diminuat sau depreciat, fie prin frauduloase sus-
trageri, fie din lipsa de interes a posesorului de a se
mai ocupa de ddansul. Desi falimeniul fiind declarat si
desi deci Tribunalul ar fi desinvestit de dosarul ce-l
confine, totusi prin dispozifiuni speciale ale legii fa-
limentare el are puteri de privighere in tot decursul
administrarii falimeniului pindg la complecta lui li-
chidare, in  care interval poate a dispune si arestarea
falitului dacd se descopdar sau se stabilesc indicii de
fraudd contra lui.

n consecinid cand prinir’o acfiune se cere declara-
rea unuvi comerciant in stare de falimeni si arestarea
acestuia pentru faptul ca a savarsit anwmite fraude,
instanfa este autorizatd, ba chiar obligatd, a declary
falimentul dacd este cazul si a verifica existenfa frau-
delor indicate, deci a amdna in acest scop sclufionarea
chestiumer asupra arestarii  falitului  potrivit disp.
art, 713 cod. com.

Tribunalul,

Asupra petifiunei inreg. sub No. 1042 din 1929 la acest
Tribunal prin care firma ,Laszlo & Berguer” soliciti ca
potrivit art. 697 c. com. si fie invitat in camera de consiliu
comerciantul Gabriel Elman contra c@ruia ar fi indicii cd
desi este in stare de incetare de pliti, totusi isi instraineaza
toate mirfurile in frauda creditorilor.

Avand in vedere ca dupi o serie de 3 aménari, prin jur-
nalul No. 2056 din 1926 Tribunalul constatdnd incetarea pli-
tilor, numeste provizoriu o comisiune de supraveghere si
dispune trimiterea afacerei in sedinta publica, unde mai
existind si alte cereri de declararea paratului in stare de
faliment s‘a fixat acelas termen in vederea conexarei,

Avand in vedere si actiunile acestca,, ficute de Millo Qul-
ler si de Filip Maixur prin care se cere declararea paratului
Gabriel Elman in stare de faliment, care toate au fost co-
nexate.
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Avand in vedere sustinerile orale ale reclamantilor ce cer
atat declararea paratului in stare de faliment, cat si aresta-
rea lui.

Avand in vedere si apiirdrile paratului ce recunoscand
starea de incetare de plafi s'a referit la aprecicrea Tribu-
nalului asupra primului capit de cerere, cerdnd insi res-
pingerea secundului, adici a arestirei sale.

In privinfa primului capat al cererei:

Avéand in vedere ci cele trei condifiuni cerute de ait, 695
¢ com. pentru ca cineva si trebuiascid a fi declarat in sta-
re de faliment sunt pe deplin stabilite in cauzi nefiind con-
testate nici de parat ce nu neagi nici calitatea sa de comner-
ciant, nici natura comerciald a datoriilor sale si nici cii este
in stare de incetare de pléti.

Ci aceastd ultimd condifiune se mai dovedeste si cu refe-
ratele intocmite de Corpul Portareilor local la 30 Ianuarie
si la 9 Februarie 1929 din care rezultd cd i s‘a protestat e-
fecte in valori insemnate inci dela 17 Decembrie 1928.

Ca deci nefiind nici o indoiald asupra situatiunei de fapt
in care se afli creditorul comercial al paratului, inseamni.
ci este fatal si de meinldturat a se admite acest prim punct
al cererei, declardndu-se pe datd falimentul,

In privinfa secundului capdit de cerere:

Avéand in vedere cd s‘a susfinut de reclamanti ci paratul
pentru a-i defrauda a lucrat cu rea credintid inscriind in re-
gistrele sale debitori fictivi si inexistenti, iar in bilantul pre-
zentat Tribunalului trecdnd ca creditori persoane ce din 1e-
gistrele sale rezultd ci fuseserd deja achitate.

Ca aceste doud operatiuni fiind suficiente indicii de frau-
da ce ar indreptati Tribunalul ca in baza art. 713 c. com.
sa ordone si arestarea falitului.

Ca insd pentru evidentierea lor fiind necesarda atat veri-
ficarea portofoliului falitului, cat si examinarea amanunfiti
a registrelor sale comerciale.

Ca pentru o mai competenta si mai desvoltatd analizare
a acestor operafiuni comerciale gasindu-se utild o expertiza
contabild a ciirei cheltueli se oferd reclamantii a o suporta,
urmeazd ca acest punict sa nu fie solufionat decat dupd ce
se va efectud o atare expertiza pe care Tribunalul cata a o
dispune.

Avand in vedere deci cd din toate cele mai sus expuse
rezultdnd cid primul capit de cerere este in situatiunea de a
fi transat indatd, iar pentru rezolvare secundului mecesitan-
du-se o amanare, urmeazi a se analizd in drept care din cele
3 situafiuni posibile este acceptabild spefei: se va améana in-
treaga chestiune, se va solutiona de indatd ambele puncte,
sau se va rezolva primul si se va amina solutionarea secun-
dului capit dedus judecatei.

Avand in vedere ca declararea falimentului, mai ales in
cazurile unde ca in spefd se sustine cd comerciantul in-
strdineazd marfurile sale intr'un mod suspect, este o misura
ce are ca scop si ca prim efect ridicarea tuturor bunurilor
din administrarea falitului prin sigilarea lor imediatd de
ciitre judele sindic, mdsurd ce asigurd dela inceput ci restul
de marfi nu va mai fi Idsati la diseretie debitorului insol-
vabil si neplatnic,

Cii deci atunci cand falimentul este iminent si actual. de-
clararea lui devine o chestiune de grabnici si imediatd so-
lutionare, pentru a ridicd cdt mai repede administrarea bu-
nurilor din. ména chematului in declarare.

Cil de aceia nu se poate admite®a se amana declararea pa-
ratului in stare de faliment pand la data cand vor fi stranse
si elementele din care si se vadd dacd rezultd si indiciile de
fraudi, aceia ce ar fi o lipsi si de rafiune si de prudenti.

Avind in vedere cii din moment ce reclamanfii prin con-

cluziile lor cer luarea a doud misuri distincte, din care insi
pentru una nu sunt adunate inci elementele necesare §i u-
tile pentru a se putea pune Tribunalul in situafiunea de a o
rezolva in deplind cunostintd de cauzi, nu inseamnd cd din
imprejurarea cia prima fiind de o grabnicd si imediata so-
lufionare sa se tragi concluziunea cia Tribunalul este silit a
se pronunfa si asupra celeilalte ce nu este in situatiunea de
a se judeca, sau a refuza a se pronuntd asupra ei! Aceasta
ar fi a se denegd dreptatea sau a se judeca incomplect.

Avand in vedere cd art. 713 c. com. prin al. 1 si 2 pres-
crie clar si categoric cum ci Tribunalul de comerciu este
in masurd a ordona arestarea falitului in contra caruia se
stabilesc indicii suficiente de fraudd, atdt deodata cu pro-
nunfarea sentinei declarative de faliment, cat si mai in ur-
ma in orice stadiu al falimentului, adici in urma declaririi
pani la inchiderea dosarului de faliment prin lichidarea sau
ridicare lui,

Ci deci rezultd ca in situajiunea spefei Tribunalul este au-
torizat atat prin rafiune de utilitate practici cat si prin
principii de text, de a solufiona de indati primul capit al
acfiunei, adica cererea de declarare in stare de faliment, iar
rezolvarea secundului capit de cerere sprijinit pe admiterea
primului, adica arestarea falitului, si o améane pentru un alt
termen pand cind se va efectua si depune expertiza conta-
bild gasitda utila in cauzd.

Ci in consecinfii urmeaza a se admite declararea paratu-
lui in stare de faliment, a se dispune expertiza contabila
pentru a verifica operafiunile falitului vorbite mai sus si
retindndu-se afacerea pe rol a se fixa un termen cand se va
hotari asupra masurvei arestarei [alitului.

Pentru aceste motive redactate de d-1 Aurel L, Vidrascu,
Jude de sedinta Trib. admite actiunile de declarare etc. si
petindnd dosarul pe rol, amana cauza la 27 Februarie 1929,
pentru solutionavea secundului capit de cerere sprijinit pe
disp. art. 713 ¢, com.

(ss) 4. L. Vidrascu, Gh. Dumbravod,

NOTA. — La termenul dela 27 Februarie 1929
Tribunalul compus din d-nii Dan Iancovescu, prezi-
dent si T. Amastasiu, jude sindic a dat urmatoarea
sentinta comexciala:

Tribunalul,

Asupra hotarirei luate de Tribunal in ziua de 13 Februa-
rie 1929 prin sentinfa No. 81 asupra celui de al doilea ca-
pat de cerere facuti de.reclamanti in cererea de’faliment
contra lui Gabriel Elman, adicd numitul care a fost decla-
rat in stare de faliment prin sus zisa sentin{d urmeazd sau
nu sa fie arestat.

Avand in vedere actele si lucrarile dosarului,

Avand in vedere ci intrucdt Tribunalul odati cu decla-
rarea in stare de faliment a comercantului Gabriel Elman
prin sentinfa No. 81 din 13 Februarie 1929 a sesizat gi Par-
chetul local despre aceasta care este in masurd a cercetd
asupra indiciilor de frauda si a ordona arestarea, si intrucit
se constatd cd n'aun survenit indicii noi de frauda in mo-
mentul pronuntirii hotirdrei, Tribunalul urmeazi a reveni
asupra dispozitiunilor luate prin suszisa sentinfd §i a respinge
cererea de arestare si revine asupra dispozifiunilor luate si
respinge cererea de arestarca falitului ete.

(ss) Dan lancovescu, T. Anastasiu.

NOTA. — In prim loc Tribunalul dela 27 Februa-
rie 1929 pentru a putea reforma aceasta sentin{a,
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nu era nici instanti de opozitie pentru ca fata de
elementele noi deduse in cauza sa fie indreptatit a
retracta prima sa hotarare dela 13 Pebruarie si nici
nu se gasea fatd de masuri preparatorii dispuse de
el intr’o sedintd anterioarda pentru ca observand inu-
tilitatea sa fie in drept a reveni asupra lor, caci prin
hotararea dela 13 Februarie s’a motivat si s’a decis
in drept asupra posibilitatei de a se declara deo-
camdata falimentul si numai in urma daca ndiciile
de frauda indicate de reclamanti vor fi gasite ca
existente sa se ordone si arestarea falitului.

Deci era vorba de o hotarare interlocutorie, tran-
sata in mod definitiv si irevocabil pentru instanta,
iar nu de o masurd preparatorie asupra cidreia sa
se poatd reveni. In cat la 27 Februarie era legat a
se pronunta mumai dacd infradevar se constata sau
nu indiciile de frauda propuse in sarcina falituluis;
atat trebuia sa discute, atat era in drept a solutiona.

Dar mai apoi, socotind chiar ca Tribunalul de la
27 Februarie 1929 ar fi fost o instanta de casare,
asupra chestiunilor transate prin  sentinfa com.
No. 81 din 1929, incd credeam ca interpretarea ju-
ridicd nu este de partea sentintei dela 27 Februarie
1929, cici aceasta pentru a hotard ca Tribunalul nu
mai este competent de a ordena arestarea falitului
aduce ca argumente cid a fost sezizat Parchetul ce
este in mAsurd de a lua aceastd dispozitie si ca in-
diciile de frauda nu sunt survenite ulterior pronun-
tarii hotararei declarative de faliment. Ori ambele
aceste argumentdri cad fatd de dispozitiunile clare
si categorice ale art. 713 al 1 si 2 ¢. com. ce nu fac
nici un fel de distinctiune asupra indiciilor de frau-
dd, dacda sunt antericare sau ulterioare declararii
falimentului si nu opresc ca Tribunalul sa ordone
arestarea dacd a fost sezisat si Parchetul despre
liotararea declararii. Si aceste distinctiuni nici nu
ar fi logice si rationale fatd de scopul legiuitorului
ce a edictat mentionatul art. 713, prin care s’a ur-
marit ca si Tribunalul comercial dela sine putere si
niai inainte de a interveni Parchetul sa poatd sezisa
Cabinetul de instructie, caci s’a socotit ca mai com-
petent este Tribunalul ce a declarat si privegheaza
falimentul sa observe si sa evidentieze indiciile de
frauda ale unui falit, de cat Parchetul ce mai intot-
deauna culege informatiuni in aceasta privinta tot
de la Tribunal si din dosarul acestuia. Apoi nu ve-
dem rationamentul pentru care s’a hotarat ci are
importanta daca frauda s’a comis mai inainte, sar
dupa declararea falimentului, cdci dupa ocum am
vazut, chiar dupa aceastid data Tribunalul tot nu
este dezinvestit de dosarul falimentului ce ramane
in privigherea lui, iar arestarea mpoate s’o ordone
oricand, suficient sid arate exiistenta unor indicii
de frauda in sarcina falitului. A dispune contrariul
inseamna a adaoga si a radia din texit.

Lot Tl L AV

TRIBUNALUL ILFOV SECTIA I-a COMERCIALA
Audienfa de la 9 lulie 1430
Presedentia D-lni HARITON UDREA, judecdtor
A Lazaris cu Const. Demetriadis
Sentinta No. 1382

Operatiuni de bursi, De cate feluri sunt? Jocul de
bursi? Caracterul ,marjei” in cazul jocului de bursd,
Comisionar, Cand i se poate opune excepfia jocului de
bursil? Caracterul ,.marjei in cazul jocului de bursa.

1. Operagiunile de bursd pe lermen, sunl sau Teale
sau ele ascund numai un joc asupra diferenfei, si aces-
tor din wrmd operafiuni, dacd sunt [dcute prin bursd,
nu li se poate opune excepjia jocului de bursd, insd
daca sunt [deute in afard de bursd, aceastd excepjie li
se poate opune, conform art. 1636 cod, civ,

2. BExcepjia jocului de bursd se poale opune $i inter-
mediarului comisionar, care a participat cu bund stiinfd
la un joc de bursd, [iindcd un act ilicit loveste pe tofi
care au participat la el, neputind astfel jocul de bursd
sa producd vreun efect mici direch, nici cind e f[dcul
DTN COMISIONAY,

3. Marja datq unui bancher, pentru a acoperi o dife-
renfd de curs, constitue o garanfie, si ea ramdndnd in
proprietatea celui care o depune, acesta o poate reclama
in cazul jocuwlui de bursd insd dacé la lichidare ea rd-
mdne ca platd, #n cazul acesta ea nu se mai poale re-
clama, fiindca dupa art. 1638 cod, civ,, o astfel de pla-
ldé nu se mai poate repeti.

Tribunalul,

Asupra acfiunei introdusi de Andrei Lazaris, azi declarat
in stare de faliment si reprezentat prin d-1 judecdtor sindic,
contra lui Constantin Demetriadis din Calafat, pentru o fi
obligat si-i plidteascii suma de lej 371.000 cu dobanzi si chel-
tueli de judecata;

Cum si asupra cererei reconventionale facuti de Constan-
tin Demetriade, contra lui Andrgi Lazaris, prin care cere ca
acesta si fie obligat sa-i plateasca suma de lei 195.000, plus
procente si cheltueli de judecata,

Avand in vedere actele din dosar, susfinerile pirfilor si con.
cluziile scrise depuse la dosar;

Avand in vedere ci reclamantul a susfinut ci isi intemeiaza
acfiunea sa pe faptul, ca a convenit cu pardtul prin scri-
soarea acestuia din 14 Tunie 1921, ca sda-i cumpere la acea
data 500.000 lei la Paris, la cursul zilei .,au migux™, iar lei
cumpdrafi sii-i livreze péaratului la Bucuresti pe zina de 15
Septembrie 1921, contra cek Paris, fiind socotitd suta de lei
2, 17 1/2 fr.; ca tot prin acea scrisoare se aratd ca drept
speze si comiszionul reclamantului, paritul va plati cate 2
franci la suta de lei, iar pentru garantarea operatiunei, pa-
ratul se obligd ca in maximum opt zile si depue drept
marja’ suma de 100,000 lei, si in cazul sciderei leului la
Paris, acesta sg obliga si depunii sumele necesare, pentru
a {i menfinuta marja de 20 la suta; cd pe baza acestej scri-
sori reclamantul s'a adresat catre Alfred. Aftalion. din Pa-
vis, autorizandu-l sa cumpere in contul reclamantului 500.000
lei la Paris, livrabili la 15 Septembrie 1921 la Bucuresti, la
cursul cel mai favorabil; cd apoi intre pirfi « urmat o co-
respondenta, din care se vede ca reclamantul i-a cerut para-
tului si depund marja, si apoi sa fie marita cu inca ~100.000
lei, fiindeii din cauza sciderei leului, garanfia depusi nu
mai era suficienta; ca la 12 Septemvrie 1921, paritul i-a cerut
reclamantului sa prelungeascd termenul de livrare, cu incd
trei Juni, pand la 15 Decemvrie 1921, obligindu-se sd pli-
teasca reportul cuvenit; ca la 14 Septemvrie 1921, recla-
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mantul i-a comunicat pératului, ci nu convine la prelun-
gire, ariitind cd leii cumpdrafi vor fi lichida{i la Paris in
acea zi sau a doua zi, cand va da si dispoziiie ca si fie
cumpdarati in contul paratului francii necesari in cek Paris
pentru acoperirea diferenfei; ca procedandu-se la lichidare
pe ziua de 15 Septemvrie 1921, reclamantul i-a comunicat
paratului, ca lichidand operatiunea celor 500,000 lei, a re-
zultat o pagubi de 385.000 lei din care reducandu-se 180.000
lei avansul primit, a rdmas un sold de 205,000 lei datorafi de
parat; ca paratul, prin scrisoarea trimisd reclamantului, s'a
recunoscut dator cu suma de lei 205,000 lei si s'a obligat si-i
plateascii reclamantului aceastd sumd cAt mai neintérziat:
cd mai pe urma paratul a invocat exceptia joculuj dg bursa.
pentru a nu plati aceasti sumii; cid exceptia jocului nu se
poate invoed, a susfinut reclamantul fiindecd operatia dintre
parti n‘a fost un joc asupra diferentei dg la 15 Septemvrie
1921, ci a fost o operafie realii; ci apoi lichidarea ficandu-se
la Paris, ar urma sia fie aplicatd legea franceza, si aceastd
lege inldturi exceptia jocului de bursii; cii dacdi. se spune
cii se aplica legea romand, trebuie observat cii reclamantul
a fost numai mandatar, nu parte contractants, astfel cit fafi
de el nu se poate invoca exceptia jocului; si in Ting asupra
cererei reconvenfionale, reclamantul a susfinut, ci paratul
nu mai poate sa ceara Inapoi suma depusd ca marjd, fiind-
ca pentru reclamant aceastia depunere a constituit o plati:

Avand in vedere ca paratul a susfinut, ca operafiunea in-
tervenita intre parii n'a fost veald; ca pirfile n'au facut de-
cit sa joace asupra diferenfei existenta la 15 Septemvrie
1921; cd rezulta acest lueru din faptul, cit operafiunca s'a
terminat prin cercrea de citre reclamant numai a diferentei
in lei rezultata la 15 Septemvrie 1921; c¢i apoi cliar faptul,
ci paratul care era Romén locuind in fard, a cerut ca si-i
fie cuamparaii lei la Paris carve si-i fie livrafi la Bucuresti, a-
rata ca operafia nu cra reala; ca deci se stabileste cia opera-
{in nu era-reald, c¢i a constituit un joc de bursa;

Ca legea aplicabila operafiunei intervenita inwe parfi, este
legea roméanda nu cea francezi, fiindcd atat locul incheerei
convenfiei a fost in fara, cit si locul unde trebuia cxe-
cutata;

Ci reclamantul a fost parte contractanti tn aceasta o-
perafie; ci chiar dacd ar [i fost comisionar, exceptia jocului
i se poate opune si acestuia;

Cid in ceeace priveste cererea reconvenfionala facutd de
parit, acesta a ariitat cd marja constituitd de el reclaman-
tului, nu era o plaid, ¢i o garanfie; ca nefiind o plaid, res-
tituirea ei se poate cere; in consecinfd pirdtul a cerit ad-
miterea excepfiei §i a cererci reconventionale Ticuti de a-

_ cesta;

Avand in vedere ci acestea fiind susfinerile pirtilor, ur-
meazd si vedem dacd operafiunea’ dintre parfi a comstituit
o vanzare cumpirare reald, sau ca a constituit un joec de
bursii; ci dacd se stabileste, ci operatiunea a constituit un
joc de bursdi, urmeazi si examiniim daca se aplica legea
francezit sau legea roménd, si in cazul aplicdirei legai 10-
mane, vor fi examinate principiile, ce e aplici operafiunei
dintre parfi. privindu-se reclamantul si sub aspactul de co-
misionar, cum a susfinut acesta ci a fost in operafiunea in-
tervemita intre parfi;

Avand in vedere cii din actele dosarului si susiinerile par-
filor, rezulti ci operafiunea dintre piirfi nu a constituit o
vinzare reali; intradevir rezultd acest lueru, din faptul ca
intentia piarfilor, degajata din corespondenfa wrmatd intre
pirti s'a purtat numai asupra diferentei cursului leului de

“lat 15 Septembrie 1921; cii examinati scrisoarea din 4 Sep-
tembrie 1921, din ea se vede, cii reclamantul, convenind la
cererea pératului de a i se da o prelungire de 3 luni, numai
dacii-i se depune diferenta existentd, mai departe arati ci
chiar in acea zi, sau a doua zi leii cumpérati vor fi lichidati,
iar prin Bursa din Paris va cere cumpirarea francilor ne-

cesari in cek Paris pentru acoperire; cd insi prin scrisoarea
din 15 Septembrie 1921, trimisa de reclamant, n‘a mai fost
vorba de cumparave de franci franecezi, ci reclamantul aratd
numai ca din paguba suferiti de pardt prin sciiderea leului,
acesta datora suma de lei 385,000 lei, din care sciazdndu-se
180.000 lei primifi de reclamant, mai ramanea de platit su-
ma de lei 205.000 lei; ci apoi si situafia paratului, care fiind
Roman si locuind in fara, arvata, ca operafia n‘a constituit
o operafie reala; 1intradevar nu se poate concepe ca un
Roman sit caute si-gi procure moneda noastra la Paris, pen-
tru a-i fi predata in fara, cand de acest lucru nu avea ne-
voe, fiindcd moneda noastrd o avea oricind la indemand in
fard; ci insa timpul, cdnd au convenit parfile, eran acele al
{luctuafiei valutare a leului, cand pentru mulfi era credinfa
cil leul se va urcd; ci in vederea aceasta s'au incercat mul-
te jocuri de bursd asupra leului; ca acest caracter l-a avut
si operafia dintre parfile de fafil, care nu s‘a gandit la o
operajie reald, fiindci nu-§i avea nici un rost o operafie
reald de vanzare pe termen a leului la Paris gi predata in
fard, intre doi Romdni, ce locuiau in fardi, ci acegtia s'au
gindit numai la un joc asupra diferenfei leului; ca deci se
stabileste cil operafia dintre pérfi n‘a fost o vanzare reala,
c¢i un joc de bursa;

Avénd in vedere ca operafia dintre parfi a fost incheiatd
in {ard; ci exccufia ei trebuia si fie fiacutd in farid; ca de
as;menca nu se stabileste ci jocul de bursa a avut loc prin
mijlocul Bursei din Paris; ca stabilindu-se acestea, nu legea
framceza se aplica operafiunei dintre parti, cj legea roméand;

Considerand cii dupd principiile in materie, operafiunile
de bursi fac pe bani gata, sau pe termen; cd operafiunile
pe termen, sunt sau reale, adicd operafiunile asa cum apar
corespund intenfiunii de a se legd a parfilor contractante,
sau cle ascund numai obligafia de plata unei diferente; cia
primele operatiuni, corespunzind unor nécesitafi economice,
au un caracter licit, pe cand cele din urma, din cauza ca ele
constitue numai o speculd, un joc asupra diferenfelor, au un
caracter ilicit in afard de bursii gi sunt interzise in bursa;
cit insd pentru a se da o mai mare fermitate operafiunilor
de bursa, art. 42 din legea Burselor arata, ca pentru ope-
rafiunile fdcute prin ea, nu se poate opune excepfia jocului
de bursi; cia insii pentru operafiunile facute in afara de
Bursii, aceastd excepfic se poate opune in conformitate cu
art. 1636 cod. civ;

Considerand ci excepfia jocului de bursd se poate opune
si intermediarului, care a participat cu buna stiilnfa la un
joc de bursi; intradeviir participarea la un act ilicit loveste’
pe tofi care au participat la el; ca acest act nu poate s
producii nici direct, nici pe calea deturnati vre-un efect; ca
a admite ca intermediarului si nu i se poatd opune excepfia
jocului de bursd, ar insemna si se dea efect jocului de bur-
sit prin faptul ci este fiacut prin intermediar; ca deci excep-
fia jocului de bursi se poate opune si intérmediaruluj comi-
sionar, care a luat parte la un joc de bursd;

Avand in vedere ca stabilindu-se, cd si intermediarului
comisionar i se poate opune excepfia jocului de bursd, este
inutil si se mai cerceteze, daci reclamantul in spefa de faja
a fost parte contractantd cu pardtul, sau a fost numai co-
misionar; ci s'a ardtat mai inainte, ci operafia intervenitd
intre acestia @ fost un joc de bursdi; cd buna stiinta a recla-
mantului, cd participd la un joc de bursa, a rezultat din cele
expuse; ci stabilindu-se acestea, exceptia jocului de bursa
s¢ giseste intemeiatd si in consecinfa acfiunea reclamantului
armeazi a fi respinsa; : ;

Avénd in vedere si cererea reconventionala facuta de pa-
ratul Constantin Demetriadis;

Considerand cd marja, datdi unui bancher, pentru a fi a-
coperiti o diferenfa de curs, constitue o garantie; cd in spe-
fa de faji se constatd ci insagi parfile i-au dat acest ca-
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racter, in corespondenta lor vorbindu-se adesea de garantia
ce trebuia depusid;

Considerand ca pentru aceasta garanfie, proprietar riméne
cel care a constituit-o; cii in cazul jocului de bursd, acesta
poate si reclame garantia, ce asigura pe cealaltd parte in
jocul de bursd; cd art. 1638 spune ca pierzidtorul nu poate
repeti, ceeace a plitit de bund voe; cii insi in cazul garan-
fiei, garanfia nu este o platd, ca sd nu se poatd repeti, ci ea
rimane inca in patrimoniul pierzatorului;

Considerdand insd, ci dacd la lichidarea, pierzitorul dd in
plata garantia, atunci garantia si-a pierdut caracterul ei, si
o plata a avut loc; ci dupid aceia pierzdtorul nu mai poate
si repete garanfia, fiindca el nu mai poate si repete ceeace
a platit;

“Avand in vedere cd in speta de fafd se constati ci paratul
a depus drept .,marja“ reclamantului suma de lei 180.000;
cit la lichidarea dintre pirti, s’a constatat ci pardtul a pier-
dut 385.000 lei; cia prin scrisoarea din 15 Septembrie 1921,
reclamantul i-a ardtat pardtului, ci din suma de lei 385.000
pierdere, scizandu-se acontul prinit de reclamant de 180.000
lei, mai datoreaza paratul suma de lei 205.000; ci prin scri-
soarea din aceiasi zi a paratului, acesta recunoaste ci a mai
ramas dator suma de lei 205.000; cd din aceastd corespon-
denfd rezultd cd cei 180.000 lei i-au rdmas reclamantului la
~ lichidare ca platd; ci fiind o platd, ea nu se mai poate re-
peti; ci fiind astfel si cererea reconventionali se gHseste ne-
fondatd si in consecin{ii se respinge.

Pentru aceste motive, redactate de d-1 Judecitor Hariton
Udrea, Tribunalul respinge acfiunca si cererea reconventio-
nali etc.

(ss) Hariton Udrea, Gh, Cerban,

A apiarut Revista de Drept International organ al Insti-
tutului Romén de Drept International sub conducerea d-lor
profesori Nicolae Titulescu si Demetru Negulescu, cu ur-
mitorul cuprins:

La Sociélé des Nations et les minorilés de Nicolaec Titu-
lescu,

La Nationalité a la 1-ére Conférence de Codification de
G. Guerrero, fost pesedinte al Aduniirei Societifei Nafiu-
nilor,

L’Union Internationale Furopéenne et I'Union Panaméri-
caine de A. Alvarez, Membru al Institutului Frangei.

La révision du Pacte de la S. D. N,, de Prof, W, Schuec-
king. ;

Le Droit International d‘autrefois et d‘awjourd'hui de Prof,
A. Gavaglieri.

La codification du Droit International de la Paix, de Prof.
Ch. Visscher,

Le Droit des représailles dans les Conventions de la Haye
du 20 Janvier 1930, de Prof. K. Strupp.

Les avis consullatifs de la Cour permanente de Justice In-
ternationale, de Prof. Demetru Negulescu,

La jurisprudence roumaine en matiére d'exequatur, de Vic-
tor Hillard, avocat.

Buletin bibliografic, jurisprudenti internationald, diiri de
seama, ete.

BANCILE ENGLEZE de Petru Dragine-
scu-Brates, trateaza evolutia bincilor din
Anglia in timp de 100 ani; confine nume-
rosi termeni de banc#; explicia operatiunile
si solutiunile crizelor bancare.

De vanzare la librarii si la Curierul Ju-
diciar.

A apérut:
CODUL TRANSPORTURILOR ADNOTAT cu doetrina si
jurisprudenfa de Pefre Al, Mainescu, Avocat al C. I', R cu o
Prefafd de I. Ionescu-Dolj, Presedinte la Consiliul Legislativ.

Vol. format mare cuprinde peste (112 pagini si in Anexe
are toate legile, regulamentele, {arifele si convenfiumile cu
privire la transport,

Preful Lei 500.—

A APARUT in Editura Curierul Judiciar, LEGEA
TITLURILOR LA PURTATOR. PIERDUTE, FURATE,
DISTRUSE, ETC. adnotata cu doctrina §i jurisprudenia
pana la zi, de Traian Alexandrescu, Pro-Decan al Baroului
de Ilfov, Directorul contenciosului la Banca Tarei Roma-
nesti, Studiu teoretic si practic pentru uzul -avocatilor, ma.
gistratilor, societatfilor, bancilor si agentilor de schimb.

GUUERRSISINGZ AN D) 2

Formularele necesare in practicd pentru obfinerea duplica-
lelor. — Formularele peniru valabila constituire a gajurilor
de titluri. — Instrucfiuni practice si doclrinale pentru con-
stituirea gajurilor de tillurl, — Expunere de doclrind si ju-
risprudentd asupra acfiunci in revendicare, — Expunere de
doctrind si jursprudenfd asupra responsabilitifei béincilor si
agenfilor de schimb. — Textul legii titlurilor la purtitor,
pierdute, furate, distruse, efc. din 13 Noembrie 1918. — Tex-
(ul legii din 28 Noembrie 1918 peniru eliberarea de duplicate
de pe efectele comerciale sustrase, pierdute sau distruse din
cauza razboiului. — Textul legii din 28 Noembrie 1918 pen-
fru eliberarea de duplicale de pe efectele comerciale evacua-
te in Rusia. — Textul regulameniului din 7 Februarie 1906
pentru tragerile la sorfi a titlurilor ce se amortizeazé din da.
toria publicd. — Texlul legii din 14 Oct, 1920 pentru elibe.
rarea de cerlificale in locul tiflurilor, obligafiunilor $i acfiu.-
nilor evacuate din cauza razboiului.

Vol. format mare cuprinde 250 pag. °

Preful Lei 180.— velina Lei 200.—

A apirut : in Editura Curierului Judiciar :
DREPT COMERCIAL COMPARAT. vol. I, de
M. HACMAN, Profesor de Drept comercial la U-
niversitatea din Cern#uti,

Acest volum, format mare, avdnd 840 pagini cuprinde :
Partea Generald, — Dreptul comerciantului fizic, — Dreptul
obligafiunilor comerciale. Pretul 500 lei

A apiirut: INSEMNARI CRITICE, pe marginea legiuiri-
lor partidului Natfional-Tiaréinese, Studiu critic legislativ, de
d-1 C. C, Zamfirescu, avocat. — Preful 50 lei.

A apirut: CONTRACTUL DE CONCESIUNE DE SER-
VICIU PUBLIC, de Jean H. Vermeulen, avocat, conferen-
fiar universitar. :

A apirut: JURISTUL ANDRONACHE DONICI de An-
drei Radulescu, membru al Academiei Romane, Consilier la
Inalta Curte de Casatie. Brosura confine 42 pag.

Preful 30 lei

A aparut: ISTORIA DREPTULUI PENAL
ROMAN de Petre Ionescu-Muscel, doctor in drept
dela Universitatea din Roma. (210 pag. format
mare. Preful 220 lei),

A apirut:
CERCETARI DESPRE ABUZUL DE DREPTURI
de FLORIN SION. Lei 100.

Editura Tip. ,,CURIERUL JUDICIAR”, Bucuregti, Artei 5 — TELEFON 13/29 — Redactor-Ad-tor ION S. CODREANU.
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