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unui an de cronici lunare ... 

Magistratura etatistă. Caşi în celel,alte manifies• 
tări ale vieţei noastre publice, ,,nepotismul" joacă 
rolul hotărâtor, la nrumirea avocaţilor însărcinaţi să 
roprezinte Statul pe lângă instainţele judiecătoreş,ti. 

Abia eşit de pe băncile universităţei, tânărul lice:nţiat, 
pe a cărui diplomă nru s'a uscat î,ncă bine cerneala 
semnăburilor, este numit avocat al Miiniste.ru.J.ui de .... , 
unde unchiul său - sau v-iitorul lui Siocm, - om 
politic cu vază, are maire trecere. · Din această pri
cină, se văd apărând !ia bară, de partea Statului, une
le elemente ridicol de slabe, pe când pe cealaltă 
bancă - pe111tru particular, - pledează somităţile 

baroul,uJ. 
Ni s'a întâmplat, într'o afacere de mare impor

tanţă, după o apărar,e admirabilă ce a ţinut câteva 
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ceasuri a unui arncat de mâna întâi, să auzim din 
partea Statului, următorul răspuns : 

- ,,Onorabilă Curte, faţă cu lunga pledoarie a 
,,d-lui avocat X., nu vreau să mai răpesc şi eu timpul 
,,d-v,oiastră preţios, obosindu-vă de prisos. Sunt deci 
,,silit să vă cer respingerea acţiunei cu cheiltueli, ur
,,mând ca pe unnă - dacă veţi binevoi a conveni -
,,să depun concluziile mele scrise !" 

Aitât şi nimic mai mult. 
Evident că în asemenea împrejurări lupta este ine

gală şi balanţa cu care se cântăreşte drepta,tea are 
un taler mai greu. 

Judecătorii su11t ţinuţi să o rectif.ice ş:i pentru acea
sta trebuc să puie ceva dela dânşii în celalt taler, 
acolo unde se aşează spre a fi cântărite interesele 
Statului. 

AsUeil se creiaiză la magistraţi o mentalitate eta
tistă,· care dusă la exces, poate deveni periculoasă, 
căci pentru un împricinat nu există mai tare adver
sar decât însăşi judecătorul, care apără din oficiu 
interesele celuilalt împricinat Lipsit de advocat (cum 
prevede I. j. o. din 1908) . 

Remediul acestei stări de lucruri, datorită căreia 

Statul pierde zilniic multe din procesele sale, şi im
plicit din avu1tul său, îl ştim cu toţii, dar este foarte 
·greu de aplicat. Sarcina de a apăra interesele Statu-
lui, trebuie să fie înc1edinţată numai avocaţilor cu 
talent şi expe1ienţă. Nepoţii şi ginerii cu unchi şI so
cri la Ierusalim, să se mulţumească la înceiputul ca
rierei a face practică, fiind secretarii celoir dintâi, a
fară numai dacă nu preferă alte refugii mai comode, 
cLe cari, - slavă Domnului ! - se găsesc încă des
tule în administraţia ţării. 

* 
* * 

Statistici. Numai cercetând tablourile cu date sta-
tistice, e poate face w1 studiu serios în orice ramu
ră a ştiinţelor sociale. unt însă unii sayanţi cari au 
fobia cifrelor şi din această cauză concluziile lor pă
cătue c de cele mai adeseori. ln stabilirea evoluţiei 
sociale. cifrele statistice joacă acelaş rol ca şi tem
peratura pacientului în terapeutică. 

Se înmulţeşte într'o ţară sau scade criminalitatea? 
Cum merge comerţul ei? Falim~nte, prote te, acţiuni 
comerciale, câte au fost anul acesta şi care este nu
măirul lor în anii precedenţi? 

Am arătat în curierul nostru pe luna precedentă că 
la tribunalul Senei, din Paris, cauzele penale s'au în
mulţit fiind 105.887 anul ace ta, faţă cu numărul de 
104.953 din anul trecut. 

La tribunalul Ilfov în anul 192 au fo t în curs de 
jud ată, un număr de 21.10? i penale, iar în 
anul 1929 numai 1 .922. D - . pre deo e-
b:re de eia e ~e pet a nu 

~ • auzelor cor 
li . 

pi l . 

cuituri; deci de a zecea parte, dă în schimb un pro
cent destul de respectabil de cauze corecţionale. 

Parchetul de mov a clasat 16.684 afaceri în cur
sul anului 1928 şi 19.897 afaceri în 1929, el a dat 
curs direct la 7.920 afaceri în 1928 ş il.0.910 în 1929, 
iar judecătotrii de instrucţie au semnat ordonanţe <le 
urmări11e în 882 cazmi în anul 1928 şi 1.035 cazuri 
în 1929. 

Cum vedem, organele de instrucţie şi urmărire de 
pe lângă trib. Ilfov, au avut o activi,oate destui! de 
rodnică în 1929, marcând chiar un spor faţă de anul 
precedent. 
Dacă deci, la Ilfov, cauz·ele cor,ecţioil!ale au scă

zut în totalul lor, aceasta nu se poate datori decât 
împuţinării acţiunilor direote. 

In ce priveşte activitatea judecătorilor, îrn materie 
civilă 1 şi comercială, sitatiictica mair,chează un spor 
- de afaceri judecate - a anului 1929 (9.616 civile 
şi 6-772 comeliciale)· faţă de anul 1928 (7.697 civile 
şi 5.430 comerciale). Totalul aif-aicerilor civile, oo-• 
merciale, penale şi electorale, judecate în 1928 este 
ele 28.464,· iar în 1929 de 30.886; au rămas în curs 
18-829 afaceri la sfârşitu l anului 1928 şi 18.078 afa
ce.ri Ia sfârşitul anului 1929. Deci şi aici se constată 
un spor vădit de activitate. 

Datorim aceste date, bunăvointei d-lui Doctor E. C. 
Decusară, isc usitul ş i harnicul statistician, directoru! 
statisticei judiciare din Ministerul justiţiei, penalist 
cl.inst ins, ale cărui merite în această materie, nu sunt 
echivalate dt.:cât de cca mai perfectă modestie 
caracteristică sufletelor bi'11c înzestrate. 

* 
* * 

Cât costă pe Stat un doctor în drept la Facultatea 
din Iaşi, ne-o spune însuş.i un profesor al acelei fa
cultăţi, d. ~tefan Berechet, într'un articol-inrterview, 
apărut în ziarnl cotidian .. ~urnea". D-sa face urmă
toarea socoteală: 

Cheltuelile bugetare necesare catedrelor de docto
rat şi tinerei cursurilor la universitatea ieşană, se 
urc{L la 2-500.000 lei pe an. Ori, producând în me
die cate trei doctori anual, urmează că fiecare bu
cată costă pe Stat rotunda urnă de 800.000 lei. 

Credem că d. Berechet greşeşte, atunci când tinde 
la desfiinţarea u.octoratului. Putem rămâne oare noi 
mai prejOiS decât Ardealul, cu nenumăraţii lui doc
tori în drept! 

Putea oare laşul să se mulţumască cu simpli ju
rişti de talia unui Matei Cantacuzino sau Dimitrie 
Alexandre o, cari se pare că nu erau nici măcar 
doctori în drept? 

Acum, în sfârşit, avem şi noi ieşenii cu ce ne mâ11~ 
dri. facultatea noastră produce trei doctori în drept 
pe fiecare an. ...ump, dar face! 

* * * 
O glumă a tgr tawlu; fa! i Cantacuzin,). Pe 

- e _ ea a-. i . 1 iei - m îi pi- ~a fie 
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numit, chiar atunci când ocupa cea mai înaltă func
ţie în Stat - era mini!stru al justiţiei. Intr'o zi în 
cabinetul său dela minister, primia vizita unui ma
gistrat superior ieşan, când şeful personalului veni 
spre a-l înştiinţa că într'o sală alăturată era adunat 
consiliul superior, care avea să .se pronunţe asupra 
numirilor de magisbraţi şi că era aşteptat. 

La auziul acestei invitaţii, conul Matei, potrivin
du-ş) ochelarii pe nas, şi dând figurei sale acea a
titudine de uimire, cunoscută de intimi, şi care îi şe
dea atât de bine, răspunse răs1ti.t: 

- Care consiliu, domnule? Eu nu cunosc nici un 
consiliw! 

lşi închipuie oricine stupoa!"ea celor de faţă. f tmc
tlonarnl î,111gheţas.e cu mâna pe clampa uşei. 

Dar după câteva secunde, cornul Matei isbucni î11-
u 'un râs sgomotos. 

Abia atunci se înţelese că ministrul glumea. 

* * * 
Econ-omiile bugetare ,constituie preocuparea Jc 

căipeten&e a factorilor hotărîtoii în conducerea tre
buril,or publice. 

Cmţile cu juraţi sunt prezidate de către consilieril 
efectivi dela c.urţi1e de apel, cari pnmesc în timpul 
cât exercită aceste atribuţiuni în afara de oraşuJ 1,0,r 
c!ie ,reşedtirnţă, diurna de 600 lei pe z.i. Aceia.stă sumă 

reprezintă pentm rns,ursele ministerului de justiţie o 
sa,rcină destul de grea. 

Grea şi fără nici un rost, astăzi când toate tribu
nalele di11 ţară ,sunt ,compuse din nnii mag;istraji 
cari au gradul de consilieri de Curte, dobândit toc
mai pentru vechimea, experienţa şi conştiinciozita

tea ou cari şi-au exercitat funcţiile lor ani c.le-a 
rândul. 

De ce atunci să se poarte pe drumuri consdlierii 
curţilor de apel, descomplectându-se instanţele ctin 
cari aceştia fac parte şi cheltuindu-se sume destul 
de mari cu diurnele de deplasare? (Un milion lei pre
văzut în bugetul anului 1930 şi desigur că această 
sumă nu e suficientă). 

Sistemul actual este bun, într'o ţaxă în care jude
cătorii au rămas la tribunale ,i c0nsilierii la cur
ţ!le de apel. 

Cum însă la noi unt ccnsilieri chiar şi la c.,~oalele 
rurale, pentru ce aceştia să aibă numai onoarea titlu
lui, fără sa:-cinele inerente. de care ,;;untem siguri c~t 
se vor achita tot atât de bine ca şi consilierii efec
tivi. 

* * * 

Justiţia ideală. - Judecatu cea mai bună pretinde 
p~ lângă calitatea cugetării, două elemente de or
din mat rial: uruen(a ,i gratuitatea. 

Le~ea jude ătoriilor de ocoale din 190 a avut 
în Yedere a e te trei elemente. în e priv , te afa
cerile mh dintre Iărarii- pentru jude ata ... ărora ma
,.: rat : ra ob ·,,.at _a e transpone Ia îa1a locului. 

====·=--=-
Cu toate bunele intenţii ale legiuitorului, nu s'a 

ajuns însă la rezultatele dlorite. Oratuitatea deveni 
curând un mit, întrucât funcţionarii comunali înda
toraţi de lege cu facerea acţiunilor şi redactarea ac
telor de notariat, pretindeaiu bani dela locuitorii cari 
aveau nev/0,ie de corncLLrsul lor. Toate sforţările ju
decătorilor pentru a pune capăt acestor abuzuri, au 
rămas fără rezultait. Apoi, ambulanţa în comunele 
rurale, impunea magi·s1tratilor o muncă peste puterile 
omeneşti. Acei oairi au practiciat-o conştiindos, se re
simt încă şi astăzi. 

Se ştie că cea mai modernă procedură ci1vi!ă este 
cea şviţerlană. Acolo, pentru afocerilee de mică im
portanţă, pare chiar să se f,i realizat judecata care a
propie de ideal. Să cităm un caiz concret, de niecre~ 
zu1: faţă cu mentalitatea noastră, deprinsă cu cheltu
eli şi nesfârşite amânări pricinui•te de chinezeriile 
procedurale. 

Un colecţionar de mărci din gomâma, să-i zicem 
N ., găseşte m tr o , ev1sta i'ilatelică anooţul publicat 
c.le către o casă S, care s,e ocupa m Lucerna (Şvi
ţe ra) cu comertul de mărci poş1tale. Pr1n acest a-
1m11ţ casa S. oferă amatorilor ctm 1Utmea întreagă, sipre 
vanzare, mărci poştale Ş/Viteriene, în pachete dela 4 
11'. m sus şi în acelaş tnnp arată că tace schimbul cu 
01 ice mitrei străine . .Pe baza acestui anooţ, N., ama
torul român, tnmetc casei S., prin scrisoare reco 4 

mandată, mărci I om ânc în valoare de aproape 15U 
1rnnc1 francezi. Drept orice răspuns, casa S. face 
cunosont prin carte postală hti N., că deoarece măr
cile trimise constituie o prea mică afacere pentru ast
icl de casă mare, nu-i poate trimete în schimb marei 
~viţeriene, dar că dacă N. voieşte să obţie mărcile 

sale rornâneŞiti înapoi, să-i e;x,pedieze costul necesar . 
francărei unei sc,risori recomandate. Amatorul român 
~e execută, trimiţând drept bani, mărci noi franceze 
intr'un plic, de astă dată nerecomandat. 

Trece o săptămână, două, trei, dar răspunsul casei 
. (nume unguresc) nu soseşte. 
Reaua c.edinţă a acestei case era evidentă. Dacă 

ta procedează astfel cu întregul univers primind 
mă ci fără a da nimic în schimb, îşi închipuie ori-
cine ce mari câştiguri r~alizează zilrui.c, fără altă chel
tuială decât preţul anunţurilor în ziarele filatelice. 

Mai întâi, cum s'ar putea susţine că schimbul unor 
mărci în valoare de 150 franci constituie o afacere 
neînsemnată, pentru o casă care pe de altă parte a
nunţă că vinde pachete de mărci începând dela mo
desta sumă de 4 nr.? 

Apoi, din mărcile trimise din România de 150 f r. 
(valoare după cataloagele oficioase), casa ungurea
scă din Lucerna, putea reţine câteva exemplare, re~ 
prezentând costul tran portului cu care să restituie 
.:ele răma e prin seri oarea recomandată. 

In siâr .it, ce greutate era pentru casa . ·ă res
ti uie amatorului român măr i viţeriene curente în 
locul elor româneşti? 
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Indignat de a ea tă pr edare . .\1 .. amatorul ro
mân. r Jamă. azul par ·h tului din :..u ema. prin
tr· o petitie în limba fran eză. pe hârtie liberă. 

La âte\·a zile. aproape. prin primul urier. . pri
me te prin ri 0..1.re recomandată. între<rul lot de 
mărci române pe care îl trimi-e,e casei . împreună 
cu următoarea hotărîre pe formular tipărit j com
plectat cu mâna (traducere din limba germană). 

.. CO~l"Ci\"IC I..T OFICIAL" 

lui N. (urnwazi:i aclre a ace tuia <lin Ro111ânia) 

Judecătoru l de pace din Lucerna, la 1'Ccia111a{ia cl-YOa lră 
şi µc baza cerceturilor [ăcnte a~tuzi contra lui S. (negus
tonlll de mărci de acolo) relativ la pretinsa înşeUicinne, pc 
haza § 315 clin Codul penal 

Decide 

1. Cercetările în p1,ezonta afacere su nt c:o n.sidl'rafo ca 
termniale. 

2. Cheliu.elile rezulliile le va .mporfa p,îr,îful. 
(Cele 25 miir-ci poştale sunt nl1H urale. S. Hlm1rreştr di m1 

a primit a doua crisoare din partea dsoastdi). 
Contra acestei sentin jo de plată se poate face renn·s în 

timp de 14 zile la comisia rri1ninala şi ele incu,lparc de pe 
lâi1gă Innlta Curte superioară. 

· Lucerna , 10 Iulie 1930. 

p. ]Lideca lorul de pace 
(scmnăiura) 

Cum, °judecată fă.ră avocat, fără cheltueli de tim
bru şi altele, fără prezentare în insta,nţă. fără amâ
nări, fără şicane de prncedură ! Se poate oare? 

Nu mai înţeleg nimic! 

Statul şi revistele de drept. Gradul de perfecţiume 
la care a ajuns cultura juridică a unui popor, se o
Rlindeşte în publicaţiunile sale de această specialitate. 
Menirea Statului este deci evident în sensul de a 
sprijini , pe toate căile posibile. revistele de drept. 

Se pare îmsă că altfel se petrec lucrurile la noi. 
unde - ni se spune - la toate licitaţiile pentru 
imprimatele necesare autorităţilor, anume dispoziţii 
favorizează imprimeriile pubJ,ice, în sensul că ele sunt 
totdeauna preferate cu un adaos de preţ. 

Cu aite cuvinte, in tituţiile pendinte de Stat, sau 
cari mai bine zis una lângă ·alta fonriează această 
persoana juridică de drept public, plătesc imprimate
le lor mai scump la tipografiile Statului decât la oele 
particulare. Ceia ce câş1tiga acestea din urmă, pierde 
cutare sau cutare minister. 
Dacă este asia, atunci ne g-ăsim în faţa celei mal 

stranii concepţii, după care Statu I face următoarea 
operaţie îtt mod direct: scoate dintr\111 buzunar ca 
să puie Îll altul. Iar în mod indirect, zugrumă publi
caţiile $tiitlţiîice de tot oiul, lovind îrt imprimeriile 
cari cu înari sacrifici izbutesc ă dea la iveală reviste 
de ·pecialitate. cu111 unt cele juridice. are ne 
interesează. 

ă fie oare adeYă~at 

/r;chei<:rea wmi an de cromci lunare o facem u 
prezentul c rier, are e te al XU-Jea la rând. t.1m 

ria marele ziari t şi literat irancez. Clement Vau
td. în mia din croni ele ale. oricine ţine condeiul 
e-te în ·tare ă crie unul au două anicole, mai 
rine chiar decât ale ziari tului. Ace ta din urmă are 
numai meritul că poate da o erie întreag-ă de arti
cole, fără să se repete şi izbutind totuşi să fie inte
resant. 
fără a avea această pretenţie, am căutat să tre

ce m în revi tă în ace.st timp evenimentele juridice 
mai importante, interne şi externe, de ambele părţi 

a barei. 
Acolo unde am socotit că avem dle spus un cuvânt 

bun, am făcut aceasta cu deosebită plăcere; câ,ul 
insă era vorba de critici, datorită situaţiei delicate 
in care ne găsim, a trebuit să ne impunem unele re
zerve. 

Aceasta nu fără oarecare suferinţă, căci este des
tul de greu pentru u1J1 om care simte răul, să nu-l poa. 
tă biciui ,pentru a-l îndi,epta, deoarece mâ-inile îi 
sunt legate şi _g-u ra închisă, de disciplirna unei cariere 
.care pe lângă multe şi mari calităţi s1.11Heteş1ti, cere 
şi o mică doză de ipocrizie. 
Să mi se ierte acest acces de sinceritate, dar un 

magistrat care ar spune tot ceia oe vede şi mai 
ales tot ce gândeşte despre ce vede, nu ar mai pu
tea ,rămâne în magistratură . . 

De acea, suntem surprinşi văzând cum UJnii oa
meni inteligenţi, talentaţi şi complect independenţi, 
nu simt necesitatea să arate rămile de care suferă 
întreaga noastră organizaţie de împărţire a dreptă
ţii , în ambele ei aspecte: baroul şi magistratura, apă
rarea şi judecata. 

Căci, spre deosebire ele ceia ce se .petrece în me
d~cină, bolile sociale nu pot fi vindecate pe ascl.lil1s. 
Numai după ce sunt date la iveală, se poate încerca 
tămăduirea lor. 

De aceia, odată cu prezentul cU!rier pe Decembrie, 
mă gândesc să pun cel din U! !'mă punct druipă croni
cile publicate în cursul anului care apune. V,reau 
ă cedez condeiul unui altuia mai liber a S/PIUille tot 

ceia ce gândeş~e. ou singura mulţumire că rubrica 
aceasta pe care am înifiintat-o, care dă venerabilei 
reviste „Curierul Judiciar" o adiere de actualitate 
şi întinerire, va fi urmată cu mai mult su~ces de 
un altul. 

laşi, 1 Decerni: ric 1930. 

EUGEN PETIT. 

INDEPENDENTA MAGISTRATUREI 

Piind la ordinea zilei iarăşi reforma legii de or
ganizare judecătorească - anunţată prin mesagiul 
reo-al. - vo·u arăta cum ar trebui leg1icrate câte\'a 
chestiuni de org-anizare judecătorea că. cari au un 
rol important în buna admini trare şi distribuire a 
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justiţiei: inamovibilitate, examen de capacitate, 
consiliu uperior şi disciplina judecătorească. 

Toate ace rea la un loc comribue mai ales Ja în
tărirea independenţei ma;dstraturei. are este în 
mod în on e ·tabii temelia de g-ranit a unei bune or
ganizări judecătoreşti. 

Este astăzi magistratura · independentă . neinfluen
ţată de pu terea executivă? Vom răspunde : în g;e
neral da, este i ndependentă cu une1~ c:xceptii. B ine 
înţeles că trebue să face m toate eforturile, să între
buinţăm toate mijloacele ca să fie cotnt)lect inde
pendentă. 

Astăzi ,tnd ependenţa magist,raturei este garantată 
prin inamovibilitatea magistratilor (art. 137- 151): 
select,i0'11area prin exaimenul de capacHatc (83- 89) 
şi prin consil-iu supe11iior (61 - 66) şi î111 fine pdn co
misiunile disciplinare se aplică . anctiuni severe ce
lor cari se abat dela datoriile lor. 

Biine întefos că un magistrat ,ca să corespundă în 
totul misiu11rni lui, trebue să f.ie înzestrat cu toate 
calităţile suflletcşti, să n~ cornştiincios, zelos şi să 
poseaidă o bună cultură şi ed111catiune civică . 

Prin cele 4 capitole mai us mentionate din legea 
de organizare judecătorească, magistratul este apă
rat de loviturile din afan·ă, cairi ar fi de natură să-i 

turbure buna Juli credinţă şi •conştii111ta cea mai cu
rată . 

Astfel că găs,irea celor maii feridte di pozitiuni le
gaJc şi a modalitătii celei mai bune flmctio11 ări a a
cestor 4 org.a,nc judecăltoreşti. îi asigură mag-istra
tu.Iui o independentă desăvârşită. 

La noi, la 1890 s'a acOr'dat în parte inamovibWta
tea. Pâină la această diată prindpiu,l inamovibilitătii 
nu era înscris în leg:e. 

Inainte de 1890. mag:istrati1i cari în hotărârile lor 
judecăforeştii ar fi î•nc_er;cat să se afirme ,ca a 3-o 
putere în stat şi să-şi manifesteze spiritul de drep
tate şi IegaJlitate Î'll mod inde;p•: ndent de puterea e
xecutivă şi de onice altă in~luente , trăi'lle, ar apă
rea azi ca n1şte eroi. caii de multe ori plăteau cv 
sacrificarea carierii lor 'l)ersever'area î,ntr'o atitu
dine demn1 şi legală. P e atunci ministrul justitiei 
era atotputernic; dar trebue să adăugăm că 1wJi 

totdeauna s·i miniştrii de justit-ic cliinainte de 1890. 
erau înzestrati •cu calităti marii. pătrunşi de spiritLJl 
de JegaiJ,itaite... TnamovibiHtatea şi ceJffalte disnozi
tiuni bune nu erau înscri'se în lege, dar erau săpate 
in sufletul mi.nistriilor de pe atuncfi . cu cât erau mai 
nobili, mai distinşi cu atât deveneau ei însisi apără
torii. sprijinitr.rii bunilor judecăto··i. 

Astăzi situatiunea din trecui s'a schimbat mult. 
Până acum 22 ani schimbarea r egimului politic a
ducea după sine şi schimbarea 1personalului judecă
toresc (defa president de Trib. în jos) . Odată cu Pre_ 
fectii. funcţionarii administrativi mari ş i mici se în
locuiau ori cel putin transferau mai toti jt1decătorii 
de tribunal. ocol. supleant!... 

Pentru orima oarâ la 1 90 s'a introdus inamovi
b"lita ea in ma~i tratura după propunerea fostului 
1' ;ni tru de justitie 1 heodor Rosetti. fost minis ru 
(- . ·ov. 1 9-16 ov . 1 9 ) de !arând inamo •ibili 
pe toţi preşedinţii şi con ir erii Curţilor de apel. pre-
um şi preşedinţii tribunalelor. Jnamovioilita ea la 

I 90 s 'a acordat partial. La 190 - 1910 s'a întin~ 
i11amovibilitatea la toti judecătorii începând cu ju
decătorii de ocol şi 'a înfiintat examenul de capa
citate pentm electionarea lor. ub rn inis teriatui 
lui T homa Stelian (1907- 1910), prin legile propuse 
atunci de aa ~sta. s'a a.dus o adevărată prefacere in 
organi zarea noastră j L1decăto rcască şi odată cu a
ceasta ş i o schimbare profundă în m entalitatea şi 
moravuril e politiciaruidor noştri şi a rep11ezentanţilor 
puterii executive fată de acei cari laolaltă formea
ză puterea judecătorească. a 3-a ,p1uforc în stat. 

A fo st un eveniment î11 a nalele magistraturei rioa
stre , cârid s'a a~lat că fostul ministru de justitie nu 
mai făcea numiri nici ele supleanti sau ajutori dup/3 
rccomancl atia politida nilor, că respingea cererile 
canclidatilor cari fuseseră î11scri5i în vreun dub 'po
litic, ciliar şi de cu;loarea polit,ică a partidulll!i din 
care făcuse parte şi neuitatul ministru Th. Stelian: 
ia r până Ia înfiii111tarea examenului se g-uida în nu
mirile magistratilor începători clupă nunnărul bilelo1 
nlbe ce chtinuse ră la ex amenile juridice. 
Câtă pornhe şi î11dârjire cLin l])artea unor mari 

rr01, ri ctari, cari erau aspru amenclatj de ju<lecătorii 
el ocol cu ocaziunea a])'licării leg-ii Î'11voelilor agri
cole; câti politiciani foarte nemultumiţi. fiindcă nu 
înte,Jeg-eau ca d-l mi-nistru al justiţiei să nu înlocu
iască sau să transliere nici pe suµ! eanti sau ajutori 
du,pă stăruintele interesate sau caprriţioase ale d-lor
c,i numai după un raport motivat a1l inspectorului ju
decătoresc. 

'Este dreipt că începând cu 1907 pentru judecă

torii de ocol şi cu 1909 pentru toţi judecătorii ti
tulari (cari trecuseră examenul) organdzafea noas
tră judecătore3!scă a i11trat într'o nouă fază, magis
tratura şi-a câştigat mul1: din independenta eli le
gitimă şi necesară. Cu înceipere dela 1909 judecă

torii de toate gradele au dobândit inamov1ibilitatea. 
temeilia pe care se reaziirnă i•ndepcdcnta magistra
rurei. 

Astăzi 1m magistra.t cu calităţi alese sufleteşti şi 
morale, pe lân gă cele proksionale, poate fi un, ma
gistrat integ ru, independent, fără nfo.i un pericol 
,.din afară". Sunt excepţional elemente car,j n'au 0 

voinţă destul d e tare, pe lângă cultură şi educaţie 
ş i râvnesc prea mult la , .înaintări acceilerate' şi vor 
lirp si dela demnitatea lor. căutând să intre în gra
tiile po!iticanilor zilei sau celor ca ri ar putea să in
tervie fayorabil pe l ân gă a totputernicul ministru. 

Sunt magds trati car i sufăr în mod acut de frigu 
rile înaintării. au dorinţa arzătoare de a câşti~a pri n 
orice mijloace grade cât mai mult în cel mai curt 
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timp posibil - şi sunt atâtea grade în ~2rarhfa ju
decătorească! mai mwlte ca în ierarhia militară. 

Consiliul superior, este organul oficios căruia îi 
sunt încredinţate, - între alte atribuţiuni - şi ace
lea de a acorda înaintările şi de a aproba transfe
rările. De modul cum este format, cum funcţionează 
consi:liul superior a'1 magistraturei, depinde foarte 
mult, ca acele ,,stărufoţe", ,,intervenţii" , ,influenţe" 
străine de magistratură să fie favorizate, înteţite sau 
să fie înJăturate, suprimate. 

In No. viitor vom căuta să arătăm ce modificări 
ar trebui să fie aduse capitoleiJor mai sus menţio
nate: inamovibilitate, exame~: de caipacitate, consi
Ju superior şi comisiuni disciplinaire, pentru întări
rea şi garantarea tot mai mult a independenţei ma
gistraturei. 

AUREL SAfIRESCU 
Consilier Curte Ape!l. "Braşov 

~ 

,- PROPAGANDA PENTRU EMANCIPAREA JUDECA TOREASCA 

ORGAHIZAREA ~JUDECATOREBSCA 
Ierarhie - Grade - Salarii 

Nicăeri, în alte functiuni civile. nu există atâtea 
gracle, a'tâtea diferentieri în ~erarhia funcţională, cel 
puţin sub aspectul celor impuse în m·dinul judecăto
resc, ca în rândurile magistraţiJlior. 

Imediat ce ai trecut din membru or juclecălor, la 
Curte, pluteşti în altă lume, alte sfere, te, sim (i i:na 1 

mare. deşi poţi să nu .fii în reali1tate, ca colegul răma~ 
în urmă. 

Legea a fixat 9 grade, iar unui judecător i s'a părut 
că-s prea puţine. A scris că trebue să fie 10, indicând 
că membrul ele şedinţă trebue, neapărat. să fie cu un 
grad mai mare ca oel de ocol. 
Nouă trepte, largi, îna,Ite una de alta. Te dor ge

nunchii până ajungi sus. Oboseşti. Noroc că. între fie
care, legiuitorul. bun şi blând. bine,Toi'tor către magis
traţi, a creat popasuri. ca să te odihneşti. Ai vreme să 
alergi pe la politicianii voiti de legiuitor, să-ţi grămă
deşti pe umeri toată nevrednicia umană. să dai in 
noroi prestigiul, marele prestigiu cuvenit magistratu
lui, ca să fii vrednic de nădejduiri viitoare. 

MirajUJl gradelor, al ierarhiei, e atrăgător. o nouă 
aureolă ţi se pogoară pe frunte, o speranţă dorită şi 
realizată. A crescut salarul ! Stomakul, gol de ani în
tregi, va fi umplut, iar paN,onul jerpelit va putea fi 
înlocuit cu altul nou. Vai de cei lăsaţ.i în urmă , tot ju
decători şi ei, la fel. rămaşi în umbra primelor grade. 
sub pedestalul cărora foamea şi mizeria fizică păl
mueşte numele ele magistrat, pentru că aşa vor cei 
de sus, cei clin puterea execu1ti'vă. 

Un loc vacant, o treaptă liberă. umple rândurile tle 
agitaţie. de suspectări. ele nesiguranţă. ele druşmănii 
câte odată. Nu se ştie cine o va ridica, e un mister. o 
taină, ziarele pronun(ă nume anticipat, începe o febri
litate cumplită, dureroa ă câte oclată agitate mas ele 
care trebue să fie senine. calme. ale împărţitorilor ele 
dreptate. 

Un loc e cerut de 2. 4. 10. Toţi aleargă nebuni. a 'u
dat,i. gâfâind, ca să obtie un grad. o eliberare din mi-
7.rriile voite impus<' ma"'iSll'aturii româneşti de dupu 

război, pe care nu le-au putut de cât slab atooua min
'cea conducătorilor în 13 ani de pace. 

Legea n'are criterii sigure, precise, morale. Zioe ea 
ceva, dar îiJlcâlcit, cu posibilitatea tuturor abateriilor. 

Cu toate că toţ.i aplică acelaş cod penal, civil. co
mercial (nu importă diferenţierea competintii), et nu-s 
la fel, sunt mari şi mici, să!tui şi flămânzi, îmbrăcali 
şi goi. 

Unii stau în ghete noi, alţii cârpite. cu tălpi puse 
ele 4 ori, până la ultima limită. 

Vedeţi,, sunt magistraţi şi magistrat,i. Unii locuesc 
în case bune, alţii în borclee umede, la barieră. 

E o diferontiere de salar enormă. De la gradui 8 
până la gradul 3. plusul 0 de 30.000 lei. 

Nu exagerez nimic, spun un adevăr dureros când 
scriu că România Mare are magistrati sătui şi mag1s
[.1 ati flămânzi. 
Aşa lin guverneile magis'tratura patriei ! 

~i. cla ce \Teţi domnilor, să facem lux cu judecă
L~rul căruia i s'a pus judecătoria în noroiul de la mar

-gma pădurii ? 

E tot)udecător, Lot magistrat_, o fi bun, de valoare. 
~lar l~sa-l să l'abcle. să ştie şi el ce-i asta grade şi 
Jel'arh1e. 

Care să fie oare ra(iunea atâtor grade ? 
?radel_o fac ca magi~traţii să plutea că în lumi cli

fente. Frecare grad, între dânşii, nu se amestecă cu 
alt_ei~e. Leg~a n diferenţiază şi evită aproprierile celor 
m1c1 cu cei mari. Solidaritatea e inexistentă. Ierarhia 
sap~ o prăpas~ie î_ntre_ toţi, îi tine într'o deferentă ab
surc ă. separaţi prm ziduri de ghiată care nu serveşte 
1 n lere ele magistraturii, ci altele. 

~,em j_udec~tori. membri ele şeclintă. prezidenti. 
PŢlilt pre~1~lenţi, consilieri, ba mai sunt jlidecători-pre
zider:_h ~1 Judecători-consilieri. un noian de nume un 
num~r imens ele grade şi - deasupra lot ierarhia' se
paratizmul func(ional. crearea unor lum·1· c11·r -t ' I 
judecători. . eri e ce 

E o ab urditate grozavă, o imorali'tate ! 
Sei:aratizmul morrul şi material e brutal, nu satis

f~ce. mte_resele instituţiei, pentru care nu s'a făcut încă 
nimic din ce o trebuit să se facă. 

, . ~clveia că se judec~ afaceriltl în apel or recurs nu jus-
11 f1ca gradele cu oribila lor ierarhie. pentru că ele nu 
rot crea superiorilalea mintală. 

Instanta de recurs or apel se impune p1in numărul 
judecătorilor. nu prin grade ele care habar n'are po
porul. Aici. lrebue să apară superioritatea dedusă din 
vrâstă. nu din gracleile legale care crează ficţiuni 
oribile. 

Oare clacă i-ai clat cuiva un ţrl'ad. l'ai făcut bun. 
rapabil. priceput. superior? 

Poporul, care câncl nu e multumi1t cum l'ai judecat, 
merge la „clomrrul procotor'', n'are ne.v'Oe do grade, el 
\Tea să fie judecat în instanta a doua de un număr 
mai mare de judecători, mai în etate, prezumaţi că au 
ac.umulat mai multă experien(ă . 

Ce caută caraghioslâcul legruli ca un tânăr prnşeclinte 
ele tribunal să prezideze un judecător bătrân ? 

Tn lumina unui atare fapt, ce ro,l joa,că gradele? 
ormal şi foal'le moral ar fi ca să · uprime toate 

denumirile, rămânând numai aceia ele MAGISTRA '1'. 
care cuprinde în sine omul însărcinat cu judecata afa
cerilor. 

Să fie un ingur ordin, al judecătorilor. cu egalila!e 
romplectă între cel ele la ocolul rural şi primul preşe
dinte al Inallei Cnr(i de Ca aţie. 
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Respectul şi admiraţia vi:p.e de la sine. baza'tă pe 
vrâstă, ştiintă şi experienţa ce dă anii serviţi. 

Salonul iiă fie absolut egal tuturor. Să începi cu o 
sumă care să crească mecanic. pentru ca. clupă 20 ani 
cie muncă magistraţii să-l primească acelaş, putând 
creşte înainte prin gradat.ii la termene fixe ,· identice 
r,en'tru toţi. 

Teroarea brutală, anarhia legală şi dictatura trebue 
desfiinţată I 

Să nu creaclă nimeni că sunt reacţionar, nu, eu am 
intenţii curate. scriu cum mă pricep peninu binele 
magistraturii şi nu am în Yedere ele cât datoria că'tre 
patrie. 

Susţin că ar trebui ca trecerile în altă instantă, clupă 
ce s'a făcut o selectiune e:>ctrem ele riguroasă la intrare. 
să se facă exact clupă vechime clacă unt 2 pentru a
celaş ilioc, aYâncl stagiu egal_ să se tragă sorţul. nici o 
abatere nefiind admisibilă. 

Să existe criterii si,gure, bine definite. fără a se 
da putinta şm·ăelii. e,'i.tânclu-se acea nesiguranţă îngro
zitoare c-are umple ele neliniş'te, de sbucium, ele fră
mântare chinuitoare. de rt,remur, de indignare şi de 
decepţii sufletul celui chemat la săvârşirea celei mai 
mari funcţiuni sociale. 

Magistraţii nu primesc ordine ele nicăeri. functiunea 
i-a aşezat pe pedestalul indepenclen(,ii abso11ule. cel cu 
un grad mai mare nu-.i poate porunci în materia dis
tribuirii clreptă(ii. pe care o dă cum cliscerne el fără 

indicatJunea superiorului (!?). cleci. o-radele n·au ce 
căuta î,n rânduril e rnagisrtratilor. 

Magistraţii sunt pretutindeni la fel, egali, nu pot 
fi unii caporali altii generali. ei nu sunt în linie ele 
oomanclă.. căci toti îndeplinesc acclaş serviciu. judecă 
poporul, indiferent clacă competinta variază. 

Toţi fiind egali. cu acelaş salar. nu va mai exista 
acea dibuire prin întuneric spre a tort, ridica la trepte. 
Cel din provincie. ştiindu-se egal cu consilierul de la 
Casatie. fiind cleci ambii „magistrati'' plătiţi identic. 
nemai existând ,,o·epte'', nu Ya mai râvni să le sue. 
nu-şi .va 11Î.sa casa lui tihnită. pentru ca să ajungă 
chiriaş la Bucureşti. 

Juclecă.'t,or la Vaslui. judecător la Curtea clin Craion .. 
judecător la Casatie. aceiaş denumire. acelaş salar. care 
creşte prin sta~iu . Egalitate complectcă pentru toţi. Ce 
heneficiu imens. ce roade luminoase. ce wosperitate 
morală în justiţie! 

Politicianizmul care a brutaliza1t- magistratura româ
nească. care nu s'a ruşinat c.a ub ochii prezideatului 
secţiei ele votare să fure Yolurile tăranilor prin încer
cuirea comunii lor cu armată. dec:larâncl-o contami 
nată de boli (inexi tente). politicianismul care uflă la 
ureclre magislnt'tului cum să să,·ârşească falşuri la 
urnă. politician izmul care a sfruntat şi smintit tara. 
care a îndrăznit să întrebuin(.eze mag·istratura pentru 
scopuri electorale. va peri ! 

ŞovăiaJla Ya dispare. magish4tului i se ·,·,a cr,ea. un 
caracter ele fier. iar. clupă un viitor război . lUl alt 
George Nedelcu ·nu va mai avea ocazia să scrie pagini 
adevărate, dar trL te şi dureroase. - ca cele clin Ju titia 
sub Ocupaţie. 

Nu te puteai mişca fără permisiunea politicianilor 
fabricanţi de politicianism, a unor cluburi politice 
care au aservi't magistratura. 

A,,.ocatii politiciani ce primesc judecători la poarla 
lor pentru a le •.nlesni o trecere mai departe. din care 
unii se ascund 1rimitâncl sluga să le spue că nu- aca ă. 
arată fapte de pe urma cărora consta(i atâta inconştien
tă morală reYăr a!tă peste justiţie. că în catastroafa 

caracterelor dibui în căutarea unui sprijţn pentru a 
sustine magistratura. 

E oribil , nu mai e magistratură domnilor, nu mai 
există justiţie în tară când magistratul e forţat să 

treacă pe poa1~ia celui ce pledează. ,la bară. 
Am Yăzut cu ochii mei multe, am auzit grozăvii care 

m'au făcut să es clin rânclul'i eh.iar cu finalul pră.buc 

şirii carierii mele. 
Nu se mai poate răbda ! 
Gradele, ierarhia, cli:fierenţierea salariilor, trebue să 

dispară. 

Instan(a o va conduce cei mai vechi în funcţie. iar 
~istemul meu rn aşterne peste toti soliclarita!tea fră

ţească rezultată clin egaJlitatea functională.. 

Şeclin(a o prezidează tot cel mai vechi. clacă sunt 2 
la f.el, se trage sort,ul. 

Pen'tru anchete, se ,,<a 1rimite magistraţi mai în
Hâstă. cu cel putin 10 ani ca cel anchetat, nefii:o.d mo
ral ca elemente linero, pe motiv că legea le-a dat un 
grad mai mare. să cerceteze pe alţii mai bătrâni. 

Vrâsta are prestigiul ei. urmată de un re pect na
turai1, ce stă mai presus ele grade or ierarhie scrise pe 
hârtie. care nu pot aduce un real aport ele superioritate . 

Lumea va scăpa ele acei procurori generali indicati 
ele politiciani. dinlre cai·c unuia - clupă .cum s'a scris
şi-au făcut de cap prin aceia că s'au pretat la toate 
jocurile pentru dărâmarea unui coleg drep't şi nevino
rnt, care, cu 01· ce pret, trebuia scos Yino.vat. 

Pentru inspectiunea instantelor . . acelaş sistem şi 

totul să se lucreze pe fată, nu în . secret, inchiziţion,at , 

ca azi. 
In elanul clezrobirii magistraturii, nu rn mai exis'ta 

teamă ele magistrat,i anchetatori, care nu vor mai avea 
nici inte11esul să lucreze clin o,r.din î_n contra adevă• 
rului. 

Soarele magislraturii româneşti va e:vapora ca pe 
un abur relele imense care apasă cu rânje!t satanic. 
iar politicianismul ticM,o ·, diavolul negru care Iucr_ea
r.ă în înhmericul patimilor pângărind dreptatea, cin
stea şi morala. nu-şi rn mai pute,L î.nfige ghiara în 
plămânii justiţiei neamului nostru. 

Dependenta, asrrvirea politică, robia, focul care arde 

case caracterele. Ya fi stin ! 

Prin dispariţia poli1cicianizmului în latura justiţiei. 

se institue demnitatea furi.ctiuni, cu rezultatul unei 
mai mari încrederi 1,n distribuirea dreptătii. totdeauna 
bănuită eâncl exi~lă inl-erwntfonizm la numiri. ·crans
ferări şi înaintări. 

Oamenii cu gând bun către institulia judecătorea că 
să-şi spue cu,·ântul cuvenit acestei probleme ele aşe

zământ social olid. pentru ca tara unele rnagiscratura 
e supmă terorizării politice. piere prin faptul claselor 
conducătoare, fii neică n'au ,,oit să în teleagă că justiţia 
este cel mai pulernic hotar, pe veci invincibil. prin 
care nu poate, răzbate Yiforul co1tropitor al \Temurilor1 

TRAIAN R. SCRIBAN 

ECONOMII 

Inevitabiilul s'a produs: după inflatia ci;escânclă. 

în fiecare an a cheHuelilor prin crearea de servicii 
publice, clin care unele de folos disrntabil; după nu
miri ele funcţionari - multi cu alTibutiuni puţin pre
cise - clupă înzestrări şi recep(iuni insuficient con
•n~olate, am ajun în fata realită,t'ei di..weroat',e când 
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aceast.ă stare trebue curmată) /brusc pentru a salva 
în ultima oră existenta însăşi a Statului. 

Deci eoonomii generale şi cu atât mai dureroase 
cu cât făcute grăbi't, timpul necesar studierei lor fiind 
prea scurt, vor provoca in~v,itabil nedreptăţi. 

Justitia e singura instituţie care se poate mândri 
că în epoca postbelică nu s'a molipsit de risipa gene
rală. Din contra, ea a cunoscut 'totdeauna nu econo
mia. 1ci lipsa : localuri neîncăpătoare , pro t intretinute, 
de multe ori ne-încălzite, iluminate meschin; material 
insuhcient - ce putea să cumpere o judecătorie cu 
300 foi lunar în i929 ? - biblidteci aproape inexis
tente; personal cu salarii de mizerie, deoarece nimeni 
printr'o simplă Decizie Ministerială nu a dublat sala
riile. ,cum ,s'a întâmplat la alte departamente. Cu toate 
aceste lipsuri Jus'titia a continuat în acest timp a-şi 
fa.ce pe deplin datoria, a: fost pavăza ele care s'au isbil 
toate abuzurile inerente timpurilor de astăzi. a con
tinuat şi continuă a fi singura nădejdie a cetă(enilor. 

A veni't însă vremea economiilor deşi la .Justiţie nu 
s'a făcut nici o risipă, i se cer şi ei economii. Sânt 
oare posibile? Economii la salarii nu se pot face de
cât clacă s'ar pune obligaţia ca magistratii şi functio
narii care nu justifică 11n anumit venit propriu să 
fie înlo,cuiti prin acei ce ar putea justifica acest lucru; 
altfel ar dispare ori ce garantie în ce prhreşte morali
tatea Ju~titiei . O asemenea măsură o socotim prin ea 
însăşi imposibifă fără a mai avea nevoie să o analizăm. 

Unele economii le socotim însă posibile şi iată cum. 
In ArdeaJl grefele judecătoriilor au cel putin câte un 

grefier şi 4 impiegaţi, plus un ajutor de director ele 
carte fundoară şi impiegatul său. Aceiaş judecătorie. 
în vechiul regat. are 2 grefieri şi. un arhivar. iar lu
cră.rile sânt mul't mai la curent în regat decât în Ar
deal. Cauza acestei stări trebuie căutată în legi.le în 
vigoare în aceste ţinuturi. Dacă pur şi simplu s'ar in
trocl.uce în Ardeal legea judecătoriilor ele ocoaJle şi re
gulamentul ei, eliminându-se în sfârşit procedura ci
vilă austriacă. nenumăra1tele ordonanţe şi. regulamente 
ce consfinţesc lucrări gteoaie şi fără interes pentru 
justitiabil; clacă în locul procedurei penale maghiare 
s'ar apiLica pTocedm·a renală l'omână. lucrările gr-e
felor s'ar uşura cu mulf şi ele n'ar mai avea nelvoie 
de atâta personal. Această extinclete nu ni. se pare im
posibilă din moment ce s'ar mentine provizor în vi
goare prooedurile speciale ca mandatul de plată, mă
rnrile provizorii cu privire la averea sotilor şj măsu· 
rile cu privire 1la întretinerea ropiilor născuti în a.fară 
de căsă'torie. 

O asemenea măsură ar produce economii : ele per 
sona!, de material, ele timbre ele corespondentă: ar de
gaja instant,ele de nenumărate formalităti inutile şi 
ele multe procese. 

Să ne gândim că 1n v,echiul regat e nevoie de 2 re
gistre pentru executările penale iar în Ardeal pentru 
aceleaş executări 'ireibuiesc cinci registre şi cu toate 
aceste cinci încă controlul perfect e imposibi1l ! 

In Ardeal clacă dosarul înaintat în apel tribunalu
lui conţine pe fiecare filă, înaintea numărului filei, 
litera C sau P (civil. penal) dosarul e restituit ins ta n
tei pen'tru că e trimes în.... desordine; şi Statu[ plă
teşte timonele de transport pentrucă. funcţionarul gre
fei n'a înteles sistemul de numerotare prevăzut ele R. 
S. J., iar 1funotionarul tribunalului n'a bine voit a 
adăuga cu creionul cele 7 litere lipsă ... 

Statul plăteşte timhnele cu care se ~naintează copia 
cJ.e pe apel sau recurs păiiei adverse. sau mai exact 
ar1vocatului advers. rn aceRta să nu Re cleranjeze să-şi 

, adă dosarul, deşi Stalul nu-i ia clin onorarul său mai 
mult clec'ât ia a1vocatului din vechiul regat, care nu se 
bucură ele această favoare. 

S'ar mai desfiinţa scosul atâtor copii clepe hotărâre 
cJ.e câ!te ori aceasta se apelează. Infine s'ar putea ju
cleca câte 30 - l10 de procesie pe zi în loc ele iO - i5 ca 
acum, din moment ce n'ar mai exista dispoziţia ana
c1·onică ca procesul verbal al şedinţei să se scrie chiar 
în şedinţă şi să se semneze ele pă,rţi şi avocaţi; dis
poziţie ce n'a,re ,de efect decât pierdere de timp din 
moment ce prin art. 2.60 pr. civ. hotărârea se poale 
intemeia şi pe suslineri ce s'au făwt în instantă, dar 
care n'au fost consemna'te în procesul verba,l. 

Citându-se apoi direct păr(;iJ.e. iar nu avocruti.i, s'ar 
ajunge Ia o împuţinare a proceselor, deoarece la tară, 
multe procese sânt pornite în prima furie şi sunt con
tinuate numai gratie avocatului căruia îi este egal 
dacă clientul său pierde sau câştigă pr,ocesul, cleoar,e-ce 
onorarul îi este cJartorit î,n ambele ipoteze. Din expe-
1·ienţă am >văzut că ele câte ori sunt p11ezente părţilr, 
proceswl se tennină mult mai repede fie datorită lă
muririlor c,e se dau direct şi fără 1·ezerve mintale, fje 
că se ajunge la împăcare. Ar mai dispărea şi apelurile 
şi recursurile atât ele numeroase azi, -care în situatia 
adtmilă sunt datorite avocaţilor, partea neştiind de căile 
ele atacat cc le-a întrebuinţat decât atunci când pri
meşte ... ,.provocarea" avocatului pentru plata onora-
1·ului. · ,-,~••- 1 

Prin extinderea propusă mai sus s'ar face deci eco
nomii vosibile cave nu ar stingheri mersu[ justiţiei şi 
'rntodc1tă o vastă operă ele unificare at.ât, ele nrcesară 
consoliclărei Stalului nosiru. 

ZED. 

INALTA CURTE DE CASAŢIE ŞI JUSTIŢIE S. I-a. 
Audieriţa r1e la lR Mai HIBO 

Preşedintia D-Ini OSCAR N. NICOLESCU Prim Preş. 
Elisabeta P. Popescu cu Varvara Urlan şi. a. 

Decizia. No. 1337 

Revi7,Uil'e, riar,ăt de cerere asupra căruia inst.anfo de 
fond nu s'a prnnuntat. Dă drept la revizuire. nu re
curs. Art. 288 al. IV. p1·. c. 

Omisiunea instantei de fond de a se pronunţa asu
pra cererii pă1·tii de a trece în masa succesorală. o a
num~ avere predăzută într'o ce1·ere su7Jlimentară, poa
te face obiectul unei cereri rle revizuire la acea instan
tă, iar nu obiectul unui 1·ecurs în casatiune. 

Nu se poate invoca omisiunea esenţială ca motiv de 
casare, decât numai dacă este fosotită .~i de o vfol.ire 
rle lege; - pentru omisiunea pur şi simvlă. involun
tară, a instantei de fond de a se vronunfa asupra 111wi 
capăt de re1·ere legea a~ordă pă1·tilor numai r'-alea re
vlizitir.ii. 

C 11 r te a, 

Ascultând cetirea raportului făcui în cauzft rle cl-1 
Consilier V. Bălă~esru. pe el-I av. P. Rătescu asiupra 
chestiunii rămase în divergentă, cum si pe c'l-1 procu-
1·or general Stambukscu, în conduziuni şi 

Deliberând, 
Asupra recursului de faţă_ 
.,Excs de' _putcTe şi omisiune C'Sc-ntiali:i cu uemotivar.e. 
.,După aclm!Îterea apelului în principiu. apelanta Varva:ra 

Urlan a p11s cO'llch1zi1111 i în fond cerând a se admite actiu
nra ele partaj în principiu. prC'C'lllll şi suplimentul el<' actinne 
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ini1qgistrat I,a No. l2793 din 927, stabilindu-se drepturile f:i!c
căn1i moşteJ1itor precum şi rnassa snccesorală arătata. î11 aw
hele petiţiuni la chemarea î•n1 judecată, îu care se cupriudeu 
avefrea rămasici. pe 1Lrma defunctului Ioan [vanovici. cât ş1 a
verea c:onstittută dotă. Marghioaki P. Urlan, Florica Gălă
şescu şi Ale.\.and rina Ilic Ma.nea, aşa cum sunt descrise în 
actele dotale. 

,,Faţă de aornte coucluziLLu,i lcgaJe, n'a făcut nici o obit'c
tiune. Curtea de Apel primeşte apelul în înh·t·gime, stahi
lcşte massa succesorală din aYmea rămasă la mo,:u-tea defnnc. 
tu lui J oan r vanovici, asemenea şi din averea oea fost consti
tuită dotă la căsătoria fiicei sale Marghioala, pe cal'c o ra
portează la massă, dar omite a discuta şi a se prou,unţa şi a-
upra avea·ei ce a fost constituită dotă celorlaJtc două fiice 

Florica Gălăşescu şi def. Alexandrina llil' Manl'a, care de a
semenea treht1iau să fir raportate ]a massu . aşa precum au 
ClTtlt-o în ~up.Jimentul ele acţiune şi carn avere se compune 
din: 

. ,Nu merar 7000 lei; trusou. co,upus din ohictc ele me111aj î-11, 
sumă de JOO lei; un răzor de vie sitnat în moşia Roşiori ele 
Vede! plaiul 11Lnuit Brateanu: 11n loc ~le arăforă clei 3 pogoane 
în deal numit ,,Cremenetul" învccirnat de O parte c;u Angb./d 
Diaconu, Ton Adam şi de aJtn cu înzestrata: casele din vale 
împ1ieiLlllă cu locul J.or şi toate clcpet1dintele aflate pe dânsul 
care se îuvcl'ineştc la M'. 7. c11 Iorgu Tilcea, şi Ia răsărit cu 
şoseaua, în fund CLt Linca Şr.rhan din Roşio,ri del Vede: două 
rânduri de ,,ic pestC' Bratcov i'n plai ctt mi!llujă, şi se în
vec:in1;:şt.şe Cll Ivanca TaJJac11 şi cn Ivau Curelaru clin R. de 
Vede; locul de muu(?ă clin ogiradă cu două ogoa11e şi care sC' 
învecineşte ele ,o parte cu Marin Balidiî şi de altă pa.iie cu 
Petrn Gheţu din R. ele V cele: iruson şi garderobă 1200 lei. 

.,Onor. Curte procedând astfel cu nn vădit exces ele pu
tere-, a omis a se pronnnţa asupra suplimentului de oere:re, 
şi cu o lipsă totală de nernotivarc. ne scoate din massa suc·
cesorală o importantă avere ce con,Wuiau donă dote ele ra-
portat fără obiecţiunea păTţilor" .. 

Având în vedere că prin deciziunea af.acaHi cu re
cnrs se constată că ',nainLea Tribunalului Teleorman 
intentându-se acţiune pentru în ,părtirea ,averei rămas0 
pe urma clefunctulu i Ioan Tvanovici înLre moştenitorii 
săi, prin petiţia îmeg_ la no. 127931 din 10 Iunie 1927, 
s'a făcut un supliment de actiune prin ca.re s'a cerni. 
ca moştenitoar,e,le Marghioala P. Urlan. Florica Gălă
şescu şi Alexandrina Ilie Manea s•ă fi.e obligate ,a ra
norta la massa succesorală averile ce le fusese consti.. 
fuite dotă la măritişul lor, actn.ne ce a fost, respinsil 
de Triburnll prin sentmta no. ~31 din 2l Se:ptembr1P 
-1927; că în urma apelului 1făcu'i; de moştenitoarea Vnr
vara P. Urlan. Curtea ele Apel clin Bucuresti, s. IV-a 
prin decizia no. 271J clin Ul Junie 1928, a admis hi 
principiu acţiunea ele parla.1 între moştenitorii clefunc-
1.ului Ioan Tvanovici a căror calitate a fost recunoscută 
şi a stabilit. că massa rlr împădit, :că se formeze din a
v<•rea rămasă la moartea defunctului indica'Gă Prin ac
fiunea prin 1:ipală, şi din averea constituită dotă Mar
ghioalei P. Urlan. ale cărei moştenitoare apelanta Va.r
v,ara P. Urlan şi recurenta Elisabeta P. Popescu, au fost 
obligate a o raporta, fără însă a se pronurut.a şi asupra 
ra portărei averilor constituite dotă moştenito,artelor 
Florica GăJăşescu şi Alexandrina Ilie Manea. car8 fu
srse ce1~ută prin actiunea suplimentară. 

Având 1,n vedere ,că în contra arestei cle,ciziuni, moş
tenitoarea Elisabeta P. Popescu cu autorizatia satului 
său. se plân~·e. în recurs ca prin exces de puter,(\ o
rnisiune eseutrnlă şi nernotivare, Clll'tea ele Ape.I a o
mis ele a se pronunfa asupra cererei formulate prin 
suplimentul ele acţiune ca moştenitoarele Florica Gă 

lăşt·t-cu şi Alexandrina llie Manea, ale căror drepturi 
le re.prezintă prin cesiune moştenitorul Oprea Ionescu, 
să fie obligate a 11aporta la massa succesorală dolele c.e 
au primit, conform actelor dotale cliepuse la dosa,r, deş, 
prin dispozitivul clec.iziunei se admite atâ,t a.ctiunea 
principală de partaj cât şi suplimentul de acţiune fă, 
cut prin pctitia înregistrată la rto. 12793' clin iO lume 
1927. 

Având în vedere, că în şedinţa d.ela 2 Aprilie 1930. 
!nalta Curte exam inâncl acest re.curs, s' a i \~it di ver
genţă ele opiniuni asupra ce.stiunei de a se şti dacă ·o
misiunea imputa.tă Oulflţii de ,apel prin motivul ele 
casare , poartă asupra unui mijloc de apărare în fond 
în care caz recursul ar fi admisibil în principiu sav a
suprn unui capăt ele ceJ.'ffi'e, în cane ,caz nu ar fi des
chisă decât calea revizuirei deciziunei Curţii ele fond, 
conform art. 288 al. 4 proc. civ., cestiune, care .face o
biectul eliscuţiunei complectului de clilv:e1,gentă . 

Gonsi.clerâncl, că prin suplimentul ele ,a,cţiune ·s'a ce
rut schimba.rea massei succesornle a defunctului Ioan 
Inanovici care fo1,ma obiectul actfonei principale t.le 
pa.rlaj, măn:'in du-se cu aMe.rile constituite dotă mo~teni
toarelor sale, oeiace avea ele efect ele a schimba cota 
pai-taja.bilă cuvenită fiecărui moştenitor. 

Consiclerâncl, că în aotiuntea ele parlaj, unele fiecare 
moştenitor are în acetl.aş timp calitatea ele reclamant 
şi de pâdît, deşi maissa succesorală ,constituLe, princi
pial, obiectul .a.c,Uunei toluşi când este vorba de alcă:
luirea ei, fiecare luc..ru saiu clQ'e.pturi îmobi1i,are sau mo
biliare, ce se pretinde că f.ac parte din succesiune tre
buesc a fi incli,cate şi individualizate prin aoţiune.' spre 
a se decide de judecată asupra fiecăruia în parte, dacă 
urmează sau nu să intre în compunerea massei suc
cesorale; că de aceia fiecare clin acestea formând în 
concreto tot atâtea obiecte ale actiunei, deosebite unul 
ele altul, în legătură însă cu obiectul în abstracto al 
actiunei ele partaj f;re,buie socotite fi,ecare, ca oonsti-· 
I uind un capăt ele 'cerie.re deosebit. 

Considerând că prin ad\~unea suplimentară, cerân
du-se a se mări massa s,uccesor,ală a defunctului Joc.1,n 
Ivanovici şi cu ave'rile ce se susţine că fusese-di con
stituite dotă fiicefotr sale F'lo,rica Gălăşescu şi Alexan
drina Ilie Manea şi cari nu fuseseră prevăzute în ae
tiunea iniţială, rezultă că actiunea srnplimenta,ră avr 
do obiect un capăt ele ae,rere nou şi că nu constitui-a 
un simplu mijloc de apă1,are. 

Considerând că instanta rle fond, clecl:arând că ad
mite ao(litmea suplimentail'ă, însă omiiţâncl a se proun
(a as.upra dotelor constituite moştenitoarelor Florica 
Găl.ăşescu şi Alexandrina Ilie Manea, cestiunea rle fi 

se şti clacă şi ac.este averi trehuesc sau nu să intre în 
compune,rea massei succesorale, a rămas nejudecată 

· Considerând că art. 288 no. 4 cod. civ. clisipune for
mal că revizuirea unei hotăr!JJ'i rămase definitivă poa
te fi cerută daică s'a uitat a se pronru1ta asupra unu, 
punct cerut. 

Considerând că clin acea.stă dispozitiunc reese n&în
doios că ori ele câte ori instanta ele judecată săvârşeşte 
o omisiune pur şi simplu, iruvoluntar. este deschiJsă nu
mai calea re;vizuir,ei spre a r,eipa-ra gil'eşeala, neputân
du-se uza ele oo~ea recur:sului 'în casrut,iune decât a.tunci 
când omisiunea este înso(ită· de o valoare a legei. 

Considerând, ÎJ1 spet(-ă că în dispozitivul dec.iziunei 
atacate cu recurs, neprevăzânclu-se nimic, cu pri.tvti.re la 
raportarea dotelor ele către moşte.nitoai,ele Florica Gă
lăşescu si Alexandrina. Ilia Mlanea. ce fusese cerută 
prin acţ.i~mea suplimentară, această oo,stiune a rămas 



666 CURIERUL JUDICIAR NI). 42, Duminică 1J Decembrie 1930 

!10judecată prin o implă omuune a iJ1 tantei clupă 
uum rezultă din d~ciziiune. 

Că, în asemenea condiţiuni. această omisiune nu ar 
putea fi îndreptată decât pe caLea redzuirei, iar nu pe 
calea recursului i.n casaţ.iune. 

Că astfel fiind, recursul introdu în ace t scop eslc 
inadmisibil. şi urmează a fi re pins ca atare. 

Pentru aceste motiYe, Curt~a. respinge ca inadmisi
bil recuI'sul, etc. 

CURTEA DE APEL DIN BUCUREŞTI SECŢIA III 
.Audienţa de la 9 Aprilie 1930 

Preşedenţia D-lui A. BOGDAN, Preşedinte 
Elisabeta Andrada Marineanit cu .Antoneta Marineanu 

necizia civilă No. 22G 

Revizuire. Mobilizat. Testamen~ ologrnf. Minor. Ac 
ţiune ăe ieşire din indiviziune clin partea tutorului 
Dreptul minorului la trei pătrimi. Actinnea tutorului 
numai pentru jumătate. Lucru j udecaL. Cerere de re
vizuire din partea minorului la major•1t pe motiv de 
dol. Dovada vicleniei. Nu mai e necesară. Art. 84i, 939 
c.' civ. şi 29i pr. civ. 

Faptul unui tutor de a pretinde într'o ar:(h.tne dP 
fmpărţeală mai puţin decât partea ca.re se cuvine dupâ 
lege minorului, a că:rui apărare este trimis s'o facă, 
constitue prin el însuşi o apărare cu viclenie, care, po. 
tri.vit art. 291 pr_ civ., poate da loc la o cerere •în revi. 
r.uire. 

Curtea, 

A upra cererilor de re,izuire făcute de către Eli abeta 
Andrada )farineanu cu petiţiunile înregistrate la "'.\o. 196 i 
1969 din 10 ~1actie 191? în contra deciziunilor civile ale ace;. 
tei Curţi cu . ·o. ro din 1920 şi 66 .din 1922 date a upra 
apelurilor făcute de Elena Tomescu în calitate de tutoare le
gală a minorei Elisabeta Marineanu reclamanta de azi. în 
contra sentintei Tribunalului Ilfov . I civ. cor. c-u Xr. 801 
din 1920. 

A vând în vedere actele dela dosar. susţinerile orale şi scrise 
ale păiiilor . 

Având în vedere că în fapt e constată următoarele: 
In anul 1916; în timpul campaniei. Marin Marineam1. tatăl 

reclamantei, a încetat clin ,:iaţă pe front lă ând un testa
ment olograf prin care dispunea în favorarca ficei sale Elisa. 
beta. născută clin prima a căsătorie cu Elena Tomcscu. va
loarea construcţiei clin str. Stela No. 16, iar imobilul din str. 
Mihail Kogâlniceanu o. 41. cum şi restul averei sale îl tes
tează sotiei sale clin mmă. Antoaneta Marineanu, cu condi
ţiunea ele a plăti legatele şi dobânzi le instituind-o în acela~ 
timp şi exccu toarc testamentară. 

La 9 Iunie 1920 Elena Elena Tomescu prima sotie a lui 
Marineanu, intentă acjiune ele eşirc clin indiviziune în contr11 
moştenitoarei testamentare Antoneta Marineanu, a doua soţie 
a defunctului, cerând ca Tribunalul să ordone eşirea din 
indivizi Ltne asupra imobilului din Bucureşti str. M. Kogâlni
ceanu No. 41 şi si.î atribuc minoarei jumătate din acest imobil. 
întrucât defunctul nu putea prin testame1Jt să atingă rezerva 
ele 1 /2 din avere, cuvenită fiicei sale. 
Această acţiune respinsă ca nesusţinută de, Tribunal. este 

admisă de Curte prin deciziile No. 2?0 clin 1920 - ele admi
terea în principiu - şi 69 clin 1922, care stabileşte activul net 
al sucr,esiunci şi părţile cc se cuvin în această st1ccesiune, 
minoarei Elisabeta Marineanu fiică şi A"utoneta Marine anu 
soţie de a doua a defunctului. 

Tn contra deciziunei 69 din 1922 tutoarea legală a minoarei 
Elisnheta Marinranu a fă"ut recurs la înalta Curtr care 11 

casat în parte acea ffL deciziune, trimiţând afacerea spre o 
nouă judecare la Curtea de Galaţi. a cărei decizie este deasc
menea c-a ată în urma recursului făcut de a tă dată de către 
.\utoucta Marineanu. 

Cum casarea a avut loc numai în parte pentru anumite 
motive, lucrn a rămas judec-al definitiv îutre părţi cu pri,ire 
la întinderea dreptului minoarei Elisabeta i\larineanu la 1/'2 
din succc iunea defunctului ău tată, aşa că asupra acestei 
che tiuni Curtea de trimitere 1m ,Ta putea aduce nici o mo
dificare. 1 ' ,\I 

DcYcnind însă majoră. Elisabeta Marineanu introduce 
cererile de revizuire. asupra căreia Curtea are a tă:d a c 
pronunţa. pretinzând că a fo t apărată cu viclenie de cătr,, 
tutoarea sa legală Elena \Tomcscu, deoarece, potrivit art. 939 
c. civil. dreptnrilc sale în succcesiuuea defunctului său tată 
nu erau numai de jumătate cum s'a reclamat ele tutoare prin 
acţiune, ci de trei puiri.mi. 

Consklerând că deşi potrivit art. 841 c. civil, când testato
rul lasă un ingur copil legitim, rezerva acestuia este ele ju
mătate clin averea dispărutului, totuşi întrucât, potrivit art. 
939 c. civil, defunctul Marincanu nu putea testa în favoarea 
celei de a doua so(ii a sa An,to11eta decât o pătrime clin a vere, 
drepturile minoarei Elisabeta în succesiune erat1 de trei pă
trimi. 

Având în vedere eă Antonda Marineanu se opLrne însă Ia 
admiterea cererei ele revizuire invocând art. 291 Pr. civilă, 

potrhit căruia su ţine, că minorii nu pot face cerere de re
vizuire decât atunci când nu au fost apăraji ele loc sau au 
fost apăraji cu viclenie a upra capătului sau capetelor de 
cerere adu e în judecată, ori susţine piirâta clin moment ce 
tutoarea legală a reclamat prin actiune numai jumătate din 
avere, ceeace i s'a admis. nu mai poate face a tăzi cerere de 
rev1zu1re. 

Considerând că în sen ul arc. 291 pr. ciY. apărarea cu vi
clenie a drepturilor minorilor poate fi nu numai acea care 
are loc în cur ul proce ului t·u ocaziunea desbaterilor ci ,i 
acea care tă scrisă în acţiunea introductivă, deoarece prin 
introducerea acţiunei în faţa unei instanţe se face primul pa -
în susţinerea au apărarea unor drepturi pe cari le in-voaciî 
şi ju tiţia urmează a se pronun1a îu privinţa lor, numai în 
marginea în care ele au fost formulate prin acţiune. 

.\vâucl în ,edere CÎ:L pârâta mai invoacă pentru a respinge 
cererea de revizuire a reclamantei, că chiar dacă s'ar admite 
că viclenia în se~sul art. 291 pr. civ. ar putea su rezulte din 
ehiar modul în cu re se află formulată o acjiunc. · încă în 
~peţă nu poate fi ,orba de o ,,, idcnie" ci, cel mult de o 
apărare incomplectă, ori legiuitorul dela 1900 a suprimat 
d t·<='ptul ele revizuire şi penlrn cazul de apurure incomplectă. 

Consitlerând că atunci când legiuitornl dela 1900 a supri
mat cazul de apărare incomplectă dela beneficiul dreptului 
ele revizuire acordat minorilor a înţeles numai acele cazuri 
în care apărarea cc s'ar fi fucut minorilor nu a1; fi cuprins 
toate punctele deduse în judecată, toate motivele. sau toate 
actele importante cari ar fi putut înrăuri asupra solu tiei pru
cesului, iar nu şi cazurile în cari cei chemaţi su apere ci rep
tu rile minorilor, în loc ele a Ic reclama prin ae:tiunc î1i inte
gralitatea lor, s'au mărginit a pretinde şi ya]o1·ifca îu justiţie 
o purle numai din acele drepturi. 

-'-' ând în , ecl<.'re di o ultimă ap1i rare pc care pârâta o face, 
fală de cererea ele revizuire a reclamantei, este aceea că în 
speţă nu se face în tot cazul cu nimic dovada vicleniei pe 
care tutoarea ar fi înlrcbuinfat.o. 

Considerând că într'aclevăr, viclenia înseamnă dol şi după 
dreptul comll.11 dolul treLuc doYedit de cel care-l invoacă, 
însă în această materie c11 lotul specială a revizuirei, re
glementată de codul procedurci civile. 1m-şi pot primi apli
c.:area µrincipiilor generale cu priYi re la dol dela materia 
contractelor căci ar fi imposibil ca minorul devenit major 
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să poată face proba materială a dolului săvârşit, la o epoc·J 
ciind dânsul era minor, de c.:1tre cel chemat să-l apere, în 
ccncert CLL lerti11.l împofriva că,ruia trebuia apă,rat, a5tfel că 
în materie ele 1evizuÎJ.·c, viclenia poate rezulta implicit din 
chiar faptul ne ocotil'ci cfrepturilor minorului de ec'î.tre c-ei 
(;hem.aţi ele lege să-l apere, în ac·ţiu nile pe cari aceştia le 
infrocluc sau în apărările pe cari Ie fac înaintea _justiţiei. 
Că drci faptul unui tutore de a pretinde înh'o acţiune 

ele împăr(eală mai puţiu decât partea care se cuvine după 
legea minornlui, a cărui apărare eslc trimcs să o facă, cons
titne prin el în uşi o apărare cu viclenie care poh·ivit art. 
'.l91 pr. civilă poate da loc Ja o ce!rcrc în reYizui,re. 

Având în vedere că î11 speţă. chtpă c-um .s'a arătat mai s11s 
dreptu[ minorei Elisabeta Man:iueanu în uccesiunca tatălui 

său fiind de trei pătrimi. iar tutoarea ~a leg·ală ce,r,fu1d în 
j nstiţie ca să i se recunoască aceştia rl rLiptLtl num ,li la jumn
tate din CILLCCesiune, a făcut o apărare l'iclennă care îndritu
eşte astăzâ J,ll minoră devenită majo1·,ă, ca în co1.1.formitat.r 
cu diispozitiLu1.il<e al't. 291 pn civilă st'L cear5 ncvizuJirea 

Având î11 vede-re c5 clacă cu privil'e Ia acest ,dt•ep,t pârâta 
An.toneta Marineanu pretinde că se poate npă,ni invocând Jr_ 
gea măsurilor excepiionaJe din 19!5, inst.a1L(a chematil să 

judece clin nou procesul, 1-ămâJJ e să se prommţe. 

Pentru aceste motivr, redactate de d-1 consilier Y. Ră

dules<:11., Curtea admite cererea ele rC'viznire. 

( s) A. Bogd1111, ,\. Ha.coviceanu, V. Uadulescu. 

CURTEA DE APEL DIN CONSTANŢA 
Audienţa di'll 14 Februa>'ie 1~30 

Preşedenţia d-ln1 GH. L. DOMrTRIU. Consilier 
Lazăr T. Vasile cu Torta Ilie{ 

Deciziune civHă "Jo . 29 

Arenclar€. Contract. _ ·eplata la lermen. Pact conu
soriu. Reziliere. Obiectiune cu pri,'ire la nepredarea 
întregei întinderi ele teren pre:Yăzu'ce în contract. Di
minuarea arendei. Aplicarea regulilor dela vânzare. 
Pre~criptie. Simpla abandonare a imobilului de că
tre arendaş. Nu echilyalează cu restituirea lui proprie
tarului. Art. i327, i329. i334, 14.31 şi 1454 c. civ. 

1. Potrivit art. 1454 c. civ., regulile dela titlul vdn
zării trebue a fi aplicate în 'întregul lor şi în materie 
de arendare, adică atât pentru cazurile in cari este 
deschisă actiunea f.n reducere de pre/ d'in partea aren
daşului, atvnci când i s'a predat o intindere de teren 
mai mică decdl se arată ,in contract, cât şi în ce vri
veşte durata de un an a acestei acţ,iuni, vrescriptia, 
dat f-i'indcă motivelf 8i raţiunea scurtării acesto1· ter
mene pentrit exerciţiul actiunei în 1·eclucere ele preţ 

cu restitui?'ea lucrului ?n 1n·imirea localr/'l'ului. 
2. A1·t. 1431 c. civ. v1·evăzând fo1·mal obligaţiunea 

ventru arendaş de a face cunoscut provrietarului că a 
părăsit terenul arendat, simpla abandonare a imobilu
lui rle cătrr> arenda-s nu erhivalează cu predarea sau 
r·u restituirea lucniliii in primirea locatarului. 

C u r t e a, 

A. upra apelulni făcut de Laz5r I. Ya1-ile contra sentin
t.ei civile o. ~08 clin, 1929 a Tribunalului Constanta . I. 
prin care i s'a respins co,ntestaj ia Wc11tu contra ordonanţei 
µreşidrntiale o. 8219 clin 1929, care a ·dec-larat reziliat pc 
data ele 1 Octombrie 1929, contractul de atX'n<la1·e autentifi
c.at sub No. 545 din 928 .;i transcris la No. 2420 din 928 in
tervenit între apC'lan t11l Lazăr T. Vasile ca arendaş şi Tona 
Tlicf c-a proprirtarr. p<'ntru 11 n 1crcu de gr1idinriric Îll în-

t.iucll'J'u ele J2 hectare cc [ace parle <lin moşia Carlinchiui 
pendinte de co11mna Topraisar clin judeţul Constanţa; 

,hftud în vedere _-u ţinerile apelantului şi opunerile inti
matei, precum şi actele aflate la do ar; 

.hând în Yedere că se constată din actele şi lucrărilp a
flate Ja dosar ca prin comtractul de arendare menţionat mai 
s11s. apelantul Lazăr I. Va ile, a luat cu a1,cndă dela inti
mata Ţona Ilid un teren ele g1rădinărie în întindere de circa 
12 hqc:tare, pe termen de 5 ani. cu Î!ncepere dela 1 Octombrie 
1928. pl'etu l arendei fiind ele 120.000 lei anual plătibil an. 
ticipat în două rate semestriale la 1 Octombri-e şi 1 Mai a 

fiecărni au la domiciliul proprietarei clin Constanţa strada 
\faior Şon1u No. 2. prevăzându-se prirn contract pactul co
misoriu e-..;pres în caz de neplată a arendei; 
Că apr,lnntul neplătincl proprietarei n·ata arendei datorim 

la 1 Maiu. p1~c11m şi aceia dela 1 Octombrie 1929, Tona 
Tlief a cr-r11i. şi obţinut învestirea cn formula executorie a 
confradului de aron:darc autentic şi j:>unâud în executar(' 
rtcest contract s'a. dat ordonanţa preside!Ilţi-ală cu No.- 8219 
diu 1929 prin care s'a, declarat reziliat conb:actul -p:e data dr 
1 Octombrie 19'.l9 şi apelantul Lază1· Vasile a fost obligat 
la plata cl1iriei reclamate: 
Că făcândn-sr contestaţie dr răll'e apelant, Tribunalul a 

rr·spins-o prin sentinţa apr,lată: 

Având în vedere că prin concluzi1mile orale puse în in. 
stanlă, la Curte, intimata Tona Uief a cerut să se men(ină 
reziHrrca c·ontractului pc data de 1 Octombrie 1929 pen,trn 
motivul neplăţii arm.clei. şi tot odată să rie obligat apr
lantu] la pluta ratc·i seme triale de arendă datorată la t Mai 
în sumă dr 60_000 lei. iar ilela 1 Octombrie săi se plăteac;dî 

cu titlu de daune eclîivalentu] folosinţei terenului până la 
rPstituirca şi predarea efectivă a terenului proprietarei; 

Având în vedere că arcndaşnl Lazăr Vasile a obiectat 
în prim loc. di nu datorează întreaga chirie stipulată. pen
tru c·ă nu i s'a predat întreaga întindere de teren d'e 12 hec-
11rr prr,·ă/ută în corrtract. ci nun,ai 9 hectare, aşa că ar 

!lrmii să i se facă o reducere proportională a ar(ndei în ra. 
pori cu suprafaţa <le ter-~u p1·cdată: iar în al doilea loc c;'a 
pretins de cătr<' apelant că a plătit infjmatei Tona JJiE,r 
snmn ele 44.000 lei, în contul arencH pe sem.estml de lu I 
Mai 1929. plată pe rq-i-e- acea ta conbrstâud-o. apelantul i-a 
defcrit .i 11 rământ 'lc;n_,;ra acestui fapt: 
Că intimata Tona Ilief acceptând şi prestând jmământul 

a arătat că nu a primit suma ele 44.000 lei; 
Avi1n,d în ·rndere în cc prive,şte mijlocul de apărare in

rncal de apelant că nu i s'a predat întreag.a întindere de 
12 hectare, ci numai 9 hectare. că intimata a obiectat că 
o nsomemea susţinere nu poate fi luată în discuţiune pe cât 
timr dânsul nu şi-a valorificai vre-o pretentiune în a~st 
,9ens pc calea unei acţiuni prncipale şi nici nLt a formulat 
o cererr i-econventio-nală în acest sens, şi că în orice caz 
lcg·ea preivcd<' că pe,ntr11. valorificarea unei asemenea pre
tenti uni, freh11i,a să facă actiunea în termen ele un an de Ia 
data contr_actuhii conform art. 1334 c. civil, termen care n 
c>xpirat: 

Considerând că după art. 1454 c. civil, clacă prin con
tyactul de arendare se arată o întindere mai mare decât aire 
fondul în realitate, arenda nu se va scădea decât în cazu. 
rile şi clupr. rrgulile cnpriru:;e la titlul vânzărei art. 1327 ,-i 
11rn1ătoarele; ' 

Considerând că art. 13'.l9 şi ad. 133 c. civil prevăd că 
actinnra cumpărătorului pentru scnderea preţului. in ca-
7ul ci111cl s'a predat o întindere mai mică de teren decât a
cea prevăw tu pl'io contrad. se pre. crie p1·intr'un an din 
zina c·oniractnlui; 

Cu e;;t.c admis în cloclrină în rnod unanim că acest text 
se aplică şi ln contractul de arrndă. atf1t în ce priveştc ad-
111 isihil it,dea ,1t·(iurrei în reducere de pret din partra arrn. 
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------------------daşului a!Lu1ci când i s'a predat o întindere mai mică decât 
Sl! arăta în contract, cât şi în ce priveşte durata de un an 
a · acestei acţiuni, de oarece regulele dela titlul vânzărei tre
l>uic a fi aplicate în întregul lor şi î.n materie de arendare, 
potrivit trimiterei făcute prin art. 1454 c. civ., adică atât 
pentru cazurile în cari este deschisă această acţiune, cât şi 

în ce priveşte prescripţia acestei acţiuni, dat fiind că mo
tivele şi raţiunea scurtărei acestor termene pentru ex:erci
ti.ul acţiunii î1n reducere de preţ sunt aceleaşi, la vânzar<' 
ca şi la at·endarc, şi nu s'ar putea concepe ca un arendaş 
să ceară după un timp îndellmgat reducerea unui preţ pe 
care l-a plătit timp de ani ele zile fără a proteistă. sau re
clamă.; 
Că astfel fiind, apelantul nu mai poate ridica o aseme

nea pretenţiune în speţă, întrucât a trecut mai mult de un 
an, atât dela data contractului, precum şi dela data de când 
arendaşul a intrat în folosinta terenului, pe care îl stăpânea 
mai înainte pe baza rnnllli alt contract. anterior datei înche
icirei ultinrnlui contract; 
Că clar apelantul nernai putând invoca diminuarea pre

ţului arendei, din cauza că i s'a predat o întindere mai 
mică de teren decât acea prevăzută pri,n contract, urmează 
ca ·el să fie obligat la plata întregei arende de 60.000 lei pe 
semP.strul de 1 Maiu, faţă cu jurământul prestat de inti
mata Ţona Ilid că nu a primit nimic din această arendă şi 

tot odată urmează să fie reziliat contractul pc data de 1 
Octombrie 1929; 

A vând în vedere, Îin cc priveşte pretenţiunea intimatei 
Ţona • Ilief de a i se J)lăti cu tjtlu de daune, echivalentul fo
losinţei terenului cu începere de la 1 Octombrie l929 şi până 
la restituirea terenului de către arendaşul Vasile Lazăr, că 
w pretinde de către acesta că dânsul a aba1ndonat terenul 
încă din luna Octombrie: 

Considerând însă că simpla abandonare a imobilului de 
către arendaş nu echivalează cu prc>darea sau restituirea lu
crului locatorului de căire arendaş, Î<lll sensul art. 1431 <'. 

civ., caire J:l,revecle forma] această obligaţiune pentrn aren
daş; Că arendaşul era dator a face cunoscut proprietarului, 
că a purăsit terenul arendat; Gă î11 speţă Vasi1e Lazăr nu 
a făcut cu nimic dovada că a înştiinţat pe proprietar de.s
pre ace_s t fapt; 

Cli însă cu ocazia extinderei sechestrului aplicat ele pro
prietară pe aYerea arendaşului Vasile Lazăr, prin procesul 
verbal din 5 Decembrie 1929, dresat ele portărelul St. Toma. 
se con.stată că proprietara Tona Ilief abia atunci a luat. cu 
acea ocaziune, cunoştinţă că arendaşul a părăsit imobilul, 
!Uia că este just ca dânsa să fie despăgubită până 1a a
ceastă dată de 5 DecemJ)ri.e 1929, cu echivaleniul chiriei 
aferente pe tot acest interval ele timp, adică. pe 65 zile, ceea
ce reprezintă suma ele 21.368 lei 75 hani, luând ele bază a
renda prevămtă prin contract, ~i pe care urmează a o a
corda intimatei Ţona Ilief cu titlu ele cla1wc: 

Considerând că astfel fiind, apelul făcut ele Lazăr Y asile 
urmează să fie admis în parte şi refol'Jnându-se sentinţa 

apelată să i se admită contestaţia în parie, declari\t1ch1-se rc-
1,iliat contractul de airendare pc ziua do 1 Octomibrie 1929, 
şi obligând pe apelant să plătească intimatei suma de 60.000 
lei ca arendă pfrnă la 1 Octombrie 1929. şi suma de 21.368 
lei şi 75 bani ctt titlu de daune ca echinuleut al folosinţei 

ele la J Octombrie până la 5 Decembrie 1929, iar în ce pri
Yeştc cheltueliJe de _judecată, C111·tea apreciind Ic compen-
ează: 

Pentru aceste motive redactate de cl_l Consilier Remus C. 
Bcnişache, Curtea admite în parte apelul, etc. 

(;, /,. Dimitriu, Gr. Teodorescu., R. C. Benişache. 

Prin1-grefie1· i\,f. Bu.i11c. 

TRIBUNALUL IAŞI S. 11. 
Audienţa deta 31 Octembrie 1980 

f'reşidenţia d-lui Traiau R. Scriban, judecător 
Jurnal No. 3121 

Incbiderea desbaterilor. Dacă clupă această dată, dar 
unterior pronunţării hotărîrii., părţile mai pot prezen
ta acte pentru a se schimba soluţiunea care se între 
Yeclea clin cele petrecute în şedinţă publică. 

Dacă aceasta este permis în materie de fa,liment. 

Conform dispoizitiunilor art. 102, 103, 119 1l'in pr. civ. 
o parte po•ate, clupă inchiderea clesbaterilor. prezenta 
acte în scopul de -a se soluţiona altfel procesul san 
ventru a JJutea obţine o amânare. 

Principial, aceasta fiind admisibil, nimic nu se o
pune ca, chiar în materie ele faliment, unde e în joc 
onoarea şi avutul unui om, partea să ceară o amânare 
.~i s'o obţie mai ales câ:nd însuşi reclamantul concr;
de z.a aceasta. 

Trilrnnaltll, 

-~supra cerC<rei de amilnarc: 
.~vâu<l în ,c<leTe cu, con,f. ad. 103 pr. civ., cercetarea 

pricinei fiind isprăvită. judecătorul vu pronunţa soluţia, dv 
unele pare a reeşi că, odată cl esbaterile închise, justiţia n'ar 
mai putea 1 ine cont dc o c-1'1'{'\'e ele amânare a unei pădi. 
care n'a răspuns la strigal'ea priciuei, dar care a prezentat, 
îu şedinţă, dup.ă închiderea desbaterilor, proba cu un cer
tificat medical a stărci de boală care-l împiedică să se pre
zint-e, cum şi un certificat cu care vrea să dovedească că 
nu mai e comerciant. 

Considerând că, conform art. 119 pr. civ., dacă hotărîrca 
s'a iscălit şi pronunţat în public. judecătorii nu mai pot re
tr-Dge iscălitura, ceiace înseamnă că, prin argumentarea con
trară, dacă nu 'a făcut pronunţarea sentinţei. nimic nu s'ar 
opune ca j ustitia, în cazuri ca în specia ele faţă. să ia act 
<le fapte pe care nu le cunoaşte până la închide1'ca desba
terilor ; 7 

Cu. norma juridică este ca .tustitia. în fata unui atare 
eaz, să pue în discuţia părţilor actele prezentate ele pârît. 
spre a nu ocazionă. surpri 11de"ri sau să existe lum·ea uno r 
1n:1i:nri care n'au fost puse în dc~baterea impric~n~tilor; 

Considerând că, rcclaman,tul având cuvântul şi luând cu
uoştinjă de certifieatcle prczen,tnte de pârît, admite şi cere 
a se mni\m, afacerea; 

C'onsickrâncl cu. art. 102 pl'. civ .. deşi spune că clacă o 
pricină se socoteşte cleshil de lămurită, Tribunalul va de
clara desbaterile închise. asta însă nu înseamnă că, chiar îu 
acest caz, n'ar maî fi posibilă prezentarea unor acl;e ele 
neo parte care reclamă o soluţiune contrară celor clesbă
tutc în şedinţă', căci ac-Pst k.._-t trebu,e pus în corelatie cu 
art. 119 pr. civ., care preveide posibilitatea schimbării unei 
păreri a j uclec:utorului anterior pronnnţărei hotă,rîrei; 

Că, prin urmare. clin acest punct ele vedere. spiri.tul .tu
riclic este în ,-!'llsul dî jw;ti1ia are facultatea, având în ve
clcl'c drepiul sfâut de apărare al omului. să acorde o ami't-
11111:c a afacerii; 

Consicleruncl c-ă, nclamantul fiincl proprietaru] acţimKi. 

principial, justiţ i a nt1 poate respinge o cereree ele amâna re 
;, afacerci solicitate de ae{'sia: 

Având în vedere că, deşi prin acjiunc se c-cre declararea 
111 stare ci{' faliment a pfuîtului. totuşi . în atare acţiuni. 

mai mult ca în altele. este bine ·u se a. culte şi pârîhtl, toc
mai prin conscc·intcle grnve c:are priv-e.sc atât pc1·soai1a, cât 
şi viaţa sa comercială, deci, atât timp cât există proba boalt>i 
~ale şi cât timp însuşi reclamantul con,cede Ia acordarea 
unui termen, este o chestiune de administrare a j11stiţiei, de 
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sm eran/i apreciere a instanJelor ele fond, care pot admite 
sau respinge o amânare cerută îru atari condiţiuni. 

Pentru aceste motive l'edactate de ci. 1nagistrat Tr. R. 
Scriban, amână. 

Preşedinte, Tra'ian R. Saiban. 

NOTA. - Tribw1alul Iaşi a hotărît p,rin jurnalul ce 
aclnotm că păJ.•tile pot, chiar şi după închiderea dezba
terilor, să prezinte acte, în sieopul de a pregăti solu(,iu
nea procesului sau spre a obţine o amânare. 

Evide111t că'. art. 102 pr. civ. nu ridică instantei li
bertatea ele a pune din nou în cliscu~iunea părţilor acLe 
ce i s'au pus la dispoziţie după închiderea desbateri
lor şi al căror conţinut M"llncă o lumină hotărâtoare 
asupra soluţiunei litigiului. 

Judecătorul nu este un simpllu martor pasiv al dm,
J ului juridic angajat între împricinati. 

Rolul lui ,este să scoată la iveală ade,v.ă.rul. 
Suprema noastră, instantă a consacrat aceeaşi teo

re, hotărând că, chiar clupă închiclerea desbaterilor, 
însă mai înainte ele pronunţarea hotărîr,ei, pă,rţile pot 
depune noui acte pe cari instaruta do fond. să le aducă 
în desbaterea contradictori~, repunând afacerea pe rol. 
(Cas. I, 28 Aprilie 1908, Buletin, pe 1908, P. 657. Em . 
Dan, Codul de proceclu1·ă adnotat, .ecl. 3-a, art. 102, n. 
1. , p. 1.73, Cas. III, dec. nr. 984 clin :19 Iunie 1930, Juris
prudenţa Română pe 1930, p. 381.). 

Tot în sensul acesta este şi jurisprudenţa streină. 
(Cas. fr. req. 13 Nov. 1.934, Dalloz. Repertoire Alphabe
tique de legislation, de cloctrine et de ,iurisprudence, v. 
Jugements et Arrets, n. 8,2-219 ; Cas. fr. req, 28 lan. d.89t, 
Dalloz Perioclique, 1.8911., I , p. 339; C. apel BruxeJ.les, 
28 Iunie 1831.· şi C. apel Lyon, 1. Iuhe 1.840, Dalloz Rc
pertoire Alph. v. Jugemenls et Arrets, n. 82-1. şi 82-3. 
Cas. fr. civ. 31 lan. 1.865, Dall. Per. 1865, I, p, 330; Cas. 
fr. civ. iO Aprilie 1.865, Sirey, 1.866, I, p. 283; Cas. fr. 
req. 28 Febr. 1.877, Dall. Per. 1878. I, p. 39; Cas. fr. 
civ., 6 Aug. 1.86~, Dall. Per. 1866, I, p . 330; Cas. fr. 15 
Ian. 1.878, Si1'ey 1.878, I, p. 293; Cas. fr . 23 Ian. 1878, 

• Sirey 1879, I, P. 204; Cas. fr. 22 Mai 1.878, Dall. Per. 
1.878, I, P. 266; Cas. fr . 9 lan. 1.888, Pandectes francaises 
1888, 1, p . 96 şi Sirey 1.888, I, P. 248; C. a.pel Bourges, 
1. Iulie 1889, Sirey 1.8912, I, p. 293; C. apel P,aris, 20 
Febr. 1891, Pandectes Fr. 1.890„ II, p. 200; Cas. fr. 25 
Nov. 1.9ffi, Panclectes Fr. i906, I, p. 1.95). 

Toate aceste deciziuni recunosc dreptul instanţelor 
ele fond de a se sprijini pe actele depuse ele părţi după 
închiderea desbateirilor. 

Singura restricţie adusă dreptuJ,ui instanţei deţ a 
folosi actele prezentate de una din părţi clupă 1nch1-
clerea desbaterilor este numai aceea ele a nu lua în 
consicler.aiţiune aceste acte decât numai după ce vor 
fi fost puse in discuţiune~ pă,rţilor litigante. dat fiind 
că împricinatul căruia i se opune aietul,. ar putea fi 
lipsit de dr,e,ptul elementar de apărare. 

S'a spus, cu dr,ept cuvânt, în doctrină că, hotăl'Îrea 
nu poate fi socotită că aparţine păJ.;ţ,ilor decât numai 
din momentul ce a fost pronunţată. Până la pronun
ţare judecătorii sunt în drept nu numai să ceară să 
se pună din nou în clîscut,iune actele sau cliversale si
~uatiuni de fapt ori de clr,l:}pt ce condiţionează cleslega-
11ea nrocesului, clar chiar să revină asupra unei păr,eri 
exprimate în cm·sul deliberaţ;iunii. (Bonnier. Elements 
de v1·oc/>d1.11'e civile, p, 537 şi urm., Garsonnet, Traire 
theO?'ique et vrat-ique de protedure, ed. 2-a, vol. III, no. 
i042 şi urm.; Garsonnet et C0zar-Bru, T?·aite de Pro, 
cedu1'e, ed. 3 vol. III, n . 620 şi urm ., ,vo]. IV. n. 1. şi 

' p ' . p , 1 urm.; Colmet-Daag-e. ct Gla~~on . rer·,s rle rocf' r ure 

ci.vi.le, ed. 2-a, par Tissier, vol. I, n. 4.76 şi urm.; Ro
ciiere., Cours ele Competence el de procedure, ,en ma.
tiere civile, I, P. 24.4; Carre et Chauveau, Lois de la 
procedure cilJ.ile et commerciale, I, questiunea n. 5i4; 
Bioche, Dictionnaire ele procedui·e civile el commer. 
ciale, i\T,. Jugement, n. 1.29; Panclecles ft,angm:ses, Rc
vertoire, v. Appel Civil, n. 5400 ,şi urm.). 
Până în mome!l.1tul câncl llotăJ.•îrea a fost semnată şi 

pronl.lJil,t,aită în publi.JC, judecătorii pot lua orice măsuri 
~ocotesc a fi utile pentru oirientarea şi lămurirea con
ştiinţei lor. 

Nwuai prin semnarea şi pronunţa.rea ei în şedinti1 
publică, hotărîr·ea a eşit din Jaza elaborărei pregăti
tore îmbrăcând caracterul unui act jur,idic solemn c1-

sup{·a căruia nu se mai poate rev,eni decât numai pc 
căile legale ele atac, exercitate în termenele arătate de 
lege. 

Din acest punct de vedere, situruţiunea din actuahll 
nostru cod de pr,ocedură civ,ilă contrastează cu oooa ce 
era sub regimul legiuirei Caragea, când judecătorul 
avea dreptul să-şi retragă semnătura pusă pe o sentin
ţă, atunci când dobândea convingerea că a sălvârşit o 
greşală dacă sentinţa nu fusese încă apelată. 

Părtiie nu ar putea, însă, sub pretextul de a face o 
• simplă comunicare de acte, după închiderea ctesbate-
riloe să introducă în proces un nou element de drept, 
ce n~ a făcut obiectul desbaterilo!l' şi nu a f.igurat în 
c.oncluziunil,e luate ele ele sau de avocaJţii lor. (Cas. fr. 
23 Ian. 1.878, Sirey 1879, I. P. ZOii; Cas. fr. 15 Ian. i878; 
Sirey ,1.878, I, p. 293; Cas. fr. 22 Mai 1.878, Dall. Per. 
1.878, î, p. 266; Cas. fr: 9 Ian. 1.888, Sirey, i888, I, p, 
2118). 

Bine în~eles că judecătorii nu sunt obligaţi să tină 
::;ocoteală decâL numai ele actele importante ce pot avea 
o influenţă nediscutată asupra s0iluţiunei. 

S'a decis, în legătură cu acest drept acordat judecă
tol\ilor ele a se întemeia pe acte aduse posterior închi
derei desbater,ilor, că regula publicităţii desbaterilor 
prevăzuLă de art. 86 pr. civ. nu ,ar fi nesocotită dacă, 
după pledoariile clesvoltate în audien{,ă publică, pi:Lrţifo 
ar fi chemate împreună cu avocaitii lor în Camera de 
consiliu să complecteze lămuririle lor printr'o expn
nere, care nu e,ste o pledoarie în adevăratul înţeles al 
art. 95 pr, civilă. (Cas. fr. req. 30 Martie 1853. Dall. Pe1'. 
1853, I, P. i98; Cas. fr . req_ 23 Dec. 1853. Dall. Pe1· . 
1854, I, p. i17). ,.. 

Casaţia il'ranceză a decis că inlă.turarea actelor, de
puse după ce s'a declarat închiderea clesbaterilor, nu 
poate constitui un motiv ele casare decât numai în sin
guriul caz când actele au fost prezentate în baza unei 
încheeri prin caJ.'e i,nstant,a ele fond a obligat pe părţi 
sau numai pe una din e,l1e, să facă această! ,oomuni,care 
(Cas. fr ., J.8 Dec. 1.893, Sirey, 1894, I, p , 69). 

Principiile acestea 1apliicândl,f-se în toate cazurile, 
guvernate ele procedura dreptului comun, urmează a 
fi respectate şi în materiile spedale, cum ~ste de pil
dă falimentul, ori de câte ori un argument cI,e text 
sau un argument de raţiune ce se degajează din eco
nomia generală a legii.s.la.ţiunei speciale nu înlătură a
plioaţiunea lor. 
Aprofiăm în totul soluţiune la cai-e s'a oprit ci. ju

decător Traian Scriban. Ea este juridică şi curiagioa
::;ă în acelaş timp, de oarece empirismul şi rutina on
chilozantă a practicei noastre judecător€şti a refuzaL-o 
Îll multe cazuri ca un omagiu adus ,formalismu,lui 

' st,erp, şi, 111 acelaş timp, ca o dezertare la datoria de a 
1 c,-;Labili adevărul în conflirlele pe cal'e vieata socială 
le aclu{'e în fota jusli\iei. 
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Jurnalul Tribunalului Iaşi ne f~aminteş.te cu vri'n

Lele pe care Anatole France le punea în gura, unuia 
dintre personagiile sale favorite Mr. Bergeret: ,,Je ne 
traind1·ais pas beaucoup les rnauvaises lois, si elles e
taient -appliqitees par ele bons jvges''. 

Pentru a reda înl&r'o fol'mulă succintă leza juridică 
discutată prin jurnalul ele faţă şi care se rezumă în 
chestiunea clac;ă judecătorul poate sau nu să iină sea
mă de piesele şi documentele ce i se cam unică poste
rior închiclerei clesbaterilor, vom repeta cunos,cutul 
dicton că un judecător are toate drepturile mai puţin 
dreptul de a săvârşi erori în judecăl(ile pe cari eS'te 
chemat să le deslege cu cunoştinţele sale, cu rat,iunea 
şi cu probitatea sa profesională. 

TRAJiAN ALEXANDRESCU 
P:ro-Decanul Baroului Ilfov 

TRIBUNALUL VÂLCEA SECŢIA I 
Audienţa din 11 Aprilie 1930 

Preşedenţia d-lni I. D. POPESCU, judecător de şed. 
Maria A. R. Orăpătureanu C'lt Banca de Scont S'/J.C. R. Vâlcea 

Sentinţa civilă No. 99 

Dotă. Ipotecă. Executare. Contestaţia femeei. Inad
misibilitate. ArL. !242, !257 c. ci.v. şi 525 pr. civ. 

Potrivit art. 1242 c. civ. singu1' bărbatul are dreptul 
de a urmări pe debitorii şi. pe deţinătorii ave1'ii dotale 
ş-i a se apăra cont1'a acelora cari ar pretinde ~•.reun d1·ept 
asu'{Yra averii dotale, femeea neavând calitatea să e
xercite 1in locul bărbat'lllui acţiunile privitoare la lJu-
11-urile dotale. 
Aşa fiind, este inadmisibilă contestaţia femeei la exe

cittarea unui act ele ipotecă pentru scoaterea în vân· 
zare a averei dotale. 

Tribunalul, 

A~nprn ·onlrsta (iei de fa(.«, înregistrată lt1 No. 48289 di11 
1929, inla1mală de Ma.tia Alexandrn Crăpăiureanu, cn domi
c.ilirJ ales la procuratorul său, avocatul Toma Rădt1lescn, 
în contro. cxecntărei actului de garanţie ipotecară autentifi
cat de nccst Tribunal la No. 1016 şi înscrl.1 Ja No. 130 din 
30 lulic 1926, cxccuhuc oeruti1. ele Banca de Scoul a Româ
niei, sucursala R.-Vâlcca şi încuviin(ată de 'fribwualul Vâl
cea secţia I pl'in j tu·1Htlul No. 8779 din 30 August 19~9. 

Având în vedere susţinerile păr(ilor, lucrările, udele, tlin 
dosar şi dcsbaterilc ummate; 

Având în vedere că prin c0trntestaţia sa, Ma,ria Crăpătu 
rcann întemeindu-se pe <Lrt. 525, proc~dmu civilă, pretind~ 
cl"t o parte c~iu averea trecută în actul de ipotecă de către 
so1ul său Alexandru Crăpătureanu, avere care este seoasi\ 
în vânzare de 1n ,timată, este dotală şi că prin 11.rmate, nu 
se poale nrrr.ăi·i penh-u o datorie a so1ului său. 

A v âncl în Yeclm:c di intimatul a a:idicat excepţiunea eh 
inadmisibilitate u acestei contestaţii, susţinând că soţia do, 
tală nu ar avea calitatea de a face conlei:;taţie pi-ivitor la i, 
mobilul dotal, îirntmcât potrivit art. 1242 c:od. civil, uccsl 
drept îl •are numai soţul. 

Că în combatel'ca susţinerilor intimatei, eonteslatoarea r. 

susţinut că nrt. .1242 cod. civil, este a.plieahil nul'uai atunci 
când contcstatoarea ar urmări pc debitori săi; ol'i în speţu, 
soţul său a ipotecat averea dotală n eontestatoarei. 

Conside'!'fu1d că clupă al't. 1242 cod. civil, slngur bărbatul 
al'e dreptul de a urmăl'i pc ci.<-bitorii şi deţinătorii uverei do
tale, de llilde rezultă oii femeia nt1 are calitatea să exercite 

îu locul băi !>atului aciiu.uile pri,itoa.re Ja bu.nwl'ile sale do
tale. 

Ci:i d ispo:â!iuni.le ace tui articol fiind generale şi Iără nici 
o di · ti11cţiune, atâl în pl'ivinţa actelor cu caracter conserva
tor ~i tugcnt, cclt şi in contra oricăro1· alte acte, ,numai so
( ul mc calitatea de a exercitu acţiunile privitoare la bunu
rile dolalc ale icmeei ca reclamant, câi şi de a se apără eon
I nL acelora cari ar pretinde vreun drept asupra averci do. 
tale. 

Cu alunei când în acţiunea sotu111.i întemeiată pe. 1icgli. 
jc11 !ii sau rea cred.iută, pune dota în pericol, smgura cale de 
11 rrnai a sotiei este numai aceia de a cerc separaţia de pa
lri n,oni LL pohivit a,rt. 1257 clin codul civil, în care caz soţia 
dob[mdcşte c:XCl'ciţiul acţiunilor pl'iviioare la dota sa. 

Considerând că în speţă contestaţia intentată de Marfo 
C-r«păturcauu refe1·indu-sc la averea sa dotală. după cum 
a arătat în sc1·is prin i::etiţie şi a sustinn l şi oral în instanţă 
~i (·1tm nu arc calitatea să intenteze useme11ea contestaţiunc, 
riude de neprimirea contestaţiei ridicat de intim.ală, este în. 
icrncial şi urmează a fi admis şi în consecinţă a se respin
ge coulestaţia ca inadmisibilă. 

\'ăzîind că intimata a ceml şi cheHueli de rudecată asu
µni diroru Tribunalul apreciind Ic fixeazi:i hi snma de lei 
2000. 

Pentrn acc„te motive redactare de d. judecător de şedin. 
jă loJJ Gh. Euc, Tribunalul, respinge, etc;. 

I. V. T'opei;cu, Jon line. 

r fii ·l idie • '· ~ ţ-.. ..1,f., .~,>,:,., .... ., 

~0'rA. -- 1n dreptul nostru' cil\liil,-deşi bărb~tul nu. 
ma1 ~ste socotit clominus tlotei, ca în dreptul roman, 
Lo~uş1 _c~ o reminiscenţă a străivechiului drept, puterile 
lui J?r1v1~oare la averea clotaJă care rămâne proprieta
tea femen, se rezumă într'un Llrept de folosinţă şi un 
drept general ş1 exclusiv de administraţie. 
Dacă dreptul de folosinţă reprezintă compensaţia bă

neaisciă ,a obligaiţiei -ce-i incumbă ca şef al familiei de a 
conduce sarcinile căsătoriei, (M. Cantacuzino, Elemen
te,le dreptului ci vil, pag, 724) dreptul ele administra
ţie trecut 1n lege numai în puterea kacliţiei dreptului 
roman care stăpânea în timpul când am adoptat co
dul nostru civil clupă codul Napoleon, astă,zi nu se 
mai_ poate_ 'ntem,eia !1ici pe incapacitatea femeii, (prop
ter unbec1htatem) mei pe omagiul adus pute.rei mari
tale, formule astăzi deja perimate. 

Profesorul Cantacuzino refer~nclu-se J.a dreptul de 
administraţie al bărbatului asupra alv1erei dotale, sus
ţine că o clauză din contractul de căsătorie care ar ex
clude dreptul de administraţe al bărbatului asupra a
verei constituite dotă, este incompatibilă cu regimul 
dotal şi o asemenea clauză ar fi lovită ele nulitate. 

Bărbatul singur poate să închirieze sau să arendeze 
bunurile dotale ale femeii, să primească venit'urile şi 
capitalurile ei, să înstrăineze dota mobiliară .şi să ur· 
mărească pe clebito-rii şi pe deţinătorii averei dotale. 
El are nu numai dreptul, dar şi obliga:ţia să exercite 
acţiuni,le relativ la bunurile dotale ale femeii, repre
zentând-o în toate raporturile judiciare şi, extrajucli· 
ciare prţvitoar,e la astfel ele bunuri. Oei,ce amestec din 
partea femeii în administratia a,verei clbtale este ex
clus, astfel cum este redactat art. 1.242 c. civ. Singur 
bărbatul intentează ac,ţimJila posesorii şi petitorii şi 
va sta în judecată în toate acţiunile intentate ele alţii, 
fimdcă deşi legea nu prevede decât cazul când el fi
gurează ca reclamant, totuşi dreptul de a sta în ju
clecati.'i ca reclamant, atrage şi pe cel de a figura ca 
pârât. (Alexandresco, vol. 8 pag .. .) 

Dar dreptul bărbatului ele a intenta acţiunile şi a 
răspunde la cele intentate ele al~ii pri vi tor la averea 
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dotală, suferă o excepţie când e vorba ele acţiunea de punde nu numai la acţiunile mobiliare şi personale, 
partaj. In acest caz bărbatul tl'ebue să ceară împăr- dar şi la cele reale îndreptate în contra acestei averi, 
t,eala şi să se apere contra împăr\elii cerute ele al\ii nu este absolut şi acest principiu se aplică când este 
numai cu concursul femeii (Alexandresco). In acelaşi vorba de a re,·enclica un drept folosind femeii, sau de 
sens este şi Cantacuzino care spune că deşi împiir- a se opu11e în contra unei . cereri de revendicare în-
t,eala este declaraLivă ele proprietate, totuşi ea impli- dreptată în contra ei, nu şi când e vorba ele a se pierde 
câ.nd o chestiune clacă nu de tl'ansmisiune, clar de a JJroprietatea unui imobil dotal ce aparţine soţiei, cum 
tribuţie de proprietate, bărbatuJ nu poate procede la e cazul une.i urmăriri silite sau aJ unei exproprieri 
împărţeală fără concursul femeii, cu toată suprimarea pentru cauză ele utilitate publică, caz în care soţia în-
art. 8i8 francez din codul nostru civil (M. B. Canta- săşi trebue pusă în cauză, iar opozit,ia ce dânsa ar 
c.;uzino. ElemeTutelc Dreptului Ci\'il). face la urmărirea silită a averei dotale, e bine pri-

Tot astfel când e vorba ele exproprierea unui imobil mită clacă are pentru aceasta autoriza(ia soţului său. 
clolal , trebue să conlucreze amândoi soţii. ('11rib. Ilfov, Curierul Judiciar 4..i/90). 

In privinţa acţiunii în grănituire, comentatorii sunt Dreptul bărbatului ele a răspunde ,la o actiune imo-
cle acord că ea constituc un act ele administraţie şi biliară clotală, se referă numai la uzufructul acestui 
poate fi intentată numai de bărbat. !mobil pe limpul cluralei căsătorii, iar nu şi la nudu 

Contesta1,ia la executare pornită contra unui imobil p1·op!·iela~e; prin urmare acţiunea prin care se pune 
dotal se poate pomi numai de sot, întrucât deşi unu în cl1scutrnne clreplul ele proprietate al imobilului clo-
autoti şi jurisprudenţa s'au pronunţat pentru opinia lal, este rău introdusă în contra soţului, când nu se 
contrară, totuşi în timpul din urmă atât doctrina cât rnrne în cauză şi femeia (C. Apel Galatii 2, Dreptul 
şi jurisprudenţa pare a se fi statornicit definitiv în 40/97). 
sensul primei opiniuni. - Cel ce re\·enclică un imobil trebue să clo-veclească 
· Făcând ·un istor'ic al jurispruc.lentei românBf.lti în între altele că imobi.lul a cărui revendicare ecre, se 
această materie constatăm: stăpâneşte ele pârât, dela acel3. care îl cere. Astfel ac-

In sensul opiniunei expuse: Trib. Ilf~VI II, i82 clin ţiunea în revendicare, prin care se pune în cliscutiune 
i886, Dreptul 45/86. Toate acţiunile atât cele posesorii rlrept1tl ele proprietate al unui imobil dotal, este răll 
cât şi cele petitorii se exercită numai de bărbat asupra introdusă numai în contra saţului. când nu se pune 
averei dotale. C. Craiova I, dec. 20/9i, Dreptul 28/92; în cauză şi soţia. întru cât dreptul bărbatului de a 
Cas. l, 83/94; Cas. I, 181/94; C. Ap. Bucureşti III, Cu- răStpuncle la o actiune imobil iară dobaJă Re referă nu-
rierul Judiciar i9/97; Trib. Ilfov II, Dreptul 5/900; Trib. mai la t1zufructu acestui imobil pe t,impul duratei 
Fălciu, Curierul Judiciar 71/905. Citarea soţiei într'o căsu.to riei , iar nu şi la nuda proprietale asupra căreia 
ac iune ele im ăr1teală pl'iviloare la averea dotală este el nu a1,ei nici un drept, căci nuda proprietate nu 
fără in eres. Trib. nr, Dreptul 65'90 ; Cas. I, 100!). 1:>0- .r,oate fi 1nslrăina1,ă şi prin urmare pusă în cliscutiune 
tul să arate că lucrează în calitatea prevăzută de arL. într'1m proces, decât fa(,ă cu proprietara soţie. (C. A-
i242 c. ck pol, GalaLi JI, Curiernl Judiciar 29/97). 

Femeia nu poate să se substituie bărbatului spre a Cont.eslatiunea făcută de femeie cu autorizatiunca 
exercita acţi.unile dotale nici chiar în privinţa aceilora sotului său la vânzarea imobilului dotal, nerfiincl o 
care ar avea un caracter urgent şi conservator, sin- actiune propriu zisă pentru ob(înerea sau recunoa~te
gura sa resursă atunci când inacţ.iunea bărbatului pune rea zestrei, ci o ac(,iune ele conservare pe care o poate 
dota în pericol fiind numai ele a cere separaţia ele pa- exercita şi femeia, nu poate fi respinsă de TrîbunaL 
trimoniu în care caz ea dobândeşte exerciţiul acestor pe motiv că în timpul căsătoriei numai sotul are ac
actiuni. (Cas. II. 63 clin 5 Martie 19i2; Pandectele Ro- tiunile dotale, căci atunci este a se aplica art. 1242 din 
mâne i924, I, 205 cu nota d-lui Dem. Stoenescu; (Cas. c. c~v., în contrn scopului bine înţeles urmărit de lc
I, No. 147 clin 19ii6, Jurisp. Rom. 20 clin 9i6, pag. 3i0). giuitor. (Cas. II, 25-4. clin 900 B. P. 1367). 

Deşi legea nu prevede decât exerciţiul acţiunilor do- In caz de urmărirea silită a unui imobil aparţinând 
tale ele către bărbat ca reclamant, totuşi el are ne- unei femei măritate , dânsa poate face contestaţi,0 la 
contestat şi dreptul de a răspunde ca pârât la ase- urmărire cu autorizaţ,ia so(:ului său, o asemenea con-
menea acţiuni. Soţul neregulat chemat în instanţă, testaţie nefiind o acţiune dotală propriu zisă, pentru 
numai spre a autoriza pe soţia sa de a sta în jude- obţinerea sau recunoaşterea zestrei, ci o acţiune de con-
cată, este în clrelJ)t să apere interesele dotale ale aces- servare pe care o poate exercita femeia. Astf.el este ca
teia şi ale sale proprii, invocând viţiul rle procedură sabilă o ordonantă ele adjudecare când Tribunalul res
al chemărei sale neregulat în judecată. In consecinţă pinge o contestat.ie făcută ele o femeie măritată cu au
este valid apelul făcut de soţul dotal, care la prima iorizaţia sotului său la urmărirea unui imobil al său, ' 
instantă nu fusese chemat în judecată ca mandatar pe motiv că ·numai sotul are exerci(iul aciţiuni,lor do-
leg,ru1 al sotiei sale. ci numai. .spre a autoriza pe aceasta tale. (Cas. II. 1.75 clin 900 B. I) . 1046). 
de a sta în judecată. (Cas. I, ii Iunie 192.3, Pand. Rom. Cu toate că potrivit clisp. art. i242 c. civ. numai 
1, 62 cu adnotarea bogată a regretatului profesor D. bărbatul are administraţia averei dotale în tot timpul 
Alexanclresco; C. Apel I Bucureşti, 14 Februarie 1923. căsătoriei şi numai dânsul singur este in drept să ur-
Pand. Rom., III, 62). mărească pe debitorii şi clet,inătorii acestor bunuri, to-

Consimtământul femeii. zestrale, la facerea unui act tuşi aceste dispoziţiuni nu au a fi aplicate atunci când 
de administraţie, nu este necesar. Singur soţul are soţia deşi căsătorită sub regimul dotal, ar voi să in
administraţia dotei în timpul căsătoriei. Femeia poate tenteze o a~iune în contra soţului în scopuJ ele a-şi 
să se adreseze justitiei dacă bărbatul nu p.laseaz.ă bami garanta awerea sa dotală, această acţiune putând-o in-
astfel cum prevede actul dotal. ,;., , ., tenta femeia ş( chiar fără a avea nevoe ele a cere în 

Opinia contrară în jiirisprudentă. ', •. · prealabil o separatiune de patrimoniu. (Trib. Botoşani, 
Principiul că bărbatul având î-n timpul că3ătoriei Dreptul 2 clin 9i3, pag_ iL 

dreptul ele a urmări pe debitorii şi cleţinăJtorii averel Regula clupă care soţul dotal are plinitudinea exer-
dotale, are prin aceasta şi dreptul de a intenta şi _răs- citiului iacţiunilor dotale ele oricre natură, su_fer,ă p 
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exceJ:>tie pentru aotiunea de partaj, care nu poate fi 
pormtă decât de ambii soti şi aceasta pentru a în.Lă
tura responsabilitatea prea mare a soţului fată de so
tie din cauza consecinţelor însemnate pe care o atare 
acţiune le-ar produce în averea copărtaşilor şi care 
nu ar ,fi în armonie cu rolul său ele simplu adminis
trator al averii femeii. (Trib. Neamţ, -56 clin 26 Apri
lie 1923, Jurisprudenţa Generală i923. No. 9ii; A se 
vedea şi codul civi.l Hamangiu art. 1242; In clorlrina 
franceză; Laurent 1vol. 23, pag. 470-4-7j sub No. /i73; 
Guilouard, Mariage, voi. IV, pag. 108-109 No. 1785; 
Ambroise Colin et H. Capitant, III, pag. 280-2 ·J. cu no
tele de jurispruclent.ă menţionate). 

IOAN G. ENE 
Jurlerălor ele şedintă, T1·ih. Vâlcea 

INFORMAŢIUNI 

Societatea de legislaţie comparaLă din Bucureşti a
filiată celei din Paris, a reuşit în urma tratativelor 
duse cu organele facultăţii ji1riclice din Paris, ca mem
brii săi să fie admişi a tine conferin(e Ia această fa
cul1tate. 

La obţinerea acestui rezultat care constitue un mal'e 
succes pentru Dire,ctiunea Soc. de legisla.tic compa
rată clin Bucure.şti, au contribuit prin concursul şi 
bună voinţ,a ce au arătat şi cl-nii Prof. Le;\iy-Ullmann, 
Prezidentul Soc. ele legislaţie compa.ra1tă clin Paris, Ca
pitant, Wahl, Riperl, De.mogue. toti prieteni ai lării 
noastre. 

In urma raportului făcut ele d-nii Profesori mai SJJS 

arătaţi, Facultatea ele Dreplb din Paris sub preşeclintia 
d-lui Decan Berlbelrny a aprobat ca cl-1 avocat I. G. 
Cohen, distinsul no tru co1Laborator, membru în Con
siliul legislaliv şi Secretar General al Societăţii de le
gislaţie compara!Lă, să tină o serie de coniferinţe cu î,n
cepere dela i5 Ianuarie i93i la Faculta1 a ele Drept din 
Paris. tratând despre Noul proect al odului de ro
merţ Român, recent elaborat ele Consiliul nostru le
gislativ sub preşeclintia d-lui Alex. Gane prim-preşe
dinte al Consiliului. 

Acest proect al codului de Comerţ, se afilă actual
mente sub tipar în atelierele noastre şi pe :i;iua. cl,e 20 
cor. va fi comple.c'.i tipărit. 
După conferinţele d-lui I. G. Cohen, vor 1îrma a~ele 

ale d-lui Prof. Mircea Djuvara despre Fundamentul 
dreplulu'i şi ale d-lui consilier .M. Costin ·despre Prin
C'ipiile proceclurei ci-iitle . 

Urmând a se retipări benzile pentru expedierea 
revistei noastre, d-nii abonaţi cari s'au mutat dela 
vechiul domiciliu, sau au fost transferaţi în interes 
de serviciu în altă localitate, sunt rugaţi insistent a 
ne trimite de untenţă n -lor adresă, spre a primi 
reiulat revista. , VERtFIC.ttT 

A apărut: 
CODUL TRANSPORTURILOR ADNOTAT cu doctrina şi 
jurisprudenţa. de Petre Al. Măinescu, Avocat al C. F. R cu o 
Prefaţă de I. Ionescu-Dolj, Preşedinte la Consiliul Legislativ. 

Yol. format mare cuprinde peste 1112 pagini şi în A 
are t~te legile, regulamentele, tarifele şi convenţi 

privire la tramsport. 
Preţul Lei 500.-

Editur& Tip. ,,CURIERUL JUDICIAR", Bucureşti, 

s·a pus sub presă şi va apare în Editura ,,C11-
rierului Jndic.iaJ.·" la lJ IanuaJ:io 1931, LEGJiJA 
TIMBRULUI şi a impozitului pe acte şi fapte ju
ridice din 1 Mai 1927, eu toate modifirnfrile la zi. 
Adnotată cu Decjz.iilc Comisiunei Cenit.rale, J11ri::;
prndentă români-1, şi streină, preewn şi comentm-ii 
de doctrină, de A. B. PLOPUL, avoc1:tt. 

A A.PARUT : în Editura Curierul Judicii:lr, LEGEA 
TITLURILOR LA PURTĂTOR. PIERDUTE, FURATE, 
DISTRUSE ETC., adnotată cu cloc-t.rina şi jlll'isprudenf.1 
pi'.ină la zi,' de Traian Alexandrescu, Pro-Decan al Baroului 
de Ilfov Directorul contenciosului la Banca Ţărei Româ
neşti .. St~diu teoretic şi practic peuirn uznl avocaţilor, ma . 
gistraţilor, socieiăjilor, băncilor şi agcu[ilor de schimb. 

CUPRINZAND: 
Fomm/arele necesare în practicii pen Iru obfjnerea duplica

telor. - Formularele pentru valabila consti"tuire 1t gajurilor 
de titluri. - lnstrucţiuni practice şi doctrinale pentru con
sfituirec1 gajurilor de titluri!. - Expunere de doctrin1:1 şi ju
risprudenţă asupra ucţiunei în revendicare. - Expunere ele 
cloctr~nii ~i jursprudenţt! asupra responsa.bilităţei b,:!ncilor şi 
,,4enfilor ·de schimb. - Textul legii titlurilor la purtă.tor, 
pierdute, furate, distruse, ele. din. 15 Noembrie 1918. - Tex
Iul legii din 28 Noembr~e 1918 pentru eMberarea. de duplicalr 
ele pe efectele comerciale sustrase, pierdute sau distruse din 
cauza războiului. - Textul legii din 28 Noembrie 1918 pen. 
tm eliberarea de dup.zicate de pe efecfele comerciale evacua. 
le în Rusia. - Textul regulamentului din ? Februarie 1906 
/Jl:ntru tragerile la sorţi a litlurilor ce se mnortizeaz,1 di11 da. 
toria publică. - Tex/ul legii din 1 Oct. 1920 pe~ elib • 
rarea de certificate în locul iitluri/.or, obligaţiunilor şi acfirt-
11ilor evacuate d,'n cnuza războiului. 

Vol. format mare cuprinde 250 pag. 
Preţul Lei 180.- veliu,a Lei 200.-

A apărut : în Editura Curierului Jud-iciar : 
DREPT COMERCTAL COMP ARAT. vol. I, de 
M. HACMAN, Profesor de Drept comercial la U-
niversita:tea din Cernăuţi. · 

Acest volum, format mare, având 840 pagini cuprinde : 
Partea Generală. - Dreptul comerciantului fizic - Dreptul 
obligaţiunilor comerciale. Pretul 500 lei 

BANCILE ENGLEZE de Petru Drăgăne
scu-Brateş, tratează evoluţia băncilor din 
Anglia în timp de 100 ani; conţine nume
roşi termeni de bancă; explică operaţiunile 
şi soluţiunile crizelor bancare. 

De vanzare la librării şi la Curierul Ju
rl,iciar. 

A apărut: STUDII DE PROCEDURĂ CIVILĂ, Vol. I de 
Gh. Popescu, Preşedinte la Trib. Ilfov. Vol. format mare 
cuprimde 116 pag. - Preţul 80 lei. 

Rugăm pe d-nii al>onaţi din provincie a nu aş· 
tepta alte invitaţiuni, cari sunt costisitoare, sau 
sosirea în localitate a încasatorilor, şi a binevoi să 

· · rea abonamentului prin mandat poş-
dministratia ,,Curierul Judiciar,', 
i 5, notând pe cotorul mandatului, 
ntul datorat, partida No .... 

CODREANU, 


	0331_ main_2R
	0332_ main_1L
	0332_ main_2R
	0333_ main_1L
	0333_ main_2R
	0334_ main_1L
	0334_ main_2R
	0335_ main_1L
	0335_ main_2R
	0336_ main_1L
	0336_ main_2R
	0337_ main_1L
	0337_ main_2R
	0338_ main_1L
	0338_ main_2R
	0339_ main_1L



