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Magistratura etatistd. Casi in celelalte manifes-
tari ale vietei noastre publice, ,nepotismul” joaci

~ rolul hotarator, la numirea avocatilor insircinati si

reprezinte Statul pe langa instantele judecatoresti.
Abia esit de pe bancile universitatei, tAnarul licentiat,
pe a carui diploma nu s’a uscat inca bine cermeala
semnaturilor, este numit avocat al Ministerului de....,
unde unchiul sau — sau viitorul lui socru, — om
politic cu vaza, are mare trecere. Din aceastd pri-
cind, se vad aparand la bara, de partea Statului, une-
le elemente ridicol de slabe, pe cand pe cealaltd
banca — pentru particular, — pledeaza somitatile
baroului.

Ni s’a intAmplat, intr'o afacere de mare impor-
tantd, dupa o apdrare admirabild ce a tinut cateva
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ceasuri a unui avocat de mana intai, sa auzim din
partea Statului, urmatorul raspuns

— ,,Onorabila Curte, fata cu lunga pledoarie a
»d-lui avocat X., nu vreau sia mai rapesc si eu timpul
»d-voastra pretios, obosindu-va de prisos. Sunt deci
»Silit sa va cer respingerea actiunei cu cheltueli, ur-
»mand ca pe urma — daci veti binevoi a conveni —
»sa depun concluziile mele scrise !

Attat si nimic mai mult.

Evident ca in asemenea imprejurari lupta este ine-
gala si balanfa cu care se cantireste dreptatea are
un taler mai greu.

Judecatorii sunt tinuti sd o rectifice si pentru acea-
sta trebue sa puie ceva dela dansii in celalt taler
acolo unde se aseaza spre a fi cantirite interesele
Statului.

Astfe]l se creiaza la magistrati o mentalitate efa-
tistd, care dusa la exces, poate deveni periculoasi,
caci pentru un impricinat nu existi mai tare adver-
sar decat insasi judecitorul, care apiri din oficiu
interesele celuilalt impricinat lipsit de advocat (cum

prevede 1. j. o. din 1908).
~ Remediul acestei stiri de lucruri, datoritd cidreia
Statul pierde zilnic multe din procesele sale, si im-
plicit din avutul sau, il stim cu tofii, dar este foarte
greu de aplicat. Sarcina de a apara interesele Statu-
~ lui, trebuie sa fie incredinfata numai avocatilor cu
~ talent si experienta. Nepotii si ginerii cu umchi si so-
cri la lerusalim, sa se mulfumeasca la inceputul ca-
rierei a face practica, fiind secretarii celor dintai, a-
fara numai daca nu prefera alte refugii mai comode,
de cari, — slava Domnului ! — se gasesc inca des-
tule in administratia farii.
%
£ #

Statistici. Numai cercetand tablourile cu date sta-
tistice, se poate face un studiu serios in orice ramu-
‘ta a stiinfelor sociale. Sunt insa unii savanti cari au
fobia cifrelor si din aceasta cauza concluziile lor pa-
catuesc de cele mai adeseari. In stabilirea evoluiei
sociale, cifrele statistice joaca acelas rol ca si tem-
peratura pacientului in terapeutica.

Se inmulteste intr’o tara sau scade criminalitatea?
Cum merge comertul ei? Faliménte, proteste, actiuni
comerciale, cate au fost anul acesta si care este nu-
marul lor in anii precedenti?

Am aratat in curierul nostru pe luna precedents ci
la tribunalul Senei, din Paris, cauzele penale s’au in-
multit fiind 105.887 anul acesta, fata cu numarul de
104.953 din anul trecut.

La tribunalul Ilfov in anul 1928 au fost in curs de
judecata, un numir de 21.102 afaceri penale, iar in
anul 1929 numai 18.922. De aici rezulti. spre deose-
_ bire de ceiace se petrece la Paris, o scadere a nu-
,'_mérului cauzelor corecfionale. Este un bun simptom.

Fati cu populatia de aproape 3.000-000 locuitori
din capitala Frantei, Bucurestiul cu cei 300.000 lo-

cuitori, deci de a zecea parte, da in schimb un pro-
cent destul de respectabil de cauze corectionale.

Parchetul de Ilfov a clasat 16.684 afaceri in cur-
sul anului 1928 si 19.897 afaceri in 1929, el a dat
curs direct la 7.920 afaceri in 1928 s i10.910 in 1929,
iar judecatorii de instructie au semnat ordonante de
urmarire in 882 cazuri in anul 1928 si 1.035 cazuri
in 1929.

Cum vedem. organele de instructie si urmarire de
pe langa trib. Ilfov, au avut o activitate destul de
rodnica in 1929, marcand chiar un spor fata de anul
precedent.

Daca deci, la Ilfov: cauzele corecfionale au sca-
zut in totalul lor, aceasta nu se poate datori decat
imputinarii actiunilor directe.

In ce priveste activitatea judecatorilor, in materie
civila ;si comerciala, statictica marcheaza un spor
— de afaceri judecate — a anului 1929 (9.616 civile
si 6:772 comerciale) fatd de anul 1928 (7.697 civile
si 5.430 comerciale). Totalul afacerilor civile, co-
merciale, penale si electorale. judecate in 1928 este
de 28.464, iar in 1929 de 30.886,; au ramas in curs
18-829 afaceri la sfarsitul anului 1928 si 18.078 afa-
ceri la sfarsitul anului 7929. Deci si aici se constata
un spor vadit de activitate.

Datorim aceste date, bunavointei d-lui Doctor E. C.
Decusara, iscusitul si harnicul statistician; direc
statisticei judiciare din Ministerul justitiei» penalist
dinstins, ale carui merite in aceasta materie, nu sunt
echivalate decat de cea mai perfecta modestie —
caracteristica sufletelor bine inzestrate.

cian cdire

*
* *

Cat costda pe Stat un doctor in drept la Facultatea
din lasi, ne-o spune insusi un profesar al acelei fa-
cultai, d. Stefan Berechet, intr'un articol-interview,
aparut in ziarul cotidian ~_umea’”. D-sa face urma-
toarea socoteala:

Cheltuelile bugetare necesare catedrelor de docto-
rat si tinerei cursurilor la universitatea iesana, se
urca la 2-500.000 lei pe an. Ori, producand in me-
die cate frei doctori anual, urmeaza ca fiecare biu-
cata costa pe Stat rotunda suma de 800.000 iei.

Credem ca d. Berechet greseste, atunci cand tinde
la desfiintarea doctoratului. Putem ramane oare noi
mai prejos decat Ardealul, cu nenumadratii Iui doc-
tori in drept!

Putea oare lasul sa se mulfumasca cu simpli ju-
risti de talia unui Matei Cantacuzino sau Dimitrie
Alexandresco, cari se pare ¢i nu erau nici micar
doctori in drept?

Acum, in sfarsit, avem si noi iesenii cu ce ne man-
dri. Facultatea noastra prodtice trei doctori in drept
pe fiecare an. Scump, dar face!

=
* ®

O glumd a regretatului Matei Canfacuzino. Pe

vremea aceia, conul Maitei — cum 1ii placea si fie
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numit, chiar atunci cand ocupa cea mai inalta func-
fie in Stat — era ministru al justitiei. Intr'o zi in
cabinetul sau dela minister, primia vizita unui ma-
gistrat superior iesan. cand seful personalului. veni
spre a-l instiinta ca intr’o sald alaturati era adunat
consiliul superior, care avea si [Se pronunfe asupra
numirilor de magistrati si ca era asteptat.

La auzul acestei invitatii: conul Matei, potrivin-
du-si ochelarii pe nas, si dand figurei sale acea a-
titudine de uimire, cunoscuta de intimi, si care 1i se-
dea atat de bine. raspunse rastit:

— Care consiliu, domnule? Eu nu cunosc nici un
consilit!

[si inchipuie oricine stupoarea celor de fata. Func-
tlonarul inghetase cu mana pe clampa usei.

Dar dupa cateva secunde, conul Matei isbucni in-
tr'un ras sgomotos.

Abia atunci se intelese ci ministrul glumea.

*
* &

Ecoromiile bugetare constituie preocuparea de
capetenie a factorilor hotaritoii in conducerea tue-
burilor publice. i

Curtile cu jurati sunt prezidate de citre consilierii
efectivi dela curtile de apel,v cari primesc in timpul
cat exercita aceste atribufiuni in afara de orasul lor
de nesedintda, diurna de 600 lei pe zi. Aceastd suma
reprezinta pentru resursele ministerului de justifie o
sarcina destul de grea.

Grea si fara nici un rost, astazi cand toate tribu-
~nalele din fara sunt compuse din unii magistrafi
cari au gradul de consilieri de Curte, dobandit toc-
mai pentru vechimea. experienta si constiinciozita-
tea cu cari si-au exercitat functiile lor ani de-a
randul.

De ce atunci sa se poarte pe drumuri consilierii
curtilor de apel, descomplectandu-se instantele din
cari acestia fac parte si cheltuindu-se sume destul
de mari cu diurnele de deplasare? (Un milion lei pre-
vazut in bugetul anului 1930 si desigur ca aceasta
suma nu e suficienta).

Sistemul actual este bun. intr’o tara in care jude-
catorii au ramas la tribunale si consilierii la cur-
tile de apel.

Cum insa la noi sunt censilieri chiar si la ccoalele
rurale, pentru ce acestia sa aiba numai onoarea titli-
lui, fara sarcinele inerente, de care suntem Siguri ca
se vor achita tot atdt de bine ca si consilierii efec-
tivig e

E
% %

Justitia ideald. — Judecatc cea mai bund pretinde
pe langa calitatea cugetdrii, doua elemente de or-
din material: urgenfa si gratuitatea.

Legea judecateriilor de ocoale din 1908 a avut
in vedere aceste trei elemente, in ce priveste afa-
cerile mici dintre tarami- pentru judecata carora ma-
gistratu: era obligat sa se transporte la fata locului.

Cu toate bunele intentii ale legiuitorului, nu s’a
ajuns insa la rezultatele dorite. Gratuitatea deveni
curand un mit, intrucat functionarii comunali' inda-
torati de lege cu facerea actiunilor si redactarea ac-
telor de notariat, pretindeau bani dela locuitorii cari
aveau nevioie de concursul lor. Toate sfortarile ju-
decdtorilor pentru a pune capat acestor abuzuri, au
ramas fara rezultat. Apoi, ambulanfa in comunele
rurale, impunea magistratilor o munca peste puterile
omenesti. Acei cari au practicat-o constiincios: se re-
simt Inca si astazi.

Se stie ca cea mai modernd procedurd civild este
cea sviferiana. Acolo, pentru afacerilee de mica im-
portanta, pare chiar sa se fi realizat judecata care a-
propie de ideal. S4 citdm un caz concret, de necre-
zut fajd cu mentalitatea noastrd, deprinsi cu cheltu-
cli si nesfarsite amandri pricinuite de chinezeriile
procedurale.

Un colectionar de marci din Romdnia, sa-i zicem
N., gaseste ntro wevista filatelica anunful publicat
de catre o casa S, care se ocupa in Lucerna (Svi-
fera) cu comerful de marci pogtale. Prin acest a-
nuig casa S. ofera amatorilor din lumea intreaga, spre
vanzare, marci postale gviteriene, in pachete dela 4
ir. mm sus $i in acelas timp arata ca face schimbul cu
orice marci Straine. Pe baza acestui anung, N. ama-
torul roman, tnimete casei S., prin scrisoare reco-~
mandata, marci romane in valoare de aproape 150
iranci irancezi. Drept orice raspuns, casa S. face
cunoscut prin carte postala lui N.. ca deoarece mar-
cile trimise constituie o prea mica afacere pentru ast-
iel de casa mare, nu-i poate trimete in schimb, marci
sviferiene, dar ca dacad N. voieste sa obtie marcile
sale romanegti inapoi, sa-i expedieze costul necesar .
francarei unei scrisori recomandate. Amatorul roman
se executd, trimitand drept bani, marci noi franceze
intr'un plic, de asta data nerecomandat.

Trece o saptamana, doua, trei, dar raspunsul casei
S. (nume unguresc) nu soseste.

Reaua credinga a acestei case era evidenta. Daca
ca procedeaza astfel cu intregul univers primind
ma:ci fara a da nimic in schimb, isi inchipuie ori-
cine ce mari castiguri realizeaza zilnic, fara alta chel-
tuiala decat pretul anunturilor in ziarele filatelice.

Mai intai, cum s’ar putea sustine ca schimbul unor
marci in valoare de 150 franci constitule o afacere
neinsemnata, pentru o casa care pe de altd parte a-
nunta ca vinde pachete de marci incepand dela mo-
desta suma de 4 fr.?

Apoi» din marcile trimise din Romania de 150 fr.
(valoare dupa cataloagele oficioase), casa ungurea-
sca din Lucerna, putea retine cateva exemplare, re-
prezentand costul transportului cu care sa restituie
cele ramase prin scrisoarea recomandata.

In siarsit, ce greutate era pentru casa S. si res-
tituie amatorului roman marci sviteriene curente in
locul celor roménesti?
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Indignat -de aceasta procedare, N.. amatorul ro-
man, reclama cazul parchetului din Lucerna, prin-
tr'o petifie in limba franceza, pe hartie libera.

La cateva zile, aproape, prin primul curier, N. pri-
meste prin scrisoare recomandata, intregul lot de
marci romane pe care il trimisese casei S, impreuna
cu urmatoarea hotarire pe formular tiparit si com-
plectat cu mana (traducere din limba germana).

~COMUNICAT OFICIAL*
lui N. (urmeaza adresa acestuia din Roméania)

Judecatorul de pace din Lucerna, la reclamafia d-voastri

si pe baza cercetdrilor fidcute astizi contra lui S. (negus-

-torul de mairci de acolo) relativ la pretinsa inseliaciune, pe
baza § 315 din Codul penal

Decide

. Cercetarile in prezenta afacere sunt considerate ca
~ termniate,

2. Cheltuelile rezultate le va suporta pardlul.

(Cele 25 marci postale sunt alaturate, S, limuresie cii nu
a primit a doua scrisoare din partea d-voastri).

Contra acestei sentinfe de platd se poate face recurs in
timp de 14 zile la comisia criminald si de inculparve de pe
langd Tnalta Curte superioara.
Lucerna. 10 Tulie 1930, 5
; 3 p. Judecatorul de pace

(semnatura)

Cum, judecatd fara avocat, fara cheltueli de tim-
bru si altele, fara prezentare in instanta. fara ama-
nari, fara sicane de procedurd! Se poate oare?

Nu mai inteleg nimic!

T

Statul si revistele de drept. Gradul de perfectiune
ia care a ajuns cultura juridicd a unui popor, se o-
glindeste in publicatiunile sale de aceasta specialitate.
Menirea Statului este deci evident in sensul de a
sprijini, pe toate cdile posibile, revistele de drept.

Se pare insda cd altfel se petrec lucrurile la noi,
unde — ni se spune — la toate licitatiile pentru
imprimatele necesare autoritatilor, anume dispozitii
“ favorizeaza imprimeriile publice, in sensul ci ele sunt
totdeauna preferate cu un adaos de pret.

Cu aite cuvinte, institutiile pendinte de Stat, sau
cari mai bine zis una langa alta formeazad aceasta
persoana juridica de drept public, platesc imprimate-
12 lor mai scump la tipografiile Statului decat la cele
particulare. Ceia ce castiga acestea din trma, pierde
cutare sau cutare minister.

Daci este asa, atunci ne gidsim in fata celei mai
stranii conceptii, dupd care Statul face urmatoarea
operatie i mod direct: scoate dintr'un buzunar ca
sd puie in altul. Iar in mod indirect, zugrumi publi-
catiile stiintifice de tot soiul, lovind in imprimeriile
cari cu-mari sacrifici izbutesc sa dea la iveala reviste
de S$pecialitate, cum sunt cele juridice. care ne
intereseaza.

Si ‘fie oare adevarat ?

Incheierea unui an de cronici lunare o facem cu
prezentul curier, care este al Xll-lea la rand. Cum
scria marele ziarist si literat francez, Clement Vau-
tel, .in una din cromicele sale, oricine fine condeiul
este in stare sa scrie unul sau doua articole: mai
bine chiar decat ale ziaristului. Acesta din urma are
numai meritul ca poate da o serie intreaga de arti-
cole, fara sa se repete si izbutind totusi sa fie inte-
resant.

Fara a avea aceasta pretentie, am cautat sa tre-
cem 1in revista in acest timp, evenimentele juridice
mai importante, interne si externe, de ambele parti
a barei.

Acolo unde am socotit cd avem de spus un cuvant
bun, am facut aceasta cu deosebita pliacere; cand
insd era vorba de critici. datoritd situatiei delicate
in care ne gasim, a trebuit sd@ ne impunem unele re-
zerve.

Aceasta nu fiard oarecare suferintd, cici este des-
tul de greu pentru un om care simte raul, sa nu-I poa-
ta biciui pentru a-l1 indrepta, deoarece mAinile ii
sunt legate si gura inchisa, de disciplina unei cariere
care pe langa multe si mari calitati sufletesti. cere
si 0 mica doza de ipocrizie.

Sa mi se ierte acest acces de sinceritate, dar un
magistrat care ar spune tot ceia ce vede si mai
ales tot ce gandeste despre ce vede, nu ar mai pu-
tea ramane in magistratura. .

De acea, suntem surprinsi vazand cum unii oa-
meni inteligenti, talentati si complect independenti,
nu simt necesitatea sa arate ramile de care suferd
intreaga noastrd organizatie de impartire a drepti-
tii. in ambele ei aspecte: baroul si magistratura, apd-
rarea Si judecata.

Caci, spre deosebire de ceia ce se petrece in me-
dicind, bolile sociale nu pot fi vindecate pe ascums.
Numai dupa ce sunt date la iveali, se poate incerca
tamaduirea lor.

De aceia, odatd cu prezentul curier pe Decembrie,
ma gandesc sa pun cel din wma punct dupd croni-
cile publicate in cursul anului care apune. Vireau
sa cedez condeiul unui altuia mai liber a spume tot
ceia ce gandeste. cu singura multumire ci rubrica
aceasta pe care am infiintat-o, care dd venerabilei
reviste ,,Curierul Judiciar” o adiere de actualitate
si intinerire, va fi urmatd cu mai mult succes de
un altul.

lasi, 1 Decembrie 1930,

EUGEN PETIT.

INDEPENDENTA MAGISTRATUREI

Fiind la ordinea zilei iarisi reforma legii de or-
ganizare judecatoreasca — anuntati prin mesagiul
regal, — voiu ardta cum ar trebui legiterate cateva
chestiuni de organizare judecitoreasci, cari au un
rol important in buna administrare si distribuire a
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justitiei: inamovibilitate, examen de capacitate,
consiliu superior si disciplina judecitoreasci.

Toate acestea la un loc contribue mai ales la in-
fdrirea independenfei magistraturei, care este in
mmed incontestabil temelia de granit a unei bune or-
ganizari judecatoresti. ‘

Este astazi magistratura independenta, neinfluen-
fata de puterea execufiva? Vom raspunde: in ge-
neral da, este independenti cu unele exceptii. Bine
inteles ca trebue sia facem toate eforturile, sd intre-
buintam toate mijloacele ca si fie complect inde-
pendenta.

Astazi independenta magistraturei este garantata
prin inamovibilitatea magistratilor (art. 137—151):
selectionarea prin examenul de capacitate (83—89)
si prin consiliu superior (61—66) si in fine prin co-
misiunile disciplinare se aplici sanctiuni severe ce-
lor cari se abat dela datoriile lor.

Bine inteles ci un magistrat ca sd corespunda in
totul misiunei lui, trebue si fie inzestrat cu toate
calititile sufletesti, sa fie constiincios, zelos si sa
poseadd o bund culturd si educatiune civici.

Prin cele 4 capitole mai sus mentionate din legea
de organizare judecdtoreasca, magistratul este apa-
rat de loviturile din afara, cari ar fi de naturd si-i
‘turbure buna lui credintd si constiinta cea mai cu-
rata.

Astfel ca gasirea celor mai fericite dispozitiuni le-
eale si a modalitatii celei mai bune functionari a a-
cestor 4 organe judecdtoresti. ii asicurd magistra-
tului o independentd desdvarsita.

La noi, la 1890 s’a acordat in parte inamovibilita-
tea. Pand la aceastd datd principiul inamovibilitatii
nu era inscris in lege.

Inainte de 1890. magistratii cari in hotirarile lor
iudecdtoresti ar fi incercat si se afirme ca a 3-a
putere in stat si sd-si manifesteze spiritul de drep-
{ate si legalitate in mod indep=ndent de puterea ec-
xecutivd si de orice altd influente striine, ar api-
rea azi ca niste eroi, cari de multe ori plateau cu
sacrificarea carierii lor perseverarea intr’o atitu-
dine demnia si legald. Re atunci ministrul justitiei
era atotputernic: dar trebue sid adaugdm ci mai
totdeauna si ministrii de justitie dinainte de 1890.
erau inzestrati cu calitati mari. patrunsi de spiritn!
de legalitate... ITnamovibilitatea si celelalte dispozi-
tiuni bune nu erau inscrise in lege, dar erau sapate
in sufletul ministrilor de pe atunci, cu cat erau mai
nobili, mai distinsi cu atiat deveneau ei insisi apara-
torii. sprijiniterii bunilor judecato-i.

Astazi situatiunea din trecut s’a schimbat mult.
Pand acum 22 ani schimbarea regimului politic a-
ducea dupi sine si schimbarea personalului judeca-
toresc (dela president de Trib. in jos). Odatd cu pre_
fectii, functionarii administrativi mari si mici se in-
locuiau ori cel putin transferau mai toti judecatorii
de tribunal. ocol, supleanti...

Pentru prima oara la 1890 s’a introdus inamoyi-
bilitatea in magistratura dupa propunerea fostului
ministru de justitie Theodor Rosetti, fost ministru
(5 Nov. 1889—16 Nov. 1890), declarand inamovibils
pe toti presedintii si consilierii- Curtilor de apel. pre-
cum si presedintii tribunalelor. Inamovibilitatea la
1890 s’a acordat partial. La 1908—1910 s’a infins
inamovibilitatea la toti judecatorii incepand cu ju-
decitorii de ocol si s’a infiintat examenul de capa-
citate pentru selectionarea lor. Sub ministeriatui
lui Thoma Stelian (1907—1910), prin legile propuse
atunci de acesta, s’a adus o adevarata prefacere in
organizarea noastri judecitoreasca si odatd cu a-
ceasta si o schimbare profundd in mentalitatea si
moravurile politicianilor nostri si a repriezentantilor
puterii executive fatd de acei cari laolaltd formea-
7i puterea judecitoreascd, a 3-a putere in stat.

A fost un eveniment in analele magistraturei rioa-
stre, cand s’a aflat ca fostul ministru de justitie nu
mai ficea numiri nici de supleanti sau ajutori dupa
recomandatia politicianilor, ca respingea cereriie
candidatilor cari fuseserid inscrisi in vreun club po-
litic, chiar si de culoarea politica a partidului din
care ficuse parte si neuitatul ministru Th. Stelian:
jar pani la infiintarea examenului se guida in nu-
mirile magistratilor incepitori dupd numarul bilelo
albe ce chtinusera la examenile juridice.

Cati pornire si indarjire din partea unor mari
proprietari, cari erau aspru amendati de judecatorii
de-ocol cu ocaziunea aplicarii legii invoelilor agri-
cole; cati politiciani foarte nemultumiti, fiindci nu
intelegean ca d-l1 ministru al justitiei sd nu inlocu-
jasca sau si transfere nici pe supeanti sau ajutori
dupa staruintele interesate sau capritioase ale d-lor-
ci numai dupa un raport motivat al inspectorului ju-
decitoresc.

Este drept c# incepand cu 1907 pentru judecd-
torii de ocol si cu 1909 pentru toti judecdtorii ti-
tulari (cari trecuserd examenul) organizarea noas-
tra judecdtoreascd a intrat intr’o noud fazd, magis-
tratura si-a castigat mult din independenta ei le-
gitima si necesard. Cu incepere dela 1909 judeci-
torii de toate gradele au dobandit inamovibilitatea.
temelia pe care se reazimid indepedenta magistra-
turei. ‘

Astdzi un magistrat cu calitati alese sufletesti si
morale, pe langa cele profesionale, poate fi un ma-
gistrat integru, independent, fird nici un pericol
.din afard‘. Sunt exceptional elemente cari n'au o
vointd destul de tare, pe langd culturd si educatie
si rdvnesc prea mult la ,inaintdri accelerate si vor
lipsi dela demnitatea lor, ciutidnd si intre in gra-
tiile politicanilor zilei sau celor cari ar putea si in-
tervie favorabil pe 1anga atotputernicul ministru.

Sunt magistrati cari sufar in mod acut de frigu
rile inaintaril. au dorinta arzidtoare de a céstiga prin
orice mijloace grade cit mai mult in cel mai scurt
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timp posibil — si sunt atdtea grade in #erarhia ju-
decatoreascd! mai multe ca in ierarhia militara.

Consiliul superior, este organul oficios caruia ii
sunt incredintate, — intre alte atributiuni — si ace-
lea de a acorda inaintdrile si de a aproba transfe-
rarile. De modul cum este format, cum functioneaza
consiliul superior al magistraturei, depinde foarte
mult, ca acele ,staruinte‘‘, ,interventii” ,,influente”
straine de magistratura sa fie favorizate, intetite sau
sa fie inlaturate, suprimate.

In No. viitor vom cauta si ardatam ce modificari
ar trebui sa fie aduse capitolelor mai sus mentio-
nate: inamovibilitate, exame= de capacitate, consi-
Ju superior si comisiuni disciplinare, pentru intari-
rea si garantarea tot mai mult a independentei ma-
gistraturei.

AUREL SAFIRESCU
Consilier Curte Apel, Brasov

" PROPAGANDA PENTRU EMANCIPAREA JUDECATOREASCA
ORGANIZAREA-JUDECATOREASCA

Ierarhie — Grade — Salarii

Nicderi, in alte functiuni civile. nu existd atatea
grade, atatea diferenfieri in ierarhia functionald, cel
putin sub aspectul celor impuse in ordinul judecito-
res¢, ca in randurile magistrafilor.

Imediat ce ai trecut din membru or judecitor, la
Gurte, plutesti in alti lume, alte sfere, te simti mai
mare, desi pofi sd nu fii in realitate, ca colegul rdmas
in urma. 5

Légea a fixat 9 grade. iar unui judecator i s’a paruf
ci-s prea putine. A scris cd trebue sa fie 10, indicand
ci membrul de sedintd trebue., neaparat, si fie cu un
grad mai mare ca cel de ocol.

Noui#l trepte, largi, inalte una de alta. Te dor ge-
nunchii pand ajungi sus. Obosesti. Noroc cii. intre fie-
care, legiuitorul, bun si bland, binevoitor citre magis-
trati, a creat popasuri. ca sia te odihnesti. Ai vreme s3
alergi pe la politicianii voiti de legiuitor, sd-ti grama-
desti pe umeri toatd nevrednicia umand, si dai in
noroi prestigiul, marele prestigiu cuvenit magistratu-
lui, ca s fii vrednic de nddejduiri viitoare.

Mirajul gradelor, al ierarhiei, e atrigator, o noud
aureoli ti se pogoard pe frunte, o sperantd doritd si
realizatd. A crescut salarul ! Stomakul, gol de ani in-
tregi, va fi umplut, iar palionul jerpelit va putea fi
inlocuit eu altul nou. Vai de cei ldsati in urma, tot ju-
decdtori si ei, la fel, rimasi in umbra primelor grade,
sub pedestalul cirora foamea s$i mizeria fizica pal-
mueste numele de magistrat, pentru ca asa vor ceil
de sus, cei din puterea execuftiva.

Un loc vacant, o treaptd liberd, umple randurile de
agitatie. de suspectdri, de nesiguranfi. de dusmanii
cate odati. Nu se stie cine o va ridica, e un mister. o
taind, ziarele pronuntd nume anticipat, incepe o febri-
litate cumplitd, dureroasd cae odatd agitate massele
care trebue si fie senine. calme, ale impartitorilor de
dreptate.

Un loc e cerut de 2, 4 10. Toti aleargd nebuni, asu-
dati, gdfaind, ca si obtie un grad. o eliberare din mi-
zeriile voite impuse magistraturii romanesti de dupi

rizboi, pe care nu le-au putuf de cat slab atenua min-
tea conducatorilor in 13 ani de pace.

Legea n’are criterii sigure. precise, morale. Zice ea
ceva, dar incélcit, cu posibilitatea tuturor abaterilor.

Cu toate ci toti aplici acelas cod penal, civil, co-
mereial (nu importd diferenfierea competintii), ei nu-s
la fel, sunt mari si mici, sdfui si flimanzi, imbrécali
$i goi.

Unii stau in ghete noi, alfii carpife, cu talpi puse
de 4 ori, pand la ultima limita.

Vedeti, sunt magistrati si magistrati. Unii locuesc
in case bune, altii in bordee umede, la bariers.

E o diferentiere de salar enormd. De la gradui 8
pand la gradul 3, plusul e de 30.000 lei.

Nu exagerez nimic, spun un adevir dureros cand
scriu cd Roméania Mare are magistrati situi si magis-
frati flaméanzi.

Asa {in guvernele magistratura patriei!

Ei, da ce wvreti domnilor, si facem lux cu judecd-
torul cdruia i s’a pus judecidtoria in noroiul de la mar-

‘gina pddurii ?

; E 1tot judecitor, tot magistrat, o fi bun. de valoare.
dar lasd-1 si rabde, si stie si el ce-i asta o §i
s e si el ce-i asta grade si

Care sd fie oare rafiunea atator grade ?

L:‘n‘udelo fac ca magisiratii s pluteasci in Iumi di-
ferite. Fiecare grad, infre dansii, nu se amestecd cu
alf_ede. Legea 1i diferentiazi si evitd aproprierile celor
mici cu cei mari. Solidaritatea e inexistents. Terarhia
sapd o prapastie intre toti, ii tine intr'o deferenfd ab-
surﬂé. separafi prin ziduri de ghiati care nu serveste
interesele magistraturii, ci altele.

_Avem j.udecétori. membri de sedinfd, prezidenti.
prim prezidenti, consilieri, ba mai sunt judecétori-pre-
zidenti -§i judecdtori-consilieri. un noian (e nume, un
r'|umz‘1.1‘ imens de grade si — deasupra lor, ierarhia’, se-
paratizmul funcfional, crearea unor lumi diferite de
judecdtori.

E o absurditate grozavd, o imoralitate !

Separatizmul moral si material e brutal. nu satis-
face interesele institutiei, pentru care nu s’a ficut incs
nimic din ce a trebuit si se facé.

Ideia cid se judecd afacerile in apel or recurs nu jus-
tuificd gradele cu oribila lor ierarhie. penfru cd ele nu
pot crea superioritatea mintala.

Instanta de recurs or apel se impune prin numéirul
judecdtorilor, nu prin grade de care habar n’are po-
porul. Aici. trebue sid aparda superioritatea dedusd din
vrastd, nu din gradele legale care -creazi fictiuni
oribile.

Oare dacd i-ai dat cuiva
capabil, priceput, superior ?

Poporul, care cdnd nu e multumit cum P’ai judecat,
merge la ,domnul procoror”, n’are nevoe de grade, el
vrea si fie judecat in instanta a doua de un numadr
mai mare de judecdtori, mai in etate, prezumati cd au
acumulat mai multd experientd. /

Ce cautd caraghioslacul legal ca un tanar presedinte
de ftribunal si prezideze un judec#tor bitran ?

In lumina unui atare fapt, ce rol joaca gradele?

Normal si foarte moral ar fi ca si suprime toafe
denumirile, ramanand numai aceia de MAGISTRAT,
care cuprinde in sine omul insdrcinat cu judecata afa-
cerilor.

Sa fie un singur ordin, al judecatorilor, cu egalitaie
complectad intre cel de la ocolul rural si primul prese-
dinte al Inaltei Curti de Casatie.

un grad. T'ai facut bun.
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Respectul si admiratia vine de la sine, bazaftd pe
vrastd, stiinfa si experienta ce da anii servifi.

Salonul si fie absolut egal tuturor. Sa incepi cu o
suma care sa creascid mecanic, pentru ca, dupa 20 ani
de muncd magistratii sa-l1 primeasca acelas, putand
creste inainte prin gradafii la termene fixe, identice
penfru toti.

Teroarea brufald, anarhia legald si dictatura trebue
desfiinfata !

Sd nu creadd nimeni c¢i sunt reactionar, nu, eu am
intentii curate, seriu cum ma pricep pentru binele
magistraturii si nu am in vedere de cat datoria ciire
paftrie.

Sustin ca ar trebui ca trecerile in alti instantd, dupi
ce s’a facut o selectiune extrem de riguroasi la intrare,
sd se faca exact dupd vechime dacd sunt 2 pentru a-
celas lloc, avand stagiu egal, si se tragi sortul, nici o
abatere nefiind admisibili.

Sd existe criterii sigure, bine definite, fird a se
da putinta sovaelii. evitindu-se acea nesiguranti ingro-
zitoare care umple de neliniste. de sbucium, de fri-
mantare chinuitoare, de tremur, de indignare si de
deceptii sufletul celui chemat la sivarsirea celei mai
mari funefiuni sociale.

Magistratii nu primesc ordine de nicderi. funcfiunea
i-a asezat pe pedestalul independentii absolufe, cel cu
un grad mai mare nu-i poate porunci in maferia dis-
tribuirii dreptatii, pe care o di cum discerne el fard
indicatiunea superiorului (!?), deci. gradele nau ce
cduta ‘n randurile magistratilor.

Magistratii sunt pretutindeni la fel, egali, nu pot
fi unii caporali altii generali, ei nu sunt in linie de
comandi, cici toti indeplinesc acelas serviciu, judecd
poporul. indiferent dacii competinfa variazd.

Toti fiind egali. cu acelas salar. nu va mai exista
.acea dibuire prin intuneric spre a tot ridica la trepte.
Cel din provincie. stiindu-se egal cu consilierul de la
Casatie. fiind deci ambii ,smagisirafi’ platiti idenfic.
nemai existand ,/repfe’, nu va mai ravni sd le sue.
nu-si wva lisa casa lui fihnitd pentru ca si ajungd
chirias la Bucuresti.

Judecitor la Vaslui, judecitor la Curtea din Craiova,
Judecator la Casatie. aceias denumire, acelas salar. care
creste prin stagiu. Egalitate complectcd pentru tofi. Ce
heneficiu imens. ce roade luminoase. ce prosperitate
morald in justitie!

Politicianizmul care a brufalizat magistratura roma-
neascd. care nu s’a rusinat ca sub ochii prezidemtului
sectiei de votare si fure voturile taranilor prin incer-
cuirea comunii lor cu armatd. declarand-o contami-
natd de boli (inexistente). politicianismul care sufla la
urechle magistratului cum si sivarseascd falsuri la
urnd, politicianizmul care a sfruntat si smintit tara.
care a indriiznit si intrebuinteze magistratura pentru
scopuri electorale. va peri!

Soviiala va dispare, magistitului i se wva crea un
caracter de fier. iar. dupi# un viitor rdzboi, un alt
George Nedelcu nu va mai avea ocazia sd scrie pagini
adeviirate, dar triste si dureroase.- ca cele din Justitia
sub Ocupatie.

Nu te puteai misca fiara permisiunea
fabricanti de politicianism, a unor cluburi
care au aservic magistratura.

Awvocatii politiciani ce primese judecitori la poarta
lor pentru a le inlesni o trecere mai departe, din care
unii se ascund trimitand sluga si le spue cd nu-s acasd.
aratd fapte de pe urma cirora constafi atata inconstien-
{i morald revirsatd peste justitie. ci in catastroafa

politicianilor
politice

caracterelor dibui in cdutarea unui sprijin penfru a
susfine magistratura.

E oribil, nu mai e magistraturi domnilor, nu mai
existd justitie in fard cdnd magistratul e fortal sa
freacd pe poarta celui ce pledeaza la bard.

Am vizut cu ochii mei multe, am auzit grozavii care
m’au ficut sii es din randuri chiar cu finalul prdabu-
sirii carierii mele.

Nu se mai poate rabda !

Gradele, ierarhia, diferenfierea salariilor,
dispard.

Instanfa o va conduce cel mai vechi in functie. iar
cistemul meu va asterne peste tofi solidaritatea frd-
feascdl rezultata din egalitatea functionald.

Sedinfa o prezideazi ot cel mai vechi, dacd sunf 2
la fel, se trage sorful.

Pertiru anchete, se va frimite magistrafi mai in-
vrastd cu cel pufin 10 ani ca cel anchetat, nefiind mo-
ral ca elemente tinere, pe motiv cd legea le-a dat un
grad mai mare, si cerceteze pe altii mai bifrani.

Vrasta are prestigiul ei, urmati de un respect na-
tural, ce sta mai presus de grade or ierarhie scrise pe
hértie, care nu pot aduce un real aport de superioritate.

Lumea va scipa de acei procurori generali indicafi
de politiciani. dintre. care unuia — dupd cum. s'a scris—
si-au ficut de cap prin aceia cd s’au prefat la foate
jocurile penfru dirdmarea unui coleg drept si nevino-
vat, care. cu or ce pret, trebuia scos vinovat.

Pentru inspectiunea instantelor, .acelas sistem si
fotul sd se lucreze pe fatd, nu in secret, inchizitionat,
ca azi.

In elanul dezrobirii mavlstraturu nu va mai exista
feamd de magistrati anchetatori, care nu vor mai avea
nici interesul si lucreze (hn ordin in contra adevi-
rului.

‘Soarele magisfraturii romanesti va evapora ca pe
un abur relele imense care apasi cu rdnjet- satanic.

frebue si

dar politicianismul ticalos, diavolul negru care.lucrea-

za in intunericul patimilor pangirind dreptatea. cin-
stea si morala., nu-si va mai putea infige ghiara in
plamanii justitiel neamului nostru.

Dependenta, aservirea politicd, robia, focul care arde
case caracterele, va fi stins!

Prin disparitia politicianizmului in latura justitiei.
se institue demnitatea functiuni, cu rezultatul unei
mai mari increderi ‘n distribuirea dreptitii, totdeauna
binuiti cdnd existd interventionizm la numiri. frans-
ferdri si inaintari.

Oamenii cu gand bun catre 1nst1tut1a judecatoreascd
sd-si spue cuvantul cuvenit acestei probleme de ase-
zamant social solid. pentru ca tara unde magisiratura
e supusi- terorizirii politice, piere prin faptul claselor
conducatoare, fiinded n’au voit si inteleagd ca justifia
este cel mai puternic hofar, pe veci invincibil. prin
care nu poate, razbate viforul cotropitor al vremurilor

TRATAN R. SCRIBAN

ECONOMII

Inevitabilul s’a produs: dupid inflafia crescandi
in fiecare an a chelluelilor prin crearea e servicii
publice, din care unele de folos discutabil; dupd nu-
miri de funcfionari — miulfi cu atributiuni pufin pre-
cise — dupa inzestriri si receptiuni insuficient con-
‘irolate, am ajuns in fata realifdfei dureroase cand
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aceastd stare trebue curm@atd brusc pentru a salva
in ultima ord existenfa nsisi a Statului.

Deci economii generale si cu atdt mai dureroase
cu cat ficute grabit, timpul necesar studierei lor fiind
prea scurt, vor provoca inevitabil nedreptiti.

Justitia e singura institufie care se poate mandri
ca in epoca postbelicd nu s’a molipsit de risipa gene-
rald. Din contra, ea a cunoscut totdeauna nu econo-
mia, ci lipsa : localuri neincépétoare, prost intrefinute,
de multe ori neincdlzite, iluminate meschin; material
insuficient — ce putea si cumpere o judecitorie cu
300 lei lunar in 1929 ? — biblioteci aproape inexis-
tente; personal cu salarii de mizerie, deoarece nimeni
printr’o simpld Decizie Ministeriali nu a dublat sala-
riile, cum s'a intdmplat la alte departamente. Cu toate
aceste lipsuri Justifia a continuat in acest timp a-si
face pe deplin datoria, a fost paviza de care s'au isbit
toate abuzurile inerente timpurilor de astizi. a con-
tinuat si continud a fi singura nidejdie a cetitenilor.

A venit fnsd vremea economiilor desi la Justitie nu
s’a fdcut nici o risipd, i se cer si ei economii. Sant
oare posibile? Economii la salarii- nu se pot face de-
cat dacd s’ar pune obligafia ca magistratii si functio-
narii care nu justificd Gn anumit venit propriu si
fie inlocuiti prin acei ce ar putea justifica acest lucru;
altfel ar dispare ori ce garantie in ce priveste morali-
tatea Justifiei. O asemenea misuri o socotim prin ea
insdsi imposibild firi a mai avea nevoie si o analizim.

Unele economii le socotim insd posibile si iati cum.

In Ardeal grefele judecdtoriilor au cel pufin cate un
grefier si 4 impiegati, plus un ajutor de director de
carte fundoari si impiegatul siu. Aceias judecdtorie.
in vechiul regat. are 2 grefieri si un arhivar, iar lu-
cririle sAnt mult mai la curent in regat decadt in Ar-
deal. Cauza acestei stiiri trebuie cdutata in legile in
vigoare in aceste finuturi. Daci pur si simplu s’ar in-
troduce in Ardeal legea judecitoriilor de ocoale si re-
gulamentul ei, elimindndu-se in sfarsit procedura ci-
vil austriaci, nenumdratele ordonante si regulamente
ce consfintesc lucrdri greoaie si fiard inferes pentru
justitiabil; dacd in locul procedurei penale maghiare
s’ar aplica procedura penali romand. lucrdrile gre-
felor s’ar usura cu mulf si ele n’ar mai avea nevoie
de atdta personal. Aceasti extindere nu ni se pare im-
posibild din moment ce §’ar mentine provizor in vi-
goare procedurile speciale ca mandatul de platd. ma-
surile provizorii cu privire la averea sotilor $i masu
rile cu privire la intretinerea copiilor nascufi in afari
de cisdtorie.

0 asemenea mdasurd ar produce economii : de per:
sonal, de material, de timbre de corespondenta: ar de-
gaja instantele de nenumdirate formalitdfi inutile si
de multe procese.

Si ne gindim cd ‘n vechiul regat e nevoie de 2 re-
gistre pentru execufirile penale iar in Ardeal penfru
aceleas execuftdri 'trebuiesc cinci registre si cu toate
aceste cinei inci#d controlul perfect e imposibil !

In Ardeal dacd dosarul inaintat in apel tribunalu-
lui contine pe fiecare fild, inaintea numérului filei,
litera C sau P (civil, penal), dosarul e restituit instan-
fei pentru cd e frimes in... desordine; si Statul pli-
teste timbrele de transport pentrucd. functionarul gre-
fei n’a infeles sistemul de numerofare previzut de R.
S. J., iar functionarul tribunalului n’a bine voit a
adduga cu creionul cele 7 litere lipsi...

Statul plateste timbrele cu care se inainteazi copia
de pe apel sau recurs pirtei adverse. sau mai exact
advocatului advers, ca acesta si nu se deranjeze si-si

vada dosarul, desi Statul nu-i ia din onorarul siu mai
mult decadt ia avocatului din vechiul regat, care nu se
bucura de aceastd favoare.

S’ar mai desfiinta scosul atdtor copii depe hotarare .
de célie ori aceasta se apeleazii. Infine s’ar putea ju-
deca cate 30 — 40 de procese pe zi in loc de 10 — 15 ca
acum, din moment ce n'ar mai exista dispozitia ana-
cronicd ca procesul verbal al sedinfei sd se scrie chiar
in sedinfd si sd se semneze de parti si avocafi; dis-
pozitie ce n’are de efect decat pierdere de timp din
moment ce prin art. 260 pr. civ. hotdrdrea se poate
intemeia si pe sustineri ce s’au ficubt in instantd, dar
care n'au fost consemnatie in procesul verbal.

(itAndu-se apoi direct partile, iar nu avocatii, s’ar
ajunge la o impufinare a proceselor, deoarece la tard,
multe procese sant pornite in prima furie si sunt con-
tinuate numai gratie avocatului cdruia ii este egal
dacd clientul siu pierde sau castigd procesul, deoarece
onorarul ii este daforit in ambele ipoteze. Din expe-
rienti am ‘vazul ci de cdte ori sunt prezente partile,
procesul se termind mult mai repede fie datoritd 1a-
muririlor ce se dau direct si fird rezerve mintale, fie
cd se ajunge la impdcare. Ar mai dispirea si apelurile
si recursurile atit de numeroase azi, care in situatia
actuald sunt datorite avocatilor, partea nestiind de cdile

de atacat ce le-a intrebuintat decdf atunci cand pri-
meste... ..provocarea” avocatului pentru plata onora-
> L P e ot fia |

rului.
Prin extinderea propusi mai sus s’ar face deci eco-
nomii postbile care nu ar stingheri mersul justitiei si
‘iotodatd o vastd operfi de unificare atdt de necesard
consolidiarei Statului nostru.
\ ZED.

INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE S. I-a.
Audienta de la 19 Mai 1930

. Pregedintia D-lui OSCAR N. NICOLESCU Prim Pres.

Elisabeta P. Popescu cu Varvara Urlan si. a.
Decizia No. 1337

Revizuire, Capit de cerere asupra ciaruia instanta de
fond nu s‘a pronuntat. Dd drept la revizuire. nu re-
curs, Art. 288 al. IV_ pr. c.

Omisiunea instantei de fond de a se pronunfa asu-
pra cererii parfii de a trece in masa succesorald, o a-
nume avere previdzuld inir‘o cerere suplimentard, poa-
te face obiectul unei cereri de revizuire ta acea instan-
td, iar nu obiectul unui recurs in casafiune.

Nu se poate invoca omisiunea esenfiald ca motiv de
casare, decdt numai dacd este imsofitd si de o viclare
de lege; — penlru omisiunea pur $i simpld, involun-
tard, a instangei de fond, de q se pronunfa asupra uni
capdt de cerere legea acordd parfilor numai Aalea re-
Vizuirii, A -

Cluin el

Ascultand cetirea raportului ficut in cauza de d-I
Consilier V. Bildsescu, pe d-1 ay, P, Ratescu asupra
chestiunii ramase in divergentd. cum si pe d-I procu-
ror- general Stambulescu, in concluziuni si

Deliberand,

Asupra recursului de fati,

.Exes de putere si omisiune esentiala cuy nemotivare.

wPDupd admiterea apelului in principiu. apelanta Varvara
Urlan a pus concluziuni in fond cerdnd a se admite actiu-
nea de partaj in principiu. precum si suplimentul de actiune



49 Duminics: 14 Decembrie 1080 666

CURIERUL JUDICIAR No.

invegistrat la No. 12793 din 927, stabilindu-se drepturile fie-
carui mostenitor precum si massa succesorald aritati in am-
bele petitiuni la chemarea in judecatd, in care se cuprindea
averea ramasd pe urma defunctului Toan [vanovici, cat st a-
verea constituita doti Marghioalei P. Urlan, Florica Gala-
sescu si Alexandrina Ilie Manea,
actele dotale.

JFatd de aceste concluziuni legale, n‘a facut nici o obice-
tiune. Curtea de Apel primeste apelul in intregime, stabi-
leste massa succesorala din averea rimasi la moartea defnme-
tului Toan Ivanovici, asemenea si din averea cea fost consti-
tuitd dota la casdtoria fiicei sale Marghioala, pe care o ra-
porteaza la massd. dar omite a discuta si a se pronunta si a-
supra averei ce a fost constituitd dotd celorlalté doui fiice
Florica Galdsescu si def. Alexandrina Ilie Manca. care de a-
semenea frebuiau si fie raportate Ja massi, asa precum au
cerut-o in suplimentul de actiune si care avere se compune
din:

asa cum sunt descrise in

SNumerar 7000 lei: frusou compus din obicte de menaj in
sumd de 100 lei; un rdzor de vie situat in mosia Rosiori de
Vede plaiul numit Bratcanu: un' loc de ariturs de 3 pogoane
in_deal numit Cremenetul” invecinat de o parte cu Anghkl
Diaconu, Ton Adam si de alta cu inzestrata: casele din vale
impreund cu locul low si toate dependintele aflate pe dansul
care se invecineste la M. 7. cu Torgu Tilcea, si la risirit cu
soseaua, in fund cu Linca Serban din Rosiori del Vede: doud
randuri de vie peste Bratcov tn plai cu Balufd $i se in-
vecinestse cu Ivanca Tabacu si ¢u Ivan Curelary din R, de
Vede; locul de muncd din ogradi cu dous ogoare si care se
invecineste de o parte cu Marin Balidi si de altd parte cu
Petru Ghetu din R. de Vede: trusou si garderoba 1200 lei.

~Omor. Curte procedand astfel cu un vadit exces de pu-
tere, a omis a se pronunta asupra suplimentului de cerere.
si cu o lipsa totald de nemotivare, ne scoate din massa suc-
cesorald o importanta avere ce constituiau dou# dote de ra-
portat fara obiectiunea partiloxr*..

Avand in vedere ci prin deciziunea atacati cu re-

curs se constati ci inaintea Tribunalului Teleorman
intentandu-se actiune pentru in:pirlirea averei rimase
pe urma defunctului Toan Ivanovici infre mostenitorii
sd@i, prin petitia inreg. la no, 12793 din 10 Tunie 1927,
s'a fdcut un supliment de aciiune wrin care s‘a cerut.
ca mostenitoarele Marghioala P. Urlan, Florica G#l¥-
sescu si Alexandrina Tlie Manea si fie obligate a ra-
porta la massa succesorali averile ce le fusese consti-
tuite dotdi la méritisul ior, actiune ce a fost respinsi
de Tribunal prin sentinta no. 231 din 21 Septembrie
1927; ca in urma apelului ficui de mostenitoarea Var-
vara P. Urlan. Curtea de Apel din Bucuresti, s. IV-a
prin decizia no, 274 din 13 Tunie 1928, a admis in
principiu actiunea de parta) infre mostenitorii defune-
tului Toan Tvanovici a ciror calitate a fost recunoescuti
si a stabilit, cd massa de impirtit, si se formeze din a-
verea ramasa la moartea defunctului indica%d prin ac-
fiunea prineipald, si din averea constiluitd dotd Mar-
ghioalei P. Urlan. ale cirei mostenifoare apelanta Var-
vara P. Urlan gi recurenta Elisabeta P. Popescu, au fost
obligate a o raporta, fird insi a se pronunta si asupra
raportirei averilor constituite dot§ mogtenitoarelor
Florica Galdsescu si Alexandrina ITlie Manea, care fu-
sese cerutd prin actiunea suplimentard,

Avand n vedere ¢ in confra acestei deciziuni, mos-
tenitoarea Elisabeta P. Popescu cu autorizatia sotului
siu. se plange. in recurs ca prin exces de putere, o-
misiune esentiald si nemotivare, Curtea de Apel a o-
mis de a se pronunfa asupra cererei formulate prin
suplimentul de acfiune ca mostenitoarele Florica G&

lascscu si Alexandrina Ilie Manea, ale cdror drepturi
le reprezintd prin cesiune mostenitorul Oprea Ionescu,
sa fie obligate a raporta la massa succesorald dotele ce
au primif. conform actelor dotale depuse la dosar, des
prin dispozitivul deciziunei se admite atat actiunea
principald de partaj cat si suplimentul de' actiune fa-
cut prin petitia inregistrati la Mo, 12793 din 10 lunie
1927

Avand in vedere, cii in sedinfa dela 2 Aprilie 1930,
Inalta Curte examinand acest recurs, sa ivit diver
gentd de opiniuni asupra cestiunei de.a se sti daci ‘o-
misiunea imputati Curtii de apel prin motivul de
casare, poartd asupra unui mijloc de apirare in fond
in care caz recursul ar fi admisibil in principiu sau a-
supra unui capat de cerere, in care caz nu ar fi des-
chisd decat calea revizuirei deciziunei Curtii de fond.
conform art. 288 al, 4 proc. civ, cestiune, care face o-
biectul discufiunei complectului de divergenti,

Considerand, e¢i prin suplimentul de actiune s%a ce-
ruf schimbarea massei succesorale a defunctului Toan
Inanovici care forma obiectul acfiunei principale de
partaj, marindu-se cu awverile constituite dotd mosteni-
foarelor sale, ceiace avea de efect de a schimba cota
partajabili cuveniti fiecirui mostenitor,

Considerand, ci in acfiunea de parfaj, unde fiecare
mogtenitor are in acelas timp calitatea de reclamant
si de parfit, desi massa succesorald constituie. princi-
pial, obiectul acfiunei totusi cand este vorba de alc#-
luirea ei, fiecare lucru sau drepturi imobiliare sau mo-
piliare, ce se pretinde ci fac parte din succesiune, tre-
buesc a fi indicate si individualizate prin actiune. spre
a se decide de judecatd asupra fieciiruia in parte, dacH

urmeazd sau nu sa intre in compunerea massei suc-
cesorale; cid de aceia fiecare din acestea formand in

concreto tot atatea obiecte ale acliunei. deosebite unul
de altul, in legdturi insi cu obiectul in abstracto al

acfiunei de partaj, trebuie socotite fiecare, ca consti-'
tuind un capit de cerere deosebit.

Considerand ci prin acfiunea suplimentar#, cerdn-
du-se a se miri massa succesorald a defunctului Toan
Ivanoviei si cu averile ce se sustine cd fuseserd con- :
stituite dotd fiicelor sale Florica G#ldsescu si Alexan-
drina Ilie Manea $i cari nu fuseserd prevazufe in ac-
fiunea inifiala, rezultd ci acfiunea suplimentard av-
de obiect un capit de cerere nou si ci nu constituia
un simplu mijloc de apérare. :

Considerand ca instanta de fond, declarand ca ad-
mife acliunea suplimentard, insd omitdnd a se proun-
ta asupra dotelor constituite mostenitoarelor Florica
Gdlasescu si Alexandrina Tlie Manea, cestiunea de a
se sti dacd si aceste averi trebuesc sau nu sid intre in
compunerea massei succesorale, a ridmas nejudecatd.

- Considerand cd art, 288 no, 4 cod, civ. dispune for-
mal cd revizuirea unei hot#riri rimase definitivi poa-
te fi cerutd daci s‘a uitat a se pronunta asupra unu
punet cerut. ,

Considerand cd din aceastd dispozifiune reese nein-
doios cii ori de cate ori instanfa de judecatd sdvarseste
0 omisiune pur si simplu, involuntar, este deschisd nu-
mai calea revizuirei spre a mepara greseala, neputan-
du-se uza de calea recursului in casatiune decat atunci
cand omisiunea este insotiti de o valoare a legei.

Considerand, in spetd cd in dispozitivul ‘deciziunei
atacate cu recurs, neprevizandu-se nimic, cu privire la
raportarea dotelor de citre mostenitoarele Florica Ga-
lisescu gi Alexandrina. Tlie Manea, ce fusese cerutd
prin acfiunea suplimentard, aceastd cestiune a rdmas
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nejudecatd prin o simpld omisiune a instantei dupd
cum rezulta din deciziune.

Ga, in asemenea conditiuni, aceasti omisiune nu ar
putea fi indreptati decat pe calea revizuirei, iar nu pe
calea recursului in casafiune,

Ca astfel fiind, recursul introdus in acest scop este
inadmisibil, si urmeazi a fi respins ca atare.

Pentru aceste motive, Curtea, respinge ca inadmisi-
bil recursul, ete.

CURTEA DE APEL DIN BUCURESTI SECTIA 1l
Audienfa de la 9 Aprilie 1930
Pregedenfia D-lui A. BOGDAN, Pregedinte
' Elisabeta Andrada Marineanu cu Antoneta Marineanu
? Decizia civild No. 226

Revizuire, Mobilizat, Testament olograf, Minor. Ac
tiune de iesire din indiviziune din partea tutorului
Dreptul minorului la trei pdtrimi, Acfiunea ftutorului
numai’ pentru jumatate, Lucru judecat, Cerere de re-
vizuire din partea minorului la majorat pe motiv de
dol. Dovada vicleniei. Nu mai e necesarii, Art, 841, 939
c.eiv, si 291 pr. civ,

Faptul unui tutor de a pretinde intr’o actiune de
tmpdrteald mai pufin decdt partea care se cuvine dupd
lege minorului, a carui aparare este trimis s’o facd,
constitue prin el insusi o aparare cu viclenie, care, po-
t'n?‘?it art. 291 pr, civ., poate da loc la o cerere in revi-
zuire,

Curtea,

Asupra cererilor de revizuire ficute de citre Elisabeta
Andrada Marineanu cu petitiunile inregistrate la No. 1968 si
1969 din 10 Martie 1927 in contra deciziunilor civile ale aces-
tei’ Curfi cu No. 270 din 1920 si 66 din 1922 date asupra
apelurilor facute de Elena Tomescu in calitate de tutoare le-
gald a minorei Elisabeta Marineanu reclamanta de azi. in
contra sentinfei Tribunalului 1lfov s. T civ. cor. cu Nr. S01
din 1920. <

Avand in vedere actele dela dosar. susiinerile orale si scrise
ale partilor. ; :

Avand in vedere ci in fapt se constatd urmitoarele :

In anul 1916; in timpul campaniei. Marin Marineanu. tatil
reclamantei, a incetat din viatd pe front lisand un testa-
ment olograf prin care dispunea in favorarea ficei sale Elisa.
beta. nascuta din prima sa ci@sdtorie cu Elena Tomescu. va-
loarea comstructiei din str. Stela No. 16, iar imobilul din str.
Mihai] Kogdlniceanu No. 41, cum si restul averei sale il tes-
teaza sofiei sale din urma. Antoaneta Marineanu, cu condi-

‘tiunea de a pliti legatele si dobanzile instituind-o in acelas
timp si executoarc testamentara.

La 9 Tunie 1920 Elena Elena Tomescu prima sotie a lui
Marineanu. intentii acfiune de esire din indiviziune in contra
mostenitoarei testamentare Antoneta Marineanu, a doua sotie
a defunctului, cerdnd ca Tribunalul si ordone esirea din
indiviziune asupra imobilului din Bucuresti str. M. Kogalni-
ceanu No. 41 si sii atribue minoarei jumitate din acest imobil,
intrucat defunctul nu putea prin testament sa atinga rezerva
de 1/2 din avere, cuvenita fiicei sale.

Aceastd actiune respinsid ca nesustinutd de, Tribunal. este
admisd de Curte prin deciziile No. 270 din 1920 — de admi-
terea in principiu — si 69 din 1922, care stabileste activul net
al succesiunei si parfile ce se cuvin in aceastd succesiune,
minoarei Elisabeta Marineanu fiicii si Antoneta Marineanu
sotie de a doua a defunctului.

In contra deciziunei 69 din 1922 tutoarea legala a minoarei
Elisaheta Marineanu a ficut recurs la Tnalta Curte care a

casat in parte aceasta deciziune. trimitdnd afacerea spre o
noua judecare la Curtea de Galati. a cdrei decizie este dease-
menea casatd in urma recursului ficut de astd data de catre
Antoneta Marineanu.

Cum casarea a avut loc numai in parte pentru anumite
motive, lucru a ramas judecat definitiv intre parfi cu privire
la intinderea dreptului minoarei Elisabeta Marineanu la 1/2
din succesiunea defunctului siu taid, asa cd asupra acestei
chestiuni Curtea de trimitere nu va putea aduce nici o mo-
dificare. L4 S

Devenind insi majord, Elisabeta Marineanu introduce
cererile de revizuire, asupra cireia Curtea are astizi a se
pranunta, pretinzand ci a fost apratd cu viclenie de cdtre
tutoarea sa legala Elena \Tomescu, deoarece, potrivit art. 939
c. civil, drepturile sale in succcesiunea defunctului siu tatd
nu erau numai de jumitate cum s’'a reclamat de tutoare prin
acfiune, ci de trei patrimi.

Considerand cd desi potrivit art. 841 c. civil, cand testato-
rul lasii un singur copil legitim, rezerva acestuia este de ju-
miitate din averea disparutului, totusi intrucat, potrivit art.
939 ¢, civil, defunctul Marineanu nu putea testa in favoarea
celei de a doua sofii a sa Antoneta decat o patrime din avere,
drepturile minoarei Elisabeta in succesiune erau de trei pi-
trimi.

Avand in vedere ca Antoneta Marineanu se opune insa la
admiterea cererei de revizuire invocand art: 291 Pr. civila,
potrivit caruia sustfine, ca minorii nu pot face cerere de re-
vizuire decat atunci cand nu au fost apirati de loc sau au
fost aparafi cu viclenie asupra capéatului sau capetelor de
cerere aduse in judecatd, ori susfine parata din moment ce
tutoarea legald a reclamat prin acfiune numai jumatate din
avere, ceeace i sa admis. nu mai poate face astazi cerere de
revizuire.

Considerand ca in sensul art. 291 pr. civ. apdrarea cu vi-
clenie a drepturilor minorilor poate fi nu numai acea care
are- loc in cursul procesului cu ocaziunea -desbaterilor ci si
acea care sta scrisa in aetiunea introductiva, deoarece prin
introducerea acfiunei in faia unei instante se face primul pas
in susfinerea sau apararea unor drepturi pe cari le invoaca
sl justifia urmeaza a se pronunfa in privinta lor. numai in
marginea in care ele au fost formulate prin acfiune.

Avand in vedere ca parata mai invoaca pentru a respinge
cererea de revizuire a reclamantei, ca chiar daca s’ar admite
ci viclenia in sensul art. 291 pr. civ. ar putea sa rezulte din
chiar modul in care se afla formulata o actiune.- inca in
spetd nu poate fi vorba de o ,viclenie” ci, cel mult de o
aparare incomplecta. ori legiuitorul dela 1900 a suprimat
dreptul de revizuire si pentru cazul de apiirare incomplecta.

Considerand cd atunci cdnd leginitorul dela 1900 a supri-
mat cazul de aparare incomplectd dela beneficiul dreptului
de revizuire acordat minorilor a infeles numai acele cazuri
in care apirarea ce sar fi ficut minorilor nu ar fi cuprins
toate punctele deduse in judecatd, toate motivele. sau toate
actele importante cari ar fi putut inrduri asupra solutiei pro-
cesului, iar nu si cazurile in cari cei chemaii sa apere drep-
turile minorilor, in loc de a le reclama prin actiune in inte-
gralitatea lor, s'au marginit a pretinde si valorifca in justitie
o parte numai din acele drepturi. -

Avand in vedere ci o ultimd apirare pe care parata o face,
fafa de cererea de revizuire a reclamantei, este aceea cd in
speta nu se face in tot cazul cu nimic dovada vicleniei pe
care tutoarea ar fi intrebuinjat-o.

Considerand ca intr’adeviir, viclenia inseamni dol si dupa
dreptul comun dolul trebue dovedit de cel care-1 invoaca,
insa in aceasta materie cu {otul speciald a revizuirei, re-
glementata de codul procedurei civile, nu-si pot primi apli-
carea principiilor generale cu privire la dol dela materia
contractelor caci ar fi imposibil ca minorul devenit major
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sd poata face proba materiala a dolului siavarsit, la o epoca
cand dansul era minor, de catre cel chemat sa-1 apere, in
cencert cu terfiul impotriva céruia trebuia apdrat, astfel ci
in materie de revizuire, viclenia poate rezulta implicit din
chiar faptul nesocotirei drepturilor minorului de catre cei
chemati de lege si-l apere. in actiunile pe cari acestia le
introduc sau in apdrarile pe cari le fac inaintea justifiei.

Ca deci faptul unui tutore de a pretinde inti’o actiune
de impirfeald mai pufin decit partea care se cuvine dupa
legea minorului, a carui apdrare este trimes si o faca, cons-
titue prin el insusi o apirare cu viclenie care potrivit art.
291 pr. civila poate da loc la o cerere in revizuire.

Avand in vedere c& in spefi dupd cum s'a aratat mai sus
dreptul minorei Elisabeta Marineanu in succesiunea tatalui
sau fiind de trei patrimi, iar tutoarea sa legald cerand in
justitie ca sd i se recunoasca acestia dreptul numai la juma-
tate din cuccesiune, a ficut o apdrare vicleana care indritu-
este astazi pe minorda devenitd majord, ca in conformitate
cu dispozitiunile art. 291 pn civild sid ceard revizuirea.

Avand in vedere ci dacd cu privire la acest drept parata
Antoneta Marineanu pretinde cd se poate apara invocand le-
gea masurilor excepjionale din 1915, instanfa chemati sa
judece din nou procesul, rimane sd se pronunfe.

Pentru aceste motive, redactate de d-1 consilier V. Ra-
dulescu, Curtea admite cererea de revizuire.

(ss) A. Bogdan, N, Racoviceanu, V, Ridulescu,

CURTEA DE APEL DIN CONSTANTA
Audienta din 14 Februarie 1430
Pregedentia d-lm1 GH. L. DUMITRIU, Consilier
; Lazar I. Vasile cu Tona Ilief

Deeciziume civild No. 29

Arendare, Contract. Neplata la termen. Pact comi-
soriu, Reziliere, Obiecfiune cu privire la nepredarea
intregei intinderi de teren prevéizuie in conftract. Di-
minuarea arendei. Aplicarea regulilor dela vanzare.
Prescriptie, Simpla abandonare a imobilului de ca-
tre arendas. Nu echivaleazi cu restituirea lui propric-
tarului, Art. 1327, 1329, 1334, 1431 si 145% c. civ,

1. Polrivit art, 1454 c. civ., regulile dela titlul vain-
zdarii (rebue a [i aplicate in intregul lor si in materie
de arendare, adica atdt penirw cazurile in cari este
deschisd acfiunea in reducere de pref din partea aren-
dasulwi, atvnci cind @ sa predat o intindere de teren
mai micd decdt se arald vin conlract, cdt si in ce pri-
vesle durala de um an q acestei acfiuni, prescripfia,
dat fiindcd motivele si rafiunea scurtdrii acestor ter-
mene pentru exercifiul actiunei in reducere de pref
cu restituirea lucrului in primirea locatorului.

2. Art, 1431 c. civ. prevazind formal obligafiunea
ventry, arendas de a face cunoscut proprietarului ci a
parasit terenul arendat, simpla abandonare a imobilu-
lui de cdtre arendas nu echivaleazdi cu predarea sau
cu restituirea lucrului in primirea locatarului,

Ciurtea

Asupra apelului fdcuf de Lazir I Vasile contra sentin-
tei civile No. 408 din- 1929 a Tribunalului Constanta s. T.
prin care i s‘a respins contestafia ficutd contra ordonantei
presidentiale No. 8219 din 1929, care a‘declarat reziliat pe
data de 1 Octombrie 1929, contractul de avendare autentifi-
cat sub No, 545 din 928 si transcris la No. 2420 din 928 in-
tervenit intre apelantul Lazir T. Vasile ca arendas si Tona
[lief ca proprietard pentru un teren de gridinirie in in-

tindere de 12 hectare ce face parte din mosia Carlinchioi
pendinte de comuna Topraisar din judeful Constanta;

Avand in vedere susfinerile apelantului si opunerile inti-
matei, precum si actele aflate la dosar; -

Avand in vedere ci se constatd din actele si lucrdrile a-
flate la dosar ca prin contractul de arendare mentionat mai
sus, apelantul Lazar I. Vasile, a luat cu arendd dela inti-
mata Tona Tlief un teren de gridindrie in intindere de circa
12 hectare, pe termen de 5 ani. cu incepere dela 1 Octombrie
1928, pretul arendei fiind de 120.000 lei anual platibil an-
ticipat in dou# rate semestriale la 1 Octombrie si 1 Mai a
fiecirui an la domiciliul proprietarei din Constanta strada
Maior Sontu No. 2. previzadndu-se prin contract pactul co-
misoriu expres in caz de neplati a arendei;

Ci apelantul neplitind proprietavei rata arendei datoriti
la 1 Maiu. precum si aceia dela 1 Octombrie 1929. Tona
I[lief a cerut si obtinut investirea cu formula executorie a
contractului. de avendare autentic si pundnd in executare
ncest contract s‘a dat ordomanta presidentiald cu No. 8219
din 1929 prin care s‘a declarat reziliat contractul pe data de
{ Octombrie 1929 si apelantul Tazidr Vasile a fost obligat
la plata chiriei reclamate: .

Ci fdcandu-se contestatie de citre apelant, Tribunalul a
respins-o prin sentinta apelati:

Avéind in vedere cd prin concluziunile orale puse in in-
staniid, la Curte, intimata Tona Tlief a cerut sd se menfind
rezilierea contractului pe data de 1 Octombrie 1929 pentru
motiva]l nepldtii arendei. si tot odatd sd fie obligat ape-
lantul la plata ratei semestriale de arendd datoratd la 1 Mai
in suméd de 60,000 lei. iar dela 1 Octombrie sd i se pliteascH
cu titlu de daune echivalentul folosintei terenului péni la
restituirea si predarea efectivd a terenulni proprietarei:

Avand in vedere c# arendasnl Lazir Vasile a obiectat
in prim loc. cd nu datoreazd -intreaga chirie stipulati, pen-
tru ¢d nu i s'a predat intreaga intindere de teren de 12 hec-
tare prevézutid iny contract; c¢i-nuriai 9 heetare, asa cid ar
urma sd i se facd o reducere proporfionald a arimdej in ra-
port cu suprafata de teren predatd: iar in al doilea Toc s‘a
pretins de cétre apelant c# a pldtit intimatei Tona Tlief
suma de 44.000 lei, in contul arendei pe semestrul de la 1
Mai 1929. platd pe esve aceasta contestdnd-o, apelantul i-a
deferit juramant asngra acestui fapt:

Ci intimata Tonma Ilief acceptand si prestdAnd jurdmantul
a ardtat cd nu a primit suma de 44.000 lei;

Avind in vederc in ce priveste mijlocul de apiirare in-
vocat de apelant ¢i nu i s'a predat intreaga intindere de
12 hectare, ci numai 9 hectare, ci intimata a obiectat cd
0 asgmenea susfinere nu poate fj luatd in discufiune pe cat
timp dansul nu gi-a valorificat vre-o pretentiune in acest
sens pe calea unei actiuni prncipale si nici nu a formulat
0 cerere reconvenfionald in acest sens. si c¢i in orice caz
legea prevede cil pentru valorificarea unei asemenea pre-
tentiuni, trebuia sid facd actiunea in termen de un an de la
data contractului conform art. 1334 c. civil, termen care a
expirat;

Considerand cid dupd art. 1454 c, civil, daci prin con-
tractul de arendare se aratd o intindere mai mare decat are
fondul in realitate, arenda nu se va sciided decit in cazu.
rile si dupd regulile cuprinse la titlul vanzirei art. 1327 si
urmitoarele;

Considerand cd art. 1329 si art. 135 c. civil prevad cd
acfiunca cumpdritornlui pentru sciderea prefului, in ca-
zul cand s'a predat o intindere mai micd de feren decat a.
cea previazutd prin contract, se prescrie prinirun an din
ziua contractului;

Ci este admis in doctrini in mod unanim ci acest text
se aplicd si la contractul de arendd. atat in ce priveste ad-
misibilitatea acfiunei in reducere de pref din partea aren-
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dasului atunci eand i s'a predat o intindere mai mica decat
se ariita in -contract, cat si in ce priveste durata de un an
a acestei actiuni, de oarece regulele dela titlul vanzirei tre-
buie a fi aplicate in intregul lor si in materie de arendare,
potrivit trimiterei fdcute prin art. 1454 c. civ., adicd atat
pentru cazurile in cari este deschisé aceastd actiune, cat si
in ce priveste prescripfia acestei actiuni, dat fiind cd mo-
tivele si ratiunea scurtdrei acestor termene pentru exerci-
fiul acfiunii in reducere de pref sunt aceleagi, la vanzare
ca si la arendare, si nu s‘ar puted concepe ca un arendas
s ceard dupd un timp indelungat reducerea unui pref pe
care l-a platit timp de ani de zile fara a protesta sau re-
clama;

Cd astfel fiind, apelantul nu mai poate ridica o aseme-
nea pretentiune in spetd, intrucat a trecut mai mult de un
an, atat dela data contractului, precum si dela data de céand
arendasul a intrat in folosinta terenului, pe care il stdpanea
mai inainte pe baza unui alt contract. anterior datei inche-
iqrei ultimului contract;

Ca dar apelantul nemai putand invoca diminuarea pre-
tului avendei, din cauza c# i s‘a predat o intindere mai
mica de teren decidt acea prevazuta prin contract, urmeazi
ca el sa fie obligat la plata intregei arende de 60.000 lei pe
semestrul de 1 Maiu, fatd cu jurdmantul prestat de inti-
mata Tona Ilief cd nu a primit nimic din aceastd arenda si
tot odatdi urmeazi si fie reziliat contractul pe data de 1
Octombrie 1929;

Avand in vedere, in ce priveste pretentiunea intimatei
Tona-Ilief de a i se plati cu tjtlu de daune, echivalentul fo-
losintei terenului cu incepere de la 1 Octombrie 1929 si pand
la restituirea terenului de catre arendasul Vasile Lazar, ci
se pretinde de citre acesta ca dansul a abandonat terenul
incd din luna Octombrie:

Considerand insd ci simpla abandonare a imobilului de
citre arendas nu echivaleazd cu predarea sau restituirea lu-
crului locatorului de catre arendas. in sensul art, 1431 c.
civ., care prevede formal aceastd obligatiune pentru aren-
das; Ca arendasul era datov a face cunoscut proprietarului,
cd g pérasit terenul arendat: cii in speti Vasile Lazar nu
a fdcut cu nimic dovada cit a instiinfat pe proprietar des-
pre acest fapt:

Cia ins@é cu ocazia extinderei sechestrului aplicat de pro-
prietard pe averea arendasului Vasile Lazdr, prin procesul
verbal din 53 Decembrie 1929, dresat de portirelul St. Toma.
se constatd ca proprietara Tona Ilief abia atunci a luat. cu
acea ocaziune, cunostinta ci arendasul a parasit imobilul,
asa cé este just ca dansa sd fie despagubitd pana la a-
ceasta datd de 5 Decembrie 1929, cu echivalentul chiriei
aferente pe tot acest interval de timp, adicd pe 65 zile, ceea-
ce reprezintd suma de 21.368 lei 75 bani, luand de baza a-
renda prevazuta prin contract, si pe care urmeaza a 0 a-
corda intimatei Tona Ilief cu titlu de daune;

Considerand ca astfel fiind, apelul facut de Lazar Vasile
urmeazd sa fie admis in parte si reformandu-se sentinta
apelatd sa i se admita contestafia in parte, declarandu-se re-
ziliat contractul de arendare pe ziua de 1 Octombrie 1929,
si obligand pe apelant sd plateascd intimatei suma de 60.000
lei ca arendd pand la 1 Octombrie 1929, si suma de 21.368
lei si 75 bani cu titlu de daune ca echivalent al folosintei
de la 1 Octombrie pana la 5 Decembrie 1929, iar in ce pri-
veste cheltuelile de judecatd, Curtea apreciind le compen-
seaza;

Pentru aceste motive redactate de d.1 Consilier Remus C.
Benisache, Curtea admite in parte apelul, etc.

G, L, Dimitriu, Gr, Teodorvescu, R. C, Benisache.

Prim-grefier M. Buiuc.

fe=—e———— =

TRIBUNALUL IASI S, 1L
Audienta deta 31 Octembrie 1930
Pregidentia d-lui Traiau R. Scriban, judecdtor
Jurnal No, 3121

Inchiderea desbaterilor. Dacd dupi aceastd datd, dar
anterior pronuntarii hotaririi, parfile mai pot prezen-
ta acte pentru a se schimba solutiunea care se intre
vedea din cele pefrecute in sedintd publici.

Daca aceasta este permis in materie de faliment,

Conform dispozifiunilor art. 102, 103, 119 din pr. civ.
o parte poate, dupd inchidereq desbaterilor, prezenti
acte in scopul de a se solufiona altfel procesul san
pentru a putea obtine o amdnare.

Principial, aceasta fiind admisibil, nimic nu se o-
pune ca, chiar in materie de faliment, unde e in joc
onoarea si avulul unui om, partea S& ceard o amdnare
§1 s'o obfie mai ales cdind insust reclemaniul conce-
de la aceasta,

Tribunalul,

Asupra cererei de amdanare:

Avand in vedere cd, conf. art, 103 pr. civ., ceccetarea
pricinei fiind ispravitd, judecitorul va pronunta solutia, de
unde pare a reesi ca, odatd desbaterile inchise. justitia n‘ar
mai putea fine cont de o cerere de amanare a unei pirti.
care n‘a rdspuns la strigarea pricinei. dar care a prezentat,
in sedinta, dupa inchiderea desbaterilor, proba cu un cer-
tificat medical a stdrei de boald care-1 impiedicd sa se pre-
zinte, cum si un certificat cu care vrea si dovedeascd ca
nu mai e comerciant,

Considerand cii, conform art, 119 pr. civ., daca hotdrirea
s‘a iscalit si pronuntat in public. judecitorii nu mai pot re-
trage iscilitura, celace Inseamna ca, prin argumentarea con-
trard, dacd nu s‘a fdcut pronuntarea sentiniei, nimic nu s‘ar
opune ca justitia, in cazuri ca in specia de fata, sa ia act
de fapte pe care nu le cunoaste pand la inchiderea desha-
terilor ; 4

Cid. norma juridica este ca justitia. in fata unui atare
caz, si pue in discufia pariilor actele prezentate de parit,
spre a nu ocaziond surprinderi sau sa existe luarea unor
misuri care n‘au fost puse in desbaterea impricinatilor;

Considerand cd, reclamantul avand cuvantul si luand cu-
nostinta de certificatele prezentate de parit, admite si cere
a se amana afacecrea;

Considerand “cd, art. 102 pr. civ.. desi spune ca daci o
pricind se socoteste destul de limuritd, Tribunalul va de-
clara desbaterile inchise, asta insd nu inseamnd c#, chiar in
acest caz, n‘ar mai fi posibild prezentarea unor acte de
vreo parte care reclamid o solutiune contrara celor desba-
tute in sedinidl, cici acest text trebue pus in corelatie cu
art. 119 pr. civ., care prevede posibilitatea schimbarii unei
pareri a judecitorului anterior pronuntarei hotarirei:

Ca, prin urmare. din acest punct de vedere. spiritul ju-
ridic este in sensul ¢ justitia are facultatea, avand in ve-
dere dreptul sfant de aparare al omului, sa acorde o ama-
nave a afacerii;

Considerdnd cii, reclamantul fiind proprietarul actiunci.
principial, justitfia nu poate respinge o cereree de amanare
o afacerei solicitate de acesta:

Avand in vedere cd, desi prin acfiune se cere declararea
in stare de faliment a péaritului, totusi, in atare actiuni,
mai mult ca in altele, este bine si se asculte si paritul, toc-
mai prin consecintele grave care privesc atat persoana, cat
si viata sa comerciald, deci, atat timp cat existd proba boalei
sale si cat timp insusi reclamantul concede la acordarea
unui termen, este o chestiune de administrare a justifiei, de
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suverana apreciere a instanfelor de fond, care pot admite
sau respinge o amanare cerutd in atari condifiuni,

Pentru aceste motive redactate de d, magistrat Tr. R.
Scriban, amana.

Presedinte, 7raian R. Scriban.

NOTA, — Tribunalul Iasi a hotarit prin jurnalul ce
adnotm ca parfile pot, chiar si dupd inchiderea dezba-
terilor, sa prezinte acte, in scopul de a pregiti solufiu-
nea procesului sau spre a obfine o amanare.

Evident c& art. 102 pr. civ. nu ridici instantei li-
bertatea de a pune din nou in discufiunea parfilor acte
ce i s'au pus la dispozitie dupd inchiderea desbateri-
lor si al cdror continut arunci o lumind hotédritoare
asupra solufiunei litigiului,

Judecdtorul nu este un simplu martor pasiv al duc-
lului juridic angajat infre impricinafi,

Rolul lui este sa scoatd la iveald adevirul.

Suprema mnoastri instanti a consacrat aceeasi teo-
re, hotarand ca, chiar dupd inchiderea deshaterilor,
insd mai inainte de pronunfarea hotarirei, partile pot
depune noui acte pe cari instanta de fond, s& le aduca
in desbaterea contradictorie, repunand afacerea pe rol.
(Cas. I, 28 Aprilie 1908, Buletin, pe 1908, p, 657, Em.
Dan, Codul de procedurd adnotat, ed. 3-a, art, 102 n
1, p. 173, Cas. III, dec. nr. 984 din 19 Tunie 1930, Juris-
prudenta Romana pe 1930, p. 381).

Tot in sensul acesta este si jurisprudenta streind.
(Cas. fr. req. 13 Nov. 1934, Dalloz, Répertoire Alphabé-
tique de législation, de doctrine et de jurisprudence, v.
Jugements et Arréis, n, 82-29; Cas, fr. req, 28 lan, 4891,
Dalloz Périodique, 1891, I, p. 339; C. apel Bruxelles,
28 lunie 1831 si C. apel Lyon, 1 lulie 4840, Dalloz Ré-
pértoire Alph. v. Jugements et Arréls, n. 82-1 si 82-3,
Cas, fr. civ, 31 lan, 1865, Dall, Pér. 1865, 1, p. 330; Cas,
fr. civ. 10 Aprilie 1865, Sirey, 1865, I, p. 283; Cas. fr.
req. 28 Febr. 1877, Dall. Pér. 1878. I, p. 39; Cas. (r.
civ,, 6 Aug. 1866, Dall, Pér. 1866, 1, p. 330; Cas, ir. 15
Ian, 1878, Sirey 1878 1, p. 293; Cas, fr, 23 lan. 1878,
Sirey 1879, I, p, 204; Cas. fr. 22 Mai 1878, Dall. Peér.
1878, I, p. 266; Cas. fr, 9 lan, 1888, Pandecles francatses
1888, 1, p. 96 si Sirey 1888, I, p. 248; C. apel Bourges,
1 Tulie 1889, Sirey 1892, I, p. 293; C. apel Paris, 20
Febr. 1891, Pandectes Fr. 1892, II, p. 209; Cas. fr. 25
Nov. 1903, Pandectes Fr. 1905, I, p. 195).

Toate aceste deciziuni recunosc dreptul instantelor
de fond de a se sprijini pe actele depuse de parfi dupd
inchiderea desbaterilor.

Singura restriefie adusa dreptului instantei de a
folosi actele prezentate de una din parfi dupd Inchi-
derea desbaterilor este numai aceea de a nu lua in
considerafiune aceste acte, decat numai dupd ce vor
fi fost puse in dlscutlunea partilor litigante, dat fiind
cd impricinatul cdruia i se opune actul, ar putea fi
lipsit de dreptul elementar de aparare.

S‘a spus, cu drept cuvint, in doctrind cd, hotdrirea
nu poate fi socofitd ca apartine parfilor decat numai
din momentul ce a fost pronunfati. Pand la pronun-
tare, judecdtorii sunt in drept nu numai si ceard sd
se pund din nou in discutiune actele sau diversele si-
fuatiuni de fapt ori de drept ce condifioneazdi deslega-
rea procesului, dar chiar si revind asupra unei pareri
exprimate in cursul deliberatiunii. (Bonnier Eléments
de procédure civile, p. 537 si urm., Garsonnet, Traiié
théorvique et pratique de procédure, ed, 2-a, vol, 111, no,
1042 si urm.; Garsonnet et Cézar-Bru, Traité de Pro-
cédure, ed, 3, vol. TIT, n, 620 si urm. vol. IV n, 1 si
urm.; Colmet-Daage el Glasson. Précis de Procédure

civile, ed, 2-a, par Tissier, vol, 1, n, 476 si- urm.; Ro-
diere, Cours de Compétence et de procédure en ma-
tiere civile, 1 p. 244; Carré et Chauveau, Lois de la
procédure civile et commerciale; I, questiunea n. 514;
Bioche, Dictionnaire de procédure civile et commer-
ciale, v, Jugement, n, 129; Pandectes [rangaises, Ré-
pertoire, v. Appel Civil, n. 5492 $i urm.).

Pand in momentul cand hotarirea a fost semnata i
pronuntata in public, judecdtorii pot lua orice misuri
socotesc a fi utile pentru orientarea si lamurirea con-
stiintei lor.

Numai prin semnarea $i pronunfarea ei in sedintd
publica, hotarirea a esit din faza elabordrei pregiti-
tore, imbracand caracterul unui aet juridic solemn a-
supra caruia nu se mai poate reveni decdt numai pe
ciile legale de atac, exercitate in termenele ardtate de
lege.

Din acest punct de vedere, situatiunea din actualul
nostru cod de procedura civild contrasteaza cu ceea ce
era sub regimul legiuirei Caragea, cand judecdtorul
avea dreptul sa-si retraga semndtura pusa pe o sentin-
fa, atunci cand dobandea Lonvingerea ci a s#varsit o
gresald, dacd sentinta nu fusese inca apelata,

Par tlle nu ar putea, insd, sub pretextul de a face o

simpla comunicare de a,cte, dupd inchiderea desbate-

rilor, sd introducd in proces un nou element de drept,
ce nu a facut obiectul desbaterilor si nu a figurat in
concluziunile luate de ele sau de avocafii lor, (Cas, fr,
23 lan, 1878, Sirey 1879, 1. p, R04; Cas, fr. 15 lan. 1878;
Sirey 4878, I p. 293; Ga.s fr, 22 Mai 1878, Dall, Pér,
1878, 1, p. 266 Cas. fr, 9 lan, 1888, Sirey, 1888, I, p.
248).

Bine infeles cd judecdtorii nu sunt obligati sd tini
socoteald decal numai de actele importante ce pot avea
o influentd nediscutatd asupra solutiunei,

S‘a decis, in legiturd cu acest drept acordat judeci-
torilor de a se intemeia pe acte aduse posterior inchi-
derei desbaterilor, cd regula publicitdtii desbaterilor
prevazuta de art. 86 pr. civ. nu ar fi nesocotiti daca,
dupa pledoariile desvoltate in audien{d publicd, pirfile
ar fi chemate impreunda cu avocatii lor in Camera de
consiliu sd complecteze lamuririle lor printr’o expu-
nere, care nu este o pledoarie in adevdratul inteles al
art, 95 pr, civild. (Cas. fr, req. 30 Martie 1853, Dall, Pér,
1853, I, p. 198; Cas. fr. req. 23 Dec. 1853, Dall, Pér,
1854 I p. 14%).

Cdsa.t,l& franceza a decis ca inlaturarea dctelor de-
puse dupd ce s‘a declarat inchiderea desbaterilor, nu
poate constitui un motiv de casare decit numai in sin-
gurul caz cand actele au fost prezentate in baza unei
incheeri prin care, instanta de fond a obligat pe pirti
sau numai pe una din ele, sia faca aceasti comunicare
(Cas, fr,, 18 Dec. 1893, Sirey, 1894, 1, p. 69).

Principiile acestea laplicindy-se in toate cazurile,
guvernate de procedura dreptuiui comun, urmeaza a
fi respectate si in materiile speciale, cum este de pil-
da falimentul, ori de cate ori un argument de text
sau un argument de rafiune ce se degajeazd din eco-
nomia generali a legislatiunei speciale nu inlaturd a-
plicatiunea lor.

Aprobam in totul solutiune la care s'a oprit d. ju-
decitor Traian Scriban. Ea este juridicd si curagioa-
sd in acelas timp, de oarece empirismul si rutina an-
chilozanta a pmactlcel noastre judecdtoresti a refuzal-o
in mulfe cazuri, ca un omagiu adus formalismului
sterp, si. in acelas timp, ca o dezertare la datoria de a

. restabili adevdarul in conflictele pe care vieata sociald

le aduce in fafa justifiei.

~
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Jurnalul Tribunalului lasi ne reaminteste cuvin-
tele pe care Anatole France le punea in gura unuia
dintre personagiile sale favorite Mr, Bergeret: ,Je ne
craindrais pas beaucoup les mauvaises lois, si elles é-
taient appliquées par de bons juges”.

Pentru a reda intir'o formula succintda teza juridica
discutata prin jurnalul de fata si care se rezuma in
chestiunea dacd judecitorul poate sau nu sa {ina sea-
ma de piesele i documentele ce i se comunicid poste-
rior inchiderei desbaterilor, vom repeta cunoscutul
dicton cd un judecator are toate drepturile mai putin
dreptul de a savarsi erori in judecdtile pe cari este
chemat si le deslege cu cunostinfele sale, cu ratiunea
$1 eu probitatea sa profesionala, N

TRAIAN ALEXANDRESCU
Pro-Decanul Baroului Tlfov

TRIBUNALUL VALCEA SECTIA I
Audienfa din 11 Aprilie 1930
Pregedentia d-lui I. D. POPESCU, judecidtor de ged.
Maria A. R. Crapatureanu cu Banca de Scont suc. R. Valcea
Sentinta civild No. 99

Dota. Ipoteci. Executare. Contestatia femeei. Inad-
misibilitate, Art, 1242, 1257 c. civ. si 525 pr, civ.

Potrivit art. 1242 c, civ, singur barbaiul are dreplul
de a urmdr; pe debitorii si pe defindlorii averii dotale
$t a se apara contra acelora cari ar pretinde vreun drept
asupra averii dotale, femeea meavind calilatea sa e-
zercite in locul barbatului acfiunile privitoare la bhu-
nurile dotale,

Asa fiind, este inadmisibil@ contestafia femeei la exe-
cutarea unwi act de ipoteca peniru scoaterea in vdn:
zare q averei dotale,

Tribunalul,

Asupra contestafiei de fafda. inregistratd la No. 48289 din
1929, intentata de Maria Alexandru Crapatureanu, cu domi-
ciliul ales la procuratorul siu, avocatul Toma Radulescu,
in contra executarei actului de garantie ipotecard autentifi-
cat de acest Tribunal la No. 1016 si inscris la No. 130 din
30 lulie 1926, executare ceruta de Banca de Scont a Roma-
niel, sucursala R.-Vélcea si incuviinfatd de Tribunalul Val-
cea secfia I prin jurnalul No. 8779 din 30 August 1929,

Avand in vedere susfinerile pirfilor, lucridrile, actele din
dosar si desbaterile mrmate;

Avand in vedere cd prin contestajia sa, Maria Crapatu
reanu intemeindu-se pe art. 525, procedura civild, pretindc
¢ o parte ain averea trecutda in actul de ipoteca de catre
soful sau Alexandru Cripatureanu, avere care este scoasd
in vanzare de intimata, este dotald §i c¢d prin urmare, nu
se poate urmari pentru o datorie a sofului sdu,

Avand in vedere ci intimatul a wridicat exceptiunea du
inadmisibilitate a acestei contestafii, susfinind ci sofia do.
tald nu ar avea calitatea de a face contestatie privitor la i
mobilul dotal, intrucat potrivit art. 1242 cod. civil, acest
drept il are numai soful. '

Cid in combaterea sustinerilor intimatei, contestatoarea o
susfinut cd art. 1242 cod. civil, este aplicabil numai atunci
cand contestatoarea ar urmiri pe debitori sdi; ori in spefi.
soful siu a ipotecat averea dotald a contestatoarei.

Considerand ci dupd art, 1242 cod, civil, singur brbatul
are dreptul de a urmiri pe debitorii si definitorii averei do-
tale, de unde rezultd ci femeia nu are calitatea si exercite

in locul barbatului actiunile privitoare la bunurile sale do-
lale.

Ca dispozitiunile acestui articol liind generale gi fara nici
o distincfiune, atat in privinfa actelor cu caracter conserva-
tor §i urgent, cat gi in contra oricaror alte acte, ,numai so-
ful are calitatea de a exercita actiunile privitoare la bunu-
rile dotale ale femeei ca reclamant, cit si de a se apiira con-
tra acclora cari ar pretinde vreun drept asupra averei do-
tale.

Ca atunci cand in acfiunea sofului intemeiatd pe negli-
jenfa sau rea credinfa, pune dota in pericol, smgura cale de
urmat a sofiei este numai aceia de a cere separajia de pa-
trimoniu potrivit art, 1257 din codul civil, in care caz sofia
dobéandegte exercitiul actiunilor privitoare la dota sa,

Considerdand cid in spefd contestatia intentatd de Maria
Crapdtureanu referindu-se la averea sa dotald, dupd cum
@ aratat in scris prin petifie §i a susfinut si oral in instanfi
sL cum nu are calitatea sa intenteze asemenea contestafiune,
linele de neprimirea contestatiei ridicai de intimatd, este in-
temeiat gi urmeaza a fi admis si in consecinfi a se respin-
ge contestatia ca inadmisibils.

Vizand ca intimata a cerut si cheltueli de judecata asu-
pra_cirora Tribunalul apreciind le fixeazi la suma de lei
2000.

Pentru aceste motive redactate de d. judeciitor de sedin-
ta lon Gh. Ilne, Tribunalul, respinge, etc.

I. D, Popescu, lon Ene.

: ‘ - o i W H AP,

NOTA, — In dreptul nostrutcﬂwil,’desi barbatul nu
mai este socotit dominus dotei, ca in dreptul roman,
t»ot‘usi cd o reminiscentd a strivechiului drept, puterile
lui privitoare la averea dotalid care rimane proprieta-
tea femeii, se rezumi intrun drept de folosinti si un
drept general si exclusiv de administratie.

Daci dreptul de folosin{d reprezinti compensatia bi-
neascd a obligafiei ce-i incumbd ca sef al familiei de a
conduce sarcinile cisitoriei, (M, Cantacuzino, Elemen-

tele dreptului civil, pag., 724) dreptul de administra-

~fie trecut in lege numai in puterea tradifiei dreptului

roman care stipanea in timpul cand am adoptat co-
dul nostru civil dupd codul Napoleon, astizi nu se
mai poate intemeia nici pe incapacitatea femeii, (prop-
ter imbecilitatem) nici pe omagiul adus puterei mari-
tale, formule astiizi deja perimate.

Profesorul Cantacuzino referindu-se la dreptul de
administratie al barbatului asupra averei dotale, sus-
fine ci o clauza din contractul de cidsidtorie care ar ex-
clude dreptul de administrate al barbatului asupra a-
verei constituite dotd, este incompatibild cu regimul
dotal si o asemenea clauzda ar fi loviti de nulifate,

Barbatul singur poate sia inchirieze sau si arendeze
bunurile dotale ale femeii, si primeascd veniturile si
capitalurile ei, si instrdineze dota mobiliard si sd ur-
mdreascd pe debiforii gi pe definatorii averei dofale.
[l are nu numai dreptul, dar si obligafia si exercite
acfiunile relativ la bunurile dotale ale femeii, repre-
zentdnd-o in toate raporturile judiciare si extrajudi-
ciare privitoare la astfel de bunuri. Orice amestec din
partea femeii in administratia averei dotale este ex-
clus, astfel cum este redactat art. 1242 c_ civ, Singur
barbatul intenteazi acfiunile posesorii si petitorii si
va sta in judecatd in toate actiunile intentate de alii,
fiided desi legea nu prevede decdt cazul cand el fi-
gureazd ca reclamant, tolusi dreptul de 5 sta in ju-
decatd ca reclamant, atrage si pe cel de a figura ca
parat. (Alexandresco, vol, 8 pag...) :

Dar dreptul birbatului de a intenta actiunile si a
raspunde la cele intentate de altii privitor la averea
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dotald, sufera o excepfie cAnd e vorbda de actiunea de
partaj, In acest caz barbatul trebue si ceard impdr-
feala s$i sa se apere conftra imparfelii cerute de alfii
numai cu concursul femeii (Alexandresco). In acelasi
sens este si Cantacuzino care spune ci desi impar-
feala este declarativd de proprietate, totusi ea impli-
cand o chestiune dacid nu de transmisiune, dar de a
tribufie de proprietate, birbatul nu poate procede la
impdrfeald fard concursul femeii, cu toatdi suprimarea
art, 818 francez din codul nostru civil (M. B, Canta-
cuzino. Elementele Dreptului Civil).

Tot astfel cand e vorba de exproprierea unui imobil
dotal, trebue si conlucreze amandoi sofii,

In privinfa actiunii in granifuire, comentatorii sunt
de acord ci ea constitue un act de administratie si
poate fi intentatdi numai de birbat,

Contestafia la executare pornitd contra unui imobil
dotal se poate porni numai de sof, intrucat desi unn
autori si jurisprudenfa s’au pronuntat pentru opinia
contrard, totusi in timpul din urmé atat doctrina cat
si jurisprudenta pare a se fi statornicit definitiv in
sensul primei opiniuni.

" Fidcand 'un istoric al jurisprudentei romanegti in
aceasta malerie constatam:

In sensul opiniunei expuse: Trib, Ilfow II, 182 din
1886, Dreptul 45/86, Toate actiunile atdt cele posesorii
cat si cele petitorii se exercitd numai de barbat asupra
averei dotale, C. Craiova I, dec, 20/91, Dreptul 28/92;
Cas. I, 83/94; Cas, I, 181/94; C, Ap. Bucuresti I1I, Cu-
rierul Judiciar 19/97; Trib. Ilfov II, Dreptul 5/900; Trib,
Faleiu, Curierul Judiciar 71/905, Citarea sofiei intr'o
actiune de imparfeald privitoare la averea dotalda esle

fard interes. Trib, I1I, Dreptul 65909; Cas. I, 1909. So-

ful sa arale ca lucreaza in calitatea prevazuta de art.
1242 ¢ iV

Femeia nu poate si se substituie barbatului spre a
exercita acfiunile dotale nici chiar in privinfa acelora
care ar avea un caracter urgent si conservatox_', _sin-
gura sa resursd atunci cind inacfiunea barbatului pune
dota in pericol fiind numai de a cere separafia de pa-
trimoniu, in care caz ea dobandeste exercifiul acestor
actiuni, (Cas, II, 63 din 5 Martie 1912; Pandectele Ro-
mane 1924, 1, 205 cu nota d-lui Dem. Stoenescu; (Cas.
I No. 147 din 1946, Jurisp. Rom, 20 din 946, pag. 310).

Desi legea nu prevede decat exercifiul acfiunilor do-
tale de cidtre barbat ca reclamant, totusi el are ne-
contestat si dreptul de a raspunde ca pardt la ase-
menea actiuni, Sotul neregulat chemat in instanf,
numai spre a autoriza pe sofia sa de a sta in jude-
catd, este in drept si apere interesele dotale ale aces-
teia si ale sale proprii, invocand vifiul de procedurd
al chemarei sale neregulat in judecatda. In consecinfa
este valid apelul facut de soful dotal, care la prima
instantd nu fusese chemat in judecati ca mandatar
legal al sofiei sale, ¢ci numai spre a autoriza pe aceasta
de a sta in judecatd, (Cas. I, 14 Iunie 1923, Pand. Rom.
1, 62 cu adnotarea bogatid a regretatului profesor D.
Alexandresco; C. Apel I Bucuresti, 14 Februarie 1923,
Pand. Rom_, III, 62), ,

Consimfamantul femeii zestrale, la facerea unui act
de administratie, nu este necesar, Singur sotul are

administratia dofei in timpul casatoriei, Femeia poate .

sd se adreseze justitiei dacd barbatul nu plaseazé_bami
astfel cum prevede actul dotal, e ‘*f:‘?: i
Opinia contrard in jurisprudentd, i

Principiul cd bidrbatul avand in timpul cdsatoriei
dreptul de a urmdiri pe debitorii si detindtorii laverel - -
dotale, are prin aceasta si dreptul de a intenta si ris-
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punde nu numai la acfiunile mobiliare si personale,
dar si la cele reale indreptate in contra acestei averi,
nu este absolut si acest principiu se aplici cand este
vorba de a revendica un drept folosind femeii, sau de
a se opune in contra unei, cereri de revendicare in-
dreptata in contra ei, nu si cind e vorba de a se pierde
proprietatea unui imobil dotal ce apartine sotiei, cum
e cazul unei urmdriri silite sau al unei exproprieri
pentru cauza de ufilitate publicd, caz in care sofia in-
sisi trebue pusd in cauzd, iar opozitia ce dinsa ar
face la urmirirea siliti a averei dotale, ¢ bine pri-
mitd dacd are pentru aceasta autorizafia sofului s#u.
(Trib. Ilfov, Curierul Judiciar 41/96),

Dreptul béarbatului de a rdspunde la o actiune imo-
biliard dotald, se referd numai la uzufructul acestui
mmobil pe timpul duratei césédtorii, iar nu si la nuda
proprietate; prin urmare acfiunea prin care se pune
in discufiune dreptul de proprietate al imobilului do-
lal, este rau introdusd in contra sofului, cind nu se
pune in cauzd si femeia (C. Apel Galati 2, Dreptul

- 40/97),

" Gel ce revendica un imobil trebue si dovedeasci
intre altele cd imobilul g cédrui revendicare cere, se
stapaneste de parat, dela acela care il cere, Astfel ac-
tiunea in revendicare, prin care se pune in discutiune
dreptul de proprietate al unui imobil dotal, este r#u
infrodusad numai in contra sotului, cdnd nu se pune
in cauza si sofia. infru cat dreptul barbatului de a
raspunde la o actiune imobiliard dotald se referd nu-
mai la uzufructu acestui imobil pe timpul duratei
ciisdtoriei, iar nu si la nuda proprietate asupra cireia
el nu are nici un drept, cici nuda proprietate nu

—poale fi-instrainai@ si prin urmare pusi in discutiune
intr’un proces, decat fatd cu proprietara sofie, (C. A-
pel, Galati 1T, Curierul Judiciar 29/97).

lontestafiunea facutd de femeie cu autorizatiuneca
sofului sau la vanzarea imobilului dotal, nefiind o
acfiune propriu zis&é pentru obfinerea sau recunoaste-
rea zestrei, ¢i o acliune de conservare pe care o poate
exercita si femeia, nu poate fi respinsi de Tribunal,
pe motiv ca in timpul cdsdtoriei numai sotul are ac-
fiunile dotale, cici atunci este g se aplica art. 1242 din
¢, civ., in contra scopului bine infeles urmirit de le-
giuitor. (Cas, II, 254 din 900 B. p. 1367).

In caz de urmdrirea silitd a unui imobil apartindnd
unei femei maritate, dansa poate face contestafie la
urmarire cu autorizatia sotului siu, o asemenea con-
testafie nefiind o actiune dotali propriu zisd, pentru
obtinerea sau recunoasterea zestrei, ci o actiune de con-
servare pe care o poate exercita femeia, Astfeél este ca-
sabila o ordonantd de adjudecare cAnd Tribunalul res-
pinge o contestatie facutd de o femeie miritatd cu au-
torizatia sofului sdu la urmarirea unui imobil al siu,
pe motiv ca numai sotul are exercifiul actiunilor do-
tale. (Cas. I1, 175 din 900 B. p. 1046),

Cu toate cd potrivit disp, art. 1242 c¢. civ, numai
barbatul are administratia averei dotale in tot timpul
casdtoriei si numai dansul singur este in drept sd ur-
mareasci pe debitorii i definatorii acestor bunuri, to-
tusi aceste dispozitiuni nu au a fi aplicate atunci eand
sofia desi cdsdtoritd sub regimul dotal, ar voi si in-
tenteze o acfiune in contra sotului in scopul de a-si
garanta averea sa dotald, aceastd acfiune putdnd-o in-

. tenta femeia si chiar firid a avea nevoe de a cere in
~*prealabil o separatiune de patrimoniu, (Trib. Botosani,

Dreptul 2 din 913, pag. 11.

Regula dupd care soful dotal are plinitudinea exer-
citiului actiunilor dotale de orice naturd, suferd o
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exceptie pentru aofiunea de partaj, care nu poate fi
pornitd decdt de ambii sofi si aceasta pentru g inli-
tpra responsabilitatea prea mare a sofului fatd de so-
tle.din cauza consecintelor insemnate pe care o atare
actiune le-ar produce in averea copdrtasilor si care
nu ar fi in armonie cu rolul siu de simplu adminis-
trator al averii femeii. (Trib, Neamt, -56 din 26 Apri-
lie 1923, Jurisprudenta Generali 1923. No. 911: A se
vedea si codul civil Hamangiu art. 1242: In doctrina
francezd; Laurent tvol. 23, pag. 470-471 sub No. 475:
Guilouard, Mariage, vol. IV, pag. 108-109 No, 1785:
Ambroise Colin et H, Capitant, III, pag. 280-281 cu no-
tele de jurisprudenti mentionate).
IOAN G. ENE
Judecitor de sedin{a, Trib. Vialcea

INFORMATIUNI

Societatea de legislatie comparati din Bucuresti a-
filiatd celei din Paris, a reusit in urma tratativelor
duse cu organele facultdfii juridice din Paris, ca mem-
brii sdi si fie admisi a tine conferinte la aceasti fa-
cultate.

La obfinerea acestui rezultat care constitue un mare
succes pentru Directiunea Soc. de legislajic compa-
rata din Bucuresti, au contribuit prin concursul si
bund voinfa ce au ardtat si d-nii Prof. Léwy-Ullmann,
Prezidentul Soc. de legislatie comparatd din Paris, Ca-
pitant, Wahl, Ripert, Demogue, toti prieteni ai f{irii
noastre.

In urma raportului ficut de d-nii Profesori mai sus
ardtafi, Facultatea de Drepi din Paris sub presedintia
d-lui Decan Berthelmy a aprobat ca d-1 avocat I. G.
Cohen, distinsul nostru colaborator, membru in Con-
siliul legislativ si- Secretar General al Societdtfii de le-
gislatie comparalia, sa {ina o serie de conferinte cu in-
cepere dela 15 Ianuarie 1931 la Facultat ‘a de Drept din
Paris. tratand despre Nowul proect al odului de Co-
merf Romdn, recent elaborat de Consiliul nostru le-
gislativ sub presedintia d-lui Alex. Gane prim-prese-
dinte al Consiliului.

Acest proect al codului de Comerf se afld actual-
mente sub tipar in atelierele noastre si pe ziua de 20
cor. va fi compleci tiparit.

Dupd conferintele d-lui I. G. Cohen, vor urma acele
ale d-lui Prof. Mircea Djuvara despre Fundamentul
dreptuluz $i ale d-lui consilier Al. Costin despre Prin-
cipiile procedurei civéle.

Urmand a se retipari benzile pentru expedierea
‘revistei noastre, d-nii abonati cari s’au mutat dela
vechiul domiciliu, sau au fost transferati in interes
de serviciu in alta localitate, sunt rugati insistent a

ne trimite de urgenta n(rua_ﬂgr_ﬂ'iﬁ, spre a primi
_ regulat revista. , VERIF:Q:@,T 1

oY

A apdrut: e ]
CODUL TRANSPORTURILOR ADNOTAT cu doctrina si
jurisprudenta de Pefre Al, Mainescu, Avocat al C. F. R cu o
Prefatd de 1. Ionescu-Dolj, Presedinte la Consiliul Legislativ.

Vol. format mare cuprinde peste 1112 pagini si in A
are toate legile, regulamentele, tarifele §i conventi
privire la tramsport,

Pretul Lei 500,—

SEcr%Be“f&“f’gfgﬁ
A~

S’a pus sub presa si va apare in Bditura 1,;Co-
rierului Judiciar” la 15 Ianuarie 1931, LEGEA
TIMBRULUI si a impozitului pe acte si fapte ju-
ridice din 1 Mai 1927, cu toate modifisarile la zi.
Adnotati cu Deciziile Comisiunei Centrale, Juris-
prudentid romAna si streina, precum §i comentarii
de doctringd, de A. B. PLOPUL, avoeat.

A APARUT in Editura Curierul Judiciar, LEGEA
TITLURILOR LA PURTATOR. PIERDUTE, FURATE,
DISTRUSE, ETC., adnotati cu doctrina si jurisprudengi
panid la zi, de Traian Alexandrescu, Pro-Decan al Baroului
de Ilfov, Directorul contenciosului la Banca Tarei Roma-
nesti_-Studin teoretic si practic pentru uzul avocatilor, ma.
gistratilor, societifilor, bincilor si agentilor de schimb.

€ U R NEZFAUNSD S

Formularele necesare in practici pentru obffnerea duplica-
telor. — Formularele peniru valabila constituire a gajurilor
de titluri. — Instrucfiuni practice si doctrinale pentru con-
stituirea gajurilor de tilluri. — Expunere de docirina si ju-
risprudenfd asupra acfiunei in revendicare, — Expunere de
doctrénd si jursprudentd asupra responsabilitifei bancilor si
agenfilor “de schimb. — Textul legii {itlurilor la purtitor,
pierdute, furate, distruse, etc. din 15 Noembrie 1918. — Tex-
(ul legii din 28 Noembrie 1918 pentru eliberarea de duplicate
de pe efeclele comerciale sustrase, pierdute sau distruse din
cauza rdzboiului. — Textul legii din 28 Noembrie 1918 pen-
fiu eliberarea de duplicate de pe efectele comerciale evacua-
te in Rusia. — Textul regulamentului din ? Februarie 1906
pentru tragerile la sorfi a titlurilor ce se amortizeazd din da.
foria publicd. — Textul legii din 14 Oct, 1920 pentru~efibez—"
rarea de certificate in locul {itlurilor, obligatiunilor §i actiu.
nilor epacuate din cauza razboiului.

Vol. format mare cuprinde 250 pag.

Preful Lei 180.— velina Lei 200.—

A apirut : in Editura Curierulus Judiciar :
DREPT COMERCIAL COMPARAT. vol. I, de
M. HACMAN, Profesor de Drept comercial la U-
niversitatea din Cernaufi, '

Acest volum, format mare, avand 840 pagini cuprinde:

Partea Generala., — Dreptul comerciantului fizic, — Dreptul
obligatiunilor comerciale. Pretul 500 lei

BANCILE ENGLEZE de Petru Drigéne-
scu-Brates, trateazi evolufia bincilor din
Anglia in timp de 100 ani; contine nume-
rosi termeni de bancii; explicd operatiunile
si solutiunile crizelor bancare.

De vanzare la librarii si la Curierul Ju-
diciar.

A apdrut: STUDII DE PROCEDURA CIVILX, Vol. I de
Gh. Popescu, Presedinte la Trib, Ilfov. Vol. format mare
cuprinde 116 pag. — Preful 80 lei.

Rugém pe d-nii abonati din provincie a nu as-
tepta alte invitafiuni, cari sunt costisitoare, sau
sosirea in localitate a Incasatorilor, si a binevoi si
il achitarea abonamentului prin mandat pos-
) 1 Administratia ,Curierul Judiciar,,
i 5, notand pe cotorul mandatului,
entul datorat, partida No....

. Q
Editura Tip. ,CURIERUL JUDICIAR", Bucuresti, Ar leEROﬂ- 29 — Redactor-Ad-tor ION S. CODREANU,
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