
.. ~NUL n. No. 3. UN E·XEMPLAR 40 Lm ·· Dumimcă 18 lanunrie 1931. 
' .. ~ . -· ... 

JUDICIAR 
t ,Ul 7 hll'A- Jl h t~l H l Ll'-1 A- ~t GI~ LA l ll I' t::- E(Ol'-UMH:. ~ULJ t ,1.. A t-1 1 

1-11'- I t ~UllULUl ,IE 

Director: DEM. I. DOBRESCU 
Preşedintele Uniune! Avocatllor din România 

COMITETUL DE REDACŢIE z 

TR. ALEXA"-'f)RESCU ALEX. CERBAN IOSEF G. COHEN GR. CONDURATU N. JAC CONSTANTINESCU 
At•or11t. 1'<n,I .. bi uyixt1·ut l't•O• P,,•ofeHt1r l.u l!t1N1.lfutet& 

,ler,uucl J;o-1•0,,lu.i. dl! Llfua de /Jl'ept, lim•t1.rec,t'i 
..d.11oc1tt JJollt Conx-iNer '" C, ,te .J.pel .P,·e~edi>&te ltt C11rle11 ,le Apel ,lira 

1 · tu•urepti, A vuiuit #{t1.<'to•t:~ti 

RENE DEMOGUE V. DONGORUZ CON::iTANT IONESCU ALFRED JUVARA Dr. ŞT. LADAY I. OR. PrnlEŢEANU 
P1•u(e1m·r '" Ji'urultu e,, Cot,f'n•. ,,,J ,,,,,li. ''"' .ÂltQt•tft, t1I ,"it"t11lu-i. l>ort.(Jr P1·ofe:w„ r111.;venritu:r Me„1.hru ba .d-..1ue.u.t 

dti JJ-l't!JJ ' <liH "'""" Drt!pl din Buc. A1,nc11.t lH Luure,,t b& l.Jrepf J-'11 ris .d1mr11.f Conwiliul l.fJyh,latiu 

L. S11 SOM C. STUEANOVICJ liR. TRANCU-IAŞ[ P. VASILESCU AL. VELFSCU ALBERT WAHL 
J ·ru/e,m01 , tu. J•tu·ulttif.t •' lJJ•. tu 1>1·t!pf ,ltti t'ut"'UI .Fo11t iJl.iuiKt,•u ul h unrel fJ1•ofe~m,· ( ' ,,,;,,e,.:s-ita,r Dr. h• d1•~1~t 11-i" Bu.o 1 t•ofe.•wr '" Fttrutt11 t,•a 
(l.fj J>i•e,,t, tu:u,•t••"'·i .d.Nw,rt .:J1•o("0,f .d,,,,,.,.,, d.vr1(',r.t ,le i>re,,t dit• l ·tt.ri.1' 

Secrtlar de redac/ie: E. C. DECUSA I~ A. Dr. ln Orepţ din P,, rls . Directorul 5tat1sticei Judiciare. 
Mtn,bfll tV1tspunaw11 µemru Purts; l:.L OUAkD LE\ Y şi SILVIU Kl~AINIC, D-ri în Orept, Avocaţi. Paris. 

Membru wrespunue.nl pen11u Pulun/a: EMIL ST. RAPP . .\POI< r. Pre,t:dinte la Curlc:!a de CaSii(Je din Var,ov1a. 

Abll!'.AI\t l:.I\ Tl.JL APARE ODATĂ PE SĂP'I Ă~,ÂNĂ t-frdactia şi Administratid 
8urn1e:;;11 Str;-ida Ariei Nu. 5 

Lânl!,a Paldtul Jus!Jtid 
TELEFUN 13 29 

Ln an p. B-ci, 1...a:,t:. Lum., Autunt.' 1400 lt:i, ln lunile Iulie şi August 
• AVUCcll . , , , • . • • IU\1U o, Apari, odatii llt doua ~aplan iini 

Mag1~11a11 . . . . . . 8l1U • 
ti l,,1111 ,, 1u llt> sus pe jun ă!Hlt' Ahonamt'ult:le i.e plătes•· h1tdeauna 11a111lt 

SUMAR 

- Ubservafiuni la Anteproiel'iz1.l Codului Comercial. d e 
Gr. L. Tranc1 t-l uşi , fost ministru; 

- Curierul !une i Ianuarie: J'vloartea celebrului penalisl 
Rene Ganaud. \ izita în România u Docan ,1lui f'acnltuţii de 
Drept din Lyon. Procese!~ în continuare. U1i sacrilegiu. De
lict ce n\L există la noi. Codul civil Român. Curbn de sacri
ficiu şi rcvisL!e de Drept, de .Eugen Petit: 

- Dupiî un Bn :a Camera de acuzare, de Ion M. Botez: 
- Ner•ăsări periculoase, de Zeci; 

- Legea titlurilor la purtutor (pierdute. furate, distruse) 
de Traian Alexandrescu, Recenzie, de Prof. G. Alexianu; 

JUlUSPH UDENŢE : 

- Curtea de Casatie s. I: 1\"ico::ie Petrescu cu Paraşchivn 
Pcnciulescu. (Dacă constatarea în penal n folosinţ 0i nm1i act, 
constitue lucru judecat şi faţu de alte purii în civil?); 

- ldcm s. II: Moise SfeinbcrP, cu Banca Rorn:inească. (De 
când curge termenul de contestaţi~ la executarea unui act 
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A nparnt: ANTEPROEC'FlJL CODULl'l CO
MERCIAL elabornt de Consiliul Legislativ. Vo
lumnl având 190 png. cuprinde 797 ttdicole. 
Preţul 100 !Pi. - De vânzo1·0 1n (;om,ili.H] LE>

gislativ şi lu ,,Unrieru] J11dicial'". 
După 15 Februarie va apare în Editura ,,Curierul 

Jud!ciar" un volum circa 450 paq care va cupdnde 
critica acestui ante•proect datorit niai multor specia2 
lişti în materie, 

OBSERVAŢIUNI 
la 

ANTE PkOECTUL _ CODULUI COMERCIAL (1j 

l. Introducere. - Am înaintea mea ante-proecLul 
Codului Comercial. Toate lauuele pentru munca .de
pusa şi unele inovaţii introduse. 

,,1• ar.:em nu numai o legmtre de unificare - ne spu
ne Consilrnl Legislativ, autorul ante-proec;tului ,- dar 
ln acelaş timv avem datoria să pimem nout cua i.1. ni
velul progreselor realizate''. 

Consiliul legislativ adresează un 'călduros apel ca 
să i se aducă la cunoştinţă observatiunile făcute. 

E cel mai prielnic fel de a legifera. Codul Civil Ger
man s'a lăsat în discuţii publice un deceniu Suntem· 
cu toti datori să µ,ducem contribuţia cxperie~tei noa::i
tre pentru a face din legiuirea noastră comercială o 
rezultantă a nevoilor ~ i năzuinlelor p1:opăşirei noastre 
economice. 

Suntem însă în situaţiunea inferioară faţă d_e redac
tol'ii dela Consiliul Legislativ. Noianul de ocupaţiuni 
de natură profesională, la unii politică, varietatea da
toriilor la care suntem chemaţi, nu ne .dă răgazul ca 
în lmiştea unui birou şi sprijiniţi ele o bibliotecă pusu 
la zi. să putem lucra pe îndelete. 

In goana condeiului 'însă vom căuta să facem obs3r
,·atrnnile noastre cerând rircumst.1.nţe atenuante în 
razul cânrl nu vom fi la punct cu stadiul doctrinei, 
jurispruclen(ei sau practic:ei dm diferite ţări. Suntem 
datori ca atunci când e vorba ele un rrnte-vroect, să a
Yem această ante.întelegere. 

De ~Jtmintrelea, din acest, punci, ele vedere. iiuntem 
de acord cu Consiliul Legislativ .. Modificările ncluse 

I) Ante proeclu/ e:ouţine 797 de rirlicole (fură mnie!'ia ii
ilurilor de credit, -eontract11l clr- a~ignrarc. ,,oe. cooperatin'. 
dreptul, maritim şi pl'Ocrd ura comercială). 
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Codului de Gorner(, diu l◄'ranta, i.t1 15un;ul anului 1930: 
nu r,Liu clacă au fost luate in considerut,ie. 

Dovadă. ln clll'sul anului 1930, prin legea din /5 !~1-
nua1•ie 1930, s'a a.brogaL cliSlJOzitiuuilc Codului ele Go
mert_ cu i:rh·iro la încheierea şi yiza anpla a jurna
tului ş1 znventarubli. Art. 10 clin Codul de Come1t 
francez are astăzi o alta reclacta.l'e, ele care rnm VOl'bL 

In materie de societâţi, în Pranţa, prin art. Ci din 
legea dela 26 Apr11i.e 1930, s'a curmal lupta între ad
versarii şi partizanii U!5~iunilor cu drept de rnL priri
legiat. 

Legea clin i Mai 1930, mod ificii legea din 2,!!. N•J\
embrie 1913, cu pri,·ire la Societă/ile tomerciale. 

Nu mm vorbi ele modificările dela E/ectele de Co. 
mert, scoase din ante-proecL întrucâL materia litluri
lor de credit, cam{J'ie şi cek, formea¼[L o lege specială 
devu.să. deja in Pa1'lament. De ce cu această purte a 
Cocluhu ue Comerţ s'a accelerat Yiteza ? Oare nu era 
n~rne ca şi ea să fie examinatu 1nlocmai ca materia 
clm anlce-proect ? Observaţiunile pe care le vorn face 
la ~nt~-proect ,·or clovecl i ne,·oia ele a se pune in dis
cuiie ş1 parlea relaliYă la efecte. 

Insfârşit, mi se pare, nu s'a ~im\t.,.,seamu în a1Ve. 
proectul nostru de J-eg-iferarea francB;,;ă clin 1930 cu 
pr1v1re la overaţiuni de bancă, contracte de asigurări, 
etc._ Şi c~ntract.u.L ele asigurare a /ormat obiectul une1 
legi speciale, care cu Yiteza obil'inuilu ,-otată , ne sălăs
rneşte astă-zi. 

Ar fi fost bine dacă pe lâng-u. ante-proect ni se dădea 
şi acea făgăduită Introducere - Expunerea de .ivio
t i ve, care se pregăteşte clupă ce observaţiunile Yor fi 
făcute. 

:rn posibil că moclifică.rile din Pra.n(a s'au axut în 
vedere, înstL s·a părusit „si~temul" în favoaTea a1t~i 
,,s,sfem'' adoptat. Ar fi trebuit s'o şti111. 

Pe câL ocupa(iunile îmi rnr permile rni examina în 
prim loc 'Titlul al IV. ' 

II. Despre Registrele Comerr-iale. - Ce vreti ? Fie
care om are slă.bicinnilo lui. Cu RolvL Registrelor Co~ 
merciaile în Falim,enle am început acum 30 Lle ani, a
proape_ activitatea mea în doctrina Dreptului Comer
cial. Eram odinioară la laşi expert-contabil · şi Iuerarn 
l~_olaltă cu d-l Ion C. Corjescu, unul clin e~perimenta
h1_ colaboratori la ante-p.r-oect. O lungă aplica(,iune 
mi-a dat prilejul să pot aprofunda p1 1actic această ma
terie. 

Arl icolul 4i din ante-proect preYede: ,,Registrele o
~igatotii pentru Comercianţi sunt: l'egistrul jurnal, 
znve1ttar, şi copier". 

E prea mult şi vrea puţin. 
i. Prea mult. Se pune pe acelaşi picior orice corner_ 

ciant. Iată o îritreprinclere mare cu zeci de . milioane 
capi_tal: O bancă, o fabrică, un Corner~ ele export, etc. 
Registrele obligatorii: jurnal, inventar. copier. 

Iată alăturea un mic comerciant cu câte-Ya rnii de 
lei capital. Cumpără dela un angrosist câte-va b-ucă\i 
~le marfă şi le revinde. Registre obligatorii: Jurn.al. 
inventar şi copier. 
Dăună-zi cu ocaziunea unei cereri de conconluL pre

ventir pentru un comerciant care cumpără direct sau 
prin comişi Yoiajori, Preşecliniele îl întreabă : 

- Unde-i copierul ? 
- Apoi eu nu trimit scrisori, răsp11nde comel'Cian-

tul. 
Iatd. copierul ,,obligatoriu'' la un eomerciant ori cât 

de mare sau ori cât de mic ar fi el. Din cauza. modu-

' 

lui de a se face copii la maşina., registrul coz.ner · nu 
t-Je mai poate adopta după n,chea concepţie. · 

Câncl se legiferează cu se.op de unificare, in scop ca 
toate legiuinle pro1inciiJor „1'evnite" să se conLopeas
ca trebue sa se ia ceeace e bun şi din legislaţia ante
rioară din provfnciile alipite. Exemplul Frantei ca;re 
a luat pentru întreaga Frantii. sisl-emul Asiguraritor 
sociale llin Alsacia. Lornna este edifică.tor. 

La noi, s'a adoptat Jn Ante-proect, articolul 2, sis::. 
l_emul numai a unei singure clase de comercian/i. ltF 
l,iferent mari sau mici, incliferenL de felul comerţu
lui, indiferent dacă's mânuitori de -sute de milioane 
sau manipulatori Lle cifoi anemice supuşi la aceleaşi 
obligaţiuni. La articolul 8 al Ante-proectului se pare a 
se face acea:,tă distinctie dar clupă un c1'iteriu 'fisual·: 

Plăteşti im1JOziL elementar 3.000 le.i anual trebue să 
se aplice toate dispoziţiunile refe:itoare la registrul co
merţului, îirme şi registre comerciale. · Prin urmare 
,tacă Perceptorul imi va· lua 5.100 lei alunei sunt un 
negustor deplin suput> la toate obligatiunile. 

Uodul Corne1·cial şi nu perceptorul trebuie să facă 
distincţia. Cine ştie cum se impun negustorii îşi dă 
seama de primej·die. 

In actualul nostrn Uocl. com. a se vedeâ. distincţia 
dela art 34. 

ln. edi(ia a 8-a a Tratatului Elementar de Drept Co
mercial ele Thaller revăzut de I . .Perrerou se spune . la 
No. i91 (voi. I) comentându~se art. 1329 şi 1330 co@. 
civil şi 8-17 Cod. corn. 

ln practică - fără ca legea .;.ă, spui€ _ se acordă 
tolerantă faţă. de micii negustori- (acei pe care dreptul 
german îi califică de ilHnder-Kaufle1.tte, mai ales faţă 
de cei ce exercită o profes;iune .nom:idă. 

Aici se pune chestiunea. dinstinctiwrni pe care le
gea germană o face între Kaufleute şi între Minder
Kauf te'ltte. 

Iat.ă clupă C. Cosack (Traite ele Droit Commercial a 
6-a ed. germană) tradus <ic Leon Mis ceeace Codul de 
Comerţ g-erman în articolul 4 întelege supt. no·t.iunea 
de Minder Kaufleitte : 

a) MesBriaşii cânt! împlinesf?. t·ondiţiunil.e cerute 
l)entru un comerciant. 

b) Ceilalţi comercianti când exploatările lor nu de
puşesc în întindere acelea de mai mici ind,ustrii de 
exemplu: reYânzălori. colpoi-tori, mici debitanti de co
loniale. 

Legiuitorul german se bizue în stabilirea rnicei in
dustrii pe impozitele fixate clupă întinderea pomertu
lui şi după alte semne. 

La nn:i nu se •poate lăsa fo.cr1.d aresta pe seama ('iscu
lui. 

In stabilirea obligaţipei egale pentru toti comercian~· 
tii ele a tine aceleaşi registre nu s'a tinut seama de pro
ectul italian clin 1925 după care, se pare, autorii ante
proectului s'a inspirat. 

Jntr'aclevăr prin articolul 3.2 al proedului (art. 21 
God. civ. italian) se spune : 

„Comerciantul trebuie să ţie registrul oa.re, după 
natura şi extenziunea aziendei, sunt necesare a demon
stra consistenta şi n,işcarea afacerilor sale''. (Cuvântul 
azienda înseamnă: întreprindere, administraţie). 

Dacu la noi nu se putea lăsa la facultatea negusto-
. rului de a l,ine registrul care „secondo la .natm·e e l'es
tensiorie dell'azienda, sono necesari a dimostrare la 
consistenza e . il m-0vimento dei SHOi alfaJ'-i'.', totuşi nu 
&rebue să se facă o linie egală pentru toţi negustor-li 
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o.ri care ar fi exlanslunea sau puţina exLensiune a af~
ceri1ui: sale. Nici. sa ·se 1ase chess1a pe seama ·1iscuJ1,1i. 

::la nu uitam un lucru. Sa uurouus la no1 i.1;1 188, 
actualul Cod ae ComerUuat Liin 11.aha. 

.._ Comer~ul 1taliun anla tn trew'.ul său Venezict r;,i ue-· 
pova. Pract1ca negOlill_ui era de mult desvoltată, _gra
u.uf de in.ul1are economică era mare. 

Deşi 'fara noasLră în cei 40 de_ iJ.lli d~ (!and dlii,nueşLe 
9ouu1 I.le Cbfuert a p1·opaş_it din p1mct ue vcuere cul
ttJL'al. econom1c, tornş_i o l)arte _a micului nOSU'U coruert 
se guse„Le m stc±re prmuttvă . 
. ·Acum avem 1-m1c11ca µoastru .. Nu trEpbl.l'e să ad~pta.m 

"legile struine · ta.te q1ţate. 
_ '".ve a-c,eia 111 prim. wc_ să ţinem sei).ma de oevoi}e· ma
rn.Ju1 1;1 rn1curn1 ne,;ol şi .iu ueea9e prive:;;te reglemen
tarea 1eg1sLre10.r · comerciale . 
.. _ V½aLa accusLa CUSL111c~1u11e fucuL& mi se pare· cu obll

gat11 lldLtâ, L;8;Ul' .. Ll'Bl. l'l;61SL1'0 t:b,0 O t:0!'lllLt.L ţriUpllCU.Ql,lU 
tu\U1co_1· cume.ru1un,uor, _in 6 e.uei'e. luLu ceeut:e e;:,Le JHe.1, 
mu.U. Pnuw. .O.b::,en,apuue. 

., •. i. 1..,e es,e 11, ea JIU?,n in -articolul 41 ? 
" lvewia 1'e{J,,Sl1Ul't,i CeţtLeJ. 11!uqe. 

l'<U ;:, el. !JL.;:,. ua.i Lc:a ~v ... uie i..;a 1 ed·1stru obiigaLorm pen
__ Lru L,(.)hJ0ll:l,ci.!1~ll ._cu Ul', ,',-.llJ:.,u. llu.(-'U• iuil1u. urn,.,C!'llUl', li 
su J.JOa,e ce, e o co11turnlitate nia1 l:i1::,teu1 uut:u. 
. Al't. ·02 u)Il l-"lOe.clul. lUU!i:lJl Ujll 1!,J_J l,lU arată care 
·sum .reg1:st1e1e ouLguton1. ln pur l:la .a ~-a Ull:iu a Ut;t::S
.tu1 at·H-ll,. ;,e ::.1,1L.1Jt;i; ,,1nn:{Jţ;;_p1,,r,le t;euL,i:;~c; /ucu,e uu
pa 1.oni.e,e 'lâ,el LU1«UU,l'liUfl UTe,.v'ha,e . L,1..lLt. ~b \ Ui

,;J.,,b,:ue 1.,1,.,p1e o c,U„1,<.t,uiot,a,e u1 uu,.a.u. ::;e CU.jJLl1 •. e uu 
lH;.lua.i U cnuu.e1 /1,J e C'i'UllU.UfjtCu. J,,tl cd.re J Ul ,<tu Ul l,tl-•J 

L. ... , 't,;4 i;,1 U au.;:;., t~U.1(:!, ul•l-'"' LV/tH,:I l ),,v Ca.ii:! uu !id U 

):,vii,tl <.ii c.bL-UL 1,euts,., i..t ,1.,,a1'lell lh ,1., e. 
la •m1,;1 arei!L 111ed ue1a H1v.1 „1,otut 1,e-oistrului ~n Fa_ 

, li1i.e,t,e · c.;uuu a1u e11.J,JUS c.;Oll::iLiilul'lle llWle ca e.,1J1;:rL
. conta.D1l mu 1Jlu116eurn ~Le H.lJ::,a acc.;:;Lu1 teJJ::U.ru, u-şi 

!Ju,ba Su ul,1 lll, 11tai utcesar' loeu,l ;J'l,Hl..Lli,t. 
ln 1,;ursu.1 rueu ue Lome1 t 1;>1 co'h,au.lt,a,e ajuns astă.

__ zi 1a a u-a E>u1t1w,e sl)uneurn : 
„CJ.rtea 1v.ia1e e;:,te un registru foarte important şi 

auti5ea mai- necesar ued1t ·Ju,11a1ul". Uncat L.e lumunt 
s·ar înşira opera1iunill3 cronologice în Jurnal, ciaca 
n'am· avea la 1nuc1.mâni:L concen.rarc de Conturi,· Cartea 
A1a„e, ah1 fi în împosibil1tabe de a putnmde şi lumina 
o gestiune de afaceri. 
. ,,Ar fi fost necesar, după cum se face in alte Ji1ri, 
tmvunete.i cărţei mari·ca registru ovligator''. 

A~a am scris la i913 când mi-a apărut cursul şi la 
..aceiaşi opinie am rămas. Experienţa m'a convins mai 

· mult de impunerea Că1'tei jvfari ca registru obl iga~orm. 
Ce-mi foloseşte mie dacă mi se pune Jurnalul pe 5 

·· ani la· dispozitie? Sunt în allernativa: sau să renunţ 
· să fac sinteza operatiunilor comerciale, sau să recons

tituesc clasificarea conturilor din care pot să examinez 
~-estiunea unui comerciant. 

In Tr'.1ttato di··Diritto Comm. a d-lui Cesare Vivan
te (ed. Ul a text original) se spune la No. 187: 

Un ,registru care nu lipseşte nici într'un sistem or
d.onat de Contabilitate, este Ubro.maestro (descris ş1 
prescris în Codul Spaniol art. 33. 39, CoduJ Portughez 
arc. 31-35, Codul Chilian art. 35,- Bolivia a,rt. 3Z, Sal
vador 30, Guatemala 20 etc.). 

Libro~maestro este registrul .Maestru sau Ca7'tea 
·'.·Mare. ,•. 
, , In ti-ata:tul e1ementa,~ de Thaller şi ·Percerou. (a';<s,a 
·, edi~iel se spune despre ,:Cartea Mare : : ... '-1.i:• '. 

,,Le. grand U.vre'' tine în gândul comerciantului un 

loc mai mare decâL jurnalul. Totuşi leg.ea nu semna
ieazu acest reg1st1·u li1spensând pe comerciant ae a-l 
llUH:lbUmta. 
. CH.e::;t: tot.tleauna cu place1e unul din eomeutar·iile 
Loauw1 nul:iLl'U· ue Comen 1Jreptul Cornerctal de vri
goi-e V. 1V1a111u. 1Jeş1 pul)llcat la 1893 in . putine carti 
rumc1.ne, ti ş1 streme se poate gă.si. clan.ta Le ue stil ş1 .ele 
gc1.nui1·e ca în cartea re0retatului Maniu. . ivli-1 aduc 
uurnhe: !nalt, sunpatic, _to.ueauna e1eg-ar.t. Aşa îl v.e, 
uea111 la rnsrnn~ete ue Covurlui unde \e11ea auesea să 
Ib.lJ1ez11ue C. !<'. li.., uaca nu ma in:;;el suu o alta mst1-
Luv1e u.rn buc.;uieşti. Lu 1,,ren11a scn::,i:L ae Uem. C:. 1'0-

lJtl"vu, 10.:;t 1J11·ect0r al .l)re1JLu1U1, mL,·e carLea lui un
~;u. e 1uan1u, şi pe1·l:ioana 1u1 gu::,e::,c o mare usemanal'e. 
Liu.111.1 11 i..;u11l:iun cuned J,Jaru.1.-l vad, 

.J...a r„ag. '1() a v 01. 1 Vo1·DeŞLe u@spre acest registru: 
„Canei:l. n.Lare sau 1\J.ac.;sLru e::;Le 1·eg1::;u·u1 cure c:u:t1 1111e 
il;~ul)Jdclll lllLU!Ul" C:UULUl'!lOl' l:iUU JJi:l!LlueWr. 

Furu .1ce::;l H~!Jt.:il1u ::;wuem nevotţt a parcurge -intreg 
, -irul ae oputaţtunt· UL;,crtse .n 1·eutstr-u jurnal, 1,,emru 
a ne 1-'utea ua. ;seama llll.cti. fata ae un cont deiennwat, 
suntem aeuuor sau creu.itor·•. 

111 1.,,o.,,u1, ...,omeutal uuuoLut Vol. I (ed. II-a) a Dom-.. ;.,~-~ . 
nu. ul !"'1 o.e::;ur Ş1 Luu:swer la La:;a_tte .C:,twue A11,o-
tw:iL-U_ ::,e (.;ll0Ui.U O JUl'l:,!Jl'Udeu(a a Gâ::iU\lt!l Ulll bule
Lll1Ul 0j,O 1bvu lJag. 1.1.Jl lll La1·e se spµue: 

1(i;111,::;a--ul uwe:swu ·nu esle d~n reulstrele ce comer. .,,. ,, rJ • 

cianrtt sunt o/Jtl{JJ./i 1Jrtn Louut de Comert să ţin11., şi 
1,e,lil' u i;a cu1,r.u;,,ul U1tUi ase-1henea ·reyz;:;.r-u su J,Uala 
;.r:,vt ca ao t.ai,..a L1 euwe surle tmut C'U mue1.,_cz-nuea. / or_ 
1,.ewr ce1·ute ue art. :a CoJ. co.m. fura ,de ca:re nu se 
j,(}u.r: J,Une te11wi 1Je cbnţ.nUlUl lWt ·. Pnu urmure Ca
Sd,.1a u .. w.le u..,e::;L 1 eg1:iL1 u CLI tona-i pto.banL.u cu con
u1,1d :C,u. 1l !1111,ulllt L;enureit: art. ",:,'j l,Uu. (;UUl, \lUC1-1e
lt:le /;il V izâ) . 

Au,0111 Ante-proectului nosLru pute.au pune între 
reg1::,L. t:Jlt: ub110aLOni Carl ea lVLuie cu aLuL rn,u rn ult c·1:1, 
l,u, d u.~lll.::, IU uI"l, ::iU StSie'tn'ul ,o.lor ::,au al /işetor;,CUill 
se ciuaum m pracltcă. ·,: 

1, aru ·ue cane 1~1 are sunt zâdarnice disp•oztiqµile art. 
53 LoLl. com. An1e.JJ1'0ect t:u pfivlI'e la JH.cslut1ea 1·eg,ts
tre.or ouliyato1·ti e1nci ani uela c:ea uiri urmă v 1ză. l-le
gictL-ele nu se vor l4mina asupra modului conducerei 
aiacenlor. · 

v OL 1eproduce din Cosak (S 1,5) citând pe Goldsch
midt, · Univ. gescs. pag. 245 la No. I (pa·g. 102) cu, pri
vire la Comenianţi deJ,ll.ni care sunt obhgaţi să tie 
te{Jiţlrele de corner/ în aşa_ fel încât să SB poată recu
noaşLe situaţiunea avcrei lor şi fie-- care din- afacerile 
come1·ciale ce vor /ace. . ·, 

. Acesta e sistemul pe care proectul itali-an dela 1925 
l'a acloptat. 

D-J Cesare Vi_vante (op. cit. Vol. I No, 171 text ori. 
ginal) ne spune că în dreptul actual sunt 2 şisteme : 

Unul care impune comerciantului registrele· nece
sare pentru a arata starea patrimonrnlui. Cu acest sis
tem se las/,, .:-iegustorul în nesiguranţă. Nu ştie dacă-• a 
îndeplinit obligaţiunile (2). 

Altu,l care prescrie registrele obligatorii şi modul ti-

.l) A se vedea Cod sviţerian ari. 87?, 880. Motivele date de 
Muzingar - Motifs du Projet de Code de Comm. - Mai :! 

Cutlcl J~ corn. englez care nu pl'esci'ie nici ~- ţinere de re
g·istrµ. Vezi aLjiori citaţi D. Vivante,' Vol. I no. 171. 

Vezi şi art. 25 din legea ma.ghiară. aplic;abilă în TransiL 
vanin. Ln confrazicez · cu urt_. 22 cod.· com. român nu fixează 
regis-trele · oblig·a.torii. 
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uerei Jof Atloplut in Jogisla(ia itn.li<tni1 în vigoare ~i 
tradus la noi. 

Inainte de a termina studiul ~,:;upJ·n Cartei Mari Lre·
bue să adăogăm că :,.,__,1[ sisteme ele conlabilitaf.e în 
f'are Jurnalul se line laolaltă ru Cmren Mare. 

Acest sis1em zis în pradir(t sist<'m ameri1.:a11, clato-
1·at insă franc.ezului Hdmond Degra11g1's de Ra11ry (::J). 
es1e a<lopl.at ele un numiir mare ele 11egu~l-0rL • 

Legiuitorul rn !rebui să clea facullalea, aclop{fincl 'J

bligativitatc Cărţei :tllari. ea s(t fie \,iuut .Jurnalul im
pr·eună cu rartea mare, înt.r'nn sin.g·1..1r registru . 

Trebue să se la.se elasticitatea. rlin moment l~e se 
prescriu anumilc 1egislrc obligatorii, de a se putea a
dopta la noile forme impuse de sistemele de contab1-
lilate sau de mMinis1r ele raţionalizare. introduse in 
timpul clin urmă. · 

Aşi fi vrut ca toate aceste propuneri. dacă ar fi fost 
posibil. să le fac în clouă cuvinte. Yariând tema Jur 
D'Alembert , în felul urmMor : 

Je ne s1.tppose 1·ien, je n'expose rien ..... 
je propose I 

GR. L. TRA.i~CU-IAŞI 

"' 
CURIERUL LUNII .IANUARIE 

Moartea celebrului penalist Rene GRuaud. - Vizita 
în România a decanului Faculcăţei de drept din Lyon. 
- Procesele în continuare. - Un sacrileeiu. - Delict 
ce nu există la noi. - Codul civil român. Curba de 

sacrificiu şi revistele de drept. 

+ E\' e!limenlul mnr(.ii lui Rene; Cian rmd, cel rna..i 
mare penalist al secolului, este departe ele a -fi mn
plurn coloanele cotidianelor fraucezc. Acesitca au alte 
preocupări . Dacă Oanaud în loc să îie un celebru 
cri111i1nalist, a1: · îi fost un neîntrec.ut criminal, de-sigur 
că atât viaţa lui, cât şi mai ales moartea, erau acum 
des1..:risc în cele mai intime amănunte, de reporterii 
zeloşi a info1111a publicul amator cu ş,tiri se'!1Zaţio
mtle. Dar ce importanţă 1rez.in,tă dispariţia uinui om 
detreabă, chiar dacă el a scris zeci de volume? Chiar 
dacă în căi'.iile lui el lasă cug'etări cari ating înălţimi 
la cari alţii nu au ajuns. Chiar clacă opera lui este 
meniW. să răzbată în decursul vca.c1.1rilor ce au să vic
ş.i ea înseamnă un pas ele i;ig-ant în ştiinţa penală? 

" 
La 11 Noembriie - îmi scrie d. Josserand, ele-

ca!Il1ul faculuăţei ,de drept djn .Lyon - ziua anive~-
~ărei a.nnisiiţiului, -d . Gap·aud ne-a părăsit. Cu el 
dispare un un ma.re criminalist". 

In ziua de 18 Ma:rtie 1926, când :facultatea d1~ 

drept clin Lyon şi-a scrbătorit chlican,nenai:--ul, dintre 
fondatorii ei nu mai erau în viaţă decât Charles Ap
pleton, romanistul, şi Rene_ Oarraud, ambii profesrn•i 
onorifici . 

La banchetul dat cu acest prilej, venerabilul pe 
nalist şi-a încheiat astfel tu0astt1l său: 

„De o jumăitate ele secol, s·au produs evenimente 
fonnidabile, unele creaitoare, altele perturbatoare ele 

3) Vezi în. cur.sul 1ne11 d,, Comerţ şi Confa.bllilat<', Partea 
!Tf-a clesprt' ]11rnal-Car/e,1 Ma1·,e cercdăriJc 1ni Carl Pefer
Keil ,,Ubcr Amerikcmi,;che Buclifiihrung". 

1~elaţlu11i social~, pe care -dreptul le rexul,amenteaztL 
„Pe de-opa rte, desicope· i rile ştiinţifice, eşite din 

Jaboratorili, şi aplicaţiile lor indus1nriale- au revoluţie 
nat conditiile vieţiei: electricitMea, automobilul, te 
lefonul. teleg-rafia fără fir, oi1nernar!tograf,ul, aviaţia, 

nu suprimat djstanţek. au pu:-- ~o : ţele naturei la dis · 
poziţia omului. 

„Ap~4, mareei răspoi a ,renit. distnr'{ător al atâtor 
valori . BI a a:dus în ccon o1rn.ia noa.stltt schimbări a 
cl.ând, s,ecâl11ind eeconomi.ilc, nimicind mnnca noas
tră, turburând mone-da noa.s,ti · ă. · 

„Noi probleme se ivesc. Noi sarcini se impun eco 
!lOJTriştno,r şi jutişiilor. 

.,Dar fondatorii facultătei de drept a.11 făcut-o d-:'
:--tul de soUdă. pentru ca în edificiul ei, · să se poată 
de~chide uşi noui ~i ferestre noui. 

„Si tinerii lllcrâtori sunt aici, ventm a urma numea 
celor vechi". 

A fost ultima cuvânta.re rostită în public. de a-
cest savant. care era şi 1111 renumit av.oicat pe lâng'.Î. 
instanţele penale din Lyon. 

J,n viaţă fiiml ,el a avut fericirea să vadă cum o
pera îi este continua.tă de fiul său, el . Pierre Oarraucl, 
care l-a urmat Ja. catedra de drept penal şi a înt:·e 
prins publicarea unei noi cd1iţii a lucrărei părintelu i 

Sil 11. 

Pe rnormâ111tt.1l care .închide clie-a puruiri înfăţiş·a 
~·-ea trecătoare pe ca.re a luat-o pe pământ sufletu! 
său nemuritor, un unii! şi depărcat elev depnne la
crimi de durere şi regret. · 

* 
* * 

Vizita deca,mlui faculf âţei de drevt din Lyon, d-l 
Louis Josserand . - TDt dela Lyo,n ne vi1ne şi o veste 
bună. Pr-r)feso ;11J de dre1Jt civil ~i decanul facultătei 
din Lvon, d. Louis Josserand, va sosi în ţară către 
sfârşind lu.nci Aprili,e, pentru a face un ciclu de con
rerinţe în oraşele naiastre universitare. La laşi, d-s.a 
va fi în preajma zilei de 1 O Maii.. 

Di stimul civilist, clupă o aiCtivitate rodnică ex ca · 
teclra de t:-ei dec-einăi, şi-a pubHcat opera abia în ul
timii ani, în care in:tlră şi câte o nouă ediţie la wnek 
lucră:·i clin tinereţe: Les successions entre epoux 
( 1892), De le, responsabilite du fait des choses inani
mees (1897), Traite elementaire des voies d'execu
tion (1925), De l'abus des droits (1905), Les trans
ports (1926), Le transport Mnevole et la responsa 
bilite des accidents d' automobile (J 926), De l' esprit 
des droits et de leur relativite (1927), Les mnhiles 
dans les actes .turidiques (1928). 

In am.ul 1929, d. Josse:rancl a î1ncepU1f publicare:i 
cursului său de drept civil în trei volume. pe ca re 
a terminat-o către sifârşitul anului 1930. 

O aot'ivitate mai prodigioasă nu se poate concep,e 
D-sa, pc lfing-ă viasta cultură juridică ş1i oirigina

Litatea modul'UlÎ în care îşi îmbracă ideile, ane un de
osebit talent orat01ic. 
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Intr'un cuvânt este un profesor -d1e :·asă, la înăl

ţimea savantilor cu vizita cărora cultura j-uri<lică 

franceză î~.i 0110:ează prictenji. Ce·i cati au fost în
cântaţi de conferinţele revetatului Dugwt şi ale d-loi· 

Capitant şi Ripeti. vor asculta cu aceia.5i d:eosebit1 
plăcere pe d . .Tosserand. 

Jt1 :• iştii, miici şi mari - căd oncrne mai are încă 
câte ceva de învâţat --, vor urmări aoeste prelegei-, 
c.u plăcere ~ri folos, iar studenţii rnoştrl, vo:· avea d'ii; 
nou prilejul să asculte vremelnic, î,ncă un prnfeso,· 
de la facultătile franceze, ale căror cursmi nu le pot 

urma în mod rc.~ulat decât coleg-ii JiCYr ma·i favo1izati 
de soartiă. 

D-l Josserand s'a re-întors zHelc acestea diu Spa

nia şi Portugalia. tări ·în care a tinut câte o se1ie de 
oornfo:-inte - fiind invitat de către universi1tăţi1e res
]'}ective. Ziarele din peninsula: Iberică îi aduc - cu 

acest p1ilej - cele mai entuziaste oma_g,ii. 

Procesele în contimtare siunt o adevărată paicost,: 
rentru împ1icinati. Aceştia cheltuiesc bani îndepli
nind procedura. a,ng-ajează avocatL fac drumuri lung[ 
în ajunul termenului sorocit. O cmtinuare însa . care 
cl.1e obicei tine sedinţa întreag-ă în folosul unora înnă

bu".8. atâtea Je.g-itime snerante de a vedea sosită -
în sifârsit - ziua h1decătei altora! 

Datorită unei continuări , zec·i d:e afaceli sun1f ii· 

mânate. Părtile cheltuiesc si umblă zadarnic pe dnt
muri. pentru simplul motiY că unii avocaţi au darul 
de a vorbi ceas:uri în şir, spre a sprnne şi repeta lu
cruri ce se pot rezuma în juniătatc de 1oră. Este 
drept în.,:'i, că rnn't si unele afaceri cari ce:r mai mule 
de o şedinţă spre a fi pe dC1Plin lămmite: Dar chi3.r 
în aoeastă împreju rare, oe simt vinovaţi ceilalţi îm
pnicinaţi ca să si1fere pe unna ei? 

Solruţia? lat-o: 
ContiJ11uările să fie luate în zilele fixate, la sfâr

situl audienţei obicinuite sau în şedinţe anume hotă
râte dirnineata: complectul care ia parte fiind scutit 
a \'e111i după amiază la serviciu. La tribunalele im. 
portante. prec11m şi la Curţjle de apel, se va g-ăsi tot
deauna 11u111ă ··u l necesar de rnag;istrati pentru a com
p,tme 1111 al doilea complect, în asemenea împrejurări. 

ln proectul de reorganizare judecătorcasieă, înto...-:
mit - mi se pare - sub mănisueria1tul d-lui Ioan Tli 
Florescu., era o dispnziîie ca•: e pennitea instantei s1 
stabilea_sci'i timpul maxim al p),edoatiilor. 

Păcait numai că dispoziţ ia aoeasta a rămas sirn
plu I)roiect I 

* 
* * 

Un sacrilegiu. - - O lege rL'Ce11tă., vo,vată de par-
lamcntul francez, remite administraţiei cimitirelor 
~ă nimicească mormintele cari nu au mai fost îng;ri 
iite un număr oarecare de mii, aruncâ11d rest:uri le cc 
conţin în. groapa comună . 

Se pare că şi în acea ţară, pc c.:tre noi o iubim 

atât de mult, lucrurile s'ar petrece la fel cu cele dela 
noi. Legile se votează cu duiumul, fără ca tle multe 
oii deputaţii şi ~-enatorii să-si deie seama de ceia l'C 

fac, atunci cflnd pun 1:niletinele Io-r _în urnă. 
Legea a stârnit, cum era şi de aşrtJeptat, cele mai 

legitime prote:-:tc. Până şi un eminent' membru al 

Academiei franceze eşind <.lin rezerva lui obicinuită, 

a luat pana, di11 care revarsă valmi de indi~rnare prin 
ruh ·iceJ,e unui impcrtant ·cotidian. 
După ce el analizează latura mcram s.au mai binv 

zi~. imorală a acestei dis])ozitii, care odată cu mor
mântul, violează şi ultima voinţă a omului ale d.nor 
resturi pământeşti le conţine, discută problema din 
punct de vedere ju:idk. 

Intre familia decedatului şi administraţia cimiti-

rului se încheie un contract cn caracter de perpetui 
tdte. Ori, accs-~ contract sinalagmatic, nu poa,te fi re. 
ziliat, fără aawdu.l aceloraşi voinţe care i-au dat 
naştere . De multe ori, cineva îşj cumpără sing-ur, 

c-ât este în viată, locul pentru mormânt. Numai e
rezii ltri ar putea consimţi eventnal la această rezi
Here. 

Credem că c.lisJ}()zitia c· iticată nn cs.te exact ca 

lificată de 11elegdlâ, după cum susţine ilustrul acade 
mician . Căci o lege poate foarte bine să vie spre :1 

. 1nodifiidl raport11ri juridice existente între părti co11-

Lactante. Dar legea aceasta monstruoasă ar fi însJ 
anticonsitituţirnală, într'o tară în care ci.re.pul de pro
prietate este declarat sacru şi neviolabil prin pactu, 
fundamental. 

Afară numai da.că am considera că această leg-c , 
care expropriază morţii de ulti1mil lor lăcaş, este ele 
utilitate publică. 

De~c-..carnclată însă, ni se pare rno11stnuc1asă . 

* 
* * 

Un delict cure nu exisftt la noi. - Imi adu,c amin. 
te de o anchetă î11trep1insă de căt: ,e unul din coti
dianele noastre, care puses-c ci!itcril,o·r săi înt ebarca 
dacă ci ccns i,cleră sil1uciderca drept un ad ele curaJ 
~:a'J.1 mm] de la.5itate. Dură câte am aflat, cum citi. 
tori i acelui ziar nu s'au prea grăbit să rftspurndă la a. 
cea~tă anchetă, :·edactc-rul care o provocase, -fusese 
silit să red-actleze tot c"I sing-ur şi răspumurile, dup::\ 
c; t1111 redactas,e şi întrebarea. fi scria cleei într'o zi un 

articol ( venit ca din partea cititorilor) p1in ca re· de-
111011s tra că acel ce îşi dă sn_in1r moartea comite r.:el 
mai eroic act, iar a doua zi un alt articol, susţinânLl 
că nfll exis:tă g1est mai tidile>s s-i mai laş decât ace la 
de a-şi µune sn,R"'ur capăt existentei. 

In această privinţă, leg-islatia penală cng-leză, co11-

siderând că omu.I care înce;:i:·c{t să se sinucidă co
mite un act nu 1m111ai imoral, clar ch iar ş i anti-<;ociaL 
dă acestui fapt caractcrnl 11riu i del ict. 

Lângă patul cJe spital al celui învins i11 lupta ~~, 

\'iata, care din această pricină a înce,~cat să-ş i p11ic 

ca,p[it zilelor si pc cari cloc(n ii caută să -l salve;,-~. 
,·ege.ază un poliţist. 



· Astfel aceşti nenorociti. ·cari nu au putut s11port\ 
povara vietii, când se restabilesc, merg direct la în
chisoare. 

In Ang-lia cetătf'anuI are datoria de a făi, pe care 
o contractează odată cu naşterea lui. S'ar părea că 
Je.g-islatia en_g-Jeză consideră că omul se naste prin 
1Jropria lui voinţă, iar nu din voinţa şi din gestul al . 
tora. Căci 'lltminte~i cum ar putea obfon\ pe supu
şii săi să pă~ treze - sub _sancti11nea pe11ăfă - ceiacc 
ei nu· au ce.rut de Ia nimeni şi li s'a dat fară ·voia lor: 
viate? 

Acum de curând, juratii parizieni au achitat o fe
meie care, disperată de brutalităţile satului ei, se a
runcase în Sena,· după ce legase d_e co-pul ei copilul 
născut din această nenorocită căsnicie. , Ea era u r
mărită pentru .că Jncercase să-şi omoare oorpilLIL ce 
iace nu a isbutit, căci un trecător i-a_ salvat pe · ambii 
la timp. 

* 

Codul civi( român. - Ori de câte O"".i aud vorbin
du-se cu oarecare uşurinţa:' despre codul nostru civil 
îmi fierbe · sufletul de indignare. Nu tste cât de mi;:: 
scribuleţ care să nu-l critice şi să nu se găsea scă per
sonal în ,m,ăsură de a propune anumite modifică1; i 
Epidemia aceasta a luat un caracter mai acut, ac~m 
în urmă, cu prilejul discuţiunilor relative la· unifica
rea legislaţlunfi civile în "întreaga Românie. Noroc: 
că' în ultimul timp, alte probleme sociale şi economi
ce Ja o~-dinţa zilei, au· lăs_at-o pe planul al doilea. 

Ori, noi soootim că fiind vorba de unificare. co
dul nostru civil este singurul a. cărui aplicare trebuie 
legiierată pretutindeni unde trăesc Români şi în ori
ce caz - dacă aceasta nu se poate -, el m:meaz-:.1 
a fi menţinut în vechiul Regat.. 

-In cazul dintâi, este adevărat că ar putea suf-~ri 
unele mici modificări. Oar acestea trebuie făcute .;u 
toată prudenţa, rezerva şi respectul c.uvenit celei mu.i 
vener~_biJ.e, dinb·•e legislaţiuni. Numai mânile pioa~e 
ale mior aq,evăr.at mari jurişti se pot apropia de tex
telJ .,"ţceste~, al căror conţinut este astăzi adânc să
pat în, s.uf!ţtul nostru~ 

Ori,gin•ea .lui romană, afi.nitatea care există _între 
modul de a fi; şi acela de a gândi dintre Prancezi şi 
Români. a făcut ca legislaţiunea aceasta ,creia_tă pen. 
tru cei dintâi să s,e altoiască atât de bine 1ct cei de-al 
doiJ.e?- dând atât de bogate roade. 

Benfru ·aceasta nu â trebuit - cum s'ar putea, cre
de - · cine ~tie ce mare nurnăr de ani. 

Cu ocazia inaugu-rărei anului judfciar 1869~1870. 
regretatul · şi iluitrul riost:·u· concetăţean, Nii::olae 

, Gane, · pe .a tun ci r>rocu,:·m· -general al Curţei -de Apei 
. din Iaşi,. a. rostit tm remarcabil discurs, pe care 1:-a 

încheiat.astfel:' · · . 
,icu~~. g„Jâr,:.:.,. permiteţl~mi în puţine cµ;ihte c1 

exprima sincerite mele felicitări magist:=·aturei ţn ·;·ei 
noastre reprezentată prin d-voastră, pentru 'pasuf cel 

mare şi sig-u-r ce , a făcut p_e cale~ de , ,.,efonnă aster.:. 
nu.tă de noul Codice; Nici într'o -ţară nu -s'a ope;·at 
în asa scurt timp o a~a radica1ă schimbare· fi,· Tei1. 
fără rrari si acl§nci sg-uduiri. Noi însă am sti11t s:1 
t--ec.em prin această criiă cu linişte, fără sdnmci~ăr!. 
fă. ră suferinţe. cu pret11l· m1m::i.i a unor rn-ici erori în 
apl'cativne: conset inte neevitcib'le a brice reformă: şi 

iată-ne ast~zi în privinta legislatiunei noastre' civil;J 
~j criminale a.im · şi ru puţina iliferentă la nivelul tc1,;i
lor celor mai ci,;mzate. ln cinci ari Codul Napo1eon 
s'a rlrJntot mri arl{inc în inma ponorului româP, de
·-c11t se rrlontosv Pet!ulo.,.,..enhil orga:nic şi Cl'Jlettii!e· fo 
trrizeci de o.ni. Aceasta pr0be3ză că singurel~ lnst!,
tu.tiuni · crffr?tiJ-,i!e cu caracterul nostru sunt acele 
ce CO"'cspund la ideile cele mari, . nemuritoar,e, de li
bertate si egalitate". 

Dar dela 1869, când distinsul nostru înaintaş, f'lo,s
teâ aceste înţelepte cuvinte şi pân~ în prezent s'a aş 
ternut mai bine de jumătate de secol. Codul civil s'a 
identificat în arest lung- timp cu sufletul si moravu
rile noastre.· Textele l11i s.unt interpretate de judc
c2/ orii no~tri, comentate de ma·•·i,i jurişti . francezi bel 
giet1i si români „ Jurispnud9nţa si t··atatele de drept 
civil. f0rmea7,ă astăzi cea mai mnnumenta!ă dintre o
petile pe cari le-au clădit vre-odat.ă g-eniul uman. 
- · Se cuvine deci -să ne· ap,:·opiem de ea cu un d·eose-
bit respect. · 

Curbe de sacrificiu si re-vist ele d~ drept. :"'""": Tuami 
ni e că durermisa curbă de sc1crificiu pe11tru magis
traţi. va 1riririt1i moartea puţinelor rev.iste de drept 
cu cari se fălea - cu drept cu--irânt - mişca-rea noas
tră juridică .. 

P-ietf'le nnastre reviste! Ele care ab-ia îşi ţirleau 
zilele, primesc acum lovitura c1e gratie. · 

Ma!!ist··atii remmta~•e d."' nmlf a m~i cu~i:>ăra· cărţi. 
şi acum vor fi siliti să se lir:=-ea:=-că ~i de revistele 
cai•i duceau în cel lî'ai •îndepărtat r,i stin!rher colt de 
ţară ultitrele teorii de drrpt si cele mar noi iurispru
dente. fle err1u un ftimulent pentri1 elementele tlne
•re f.i o trirvră ele la ccire marristratii si · avocaţii cu 
experienţă împărtă~iau ceJ.or dintâi părerile lor auto
rizate. 

Ele întreţineau spiritul de camaraderie în \marea fa
milie ju--idică roniârt0ască, pregăveau, mi~,cările în -.Jc 
derea !egil,01r de organizare a cqrpurilor de ·avocati si 
ma.g-istrnti şi într'"'tineau cu.:·entele vii ·cari duc la utile 
,modificări legislative. · · 
· Păcat! 

Cu atât mai mult, cu c~t c~ p:iettJl unui luxos au
tcmobil 111 care unii înalţi funcţionari de recentă cre
aţie îşi plimbă inutiJa lo{pcrsonalitate, s'ar pHt,e_â plăti 
abonamentul Cur.ie,·ului Jud ieie r pe un a11; pentru ju-
mătate din magistratt1:a românească' · 

.,;I ~ _ 1 ' . '• • 

* * ,;,_ 
,Reprqd.JJeem aci,, dintre· nuru~roas.el~, .scri~od p_i:in 
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c2d se renu111tă la abonament pe anul în curs la rc
yistek: noastre, do1:1ă primite din partea a doi distinşi 
magisţraţi. 

Stimate D-le Dcrellor, 
l'rt \' echiu abonat al d-voastră se vede silit pc anul 1.931 

qp. se lipsească de prefioasu d-voastră revistă „Curierul Ju
diciar" din e;aupl simtitoarei 1•educeri de salariu, care ne-a 
lua1. nu numai pâine.a' d(.'la guru, dar şi lna,ia sufletească tl 

$tiinţei clrepiului, care ne <leclea pâinea cca ele ioate zilele. 
Rămâne ca abonamentul ce l' i-1 datorez până la l Ianuar.ir• 

1931, s~ vi-l plăi,esc lunm· . prin mandat posta] ca şi pân:î 

Cu deosebită stimă, 

P. J. 
JudecătoT 

Mult Stimate D-le Director_ 
Revista ,,Juri,sprndenfa Generală" al cifrei luminat co11-

-dncător sunteţi, 11'0 mai pot primi drla î Innuarie 1931. 
Ac;est refuz. durr,os -·~ ex1rem de chn·c1·os pcniru mine. -

"îmi este impu~ · de c1111o;cnte împrejurări :vitrege ~i sper cn-1 
·, eţi ·privi cu l>inc,oitoarc inte.legere. 

' Ro;, totodată, fiţi l.'rninicul durerii noastre şi daţi almnlil 
că ne aml.'niniă cea mai gravă mizere, singura c:~ 11e poate' 
c.ntre11rn1·i:1. miwria ~pirii:ualu care va snprimu toată majes
tatea ofiriului nostru. 

Primiţi -v(L roa-, înc:rrdintarea perfecfri stime ce vă păstrez. 
- - ., , ' . C. I. 

Pr„şedinte de Tribunal. 

* * 
Colegi, .curaj şr nu lăsaţi să piară revistele d~ 

cfrţ-pt. 

EUGEN PETIT 

_ După un an la camera de acuzare 

!:;'a împlinit un an de când sortul m'a destinat srt 
. fac parte din aşa zisă „secţiunea camera de 1mnere 

sub acuzare'' . Altădată un astfel de supliment adw; 
· de anul ,nou era o mare nemuiltumire pentru cli Id ·:: 
cu:1te cu a'şa multe hicrări, un serviciu conştiincios eL1 
foarte greu de împlinit, pentm că singLlTa zi destinafa 
-tuJOUror lucrărilor nccesa1;e unei afaceri desăvâr,sitc, 
e:·a insuficientă . A fost prin urmare o inspiraţie bună 
înfiinţarea. a:cestej sectii1,ni la Curtea de Apel din Bu
cureşti. De acuma consilierii. nu vor mai trebui s~, 
fugă o zi pe săptămână la cameră pentru a studi'.\ 

. şi discuta trei,zeci de afaceri pn0inunţând tot atâtea 
·decizii, de acuma controlul şi ·: edac,tarea lor nu v,, 
mai avea să le revadă cu ocazia şedinţii din săptă-

. .mâ,na viitoare; de acum. ate1:iti,,a judecătorilor nu va 
mai fi reţinută de lucrările secţiunei căreia aparţi. 
;reau, şj liniştea zilei dela cameră nu va ma'i fi între 

-· ruptă de funcţionarii care vin să ceară iscălitiuri sau 
-iă clfeme consilierii la vre~ pronunţare. După ull 

an de experienţă lâ acest serviciu, îmi pot da mai bine 
seama cât este de necesar ca el să rămână i,ndepen

-- uent ~ a•H1e 'preocupări. Din can.za -lipsei .d~ speciali: 

zare, cercetările în domeniu-I drcptuJui şi procedmei 
penale, pentm mulţi dintre magistraţi, au devenit 
de ordin siecundar. 

Cu toa1te acestea, este nevoe de a se da o marc 
extensiune aplicărei acestei ramure -de dreptt!. Pro
gresul ştiinţei penale nu îşi poate arăitâ roadele dacă 
nu există poisibilitlatea de a fi ţinut la curent, cel pu
tin ln o insh1nţă ele f011d. In acest mod s'ar creia şi o 
parte din magistraţii inferiori care utilizând şi reţi

nând preţioase interpretări ş.i jurisprudenţe ale In
na:ltei C111:•ti de Casaţie, ar ajunge la o unita'te <le Vc·
deri. 

Jn acelaş timp la rândul lor ar fi mal abilitaţi să 
cnntroleze şi să co1,ectleze lucrările magistratilor in
fe~'i ori, oe le sunt su,p11Se spre rezolvare. In sis
temul org-anizărei noastre este un defect pentru ca 
ht mijlocul ierarhiei este o instantă itlltell}ll'Să care nu 
c spec.ializată. Parchetele şi instrucţia t1imit afacerile 
la r;ameră, iar de acolo merg la Curtea de Casaţi,:,. 

unde iarăşi este ·specializare. La sectiunea noasitră 
s'an rezolvat în oursul am1lni o mie ele- afaceri, fie
care pe bază de rapoarte ~1c.1ise detaila tle, şi cu de
cizii motivate. foarte multe clin ele au f.ost date cu 
reformarea şi schimbarea calificărilor sau cu opinii 
separate. La sfârşitul anulrni, multe chestiuni impor
talnte au f0rmat j111~sprudente care an fost f:ixate după 
2.mple djscutiurni. Acestea toate urmează a fi reh1ate 
şi poate schimba,tie de magistraţii ce vor compune 
famera pe anul care a început. Desig-ur, greutăţile 

vor reînceipe $1 Tnalta1 Curte va treb1.1i iarăşi să in
tervină în chestiuni carie 11'ar mai fi prezentat 
inteiie:s. 

Cred că aceste irreutăti ar putea fi înlăturate şi 
dacă noj n'av.em cuvânt când se modifică legile de 
organizare, se vo:- g-ăsi persoane au'torizate, care să 
_g:ăsească ·un sistem de sq)ecializare la cei ce aplic:'[ 
dreptul penal. Camerile de punere sub acuzare tre
bues,c s~ fie pennm1entizate. Su11t ma_g-istrat i cari au 
îmbrătisat acest studiu __ i cari clorsc să rămi'\nă la 
eL Sunt judedtori de instrucţie vechi şi ou grade 
mari, sunt prim-procurori şi procuro1i de Curte care 
mmând iera-rhia efectivă ar fi mulţumiţi să treacă la 
camera ele acuzare. Sunt astfel de magist:.aţi caii 
rămânând şi distigându-se la acest s.e1yiC'iu po,t for 
ma g1:1xpu,l clin car,e ar'fi aleşi procurorii şi viitorii 
consilieri ai Cnrţii de Casaţie. 

. S'au văznt cazuri când distinşi membri ai parche
tului all aJuns s·pre sfârşitul carierei Ja practica chep-
tul-t1i civil .si come· cia 1, s'an văzut cazuri când toir aşa 
distinşi membrii ai magistraht:·ei a:sise, Sl])fe sfârsitul 
carierei a'u înc01rnt practica el reptului penal. Din fe . 
ricir'e si unii şi altii au fos,t la înă1ţimea fotoliului, 
dar totuşi acest sistem trebuc înlăturat Magistratura 
trcbue ferită de experienţe; jud,ecătorul trebue să 
stie de unde oo:·neştc si unde r1j1mge. El nu treblJte 
să fîe siilt să-şi ale8gă specialitatea după locul pe 
care îl poat·e clobâncli. El trebue. să fie Iăsa,t sj 

meargă până la capăt pe ck'lmii1l pc cnre a pornit. I.o-
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eurile la penal să fie ahibuite după cererea numai a 
celcr ce s'au ~pecializat dela început. Acolo au marc 
câmp de activitate şi lite:-atura respectivă a fost îm
bogăţită în ultimul timp cu mari lucrări de valoare, 
care le sunt suficiente pentru a deV1eni cei mal burn 
judecători. Eu care n'am fost nici 10 zi în parchet şi 

în instrucţie, mi-am dat bine sieama de cele mai su:5 
expuse. 

Revenind la camera de acuza•re, cred că este ne
cesar să se legifereze participarea avocaţilor la des
batere, chiar în lipsa învinuitului. Este un non-sens c:î 
în aceiaşi cauză în faţa tribunalului să existe un mod 

· de constituire şi în apel alt mod. Dreptul de apă-arc 
a permis inculpatului să-şi spună cuvântul atund cânJ 
este confirmat şi când se plânge că n'a fost bine ju
decat, nu mai are voe să-şi spună nemulţumire,a 

:când judecătorul de instrucţie l-a arestat are v,o,e u 
: părăto"ul să ceară triburnalului să infirme mandatul; 
dar când judecătmul i-a respins cererea de liberare, 
n'are voe apărătorul să vie la came··ă să ceară, re 
formarea ordonantei. 

Sistemul memoriului scris nu este bun pentru că 
adesea cuprinde lucmri în afară de dosar, pentru ca 
citirea lui întrece adesea timpul cerut uniei pledoarii 

· concise şi pentru că uneo-ri până soseşte din provin
. cie sau dela direcţia închisoar,ei, p•:-ocesul s'a judecat. 
Şi în afară de acestea se creează un desechilibru între 

. acuzare şi apărare. Procuro:·ul are cuvânt, şi studiinJ 
dosarul prezintă camerei toate mijloacele de acuzar-.2 
pe care i Ie-a pus la îndemână cunoştinţele, zelul, pa -
siunea şi chiar defcrmaţiunea lui profesională. N'are 
cine să-i răspundă. Consilierul raportor, .care a stu
diat în. detaliu afacerea este nevoit să intervină ca 
să facă obiecţiunile şi retuşările pe ca1:·e el le-a în-
ţeles. Se începe de aci w1 dialog între procuror şi 

Judecătorul afacerei, care urmează să o soluţioneze 
în acelaş timp. Complectul rămâne specuato; şi î:; 

caz de nepotrivire urmează să decidă între pmc:uroi
şi raportor. Dacă g,:·efierul se crede îndrieptăţit 53 
mai reamintească sau să mai adaoge ceva, el trebue 
să rămână ·1a rezerva pe care i-o impune depărtarea 
scaunului săi1. Int:-e aceştia se simte o lipsă. Acesta 
este apărătorul; el poate răspunde şi aci ca pest,e toi 
şi prezenţa lui nu poate inf.luenţa nici restul judecăţei, 
nici solemnitatea ei. ' 

ION M. BOTTEZ 
Ianuarie 1931. 

lep'ăsări Periculoase 

De existenta a două lucruri e cert că nu ne putem 
îndoi: de sărăcie şi de lipsa oricărui sentiment al pu_ 
doarei şÎ ridicolului, două caracteristici a timpurilor 
adualc. Inutil să vorbim de sărăcie, dar instructiv e ,-;ă 
clăm câteva exemple ce intră în cealaltă categorie. 

Cu prilejul falimentului unei bunei. s'au făcut cons
tatu.1·i curioase: deponenţii principali erau un pretor cu 
~; milioane, un. conducător ·ele tren cu 2 n:tilioane. im 

c1Llministrator Je spital cu 2 milioane. Cu clrept cuvânt. 
un ziarist afirmă că pentru a ajuT).ge la astfel de .,eco-

. nomii'', numiţii trebuie să fi păgubit Statul înzecit. 
Faptul s'a constatat în provincie, dacă \ însă ,s·ar cer
ceta cine sunt deponenţii unei bănci clin Capitală. azi 
tot în stare de faliment. s'ar găsi adresele multor în
sărcinati cu paza aYerei Statului, a rnullor fundionari 
cl3 cu. resemnare iezuită primesc impozitul ele sacrifi
tiu, dându-ni-se exemplu pe ei însuşi că pot. lrăi cu 
COOO ele lei pe lună şi mai pot face şi economii. Inutil 
însă să le cuno-;i.ştem adresa când nu se întreYede nici 
o sanctiune. Găsim oportun să men[inem legi un!;u
reşti cu ajutorul cărora un poliţai zelos a amendat la 
Braşov pe un comerciant ce-şi eftenise mărfurile. în 
proporţie mai mare ca alţii, şi nu găsi'm oportun să 
•ntroclucem legea bulgară a controlului a.verei funcţio
narilor publici. 

Dintr'un proces-•verbal de scriere (tablou ele ordinea 
c-retlitorilor) se vede că urmăritul datora 25.074 lei; 
pentru despăgubire i s'a Yândut casa ce s'a adjudecat 
pe pretul de lei 60.200. Din această sumă clupă ce s'a 
plătit datoria ele mai sus, fostul proprielar al r:asei a 
l'ămas cu Iei 17.Geo. 

Jatlî. socoteala : 

2.7m impozite restante. 
25.074 creanţa. 

14.5"10 onorarul a,ocatului . 
De retinut este că pentrn a realiza o c.reantă ele 25.000 

lei onorai ul avocatului a fost ele i5.CCO lei rleşi _o ur
mărire imobiliară în Ardeal 1-,e face mult mai rapid 
rlecât, în vechiul regat. iar formalitătile se fac mai 
toate clin oficiu. 1:nunca efectivă .a a\'Ocatului fiind cu 
totul redusă. Orice eritică e inutilă tlin moment ce 
iariful minimal al avoca(ilor găseşte legitimă preten
liunea rle mai sus;. 

* * * 
Legea a\'Ocatilor ac:oI"clă acestora un pri \'ilegiu pen

tru onorarile ce li se cuvin. Acest privileg·iu clupă clis
pozi~iunile legii trebuie înscris în regislrul ele privi
legii. Practica a simplific.at această formalitate; ea do_ 
melă povestirea de mai jos. 

O femeie fiind părăsită de so tul ei şi nea vând cu ce 
t1·ăi. cere o pensie provizorie până lA terminarea cli
,·ortului; i se admite cererea acorctâmiu-i-se câte 1.CDO 
lei lunar plus 5.000 cheltueli de judecatu. şi tinându-se 
seama de nevoia în care se găsea femeia. i se acordă 
f:ti executia 11r0Yizorie. Dela această rlatn ,-;îtuatia se 
r'.omplică. 

Socotind în primul rând chelttielile de judecata, atri
buite lui şi nu părţei, în al doilea rând socotindu-şi 
creanta privileg·iată, avocatul încasează regulat mia de 
lei lunar în contul său propriu, urmând ca după ce se 
va îndestula - peste cinci luni - să înceapă să în
r·aseze şi clienta. 

Zadarnic dienta bate la uşa avocatului. la uşa ba
rnului şi la judecătorie: când a întrebat pe d-l doctor 
TU ce să trăiască ea în iot acest timp .acesta a Lrimes'o 
~.ă se spânzure; la barou i s'au cerut o serie d.e copii ele 
1 e acte, iar judecătoria a trimes'o la barou .. , 

Exemplele t'e mai sus nu _yor ::;ă tlemonst.reze că a
' oca.tul nu e un preţios auxiliar al .Justiţiei, ci că ie

"i-le ce 0·uvernează acest. monopol sunt prea putin pre.:. 
t) ,I _.ei.. • "• -, - n ~ 
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văzătoare pentru morala timpurilor de astăzi ei mai 
ales pentru practicile urmate în Ardeal. 

C';onsecinte: la fapte diverse (Curentul din 10 Ianua
rie a. c.) găsim narată întâmplarea că pe lângă Timi
şoara 2 avocaţi şi portărelul, venind la o executare, au 
fost primiţi cu salv~ de puşti şi au scăpat numai prin 
fugă. 

ZED. 

RECENZI[ 

LEGEA TITLUJlILOR LA PURTATOR (pierdute. furate, 
distruse) de Traian Alexandre~cu. Studiu teoretic şi practk 
pentru uzul avocaţilor, magistraţilor. Băncilor, Soc. Anoni
me şi Agenţilor de Sch~mh. Edit. Curierul judiciar, 1931. 

Pără îndoială, 11eanml nostru are o puternică doză de op. 
ti:rnism. de încredere în forţele sale. de nădejde în viitorul 
său Criza puternkă care s'a ahătut asupra noastră, c.a '> 

izbăvire a păcatelor pe care le.am făptuit imediat după răz
boi, c.lind, culcaţi pe laurii isbânzii, a1n crezut că totul s'a 
l'ermiIJat, că idealu,rile s'au împlinit, că nici o sarcină nu 
ne mai incumbă şi că ne este dat şi nouă acum să ne •>· 
<lihnim la 1rmbra glori,ei frecutului ~ criza aceasta îşi arat5. 
nefastde ei I'Oade, şi în domeniul tiparului, acolo unde nici 
odată n'am fost prea fericiţi. Nici în România mică, nici în 
România mare, cititul nu era şi nu este una din îndeletni
cirile de ,căpete11'ie ale noastre. Românul citeşle gazete, spre 
a fi în cur-ent cu bârfea.la politică şi atât ii ajunge; proti 
pendada citeşte din distracţie i-omane franţuzeşti şi dispre 
ţneşte tot ce este scris în româneşte. In atari împrejurări 
.,crisul românesc nu are sorţi de izbândă .şi de dcsvoltare; 
f'! este sortit în mod firesc, să rămână îndărăt, şi nu .,e 
poate ţine la nivel de egalitate cel puţin cu ţările de veche 
CLtltură, de oarece el i;i.'ate susţinători şi animatori, nu arc 
,,ntuziaşti, cari să stimuleze 'energiile, să creeze acel mediu 
prielnic de desvoltare. Şcoala n'aduce aproaipe nici o con. 
lribuţie Ja crearea acestei atmosfere. Idealul studentului în 
Fnh1ersitate este dobândirea diplomei, pe căile cele mai re
pezi posibile, şi nici decum convieţuirea - in timpul celor 
mai frumoşi ani ai vieţii - într'u 11 mediu ştiinţific, care să-i 
formeze caracter11l, siLi desvolto curiozitatea ştiinţifică, să-i 
inobilezo energia. să-i toarne în suflet acel entuziasm crea
tor, care să-i dea măsura puterii sa1e-- de a fi. 
Trăim într'o fericiţă încântare şi ue complacem în [arme. 

ctLI pe care nj-1 produce înşelătoarele cuvinte putriotice. 
Când unul dintre uoi îndrăzneşte să critice situaţia actuală, 
cele două puternice arme a1e zilei de azi vin să.f scoată din 
luptă ; ·este imediat declarat nepatriot sau solav al cutărui 
partid politic. Un egoism feroce ne stăpâneşte pe toţi şi ne 
face să ne 1:etragem fiecare în cuibul pie care am reuşit să.l 
înjghebăm, din dosu 1 ferestrelor căruia pi-ivim cu scepti. 
cism - muJţi şi cu plăcere - spasmuritl.e în care se sbate 
.~ocietatea noastră şi nimeni nu îndrăzneşte să intervină, să 
;pună un cuvânt hotărâtor, să creeze un curent de entu
.âasm, singurul cure este, distrugător de idoli şi creator de 
lumi noui. Această. situaţie se datoreşte faptului că toţi oa
menii cfo bine clin ţara aceasta trăesc i.wlati. reduşi la mij-
1,oa.cele propriei şi sfintei lor munci, închişi într'un cerc df• 
fier de pletora incompetenţei, care este solidară şi unită fa 
rele, care luptă cu arme incompatibile cu demnitatea ome. 
l'lească şi reuşfşte să-şi creeze o efemeră glorie, o viaţă u-

. ••,oară şi fericită, pângărind tot cee-a et: este ·munco· cinstită, 
devotament, ideal. 

In astfel de împrejurări, apariţia lucrării de faţă, consti
tue un act de opimism robust, de încredere tinerească în vii
loral scrL;;ului românesc. Prod<;canul baroului de Ilfov ,e 
.ncupă d,o studiESea unei prohJeme nride, fără perspectiv<c 
I.Q4l.i înalte,. fără putinţa J.e a inţra. l,l} domeniul s~u,laţ,in. 

nei, de a adăugă o parte ·de creaţiune, care să deschidă drn 
muri noui. Dela început, ne..o spune autorul, urmăreşte al. 
cătuiiiea unei monografii practice, prntru uzul avocaţilor, 
magistraţilor şi al tuturor profrsioniştilor. O remarcă tr0-
bue să facem asupra metodei întrebuinţate. Autorul înşiri 
întâi textele care circumscriu problema şi vor face obiectul 
cGmentariufoi. ' Toată lucrarea este apoi împărţită în 11 
părţi, subdivizate ]a rândul lor în capitole. Poate că. această 
împărţire nu este dintre cele mai fericite. In aceste diviziuni 
- deşi este întotdeauna ceva arbitral, - s'au stabilit anu 
mite reguli, respectate aproape neschimbat de toţi acei care 
le întrebuinţează. Ni se pare că pentru o htcrare de dimen 
siunile n.cesteia (pieste 200 pag.), nu era tocmai proprie tl 

împărţire în 11 părţi. Am semn'a1at în treacăt această ob
servaţie pentruC'ă dacă înţelegem să spunem tot binele des-. 
p1ie această lucrare, nu înţelfgem să trecem sub tăcere oh„ 
s!'rvaţiile critice pe cari ni le suscită şi cari singure, pnn
tr'o discuţie obiectivă, pot da naştere la progres şi cQnstituc · 
singuru raţiune de a fi a acestor dări de scamă. La noi •este 
un obicei foarte rău în ac.eastă m,aterie. Un prieten îţi tri~ 
mite o carte şi te roagă să-i faci o rec-enzie. Are gi·ijă să.ţi 
adauge la urmă că autorul este un băiat bun, care n'teritil 
câtn'a cuvinte de încurajare. Eşti deci obligat, pentru pric. 
tenia celui care te-a rugat, să lauzi lucrarea, fie că este 
bună sau rea, fie ·că ai citit.o sau nu. Dacă înd1·ăzneşt1 · 
să-ti spui şi părerea ta, să nrn fii de acord cu părerea auto. 
r-ului, să discuţi cu dânsul, sub controlul cititorilor, fie me
todg întrebuinţată, fie modul de tratare al chestiunilo1·, ime. 
diat ţi se ridică obiecţiuni de ordin piersonal, se caută să se 
găsească vre-1m motiv de ură persona1lă sau cine ştie ce 
gânduri nemărturisite. In .astfel de împrejurări orice clis-. 
cutie deviTue imposibilă şi inutilă şi progresul aşteptat de 
aici devine ih1zorh1. Recenziî1e acestea devin simpie 'i>sa.
nale pe care societăţi de adu.lntori mutuali şi le aduc r<>,ei. 
proc. 

Revenind la lucrarea noastră. spuneam că cel dintâi Ju
cru care.ţi reţine atenţia, este metoda întrebuiuţatrr. Au
to1~ul r-orneşte. dela ideia de a da o monografie complectă a. 
supra materiei. Incepe deci meiodic, prin o serie de con
side1·atii generale asupra titlurilor la pmi 1ltor, dnpă C'are 
trece 1a examinarea tuturor chestiunilor în legătmă cu su
hiechtl propus. Se si1.eşte să ne înfăţişeze în fraze de o cla
ritate remarcabilă principiile generale care guveruează . ma
teria. 'principii desprinse la •hnn.iua doctrinei şi .turispruden 
tii şi clupă ce ne expune principiile, adaugă părerile dmui
nante în doctl-ină, criticând pe cele pe ,care nu le împăr
tăşeşte şi aJătând' în toate cazurile stadiul jur:i,sprudenţii. 
E o lucrare solid înjghebată, foarte utilă din punct de ve. 
tlere practic, bine informată, în· ·curent cu evoluţia ,tu.ris
prudenţii. Particularitatea lucrării este că ne înfăţişează so• 
lutiile doctrinale şi jurisprudenţiale străine în raport cu ce-le 
ro~âne, atrăgând .atenţia asupra deosebirilor cari ar rezulta 
fie din diferenţa de text, fie clin cauza legilor ulterioare, 
care au modificat textele discutate. O marc răbdare, o i
mensă putere de muncă, o cunoaştere aprofundată a mate
riei, o minte clară, generalizai.oare, străduindu-se să. dea 
prdutindeni. soluţii, să înlătur:e îndoelile, iată atmosfera care 
se desprinde din paginele cărţii care examinăm. Dacă a,cea.. 
stă lucrare ar fi avut sub fiecare articol un index alfabetic 
al materiilor tratate, am fi putut cu dr,ept cuvânt spune 
că. ne găsim în fata unei lucrări de genul marilor repertorii 
lorii Dalloz. 

Pai;tea importantă a lucrării o constitue îusă interpretai•ea 
kxtelor l"Omâneşti din 1918-1920, privitonre la titluri'te pî'er. 
dute cu ocazia e,acuării la Moscova. Aici autorul aduce 
toatii. bogata sa experienţă şi tonte cuÎloştinjele sa.Ie spre a 
lnmuri textele legilor. Dă h1dicatii, sfaturi, arată proc:c
dura, este profesionistul stăpân pe materie, care destăinu 
eşte tuturor ce vo,- să aibă hunăvoinţă să citească, secretul 
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profesiunei, artei şi ştiinţei sale .. Toate chestiunile sunt tra
tate până la epuizare.· La fiecare din ele se găsesc o bogată 
trimitere doctrinală şi jurispru<lenţială. Putem spune că ne 
găsim în fata unui tratat, cani epuizează problema dscutată 
în cele peste 200 pagini. 

fată în scurte cuvinte impre.sia de total' pe care 1r-o pro
duce lectura acestei lucrări. In Imprejurările ele azi upariţia 
ei do~:edeşie laturi nscnusc ale sufletului neamului nostru. 
Exi~tn unde,a, în pătura adâncă a neamului acesta, ener(!i 
latrnte, nebunuite, care-şi consacră puterea lor de muncă si 
entuziasmul lor, unor opere de acestea, care 1rn-ti aduc de
cât o modestă mulţumire sufletească, niciodată măriri şi- o
noruri, - - închipuiri efemere ab lumii trer1.1oa1e. Muncind 
zi de zi, cu devotament şi cu încredere, în tăcere şi sîngu
r1itate, se dureadi Janţul nevăzut al tuturor acelora care-şi 
sacrifică: toatr. viaja lor unui gând mai înalt, pc umerii că
rora se sprijină la uevoe, măreţul cdificiLl al Statului. Dadi 
toate aceste sufletC' care trăcsc într'o retragere condamua 
bilă, compatibilă de altfel cu idcin individualistă, s'ar cunoaşte 
'ITiaicleaproape, s'ar siLi su. colahorezc împl'cună şi să fortnne 
a,cea atmosferă prielnică de desvoHare a culturii, haza Sta 
tului modern, poate că. n'am mai asista lu aceste triste sprc
tacole, pe cari ni le ofert'i cocoJarea incompetentei în toate 
domeniile v1eţii noastre publice, cu conse-cinjele nefaste care 
decurg ele aci. Trebue, mai curând rnu mai târziu, su por
:nească de undeva această mişcare. Ea este în aer ş1 o sim
'ţim cu toţii. Cărţi ca cea dr fată sunt pionii acestei noui 
înfăţişări pe care trebue s'o ia viaja noastră culturală. 

G. ALEXIANU 
profesor universitar 

lNALTA CURTE OE CASAŢIE ŞI JUSTIŢIE S. l- a. 
A.udil'?,ţa de la 113 lam1arie 1{130 

Pre-şeointia D-lui EM. MfCl ESCH, Pre~P,Hnte 
, Nicolae Petrese,t r.u Parasrhiva Penciulescu 

Decizia No. 28 

Lucru jude.cat. Constatare în penal a fo'losintei unui 
act. Lucru judecat în civil şi fată de alte păr(i. dacă 
acelaş act formează baza actiunii civile. 

Hotărârile penale condemn,atorii, dintr'un motiv ile 
ordine publică superior pr1:ncipiu:1.li autorităţei lucnt
lui judecat din art. 1201 c. c., se impun judecătorilor 
din civil şi ca atare hotă1·âre-a instantei penale consti
tue litcru judeoxt pentru instantele. civile_, dacă f avtui 
care a format baza acţiunii publice, f orniează şi baza 
acţiunii civile, rleşi procesul civil este purtat 'rntre aile 
părţi. 

Curtea. deliberând 
Asc11Hând cetirea raportului făcut. în cauză de d-l 

consilier C. R. Marinescu pe .. "recurent în desvoltarera 
motivelor de casare, cum şi pc intimatul prezinte în 
con.cluziunile puse pentru respingere. 

. -, 

·· Asupra mot1'.velor de ca.sare : 

,,Exces de putere şi grosieră e!'oare de fapt. 

,,Am cc111i î11 fata instantelor de f<md, a obliga pe ptlrîţii 
Vasile Penciu ]eseu personal şi ca soţ pentru autorizare ~i pt' 

- Paraschiva Vasile Penciulescu ambii dom. u1 Bucure~ti şo- -· . 
seau Ştef a~ cel Ma1·e no.'· 220; sl:i-mi restilue terenul co
tropit din propridatea subsemnatului din sus 'zisa stradă şi 
număr, în lăţime de 78 cm., pe o î,ntindere de 125 metri; (în 
suprafaţă. de 97 m. p. şi 50 cm.). ']fisă s1isl1umilii pârîti la 
prima 1,iiţŞtapţă ·de fond,· Rl1"Prczenfot o ]1otă1:îre pl'iu cn Le sunt 
condamnat la ? luni închisoare şi t00.000 lei despăgubiri ci
vile să. plătesc Preotului Alex .. Pop~scu-Ceinica t.utorele ·:i:ni
nori!OL· def. meu frate C. Petrescu, pentru fo.ptele prevăzute 
~i prdep§ite df flrt, 125 c. Y.'.'!, ,!Jdţ~J f.\J!t.1:·,~•!l ş,nu\aţ. uc_tul q(! 

vânzare ca fiind fals-, pe 1Jaz,a hotărtrei: prezentate de pâ.rîţii 
sus. arătati: judecătoria ocolului III u~ban Bncureşti îmi res
pinge ca nefondată .acţiunea, ce am int<'ntat în conira pârî. 
tilor. pentru a-mi restitui terenul sus arătat cu 500 lei daune 
p~ fiecare zi de ]a .intentarea acţiuuiei şi până la terminare, 
plns chelturli de judecată. motivând. că actul de vânzare e
mis de C. Petrescu II foqt anulat şi Trih. Ilfov s. IV a adoptat 
în totul motivele din carten de jmkcatri, respingându-ro( a
pelul.· 

.,Eu stăpâneam în indiviziu.ne cu fratele meu C. .P,etrrscu, 
azi decedat, imobilul din Bucureşti, şoseaua Ştefan cel Mare 
no .. 224 fost 204: la 6 Decembrie 1921, fratele meu C. Pc
tl'escn îmi vinde partea ce i se CUYent>a din sllS zisul imobil. 
cu netul de vânzare sub sernnătmă privRtă şi trainscris la nb 

, ...... din 921 al Trib. Ilfov s. Notariat: după cloi1ă zile cicla 
vânzare, fratele meu C'. Petrescu: (vânzt'itorul) moare; rămâ
nfmd trei copii minori, pn'cum şi altn avere imobilă . s'a for
mat consiliu de familî.{·. alegti.nd ca tutore IR 1 Aprilie 192 f 
pe prco'ul Alexandrn Poprscu-Cernica, care era şi socru al 
defunctului; la 22.Iulie 1922. tutorele, îmi intentează acţiune 
în arrnlarca actului -~le v1înzarr; ~{ih pretext că semnătura 
după ac-tul de vânzare, nu este proprie a vâ. ~2:ătorului, ci e 
falşă; la instanţa primă de fond a cernt facerea 1meî exprr 
tize grafici~ a, semnuturej după acfnl de vânzare, numind ca 
exprd pe d-l Dr. Andrei Ionescu. care a consiatat prin ra
ponnl său de expertiză. cl:i semnl:itun1 după actul de vânzare, 
nu este proprie a hii C. Petrescu, ci c falşu: nu se ştie însă 
cine e~te autorul. Pe baza acestui r~1port de expertiză, a c·â!;i
ti(Fat procesul tutor~lc, pe baza deciziunii Cul'ţh _de Apel s. 
IV-a preotul Alexandru PopcscLt-Cemica, tutorele minorilor 
defttndului meu frate C. Petrescu. mă reclamă patchetulni. 
cerând deschid~1·ea actunei publice în contra mea, recurentul 
de azi, lucru ce s'n şi întâmplat. repartizându-se acţiunea la 
Trilrnnalul Ilfoy s. III-a. In cursul procesului pcnaL am cerut 
rtm1larea raportului de expertiză făcnt dP d-l Dr. Andrei To
nescu ca nefiind făcut î.n conformitate cu art. 218 al. IT 
proc. civ., Tl'ilmna1u 1 Ilfov sec1ia III-a c_ c„ a anulat rnp_ortu-1 
de e'<:pertizK făcut de d-l expert Dr. Andrei Ionescu ca ne
fiind făcut legal: ordo,nând ' o nonă expertiză a se face, nu
mind ca expri·t pe d-l Schtal, întrucât ,Ll expert Dr Andrei 
fomse;u încetase clin viaţfi. D-l expert Scli!al prin raportul 
~riu de f'expertiză. co11Stată că gemnătnra /după actul de 
Yânzare este falsă şi că autorul falşului şunt eu N. Petrescu . 
fratrie defond1ilui C. Petrescu' şi recurentul de azi; însă 
nici această expcrti:i nu a fost ftlcutu în conf. .cu disp. art. 
·24s· al. JJ proc. riv_ să ne citeze pTÎn scrisori recomandate 
penil'u ca să ne prezentăin cu. actele ele comparatie Trib . 
flfoy --'. III-a c. e., pc .buza raportului de expertiză făcni 
Je cl-1 exp t'd Sbtal; m'a condamnat la 7 luni încl1isoare _ ş i 
I00.000 lei, despăgubiri civil1, să-i pJr.tesc preotvlui Alex. 

. Popescu-Cernica, tutorele minorilor d~f. C. Petrescu. 

,,01'i. legiuitorul, gHisueşte astfel: cumpurătcirnl, fiiÎHl 
un succesor cu titlu particular. nu poak fi reprezentat de • 

-autor în actillinHe :iuclecate faţ~i CL1 un terţiu după transmi
terea dreptului real. De aci urmează că l;otărîrea definitivă 
prom1ntată în aceste condiţiuni. este pentru cnmpărător. res 
inter. alios judicata. Aşa că dreptul ,real mi s'a înmânat de 
ci"Ltre vânzutor la 6 Decembl'ie 1921. iar acţiunea mea a 
fos.t intentuLă de către tutore la 22 Iuli(' 1922. Deci Tribuna
lul Ilfov :;;,. TV-n c. c., cât şi judeci'itoria ocolul III urhan 
Bo.cu reşti comite un exces . de putete ~i 9 grosieră e1•01ţre 

.de fiipte; când judeeiî.toria îmi rcspir;ge acţiunea ca nefon.
datii: întrucât uct.1il de vâ!}zc,1re mi s'a I1nulat ca fiind• falş , 

. I.apt. pcntni ca1·e ,-Om fost condamnat la 7 luni. î11cb,b'9are şi 
100.000 lei despăgubiri civile către tuiol'e; da: însă dt1pu 
cum, ·am a1·5tab mai sus. hotărîrea dată în aceste· condiţiuni 
t'ste nulii; .d,r ascme,oea când Tribunalul Ilfov s. 'IV-a, c. c. , 

'îmj resµil).ge apelul ca nefondat, adoptând .în totul motiv'.ele 
\i~, '<8:Etea. de ,jud:!Cll-ţă II ocqlului Ţ!J . q,rban )11\~q1~ţi, .,. , . 



,:2. Violarea arl. l 182 şi 1295_ ăl. lI cod. civ-. 
,,Am arătat în fata instanţelor de fond: f) că un act de vâu~ 

zare s11b semnătură privată nn face crrd;nta în contrii pl'r
fOanelor a trria infrresate, dC'cât din ziua în care s'a în~cris 
fotr'un registru public, din ziua morţji aceluia sau· unuia din 
ncei cari 1--uu suhsc;ris, ·sau din ziua în care s'a înfofi~at la 
o drr/?ntorie puhlicn: 2) In materie de vindere de imiohile 

. iheptmife cari rezultn din vinderea perfectă tntre pnrţi nu 
pot a se opune, mai înainte rlr tnmscripţiunea actului unei a 
h·eia persoane care ar ~vea şi ar fi conservat după leg-e: 
·oricari drepturi ast1pra· imobilului vândut. Deci actul de 
vânz,nre sub semnuturn prfrată ch1pă cum am arătat în pri
mul motiv dt> casare, "el înrleplineşte toate c·ondiţiunile cerute 
de textele de lege din al II-iea motiv de casare invocate. Deci 
judecătoria ocolului III urban Bucureşti. care mi-a respins 
acjiunea ca nefondată, întrucât actul de vânzare sub semnă
tură privată este an11lat şi eu condamnat pentru falş şi 
Tribunalul Ilfov s. IV-a c.c„ când îmi respinge apelul Cfl 

nefondat: adoptând în totul motivele din cartea de jude
cată; comite o violare a. tetxelor de ·lege ce am invocat în 
punctul 2 de casare. 

. .,3_ Omisiune esenţială. 

.. Am cerut prin acţiune. cât şi prin cererea de apel, atât 
în scris cât şi verbal înaintea instanţelor de fond suma dE 
lei 500 (cinci sute) daune, pe fiecare zi. dela intentarea ac
tiunei şi pân5 la terminare. penhtt terenul meu ce este în
glolrnt în proprietatea pârâj:lor Vasile Penciulescu personal 
şi ca soţ pentru autorizal'e şi Paraschiva V. Penciukscu î11 
supi·afaţă d-c 97 m. p. şi 50 c-m. Aşa că judecătoria ocol. ITJ 
mbun Bucureşti cât şi Trib. Ilfov s. IV-a c. c., a comis o
misiune esenţială când nu · s'a pronunţat asupra daunelor" 

A vând în vedere sentinta supusă recursului din care 
rezuJtă că, .recurentul Nicolae Petrescu întemeindu-se 
pe actul de vindere-cumpărare sub semnătură privată. 
transcris la Trib. Notariat Ilfov în urma cererei înre
gistrate la No. 37404 din i921, prin care fratele său def. 
Const. Petrescu i-ar fi vândut un teren vecin cu al in
tima' ilor a intentat contra acestora acţiune în reven
dicarea ~nei porţiuni de teren, situată între prooprie
tăţile lor. 

. Că, atât judecătoria cât şi Trib. această din urmă 
instanţă prin sentinta supusă prezentului recurs, i-au 
respins ca nefondată actiunea: 

Că, pentru a hotărâ astfel Tribunalul constată că, 
actul pe care se întemeiază recurentul pentru a dovedi 
dreptul său ele proprietate este un act falş; că, acest 
-falş a fost constatat prin sent. penală No. 2026 dm 022 
a Tribunalului Ilfov secţia III-a, prin care recurentul 
G$te condamnat în baza art. 125 c. P., la 7 luni închi
.soare corecţională, conrlamna!iune care a fost confir
mată ele Curtea de Apel. 

Că,. motivează Tribunalul- întrucât actul de vânzar.e 
în discutiune. deşi transcris în registrele Tribunalului. 
a fost dovedit ca falş. el este nul şi fără valoare şi nu 
poate face probă în justitie ca un titlu ele proprietate: 

Considerând, că, hotă,rârile penale condemnatorii 
rlin1s'un moLiv· de ordine publică superior principiului 
autoritătei lucrului judecat clin articolul 1201 c. c. se 
impun judecător-i.l.or din chil. şi ca atare hotărârea in-

-sf an'.ei penale constitue lucru judecat pentru instan· 
tele civile, clacă faptul care a. format baza acţiunii pu
blice, formează şi baza acţiunei civile, deşi procesul 

.. civil este .purtat între alte părţi. 

Că, în spe'.ă este stabilit, pe temeiul hotărârei penale 
·•" [_lecontestate, prin care recurentul a fost condamnat la 

7 lu'hi închisoare că, actul de vindere-cumpărare pe 
carţ1' ,tj'âristi'.l s'a în.temeiat m ·actiuhea introdusă contra 

~ ... ·- . . . .. ·. . . . ~· .. 
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intimatelor. este un act ,falş. şi ,·ânz!lrea prev~zută_ în 
e1 nu a existat în realitate. 
Că această constatare ai, ând o influentă deplină a· 

supr~ actiunei civile de .fată. instanta de fond. a fosl 
autorizată a decide că. deşi hotărârea· condemnatoare a 
intervenit in urma reeclamatiunilor altor păr{i, con
statarea falşului ce ea cuprinde ridică orice valoare le
gală actului 'în clisculiune şi că deci acest act nu poate 
servi ca temei pentru acţiunea recurentului. 

Că clar pentru aceste consideratiuni motivele I şi II 
sunt nefondate, iar omisiunea imputată instantei de 
fond prin motivul III nu este esenţială, întrucât oclaLll 
1.'.e titlu prezentat de recurent nu avea nici o valoare 
legală, această instan'.ă a fost autorizată să nu se o
cupe de chestiunea daunelor cominatorii ce.rute de 
dânsul. 

Pentru aceste motive, Curtea, respinge recursul etc. 

!NALTA CURTE DE CASAŢIE ŞI JUSTIŢIE S. li-a 
.Aud e11ta rida 27 Noemurie J!J:trJ 

Preşdent.ia D-1nl r.onst. G PatPi:zcn Prezidn:.t 
Moise [. Stdnlierr, , u nanra Românească 

·· l)Pcizin No_ 645 

Basarabia. Conte$tatie la executarea unui ad de 
qiotecă . 'Termen. De câncl curge 1 Motiv de pur drept. 
i11vocat ·pentru prima oară înaintea Curţii -de Ca-satie. 
Admisibilitate. Le!;ea de extindere clin 4 Aprilie 1928. 
Termen ele contestaţie expirat. anterior. Neaplicabili
tatea normelor ·procedurii civile din vechiul regat. 

i. Din art. 161, 10 şi 11 pr. ci1'. rusă, rezn7tă că intro
durerea contestaţiunilor la e,recutarea actelor notari11le 
este permisă numai înlăuntrul unui termen de 6 luni 
dela comunicarea actului supus e:recutii.rii, -'li nu în tor 
timpul urmăririi. 

2, Deşi nu sP constat(i, că rer11rP11t11l ar fi pus cQnrlu-
7,iuni forma'e pe baza art. 963 pr, riv. 1·usii. totu8i mo
tivul fiind relati?J. la o chestiune de pur drept. dedusil 
im'/"Jlfrit odată cu a'T!el11l, în .i11clec,1.ta instantei de foncf 
sesizată ru obiertiunea rer.urenţvlui rrrrsă ·crin netarrfi
i·;tatPa constata(ivnii sale_ urmează a nu fi ron.~iiler,1.r 
ca nou .si prin ronserintn (7 fi declarat admisibil 1n 
princi1Jiu. 

3. Urmărirea începându-se sub imperiul procedurzi 
ruse, sub c:zre a şi expirat termr'11ul de 6 luni prevazut 
r!e ar(· 161, 11, vr. eh,. rusă. înlăuntrul răruia numai, 
~c rmtea introduce de rPr11rent rontestatiunf'lr ·srr·· dis
pozitiunile prorerlurii ci1,ile rmlirabi7e în v-echiul -regat 
,'!; e.rtinse în Basarabia. la 4 Apri"Îe 1928, nu sunt apli
ca bile în speţă. 

Curtea. 
Luând în cercetare rernr,1il fncnt de Moise Leih St 0 in

berg în contra deciziei No. 26 din 929 a Cui·ţi de Apel Chi-
7inău s. II-a. 

In lipsa recurentului. dor în prezenta intimatei. Prorc
<lura complectă. In vedere di recu rcntul cerf' judecnrea. în 
lif'Să. s'a citit raportul făcut în cauză ele ·d-1 consilier D. 
Cihodariu. după' care. s'.a ascultat în combateri avocatul 111-

iirnatri, cerând şi chcltue1i. 

Deliberând, 

Asupra motiv'elor de casare astfel formulate: -
.,Violarea şi greşiia interpretare a art. 161' al. 1, f61-10 

al. 1 şi art. 161-11 proc. civ. rusă. Intimata a ct>rnf înves• 
tirea unui act de ipotrcă dat ('a garanţie a unui ront-curent: 

-,:Jr1h:unal_ul_--1ţ 'ac;l~is,~ luând·: .. cir hazu·· nu' si.ltnţ\ .din hs;tul dl! 
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•ipotecă, ci dintr'un extras ele cont-cu!'ent prezentat odată c11 

actul de ipotecă: m'am opus la acest mod de învestire prin 
nc1iunea respinsă de ambele instante de fond ca tardivii. 

,,Proceclâncl astfel. instantele de fond au violat textele ri
rnte întrucât acţiunea este introdusă în iermcn. 1n adevăr. 

termenul de 6 hmi prevăzut Je art. 161 1 mt cst,c aplicabil î11 

spefă, deoarece executnrea nu este krmiuată. Ori acest 
termen dr 6 hmi este foiai n11mai flhmd când exeeutarea este 
.J-eja terminată. 

„Mai cu seawă în speţtt 1.1ct•st inmen fatal nu poate s,1 
aibe aplicajiune, pc motiv că nu ~•a învestit cti formula e
xecutorir un act de ipotecă vur şi simplu ci un act, a cărui 
executare d'l"pfodea rlc un cont curent, pe11tn1 garantarea 
eihuia s'a constituit ipoteca şi care cont cureni ţra luat ca 
bazil de Tribunal când a investit cu formula executorie ac, 
tul de ipotN;ă, uu în vnloal't'a lui de 1ei 275.000, ci în ,a
loare de lei 344.200, aca precum pr<'Tedl' extras1il prezentat 
al contului curent. 

·,,Ori. în as.emenea împrejurări, urma să mi se comunice 
şi copia exlrasulni ele cont curent în rnoment11l începcrei 
executăr-ei, ceia re nu s'H făcut şi deci. chfar din ac,est punct 
de vedere, acrst ternwn de 6 hmi nu oprrează pentrn mine 
încă, şi ca utnre 1111 N,1 caz a mi se resping-r actiuo<:>a şi a
pelu 1 ca tardive. · 

,,II. Dar respingându-mi acfiuDea ca _ tardivă, instru1iele 
de fond au violat şi te-xiul citai, care prevede clar di orirl' 
executar,r cliial' tPTminată. mai poate fi atacată î:n tctlll'-'ll 

de 2 săptărnâ:nî dda nliima operaţiune. Deci acţiunea mea 
fi'îcută potrivit art. 16!-I L nefiiml alt.ceva decât o contesia 
tie sui-gt'J1'1''1·is. ~i din uC'est punct de vecl<'i c nu-mi putea fi 
1'it'spinsă ca tardivă. 1,ai.i IH!Cll 11,·igiuitoru h1i fiind una şi Hr,'
iaşi că orice exerufm·e net&rm iuaHt î,ncă poate s1î fie cnn1es
tatt krmenelt· fa.tal,r fiind prevăZ11te numai pentru orfrc 
plâ~l?'e.re fiî'rută rlnpă tcrrninnrt'a executihei. iar nn în 

cursnl ei. •· 
.,III. 'Da'!· instamjek dP fond au ,·iolnt şi textele uci citatr. 

prin faptul că octiunr a fiind introdusă s11h imperiul pro
c·edurei civile româtH'. putea să fie introdusă în tot timpul 
exccutărri, principiul fii11rl acrluş rn şi în procedura civilă 
rnsă. T.ustnntele o<' fon<l. rcspin,gându-mi ârti1mea făru a $1:' 

cerc,r-ta fond1Ll. au dat o clccizie CR!=:nhil5". 

Având tn ,ryedere că. rlin cuprinsul rleciziunei supuse 
recursului ~e constată: eă. intimata· Banca Românească. 
în temeiul adului c)p inotPc/i in-1ranfat01' a.l rontr,1ct.u
lut ele ront-curent ~nrhP;fl.t ru l'Prurentul Mnic:p Leib 
~teinbersr pânri lA roncurent11 !"-11mei r1p 1Pi 275 OOO 11_ 

rP'r11f ,'T'rib11n::ilul11i TAln11snr1, S TTT învpst.irea ru for

m11lfl. exer11toriP "i ""erutnrPn clPhitm,11l11i "rll" 
Ci'i acesta infroducânrl pe temeiul art. HM, H nr. riY. 

rusă contestaţii la urmărirea pornită in rontră-i. Tri
bunalul prin senbnta ronfirmatn de Curtea. de fond
i-o resptnge r,a tardivă,. pentru consirleratiunee că a 
fost intentată la 1 Iunie 1928. rl.et·i eu mult pesl,e terme
nul ele rnse luni preYăzut de ari HH. 1.1 pr. cfr. rusă. 
5i c,are începusr să cur1.ră dela 9 F'ebruai·ie 1927. d.ata 
înreperei urmăririi- prin înmânarea somaţiunei C'1I No. 
2727; Că în sprijinul apE'lului rleclar-at. debitorul . re· 
curent a susţinut pe deoparte că necomunicându-i-se 
şi ultimul eţtras de cont curent, ce făcea parte mte
grantă din actul de împrumut gnrantat c1.1 ipoLecă, este 
incă 1n termen să facă. contesl atiune. iar pe ele a1tn 
parte a ims(.inut, ctl aceasta a fofll introrlusă. în termen, 
după prescriptiunile procedurii civile din Vechiul Re-

_gat extinse şi ;n Basa1·11bia pri11 legea din 4 Aprilil3 
llllUl i928 .. 
Că JXintru a respinge obiecţiu:hile recµreri(,ij}ui Curtea 

- ' • < • 

=======---=;;.=;.;;;:;.;;=~ 
de fond constată că odată ru notificarea ele urmărire 

s'a comunicat acestuia a~âf actul pus în exerutare eâf 
şi ordonanta clE' mmărire. în rare se rnf)rindr -iolr1ul 
Axtrasului de contcurent singurele acte a căror comu
nicare o pretinde art. IG1 . 10 pt·. ciY. rusă. iar pe rle 
n.ltă parte inslantn ronslată că. rler;i introdusă sub im
periul legii din 4 April iP 1928. totuşi clispoz. extinse 

nle procedurii ciYile clin Vechiul Reg;at n\.1 sunt aplJ, 
cahiie contestat,iunii rec.urenlului , întrucât acesta şi-a 
întemelat-o -.pe dispoz. art. HH- 1 l pr_ ei,·. rusă. potrivii 
căreia însă terme1rnl ele şas0 luni expirase „i prin ron
secintă creditoarea urmăntoat'e clobâncJise un rlrepl (Je_ 
finiti,· cMt.igat. prin neconteslarea urmăririi ',n lPT
men. clrE>pt ee nu poate fi atins printr'o le.g-e p0sle
rioară. 

Având în vedere eă prm motivul I şi UT rlr casare 
recurent.ul reproduce sw,tinerile sale clin fa(a Curtii Lie 
fond. 

Co11::iiderând - în 1·einre prh1eşle primul motiy ·
ră din ruprinsul art. 1 ft·I 10 t;ii H i,r. ci\·. rusu. rezultii 
pe deoparte că introducerea eontesln.(iuni1nr la execu
la.rea actelor notariale este permisă. numai înlăuntrul 

unui termen de 6 luni. calculat din mome1Jtul comu
nicării actului supus executării, şj nu cum pretin rir 
eectfrenlul în tot timpul urmăririi. iar pe <le altă parii~ 
că singurele ade <'e frebuesr comuni('Hle dehitoruh,i
oclată cu sornatiunE>a ele urmărire sunt: actul re s~ ex:e. 
,,ută şi ordonan(.a ne c,xecutal'e. 

Că dar leg-ea ne1n·etinzânrl r-0mtmicarer1, altor acte 
si cum instanta rle fond roMtată în fapt că soldul pre
văzut în ·extrasul d.e cont a fost menţionat 1n corpul 
ordonantei (le exer·ul arE> urmeazii ră motiYul J ,le · rr1-
.;;are este nu numai ne-întemeiat. rlar şi ine,act" ·~1 fapt_ 

f:orn,iclerând - •în eeiRc·r miveste moth·ul HT ,lr ra
S&re - că rernrrntul funrlând1.Hi contestatiunea pe 
dispoz. art. 1.61. H pr'. civ. pusă. iar pe de alt[ narte. 
urmărirea în.cepâilrl11-"e la n Februarie Hl27- cleci s11]1 

reg-imul p1·oeedm•i.i locale. sub tare rle altfel a si ex
pirat termenul de fi luni p1·0văzut rle menţionatul Lext 
şj înlăuntrul cărui.a numai. a:w,a să s0 introducă •IE> 
recurent ronteştat.iline-a sn.. urmează că dispoziţiunile 
proc,erl.urii civile a11lirabile în Vechiul Rev.at şi extinse 
cu mult în urmă, la I Aprilie 1n28. în Basarabia. nu 
sunt aplicabile în spei,ă. 

Că rlar şi motiYul l II de casare fiind ne.fundat se 
respinge_ 

Considerând - în ceiace Jll'iYr~le cel ele al IT-iea 
motiv de casare că deşi din cuprinsul deciziunii supuse 
rec:ursului nu se eon;-:tală. ca. recurentul ar fi pus con
duzini formal-0 pe haza· art 003 pr. 1·iY. rusă totu„i 
molivnl fiiml relal.iY lu o dt~stiune ele pm d1·ept. rl~
clusă impliciL odata rn apelul. în judecata in;;lan(ei ele 
foncl :sesizatu eu obiec(iunva recunmtului LrasiL <lin ne
lar11i\"itatea contesta(iunii :-ale. urmează a nu fi con 
siderat -ca nou. şi prin nrnseciniu n. fi clecla ·at aclrni
sibil în principiu. 

Cu însă, clin cupri11sul dispoziliunilor Cărtii I Ca
pit. X art .1.6:l f-:24 pr. ci,·. rusă. rezullă că exc,eut.area 
silită · în haza nctelo1· este cârmuiliî. cu exelusiYitale 
Lle prescripţ.iunile eiintului. lext. 

Cu dar clispoz . ttrL. 963 Jll". ei1·. rusă ::;.i.tuate 111 Gar-:-_ 
Lea II despărţirea V-a. nesprn 0xe1.mi.area hotărârilor· 
judecătoreşti, Cap1t. UI, Sect. I. ,.Reg-uli genedilro ale 
executării hotărârilor judecătoreşti'' rămân ,aplicabila 
~clusiv aoest.ei mal,1frii şi prin con~e,:inţă eu loU1J sfrl;'~ 



· :.ne executarii silii{)_· R artelor notariale., <:-um e&l-e în 
.-;petă. 
Că în asemenea condiţiuni şi motivul II de casare 

l,ste neîntemeiat şi prin consecinţă. recursul urmează 
.i se resping6. 

Apreciind asupra- cheltuelilor de judecată solicitate 
de intimata prezentă Jnalta Curte le fixează ·1a suma 
,10 · lei 3000 (trei mii). 

Pentru acest~ motive, Cmtea respinge recursul etc_ 

TRIBUNALUL ILFOV CABINETUL V INSTRUCŢIE 
ORDONANŢA DEFlN!TfVA 21)2 

I Noembrie 1!)30 

rJad1'cător M. 1:-'.A.PADOPOL Jude-prezident 

Omucidere neintenţionata. Cot1clucător de automo
bil. Incercare ele a silui o pasagera. Manifestarea in
\ent.iunei de a reînoi acest a.Lac rezultată din îndrumd
rea autornobiJului î:rt viteză mare înt.r'o ciirectie necu
noscută. Victima coprmsă de groază sare din auto
mobil. Rănire urmată de moarte. Culpa victimei în 
concurs cu culpa a.gresorului . Cauză medială. Răspun-
1:ero penală. Art. 24.8 c. p. 

Răspunde de omucidere ·1ietthten/ion,1,lă conducă
tor1.1l unui a11tomobil care vrin fapta sa impru.dentă şi 
nesocotită_, constând în •încercarea de a atenta la pi1-

doarea 'linei pasaoe1·e şi de a indruma cu vitezil -1,1.tto
moln:Zul :nt1·'0 di1·ecţi-une necunoscută (J'1.1pă ce atacui 
si'u nu isbutise, vădind ast/el intenţiunea ele a relnoi 
,1cest atac, a determinat pe victima sa,. _clupă re aceasta. 
ii somase să orneastit maş-ina, sâ sarâ din automobil 
. cauzându-şi prin aceasta, rnoarl(M. 

Autorul unei cauze medi.late răspunde de on1,uc'i
de'l'e neintention:ttă clin moment ce se constată că se 
(Jriseşte în culpă, Culva victimei nu apără de pedeapsă 
pe auto1·ul cauzei rnerliate, mai ales cdnd faptul vic
tirnei a /os/ determinat de ar:easlii. couză mţdiată. 

lu seara de ::n ~pi-e 24 Octombrie a. ~- dece,<lata Domuicti 
,\fotei Safta şi pril'trua sa Fk1arca Dumitru Moldon•a11 u, au 
acceptat să facă r·u -aucom<Jbilul ele piaţă No. 12.072 B. con-· 
dus ele inculpatul Jon Tacol1 Badea, o plimb,ne la şosea. 
După ce mai întâi s·a oprit câteva momente la O berări•~ 
din faţa g-ării de Xor<l, toji trni au plecat după propunerea 
inculpatului, la loc:alul Jui Gbeorg-hc Pistol din comunu Bi:'t
neasa, unde au luat o cameră, î11 care au consumat la în
ceput 2- shc,le de bere şi cc,Ta de alt- mâncării. La un mo
ment dat pe la 01de 2 şi juru. clill noapte s·a pre7..entat 1n 
camcr11 1wde :se aflau infoi-matornl Ncaqu Tudor chelner la 
.Localul 1Hi Costică Radu, ase men:ea din comuna Bău.easa ;;i 
u µropus inrulpatului lon lac:ob Badea, să conducă la Bu
cureşti 2 clicnji, ce se aflan la ac~t din uună local. Pro-' 
punerea a fost acr.eptată şi clup,î cc mai întâi a rugat pe 
femei sii aşiepie ac-ofo unde se aflau, Jon Iacob Badea, :c1. 

pl:-cat ~i a condus l,a Bucureşti, 2 pcr,;oaoc pe care le-a luat 
,lcla localul lui Costidi Rad1J. După o o,riî, incupatul s'>-1 
înapoiat la localul lui Ghc~n·ghe Pistol, şi a încercat, dar nu a 
iÎ.butit, :;a atcott'Ze ta pudoarea decedatei Domniea ~latei 
Sufta, din {'auza rezistenJei acesteia. La scurt inicival, in
t:u lpatul a plălit corn;urnajia şi la cererea celor 2 femei u 
rlnc.larnt că Ic rondu ce la Bucureşti, Jar cum a eşit di.ni Clll' -
l\'a localului J11i Cheo1·ghe Pistol, şofct·ti'I incuJpat nu şi.a 
1iJ1ut. angaja111rntu.l şi cu mare \iiezil a pornit .spl'e Oto
peni. Fe,meiJe au îuccpui să ţipe şi au cerut inculpatului 
,ii înioarc.:1 maşina spre Bucure~ti. Şoferul, cu intenţitmc 1 

UD u c;;Hluce pe aC'cstea fa uu puJJ.d .izolat, µ~ntru a atentă 
1ft ·p1Îâouren lor . mi a ţinut ~ama de rugămintea acesto1~,i 

şi cu flceiasi viteză a c-ontinuat drumu.I spre Otop!\□~; f~ 
m-eilr nu co11iin11al !>ÎL jipc, c:e1And, implorând d1iar ;;i"i lo 
aducil ltt B11cu1eşti. Faţă de nigămin1iie lor, Baden a în
tors maşina şi a fiicut câte,,a ute d-C' metri îu~pre Direcţia 
oraşului, după care a întors rliu 0011 maşina sp1·c Otopeni., 
dând vitez,î mare. .Femeile au îuc t Jm t din nou să tipe, tl<.•
c·lar[1 nd în 11ermw1cnju. ('il dac11 nu oprrşte maşina, ele sar 
j<lS. Şofr-rul a înfors maşina din nou spl'e Bn<'u1>Cş6 şi u 
,,prit, FJ·oarea Dumitru Mo)d<)vcanu ~·a dat joi-;, rămiiuftnd 

tu lll:1Lşini1 cln·edaia Domniea Safta \latei, asupra căreia in·· 
~ulpatul ~·a ;uapusti1 diJ1 Jl0U, îucc1ciind şi nţreuşiJJd ni0l 
de dma urna.sta ~u atenkze la pudoarea ei. La promisiunea 
iuc-11l1iatulut cum di le couduce la Bucureşi.i, Floarea s·,\ 
u1-ca1 în muşina, huclt.a u mer,-, câtC\ a suie de metri spre 
011u~. rlupu cart iar a iotoi·s maşiua spre Otope,oi, dând vi 
teza mare, tcmciJe au înt:e1m! diu nou ;;ii /ipe, ~vuuând cil 
s un! Ioane hohî1·,îte stt sară. jos Jac.;[t Badea n11 le conduc<' 
la Jiuc1ue:::ti, in cm·.- scop :;;i --vre mai mare siguranţă, Dom
nie-a Matei :Sal ta, a trcc11t l,lngii :;;ofer şi apucandu-1 d e. mâi□ i · 
a Hut ~,î-1 determiue p,e acesta să opreasdl ma~ina. 111{'11!
JJalul JtCţiwlnd :;eama <le rug[1minţiJe c:eJor ciouii femei, ·• 
c·ontrnua1 a conduce cu cca mai man l'iieză m,uşina înspr1.-
J ottul Uwpeui. h,zimd pericolul ce o arn1rJ1iJl1,1 ci.lu partei, 
ineulpatulu-i, JJornnica i,'a anmcat clin ma~inu, nedându-Ji 
scama cu i s·aJ pu.tea. întampla. vre-un l'ău cim cauza că
d, .-ei. 1.n izhuca ;,u cu piaua dupii ţOsea, ea ~i-a frnc:1u1;a1 
1,a;,u erauiu lui, care i-a pl'Odus moanca foar.te curâllc.l ctupii. 
u,;.·usta. ;;>ofe.1 ul mei u·a \ 1 ut ,,,i""t c.lca ne-uJJ ajutor t,ctmki 
ci dm11,otriYc1 cu Luata riteza .;i-a continuat urumul dup,'i · 
care la o distanţă oarec:ate a oprit maşina şi înjttrând · P'" 
Floarea J\loJdoveauLL, a dat-o jns <lm maşina în putCrea llO_p
~ii ~i în ciimp, {h1pă ca.ic s'a in<tpoiat în oraş foru sii co. 
m,uuiee 11i1njc: la 1Limcni . 

,i ntnc.l îu \ 0dCt,e cu faptele u.-;ild cum au fost l-'-J.,u„e mai 
su~ se sm.ailctic (•u recunoaşterea in<;uJ1patul ui lon J acoh Ba
dua c:01-0Lo1ut,t de 1nu1i,1i1e inlv1·111ato11101· Floa,rca DumHr.; 
Ylo1don:auu, lo.n Fopcscu., Tudor I em:şu, pt·ccum şi de ,1ctuJ 
medico-legai Î\o. 3705 clin 1930. 

. \.vâ.o,d în y,c derc cil acest fapt coJJstitue un omor prin im-
1,rudenţ.i"t, de care s·u Jucut ,in°' at inculpatul 1011 laco!:J 
8adea, diu cauza nesoeoti.nţei cu care a condus maşina, care 
u îngrozii. pc Yiciirua Dom.uica Matei Safta şi care pentru, 
a scapă. de pericolul ce o ameni,rnţă ·clin partea acestuia, 'I_ 

rost llb~ oi1.ă. &ii sată jc clin maş.ÎJ1i1, clin ca11r caµză şi.a 

găsit moarku. (sdu1iunea identică dată de . Curtea: de apd 
J'oulow,e la -8 l\ oembrie J 871, vezi Dalloz 1873, 2, l 45 ra_.. 
pol'tală de Pastion şi Pupadopolu în codul penal adnotat J,1 
pag. 431 No. 35) . 

c\vând în vedere că fapbil astfel stabilit iu!ră în prevţ.. 

cLerile art. 24B cod. pen. 

Pentru aceste motive 

Iu unire cu c·onclnziuniJe, d-ltli proc;uror Al. Hăşca.nu, 

Declarăm: 

Că există cai de unnurfrr contra lui Ion Jncob Badea, zis 
CosNcli., ele ani, 30 şofer, de,ji.nut la Yăcă.reşti cu madnatuJ 
No. ,·s2t din 2? Octombrie 1930, pentru faptul prevăzut (i 
pedepsit de art. 248 cod. pcn. 

J udt· instrnctor preşedinte, 1W. Papadopol. 

N01'A. - Cazul soluţionat prin ordona.ni.a definitivă. 
de mai ::;us merită desigur toată atenţiunea, putând 'fi 
socotit ca un ex~rnpl u tipic, pentru o sumă de situll.-'• 
ţiuni similare, in cadrul at(U ele vast al problemei răs.. 
punderei penale în infracţiunile de culpă. 

.Schematic ac~st caz poate fi enuntat astfel: ,,X prin 
actiYitatea sa \·ăciit culpoasă · determină o aotiviba.t~ 
dea.se.meni culpoasă dipr partea lui Y acti)·.ltate care 

: -··· 
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la rându! . e.i conduce· · ia un .rezultat dăunator pentm 
y: Şl . re1e'van't '1J6llLlU legea: penală.. Exi::,ta sau Il½ Ul 

· fraqmne ue cu1pa m rapon 1;u A 't · hu::;µunue _sau nu 
în ve11a1 X de rebUÎLatu1 µrouu::; 'inuirei.:t u.e adiv1tatei1 
sa CUl.lJOaSă. 'l''. 

L .t'i-uJJ.ema răspunc.i.erei penale ln · infracţiunile de 
culpa se wutunuu. i.:u rn„u1]1 }JtuDl81na t.:auM1.âu1,ţii sub 
uumui ll.SlJb1.,t; cauzalu'.ue I iz,t.:u lmatbfla!d., o.i.Jrnci.1 vu) 
~1 1..<J.1,;ZO.i • .J,oea Jii>Uit•C.t./, l::;JJldLUi:Lla, .:,U.JJ1t:l(;c1Vă.). 

lm: 0a..:.evur, lll matei-la in~li:J.e,~1Ul11101' ue culpă pe
dei,s1Dil11a.ea 1apLewr ,.;0 t;Orn,L1uue::;.u at;6SLe .1n,rn:qnu11 
8::;Le 1111.1,,en:1.ti..v vUllu.J~lUili:l.La. l.,.e J,>lUUUcerea UHLLl i-e,:;Lll
tat tae !Jllu.a: moaru,a sau rururea v1ct1me1J. Uaca rt:
zu1tatu1 nu·. se prouut;e laJ,lU! ramane neJ,Je..;eµsrn!l, 
ueş1 conţmutui suu omect1 v ş1 __ suu,e.:L1 v e::;Le a1;eid.~ ca 
~1 m Cabu1 cund i-e,:;u1.atul sar 1i prndus •. .ll:xewpm : 
Gmeva mtr un cerc de pt1eLeni, in uup imvruuent 
1~~ ueprec;aut_ se Joaca cu un revoh er cure la un wu~ 
ment ua~ se uesUl't;a.; iaptu1 sulJ i-avunul co.n~iJ1ULUiu1 
s ... u O.D1ect1v se r-ezumu la nrnuuirea ar-mei, 1_ţtr sub 
J a.pOrLUl t;Un~1ni.ltU1Ul SUJ..liet;UV la i!llJ..ll'U':--'ellţa l;l l1J,>cii:I. 
_Lie .1,>ttcau~1Uile t;an au U1:,u11t t.u.:cusLa. e1t;tn, iLaLe. t:1 
.b.1ie, a.e,ecit HiJ,Jt va i1 1-,eue1J:,1L ::,au 1iu, uui-,a (;Ulll 1:5·1011-
he,1:: i:1.l'UHGUL u.e 1evol1er Yci 11 WV11 sau HU pe Vi-t,u.HUi 

u1n l:e1 _yi-e,:;enp, ue:;,1 mu•·un rnz şi u1 c1::1iaU /aJJl'ui 
in sine 1'«.,.mu-ne 1Lieut101 vanrnd numai tezuilaiul. 

l-'eueps1Dl1l .Lă.L6a lU1JLe10r ue t;Ull-Jă. llillJ. ::;U.IJUfuOnată _ 
pruuui;e11::1 UHUl re.,.uiLaL, hres0 001,e u.ev1 •. ca 1,>roble111a 
l'i:L::l,J.Juuue1·e1 i,enale peu.ru a„ari tal)te sa iie 1111.u:,u1u
,hu 1e0 u1,u <le_ J,>l'OJJkma. c;a,.,,zaluat.t, allit;a ue e1uste.1na 
ace1~1 rapol't ue la cauză la eiect mutre iaJ..)tu1 ue 
cuiva. ş1 re4ultatul re1,eva11t pemru legea penarn. vri
ue :(;a.IA:) On ::;e Va S~ă.Dlll Ci:l ldl,JL4.i \;UliJUS e.:,,e \;a,U,.;u 

; l:!,i,U~~ut\11Ul care ,t;UUulv,UHect.:6d. .iJtlc,e!J:,iJ.JHltaLea, Ue U

'.aLe.a on a0e1 rnpt va (;a. ..... ea su.o san.;puniie H,ge1 pe
nu,e. 1.J1111po.r1va ori ae celte on se v-a wu;,tata rn 1uv· 
Lul ae cu1pa nu este el cauza re,:;ultam1u1 proc1us, toL 
de atuLe_a un mc1uen1a ie6 e1 penaie va f1 1nu.1.turata. 

11. Dar aaca asuprn acesLU1 1Jrmc1pm tun9-a:aienta.1 
in ma,erie ete rc„spunaere penală _pen-:.; u fapLele cui
poase toţi autorii sunt de acord, nu acelaş lucru se 
poate spune cu privire la noţiunea de cauza In cactrui 
caUL.alltatn fizice, noţiune careia i se ati-ibue diJerEe 
întelesuri atât _în ştiintă cât şi in filosofie şi ca con-
secinta şi în noqtrina drţ.3ptului penal. · 

Numeroase sunt teoriile, emise de autorii de drept 
penal, cu privire la- noţiunea J.ţ:i cauzu. în stabilirea 
râspum,erei _penale. Dmtre acesLe teorii, cele cari au 
fost mai serios puse in discuiiune sunt: i) teoria cau
zei 0:_decuate în care se considel'ă drept cauză peuep
sibilă numai acea activitate tirJică care este considera
Lă în mod general, clcci în toate cazur1le similare drept 
cauză a rezultatului examinat, 2) taoria cauzei eficace 
după care nu trebue avută în vedere de cât ceea ac
tivitate. care în particular, în raport cu cazul concret, 
a contribuit cel mai mult la producerea rezultatului 
3) teoria ca .... .zci eficiente in ~are se ţine seama nuinai 
de activitatea car:~ a creiat pentru celelalte activităţi ca_ 
pacitatea, aptitudinea particulară, de a produce r/'.\zul
Latul ce s'a rrodus, 4) teoria, cauzei juridice după r,ara 

'se va avea în vedere numai acea activitate care privi
fă fiind ele lege ca ilicită a condus la rezultatul pro
dus (i). 

. 1) ·vezi .{!U pri~ire la teoriile de mai sus·: E. Flurian, Trattat,J 
HÎ. ... '!â.Ji-. __ pei1 •. I, p •. 541 şi urm. <;U numeroase tdmiteri la .doc. 

trina ftaliaajî.;. Ph. A,llf-§{r,i, ··Lehrbu.ch,,. ecliţ. •Ş, p. _ 11l6 şi urm. 

.. ·~,..,, ..... ..,.+ · 
. . . ·• . . ,r.~ ~. 

Te:Oate. aceste teorii după ctifa . vedem aleg din ante
cedentele unui rezultat numai o .anumită activitate pe 
câre o con.sideră cfrept cauză, iar pe celelalte antec~
·clente le reduc la rolul de. simple condiţiu~i ale re-
iultatului produs. · · 

· Acestor teorii li se opune teoria echiv:zlenţei sau a 
concliţ-,ei. sine qua ... nJJ:lJ,,. după care toate antecedentele 
unui rezultat tiebuesc socotite urept cauzeie lui şi 
deci se asimilează aşa zis~ie condiţiuni cu cauzele. 

Această. ultimă teorie .este astăzi uominantă m doc
trină 2r şi a fost şi este teoria , căreia jUl'isp,rucl.enţa 
i'a dat în mod continuu şi tot mdi_ accentiiat consa
crare. 

Conforri1 teoriei ecili rnlentei pentru a ve::e_a car:h 
1::,unt cauzele unui rezultat vom tme :seamă de toa.~.e 
antecedenlele acelui rezulat cât timp· între aceste an
teceuente va exista o legatură ,un nex.um, deci o în
lănţuire de la antecedentul imeuiat la cele mediate: 
In acest lanţ de cauzalitate se numeşte cauză directă 
şi imediată anlecec:..entul ch.ruia i-a urmat nemijlocit 
rezultatul f..i cauze indii-ecte şi mediate celelalte ante
cedente. 'l oate aceste cauze vor ca.dea sub sanct,iurnie 
legii penale atunci când activitatea care le constitue 
va fi însoţită u.'e o. culpă, deci când alături de cduzalt
tate:i, malerialil. vom constata şi existenţa causalitaţit . 
psihice. 

Nu ,vor cădea sub sancţiunile legii penale acele ante
cet.:ente ale rezultatulm --cari nu au nici ,o legatmă cu 
cauza directă şi im11diată a rezultatului, atunci când 
nu există acel nexum ue care vorbeam mai sus, aeci 
când lantul de cauzalitate s'a frânt sau s'a oprit. 

Pentru a vedea clacă faţă de un anumit antecedent se 
menţme sau nu nexiim-ul cauzal se pr-oceLiează. in cui
pul următor: ,.se elimină acel amei.:euent şi se cerc_e
teata dat;a m ab;;;en~a 1ui rezulLaLUl sar mai ii produ.;; 
uaca fa.ra ·acest antei.:euent re,rnlrntul tot sar fi p1odu~ 
atu11c1 lantul ae cauzalitate s'a inLrerupt şi -acel u1i.e
Cec1ent iese de sub inc1aenţa legii penale; dacă Ll1m
pom vă fă.ră. acel antecec.ient nu s'ar li produs rezulta
tuL aLunci înseamna că acel antecedent a fo::;t o cauză 

. a rebu1taLului produs, deci o conuiţie sine qua non î-n 
prouucerea lui (Lle unde şi numele de teoria conuitl
unei sine qua non ce se dă teoriei echivalentei) (::i). 

111. Desigur antecedentele unui rezultat se pot p1'0-
lungi la nesiâr~it într'un lanţ infmit şi contir:rn, ia-ră 
nici o 111-trerupere. Aceasta nu înseamnă că răspunue
rea penal& în infractiu111le de culpă poate· merge şi 
ea la mfm1t. Nemtreruperea lantului cauzal înseamnă 
că una uin conmtiun1le cerute pentru incidenla. leg·e1 
penale este satistacută şi anume, existenta raportulm 
de cauzaliiate fizică între acele infimte antecedente şi 
rezuHatuJ rele\ ant pentru legea penală. dar această 

t·i bibliografia germană în note; R. von Hippel, Deutsche.; 
Strafrrnht, vol. II~ p. 134 şi urm .; Traian Pop, Drept p-enal. 
I[, p. 290 şi urm.( TraJaful TanovicC'anu, val. I, p. 562 şi urm. 
~i trime.tn:ile din note; I. S. Moruzi, Probl'ema cauzalităţii, 
Bucunşt.i, 1927; vezi şi aduotaţiunea noastră din Curierul 
Judiciar, 1923, no. 37, p. 586 ~i urm. 

~J V. Manzini, Trattato di dir. pen. ecliţ. 2, vol. I, no. 265.:_ 
271: C'anm·1:1, Programma., III, no. 1095 nota 1; Majno, Com-
1n.ento III, no. 1624, p·. 288; C. Paoli, Dirit-to penale, III, p. 56; 
V. Ianza, Istituzioni, I, p. 217: Garraud, Traite, ed. 3, vol. V, 
P- ,!22-3 . 
. . 3) Vezi în. Tratatul Tanovicieanu, vol. I, p. 564 reguli cu 
_privire la verificarea nexu,m.ului cauza~ şi. exeui.P,:le ~a:te d_~ 
,~.oi, 
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rondi tiune nu e suficientă, ci trebue 5ă se ('OU Sta.le şi 
exislenia cauzalilâfii psihice adică culpa celui ce a 
i.;rciat un an lecedenl. Aşa clar în au tocerlentele unui 
rezuli.al nu ,·om· rnhol'i clerât până acolo unde dăm rle 
o acti,·itate wlpoasa i;;i ne vom opri arolo unrle numai 
întâlnim o atal'e acLiYitale {li). 
• Greşesc deci cei cari ~us(ill ~ .;;i am auzit de.'>eor-i 

în practica at'eat-:tn susţinere ·că aul.ol'ul unei cau7,e 
mediate nu poale 1i pPdepsit. căci altfel rn ·sistemul 
peclepsirei cauzelor ruecJ.iaLe s'ar ajunge la solutiunea 
absurdă de a se pedepsi la infinit toţi cei ce au avut 
vre~m amestec în antecedentele rezultatului pedepsi
bil. Aşa ele pilc.iă într'un proi.;es, ln c,H o era vorba ele 
un accident mortal de automobil. s'a cerut ca în afară 
de şoferul imprudent sa fie pedepsit şi proprietarul 
automobilului. car-e lăsase pe acest şofour să conducă 
automobilul deşi era ::uinor <.le \Teo J j ani şi uici nu 
avea permis de a conduce, sus(inâmlu-se deci ca acest. 
proprietar a creiaL cauza medială a 1·l'lzultatului pedep
sibil. Ridiculizând aceasLă sustineie, absolut corectă şi 
i'urieinică. apărarea conchidea aLlre::;ându-se acuzării: 
„dece nu . cere(i :;ă fie pedepsit şi negustorul care a 
vândut proprietarului automobilul i-si fabricantul care 
a făcut acest auto111obiL căci e sigur că dacă nu s'ar fi 
fabricat. automobilul şi dacă nu ar fi fost. vândut pro_ 
pnetai-ului nu s'ar fi mai întâmplat nici accidentul, deci 
fabricantul şi 11egustorul cie automobile au creial cauze 
mediate ale rezultatului perlepsibil şi în consecrntă 
Lrebuesc pedepsiţi şi ei". Eroarea în ar·eastă argurnen
taţ1une i·ezHlit 111 1gnornrea prin<'ipiului că alătu1·1 lle 
(.;au!alitatea fizidt trebue să existe şi (.;p.LIZalitatea psi
hica, acllcă culpa celui ce a clat loc unui antecedent ori 
'li r.abricanLul şi negu:;Lo, ul au desfăşurat act1v,W.lţi 
perlect IHnte (securulum jus) desbrăcate ue orice idee 
ele culpă şi ca atare raspuw ierea penală nu-i poate 
atmge, simpla legăt,tfră de cauzalitate fizică nefiind 
suficientă. · 

Dacă dimpotrivă s'a1· fi stabilit ca in acel accident cu 
consecinle penale, rezultatul pedepsibil s'a clatorat şi 
unui defect a_l aulomobilului. defect pe care negus
torul sau fabncantul îl cuno:;;Leau şi totuşi au preferat 
să-l ascunză şi să dea în ci.rculaţiune acel automobil, 
L~esigur că existând culpă din partea lor, deci cauza
lit.atea psihică .airtluri de cauzalitatea fizică sancţiu-
nile penale i-ar fi ajuns şi pe ei (5). ' 

IV. Asupra conceptului cauzabil ită[.i i psihice, în in
fracti unile de culpă există cleasem enea clezaco1~ct în 
şliinta clreptului penal 

Teoria clasică şi domiuantu este aceia a prevedibi
lit<itd, Clupă care există culpa şi deci cauzalitate ps;
tii(.;ă orideLâteori autorul unei acti rităţi voite nu a pre
Tăzut în finalitatea acelei activităţi eventuaJa produ~ 
c.:ere a rezultat ului pedepsibil, deşi trebuia şi putea să 
prernză această cyentualitale (6). Această leorie esl~ 

-I,) înalta noa.sui, C11rtt• de Ca,cqie a admis pedepsirea cau-
7el1,r mu1iatc în infradiunik de culpu: Cas. II, dec. 578 dir, 
h :Vlartic l923 în C11riel'lt{, ]udic1ar,, 1923 no. 37 înso(iti'i ck 
Hd11ota1im1.·a noustra Cil nl\merPus:• trimiteri. Deasemeni': 
C'as. II, ,Le. 1:"59 din 922 în jnrispr. Rom. 1922, ur. 333. 

'5) .\supta c·au, lor lJreexi~tenlc ,all survenite ,ezi ;,indiul 
uusrru: .. Riisp1in<lr1 ca pl'nala în tri.nqnatismul npenclieular· 
însernt în monnmentala operă a saYantuhu prof. Dr. D. C11-

ro/a: Apr.nelicita, p. 572, Bucureşti 1929. 
li) Yl'zi: ('(ll'l'ilra, Programma. I. no. 80; Pes.~ina, Ekmenti. 

'1. p. 1H1: E. Florian, 1\atlato. 1, p. 436; .Mosca, Nuovi ~turli 
~ttlla ('olpa, 203: Ma~i,11i; La c:!oli)a nel diriito pe7iale. ·p. 10~: 
Lţlo, ll rooo c._lpoi,o. 1, p. 124; Fr. v. Liut, Traite I, p. 260; 

şi astăzi dominantă ·in doctrină şi se bucură de con
tinuă. şi constanta consacrare în jurispruc.lentă. 
Numeroşi autori au încercat insă să dea un alt fun

dament cauzalilalii psihice în mfractiunile de culpă. 
Teoriile emise de aceşti atutori pot fi împărtite în două 
categorii. Unele în cari se preconizează tot un criteriu 
subiecliv şi cari numai aparent se depărtează de teoria 
prevectlbd1tatJ1, fnndca mcim:~ct ace:;te teorii aJung 
tot la iLleia de prevedere (7). A doua categorie coprinue 
teoriile bazate _µe un critenu obiectiv în sensul că exiS
tenta cauzalltătii p:;ih1ce se veri1i~ă in I aport cu na
tura obiedivă a activităţii voite, încât va exista culpă 
ori de câte ori această activitate se va înfăptui cu mij
loace antiJuritlice sau contrarii regulelor de disciplma 
şi politie sau \ a fi vrin ea insdşi neconformă unei 
conliuife corecte (8). 

ln fonu şi ac.este teorii obiective rezidă tot pe ideia 
de prnyec.l1bilitate, fiindcă atunci câml un mijloc este 
reputat anlijurid1c sau contrariu regulelor de disct
plmă şi po1iţ : e şi atunci când o adn nate este consicte_ 
rata ca neco ionnu unet conduite cemte, înseamnă 
(;fi cei ce le-au declarat ca alare au prevazut că. ele pot 

. i.;onuuce la rezultate uăunutoare. 
'loaLe at.:este teoni nu au a\ ut succes in doctrină 

şi mai al~ in jur1sprudenla, fiindcă. au neaJunsu1 ae 
a nu putea ingloba intreg camµul ilicitului pepal 
ue culpa. 

Cât despre cl.reptul nostru pozitiv, ul consacră ş1 
icleia de prerndibditate când vorbeşte de ,,ne:;ocolntta.'' 
„nebăga1 e l,e seama'. ,,neîngrijire' cât ş1 cntenu1 
obiedi \ când vorlle~te ele ,.neuibăcie'· şi „ne păzirea 
regulamentelor,'. 

V. Trnântl sea.rna de toate cele expuse mai sus, si't 
examm,un cazul reuat în 11orrnă scilematică. ia în
ceputul acestei aunutatmm. 

,,A _µrm activitatea sa cul_µoa::sâ a_ tleterminat o ac
tivitate cul_µoa:;ă a lui Y, iar aceasta din urmă ac:LivitaLe 
a r.;onL,us la un rezultat relevant pentru legea penală, 
aLlica la un re . .mlfat ca1e atrage peli.eµsibil1tatea acti
v1tatilor de culpă". 

ln ante(.;edentele acestui rezull~t găsim activitatea 
voită a lui Y şi activitatea voită a lui X, cari sunt 
legate între ele, prima fiind antecedentul dir:ect, şi 
imediat al rezullatului, iar a doua antececlentul. me
diat şi indirect. Fără acea.stă ac:LiYitate mediată nu s'ar 
fi produs acti vilatea imediată şi nici rezultatul sub. 
secuent .. deci activitatea mediată a lui X este o cauză 
a rezulLatului ~i ca atare raportul de cauzRlitat.e fizică 
este satis1ăcut. Cum pe de altă parte activitatea lui X 
e:;te insolita <1e culpa, Yerificându-se prin aceasta ş1 
raportul ele cauzalitate psihica, rnspumterea sa penalii. 
rle,·ine indiscutabilă. 

S'a pus însă chestiunea, şi în doctrină ca şi in juris~ 
prudentă, dacă atunci când activitatea voită a lui Y 
şi determinată de acti,·itatea culposă a lui X, a dus la· 
un rezultat chiar ln dauna lui Y, lanţul de cauzalitate 
nu se frânge prin însăşi împrejurarea că Y a voit o 
activitate care şt.ia că :h poate fi dăunătoare şi deci 

Alllrld, L< hrhuch, no. ',3, p, 179; Von Hippel, Deutsehe::, 
stra.frrcht, îl. p_ ';58 ii Hl'm.; Garraud, T1aite, V, p. 409; ]. A .. 
Nonx, Cours, p. !O( ]. ]. Hans, Droit penal. I, p. 235; Ch 
,-t F. Tlelie, Thforie, lV, p. 1J6. 

:') l:Jmsa, Saggio, p. 90; Binding, Die • ormcn, IV, § 275· 
..fogiol,ni, Dei delitti rolposi; Tostl, La colpa penale. 

H/ Sloppiilo, Evenlo punibile, pa:;sim; V. Manzini, Trattnto, 
· 'L no. 2\1.0, p. IH9; Pozz~lini, Istiiuzioni, p. 108. 
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rlac.â în acest caz X nu ar t1·ebu i su fi,e apa1·at de ră_-;,· 

punderea penală 1 Răspunsul a, fost întodteauna ne
gativ pe baza principiului, indiscutabil astăzi rn ştiin

~a penală, că. în inifracţiunile de culpă, culpa \'ictimei 
1w :x: compenseaza şi rn atât mai mult nu elimină 
culpa inculpatului. Şi dacă culpa victimei nu are 
aţeste iefecte atunci când este independentă de·· 
uulpa incu1patului, cu un cuvânt mai mult vom 
at;cevta aceiaş soluţiune atunci când ea işi găseşi.e cau- · 
:la în act1v1tatea culpoasă a inc.ulpatului (9). Numa1 a
lunei când culpa nctimei este cauza initială şi det.er
nunată a culpei subsecuente a unui terţiu, acesta din 
un.nă este apărat de pedeapsă., de pildă: proprietarul . 
unui automobil zorit să plece unciern, în lipsa şofeuru
lu1 dă ordm unui ajutor să urce la ·vo1an ş1 sa ,aect 
Yiteză maşmei, aeşi ştia că ajutorul nu mai condusese 
n,i1 "avea pnceperea . nec:esară. şi . nic:i nu poseda permi
sul lie conducă.Lor; cim · nedibăcie ajutorul răsLoarnă 

maşina şi omoară sau răneşte pe zisul propnetar. Aci 
cuiva aJut.orumi îşi gaseşLe umua cauză în culpa viu
timej .lH ueci nu va putea fi iacut raspunzător ue ea. 

.. Aşa dar imprejurarea că Y a \'Olt o actnitaLe e.ul
poasa care a condus la un rezultat în dauna sa nu 
aparii, c.J.e răspundere pe X din moment ce act1v1~atea 
ctµppasă, a acestuia dm urma a aeLennmat act1v1taLea 
1u,1 .• Y, 

ln Jurisprudenta ::;Lrăinil. intâlnirn interesante apli
eaţrnn1 aie aces,e1 soluţmm ·aum1sa de uoctrmă.. 

A.S~tel: ,,A fost facut ra.spunzator de omucw.ere ne
rntenţwnata (cu1poasa) so~ut caro prm maJtratari 
w.mmu_1 a tleLenumat sinuciuerea soţiei'' (10). 

Deasemeni a iost pectepsit pentru omucidere prin 
<.:LHpc1. un -i11a1nct cai-e ex1.at1:1.uu amoiţiunea unui nc:1.u
tor, a . pus un panu că acesta nu poaLe bea o anwmtă 
i.;.ant1tate ae alcool, accepcanLi panul nautorul a sucom--· 
bat m timpul ,probei (ii). 

VI. In cazul soiuponat prin ordonanLa definitivă ce 
adnol,ăm întâlnim exaci, situaţiunea de care ne-am 
ocupat in rânuunle de mai ::;us, ţOltlurul inculpat avârw 
rolul lui X iar victima pe a lui Y. 

VicLima a fosL nevoită să sarli d:in automobil în 
mers din cauza temerei şi tulburărei pa care i-a pro
\lus-~ atitudinea inculpatului. Cil între rp.oartea vic
t.inwi 11ro ,l usă pri11 sărirea din automobil şi activitatea 

9) Yezi: 1·. Jlanz!11i, 'I rnttuto, 1, p. 538 şi urm.; Majno, 
Conun, nto, III, no. 1n2'i. p. 289; T'. Lanzo, Istittrzioni, I, p. 
J.1:-: Alimena, Diritlo penale, H, p. 16; Ch. et F. He/ie, Theo-
1·ie, IY, no. 1414, p. 122; Ga1·raud, Traile, ediţ. 3, no. 2059, 
p. 420-1; Vidai l't Mag11ol, Conrs, p. 194; Fr. oon- Liszt, 
'f;raite, II, p. 2,4; A,lf e/d, LeJn·bucL. p. 110. 

Iată ce spune Manzini: ,,i\iu se poate considE'rit întrerupt 
nGxum-111 cauzal rând fuptul ,irtimci, dăunăto1·, ei. a fost 
n_2cesi.tat de faptul c-ulpos al tertiuJui. De ex.: ,cineva e silit 

su, fug/[ din cauza atitudinei agresive n unui ter(iu ~i fug·ind 
cade şi se răne.şie: c-el re a r1rnzat fuga va răspunde de r,L 
'11iri neintcntionatr" (op. ~i loc. rit.). 

La fol _se exprimă Aliment1: .• Există răspundere penală 

citnd Yictima u fost constrânsu să fie imp,mdentă djn cauza 
,•onclijiunilor în C!ari a fost pusă de imprudrnţa lerţiului 

(op. şi loc. cit.). 
l0) Cas. itnl. 29 lanuarir J919 în Rivisfa Penale, LXXXIX, 

['. 192, 
11) Cas. îtaJ 20 Martie 1906 în Sup.'•. H.ivisla Penală, XV, 

p. 230. Acest caz oste citat şi aprobat de M11nzini, op. cit. 
l, p. 538. Un exemplu similar uă R. Schmidt, Cmndriss, p. 
l->'9: Deasemeni 13/anche, Etudes, Y, nr. 18 cite,1ză un caz s"i-..,_. . "'.,,, ,., .. R , . ~ 

milar condamnaI de '-'· Ap:. ouen. · 

inculpatului exista' legăllll'a de ca uialilate fizică, nici 
nu încape discuţiune. căci e neîndoios t.ă victima nu 
ar fi făcut ceia ce a făcut dacă nu ar fi fost silită cte 
atitudinea inculpatului. Că există şi !'aportul de cau-
1,alitate psihică. cieci c:uLpa inculpatului în producerea 
acestui rezultat, iar.Mi nu poate fi vreo îndoială, fiind
că nu numai inculpatul pute.a şi trebuia să prevază 

că fapta· sa era de natură a provoca un gest disperat 
din partea victimei, dar şi fusese insistent prevenit 
de victimă ca dacă nu opreşte automobilul va sări din 
el cu orice risc. 

Jurisprudenţa străină ne oferă câteva spete similare 
în cari totueauna s'a reţinut ca existentă raspunuerea 
penală (12). 

Astfel Curtea din Toulouse a condamnat pentru ră
niri neintenţionate pe un inculpat învmuit exact în 

. aceieaşi conui~mni (minus moartea victimei) ca şi in
culpaLul dm cazul soluponat prin· oraonanta ce adno
tam (13). 

Curtea de Casaţie ,franceză a pedepsit deasemeni 
pentru ra.mrr neiutenţ10naLe pe un şoieur care având 
ua pa.sager o llOa1una a mat alt urum de căt cel pe cam 
H wui.. .. ase a<.;easta, vau1t ne11n11;,t1ta de at1tuumea şo

teururni uoamna la somat sa oprească, mv1tatie la 
carn şoieurul a _ra.spuns Liand şi mai mare viteza maş1-
ne1 m ct1reuţ1unea m cai-e apucase, u1s_µe1·ata pa::,a0·tl1·a 
a sa.rit um au,omon11 ranmau-se [14). 

lntr o spewa smulara. uunea ue Lasaţie italiana a
Lioptand a0e1aş solupune mouveaza pnncipia1: ,,.l!jste 
aosurct a se vorbi cte culpa v1etime1 canu acea::;ia ::;un 
m11Jenu1 mstmctumi de conservare uu a cama:; ue cat 
sa se puna 1a a.uavust lle pencoml la care se gu::;ea ex
pu!:lu ct1n cau,1a iaptei cu1poase a mcrupatU1u1; (16J. 

lata uece souot1111 ca per1ect corecta caurwarea uata 
Japtu1ui prin orctonan~a ~e.nmtiva ce aunota.n· 

VINTILĂ D01\GOROZ. 

12) Casaţia italit1nii u cousidcrat ca riispunzătot· de omu
< Jd&l'8 i,nn 1mp1·uowjiL pe un urup101at Oe la ca.leu ierab 
cal.'e na veniwat dacu uşile ulllll. vagon nau îu,chise, ori 
tllla cti11 aces te LL~i desch1zii.nctuse în tm1pu1 111er:;,11Lu, uu 

copll a c«zut, iar 1at.d COJJllu,w Sal"illd unpu c:opil a io.;i 

omorf,l. (Cas. ital. 2 Mai J89J în Rivista Penaie, XXXl V, 
p. 24). 

Carnţia franceză u coustderat ră~punzător pe un motoci
dist pentru ca prin fapta sa imprudentă de a voi să treacă 
I iu.ia L rată în goa nâ la o trecere de nivel în m.Omf.11tul când 
1 enea un 1rcn, a dcte1·miua l pe o persoană -pe care o av;;a 
în 1c1ttache-ul motocicletei să sar,l jos coprinsă de groază, 
r,ricmuindLL-Şi gra1e lc.trnni (hutletin cas. c:rim., d.:c. clin 19 
lLLlie 1930, :;p. 207, p. 414). 

13) C. A. Toulouse, 8 Noemb. 1871 in Garcon Code p(!D . 
.1nnote, art. 319 nr. 188. 

14) Cas. crim. fr. 17 h·brnarie 1927 reprodusă :;;i în Jl. 
Pa1-'adopo.:u, Cod pen.' adnotat, art. 248 nr. 36. 

15) Cas. pen. nat 5 1 oembrie 1921, în R,vista penale, 
X CV 111, fa&e. 6, pag. 1583 nota 4. 

Rugăm pe d-nii arionaţi din provincie a nu aş~ 
tepta alte invitaţiuni, cari sunt costisitoare, sau 
sosirea în localitate a încasatorilor, şi a binevoi să 
trimită achitarea abonamentului prin mandat poş 
tal, direct la Ad,ministratia ,,Curierul Judiciar,' 
Bucureşti, Artei 5, notând pe cotorul mandatului 
pentru abonamentul datorat, "partida No .... ~ .. 

l::illtura Tip . .,CURIERUL JUDlClAll", Hu~re~ti. Ariei 5 - TELEFON 1'3/29 -lle<laclor-Ad-tor ION S. CODllEANU, 
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