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Primul-Preşedinte Volanschi 
Astăzi când domnul Dimitrie V olanschi pune pi" 

ciorul pe ultima treaptă a ierarhiei judecătoreşti, 

gândul meu se întoarce la timpurile când ilustrul 
magistrat de acum, necunoscut pe 
atunci, era la primii lui paşi în 
carieră ... 

Omagii? Omul acesta nu are 
nevoie. Inălţarea lui capătă ca= 
raccerul unui adevărat plebiscit. 
Este o imprejurare unică în ana= 
! ele noastre judecătoreşti, unică 

poate în foacă lumea ... 
Cazul V olanschi preocupă foate 

sferele sociale, chiar şi în afară 
de lumea justiţiei de magistraţi 
şi avocaţi. El a trecut în acea a 
justiţiabililor. 

lmprejurările m=au adus zilele 
acestea în Bucureşti. Nu încâl= 
nesc un prieten, un simplu cunos= 
cut, care să nu mi se adreseze, 
zâmbind cu simpatie. 

- ,,D=ta eşti dela Iaşi, coleg de al lui Volanschi I" 
Iată de ce scriam în coloanele acestei reviste, că 

dacă în principiu sunt hotărât convins că !nalta 

Curte de Casaţie trebue să dispună singură de 
soarta ei, din foate punctele de vedere, totuşi ne 
găsim în fata unei excepţii de aşa natură în cât 

de ască dată se poate să fie şi 
altfel. 

Am cel mai deosebit respect 
pentru înalţii magistraţi dela su= 
prema Curte, unde sune foţi unul 
şi unul. cu experienţă şi cultură, 

aleşi dintre cei aleşi. Dar tocmai 
aceste însuşiri deosebite, exclud 
cu focul ideia posibilităţei unei 
umilinţe. 

Guvernul prin Ministrul Justi= 
ţiei, are dreptul să aleagă pe şeful 

!naltei Curţi, dintre foti acei că= 
rora legea le permite această urcare. 
Se întâmplă de astă dată că pre" 
ferinta merge la unul care are a= 
celaşi grad, aceleaşi merite, aceiaşi 
vechime cu consilierii efectivi. 

Cine se poate simţi înjosit ? 
Cine se poate simţi înjosit că a fost ales omul 

acesta înţelept şi modest, care în definitiv nu cere 
decât un singur lucru, să fie lăsat în pace, cu căre 
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ţil~ lui dragi, cu colefZÎi dela. laşi, în imensul palat 
gotic, din care a făcut adevărat templu al Justiţiei. 

Pentru dânsul plecarea din liniştitul oraş mol= 
dovenesc, în care munca lui găseşte prielnic cadru, 
constitue cel mai mare şi poate chiar cel mai 

dureros sacrificiu. 
Poate oare cineva, în asemenea împrejurări, să 

se creadă jignit? 

La sfârşitul anului 1905 fusesem numit substitut 
de procuror la un tribunal, în care d. V olanschi era · 
judecător de şedinţă, înaintat dela Bârlad, unde 

funcţionase ca supleant-
Judecătorii noi de acum nu îşi închipuesc ce în" 

semna pe vremuri situaţia unui magistrat. Vântul 
politicianismului ne arunca, cum face astăzi vântu} 
de foamnă cu frunzele uscate, căzute, dela un capăf 

la celalt al ţărei ... 
Se întâmpla chiar, nu rare ori, să ne dea peste 

bord. Magistraţii locuiau pe la hoteluri, cu bagajul 
gafa făcut. Căufam dimineaţa în ziare, iar seara 
eram cu geamantanul la gară ... - Şi totuşi se găseau 
mulţi dintre noi, cari preferau să plece. decât să se 
plece. Erau caractere şi lumea le admira! Nu ştiu 
ca să fiu sincer, dacă inamovibilitatea nu ne=a dat 

puţin înapoi în această privjnţă. 
Abia venit în fribunal, la câteva zile, zarvă mare. 

Un agent electoral, susţinut de întregul partid po= 
litic care îi aprecia serviciile, , urma să fie judecat 
pentru faptul că lovise agenţii f~rţei publice, pe 
când aceştia dresau în contra lui proces=verbal 

pentru o contravenţie de circulaţie. 
Toţi avocaţii mari ai partidului se aflau la bară, 

în frunte cu şeful, unul dintre satrapii judeţelor 
din Moldova. 

In aceste condiţii, lumea era sigură mai înainte 
de achitare. Ur.masă se desfăşure o simplă formalitate. 

lşi închipuie orişicine, stupoarea generală din sala 
de şedinţă, când, urmând să pronunţe sentinţa, 
preşedintele întrebă pe asesorul său ce părere are, 
acesta îi răspunse calm, dar hotărât, destul de 
fare c-a să se audă din sală : 

,,Cincisprezece zile de închisoare I" 
Asesorul era Dimitrie V olanschi ,pe atunci încă un 

băeţel, slăbuţ şi înalt, cu o figură serioasă, în 
care nu se vedeau decât doi ochi căprui, mari şi 

cuminţi. 

Seara plecai la laşi în familie, şi entuziasmat de 
această întâmplare, o povestii regrefatului meu cum= 
nat Alex:. Bădărău, fostul ministru de justiţie, 

ex:primându=mi temerea că în curând cariera cole= 
gului meu V olanschi va fi sdrobită. 

- ,,Fii fără grijă, îmi răspunse acest mare cunos= 
,,cător de oameni şi lucruri, nu va avea nimeni cu= 
„rajul să se atingă de V olanschi. Magistratul acesta 
va „merge sigur la Curtea de casaţie ... " 

Profeţia din 1906, se realizează după 25 de ani ! 
lotâmplarea aceasta, are în viaţa mea de magis= 

trai:, semnificaţia unui eveniment, pentrucă mi=a dat 
exemplul de la care am curajul să spun că nu m~am , 
îndepărtat nici odată în carieră. 

Nimic nu frebuie să preocupe un magisfraf, în a/ară 
de ideia de Drepfafe. Consfafarea esfe de o mare bana= 

lţfate dar şi un mare adevăr! 

Iată ce urmează să ne înveţe, pe colegii :rµai tineri, 
urcarea d=lui V olanschi pe o treaptă a ierahiei ju= 
decătoreşti pe care noi, mulţimea anonimă de 
mafZÎstraţi, nu putem avea speranţa de a păşi vre=o 
dată. 

Dacă sunt deschise destule căi de a ajunge în 
carieră, pe una singură se poate ridica cineva cu 
adevărat. 

Evenimentul trebuie să devie un simbol pentru 
întreaga magistratură şi cer iertare pentru că am 
scris rândurile de mai sus, singurului om pe care 
ele îl pot jigni, pentru că la dânsul numai senti= 
mentul modestiei este la înălţimea meritelor. 

EUGEN PETIT' 
Bucureşti, 28 Martie 1931 

SOLEMNITATEA 
luărei jurămăntului O-lor Volanschi ca Prim-Pre$edinte, 

Lupu ca Pre$edinte $i Viforeanu ca Procuror General 
la !nalta Curte de Casaţie 

Astăzi luni 30 Martie cor. lnalfa Curte de 
Casatie şi Justiţie s' a întrunit în sectiuni 
unite, cu ceremonialul obicinuit în asemenea 
ocaziuni. Şedinţa s'a deschis sub Preşedenţia 

D=lui Preşedinte Em. Miclescu iar fotoliul 
Ministerului public a fost ocupat de D =nul 
Procuror Luciliu Ştefănescu. 

In prezenta unui select şi numeros public 
compus din magistratii instantelor judecăfo„ 

reşti, membrii Baroului~ Profesori şi justiţia= 
bili, după cererea D=lui Procuror Luciliu 
Ştefănescu s'a dat citire !naltului Decret 
Regal prin • care D=l C. Viforeanu, Consilier 
la 5. Il=a la acea lnaltă Curte, a fost numit 
Procuror General. 

D=l C. Viforeanu a fost introdus în sala 
de şedinţă de către D=nii Consilier C. Chi= 
seliţă şi D. Florescu şi după ce a depus le= 
giuitul jurământ a ocupat scaunul de Procuror 
General şi a cerut să se dea citire !naltului 
Decret de numfrea D=lui Consilier D. Lupu 
ca Preşedinte la acea !naltă Curte 5. Ill=a. 
După ce D=l Lupu a fost introdus în sala 

de şedinţă de căfre D=nii Consilier C. Chi= 
seliţă şi O. Florescu şi a depus legiuitul 
1urământ, a luat loc pe fotoliu în dreapta 
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D„lui Preşedinfe Em. Miclescu, care prezida 
Inalfa Curte. 

ln urmă s'a dat din nou cuvântul D=lui 

Procuror General C. Vifo;eanu care a cerut 

a se da citire !naltului Decret de :huruirea 

D=lui D. V olanschi ca Prim=Preşedinte la 
acea Inaltă Curte. 

După ce D=l D. Volansr,hi a fost introdus 

în sala de şedinţă de către D„nii: Preşedinte 

D. G. Lupu şi Cons. C. Chiselită şi a depus 
legiuitul jurământ, şedinţa s'a ridicai. 

* * * 

Este pentru prima dată când lumea juridică 
asistă la un asemenea impresionant eveniment, 

determinat de depunerea jurământului, în mod 

concomitent, a trei dintre titularii celor mai 

înalte posturi la Inalfa Curte de Casaţie, 
desemnaţi în persoana unora dintre cei mai 

străluciţi membrii ai Ordinului Judecă.foresc. 
Curierul Judiciar îşi face o plăcută daforie 

a prezenta înalţilor distinşi magistraţi cele 
mai călduroase felicitări. 

CURIERUL JUDICIAR 

INTRE iNCHISOAREA PENTRU DATORII CIVILE 
SI f ALIMENTUL CIVIL 

In ţara românească la începutul. 
veacului al XX,lea omul cinstit 
care face afaceri fără să•şi cu• 
noască contemporanii, frebue să 
se sinucidă sau să moară de 
foame la bătrâneţe ! ... 

I. TANOVICEANU 
(Curieruljudiciar No. 63 din 1903) 

SUMAR : 1. Marele cataclisme sociale au imprimat totdea. 
una un regres în toate domeniile de activitate. - 2. Conse
cinţele datorite marelui războiu în domeniul economic, social 
şi moral. - 3. Un sim,ptom oaracteristic : reaua credinţă. R 

debitorilor civili de a.şi achita datoriile. - 4. Datoria pri
vată din ţara noastră. Cauze şi efecte. - 5. Imipunerea ur
gentă <le măsuri contra debitorilor civili de rea credinţă. -
6. Inchisoarea pentru datorii sau f,alimentul extins şi la ci· 
vili . . - 'l. In ce constă constrângerea corporală. Istoric. -
8. Adaptarea ei la concepţiunile de azi. ~ 9. Falimentul pen. 
tru civili. - 10. Reglementarea lui. In Germania. - 11. Prin
cipiile de bază a unei ,atari i.pstituţiuni. - 12. Incheere. 

1. In totdeauna marele oo.taclisme sociale cari 
au sg,uduit. din temelie aloăltuirile omeneşti au im
primat un Tegres mai mult sau mai puţin sensibil 
evoluţiunei lor. 

Acest regres nu s'a manifestat numai în dome
niul economic SlaJU social, ci şi în cel moral. 

Dacă reg,resul în domeniul eoonofil!C sau soci '11 
nu se poate îndrepta decât prin sforţări de mai 
lungă durată, regTesul moral trebue înlătiuat cât 
mai grabnic, fiindcă acolo unde imoralitatoo · sau 
amoralitatea -stăpâneşte majoritatea unei sooietăţi, 
ori ce încercare de îndreptare, de însăn.ă.toşire, se 
izheşte de g.reutăţi de neînvins în ce1el.JaJte domenii 
de activitate. , · 
Dacă la haza acţi,unilor omeneşti, fie individu .. 

ale, fie colective, nu există . saru este absent sim-. 
tământul de bună credinţă, de onestitate, de mun
că dinstită, rezultatele voc .fi totdeauna negiativt~ 
atât pentru individ, cât şi pentru colectivitate. 

Ln orga!1izaţiunile omeneşti primitive aJbsenta 
unor atari simţiminte era sanctionată cu măsuri 
d:ria!Stice, unB ori mergând chiar până la privarea.' 
de viaţă a unrtti. astfel de individ (1). 

2. Da.oă cercetăm ou un oohiu mai atent împre
jurărilB economice, sociale şi morale de dupăi ră.s
boiul mondial, constatăm cu mare îngrijorare un 
mare regres atât în domeniul economic şi sociia.l, 
cât ~ fui cel moral, mai ales în ;ţările unde arma
tura economică şi socială nu a fost destul de con
solidată şi co:QJUstentă pentru a putea rezista ~
duirilor produse de mrurele răsboiu. 

Astfel în domeniul economio s'au produs două 
fenomene deo1P9trivă de îng;rijorătoa.re: devalori
zarea produirelor agricole şi somajul în tJă!rile in
dustriale. 

In domeniul social: instalbilit.atea în raporturile 
dintre clare, urmată de un interventionism de Stat 
cu efoote dăunătoare bunului mer,s al activităt.ii 

sociale. 
In domeniul moral: simptome destul de grave 

de imoralitate şi ramora1itate, cari au pă,truns a
dânc în toate păturile sociale: froode, delapidări, 
excirocherii, îmbogătiri peste noapte, traficuri de. 
influentă, etc. 

Un egoism feroce stăpâneşte pe mulţi, ,ba foarte 
pe mulţi, ce-i împing lia aciţiuni vestejite ,nu nu
mai de morală, dar şi de justiţie, dadăl nu s'ar fi 
sustras prin mii de mijloace diabolice de la sanc
ti unile ei, ide cele mai multe ori clliar sub obtă .. 
duirea binevoitoare l8i autorităţii' de St.at. 

E drept, că astfel de simptome s'au produs în 
mai toate ţările civilizate din Europa şi chiar de 
peste Ocean, într'o măsură mai mult sau mai puţin 
gravă. Nu avem nevoe de exemplificări pentru a 
dovedi existenţa acestui fenomen; ele ne sunt 
transmise izilnic dB ziar:e şi mulţimea şi perzii.s
tcnţa lor ne pune pe gân,duri. 

1) In Legea celor XII Table găsim următoarea dispoziţiune· 
drastică; ,,Tertiis nundinis ipartis secanto si plus>:i:µ.inusve se
cuerent se fraude esto". 

A:ulus Gelliu afirmă, vorbind de ,a •ceastă dispoziţiune, că 
,,numai prin severitatea ei s'a putut asigura disciplina mo-. 
rală a poporului roman". Noctium atticorum, Liberi X.X, 20., 
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3. Mărginindu-ne numai la ţara noastră, con
statăm că aceste simptome au iuat o înfăţişare des
tul de neliniştitoare. 

Ne vom ocupa aci însă, numai de un simptom, 
cel mai caracteristic după noi, şi asupra lui vom 
inzista mai mult, fiindcă -dacă'. nu se vor lua mă.suri 
cât mai gTabnice de îndreptare, mergem cu sigt.1-
rantă spre prăpastie. 

•Dooi Caveant consules ! 
Este vorba de acest simptom destul de genera

lizat în toate păturile sociale, de a angaja datorii 
peste puterile lor de plată sau de a nu-şi plăti da
toriile contractate, înstrăinând cu rea credină ga-
jul creditorilor. · 

Un ban agonisit reprezintă un capital 1aoumulat 
producător de venituri. 

Un capital acumulat activ promovează. o să'nă
toasă activitate economică, care ,aire importante re
percursiuni asupra tuturor păturilor sociale. 

Un capital ca să fie însă activ trebue să găsească 
condiţiuni sigure de plasare şi un randament rezo
nabil. 
Aceste condiţiuni nu se pot găsi însă într'o socie
tate trândavă, risip,itoare şi care niti ştie sau nu 
vrea să-şi respecte angajamentele, cu alte cuvinte 
într'o societate unde ID1ajoritatea indivizilor e,ste 
lipsită de simtimântul bunei credinţe, onestităţii şi 
cultului muncei cinstite. 

Intr'o astfel de societate va domni nesiguranţa. 
lipsa creditului şi va înflori camăta. 

4. Dar să revenim la condiţiunile din ţara noa
stră, de după răsboiu. Ţara, noastră fiind săcătuită 
de ocupant şi răsboiu; pentru 13, se reface, a avut ne
voe de credite, de bani împrumutaţi, fie pe garan
\ji reale, fie personale. 

Şi trebuie să recunoru;;tem că până mai acm'l 
câtiva ani creditul nu a prea lipsit, şi dovadia, cea 
mai evidentă este cuantumul datorii noastre pri 
viate - excluzând pe cea pubÎică. 

Dat.oria oontractată: de partiic1ula1i - idleci de 
toate clasele sociale, se ridică! la aproximativ 64 
miliarde lei hărtie sau 380 milioatne dolari (2), 
ceea ce ar reveni pe cap de locuitori 21 dolar,i, 
sau 3.600 lei hârtie. 

Oele mai grevate de datorii sunt: propriP-tatea 
imobiliară ctăid.ifa (80%), proprietatea imobiliară 
agricolă (60%), şi industrială (40%), 

Care sunt cauzele acestei enorme datorii private' 
Ele sunt multip~~ <lar vom semnala pe cele mni 

principale. 
1. :Majoritatea datoriilor contractate nu au ser~ 

vit la investiţiuni adică în lucrări sau amelio~ 
rării producătoare de venituri, ci în oheltneli de 
lux, de confort, de risipă\. 

2. Multor debitori le-a lipsif buna ·credinţă, în 
cât nu au rambursat nici capitalul, nic1 aobân
zele, devenind insolvabili cu rea creedi.nţn , Îillcfit 

2) La cursul de ~zi 1 dol. = 168 lP.i. 

credito:ri ca să-şi recuperez;e în parte pierderile, 
au perceput dobânzi uzuriare de pe spina.rea debi
torilor de bună. credinţă. 

3. De aceste împrejurări de nesiguranţă şi ne
einste, au profitat din belşug câmătarii pcrnepflnrl 
dobânzi uzurare peste limitele normale. 

Un director de bancă. îmi mărturisea cu mu!Ui: 
ingrijorare că mulţi debitori au întrebuinţat mij
loaice nepermise oa să obtină împrumuturi, pe cari 
l(•-a cheltuit pentru lux, confort, iar la scadentă 
nu numai că nu se gândesc să ramburseze capi
lalul, dar refuză plat.a. celor mai modice dohânzi , 
după ce au iavut grijă . să-şi înstrăineze averea, 
gajul creditorilor. 

Şi ceea ,ce este mai grav, îmi spunea Directorul 
dti bancă, este că se manifestă un puternic cment 
de a ocroti tocmai pe a.ceşti debitori incorecţi şi 
insolvabili, nu prin vitregia vremurilor, ci prin 
_yropria lor rea oredinţă. 

Şi atunci se pune grava problemă: Cum se va 
putea îndrepta starea economică, financiară şi mo -
ra1ăl a ţării noastre, dacă. atâţia debitori cu con
ştientă rea credinţă,, lipsită de orice scupul nu-şi 
a.chită datoriile oontractate, risipite în lux şi con
fort, păgubind de două ori economia ţării t .. 

Acest simptom destul de carateristic al vremu
rilor noastre nu trebue trecut cu vederea, ci tr0-
bue C}ercet,at cu toată luarea aminte, pentru a 
găsi diagnostiicul cel mai potrivit de lecuire a unui 
rău social atât de întins. 

La boala gravă trebuesc şi remedii tari, iar nu 
paliative şi surogate până ce pacientul nu suc
combă ... 

5. Dacă cercetăm istoria în dealungul veacurilor 
în arsenalul ei găsim, ,ca în atari împrejurări, s'au 
întrebuintat diverse arme de combatere) unele mai 
drastice ca altele. 

Ne vom opri însă, numai la două,_ senzibil deo
sebite şi oa, formă şi ca mod de întrebuinţare, în 
raport cu concepţiile şi prejudecăţile oori au do
minat societatea în decursul evoluţlei ei: Ullla este 
închisoarea pentru datorii, iar alta falimentul 
civil. 
Dacă între aceste clou.ă măsuri putem să găsim 

mijloace eficia,ce de îndreptare a răului social sem
nalat mai sus, nu ne rălmâne de cât să ceroetărn 
mai deaproape avantajele şi desavantajele lor şi 
puterea lor de iadaplabilitate la vremurile în cari 
trăim, - adică la progresul şi civilizaţia veac.ulm 
de faţă. 

Vroim s•ăl înlăturăm ori ce susceptibilitate de re
acţionarism, în acest veao de demagosim. De aceea 
vom oerceta aceste institutiuni numai în l'umina 
principiilor juridice, cari singure ne vor călăuzi în 
transformarea în formule practice a unor atari 
măsuri, ce le credeam singurele posibile de a curma 
răul din rădăcină şi a însănătoşi viaţa noastră so
cială în toate ramurile de iactivitate. 

' 
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6. Inchiderea debitorilor de rea credintă pentru 
datorii a existat ,aproape la toate popoarele civili .. 
zate până la finele veacului trecut şi mai este men
ţinute sub o formă'. mai atennată ,chiar astăzi în 
Anglia •şi Germania. 

Aceastăi măsură de constrângere constă în fap · 
tul de a priva de 1ibertate pe debitorul rău plat
nic de rea credinţă, în am1mite penitenciia,re, fif' 
pentru datoriile comerciale, fie pentru cele ,civile 
în anumite cazuri determinate de lege, cum a exis. 
tat în Franţa până la 22 Iulie 1867 (3). 

Cu ocaziunea întocmirei codului civil friam,cez s'a 
pus chestiunea dooă s'ar putea priva de libertat~ 
debitorul de rea credintă care nu-şi achită da
toriile. 

Sub imperiul formulelor vagi ale revolutiunei 
fmnceze din 1789 - de: libertate, egal;itate, fra
ternitate, multi s'au pronunţat că trebue să pre- · 
domine libertatea chiar în dauna necinstei, rele1 
credinţei fiind vorba de interese materiale cu ca
raicter. privat (4). 

Totuşi Impămtul Napoleon I cu spirit.ul său. 
practic a menţinut închisoarea pentru datorii cu 
caracter comercial şi excepţional şi pentru cele ci
Yile în anumite cazuri limitate (art. 2092 codtul 
civil f namcez). 
Insă numai simplul fapt al privări de li1bertatc 

fără a supune pe debitori la muncă forţată, şi . re
gimul special de care se bucurau, nu ,a fost 0 

măsură destul de moraliz.atoare, încât randa
mentul ei a fost nul şi nu şi-a atins sc-0pul - gr0-
vând în acelaşi timp şi bu:getni Statuhii, aşa eă 
Napoleon al- III a fost nevoit să-o desfiinţ.ez,e. 

Legiuitorul modern nu a menţinut această mă
sură de oonstrângere, spune Bieville, fiindcă era 

costisitoare pe,ntru Stat şi în condiţiunile în care 
se execut:ia era puţin moralizatoare pentru nobifo 
cl~ca~aţi de ,clatorii, care o găseau destul de onora
bilă ! ... 

Totuşi măsuria. în sine nu trebue dispretuită, ci 
numai c1idaptat.ăl concepţiunii vremurilor noastre. 

E curios că Statul a menţinut pentru deibitoril 
condamnaţi la pedepse pecuniare, amenâă, închi-
1:;oarea, însoţind-o de muncă forţată şi ia, abrogat-o 
pentru datoriile bălleşti. 1 

Si Bieville conchide, ,c,u drept cuvânt, căi, men
ţinerea acestei măsuri de consfrângere pentr-:u de~ 
bitori civili insolvabili de rea credinţă, însoţită de 
un regim efica.ce ele muncă în colonii speciale de 
muncă sau lucrări publice - ca din produsul ei 
să se despăgubească creditorii cel putin de capi
talu] împrumutat - s'ar· putea foarte bine adaph 
0erinţelor vremurilor noastre. A cheltui în lux. şi 
risipă banii împrumutaţi şi a nu-i mai rambursa 
împrumutătorului este tot 'Una cu a-i fura (5). 

, ) Vezi Planiol, II, pg_ 194., 
11) VC'zi Ta,:oviceanu. □ rt. cit. 
5) Edmond de Bieville, De la coutrainte par corps pg. 16 

Pasu 190. 

Concluziunea lui Bieville este perfect Justifica
tă; dacă trebue menajată să.răcia. este un mare 
rău social de a mernaija pe cuconaşii noştri{ ca 
să ducă un traîu de risipă şi lux, să. se plimbe ne· 
stingilieriţi, iar creditori înşelaţi să ofteze şi să-şi 
piardă agonisita lor. Internarea în colonii de mun
că ia unor astfel de debitori, si supuşi ltp.ui regim 
de muncă for(ată, ei şi-ar da seama ce gren să a,go
niseşt,e banul muncit. Această măisură este necesa
ră pentru moralizarea unor astfel de indivizâ •-
pana,ziţi. 

Atunci îşi vor da seama că 1 nu tr.ebue furată 

muI1Joo aliui,a,, cu simtimântul c'Le respect al avutu
lni altuia, de cinste, ,de onoarn, de bună credinţă 
nu trebue să fie alocia,t la un indivit care se pre
tinde oult, civilizat. 

Se întelege ele la sine ,oă, o atare :mjă1sură, nu se 
poate lua de cât pe calea jiistiţiei în urma cererei 
creditorului, b'ine justificată, când a epuizat toate 
căile normale de exec:uiţie. 

Justificarea unei a tari măsuri este admisibilă în 
lll'mătoarele cazuri: 

1. Debitorul cu rea credinţă, şi-a înstrăinat prin 
mijloac,e nepermise, av.erea mobilă 1Sau imohilti 
oo,re constituia gajul .creditorilor. 

2. Debitorul cu rea creclinţ,ă şi-a cheltuit bani 
împl"uniuta.ţi în cheltueli ele lux, de confort, de ri
sip:ii - în loc de investiţiuni proeluc,ătoare de 
venituri. 

3. Când a uzat d~ mij}oace incorecte ca să oh
tină credite, deşi ştia ca nu are posibilitatea să le 
iBJOOite. 

Dovada incumbă bine înteles creditorului şi ju ... 
decătorul are suverana apreciere de a pronuruţa. in
te:rnarea debitorului într'o colonie de muncă sa11 
într'un Stabiliment privat, fixând timpul det!ine 
rei în raport cu suma de plată. 

In ce priveşte r,egimul munci forţate va fi ace
laşi <)la şi pentru cei condamnaţi pentru pedepse 
pecuniare, prelevâ.nid din câştigul lor, o cotă parte 
care se va. depune la Banca indicată de creditor. 

7. Dac;ă! ne referim numai Ia ţara noastră, con
statăm că, închisoarea pentru diaitorii a existat "in 
mod tradiţional, iar în 1863 ,guvernul a şi p:r;opus 
o 'lege în acest scop. 

Este interesant de a reproduce din Expunerea 
de 'motive a legei aic:esf paS!ad, care este de actuali
tate şi azi; după aproape trei sferturi de veac: 

,,Constrângierea corporală pentru ţara noa
stră ar fi mai întâi de toate un îndreptar nece.c" 
sar al moralitătii tranooc:tiunilor". 

1 Cine dintre dv. trăind în viaţa practică n'a 
ajuns a recunoaşte că în trCl/1'1,zacţiimile noastre a
vem încâ trebitinţă, ba dhiar pentru multă vreme, 
ca conştivnţa datorii noastre să fie puţin deştep
tatâ? Intr'o tar.si ia.şa de timpuriu băntuită de lux, 
h un popor ou iruaginaţiunea aşa vie şi care„ este 
aşai de mult aplicat spre vanitate, care din dv. 
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n'a simtit trebuinţa de un tempel'ament (6) itot paraziţii, vrăjmaşii de moarte ai societăţii;, cinstite 
aşa, de energic, cât este de adânc răul? şi muncitoare" (10 ). 

„Constrâng,erea oorporală la noi nu are de o- Cele scrise de Tanoviceanu acum 30 de ani, din 
biect decât de a pune pe deb. în poziţiune să între- nenorocire, sunt perfect de actualitate şi astăzi, cu 
buinţeze averea sa reală pentru plata creditorului; agravanta, că situaţiuneai este cu mult mai gravă 
a închide pe debitorul care nu a pUiitit, nu vrea să şi nu se ia nici o măsură de îndreptare de către 
zică, a suspenda uzul libertăţi sale, ci a opri abuzu.l ocârmuitorii ţări, cari vin cu paleative ca: reduce
ce face de libertatea sa cai să calce pe a altuia. Ea rea datorilor, legea cametei, îngreunarea forma
nu este de cât un avertisment, o reahemare la sine lităţ,ilor .de execuţiune, etc ... 
însuşi. Şi totuşi cât de eficBJCe, cât de moralizatoare nu 

Din punctul de vedere al utilităţii sociale, cons- ar fi internarea „acestor domnişori", cum îi cali
trângerea corporală va prodruce rezultate binefă-- fioa Tanoviceanu, în colonii de muncă! sau la lu-
cătoare, anai mult ca măsur.ă ,ameninţătoare, de crări publice ca să ştie cum se munceşte şi cât de 
cât pusă în practidă." (7). greu să agoniseşte banul prin muncă cinstită. 

Dar această lege, atât de necesairă pentru în- ■ Ni se va răspunde o astfel de măsură medîeva
dreptaroo moravurilor noastre, nu a trecut~ din ~lă nu este comptaibilă cu spiritul vremurilor 
cauză că, cum se exprimii un ziarist de pe acea noastre. 
vreme: ,,a doua zi d_upă punerea ei în aplicare ar Cât de iadânc vă înşelaţi d-lor oritici ·umanita
fi trebuit să bage la puşcărie pentru datorii ne- rişti I In Anglia, în Germania, în Suedia în Dane
acihitate cu anii, cel puţin a pătrime din repre~n~ marca o atare măsură nu este abolită legalmente 
tantii actuali ai naţiuni!" (8). - şi slavă domnului, numai ţări necivilizate nu se 

Totuşi legea a fost promulg,aită la 12 Septembrie pot numi ... 
1864 de Domnirorul Cum în virtutea Statutului de Dar să vă facem plăcerea, d-lor l11IlJaJD.itarişti, şi 
la 2 Mai 1864. să ne raliem la părerea <l-v civilizată că constrân-

Prin introduoorea codulrui civil, importat din gerea corporală nu s'ar putea aclimati~ la noi. 
Franta peste noapte, aceaisffi! măsură înţeleaptă Nu ne - r'ălmâne atunci decât să. recurO'em la cea 
contra datornicilor de rea credinţă, a fost implicit de a ooua măsură: Falimentul cii,il. 

0 

abrogată, în ,dispreţul tradiţiei, în dispreţul bunu
lui simţ şi al utilităţii socmle. 

Co.nsecintele a:brogării unei atari măsuri au fost 
dezastruoase pentru creditul tţlălrii, după cum le 
constată Tanoviceanu, drupăi patru deceenii şi le 
constatăm şi noi, după încă alte trei decenii_ 

,,Dacă erecţi.tul tării a pierit aproape cu. de
săvârşire din societatea noaiStră, spunea marele 
jurisconsult şi penalist Tanoviooanu, oaum nu este 
bietul ţăran, care când fură, fură ca să mănânoo -;1i 
c!ălruia nimeni nu-i ,dă credit, ci din cauza domni
şorilor care supează la Oaipşa, şi ne stropesc cu no 
roiul pe care îl aruncă :r;-oatele de la cauciuc ale 
trăsuril,qr lor elegante (9), în oare se plimbă toată 
ziua. Aceşti domnişori înşeală pe toată iumea, în
şoolă pe croitori, înşeală pe cismari, înşeală pe o
telieri, înşeală administraţi.unile ziarelor neplătin
du-le abonamentele, înşeală pe ibirjar, spăJătorea
să, birtaş, librar, rude, prieteni, cunoscuţi şi necu
noscuţi. Ei măn<Îlncă banii unora şi, creditul tutu
rora. Ei doo exemple de risipă şi, necinste, ei pro
voacă falimentele multor comercianţi, ei ruineazlr. 
institutiUtnile de credit ale ţării, ei ne fac să plătim 
dobânzi- cămătăreşti insuportabile şi preturi exor
bitante furnizorilor noştri, cu un cuvânt ei sunt 

6) Adică corectiv, sancţiune. măsură. 
7) Apud. Tanoviceanu, art. cit. 
8) Buciumul no. 170 din 11 Dec 186'.5. 
9) Tanoviceanu scria acestea a~um '.50 de ani, astăzi am 

putea spune ,roatele eleganetlor lor limuzine cumpărate pc 
datorie" .. , 

8. In ce iconstă iaceastă măsură - cunoscută sub 
denumirea de falimentul civil spre ,deosebire de 
falimentul comercial, care se aplică numai comer
cianţilor .. 

Legiuiitorul comercial pentru a da mai multă 
sigurantă creditulrui, oore este una din condiţiunile 
esenţiale, ale prosperitălţii comerciale şi industria
le, a creat intituţiunea falimentitlui pentru debi
torii comerciali şi insolvabili şi <le rea credinţă 
care pe lângă ică înlesneşte roiai repede urmărirea 
şi licihidarea datoriilor, diatr sancţionează şi cu pe
depse privative de de libertate pe debitorii vicleni 
cari au căutat sa frustezie pe creditorii lor. 

In aifară de aceasta comerciantul falit sufere şi 
alte· incapacităţi care îl fiac pe viitor incapabil de a 
mai :x~ci~ ~mertul şi să găseasQăl credit, şi a
ceasta mfer1ontate de multe ori îl stimulează sii 
se reabiliteze dacă vroeşte să mai întreprindă vre-o 
activitate în domeniul come:reial sau industrial. 

De ce nu s'ar a,dopta principiile acestei institu
ţiuni şi la debitorii civili T 

Cum observă, cu drept cuV'ânt, Tiam.oviceanu, 
,,pentru ce comeroiantul să fie pedepsit chiar când 
e nenorocit, adică a devenit falit din simple im
prudentăl sau din neglijenţă, nepricepere, pe când 
civilul să fie apărat de orice pedeapsă chiar când 
e de rea credinţă T, când cheltueşte nebuneşte banii 
împrumuta1.i 'J. când asmmde averea, care după le
ge este gl8ljul creditorilor? Cum se poate oare ca 

10) Tanoviceanu, art. citat. 
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in legislaţia unei aceleiaşi ţări să fie două dispozi
tiuni aşa de diferitet Oare comerciantul nu este şi 
el un om, oo şi civilul, şi fI'lall.lJda civilului m1-i t0t 
aşa de anti-socială ca şi a eomercia.n:tm.lui 1 (11). 

De altfel această distincţilme intre debitorii ci
vili şi cei comerciali a fost oomb,ă1tută de majori .. 
tatea jurisoonsulţilor, încă de la începutul veaen · 
lui trecut (12) iar astăzi este un puternic curent 
în tările unde mai există, pentru desfiinţa.rea Pi, 
mai ales fia:ţă cu desvoltarea pe care a lu~t-o ,unc1e 
ramuri de activitate necomercială. 

(Va urina). 

E. C. DECUSARA 
Doctor în drept dela Pari• 

•ANTE=PROIECTUL 
CODULUI COMERCIAL 

Despre obligaJiunile şi contractere comerciale 

Contractul de transport. - Asupra contractului de 
transport /avem numai câteva observaţiuni de făcut 
deoarece în afară de puţine modificări, dispoziţiunile 
clin anteproiect sunt luate din proiectul italian din 
1.927, care a reprodus aproape complect modul de re
glementare a ttansportului clin vechiul anteproiect. 

In proiectul din i927 prin art. '420, se permite eli-
. berarea scrisorilor de trăsură la ordin, reglementân
du-se dreptul de clispozitie şi modul de predare al lu
~rurţlo:r: ,Gâ,µ,d ~e liberează scrisori de trăsură la ordin. 
- In anteproiectul român nu figurează o asemenea 
clispozitiune probabil pentru consideraţiunea că aseme
nea scrisori la o,rcline nu au intrat în ue; şi nu prezintă 
un interes practic evident. 

Este demnă de relevat dispoziţiunea din art. 428 pr. 
it. omisă din anteproiectul român, în virtutea căreia 
responsabilitatea cărăuşUJlui în ce priveşte rambursurile 
care grevează lucrurile şi îndeplinirea operaţiunilor 

vamale, este disciplinată de regulele mandatului. 
Acest articol este menit să curme controversa dacă 

rambursul şi serviciile accesorii îndeplinite de cărăuş 
fac parte integrantă din contractul de transport sau 
formează obiectul unor însărcinări aparte pe care ex
peditorul le dă cărăuşului şi deci din modul îndepli
nirii lor rezultă pentru cărăuş responsabilitatea unui 
mandatar şi nu a unui cărăuş. 

Art. 449 ocupându-se de drepturi!€ destinatarului 
decurgând din ~ontractul de transport şi acel13; de a 
cere cărăuşului predarea lucruri1or, conditionează e
xercitiul acestor drepturi de sosirea lucrurilor la des
tinat.ie sau de posesiunea c;crisorii rle trăsură. Acest ar -
ticol contine un lapsus căci nu se ocupă de ipoteza 
nesosirii lucrurilor la destinatie în termenul legal sau 
conventional, fie că este o simplă întârziere, fie că 
lucrurile s'au distrus complect sau sunt pierdute. 

Tn această ipoteză, desigur că destinatarul poate e
xercita actiunea în daune contra cărăuşului, ceea ce 
ar trebui adăugat la mentionatul articol. 

In art. următor, anteproiectul reglementează ohestiu_ 
nea verificării stării lucrurilor la predare, chiar dacă 
nu prezintă semne exterioare de stric11iciune şi obligă 

11) Tanoviceanu, art. cit. 
12) Vezi Bayle Monillard. De l'ernprisonnrment pour rlet· 

ies, Paris 1866 pg. l 18 şi mm. 

pe cărăuş în caz când stricăciunile provin din îmbalo
tare, să restituiască destinat.arului cheltuelile făcute ~u 
verificarea. 

Restituirea cheltuelilor numai când stricăciunile in
terne provin din îmbalotare constitue o co1;1ditiun_e de 
neînţeles căci modul de ambalare al lucrurilor pr1veş_ 
te pe expeditor şi deci când stricăci~nea este cons~
cinta modului de ambalaj, paguba priveşte pe expedi
tor şi prin urmare, cărăuşul nu are nimic a restiui. 

Din contră, dacă nu există semne exterioare de ava
rie deci dacă ambalajul este în bună stare, însă .-;e 
co~stată o avarie a mărfii, cărăuşul trebue să fie obli
o-at la rambursarea cheltuelilor de verificare; în con
~luziune în reglementarea acestei cestiuni nu trebue a 
se tine s~amă câtuşi de puţ,in de modul ele ambalaj, sin
gura raţiune a obligaţiunii cărăuşului __ de a r~mbu:sa 
acele cheltueli fiind existenta vătămăm lucrurilor, m
diferent clacă ele prezentau sau nu semne exterioare 
ele stricăciune, născându-se o prezumţie de culpă con_ 
tra cărăuşului. 

- In art. 474:, anteproiectul reproduce art. 440 din 
proiectul italian, punând în sardna cărăuşului răs

punderea pentru pierderea bag-ajelor de mână pe care 
călătorul le ia cu sine, afară dacă cfovedeşte că dauna 
s'a întâmplat fără culpa sa. . 

Socotim o asemenea dispozitiune nejuridică şi în a
celaşi timp primejdioasă pentru interesele cărăuşilor 

în genere şi deci ar trebui eliminată căci ori cât de 
necesară ar fi ag-ravarea responsabilităţii rezultând rlin 
cărăuşia modernă. nu putem mer?e până acolo încât 
să creiem cărămiiJor un reg-im orofunrl inechiti-1hil. A-l 
face responsabil de pierderea bai;aiului de mână 0A-t 
timp nu dovedeşte lipsa culpei sale, înseamnă ca toate 
r'azurile cie pjerdere sau vătămare a ·bag-aje]or călăto_ 

rilor să fie imputabile cărăuşilor, rleoarece dovarla im
pnt;:ihil'it.ăt.ii 1or e· foarte !!-re11 rlP: flfr.nt: si R mme ~n 
sarcina Jor o acemenea responsabilitate pentru bagaje 
ne care de cele mai muHe ori nu le văd, nu le cu
noc::c continutul. căci nu se interesează dacă un 
rlHător are sau nu bae-aj de mână . înseamnă n neso
rot.i cele mai element.are principii de echitate în m1-
tPrie ele responsabilitate. 

ne aceea e m::ii hinP: RfÎ. rămi'lnem la. sh,temuJ rie azi, 
si:î lăs11m în !?riia. rălăforului să rloverieAscă culna ra
răwului rPPfl re îi va fi fm,rfe 11sor. rieo;:irece avfinrl în 
cursul ,călăf.oriei în tot momentul bagajele sale sub 
supravell'herea sa, în caz ele pierdere sau vătămare îi 
va fi lesne să stabilească şi să facă dovada cauzelor 
provocătoare. 

- In sfârşit prin art. 489 anteproiectul interzice în 
mod impel'ativ cărăuşului să dero1;e, prin .concesiuni 
şi tarife speciale, chiar inferioare tarifelor obişnuite 1a 
rlispozitiunile prevăzute pentru responsabilitatea că-
răuşului. ___ 

Această dispozitiune este greşită căci rostul conce
siunilor şi tarifelor gpeciale aplicabile expeditorilor 
care cer aceRt lucru, este tocmai favorizarea nnor ;,1_ 

numite transporturi, efeotuate in alt mod şi în alte 
condiţiuni decât acelea normale ·sau ordinare, şi li1 
consecintă este logic ca fată de avantagiile acordate 
expeditorilor care vor să beneficieze de ele, respon
sabilitatea cărăuşului în caz de întârziere vătămare 
sau pierdere, să fie micşorată. in sensul ca despăi:rnbi
rile care s'ar cuveni expeditorului în cazul unui tran
sport ordfoar sl:f fie reduse 'într'o nroportie or1reraM. 

Natural nu· în(elegem să se extindă beneficiile aces_ 
tei micşorări a responsabilităţii cărăuşului, în caz când 
este culpabil de dol sau culpă gravă, în acest caz ex-
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peditorul sau destinatarul urmând a fi despăgubit in
tegral chiar dacă i s'a aplicat tariful special. 

Operaţiunile de bancă sunt datorite practicei ban
care îndelungate şi care au devenit curente, fiind foar -
te mult utilizate. 

Proiectul italian ca şi anteproiectul român se O

cupă în mod sumar despre aceste operaţiuni. determi
nându-le elementele principale şi precizând raportu
rile de drepturi şi obligaţ,iuni care se nasc între bancă 
şi clienţi. 

Este absolut necesar în interesul unei desvoltări 
normale a operaţiunilor ele bancă atât de variate şi 
hogate în rezultatele practice, ca legiuitorul viitor să :-e 
mulţumească numai cu enunţarea principiilor ele bază 
ale diferitelor operatiuni ele bancă pe care practica 
le-a creiat; aceste operaţiuni sunt într'o continuă şi 
vie evoluţiune cu o vădită tendinţă spre multiplicarea 
formelor lor; pentru a nu împiedica procesul lor evo
lutiv, trebuie să ne abţinem dela o reglementare prea 
minuţioasă a lor, iar regulelor ce Ie va înscrie în vii
torul cod va trebui să le imprime un caracter ele 
perfectă elasticitate căci clacă vom închista aceste o
peratiuni ele bancă în formule ele ·1egi cu un contur 
precis şi invariabil, vom face operă negativă cu graYe 
repercursiuni asupra vieţ.ii comerciale în genere. 

E suficient să amintim că practica bancară a creiat 
depozitul ele bani şi titluri, depozitul bancar în cont 
curent, deschiderile de ere-dit în folosul acreditatului 
sau în folosul unei terţ.e persoane cu aplicatiuni ţn 
special la vânzările comerciale, deschiderile ele credit 
tn cont curent, etc., pentru a ne da seamă de impor
tanta pe care aceste operaţiuni o prezintă pentru ori
cine, şi deci pentru ce legiuitorul trebue să fie foarte 
prudent în reglementarea lor, mulţumindu-se cu edic
tarea principiilor fundamentale. cu înfrânarea abuzu
cUor care azi sunt posibile din cauza complectei tă
ceri a legii. 

Depozitele bancare sunt luate din proiectul italian 
cu adausul articolului '189 care reglementează depo
zitul de titluri date în scopul unei întrebuin\ări deter
minate precizând responsabilita!ea bă'ncilor în ca1.; 
când nu restitue depozitul la termen sau dă altă în
trebuinţare tit1urilor. Deşi această responsabilitate cou
tractuală în primul caz, penală în al doilea este con
secinţa firească a faptelor generatoare, totuşi este ne
cesară formularea ei într'un text de lege precis, căci 
poate va trezi la realitate pe conducătorii abuzivi ai 
băncilor. 

Art. 368 din pr. it. regulează chestiunea proprietă
ţii titlurilor depozitate după următoarea distinctiuna: 
depunătorul păstrează proprietatea titlurilor afară dacă 
a manifestat intentiunea ele a o transmite băncii. 

Această intenţiune poate rezulta fie clin dreptul a
cordat băncii ele a dispune în mod nelimitat ele titluri, 
fie din facultatea acordată băncii de a restitui alte 
titluri de acelaşi fel, fie din faptul că banca se obligă 
a plăti o primă depunătorului. 

Problema este foarte importantă, de aceea merită 
cea mai deosebită atenţiune clin partea legiuitorului, 
luîndu-se toate măsurile pentru o protec(iune eficare 
a depunătorilor. 

Art. 37i pr. it. (li91, 492 anlep1· . rom.) ca un mijJoe 
de control al comercianţilor şi societăţilor care se o
rnpă cu operatiunile ele depozit de bani sau titluri, ii 
obligă pe aceştia să depună lunar la oficiul reg-istrnlui 
comer(ului situatiunile lunii precedente. 

Pentru o complectă eficacitate a acestor situaţiuni, 

trebuie bine precizat ca ele să se refere exclusiv la ~
peraţiunile ele depozit deoarece în major~tatea caz.uri
lor de aceste operaţiuni se ocupă băncile care m;;ă 
fac tot felul ele operaţiuni de bancă; de asemenea să 
se prevadă aspre sancţiuni în caz de neîndeplinire ri. 

acestei obligaţiuni sau în caz ele denaturare a adevă
rului. 

In modul acesta ori cine are interes, poate cunoaşte 
în tot momentul mişcarea depozitelor unei bănci. Şi 
pentrucă experienţa ne învaţă că depone~tii sunt. a
ceia care suportă în primul rând consecmtele crize
lor sau falimentului băncilor ele depozite din cauza 
angajării depozitelor în operaţiuni. ale~torii sa1:1 ris-:
Gate proiectul italian obligă băncile ş1 pe tot1 acei 
care' fac operaţiuni de depozit, să-şi constituie un fond 
ele rezervă special, ca o garanţie reală pentru depo-
nenţi (art. 370 pr. it. 490 antepr. rom.). . . . 

- Insă un lucru ne surprinde: deşi autoru proiec
tului italian reglementează în mod favorabil chestiu
nea prnprietăţii banilor sau titlurilor puse în depozit, 
trece sub complectă tăcere drepturile pe care le au de
ponenţii proprietari contra băncii sau consecinţele oare 
clcurg clin acest drept de proprietate, în caz de inso!~ 
rnbilitate sau faliment al depozitarilor. Au deponentu 
neo preferinţă fată ele creditorii ceilalţi ai băncii şi 
in acest caz cum se poate exercita şi realiza acest drept 
ele preferinţă ?-

In anteproiectul italian din i922 se acordă deponen
\ilor ele bani la vedere un privilegiu asupra întregii 
averi a băncii depozitare; era o formă de garanţie pen
tru deponenţi, menită să încurajeze depozitele în folo
sul real al băncilor; că se va adopta această formă sn.u 
alta cu o aplicabilitate mai restrânsă, nu importă; tre
buie găsit mijlocul prin care depunătorii să pună in 
valoare dreptul lor ele proprietate, să li se ofere sigu
ranţa că soarta depozitelor lor nu va depinde ele soarta 
băncii. Şi măsurile de siguranţ.ă luate în favoarea cle
punătoriIOl' ele bani trebuiesc extinse şi la depunătorii 
de titluri şi unii şi alţii fiind demni de aceiaşi aten
ţiune. 

Despre deschiderea de credit bancar, anteproiectul 
italian clin i99..2 nu se ocupă, deşi impodanta acestei 
oţ'5'eraţiuni de bancă este imensă din punct de vedere 
practic; noul proiect italian clisciplinează în câteva ar
ticole, raporturile dintre părţ.i şi precizează drepturile 
băncii în mod suficient. 

In proiectul italian s'a trecut sub formă de articol, 
clauza uzuală în contractele de deschidere de credit 
prin care banca îşi rezervă dreptul să denunţe con
tractul sau să reducă creditul când garanţia oferită ele 
acreditat devine insuficientă şi acesta nu vrea să o
fere un supliment de garanţie (art. 378, pr. iL, 497 ante
pr. rom.). 

Anteproiectul nostru complectează acest drept al 
băV,cii în sensul că banca poate refuz.a executarea con
tractului dacă acreditatul devine insolvabil după în
cheierea contractului sau era inso1vabil înainte fără 
ca banca să fi cunoscut acest lucru (art. 498) . 

Dispoziţiunea e bună însă ar putea da naştere la 
abuzuri din partea băncilor căci în primul rând sta
rea de insolvabilitate a unei persoane. înainte ele a fi 
constatată judecătoreşte cu ocazia cererei de declarare 
1n faliment, chiar clacă ar exista în realitate, nu se 
poate proba în mod precis; o atare stare de insolvabi
litate se manifestă prin indicii care ori cât ele puter
nice ar fi, nu pot îndritui banca să rezilieze clin pro
prie iniţiativă un contract perfect.. conşiclerâncl pe cli
entul său drept un insolvabil. Repercusiunile unei a
semenea hotărâri pot prejudicia enorm interesele a-
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creditatului mai ales când este comerciant şi lucrează 
intens cu băncile. 

Dar dacă pentru un comerciant, starea de insolva
bilitate se poate manifesta în diferite moduri şi suL 
variate aspecte şi se poate verifica u'"or prin im·esti
gaţiunile lesnicioase şi la îndemâna oricui, situa\iu
nea se schimbă când acreditatul este un particular, 
căci insolvabilitatea acestuia este cu totul ,relativă, 
greu de constatat şi deci abuzurile vor fi mai nume
roase. 

Suntem în favoarea oricăror măsuri menite să apere 
interesele băncilor cu condiţiunea înlăturării oricărei 
posibilităţî de arbitrar din partea lor. De aceea sin
gurul sistem ar fi facerea unei distincţiuni între 
comercianti şi necomercianţi, precum şi între acrecli
tatii cărora li se deschide un credit pe bază ele ga
ranţie reală şi acreditaţii carţ nu au dat nici o garan
tie sau au dat numai o garantie personală. 

Fată de acreditaţii necomercianti care au dat o ga. 
rantie suficientă, banca să nu aibă dreptul să clenun
te contractul în caz de insolvabilitate a acreditatului'. 
pentru comerciantL să poată denunta contractul m1 
mai când aceştia se găsesc în vădită încetare ele plăti, 
situatiune pe care banca să o cunoască sau care să fie 
atât de notorie încât să nască prezumţia că banca a 
cunoscuLo. 

Pentru cazul deschiderilor ele credit fără garanţie 
reală din partea acreditaţilor este firesc să se acorcl9 
băncii cel mai larg drept ele a denunţa contractul când 
din informatiunile avute, acreditatul este insolvabil, 
natural sub sancţiunea daunelor când în denunţarea 
contractului este de rea credinţă. 

- O ultimă observatiune o avem de făcut cu pri
vire la dreptul de comision al băncii chiar dacă acrP
ditatul nu se foloseşte ele creditul deschis (art . 375 al. 
2 pr. it .. 496 al. 2 antepr. rom.). Asupra acestui drept 
de comision ar trebui făcută o preciziune căci băncile 
iau de Gbicei două feluri ele comisioane: unul pentru 
operatiunea în sine a deschiderii creditului. altul pen -
tru sumele utilizate de acreditat Jn cursul execută"!'i i 
contractului. Primul comision este legitim şi în· tot 
cazul datorat chiar dacă acreditatul renunţă la credit 
sau banca este obligată să denunţe contractul pentr11 

un rnot.iv legitim: al doilea comision nu este întru 
nimic legitimat când acreditatul nu utilizează crerlitul 
acordat căci banii respectivi nu stau imobilizati în 
cassa băncii şi la dispoziţia acreditatului ci în cai 
când creditul este utilizat, sumele se ridicff din rli5-
ponibilul pe care orice bancă îl are în orice moment 
pentru înt.âmpinarea oricăror eventualităţi; numa: 
când banca ar lua din acest disponibil o sumă până 
la concurenta creditului acordat pe care ar pune-o 
la o parte la dispozitia acreditatului. ar avea dreptul 
la un comision; când însă practica bancară este prPu 
cunoscută în această materie, ar însemna ca acrecr. 
tatul să ,plătească un comision pentru o sumă de ba,,i 
care nu a fost sustrasă nici un moment dela învesti
rea ei în alte operatiuni: acest comision ar fi în re~
litate o dobândă pe care acreditatul ar plăti-o perio. 
clic, fie lunar fie trimestrial la o sumă ele bani pe car,~ 
nu a Yăzut nici odată. 

Ultima operatiune bancară ele care se ocună an•,;, .. 
proiectul este deschiderea de rredit 7n favoarea vr,..t 
terte persoane, care însă nu figure:17,ă nici în oroied11! 
italian din 1927 nici în arela rlin 1.922; găsim însă 1r• 

proiectul din 1927 unele dispozitiuni ,u privirP la :~ -
crastă formă specială rle rleschirlere de rrPrlit însă ~71 

mod accidenta] şi anume când trate·na, despre vânz11 -
re, căci această deschidere de credit c:;e aplkă cu rle. 
osebire la vânzările comerciale. 

- Art. 500 din anteproiect defim;;te această ope!'ll 
tiune, sau mai bine zis încearcă să dea o clefinit.iune, 
frtră a reuşi, deoarece fărăJ a ne arăta elementele con
stitutive ale acestei operaţiuni, prevede că dispunăto~ 
rul tn-buie să obţină dela bancă punerea sumei ne
cesare la dispoziţia beneficiarului, la timpul, în locwl 
şi cu moclalităţile stabilite (art. 500). 

Art. 336 clin pr. italiană, vorbind despre vân
zările în care s'a stipulat ca preţul să "cl plăteac:;că pn:.: 
tr'o bancă, deşi nu dă o definiţie pr0priu zisă a aces
tui fel ele plată deoarece clupă cum spuneam proiec
tul se ocupă în mod accidental ele această modalitate 
de plată a pre(.ului, totuşi arată în ce constă această 
deschidere de ·credit: astfel prin această operaţiune şi 
în puterea ei. banca asumă fată ele \'ânzător obligaţiu_ 
nea ele a plăti pretul datorat ele cumpărător. Această 
obligatiune naşte fată de beneficiar în momentul în 
care scrisoarea de confirmare a băncii a creditului des
chis ajunge la cunoştinta beneficiarului, şi se stinge 
odată cu expirarea termenului fixat prin scrisoare. In 
acest termen, deschiderea de credit este irevocabilă 
din partea cumpărătorului. 

- Art. 500 din anteproiectul nostru prevede mai 
departe că dispunătorul nu este liberat numai prin 
plata integrală a băncii şi că beneficiarul este obligat 
să îndeplinească prestaţiunea datorită dispunătorului. 

In ceeace priveşte prima ,chestiune, este logic ca 
numai plata făcută de bancă în conclitiunile stipulate 
prin conven:tia păr\ilor, liberează pe debitor. 

Cât priveşte cea ele a doua chestiune, aproape 111 
toate cazurile în care se fac plăti de bănici pentru terte 
persoane, pentru ca beneficiarul să obţină plata trebue 
să îndeplinească anumite conditiuni, să facă o anu
mită probă, cum ar fi de ex. la vânzări, prezentarea 
duplicatelor de fraichte, etc.; este vorba deci despri> 
prestaţiuni de îndeplinirea dă!rora es\te condition'a~ă 
plata şi nici odată ·de prestaţiuni care urmează a fi 
făcute după efectuarea plătii; per a contrarie, banca 
este responsabilă fată de clispunător dacă efectuiază 
plata fără a tine seama ele conditiunile sau instructiu
nile acestuia; aşa fiind, ar fi suficient clacă s'ar pres
crie că banca trebuie să facă plata în ·conditiunile şi 
modalităţile .stabilite rle clispunător, făi-ă 'alt adaus, 
banca îmbrăcând în efectuarea plăţii figura unui adP
Yărat mandatar. 

Cât priveşte prestatiunile pe care beneficiarul esfo 
obli!:('at a le îndeplini sau le poate îndeplini şi după 
efectuarea plăţii, acestea fiind străine de contractul 
de deschidere ele credit, nu au ce căuta în această ma„ 
terie, ele urmând a se rezol!va între părţile contra:::
tante cu excluderea băncii. 

Asupra reportului şi contului curent nu avem nimie 
de spus. anteproiectul rom§.n necontinând nimic deo
sebit fată de proiectul italian din 1927, care a repro
dus întocmai dispozitiunile anteproiectului din 1922. 

In ce priveşte magazinele generale, anteproiectul 
român adaugă la dispoziţ,iunile din proiPctul italian 
din 1927, care reproduce fără nici o modificare dis
pozitiunile ·anteproiectului din 1922. următoarele: 

Când lucrurile sunt fungibile, şi de aceiaşi natură 
şi calitate, magazinele generale pot să le amestece cu 
autorizatia depunătorului (art. 532). 

Dispoziţiunea este utilă, practică şi necesară încât 
trebuie mentin·ută. 

Mai departe, prevede că fiecare depunător are clrep_ 
tul la partea sa din masa totală, fără ca magazinele 
generale să câştige un drept de proprietate prin ope
raţiunea amestecului. 
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E curioasă şi surprinzătoare această accentuare a
supra faptului că magazinele generale nu capătă un 
drept de proprietate asupra lucrurilor amestecate, ca 
şi cum clacă autorii anteproiectului nu ar fi prevăzut 
în mod expres aceasta, magazinele ar fi devenit nici 
mai mult nici mai puţin proprietara mărfurilor. 

Câtă meditaţie, ce speculaţiuni juridice profunde vor 
fi necesitat acest rar exemplar de concepţie juridică. 

Să ne fie ertată această reflexiune, dar am examinat 
chestiunea sub toate raporturile şi nu ne putem lă
muri cum s'ar putea ca un depozitar de lucruri fun
gibile să se transforme în proprietar ca o consecintă 
11. rtmestecării acestor lucruri; sau poate le-a fost teamă 
autorilor anteproiectului că dacă nu vor introduce a
reac;tă dispozitiune, instantele judecătoreşti ar fi putut 
rleclara rirept o proprietate a magazinelor generale. lu_ 
r,rurile fungibile din momentul în care ar fi avut loc 
fatfl.la operatiune a amestecului . Nu trebue uitat că 
rostul şi ratiunea de a fi a maitazinelor .e:enerale este 
înainte rle toate naza şi conservarea lucrurilor incre-
dintate lor. iar nrin titlurile ce ele emit. trebue ca no
seRiunea juricUră a ar.est.or mărfuri R1-i circule nşor h1r 
nu Ră răm1lnă. imohifo:ate la disn07iţ.i1t denunătornh1i 

1\tîag-a7,inele g-enera]e nu ar mai fi rle nici 1m folos 
nacă m1 8" ir:=minh1 rieti11;,t0r11lui titl11lui rrnrfl'7°nf~ 
tiv 111 mă.rfurilor. existent.a m;,_rfnrilM mPntionate în 

acest titlu. 
Iată pentru ce dispozitiunea ce discntăm este - coTYl 

plect inutilă. 

In articolul următor 53S. se limitează dreptul depu_ 
nătorului de a lăsa lucrurile sale în rlepozit. mai mult 
de un an, afară de stipulaţ.iune rontrarie. 

Aceasta. Jimitare r1 termenului de depozit rs+e în 

r1rim rând arbitrară şi în contradictie cu însuşi scopul 
maitazinelor itenerale; si am.1me acela ele uăstriîtoare 'l 

lucrurilor altora în schimbul unei remuneratii: 'con
tractarea ne termen nedeterminat nu poate arluce nici 
un nreiurliciu. din r.ontra, interesul mrurazinelor este <;ă 
fie totdeauna ocupate; de teamă că valoarea lucrurilor 
nu ar mai putea acoperi la un moment dat sumele la 
care ar avea dreptul magazinele generale, nu poate să 
existe deoarece în caz de depreciere a lucrurilor sau 
când sunt expuse pieirii, sau câ.nd drepturile cuvenite 
magazinelor generale ar tinde st: ~epăşească valoarea 
lucrurilor, ar trebui în aceste trei cazuri specifice să 
se recunoască magazinelor generale dreptul de â vin
de lucrurile cu anumite forme si conclitiuni. spre sah-
gardarea intereselor celor în drept. 

Tot astfel câ.nd rlepuuătorr' lasă sl'i treacn we;:i mult 
timp fără a se mai interesa rle lucrările sale, sau a le 
ridica sau a 1liehidâ drepturile magazineJor generala. 

--:_Art. 517 pr. it. acordă mae;azinelor generale dren
rul de a procede la vânzarea lucrurilor dacă fa exnL 
rarea termenului depozitului lucrurile nu s1mt rM.i
cate sau nu se reînoieste depozitul. sau dacă depozi
tul fiind pe termen nedeterminat, lucrurile nu se ri
dică într'un an. sau câ.nd mărfurile sunt supuse 
pieirii. 

Acest articol care nu fii:i-urează în anteproiect.. cre
dem că ar putea fi modificat şi complectat în sensul 
arătat mai sus şi anume magazinele să aibă dreptul 
să vândă măl'furile şi atunci când ar fi pericol ca va
loarea lor să nu acopere drepturile cuvenite ma&;a.7.i. 
nelor generale; iar în ca.z de depozit pe timp nedeter
minat, dacă la expirarea anului rlepunătorul nu achită. 
sumele cuvenite magazinelor generale. spre a putea. 
continua depozitul pe un nou periocl de ti,mp, lucn~. 
rile să fie scoase în vânzaJ."e. 

Gajul. Prin art. 543 clin anteproiect. gajUJl este de
finit în modul următor: Prin contractul de gaj, t.10 

debitor sau un al treilea pentru debitor, afecteai;ă 

proprietatea unui bun pentru garantarea unei obliga
tiuni comerciale, chiar când aceasta are carac~Bl' 
comercial numai pentru una clin păr( i. 

Motivarea acestei definiţiuni ca,re consideră gajul 
contrar definitiunii clasice, drept o afectare a proprie
tătii, o găsim în conferinţele d-lui Cohen. Iată ce spu
ne d-sa: ,,La gaj posesiunea rămâne un simbol al a
fectării dreptului de proprietate în mod public. Pose
siunea este precară adică exercitată în virtutea unui 
contract a ,cărui existentă îl constituie precaritatea, 
deci ea rămâne în realitate o simplă detenţiune, un 
semn exterior public că lucrul este afectat. Socotim 
însă că în realitate lucrul în sine nu este nici odată 
afectat, ci numai dreptul de proprietate asupra lu
crului''. 

Noi ştiam că gajul acordă creditorului o preferin.tă 
faţă de ceilalţi creditori ai debitorului; că această pre
ferinţă pentru a putea exista, trebue ca creditorul ga
gist să. aibă posesiunea materială a lucrului gaiat, .~u 
excepţiile admise de codul comercial prin art. 480. în
tr'un interes superior şi cu exceptia gajului de ere
ante şi bunuri incorporale şi a mărfurilor în curs de 
navigaţiune; însă şi în aceste cazuri, gajul se mani
festă prin transmiterea titlurilor reprezentative şi deci 
debitorul se desezizează de dreptul său de a dispune 
de aceste 1:mnuri fără însă a se ştirbi în cazurile aces
tea ca şi in cazurile în care gajul poartă asupra unor 
bunuri corporale, ceva din dreptul său de proprietatr 
după cum nici creditorul nu dobândeşte nimic altceva 
decât dreptul de a retine bunul şi a procede la termen. 
la vânzarea gajului, în caz de neachitare a oreantei 
sale de către debitor; prin urmare ca o consecintă fl 

g-ajulu_i. drepttll de proprietate rămâne neatins în e. 
senta lui. numai exercitiul acestui drept fiind para
lizat, tocmai ca un efect al deposedării cle-bitorului s,rn 
al desezisării sale de dreptul de dispoziţ.ie asupra hP 
nurilor gajate, însă numai în măs11ra în care acest 
exercitiu nu este posibil cle-câ.t cu conditiunea ca titu
larul dreptului de proprietate să fie în posesiunea lu
crului său. 

De aceea în cazurile în care gajul nu poartă asupra 
nnor bunuri mobile corporale. clacă nu mai este vorba 
despre o posesiune ma teri fl.lă a bunurilor incornoralA 
sau a creantelor gaiate, totuşi. prin faptul transmifa1rii 
titlurilor reprezentative sau transfertului sau adnotării 
fărută de debitor în reitistrel~ sale şi prin notificarer1 
acestei operaţiuni debitorului acelor creante. se poatP 
vorbi despre o posesiune ~i.mbolică srtu ivridkă în c11-
1rnl gaiării mărfurilor aflat.e în călătorie, sau în cazul 
predării cheilror localului unde se află, etc., iar în icazul 
gajării de creanţe este vorba de o arlevărată ces'iunP 
care însă nu dă creditorului gagist alte drepturi dfl 
cât le are creditorul gagist de bunuri corporale tre-
cute în posesiunea sa. , 

Prin urmare credem că fără a însera în cod clefi
nitiuni complect inutile prin aceea că nu rezolvă ni
mic, - din contră sunt menite să dea naştere Ia con. 
troverse, este mai preferabil a se conserva sistemul ele 
azi; de ,altfel, după ce prin articolul ce examinăm, se 
caracterizează natura juridică a gajului, fără însă a 
se arăta în ce constă afectarea proprietăţii, în art. 545, 
părăsind premisa dela care pleacă, anteproiectul pre
vede că gajul se constituie prin predarea lucrului cre
rlitorului sau unui al treilea ales de părti. Adică e1rnct 
clefinitiunea clasică a gajului care subordonează exis
tenta lui de posesiunea materială a bunului gajat. 

Natural că această definiţiune se referă la bunuri.le 
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corporale, cu alte cuvinte aceste bunuri nu se pot gaja 
decât prin trecerea lor în posesiunea creditorului. 

Cât priveşte gajarea bunurilor incorporale ·sau a ere
antelor pentru oare există: sau nu titluri, regimul va 
diferi după natura bunurilor ce se gajează, principhll 
ca şi consecinţele fiind acelea'5i, anume desezisarea 
debitorului de dreptul de a dispune liber de aceste 
bunuri sau creanţe. 

- Proba gajului fată de terţii, se face numai prin 
aot scris cu dată certă, când valoarea lucrului depă
şeşte 10.000 lei. (art. 544). In proiectul italian. nu fi
gurează această restricţiune în materie de probă, deşi 
s'a susţinut necesitatea probei scrise, prevalând la în
tocmirea proieotului nevoia înourajării creditului co
mercial; credem că fată de fraudele atât de posibile în 
această materie, o a:semenea dispoziţiune e-ste bine 
venită. 

- Art. 547 din anteproiect prevede gajul părţii pe 
care un coproprietar o are . într'un bun în indiviziune 
şi reglementează drepturile creditorului gagistt prin 
raport cu coproprietarii debitorului său. · 

- Proiectul italian art. 494 admite gajarea fondului 
de comerţ, inspirându-se în bună parte din legea fran
ceză din 17 Martie 1919. 

Anteproiectul nostru nu se ocupă de acest gaj dar 
nici nu-l interzice, ceea,ce desigur va permite debito
::-ilor comercianti să recurgă la acest fel de gaj, ceeace 
de altfel se şi întâmplă în pl'actică; de aceea credem 
că în loc de a adopta 8/ceastă atitudine pasivă. este în 
interesul comertului să se reglemente!!:e şi la noi g-a_ 
jul 'fonrlurilor de comerţ. -

. - 1n anteproiectul nostru mai figurează o se,ri e de 
dispozitiuni care nu au corespondent în proiecţul ita
lian. 'dispozitiuni 1care precizează rlaporturile dintrle 
debitor sau consti_tuitorul g-a.iului şi ·creditorul gag-ist, 
drepturile creditorului irazjst şi ceilalti creditori g-a_ 
gişti cârid mai sunt şi altii, etc., dispozitiuni utile did 
prin ele se tinde la fixarea adevăratului cadru juridic 
în care trebue plasat gajul comercial. 

Cu aceste cuvinte încheiem analizarea oblig-atiuni- -
lor contractelor comerciale, r:epetând că nu am avut 
pretentiunea şi nici intentiunea de a proceda Ja o a
analiză profundă a diferitelor chestiuni tratate în a,_ 

ceastă .materie, pentru motivele_ arătate la început. 
Trecerea bogatului material nou -cuprins în ante

proiect fat:11 de codul în vig-oare, prin sita deasă a cri
ticei. reclamă studii şi cercetări aprofundate - pe care 
scurtu-1' timp ce l'am avut la dispozitie nu ne-a în
g-ăduit a le face; de aceea ne-am multumlt cu trece
rea în revistă a materiilor respective. cu examinarea 
lor în linii generale. fmcând observatiuni numai ::i_ 

colo unde am crezut că este necesar. 
E. CRTSTOFOREANU 

Avocat. 

TRJBUNALUL ILFOV SECŢIA NOTARIAT 
Audienţa dela 22 Decembrie 1930 

Preşedenţia d-lui C. MAYER. judecător 
Emil E. Severin .c;i a. C. Taşcu 

Sentinţn. No, 8¾2 

Ipotecă . .Act de împrumut. Jurnal de învestire cu 
formula executorie. Neapelare. Contestatie. Incident de 
inadmisibilitate. Respingere. Art. 104 pr. civ. 

Mandat. Neprezentarea procurei originale. Acte fă
cute de mandatar fără mandat şi folosite· ele rnanclant. 
Rafiificare operanUI.. 

_______________________________________ ... _____ __ 

ciauze neclare cu pr1v1re 1a obiectul ipotecat. Mo. 
tivul în drept pe art. 1255 c. civ. Autorizarea ipotecii 
fără dreptul de urmărire a imobilului non senz_ 

Imprumut asupra unui imobil dotal. Dobânzi neau
torizate de tribunal. Creanţă nelichidli. 

1. Deşi jwrnalele de învestire sunt susceptibile de a
pel conform art. 104 pr. civ., ace,asta nu înseamnă că 
părţile ca1•i nu uzează de această cale au 'lnchisă calea 
contestaţiei la e:x;ecutarea deja începută, întrucdt nici 
un text de lege nu ridică dreptul pirrţii pretinse lezate 
de a uza de oricare din aceste căi. 

2. Când mandantul înţelege să se foloesască de actele 
făcute de mand:atar în favoarea sa fără mandat, deci 
să le ratifice, ratificarea este operantă, întrucdt proce. 
dura civilă nu cere pentru executare 11,n mandttt spe
cial şi nici ca manrfatul să fie constatat în anume forme. 

3. Artul de 1.mprumitt ipotecar asupra unui imobil 
dotal care conţine clauze neclare cu privire la obiectul 
ipotecat, motivat în drept pe dispoziţiunile art. 1255 
c. civ .. cuprinde dreptul de a urmări imobilul ipotecat 
căci n'ar avea senz autorfaarea unei ipoteci fără drep
tul de a urmări imobilul. 

4. Jmprumutul ipoteca,r constituit a'supra unui imo
bil dotal nu poate fi 'consimţit decât în limitele autori
zaţie{ date de tribunal. Deci clauza privitoare la do
blJ.nzi mai mari decdt cele autorizate face ca creanţo 
creditorului urmăritor să mt mi fie lichidă. 

Tribunalul, 1 

Asupra incidentului ridicat de intimat, că contestatorii ur
mau să atace cu apel învestirea, iar nu prin contestaţie. 

A vând în vedere că clacă învestirea nu face parte din for
mele executării, când în materie mobiliară începutul ext
r.ntărfi este somaţiunea, iar în cea imobiliară comard,amen
tul, totuşi nu se poate purcede la asemenea acte decât pe 
baza formulei executorii, cari constată exigibilitatea ere.an
tei şi cari formule se dau pc cale graţfoasă . 

Având în vedere că deşi .turnalele de învestire sunt sus
ceptibile de apel conform art. 104 pr.c iv., aceasta nu în
seamnă că părţile cari nu uzează de acN1,stă cale, au închi
să calea contestaţiei la executa~ea deja începută, întrucât 
nici un text de li:ge nu ridică dreptul părţei pretinse lezate 
de a uza de oricari din aceste căi. 
Că d,ar incidentul apare nefon.d~t şi ca atare urmează a fi 

respins. 
Tn fond: Asupra . contesiaţiei introduse prin petiţia înrrg. 

~nb no. 73444 din 1930 de Emil E. Severin, cu autorizaţh 
Consiliului său judiciar, Dr. Const. Severin personal, Iomn 
Severin şi Marin Severin contra executării silite a imobilului 
din Bu'Cllreşti, str. J11les Mfonelet No. 13, începută ele credi
toml C. Taşcu. 

Având îu vedere că din ac.tele desarului şi concluziunile 
părţilor, se constată în fapt că, prin actul de ipotedt au
tentic de acest Tribunal sub No. 6406 din 1928, Zoe Blaymaer, 
căsătorită suh regim dotal cn autorizata Tribunalului tute
lar, s'au împnmrntat în solidar cu soţul său dela intimatul 
C. Taşcu cu suma de 280.000 lei pe termen de ti,ei ani, cu 
dobândă de 12 la sută. constituuid ipotecă imobilul din str. 
Jnles Mihelet no. 18. In Ianua,rie 1929. coodit0<rul obţine în
viestirea actului de împrumut cu formula executorie şi în
cepe urmărirea silită a imohHului ipotecar. In cursul ur. 
măririi rlefuncta încetând din viaţă, urmărirea este continu 
ată fată ele moştenitorii săi, contestatarii de astăzi. 

A vând în vedere că primul motiv de contesta fie se susţine 
că atât învestirea cât şi celelalte forme de urmărire, coman
dament, proces verbal de situaţi,~. au fost fă.cute de o per
soană fără calitate, deoarece av. E. Cristoforeanu care sem
nează cererile d€ executare nu ar,e procură pentru aceast11. 

A vând în vedere că este exact că cererile de mai sus "11 
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fost făcute de avocatul E. Crist.oforeanu, semnând pentru in. 
timatul C. Taşcu. 
Că în do~ar se găseşte o copie de pe procurn sub semnă. 

tnră privată dată nv. Cristoforennu. 
Că în~ă nu s'a prezentat originalul acestei procuri, incât 

nu este dovedit mandatul acestuia 
Având în vedere că posterior ~ctelor făcute de av Cris

toforeanu fără mandat, intimatul C. Taşcu personal ~ cerut 
facerea jurnalului de scoaterea în vânzare (petiţia înreg. sub 
no. 68963 din 1929), a depus cerere prin care indică pe ce 
nume să cerceteze sarcinele (petiţia înreg. sub No. 3853 din 
1930) a cerut fixarea termenului de vânzare. Că prin aces
tea, intimatul a înjeles să se folosească de actele făcute de 
av. în favoarea sa, deci să le ratifice şi cum procedura ci
vilă 11u cere pentru executare un mandat special nici con
statat în anumite forme, ratificarea este operantă, iar acest 
prim motiv de contestaţie este neîntl'meiat. 

A vând în vedere că prin cel de a 1 doilea motiv de conte~
tatie -sc susţine că creditorul intimat 1m are titlul pentru a 
urmări imobilul, că actul ele ipotecă fiind făcut pe baza jur
nalului secţiei de tutele cu No. 1779 clin 1928 prin care s'a 
autorizat numai ipotecarea uzufructului, creditorul nu poate 
11rmar1 decât veniturile imobilelor 

A vând în vedere că prin jurnaÎu 1 srcţiei tutdelor cu no. 
1779 din 1928 s'a autorizat ,,împrumutul iµotecar în valoare 
tle_ 280.000 lei asupra imobilului dotal clin Bucureşti str. Jules 
Michelet No. 18". Că în c-onsiderentde jurnalului Tribunalul 
motiv~ază în drept pe art. 1253 c. civ., care pre~ecle tocmai 
cazun~e de înstrăinare a imobilului dotal, încât nu rezultă 
că Tnbunalnl a înţeles să autorize numai o ipotecă asupra 
11 zufructului. 
Că ,este exact că în dispozitivul jurnalului s'a. adăugat o 

frază: ,,Amortizabil din veniturile sus zisului imobil". Că a
ceastă frază nu poate fi considerată decât ca o recoman,fo.. 
ţie ~ătr~ ~oţ~ autorizaţi, iar nu ca o condiţiune a împrumu
tuhu; caci n ar avea sens autorizarea unei ipoteci fără drep
tul de a urmări imobilul. Că deci şi ac<·st motiv de contes
taţie este neîntemeiat. 

A vân? în V vedere că prin al treilea motiv de contestaţi{', 
sev s~tsţme ca creanţa intimatului C. Taşcu nu este lichidă . 
Ca rn actul ele ipotecă s'au pcrv1izut dobânzi de întârziere 
de 25 la sută pe an, cum şi suma de 15.000 lei cheltneli rle 
exe~u~are, fără ca acestea să fi fost autoriza!{' prin _jumahil 
;ecţm ele tutele. 

_Av~nd în vedere că în actul de ipotecă s'au prevăzut do
h~nz1 d: execut.are de 25 la sută pe an în Joc ele 12 la sută, 
cat a fixat Tnbnnalnl, cum şi 15.000 lei cl1eltueli de exe
cutare, care nu au fost autqrizatc de Tribunal 

Având în vedere că împrumutul ipotecar fiind constituit 
asupra unui imobil dotal, nu putea fi consimţit decât în li
mitele autorizaţiei date de Tribunal. Că prin clauzele ele mai 
su~, _depăşindu-se această autorizaţie, creanţa creditorului ur
mantor nu mai este lichidă şi cleci acest motiv ele contes
taţie se găseşte întemeiat şi urmează să fie admis 

A ;ând în vedere şi cererea ele cheltueli care apreciinclu-sc 
se fixează la suma de 2000 lei. 

Pentru aceste motive, admite contestaţia, etc. 
C. Mayer, Fl. Foi.şoreanu. 

NOTA. - Hotărârea ce publicăm mai sus :;oluţio
nează o serie de chestiuni asupra cărora ne propunem 
să insistăm, fiind chestiuni de principii de o vădită 
importantă. 

i. Asupra Yalabilitătii mandatului. in virtutea că
ruia s'a cerut investirea cu formula executorie a unui 
act de ipotecă, credem că bine tribunalul a validaL 
mandatul în chestiune pentru următoarele consider1-
tiuni: 

Este not-0riu că pentru a cere învestirea unui act 
cu formulă executorie. nici un text de lege şi nici o 

raţiune juridică nu reclamă. necesitatea unui mand~t 
special, fiind suficient chiar un mandat tacit din par
tea mandantelui. In spetă mandatarul care era avocat 
s'a servit de o procură avocaţială depusă în oopie, o
dată cu cererea ele învestire. Mai mult. un asemenea 
mandat tacit pentru a fi valabil nici nu are nevoe de 
ratificarea aceluia care l'a dat, el operând atât timp 
cât persoana figurând ca mandante, nu declară că nu 
recunoaşte mandatul dat. (Vezi în această privinţă, 
Cas. I 12/4 1889 B. C. , p. 602). 

In ce priveşte dovada mandatului tacit, se ştie că el 
poate să rezulte clin diferite acte sau prezumtiuni care 
să-l inclice în mod neechivoc şi pe care instanţele de 
fond au să le aprecieze. 

In cazul ce examinăm, aceste fapte sau prezumţiuni 
au rezultat clin însăşi actele intervenite ulterior, în 
c:ursul executării , semnate de ohiar ,creditor, ceeace 
înseamnă că acesta a înţeles să se folosească de actele 
făcute de avocat în favoarea sa. deci să le ratifice deşi 
după cum am ,spus, ratificarea nu era necesară. 

In tot cazul, chiar da-că în conformitate cu v,echea 
lege ele accelerare, un asemenea manela~ nu ar fi fost 
valabil pentru motivul că procura avocaţilor nu se de_ 
pusese în original la dosar şi chiar dacă nu ar fi in
tervenit ulterior clin partea creditorului acte de rati
ficare, totuşi mandatul devenea valid în puterea art. 
61 din noua lege ele accelerare pe baza căreia, toate 
actele de procedură încuviinţate şi îndeplinite înainte 
de punerea în aplicare a prezentei legi îşi vor produce 
efectul lor, ca_ şi în virtutea art. 3 clin aceiaşi lege 
clupă care data certificării , făcută de un avocat con
stitue o dată ceP-tă. 

..ln spetă, certificarea pusă de avocat pe copia pro
curei depusă la dosar. constituia o dată certă şi în 
puterea ratificărei actelor îndeplinite sub imperiul ve
chei proceduri, oo:hsfintite ele art. 61 din noua Ie11e, în. 
vestirea obţinută în acest mod devenea valabilă, căci 
în conformitate cu art. 2 din a,ceiaşi l~ge, actele de 
procedură se pot îndeplini ele mandatar prin simpla 
depunere a copiei ele pe procura avocaţială la dosar. 
fără a mai fi necesar depunerea în original a procurei 
cum se prevedea în vechea lege. 

Dar în afară ele toate aceste consideratiuni, contes
tatorii nici nu aveau nici un fel de interes să se plân
gă de acest lucru, deoarece n'au fost întru nimic pre
judiciaţi. prin procură aşa cum a fost dată mandata
rului, încât în lipsa oricărui interes, nu puteau invoca 
neregularitatea procurei, singurul în drept a se p1âng-'l. 
fiind creditorul. (Vezi în această pri vin tă Cas. II, 9/IIT 
din 1928. Jur. Rom. 1928. p_ 256) . 

2. S'a ridicat de către creditor, incidentul inadmisi
bilitătii conte&tatiei la executare, contra jurnalului de 
învestire cu formula executorie. susţinând că singura 
cale ele atac ar fi fost calea apelului. 

Tribunalul. deşi recunoaşte că învestirea nu face 
parte din formele ele executare şi că jurnalele de în 
vestire sunt susceptibile de apel conf. art. 104 pr. c, 
totuşi declară că părţile au dreptul să se servească fie 
ele apel, fie de contestaţie, nici un text de lege neopu
nându-se la aceasta. 

In prim rând, trebue să recunoaştem ca aceas:ă 
chestiune este foarte controversată în doctrina şi ju
l'ispruclenta română, instantele pronun(ânclu-se tntr'un 
sens sau altul şi avem credinţa că Inalta Curte ele Ca
satie va tranşa controYersa la prima ocazie, într'un fel 
sau altul. 
După părerea noastră, în contra jurnalului de în

wstire, nu poate exista decât calea apelului şi aceasta 
nu numai pe baza art. 1.04 pr. civ. care preverle dren
lul de apel în contra unor asemenea jurnale, ci pen-
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tru motive cu totul altele cari justifică până la evidentă 
ele ce m contra ţ1nor asemenea jurnale nu poate exista 
drept de contestaţie. 

In principiu calea contestaţiei la executare, este o 
cale extraordinară de atac deschisă numai terţelor 
persoane vătămate printr'o executare nedreaptă, ne
legitimă. (Vezi trib. not. sent. 564 din 929 în JurisprU
denţa Generală i930, p. i40). 

In speţă -eontestatorii nu erau terte persoane şi nici 
nu se plângeau în contra unor forme de executare, ci 
atacau un jurnal ele învestire cu formula executorie, 
ceeace exclude din capul locului clrepLul de a recurge 
la contesl,aţie, căci un asemenea jurnal precede ex8-
cutarea, fără a fi un act de execuLare, în contra cărm11 
să fie desci1isă c,ilea co11testatie1. 

Asemenea jurnale, se ciau în Camera <.le consiliu in 
complectul tnbunalului pe cale graţioasă, după ce 1n 
prealabil tribunalul examinează cuprinsul actului spre 
a vedea clacă întruneşte condiţiumle cerute pentru n 
fi învestit: Creanta să fie certă, lichidă ş1 ex1gin1la. 
Deci cu această ocazie tribunalul îndeplineşte rolul 
primului grad juris.,ictional, ceeace înseamnă, că în 
contra, al.lmitereii sau respingerii cererei de învestir8, 
există numai căile ordinare de atac: apel şi recurs. 

A se admite per a contrario, alternativ sau cumu
lativ, şi dreptul de contestaţie, înseamnă a creia un 
al treilea grad de jurisdicţiune, ceeace răstoarnă mo
dul de organizare al instantelor judecătoreşti, regula• 
fundamentală fiind aceea a două grade de jurisdic
tiune. 

Intr'adevăr, dacă ar fi admisibilă contestaţia înseam
nă, a deduce din nou chestiunea în fata tribunalului 
şi a-l forţa să menţină sau să revină asupra propriu
lui s-ă.u jurnal dat în completul tribunalului cu drep
tul de apel, din partea părţilor, în contra hotă,rârii 
dată în contestaţie. 

Deci după cum spuneam în modul acesta se ajunge 
la crearea a trei grade de jurisdicţiune ceea ce este 
inadmisibil. 

In privinţa acestei interesante chestiuni nu mai in
sistăm, mulţumindu-ne să reamintim tuturor, impor
tanta notă a colegului nostru Mihail Mayo, apărută 
în această revistă (i7/VIII i930 P. 442). 

3. O ultimă chestiune ce vom examina va fi aceea 
referitoare la punctul asupra căreia s'a admis contes
taţia. 

In cazul ele fată tribunalul tutelar, autorizase soţi.a, 
dotală să contracteze un împrumut ipotecar în terme. 
nul şi conditiunile prevăzute în jurnalul de autorizJ.
ţie; între altele se prevăzuse Q dobândă de i2% pa 
an. Actul de ipotecă reproducea întocmai condiţiunile 
din autorizaţie, însă prevedea pentru cazul când cre
anţa nu ar fi fost achitată la termen, o dobândă ele 
25% pe an. 

Contestatorii au susţinut că majorându-se dobânzib 
s'au de.păşit limitele prevăzute în jurnalul de autori
zaţie şi cereau fie anularea formulei executorii, pen
tru motivul că soţul care a încheiat actul de ipote::i.i 
în numele sotiei şi pe baza autorizatiei tribunalului, a 
depăşit mandatul dat ele sotie prin care soţul era au
torizat să contracteze în condiţiunile acestei autori-
zaţii, fie reducerea dobânzilor la i2o/o. . • . 

Tribunalul în mod vădit eronat admite contestat111 
pr acest motiv şi anulează formula executorie, consi
derând creanţa nelichidă. 

E surprinzător modul cum a soluţionat tribunalul 
acest motiv de contestaţie şi anume, să declari neli
chidă o creanţă pentru motivul că una din părţi con
testă quantumul dobânzilor convenite, 

Din moment ce capitalul nu e coriLestat şi numai 
accesoriile nu înseamnă câtuşi de puţin că creanţa nu 
e lichidă şi mai mult, nu mai printr'un exces de pu
tere tribunalul a putut anula formula executorie, când 
ar fi avut la !dispoziţie utm.ăitoarele două mijloaccl: 
sau să suspenue executarea, până la judecarea actiu
nei în anularea ipotecei, în care s'a dedus de către 
contestatori şi acest punct litigios referitor la dobânzi, 
sau să reducă dobânzile la i2% atât cât prevăzuse trib. 
tutelar, ceeace de altfel ceruse chiar con testatorii, (Vezi 
Cas. I, i6/XI i909 B. C, p. i268). 

1n tot cazul, credem că dobânda convenţională ,le 
25'.fo prevăzută în actul de ipotecă, este operantă pen
tru următoarele consiueraţiuni: 

Tribunalul la cererea soţilor autorizase împrumutul 
pe timp de 3 ani cu i2'fo pe an, fără a se preocupa 
câtuşi de puţin de eventualitatea neachitărei împru
mutului la scadentă, cu alte cuvinte, atât soţii în ce
rc,rea lor de aul,orizare cât şi tribunalul au înţe1es că 
aceste dobânzi sunt valabile înăuntrul termenului pen
tru care se efectuau împrumutul şi că deci pentru 
cazul de întârziere soţii puteau stipula ori cari alte 
dobânzi. 

Că soţul a avut mandat dela soţie să contracteze în 
limitele autorizaţiei lribunalulu.i nu înseamnă că i-ll 
interzis pentru cazul de întârziere m achitarea în1pru_ 
mutului să stipuleze alte dobânzi, deoarece din mo
ment ce soţia, nu s'a preocupat de acest caz, înseamnă. 
că a dat soţului latitudinea să convie cu creditorul 
orice condiţiuni, lucru de altfel confirmat de practica 
zilnică, ştiut fiindcă în actele de împrumut, unele sunt 
condiţiunile stipulate în termenul valabilităţii actelor, 
altele sunt condiţiile în eventualitatea neîndeplinir9i 

, obligaţiunilor la termen . 
Astăzi se merge atât de departe cu interpretarea 

mandatelor speciale încât ori ele tcâte 1ori ,printr'un 
asemenea mandat, mandantele omite să indice condi
ţiile în care mandatarul urmează să închee actul pre
văzut în mandat, doctrina şi instantele noastre inter
pretează în mod constan~ aceste mandate în sensul ~ă 
mandatarul are cele mai nelimitate puteri să deter
mine acele condiţiuni. asup,ra cărora mandatul tace, 
ori cum ar creue el de cuviinţă, 

Astfel Curtea de Casaţie a avu~ foarte recent oca
zia să se pronunţe asupra modului de interpretare a 
rnanclatelor speciale şi anume, era vorba în speţa de 
un mandat prin care soţia autoriza pe sot să vândă 
un imobil al ei fără a specifica preţul. InaJ,ta instantă · 
a decis că pentru ca un mandat să fie, special e sufi
cient ca în mandat să se specifice, natura actului pe 
care mandatarul e autorizat al face în numele mandan• 
telui fără a fi nevoie de specificarea condiţiilor în care 
actul urmează a fi făcut. (Vezi Gas. I ii/III 1930 Juris
vrudenţa Generală 1930, p. 872; idem iS/111 1930, Pan
dectele Săptămânale i930, p_ 506). 

In cazul nostru, soţia autorizând pe sot să contrac
teze împrumutul în conditiunile autorizaţiei tribuna
lului, ,fără a se pteocupa de cazul întârzierii în achi
tarea împrumutului, înseamnă că a lăsat sotului de
plina libertate de a contracta cu creditorul pentru C!l

zul de întârziere, şi aceasta cu atât mai mult, cu cât 
însuşi tribunalul nu se qcupă decât de termenul pen. 
tru care urma să fie contractat împrumutul. 

D. CARLIGEL 
Avocat 
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TRIB. DE VACANŢĂ AL JUD. T.-SCAUNE S. l. 
Aueienţa de la !iB Iulie 1!:130 

P,eşedenţia d·lai V. G. P lUN, .Preşedinte, 
Dos. No. C. A. 708/1926/16 

Copil natural. Per;cetarea paternitătii. A<$une Jn 
seductiune. Daune. 

După art, 166 cod austriac, cercetarea paiernttăţii 
unui copu natural e permisă, De asemenea f emeea se
dusă are acjiune in seducţie conf. principiului uni
versal, că cine cauzează altuia un prejudiciu e obligat 
a-l repara. Acţiunea intentată de mania copilului na
tural pentru întreţinerea lui ţi ca atare şi transacţza 
Zncheiată tot pentru întrejinerea copilului, nu trebue 
încheiată cu formele prev,'ăzute de art. 113 pet 1 1i 11 
leg. tut. 

1n numele Zegiii, 
Luându-se în desbatere procesul intentat de către recla

manta văduva lui Ferencs Ştefan, domiciliată în com;1ma Mo. 
reni, judeţul Trei Scaune, reprezentată prin d-l avocat Dr. 
Emerik Szigmund, domiciliat în oraşul Tg. Săcuesc, substi
tuit prin d-l avocat Dr. ::izanto Vitus din Sft. Gheorghe, in 
contra pârâtului Iakob Ianoş, domiciliat în comuna Poiana 
Sărată. jud. Trei Scaune, reprezentat prin d. avocat Fenechiu 
din Tg. Săcuesc substituit prin d-l avocat Dr. Ioan Roşu, do
miciliat în .5ft Gheorghe, pentru întreţinere de copil, procei1 
introdus înaintea judecătoriei ocol mixt Tg. Săcuesc, în care 
judecătoria: a dat sentinţa ca primă instanţă lD ziua de 1 Fe
bruarie 1925, cu No. C. 7668 din 1924-4 şi caer proces a fost 
adus înaintea Tribunalului prin apelul reclamantei văduva 
lui Ferencs Ştefan, mtrodus în ziua de 16 Februarie 1925 No. 
C. 7668 din 1924-15. 

Tribunalul, 
A dat după terminara desbaterii orale din 24 lulie 193v, as. 

tăzi în ziua de mai jos arătată, următoarea sentinţă : 
Respinge apelul reclamantei văduva lui Ferencs Ştefan, 

domiciliată în com. Mereni judeţul Trei Scau.me, introdus 
prin petiţiunea înreg. la No. C ??68 din 16 Februarie 1923 
şi prin consecinţă: 
Confirmă cartea de judecată No C. ??68 r 1924-4 din 1„ 

Februarie 1925, a judecătoriei mixt~ Tg. Săcuesc. 
Obligă pe apelanta reclamwnri:ă văduva lui Ferencz Ştefan 

să plătească pârâtului intimat lakob Ianoş d1u comuna I'o
uma Sărată jud. Trei Scaune, suma totală de lei 9000 Iei, 
în care intră cheltuelile de judecată făcute de intimat în tol 
cursul procesului. 

MOTIVE. 
Asupra apelului de faţă, 
Având în vedere actele dela dosar. rezultatul probaţiune! 

adminstrate în cursul judecăţii dela prima instanţă, cât şi 

concluziu11ile orale şi scrise ale părţilor litigante; 
Având în vedere că din toate acestea se constatătă în fapt 

următoarele: 
Din relaţiunile de concubinaj dintre reclamantă şi pârât i-•a 

născut la data de 8 Martie 1917, copila cu numele de Vilma. 
Reclamanta a cerut prin acţiunea sa introductivă de instanţă, 
să se oblige pârâtul să-i plăteasdi cu titlul de Intreţinerr Qt, 

copil-natural câte 300 lei lunar, .începând dela data de 21 
Noembrie 1924 şi până la data când copila naturală va îm
plini vârsta de 14 ani. 

Că prin deciziunea No. 599 din 1929 lnalta Curte de Casa
ţie şi justiţie S. I-a a admis rt,cursul reclamantei, casând cu 
trim.Ltere sentinţa I'-.o. C. 708 din 1925 a Tribunalului Trei 
Scaune. 
Că pentru a hotărî astfel instanţa supremă a motivat că 

în speţă are a face aplicabilitatea art. 113 pct. 1 şi 2 diu 
legea tut. potrivit cărora tutorul sau curatorul este obli
gat să ceară încuviinţarea autorităţii tutelart! tn p.rivinţa 

speselor necesare pentru creşterea şi educaţiunea minorului 
în cazurile prescrise de art 91 din legea tut., cum ş1 asu
pra transacţiunilor judici;re sau extrajudiciare, întrucât 
prin transacţie s'ar diminua patrimoniul copilului. 
Că transacţia între reclamantă nefiind aprobată în preala• 

bil de instanţa tutelară, a fost considerată de !nalta Curte 
ca fiind lipsită de orice eficacHate juridică, potrivit disp. 
art. 114 din legea tutelară. 
Că aceea ce urmează a se soluţiona de instanţa de apel, 

este chestiunea de a se şti dacă valabilitatea transacjiunel 
intervenită între părţile litigairute depinde sau nu de aproba
rea prealabilă a instanţei tutelare. 

A vând în vedere că, cererea de che1lllilre în judecată a fost 
introdusă de reclamantă în numele său personal, iar ,D/1.l în 
calitatea de repr,::zentantă legală şi în numele copilului său 
natural. 
Că de altminteri nici nu ar fi putut să intente vreo acţiune 

în justiţie în numele şi pentru copilul său natural, deoarece 
nu a avut calitatea de tutrice conferită de instanţa tutelară, 
astfel cum prevede art. 204 cod. c. ard. 
Că, chiar în ipoteza tutelei copilului 1IIatural funcţiunea de 

tutelă nu înci;pe, decât din momentul numirei şi în virtutea 
unui mandat special, iar nu din însăşi momentul niaşterei co
pilului ilegitim; 

Că, nefiind conferit un astfel de mandat special, reclaman,.. 
ta a încheiat transacţia cu pârâtul nu în calitatea de tutrice 
legală şi pentru copilul său natural, ci, exclusiv în interesul 
său personal. 
Că, deci în speţă nefiind vorba de o transacţie extrajudi. 

ciară făcută de reprezentantul legal al unui copil, IIl!ll era a 
se face aplicabilitatea vreunui text din legea specială, care 
reglementează aface1·ile de tutelă şi curatelă. 

Că, pe lângă toate acestea, în speţă nu ne găsim în ipoteza 
vizată de legiuit01· prin art. 113 pct. 1 şi 2 din legea tutelară. 
Că, într'adevăr acţiunea intentată de o fe:m.ee contra sedu

cătorului său, este absolut distinctă de acţiunea de întreţinere 
puse la îndemâna copilului natural contra părinţilor săi, 
(art. 166 c. civ. ard.). 

Prima acţiune nu este o acţiune de stat şi propriu vorbind 
ruici de întreţinere, ci ea este o acţiune de daune întemeiată 
pe un principiu de drept fundamental şi universal după care 
oricine a cauzat cuiva un prejudiciu, este ţinut să-l repare, 
Este aşa dar, vorba de rep~raţiunea unui delict al cărui au
tor este pârâtul, victima fiinfl reclamanta, nu copilul nia
turat 
Că, aşa fiind, valabilitatea transacţiei intervenită între 

părţile din proces nu este şi 11-u poate fi condiţionată de icr
malitatea prealabilă a autorizaţiunei ei de către instanţa tu• 
telară 

Pentru aceste motive redactate de d-l judecăto.r de şedinţă, 
Dobre Vasilescu, a trebuit să se hotărască conform dispozi. 
tivului acestei sentinţe. 

Pârâtul a ridicat un fine de nevaloare, susţinând că, intre 
părţile din proces a intervenit o transacţie extrajudiciară, în 
sensul căreia s'a obligat să plătească într'o sumă globală, 1 

4000 lei, pentru întreţinerea copilei naturale. 

Apreciind asupra cheltuielilor de judecată, au fost fixate 
potrivft art. 508 pr. civ. ard. 
Dată şi pronunţată în şedinţă publică azi, 28 Iulie 1930 
Preşedinte, (ss) V. G. Panu, judecător redactor Dobre Va-

silescu, Grefier, (ss) N. I. Cojocariu. 
Având in vedere că prima instanţă considerând existenţa 

şi valabilitateae acestei transacţiuni a respins acţiunea recla
mantei, obligând-o totodată la suportarea cheltuieleilor de 
judecată. 

Că Tribunalul Trei Scaune cu sentinţa No. C 708 din 1925 
a confirmat cartea de judecatiî, l'espin,rând c~ nefondat a. 
pelul reclamantei. 

NotrA. - Sentinţa Tribunalului de vacantă a Ju
deţului Trei Scaune S. l-a, ce publicăm azi, este rela
tivă la copii naturali. 
Problemă socială foarte vastă, pe care mă voi to

cerea să o tratez, atât cât e posibil lntr'o adnotare de 
revistă - fără însl a intra în detalii, mai ales că, spe-
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ţa judecată, este rezolvată după Codul Austriac, dela 
care legiuitorul român va trebui să împrumute, în vii
torul cod uniftat multe instituţiuni folositoare. Voi 
căuta în trăsături generale :i în comparaţiune cu alte 
legislaţiuni streine, - ca unul ce am judecat 16 ani 
după Codul român, 2 ani după cew rusesc şi 2 ani după 
cel austriac, să arăt superioritatea acestui Cod în mate
rie de copii naturali. fată de cel român şi alte coduri 
streine. 

V oi începe cu dreptul ce trebue să aibă acest copil, 
născut în afară de căsăftorie şi anume, de a ceflceta şi 
dovedi judecătoreşte cine este mama sa şi tatăl său 
natural, precum şi obligaţiile acestor părinti naturali. 

Copiii naturali sunt cei nascuţi dintr'o împreunare 
fără căsătorie. 

După codul civil român, toţi~ copiîi naturali, în pri
vinţa tatălui, n'au nici un drept contra lui; în privinb 
ta mamei, tot.1 intră în familia ei, purtându-1 numele 
şi având naţionalitatea ei „Partus sequitur ventrem·•. 

In vechiul drept francez, deşi copilul natural era, 
în genere, lipsit de orice drept de familie, totuşi, re
cunoaşterea lui de către tată, mai ales, atunci, când 
tata era nobil, schimba situatia sa, primind numele 
tatălui cât şi semnele nobleţei sale. (Loysel. Institu
tele cutumiare). 

C.Jdul civil austria.c dispune, prin art. 165, din con
tră, că: ,,Copiii naturali sunt în genere excluşi dela 
drepturile de familie şi înrudire, ei neavând uici o 
pretentie la numele tatălui lor, la blazon şi la cele: 
lalte favoruri părinteşti, ci poartă numele de n~ştere 
a mamei lor''. · 
După art. 1506, cod. german, copilul natural pri

meşte numele de familie al mamei. 
90d civil rus, impune prîn art. 132 şi următorii, 

tatălui natural, obligaţia de a-şi creşte şi întreţine co 
pilul, până când copilul se v·a putea susţine Singur 
dacă este vorba de băiat, sau până la majoritak p0 
trivit cu a.v:erea şi poziţia socialăt a mamei. 

Codul austriac, impune asomenea ·obligaţii tatălm 
prin art. 166-171, copilul natural fiind în drept să 
ceară dela tată, cheltuielile pentru hrană, creştere şi 
căut:lrea sănătălţii şi în cazul când tatăl nu e în stare, 
această sarcină cade asupra mamei sale, iar puterea 
părintească se va reprezenta de căt~e 11n tutor, în pu .. 
terea unui mandat special dat de tribunalul compe• 
tinte, conform art. 204 cod. austriac. 

Această obligaţie de a alimenta şi îngriji copii na• 
turali nu este personală, ci conform art. 171 cod. aus 
tric1,c 'trece ca ori şi ce altă îndatorire la moştenitorii 

1 I ' 

. tatălui. , . , . 1 .! ,, , • ~ 
Ce'fcetarea maternitătii: Toate legislatiunile din lu• 

me permit cercetarea maternităţii naturale, atât în fa- , 
voarea, cât şi în contra copilului, fiindcă mama este 
întotdeauna certă „Mater semper certa''. In privinţa 
dovedirii maternităţii naturale, codul nostru civil, 
prin art. 308, precum şi codul francez, face o testric• 
tiune, nepermitând dovedirea faptelor cari consthue 
maternitatea, decât producându-se un început de pro. 
bă scrisă dela pretinsa mamă. 

Codul austriac, nu cuprinde o asemenea restricţiune 
ş). este mult mai înţelept, decât codul nostru în aceas• 
tă pri,v:inţă, mai ales, că, în tara noastră unele te• 
meile din popor, neştEnd carte, nu pot să dea un a
semenea început de probă. 

Cercetarea paternităţii. In ceiace priveşte cercetarea 
paternităţii, nu e&te îngăduită de codul civil rrima.n, 
decât intr'un singur caz ~i anume, în caz de răpire a 
mamei, art 307, .care nu este decât reproducerea fidelă 
a art. 3W cod civil francez, articol desfiinţat azt to 

Franta, în urma legii din i6 Noembrie 1921, din cauza 
criticilor aduse art. 340. 
Aşa că, cercetarea p11,ternităţi1;, permisă azi, a'fR.oapt 

în toate ţările, a mai rămas interzisă în Romdnta, Jta• 
lia (art. 189 cod italian) ,;i Bulgaria art. 10 legea din 
1899 şi 1890. 

Codul austriac, prin arl. 163, nu numai că permtte 
cercetarea paternităţii, dar permite dovada paternităţii, 
chiar prin jurământul, tatălui, ceiace după codul civil 
român, jurământul nu este admis în chestiile de stat, 
ci numai în chestii băneşti. 
Acţiunea în sed'llcţiune, 

0 dovadă şi. mai mult a superiorităţii codului aus
triac în această materie asupra codului român şi o .a
firmare şi mai mult că legea română e rea, este faptul 
că instiltutele române 1nlătură prohibiţia cercetării pa
ternităţii prin admiterea actiunei în seductiune, des• 
pre care la noi nu se vorbeşte nicăeri şi care nu este , 
decât o cercetare de paternitate deghizată şi mdirec• 
tă, pe care instantele judecătoreşti o motivează pe baza 
art. 998 şi 999 cod civ. rom., - că oricine cauzează ol. 
tuia un prejudiciu, e obligat a-l repara. Ea, constituind 
prin ea însăşi un delict civil, independent de orice ma
nopere frauduloase. • (Vez1, Tribuna Juridicii, No. H-t5 
din 1920, pag. 59 unde se găseşte o carte de judecată 
pronunţată de subsemnatul în materie de seductie, şi 
adnotată de def. D. Alexandrescu, pe când eram jude
cător la ocolul Paris, jud. Cetatea Albă). 

Codul Austriac în.să spre deosebire de cel .ron;tâL , 
prevede anume seductiunea, prin art. 1328. 

Această ciiestiune a daunelor a fost desbătută pe 
larg într'o sentintă pronunţată de subsemnatul şi pu· 
blicată în revista „Dreptatea" din Braşov , No. 8 din 
1929, pag. 345 şi confirmată de Curtea de Apel, Bru
şov, S. I în întregime şi publicată în ,,Dreptatea·• No. 2 
din 1930, pag. 49, aşa că nu mai revenim asupra 31. 
Tot acolo am dovedit şi existenta daunelor morale In 
codllll austriac, chestiune discutată după unii. 

Acestea zise, să trecem acum la speţa noastră, şi ,sij 

vedem dacă soluţia dată sentinţei, după casare, este 
sau nu cea legală - şi conform celor mai sus zise. 

Din considerentele sentin1ei C'e adnotăm, vedem că, 
!nalta Curte, a casat sentinţa primă a tribunalului pen
tru motivul, că fiind vorl;la despre întreţinerea unui 
copil natural, transacţia încheiată de p'ărintii naturali 
ai copilei Vilma, este viciată, pentru că n'a avut !n
cuviintarea autorităţii tutelare, în conformitate cu art. 
113 puct. 1 şi 11 leg. tutelară şi ca atare conform art. 
114, transactia încheiată nu e valabilă. Obiectul pro
cesului constă în faptul că, văduva lui Ferencz Stefan, 
în numele său personal, cheamă în judecată, înaintea 
judecătoriei Tg. Săcuilor, pe Iacob Ianoş, în calitate 
de tată natural, cerând judecăţii să-l oblige a-i plăti 
cu titlul de întreţinere de copil natural, câte 500 lei 
lunar, începând dela 21 Noernbrie 1924 şi până la data 
când copila naturală va împlini 14 ani. In instanţa 
primă, pârâtul a obiectat şi dovedit că a încheiat cu 
reclamanta o tranzacţie extrajudiciară în sensul că, 
pârâtul intimat s'a obligat şi reclamanta a consimţit, 
să-i plătească o sumă globală de 4 mii lei, pentru în
treţinerea copilei naturale, Vilma. Prima instantă pe 
temeiul transactiei încheiate, respinge acţiunea recla
mantei. In apel, tribunalul confirmă sentinţa primei 
instante, care fiind dusă în recurs, !nalta Curte o ca
sează pe motiv că, întrucât e vorba de o transacţie 
al cărui obiect este întreţinerea unui copil natuPal, 
trebuia in prealabil să aibă aprobarea instantei tute
lare, conform art. 113 pct. şi 11 din legea tutelară, 
întrucât prin tranzaetie s'ar mieşora aver4a minorului. 
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Transaotie, care conform art. 114 nu e valabilă, dacă 
n'are aproabarea secţiei tutela.re. 

Aceasta fiind spet-a, toată chest1u:nea rezidă în a 
,ti, în ce calitate reclamanta a intentat acţiunea şi 
a încheiat transacţia şi în al doilea rând, clacă obiec
tul, atât al transacţiei, cât şi al acţiunei era relativ la 
întreţinerea copi,lei naturale sau relativ la seducţie, Ca 
să putem vedea, dacă atât aotiunea, cât şi transactia 
trebuia intentată şi încheiată în calitate de tutore, cu 
îndeplinirea tuturor formelor legale sau nu. 

In fine, dacă, după codul austriac, mama naturală, 
este consicleral&ă ca tutrice legală, ipso jme, dela naşte
rea copilei naturale sau se consideră în tutelă numai 
din momentul numirei tutorului. 

Este de necont·estat, după cum rezultă precis din 
motivele sentinţei că, reclamanta a intentat acţiunea 
în numele său personal, iar nu în calitate de turice. 
Deasemenea transacţia încheiată între reclamant şi 
pârât, a fost încheiată tot în numele său personal, însă 
obiectul ei atât în acţiune cât şi în transactie, era re
lativ la întreţinerea copilei naturale, rezultată în ::.l11ră 
de căsătorie. 

Deci, rămâne bine stabilit că, calitatea păr-(ilor nu 
era în concordanţă legală cu obiectul acţiunei şi al 
transactiei şi ca atare urmează a vedea dacă tribunalul 
a soluţionat bine cauza, trimesă spre judeJată din nou, 
ele Inalta Curtea de Casat1e sflct,iunea I-a. 

Parerea mea este că, tritunailul a solu(ioi1at greşit 
iauza, pantnt 'următoarele motive: Speţa fiind relativă 
ia întreţinere ele copil natural, acţiunea trebma inten
tată de reclaa.1antă în calitate de tutore. Şi pentru a
ceasta trebuia să se numească un tutore copilei natu
rale, cornf. art. i89, i90 comb. cu 2:04 cod. civ. şi după 

~e se numea tutorul în puterea unui mandat special 
dat de tribunal, tutorul a'3tfel împuternicit, putea in
~enta acţiuue în contra pârâtuJui, în numele şi pentru 
copilul natural, în baza art. 166 cod. austr., clupe cum 
am relatat mai sus. 

C&. atare, acţiunea trebtia respinsă de plano, ca 
fără calitate, întrucât reclamanta nu îndeplinise for-
1::i.ele ceruti;i de lege, pentru a reprezenta pe minorul
natural în ~ustiţie, conform sus ziselor texte enuntate. 
Deci, ea, nu avea calHatea de tutore legală. Deşi c.he&
tiunea nu s'a discutat, totuşi nu puteam admite p!i
rerea că copii naturali, lntrucdt nu sunt ler;itimati 
să se considere dela naştere în stare de tutelă, deoare
ce textele codului austriac, sunt categorice contrarii 
·unei asemenea păreri doctrinare. Nici după coriul 
civil romdn, asemenea. părere ni1. P. justiiicută. 

Dintre puţinii noştrii doctrinari, numai, M. Canta
c:1zino, în tratatul său, pag. 71, paragraful 116 sus-
1- :,te că ,,in sistemul leg~i noastre legătura juridică a 
<=opiilor naturali, nefiind decât cu mama, ei sunt dela 
naştere în stare de tutelă''. Revenind la transacţia în
cheiată de reclamantă şi pârât, pentru aceleaşi motive 
expuse mai sus, nu trebue luată în sea;:iă, întrucât, 
rn:fiind încheeată conform art. ii3 pct. 1 şi H. legea 
tutelară, trebuia declarată ca fără valoare operantă, 
conforrr. art. ii4 leg, tut. ş1 părţ~le obligate să se con
formeze textelor de lege reJativ la tutela naturală. -
Toată greşeala tribunalului provine din faptul că, în 
rezol va.rea acestui litigiu s'a condus de principiile co
dului român, pe care le-a concretizat în ultimul con
siderent al sentinţei şi pe care rrn-1 mai reproducem, 
trimeţând pe cititori 111 sentinţă. 

In adevăr tribunalul recunoaşte singur că nu e 
vorba de o a~iune de stat, ci de o acţiune in daune, 
întemeiată pe principiul că „oricine cauzează cui-va. 
un prejudiciu e obligat a'l reţ>ara''- care cade de la 

_________ ;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;__.__.;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;,;; 

sine, întrucât din nimic nu reose că. acţiunea inten
tata ele reclamantu are de obiect seducţia, şi în care 
caz era ele aplicat. art. 1328 cod. civ. austr. nu art. 098 
cod. civ. rom., care mei nu cunoaşte r:u;ţiunea ~n seduc
ţiune, după cum am arătat mai sus, şi nici nu arată 
tribunalul dm ce anume argumente sau dovezi şi-a 

format această convingere, limitându-se doar a face 
numai simple afirmaţiuni, nedovedite în fapt, ci nu
mai enunţare de principu de drept cu totul streine 
codului austriac. 

Dar mai zioe tribunalul , tă nici acţiune. ele in
Lreţinere nu este", b1,, di11 contră, este acţiune de in
tretinere de copiJ natural în toată puterea cuvântului, 
pentu oa partea reclamantă o spune expres în acţi

uune, că cere câte 500 lei lunar pentru întreţinerea 

copilei naturale până la vârsta ele i!J, ani. Deci nu mai 
încape nici o îndoială asupra obiectului procesului şi 

deci nu mai e susceptibilă de nici o interpretare. 
Dacă în intenţia, reclamantei ar fi fost să intenta 

acţiune în seducţie, conform art. 1328 cod. austriac, 
atunci nu mai cerea întreţinere pentru copila natu
rală până la vârsta de 14 ani, ci cerea cheltuelile 
naşterii şi lăuziei plus daune morale pentru orensa 
în sine a seducţiei. 

Căci un lucru nu se poate contesta, anume: atunci, 
când este chestiune de a califica o acţiune civilă, pen
tru a o putea încadra în textele legale, ca să vedem 
dacă elementele cerute de lege sunt întrunite, ne ui
tăm la obiectul acţiunei, iar nu la calitatea persoanei 
cum a făc~t tribunalu!, interp1·etâncl obiectul acţiunei, 
prin calitatea reclamantei. 

Or, întrucât obieotul acţiunei era întreţmere de co
pil natural, conform art. 166 cod. austr. instanţa tre
buia să oblige pe reclamantă să2şi modifice acţiunea 
şi să-şi justifice calita!iea ele tutore conform textelor 
indicate mai sus şi în caz contrariu să-1 respingă ac
ţiunea ca neavând calitatea legală. In acelaş sens şi 

cu transacţia, care nu putea aN,ea tărie legală, decât, 
clacă era încheiată în calitate de tutore şi avea încuviin
ţarea secţiei tutelare, obiectul fiind acelaş. 

Considerând ca încheere că, interpretul atunci când 
e vorba de aplicarea unei legi, chiar dacă e defectă, 
.el nu o poate înlocui când există, căci mai presus de 
interesele speciale, există interes general ca legile să 
fie respectate şi aplicate în mod uniform pentru, 'toţi. 

Or, în speţa noastră nu numai că dispoziţiile co
dului austriac, în această materie nu sunt defecte, dar 
sunt superioare codului român, aşa că tribunalul nu 
putea pe calea interpretării să aplice dispoziţiile de
fecte ale altei' legiuiri, mai ales că, găsindu-ne în 
raporturile referitoare la raporturile de familie, capa
citatea persoanelor, şi cu osebire la reprezentaţiunea 
şi asistenta incapabili.lor, dispoziţiile legii sunt de or
dine publică şi prin urmare îngrăditoare a voinţei in
dividuale, care 1/,n caz că sunt călcate, sancţiunea de• 
plină constă în nimicirea actului juridic prin care vo
inta individuală a nesocotit îngrădirile legii. 

Sentinta fiind din nou atac.a.tă cu r.ecurs. avem ·fer· 
ma convingere că, !nalta Curte va casa din nou sen
tinţa, pentru că calcă în mod flagrant textele precise 
ale legii şi principiile de drept, iar în fapt să sub::-ti
tue voinţei scrise a părţilor denaturând în totul ade
vărul. Greşala fiind atât mai mare, cu cât !nalta 
Curte a atras atenţia Tribunalului. 

25 August 1930. 

GRIGORE F. DUMITRESCU 
Preşedinte de Tribunal 
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