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IN JURUL SCRISORIlI D-LUI PRIM
PRESEDINTE AL. N. GANE

TIn revista ,,Curierul Judiciar” No. 31 din 4 Oc-
tombrie 1931, d-1 Al. N. Gane, Primul Presedinte
al Consiliului Legislativ, ocupAndu-se, intr’o seri-
soare adresatd d-lui Pregedinte al Uniunii Avoca-

filor din Romania, de proiectul d-lui Ministru C.
Hamangiu, pentru introducerca legislaiei civile,
penale gl comerciale roméne, in intreaga fara, face
urmatoarele refleciii pe care le reproducem textual:

.Dispozifiunile art. 137 din Constitutie ne impune in mod
categorie, revizuirea codicelor existente, spre a le pule in
armonie cu Constitufia §i a asigura unitatea legislativii.

,Prin revizuire cine poate insi infelege extinderea pur si
-implu a vreunuia din codurile existente, cind nici unul din
sle nu mai rdspund nevoilor timpurilor ce traim?

.Codul Napoleon pe care vechiul regal l1-a primit aproape
neschimbat la 1864, este covérsit de o bogata doctriva si
de o jurisrpudentd mereu sporita, care-1 intregeste si-l modi-
fica fara incetare.

,.Constructiunile jurisprudenfiale sunt insi forfat limitate
de texte lipsite de elasticitate si deseori contradictorii, aga
c#, acumularea dreptului jurisprudential nu face decat si
mireascd greutdfile pentru a cunoaste §si méanui regulile de
drept.

_Extinzand dar codurile in forma lor actuald, am extinde
nu numai litera legii, ci acele institufii si norme care s'an
creiat in afari si deasupra textelor si se infelege dela sine
de cate greutifi aproape de neinvins se vor lovi practicienii
nouilor provincii, cind vor avea si caute regula de drept
aplicabild in culegeri de jurisprudentd sau in prea hogata
literatura juridicd franco-romana.

.Proiectul d-lui ministru al justifiei Hamangiu, pentru ex-
tinderea legiuirilor vechiului regat, ne intireste in aceastd
convingere, cici cunoscitor al acestor imperfectiuni si di-
ficultdti, dd acestei extinderi numai un caracter provizoriu,
pand la revizuirea codurilor noastre (art. 8)®. 1

Din aceste randuri ale d-lui Gane se constatd :

a) Legiuirile vechiului regat sunt vechi; juris-
prudenta si doctrina le {in insi la curent cu me-
voile viefii, Dar ele sunt greu de ufilizat din cauza
acestui material vast, ‘ :
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b) Extinderea este neconstitufionald, efici vio-
leaza art. 137, pe care-l reproduce si al eirui sens
il interpreta.

Ne oprim la aceste dous idei; nu vrem si discu-
tdm niei contrazicerile cari apar din aceasts
serisoare, nici miecile nepotriviri.

Ceeace vrem si relevim este pirerea de azi a
d-lui Gane, in raport cu pirerea d-sale, in aceiasi
chestie, din zilele de 15 si 21 Decembrie 1927.

In scrisoarea amintitdi d-sa declari ca, metoda
adoptata de d-1 Ministru Hamangiu, privitoare la
unificare, este neconstitufionald, Cu altd ocazie
d-sa, era insa de alti pirere,

Reproducem aici un pasagiu din Avizul Consi-
liului Legislativ s, II-a No. 16 din 21 Decembrie
1927, dat cu pravire la proiectul pentru ,extinderea
in Basarabia a unor dispozifiuni din legislatia ve-
chiului regat”, Aviz dat sub prezidentia d-lui Prim
Pregedinte Al. N. Gane :

CONSILIUL LEGISLATIV
Sectia II-a
— Aviz Nr. 16 —
Sedintele din 15 si 21 Decembrie 1927.

Presedinfia d-lui A4l N. Gane, prim presedinte; prezenti
d-nii: Gr. Stefinescu, Gr. Procopiu, Stavri Predescu, con-
silieri permanenti; M. Magureanu si M. Eliescu, referenfi ti-
tulari; Petre Paul Anca si Paul Demetréscu, referenti sta-
giari.

,S‘au luat in cercetare proiectul de lege intocmit de mi-
nisterul justifiei ,,pentru extinderea in Basarabia a unor dis-
pozitiuni din legislatia vechiului regat™, proiect trimis Con-
sliului pe langid adresa Nr. 93217 din 12 Dec. 1927.

.S‘a asclutat referatul fiacut de d-1 M. Magﬂroanu si fn
urma discufiunilor ce au avut loc.

,CONSILIUL,

constatd cd i-a mai fost.supus un proiect tinzadnd la intinde-
rea in Basarabia a codului civil, procedurii civile si alte legi
in legdturd cu acestea, in vigoare in vechiul regat, profect
asupra ciruia s‘a dat avizul Nr. 15 din 14 Noy. 1927, ci in
urma avizulai dat s‘a intocmit proiectul ce formeazi as-
tazi obiectul cererii de consultare, asupra ciruia face obser-
vatiunile §i propunerile ce urmeazi:

,Principiul unita{ii legislative este inscris in art. 1 din
Constitufie si derivi din unitatea teritoriala.

,Art. 137, care a inlocuit art. 131 al vechii Constitutii re-
produce principial dispozifiunile aliniatului ultim al acestui

- articol, pundnd obligatiunea legiuitorului ordinar de a revi-

zui codurile si legile existente, pentru a se asigura unitatea
legislativd, pe care arts 1 o edicteaza.

»Ceiace legiuitorul constituant face in art. 137 ¢ de a in-
dica felul cétre care revizuirea trebuie si tindd, adicd cdtre
unitatea legislativa.

»Desi s'ar putea susfine, ci_diferitele legi provinciale nu
pot fi inlocuite decat pun legi aplicabile intregului terito-
riu, totusi legiferarea cu cAmp de aplicatiune teritoriald li-
mitat, a fost uzitati posterior nouei Constitutii; astfel desi,
prin art. 2 L. org. jud. din 14 Aprilie 1925, s'a dat in compe-
tenfa Casatiiei, recursurile impotriva deciziunilor Curfilor
de apel si sentinfelor Tribunalelor ca instani de apel, to-
tugi prin art. 58 al. ultim. din legea pentru accelerarea - ju-

deciitilor, s‘a menfinut pentru Ardeal, competinfa Curfilor
de apel pentru judecarea recursurilor, potrivit legilor exis-
tente la data Unirii, iar legea Curfii de Casatie, prin art.
70 al. 3 si legea 45 din 14 Martie 1926, au aceleasi preve-
deri. Tot legea de organizare judecidtoreascd prin art. 322 a
intins aplicabilitatea procedurii civile a vechiului regat, a-
supra judefelor Ismail si Cahul, iar pentru Ardeal, trecand
asupra Tribunalelor, atribufiunile sedriilor orfanale, modifi-
ci unele dispozifiuni ale legii XX din 1877.

.Legea 56 din 1925 a intins aplicabilitatea in Basarabia a
legii referitoare la exercifiul si controlul meseriilor, iar le-
gea 68 din 1923 aplicabilitatea in acelas finut al legii de
expropriere pentru cauzd de utilitate publica.

.Deasemenea legea 144 din 20 Iulie 1926, privitoare la
sporirea taxelor de consumatie asupra alcoolului, a intins
numai asupra Basarabiei, aplicabilitatea legii spirtoaselor
din 1886, in vigoare in vechiul regat, ldsand insa in vigoare,
legile existente in aceiasi materie in Ardeal si in Bucovina.

~Intepretind insd, prevederea constitufionald referitoare
la legile existente la data Consiitufiei, cu reproduerea
uneia din clauzele actelor unirii nouilor teritorii si'ca o con-
sfinfire a principiului de drept international public, potri-
vit caruia legile Statului caruia teritoriul a fost alipit nu se
intind ipso facto asupra noului teritoriu, o suspendare a dis-
poziliunilor unei legi in vigoare, numai intr'o parte a terito-
fi inadmisibila, fiinded prin aceasta s‘ar  lipsi
acea parte a farii de un regim legal, situafiune ce le-
giuitorul a infeles sa interzicd; aceasta insd, nu impiedicd
pe legiunitor ca pana la infdptuirea complectei unificdri si
modifice legile nationalizate cu condifiune insi de a nu creia
pentru teritoriul unde legea modificatd este aplicabild, o si-
tuatiune de exceptie.

»Intinderea in Basarabia a dispozifiunilor codului civil,
procedurii civile, legii judecitoriilor si legii pentru auten-
tificarea actelor din vechiul regat, nu lipseste aceasti parte
a farii de un regim legal si nici nu institue o situafiune
de excepti,e intrucit aceleasi norme guverneazii o alti par-
e a teritoriului vechiului regat®.

riului, ar

Puse fafd in fafi aceste douii opiniuni, la date
atat de apropiate, vorbesc dela sine gi nu mai au
nevoe de nici un fel de comentariu.

Am {inut si subliniez acest fapt, pentru a arita
cum se discutd la noi o problem# de importanta
unificarii legislative. :

G. ALEXTANU

Profesor de drept public la Universitatea din Cerniufi

ADMINISTRAREA.TUTELELOR

Copii minori rdmagi din doud casétorii. Aplicarea art. 344
C. civil. Gand femeia are dreptul a fi iufoare legala. Situa-
fiunea futelei si averei prin ajungerea treptata a copiilor
la majorat, sau atunci cand la moartea parintelui au ramas
copii majori §i minori. Stramutarea domiciliului unei tutele.

In materia tutelelor apar unele greutdfi din cau-
za inadvertentei si insuficienfei dispozitiunilor co-
dului civil, din cari imi propun a releva citeva, pe
cari le cred cele mai importante.

1. Legea nu prevede, intr’adevir, nici o dispozi-
fiune speciala pentru cazul eind pe urma unei per-
scane riman copii minori din doud casitorii gi nu-



mai a doua sofie e supravietuitoare, In conformi-
tate cu art. 346 cod civil, aceasta, neavind uzu-
fructul legol al averei copiilor, nu poate fi decét
tutoare legala a copiilor sdi, iar tutoare dativi a
celorlal{i nu poate fi numita, acest lueru fiind in
mod formal prohibit de art. 383 cod. eivil.

Doctrina nu recunoaste femeei dreptul de a fi
tutoare dativa decat in doua Imprejuriri, si anu-
me :* 1) Cand neconformadndu-se art. 347 c. e. a
perdut tutela legald, putand fi aleasa de consiliul
de familie tutoare dativiy; 2) (fnd, fiind divorfats
de soful sdu si divorful pronuntat in contra sa, a
pierdut uzufructul legal asupra averei copiilor sai.

In primul caz, femeea este aleasa tutoare de con-
siliul de familie numai daci acesta gasegte de cu-
viin{d, iar in al doilea caz ii revine de plin drept,
_asa ci In aceasti situafiune, nici nu este propriu
zis vorba de o tuteld dativi, ci de una tot legala,
in care insa femeea neavand uzufructul legal, este
obligata a da socoteli de administratia sa ea orice
tutore dativ.

In aceastd imprejurare se obisnuieste a se con-
firma mama tutoare legali a copiilor sii si a se
institui o tuteld dativd celor din prima casatorie,
din care cauza se da nagtere unui infinit numér de
inconveniente i greutifi.

De ar fi a se judeca in mod echitabil, ar fi ab-
surd a lua dela sofia supravietuitoare copiii din
prima casatorie ai sofului sau, care in cele mai
multe cazuri sunt erescufi chiar de dansa gi pen-
tru cari are aceiagi afecfiune ca pentru proprii sai
copii, si a-1 Incredinfa unei rude indepirtate, daca
nu vre unei persoane cu totul straine,

Nu existd, in afari de aceasta, nici un eriterin
pentru a putea cunoaste care este porfiunea de a-
vere, asupra cireia trebuie, a se intinde dreptul
de uzufruct legal al femeei, si care este partea care
ar trebui administratd de tutorele dativ. Rezulta-
tul in practica este urmatorul: sau tutorele dativ
se resemneazi si lasi intreaga avere in grija si
stipinirea efectivi g sotiei, dind in fiecare an, cu
incuviintarea consiliului de familie, eonturi fie-
tive pentru averea ce nu a avut-o niciodatd in pri-
niire, sau isi ia rolul in serios; mai ales atunci eand
este vorba de o avere insemnata, care-1 atrage, in-
telegdnd a administra dinsul partea cuvenita pu-
pililor s#i, de unde desigur rezulti un isvor de
conflicte cu tutoarea legald, care numai folositoare
nu pot fi intereselor minorilor,

Cred ci acest mare inconvenient nu s'ar putea
remedia decit prin modificarea art, 383 c. ¢ in
sensul ca : sofia supaviefuitoare sd fie de drept tu-
toare si a copiilor din prima casatorie a sofulus sau,
cu obligatiunea de a da socoteli asupra pdrfe; afe-
rente a acestora din averea tatalui lor asupra cd-
reia ddnsa nu are uzufructul legal,

2. Un alt mare inconvenient rezultd din cauza
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lipsei unei dispozifiuni legale, asupra situatiunei
averei gi a tutelei prin ajungerea treptati la ma-
Jorat a copiilor sau atunei cind la moartea pirin-
telui au rdmas copii majori i minori,

De obicei la deschiderea unei succesiuni, chiar,
cand printre mogtenitori sunt si minori, se trece
cu drept cuvant in inventar toati averea ramasi
pe urma defunctului, neintrind in competinta ju-
decatorului delegat cu inventarul de a face vre-o
repartitie intre mostenitorii majori si minori,

Rezultatul practic este ci averea si cand sunt
minori se ia in primire in intregime de tutore si
daci tutela este dativa, se dau socoteli anuale, mai
intotdeauna fictive, pentru intreaga avere, desi o
parte se define de fapt de citre mostenitorii ma-
jori; copiii minori pe misurd ce ajung la majorat
isi lau de obicei cite o portiune din averea parin-
teascd, fard a anunfa justifia si fari ca tutorele
sa fiie scazut cu ceva in gestiunea sa, continuénd,
din contra, a da conturi pani la inchiderea defini-
tiva a tutelei.

In cazul ca s’a incunostiinfat despre aceasta con-
siliul de familie gi dupe avizul lui Tribunalul ar
1 descircat pe tutore in parte de gestiunea sa pen-
tru averea ce nu mai are in stapanire, care este
insd garantia ca aceasti repartifie ,a amiable”
tutorului si a consiliului de familie este dreapta
s1 nu facuta in paguba minorilor si in avantagiul
celor majori, cari se presupune ci pot mal usor
castiga buna vointi a consiliului, poate cite odati
chiar interesatdl %

Este intr'adevar foarte greu a gisi o solutume
care sa poati impdca toate interesele, A-i obliga
la o imparteala imediata judecatoreascid, care ar
pirea cea mai juridicd deslegare a problemului,
nu ar fi deloc echitabil, cici s'ar impieta asupra
dreptului minorilor de a face la majoritate o im-
pérfeala voluntard intre ei gi s’ar anticipa asupra
intereselor ce ar avea ca rezultat al culturei, apti-
tudinelor sau specialititei fieciiruia dintre dansii.

Singurul mijloe, pe care l'asi gisi potrivit pen-
tru a salvgarda in mod serios interesele minorilor,
ar fi ca in cazurile mai sus ariitate s se faca de
Tribunal pe cale swmard in camera de consiliw cu
citarea pargilor si cu concluziunile Mingsterului pu-
blic o impdrjeala provizorie a averei pe cap de co-
pil, care sd fie obligatorie si executorie pana la G-
jungerea la majorat a ultimului minor, cind se va
considera ci starea de indiviziune nu a incetat, rd-
manindu-le libertatea de a Impérti intre dangii a-
verea cum vor gisi de cuviinfa. ‘

Aceasti misurd, bineinteles, nu ar fi de naturd
a impiedica impirteala definitivii chiar fnainte,
daci acest lucru s’ar cere de unul dintre mogte-
nitori,

3. O alti mare dificultate naste adeseori, atunci
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cind imprejurarvile cer stramutarea domieiliului
tutorelui.

In codul civil, este bine cunoscut, nu existd niei
o dispozifiune in aceastd privin{a.

Domiciliul unei tutele este legat de locul unde
domiciliaza tutorele si unde se gaseste averea mi-
norilor, ceeace rezultd din insigi logica lucrurilor
si indirect din disp. art. 373, C, civ, care prevede :
oTot qoel ce nu este rudd sow afin cu pupibul mu,
poate fi silit a primi tutela fara voinfa sa afard de
cazul cdnd in tot cuprinsul districtuluy, unde este
domiciliul minorilor, nu se aflid mici o rudd, etc.”’.

Urmeazi a se examina care trebuie sd fie nor-
ma de urmat atunci cind tutorele este nevoit din
cauza unor interese personale sau din alte motive
a se muta in altd localitate decit acea a domieiliu-
Jui minorilor unde se afla situata toata averea lor;
tutorele mu poate fi impiedicat a pleca tar pe de
olta parte mutarea sa nu este prevdzuta de lege
printre cauzele pentru cari ar putea fi exclus sau
destituit din tutela.

In dreptul francez se fac mai multe distincfiuni,
cari la noi nu au fost primite din cauza deosebirei
textelor, admitdndu-se sau refuzandu-se schimba-
rea domiciliului tutelei dupi cum tutela este le-
gald sau dativd., Conform unui alt sistem, domici-
liul tutelei este absolut neschimbat. La noi s’a ad-
mis, din contra, ¢i acest domiciliu este schimbétor
de cate ori se schimbi acela al tutorului.

Aceasta solutiune daci are calitatea de a fi o
consecints logied a principiului, ei domiciliul este
prin natura sa schimbator, este Insi extrem .de
daunator intereselor minorilor : mutarea tutore-
lui nu poate atrage desigur i pe aceea a consiliu-
lui de familie si a averei minorilor, deci in acest
sistem ar urma a se institui un nou consiliu de fa-
milie la locul unde s’au mutat minorii ceeace in
afard_ci este o imposibilitate de fapt, este si cu
totul in contra dispoziunilor categorice ale art.
357 C. civ. intrucit toate rudele minorilor, care ar
putea forma consiliul de familie, se gasese la fos-
tul domieciliu al tutelei.

Necul consiliu nu va putea exercita nici un con-
trol cerios, averea aflaindu-se in alti parte si poate
la o mare departare, iar tutorele se poate imagina
in ce condifiuns dezastruoase, va admimstra de de-
parte averea minorilor in asemenea condifiuni. La
noi, pe de altd parte, singurul caz cind pot exista
doz tutori este acel prevdzut de art, 348 cod. civ.,
cand mama a fost mentfinuta in tuteld in urma ci-
satoriei a doua.

Asg crede nemerit ca la modificarea codului ci-
vil, spre a se remedia aceste mari neajunsuri, sa
sc ia urmitoarea dispozifiune: dacd tutela este da-
tivd, mutarea tutorelui sa fie un motiv de ewclu-,
dere din tuteld, numindu-se minorilor un nou tu-
tore de acelag consiliu de familie, iar daci tutela

este legala, copiii neputindu-se separa de mama
sau de tatal lor, sq se admita principial doi tutor:
si anume ‘copiui sa ramanda in ingrigirea tutorelui
ler legal dar averea sd li se adwinistreze de un tu-
tore dativ, care sub controlul consiliului de familie
si al qustifier, sa culeagd si sa predea veniturile
tutorelus legal. _

4, Cea mai grea situatiune a fost a copiilor ce-
lor disparuti in risboiul trecut,

In afari de dispozifiunile Decretului-Lege No.
2.791 din 14 August 1916 si al art. 6 din legea ma-
surilor exceptionale din 24 Decembrie acelag an,
s’a stabilit pe cale de doetrina, c¢d dacd tatd] sau
mama se gasesc in imposibilitate fizicd, morald
sau legala de a administra averea coptilor minori,
Tribunalul va randuwi dupd cererea. pirgilor inte-
resate sau a. Mainisterului public wn administrator
judecatorese, Nu se va infunta tuteld, deoarece ea
nu se poate deschide decdt dupi consf(/farea mor-
ter parintelui.

Nu s’a explicat insa nicaeri dacd acest adminis-
trator judecdtoresc este curatorele previzut de
art. 99 C. civ. in cazul absenfei prezumate, sau
este o institufiune deosebitd, de care totusi legea
nu vorbeste nicaeri. i
CHIRIL ALIMANESCU

Consilier la Curtea de Apel Bucuresti

Alta data si aslézi

Nimeni nu si-ar fi inchipuit in ritmul stralucitor al vre-
murilor de alti dati si se ascundd pentru magistraturd in
taina, semnele imperceptibile ale unui sentiment teatral si
de mare dispref.

Alta datd magistratura se bucura de o viatd linjstitd, po-
trivitd cu deosebita consideratiune ce i se da. Era de altfel
singura institufiune mai superioard prin menirea ei.

In legiiturd cu aceasta giisesc in amintirea mea ganduri is-
coditoare, ce evocd intregul rost al acestei insemnate insti-
tufiuni in viata sociala.

Am auzit altd dati spunandu-se, ci pentru a alextui o
noud viafa sociald, este nevoie de o magistraturii inamovi-
bild, bine retribuitd, harnicii si priceputii, in aplicarea legi-
for tarei., care si asigure tuturor binefacerile unei bune jus-
fifii. S'a mai spus alti datd, ci magistratura este v puterc
in Stat, care trebuie pusd in afard de corpul celorlal{i func-
fionari publieci , :

In astfel de conditiuni, nimic n‘a preocupat, in acele vre-
muri, magistratura, in afard de o activitate obisnuity des-
(agurati printr'o permanentd contopire de munci neconte-
nitd si' cinste faria de prihand, ce nu se poate uita asa usor.
Era ‘singurul credit ce i s'a cerut atunci, era singurul pe care i
ca l-a ficut i a niddjduit, ca prin el si fie scutitd, pentru
totdeauna, de acea dureroasi nesiguranti de care se temed;
sentiment amestecat mai ales cu mandria tainici, pe care
modestia §i rezerva o ascunde si care este proprie pentru
cristalizarea oriciirui caracter. :

S'a inteles alti datd, judecdnd cu dreptate, ci oricare
fipturdi omeneascd se afld intro stare de receptivitate, care
o predispune si se molipseascii de toate vicisitudinele mo-
rale, atunci cand este asvarlitd intro situatiune de inferio-
ritate, in care domini mai ales ideia unor nevoi de trai pi-
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mantesc, ce se impun inevitabile. De aci buna 1'L':tx~il)11till"rx‘(-
datd magistraturei gi deosebita atenfiune de a fi ferita de
orice sciaderi morale, ca astfel si-si menfindg prioritatea im-
plicata de raspunderea misiunei ei.

Astiazi totul pare’ciudat in sensuri cu totul contravii. Mai
intai suprimarile des repetate fiicute in asezamantul jude-
citoresc coincide cu o scurtd perioadd de nesiguran{i rela-
tiva  in randurile magistraturii inamovibile si fac si se co-
menteze cu verva idei, din cari cei interesa{i pot scoate la
iveald stratul de neincredere. cu care se imbiba tot sufletul
unui popor usor ascultator. de amagiri de orice fel si de
ori unde.

Magistratura isi dd bine secama de toate acestea gi este du-
reros sit observe influenfa dezastruoasd ce au toate aceste
idei si credinfe asupra impricinatilor din pricina goliciunci
si simplicitatii lor si de acea le priveste cu un zambet in care
cei, cu judecata constientd, ugor pot ghici dispreful ei, faud
riutate dar cu toatd taria de suflet.

Ceia ce este mai grozav, pe langd toate acestea, sunt acele
probleme fingrozitoare, cari se pun, ori de cate ori, intrd in
joc vre-o crizit economicd, cari dela un timp incoace se a-
firma de atdtea ori in raport direct cu scaderi simfitoare in
prestigiu si salarin magistratilor.

Astiizi nu se poate convinge nimeni, cit asimilarea unor
magistrati cuisufleuri de teatru injoseste mult prestigiul cor-
pului din care cei dintdi fac parte; cii o viatd plind de
griji. shuciumatd vesnic in cidutarea unei direcfiuni puter-
nice, care sa inliture lipsa grijei de. madine, creiaza pentru
magistraturd lipsa dela datorie de a fi pirghia puternica,
care nu se clatind. incat ideia de dreptate si [ie vesnic to-
varasa cu anarhia actuald dinfuntru. :

Tati atitea sisteme de a slibi si injosi una din institufiu-
nile de cipetenie ale Statului, destinatd si impund o acfiune
de asanare in viafa sociala.

Este un contrast isbitor intre vremile de altd datd si cele
de astazi.

Inainte de a termina, ma opresc si imi indrept gandal ca-
tre autorul legei din 1908, care a pregatit si intarit din toate
punctele de vedere prestigiul magistraturei (1).

A fost ministrul Dreptitii timp de patru ani de zile si
in tot acest timp si-a infeles rostul.

Tot ce a facut magistratura a facut din dragostea profe-
siunei tinand linia dreaptd trasa de el si fiindea suntem des-
tui de mandri de veracitatea traditiilor noastre strdvechi
pastram astazi. ca mangaiere, amint_ireu sensului din méretia
cuvintelor de alti data: ,,O fempora, o mores®.

CONST. ALEXANDRESCU
Magistrat

NTE

Art, 1000 § 1 si 1001 c. civ. §i accidentele
_fle automobile

(urmare)

CAPITOLUL II.
Réspunderea conducatorului §! preprietarului vehiculului cand victima
este perseana franspartata

17. Am studiat in precedentul capitol raspunde-
rea proprietarului sau conducitorului de vechi-
cule pentru accidentele suferite de terfii prin lo-
virea sau explozia lucrului gi am constatat o oprire
definitiva a doctrinei si jurisprudente la art. 1.000
§ 1 gi 1.001 C, civ.

1) Toma Stelian, autorul legei din 1908.
#) A se vadea ,,Curierul Judiciar®,No.2( din 14 Tunie 1931,
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Vom studia acum. rdspunderea acelorlasi per-
soane cand vietima este transportata de vechicul
si fata de ea agentul aved o obligatiune de trans-
port, eand, deci, intre vietima si agent existd ra-
porturi contractuale. Izvorul pejudiciului rdmane
acelag: accidentul, datorit acelorasi cauze: reaua
conducere sau defecfiunea aparatului. Diferd nu-
mai persoana lezatd: \deoparte tertiul strdin de
orice legiturd anterioard cu agentul, de alta ciili-
tornl, care, pentru agrement sau in schimbul unei
sume, si-a incredinfat fiinfa condueatorului. Din
acelag fapt vor decurge doua actiuni de naturd
deosebitd ? situafia juridica a celor doui recla-
man{i difera intrucdtva ? (1).

Anticipand asupra concluziilor, praspundem de
acum negativ si acesta este motivul pentru ecare
studiem raspunderea carausului de persoane ala_
turi de aceidentele de automobil suferita de tertii®
si nu de ridspunderca cardusului de marfuri (2).

In oricare din marile interpretiri ce se dau art.
1000 § 1 C. civ., condifiunile obiective pentru a-
plicarea acestui text sunt intrunite. Cind un tren
deraiaza, un automobil se rastoarni sau eade in
prapastie, un tramvai iese depe sine si loveste un
stalp sfaramandu-se sau ealatorul, prins intre doud
vagoane, este strivit, in fapt sunt intrunite toate
clementele delictului civil sanctionat de art. 1000,
adiea raspunderea provocati de ,luerurile ce sunt
sub paza noastra”. Imprejurarea ci vietima se afli
in vechicul si nu in afara lui, nu este de naturi a
influenta asupra caracterelor prejudiciului. Eadem
ratio, idem jus. O logicd eclementard cere o egali-
tate de tratament. Chlatorul meritd, de sigur, ‘o
protectie i un interes egal cu tertiul.

18. Si totus, doctrina si jurisprudenfa in majo-
ritate sunt refractare acestei idei, cel pufin teore-
fic, pentucd vom ardta ci de fapt se aplici siste-
mul riseului, etichefandu-1 insd, gresit. Ce clement
nou a intervenit pentru a justifica aceasti devie-
re 2 Contractul ! Intre calator si cdrdug a interve-
nit o convenfiune si tradifia voeste ca raspunderea
delictualal sa fie inlaturata, oridecateori intre vic-
timd si agent au existat legdturi juridice.

Ciudétenia, pe care o remarcdm, este ci vechea
jurisprudenti, care nu , descoperise” ined art. 1000
§ 1 €. civ., aplicil art. 998, obligind pe victimi a
face dovada culpei ciriusului sau prepusilor sii
i toatd lumea erd de acord eci, desi intre parti a
existat o convenfiune, totusi chestiunea responsa-
bilitafei era straind de conventfiune, aceasta regle-
mentand exclusiv obligatiunca de a transporta
dintr'un loc in altul. Si daci s’a recurs la rispun-

{) Studiem laolaltd accidentele de antomobil si cele de cale
ferata, Situatiunile sunt identice si concluziile la fel.
2) Trimitem pe cetitori Ta Cap. [ al acestei lucviri,
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derea contractuala, a fost tocmai pentru a se evita
art. 998, care punea pe victime intr'o situatie infe-
rioard marfii, sucomband de cele mai multe ori
prin faptul ea nu puteau dovedi o culpd pozitiva a
ciraugului. Erd, cu alte cuvinte, un expedient,
pentru a justifica in drept o solufie reclamata si
de bunul simf gi de echitate.

Astdzi, insd, eind jurisprudenta a depasit ca-
drele inguste ale art. 998, pentru a consacra no-
fiunea de risc ,,descoperind” art. 1000 C. civ., nu
numai ci vechiul expedient devine inutil, dar, la
adapostul noului text, victimele pot avea o protec-
fiune mult mai eficace decat in regimul contrac-
tual. Nimic mai firese, prin urmare, decit rein-
toarcerea la delict. Totug asistam la un spectacol
destul de frequent in lumea dreptului: o institufie,
care a insemnat la un moment dat un progres no-
tabil, dar care a terminat, printr'o fireased evolu-
tie a ideilor, prin a deveni la rdndul ei o piedicd
in calea progresului rezistd incd, in virtutea iner-
fiel, pe pozitiile cagtigate. »

Restabilirea starei de lueruri conforme si prin-
cipiillor juridice si interesului social, este scopul
acestor randuri. Este legea fireasrd a evolutiei u-
niversale. Prgresul trece peste cadavre omenegti,
cu atat mai mult nu erutdy institutiile, a ciror e-
xisten{a se justificd numai in masura utilitatei.

Recunostinta nu are ce ciutd in acest domeniu
s1 ceeace nu mai corespunde spiritului ei nevoilor
timpului, trebuie trecut in domemul istoriei insti-
tutiilor juridice.

Dar s cercetim de aproape aceastd evolutie.

8 1. Sistemul delictual clasic.

19. Prinecipiul, care domning in concepfia clasi-
ca, este acel al caracterizarii responsabilitatei du-
pa criteriul naturei culpei. Dacd intre doui indi-
vizi exista un contract, raporturi volifionale, ras-
punderea delictuala este exclusa si trebuie sd cau-
tam 1n consimfamantul expres sau prezumat al
partilor cazurile gi intinderea responsabilitatei.

Dela acest principiu, se fdcea o derogare impor-
tanta, motivata pe o idee de ordine publica si dem-
nitate, umand : contractul nu se poate intinde
§i asupra libertatei, integritafei si inviolabilitifei
persoanei omenesti. Se mergea chiar atit de de-
parte, incat jurisprudenta declard nule, ca fiind
contrare ordinei publice, contractele de asigurare
asupra vietei (3).

Consecintele se trageau si pentru transportul de
persoane, ca si in accidentele industriale. In acest
din uwrmd domeniu, teoria ,garantiei” inclu-
sa de contractul de munecs, a lui Mare Sauzet gi

3) V.Dalloz, Jurisprudenfa Generald Vo. Assurances ter-

restre, no. 313; Planiol: Traité, ed. 10, vol. I, no. 2172; G. Ri-

pert: .La régle morale” art. 2, no. 24.

Sainctelette, adoptatd in Belgia de jurispru-
dentd (4), a fost respinsa pe aceias consideratiune
de jurisprudenta francezd, rdmasi fideld rispun-
derii delictuale a patronului.

Evident cd in materia transportului, un con-
tract existd intre cirdug si cilitor, dar el are un
alt obiect: schimbul reciproec de prestatiuni si a-
rume deoparte plata costului deplasirei, de alta
punerea vechiculului la dispozitie pentru a se a-
Junge la destinafie. Aceasta implici rispunderei
reciproce: amendarea cilitorului fraudulos, obli-
gafia de desddunare pentru ciriug daci vechicu-
lul nu ajunge la ora aritati in afige la destinatie,
prejudiciind pe calitor (5).

Nu poate fi indoiald ci intreagi aceasts véis-
pundere a transportatorului este contractuald, ea
decurgdnd tocmai din nerespectarea obligatiunei
principale ce si-a asumat.

De aci decurg doud consecinte: Prima este ci
textele ce se vor aplica in spetd sunt — in lipsd de
texte speciale — cele dela materia generalil a obli-
gatiunilor, adici art. 1080 si urm. C. civ.

20. Prin aplicarea, prin urmare, a art. 1085 e,
civ., cilatorul nu are dreptul decit la daunele pre-
vazute sau previzibile la incheierea contractu-
lui (6).

Astfel proprietarul unui cal de curse nu poate
cere ca daune premiul pe care 'ar fi putut obtine
alergand cu calul, dacd ar fi ajuns la timp, cdei
nu se poate sti dacd ar fi obtinut acest premiu (7),
si dimpotriva, calatorul, care din cauza intirzierii
trenului, nu a putut participa la o supralicitatie,
si face dovada cidl oferta sa ar fi fost preferits,
poate reclama daune, compania de cale ferati ne-
putand obiectd ci& ea nu puted preveded aceste
daune, caci trebuia si stie cd majoritatea cilitori-
lor umbld pentru afaceri, a ciror zidirnicire ii

4) Sauzet: ,De la respons. des patrons vis-a-vis des ou-
vriers” in Rev. crit. 1883 pag. 506; Sainctelette: ,De la res-
pons. et de la garantie”, ed. 1880; Esmein: noti Sirey 1897,
1, 17; V. si E. Petit: ,,Art. 998 si accid. in mdustue Curie-
rul Judiciar 1912, pag. 101 si urm.

5) Civ. Cass. 96 mai 1897, Sirey 1897, 1, 462; 10 Febr. 1896
Sirey 1896, 1, 41; Lyon, 2 Tun. 1896; Civ. 4 Dec. 1894, D. P.
1895, 1, 526; Trib. Seine, 6 Dec. 1894; Civ. 13 Aug. 1884, D.P.
1885, 1, 78; Trib. Blidah, 18 Iun. 1896, Cass. civ. 7 Aug.
1878, D. P. 1878, 1, 367; Cass. civ. 15 Mart. 1869, Sirey 1869

1,225; Cas. rom. IIIL, no. 1529 din 15 Nov. 1925, Pand. Sépt.
1926 pag. 141; Vidari: ,,Corso” vol. IV no. 3370 sq.; Ch. Mu-
teau: ,De la responsabilité civile, ed. 1898; Thaller: , Traité"
ed. 4, no. 1, 185; Aubry et Rau, ed. 5, § 373 nota 19 pag. 642
ete. Deci, cd Dir. C. F. nu rdspunde pentru intarzierile pro-
vocate de forfa majori, chiar dacd n‘a anuntat faptul. Cass.
fr. 24 Tul. 1895."

6) Agen 18 Mai 1904 Sirey 1906, 2, 142: Limoges 4 Mai
1904 Sirey 1906, 2, 141 Req. 15 Iuliel 1896, D. P. 1897, 1, 395;
Cass. civ. 22 Nov. 1893, D. P. 1804, 1, 358.

7) Limoges, 24 Mart. 1896, Sirey 1898, 2, 278, Revue crit.
1911, pag. 335 si examenul doctrinal de J. Charmont. Idem:
Lyon 14 Mart. 1895; Rennes 12 Ian. 1872; Cass. 22 Novy. 1871.
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angajeazi raspunderea (8). Kste violarea unei o-
bligatiuni contractuale si fie fapta personald g cii-
raugului, fie fapta prepusilor sii, i1 fac responsa-
bil (9).

A doua consecintd, care decurge din principiul
ca raspunderea caraugului pentru faptul de a nu
transporta pe calator la ora stipulatd, este de na-
turdl contractuald, este valabilitatea unei clauze de
raspundere pentru acest caz, cu condifia ca In-
tarzierea si nu provini dintr’o culpa (10).

21, Acesta este obiectul contractului de trans-
port. Tot ce priveste , persoana” calatorului este in

afarad de contract. Persoana omului nu poate for-

ma, obiectul unei tranzactiuni. Calitorii nu pot fi
nici parcati, nici supraveghiati more amima-
liwm (11).

Aceiag idee a facut jurisprudenta si refuze a-
plicarea raspunderii contractuale la accidentele
provocate de medici, recurgandu-se constant la
art. 998 si urm. C. civ. (12), desi se refine de obi-
ceiu numai culpa grea.

Este cert ca atat codul civil, cat si cel comer-
cial se ocupd exclusiv de transportul mérfurilor,
fara a reglementa catus de putin transportul per-
soanelor (13). Cetirea, chiar superficiald, a celor
27 de articole ale titlului XII din codul de comert,
privitor la transport, cvidentiazd aceasta. Art. 413
spune categoric ,pentru transportul unui lueru”.

Textele urmatoare vorbesc despre ,scrisoare de
carat” (art. 414), in care se va trece ,natura’ greu-
tatea, masura sau numdarul lucrurilor si daea lu-
crurile sunt in lazi sau pachete” (art. 415), des-
pre ,,vitii de imbalotare” (art, 418}, de¢ ,,termenul
predarii luerurilor” “(art. 422), de ,transportul lu-
crurilor fragile” (art. 426), de o raspundere ,pen-
tru atita la sutd” (art. 429), de pagubele prove-
nind ,,din pierdere sau stricaciune” (art. 430) etc.

Aceiag observajiune si pentru textele corespun-
zatoare ale codului civil. Art. 1473 impune o obli-
gafiune ,,intrucdt priveste paza si conservarea lu-
,Jucrurilor ce au dnearcat”, iar art. 1475 de raspun-

8) Montpellier 1 Mart. 1910, Mon. jud. du Midi 15 mai 1910
pag. 154 si Repue crifique eod. loco.

9) Lyon Caén et Renault, vol. III, 593; Aubry et Rau, ed.
5, vol. V, § 373 nota 9 ter.

10) V. Vidari: ,,Corso®, vol. IV, no. 3370; Carpentier, 1é-
pert. V. Transport, no. 121.

11) E. Chavegrain: notd sub Paris 31 ian. 1895 SzreJ, 1806,
2,1225.

12) Req. 21 Tul. 1919, D. P. 1920, 1, 30 nota Denisse; Ni-
mes 31 Tul. 1911, D. P. 1914, 2, 85; Sourdat: Resp. vol. I, 658;
C. Lironni: ,Colpa extracontrattuale” no. 38; Lalou: Gaz.
des trib. 4 nov. 1919 si ,La resp. civile” no. 167. Pentru ras-
punderea veterinarilor, tot art. 998: Req. 26 iun. 1925, D. H.
1925, pag. 556.

13) V. si Paris 4 April I894 S. si P. 1895, 2, 145, D. P. 1894,
2, 288; Paris 13 Aprilie 1892, S. si P. 1893, 2, 93 V. Carpentier
répért. v. Transports no. 89.

derea

' pentru pierderea si stricdciunea lucruri-
lor”. Dar insus faptul cd legea se ocupa de un ex-
peditor, un destinatar gi un cdrdug impliea nofiu-
nea de marfs, care trebuie incireatd, péstrati si
predata.

Intreaga réspundere despre care vorbeste legea
civila gi comerciald, izvordgte din notiunea de
,baza”, pe care gi-o asumi cidrdusul, cdci ,.lucru-
rile fara viatd nu se pot distruge sau deteriora ele
singure (14). Paza implici depozitul, or persoana
cmeneasca nu poate fi datd in depozit i incredin-
fata, pentruca apoi cardusul s’o preded destinata-
rului (15).

Accidentul poate proveni acum si dintr’o negli-
jentd a calatorului, cu nimiec imputabild carausu-
lui. Rafiunea analogiei cade. De altad parte art.
441 C. com. permite cirausului si stipuleze dimi-
nuarea raspunderii, reducind tariful, ceeace este
inadmisibil la transportul de persoane, unde des-
pagubirea este totdeauna ,derizorie §i neinsem-
natd fa{i de valoarea persoanei omenesti” (16).

22. Pornind dela acest principiu, jurisprudenta
veche aplica, in caz de accidente de persoane, cu
ocazia transportului, art. 998 si urm. C. civ., refu-
zand existenfa unei responsabilitati de natura con-
tractuala (17).

Doctrina din acel timp de asemenea socotia ras-

14) E. (“haveﬂrdm notd sub Paris 31 ian. 1895, Sirey 1896,
9 095

15) v. si C..N. Toneanu, .Respons. ciriiusului in transp. de
persoane, in caz de accidente®, Drepful no. 31 din 1923, pag.
241 si urm.; Stelian Ionescu, noti sub Cas. I, 19 Dec. 1024,
Pand. Rom. 1925, I, 183; N. Georgean: notda sub trib. Doro-
hoi, 29 Sept. 1925, Pand. Rom. 1925, II1, 150; E. Cristoforeant
si C. Paraschivescu: ,Resp. cérdusului in transp. de pers. in
caz de accidente”, Drepful no. 21 din 1923 pag. 161 si urm. si
no. 23 din 1923, pag. 178 si urm., I. Rosetti-Baldnescu: nota
sub Cas. ITI, no. 810 bis din 6 Oct.'1926, Pand. Rom. 1930 I,
155.

16) V. Esmein:
1926, pag. 339.

17) Cas. II1, no. 810 bis din 6 Oct. 1926, Pand. Rom. 1930, T,
155 cu nota I. Rosefti-Bildnescu; Req. 31 iul. 1922; ciyv. 28
Febr. 1923, D. P. 1923, 1, 209; Civ. 25 Tul. 1922, 20 Tun. 1922,
28 mart. 1922, 10 mai 1921 eod. loc.; Dijon si Grenoble 1904,
D. P. 1906, 2, 6; Apel III Bucuresi, 23 sept. 1903, Drepful no:
68 din 1903; Cass. req. 14 dec. 1903, D. P. 1905, 1, 314 si Sirey
1904, 1, 261; Rouen 9 dce. 1898, Sirey 1899, 2, 197, D. P. 1899,
2, 316; Cass. 1 mai 1899, P. pér. 1900, 1, 164; Req. 1 mai 1899,
D. P. 1899, 1. 558; Riom27 ian. 1895, Sirey 1900, 2, 60; Cass.
Belgique 5 Oct. 1893, S. si P. 1894, 4, 5; Paris 4! Aprilie 1894,
Sirey 1895, 2, 143; idem 27 Iulie 1894, D. P. 1895, 2, 63; A-
miens 10 nov. 1896, D. P. 1897, 2, 309; Paris, 26 Dec. 1894, Le
Droit 20 Tan. 1895; Paris 10 mai 1895, Le Droit 3 Oct. 1895;
Paris 21 Fevr. 1894, Sirey 1894, 2, 69; Paris 31 ian. 1895, Sirey
1896, 2, 225 cu nota E. Chavegrain; Cass. civ.-10 No. 1884,
Sirey 1885,'1, 129; Paris 13 April. 1892, D. P. 1893, 2,:1255 si
P. 1893, 2, 93; Amiens 28 Dec. 1881, Sirey 1885, 1, 129; Trib.
Bordeaux {1 Dec. 1895, Bull. ann. des. ch. de fer, 1888 pag.
51; Trib. Lille 22 Dec. 1891, ibid. 1891 pag. 194; Aix 6 mai
1870, WD) P 873 3 =57

.Les clause de non-respons.”. Reoue trim.,
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punderea delictualf singurd cu putintd (18). Con-
secinta directd gi cea mai importantd a acestui sis-
tem, erad cd, in caz de accident, sarcina probei in-
cumbé victimei, conf. art. 998 C. civ. Nici o pre-
zumtie de culpabilitate nu apasa asupra carausu-
lui. In lipsa”unor dovezi pozitive de culpabilitate,
actiunea de daune erd respinsi si victima suporta
singurd un prejudiciu, pe care In majoritatea ca-
zurilor nu culpa sa I’a produs. De aceea doctrina
si jurisprudenta au cautat procedeul juridic pen-
tru a evitd aceastid nedreptate.

Ceeace, in adevir, izbed dela prima vedere, era
faptul ea in vechiul- sistem marfa-se bucura de o

productiune exceptionald si regimul legei erd atat

de riguros, incit cardugul, stréns in chingile art.
423 0. com. si 1475 C. civ.,, nu numai ci suporta
consecintele oricarei culpe personale sau a prepu-
silor sii, oricAt de ugoard, dar dificultatea probei
fortei majore sau culpei expeditorului, care lui 1i
incumbi, il transformi intr'un fel de asigurator
al marfei lui incredinfate, punandu-i in sarcind
intreg riscul intreprinderii. In schimb, pentru
iransportul de caldtori, nici riscul nu-i mai era in
sarcing, dar imposibilitatea in fapt a vietimei de
a face dovada pozitivd a unei culpe sau neglijente,
ii apara de rdspundere, chiar in cazurile cind tre-
buia sa o suporte. Hste, oare, admisibil ca sigu-
ranta cilitorilor si merite mai pufini ingrijire
decit a marfurilor 2 (19). De fapt, la aceastdl si-
tuatie absurda se ajungea ciraugul dind, fireste,
toata atenfia in directiunea in care erd interesat.

ILIE 1. STOENESCU

(Va urma) Magistrat, Trib. Vlasca.

RECENZII

»»Buletinul conferinfelor publice al facultafii de
drept din Oradea Mare* ,

Meritd, de sigur, toate elogiile acela care a avut fon(’wlgt:
ideie de a strange intr'un volum conferintele publice cari
s‘au tinut la Facultatea de drept ,Regele Carol al IT-lea*
din Oradea Mare. In cuvantul introductiv se precizeazi, ros-
tul buletinului apdrut: ,,Cursurile ce se fine intr'o Facultate
juridicd sunt, oarecum, incitusate de obligatia de a pune
la dispozifia studentilor acele cumostinfe care le sunt indis-
pensabile pentru o luminatd exercitare a carierii lor viitoare

Aceasta face cii nici odatd, in limitele acestor cursuri, nu
vamane loc suficient si nici suficientd ocaziune pentru a da
spiritelor libertatea unei evaziuni spre problemele superi-

18) D. Volanschi: opinie separati la apel T Tasi no. 29 din
5 Tun. 1923; Féraud-Giraud: ,Code des transports par. ch. de
fer®. Vol. ITI, 4 si 5; Guillard: ,Du louage® vol. IT, no. 765;
Picard: ,Traité des ch, de fer* vol. ITI, pag. 485; Thaller:
Précis. no. 994; Victor Vanstenheghe: .les accidents de vo-
yageurs et les droits des victimes® pag. 472-537: Labbé, noti
sub Toulouse 5 Dec. 1893, Sirey 1894, 2, 57: 1. Rosetti-Balii-
nescu; nota sub Cas. III, no. 810 bis din 6 Oct. 1926, Pand.
Rom. 1930, I, 155.

19) D. Alexandresco: ,,Commentariile dr. civil roman” vol.
V, pag. 496-7 si Drepful, no. {14 din 1908.
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oare, de stiin{d purd, — sau micar ragazul unui contact cu
discutiunile ce intrec cadrul elementar al materiilor pre-
date®. J

Réspunzand, dar, unor nevoi bine simfite, Facultatea de
Drept din Oradea Mare a organizat o serie de conferinfe
destinate nu numaj studentilor, ci lumii juridice, in genere.

Conferintele, tinute atat de profesorii Facultdfii din Ora-
dea, cat si de profesorii din alte p#rfi, au fost strénse cu
ingrijire si publicate.

D-1 C. Petrescu-Ercea, decanul Facultafii de Drept din
Oradea, a conferentiat _Criteriul de determinare a dome-
ninlui dreptului comercial in legdturd cu ante-proectul con-
siliului legislativ®. In locul actului de comert izolat, au-
torul ante-proectului tinde si precizeze domeniu dreptului
comercial. prin aceia ci adopti ca criteriu de determinare
a domeniulni dreptului comercial, notiunea de profesiunc
comerciald. Ceia ce studiazd d-1 decan al facultitii de Drept

din Oradea, este daca sistemul actual, — sistem obiectiv —
nu este superior celui pe care vrea si-1 adopte ante-proectul
Codului de comert roman — sistemul subiectiv — care nu

cste nici in traditia noastri si nu corespunde nici necesita-
tilor economic eactuale. Argumentarea conferentiarului este
stransi, logici si foarte documentatd. Conferinta d-lui Pe-
trescu-Ercea constitue un studiu aprofundat, de care va
trebui si se tie seama.

Gilsim apoi o interesantd conferinty a d-lui Aurelian To-
nascu, care se ocupd de ,Indipiziunea ca formy juridici
de apropiere g bunurilor in sistemul legislatiilor latine®. Do-
cumentata si utila  contributie a d-lui Alexandru Angelescu.
prin conferinta d-sale. ,Publicitatea Tmobiliard“. Despre
.Asociatiunile si fundatiunile in dreptul civil roman®, a con-
ferentiat d. prof. Traian R. Tonascu.

Buletinul, mai cuprinde conferinfele d-lor George Strat
despre ..Criza actuald si profitul® precum si conferinta d-lui
Tiberiu Mosoiu despre .[Filosofie. factor determinant in e-
laborarea doctrinard a dreptului roman‘.

Sublinidnd frumoasa initiativa a facultdtii de drept din
Oradea, o facem si cu convingerea ci cele realizate
prin organizarea - conferintelor publice, sunt menite si inde-
plineased si un important rol cultural la granita tirii.

M. R. C.

.PRINCIPHLE PROCEDUREI JUDICIARE®* de FEugen
Herovanu, profesor la Facultatea de drept din Bucuresti.

Zilele acestea a ap#rut primul volum al Iucrérii d-lui pro-
fesor Herovanu Principiile procedurei judiciare’, urménd ca
al doilda si nltimul volum si vadd lumina in cursul lunii
Tanuarie.

Citirea primului volum ne invedereazi ci ne aflim in fata

unei Jucrdri realmente exceptionald.

Opera d-lui Herovanu e cea dintai lucrare rominecascy ce
se ocupd in mod amplu si comnlect de problemele procedu-
rale. S'a remarcat adeseori in Franta si la noi in tard con-
damnabila neglijentd cu care este tratati procedura civild —
aceastii cenusereasi a diseciplinei dreptului — dar atat au-
torii francezi cat si cei roméni au ficut prea putin pentrn
a indepdrta o nedreaptd nesocotive. Tn timp ce in Ttalia Chio-
venda si Mortara. in ‘Germania Biilow. Woch, Stein. Hel-
wig. in Austria Klein si Pollak dddeau prin luergrile lor o
strdlucire noudi problemelor procedurale. autorii francezi se
multumeau cu o aridi expunere a formalismului judiciar,
iar autorii romdni — cu rare exceptiuni — ignorau' com-
plect chiar aceste anoste comentarii. D-1 profesor Herovann
di astiizi literaturii noastre juridice opera de anverguri pe
care o astepta.

Opera d-lui Eugen Herovanu nu umple insi numai o la-

-cunii dar e remarcabili si prin calititile ei intrinseci.
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Este in deobste cunoscut spiritul fin si pdtrunzator al d-lui
profesor Herovanu. O problem# juridici nu este tratati de
d-sa in mod sumar i imperativ. Nefiind un dogmatic, apre-
cierea la d-sa nu are aspectul unei afirmatiuni categorice.
D-sa stie cd mai pentru ficare solutiune ,il y a le pour et
le contre®, cd domeniul juridic este un ocean al incertitudi-
nelor §i cd numai in urma unor migiloase cercetiri poti si
desprinzi concluziunea luminoasi. De aceia expunerea d-lui
Herovanu este am#nuntitd, documentarea e hogatd si totusi
lipsitd de pretiozitate, apiniile contradictorii sunt limurite
cu o egald solicitudine, jar solutiunea problemelor nu e im-
pusid ci incadratda de argumente seducitoare, e numai suge-
rata si in felul acesta mai sigur acceptata.

D-1 profesor Herovanu mai depune o deosebitd griji pen-
tru ca ideia sa giseascit cuvantul care si n'o trideze. Fraza
¢ cadentatd'si in ea pulseazi viata. Urmérirea expunerii u-
nui principiu, a argumentirii unei teze echivaleazd pentru
cititor cu momente de aleasd satisfactie intelectuald.

Procedura civild aceia pe care o cunoastem noi, plicticoa-
sit, lipsitd de viaii e numai o amintire urdtd; regretim parci
faptul ed nu mai suntem studen{i pentru a arunca prima
noastra privire asupra procedurii pe acest tablou luminos si
atragitor.

Volumul ap#rut cuprinde, in afari de o parte introduc-
tivi cu consideratiuni de ordin filosofic asupra - vietii si
dreptului, dou#i pérfi: cea dintdi e consacratdi protectiunii

juridice a intereselor si organizirei ei, iar cea de a doua or-

ganizirei judiciare.

Prima parte este tmpirtitd in doua mari titluri: drepturile
si actiunea. Analiza drepturilor din punct de vedere static

si din punct de vedere dinamic, o expunere complecti a
teoriilor emise asupra dreptului subiectiv impreund cu o de-
finifie proprie care sintetizeazii elementele esentiale ale a-
cestui drept, teoria lui Rrinz (drepturi férd subiecl), a lui
Bekker (drepturi fird obiect). impreund cu multe altele o-
ferd din belsug acel ,.material de géndire. de studiu, de o-
rientare” pe care urmdireste si ni-l ddruiasci autorul.

Conditiunile de existentd si de exercitiu al actmmlor sunt
expuse, de asemeni, in mod magistral.

In partea doua a volumului isi au locul: Jurisdictiunea
(ca funcfiune si ca organ), organele si serviciile justifiei
(jurisdictiunile de drept comun, ministerul publie, corpub
avocatilor, organizarea administrativd a justitiei) si compe-
tenta (teoria generald a competentei. competenta organelor
juridictionale).

Spatiul restrdns din motive technice al acestei recenzii im-
piedici o cercetare amanuntiti a solutiunilor personale pe
cari d-1 Herovanu le aduce chestiunilor tratate.

Cititorul va desprinde cu ugurinti marele aport personal
al autorului care reuseste si@ ne creeze 0 imagini clari a
principiilor procedurale si si deschidd orizonturi noi unor
probleme complexe sau necercetate in deajuns.

ALFONS FURTUNA
Referent la Consiliul legislativ

STATISTICA JUDICIRRA A ROMANIEI

»O impirtire a dreptifei in
forme mai expeditive unitarepen=
tru infreaga fari, tinzand la mic=
sorarea procesivititei noasfre, va
trebui realizats®,

C. Argefoiana

Statistica judiciard a Romaéaniei publicati de¢ neobo-
sitului ei director, d-1 E. C. Decusard, dovedeste pand
la evidentd cii impdrtirea dreaptatei suferi de trei
mari lipsuri: lipsa de unitate pe intreaga tard, intar-
zierea prea mare in rezolvarea cauzelor, si o creslere
ingrijitoare a procesivitidtei, ‘Datoritq lipsei unificarei

o

legislative, statistica penald si a actelor de notariat
pand in 1928 nu a putut fi intocmitd decét pentru ve-
chiul regat si Basarabia, asa dar in aceste materii nu
avem nici un fel de date. In special statistica penald
a intregii {iri ar fi fost ct se poate de interesanty. ac-
tivitatea fjudeciitoreascd Ifiind oglinda stdrsi noastre
sociale.

Activitatea instanfelor privitdi pe provincii, duce la
constatarea c¥ ea e mult mai mare in Transilvania.
in special la judec#itorii unde afacerile intrate in anii
192 28 reprezinti un procent de 46, 479, fafi de
33, 2% cat reprezinti pentru vechiul regat, Admitand
impreun# cu distinsul autor c# diferenta o formeaza
cauzele funduare, inci aceasti activitate e anormald
dacd o raportim la populatia regiunei.

In fine tot stafistica ne arati ci 30—409% din aface-
rile in curs de judecati Timan nesolutionate in timp
ufil, Cele mai mari restanfe se constati la judecito-
riile din Transilvania, procentul fiind de 31. 6% fatd
de 24, 9% in vechiul regat.

Activitatea judec#itoreasci e determinati Jde feno-
menele sociale. In deosebi starea economicd si nevro-
za post belicd au ficut ca aceastd activitate si se gi-
seasci mult miritd. Rezolvarea in timp util a cauze-
lor introduse in fata instantelor se va putea face in
primul rand inldturlndu-se cauzele ce produc un nu-
mir anormal de procese. dar acest lucru nu depinde
de instanfele judecitoresti

Inliturindu-se legislatia ungaro-austriaci., denu-
miti impropriu legislatia ardelean#, se vor reduce la
jumitate num#rul actual al ‘preceselor. Aceasti in-
liturare ar avea drept consecinti imediatd incetarea
actualului sistem al exercitirei profesiunei de avocat
cum se practici in Ardeal sub scutul legilor vechi.
Tmpricinatul. in primul. moment de enervare. se a-
dreseazi unui avocat povestindu-i pisul sfu: avocatul
il pune s semneze o procuri, ia datele, si clientul nu
mai are nici o griji: vom vedea insi pand cAnd. Ac-
tiunea se introduce prin grija avocatului care avan-
seazi toate taxele si timbrele necesare: tot el intrebu-
inteazi toate cHile de atac — si in procedura actuald
aceste cii sunt numeroase — si dupi ce sau epuizat
foate cHile de atac, procesul se termin#. Interes de a
termina repede procesul sau de a renunta la vre-o cale
de atac — fie ea chiar inutils — nu existi, din mo-
ment ce fiecare act in parte ficut de avoecat e taxat
prin tarif: clientul perde sau casfied. avocatului ins#
i se cuvin taxele tarifare. De aceia ciiile de atac sunt
exploatate cu ‘ingeniozitate: chiar fiind fati ' clientul
si renuntind personal la o cale de atac, avocatul are
dreptul de a o intrebuinta cici legea ii perm’te aceasta!
(Art. 383 pr. pen. ..Apelul il poate face: § b. apdritorul
chiar in contra vointei exprese a acuzatului”). S& ne .
imaginiim un impricinat condamnat Ta 50 lei amendd
si 600 lei cheltueli de judecati c#ruia avocatul ii face,
contra vointei sale un apel; 999% apelul va fi respins,
iar impricinatul va suporta onorarul avocatu]ui‘nentru
apel. adici in loc de 650 lei va pldti peste 1000 lei !
B vidit deci cine profiti de intrebuinfarea acestui mij-
de atac si_de ce instantele gem de procese mai ales pe
aceste timpuri de crizi cdnd un proces trebuie condus
cu cAt mai multi abilitate ca s produci mai mult.

De aitfel poporul isi di seama cine il pedepseste:
el nu spune, te dau in judecati sau te duc la poli-
Ve ¢um se spune in vechiul regal; c¢i ameninti spu-
ndd ,te dau la avocat” I Cand procesul e castigat ad-
versarul pliteste toate cheluelile de judecatd, daci
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procesul se perde, abea atunci vede clientul ce I'a pu-
tut costa o ambifie de multe ori puerild; fiind normal
faptul ci un proces de cateva sute de lei s§ atragdl
cheltueli de mii de lei.

In momentul cind se va interzice ca procesele si fie
luate in antreprizii; cind vor rimane in fata instanfe-
lor numai interesele justitiabililor — iar nu si ale re-
prezentantilor lor — numdirul proceselor va fi enorm
redus, :

Dispirand sistemul austro-maghiar, va dispare ac-
tualul sistem al probelor — libertatea lor complectd.
Pani si in materie cambiald sunt vre-o 22 de excep-
tiuni care se pot dovedi cu... martori ! Se finfelege
dela sine ce intarziere produce ascultarea in crice pro-
ces a nenumdrafi martori si efectuarea comisiilor re-
gatorii de care sunt asaltate judecidtoriile chiar de cd-
tre Tribunalul circumscriptiei lor, care giseste mai
comod si asculte martorii prin judecdtorie decat priw
supleantul secfiei respective.

Dealtfel si in materie gratioasd ciile de atac sunt
numeroase: numai la o urmérvire siliti céte cidi de
atac separate se pot intrebuinta: contestatia cu recur-
sul ei: actiune pentru stingerea sau restringerea ur-
mirirei, cu apel si recurs; confra licitatiei alte 2—3
cii de atac, confra tabloului de distribuirea pretului,
ete, Si toate in majoritatea cazurilor, profitd prea pu-
tin pirtei. Nu putem negliia cui profiti ciile de atac,
cAnd constatim c# instantele au o munci mare — de
multe ori inutild. — c§ isi depiisese rolul lor firesc,
din moment ce nu e vorba totdeauna de interesul pir-
tei dar totdeauna de interesul reprezentantului ei. Nu-
mai atunci cdnd instanfele nu dovedesc si solufioneze
la timp cauzele, partea suferi direct: reprezentantul
sgu dispundnd de capital de rulment poate astepta-in
liniste ori eAt timp fiind sicur cd ,.spezele sale le va
incasa cu atdt mai mari cu cAt timpul in care procesul
se va termina va fi mai indelungat.

Mai pot aminti de o cauzi ce poate intarzia termi-
narea unui proces. Se poate intdimpla — si de obicei
cazul se prezintd in procesele de onorar de avocat —
ca infr'un proces si fie necesar un dosar ce penftru
moment se aflf la un fribunal sau la o curte de apel
B natural ca prin adres#. dosarul de care e nevoie si
fie cerut dela instanta la care se afli. Bvident daci
dosarul cerut are termen scurt de iudecati la instanta
unde se afli. el nu va fi trimes pentru a nu se intarzia
judecarea; dacH ins§ termenul de judecare e mai lung
nu vedem de ce nu s‘ar trimete: ciici motivul ar#tat
cateodatd: ,.ci cererea e inadmisibild cHei instantele
inferioare nu pot ureita (si ceari ureenfa) rezolvarea
si restituirea cauzelor aduse in fafta instantei suneri-
oare, nu poate subsista din moment ce . inferioritatea®
astfel cum e inteleasi de unele instante din Ardeal,
nu corespunde principiilor legii noastre de organizare
judec#toreases.

O procesivitate accentuati ar denota o stare de spi-
rit ingrijitoare; spre fericirea noastri aceasti procesi-
vitate e complect artificiald si acest lucru se va vedea
imediat ce se va face unificarea legislativi, care a
fost de astd dati snunfati firi rezerve mintale si cu
hot#rare. :

AL, KOSTACHI
Judecitor

TRIBUNALUL ILFOV S 1V C. C.
Audienta dela 15 Octombrie 1931
Pregedentia d -lui G SOLOMONESCU jude presedinte
Sentinta eivild No. 1047

Expropriere siliti. Dacd expropriatul poate fi
deposedat inainte de plata sau consemnarea prefu-
lui ? Réspuns negativ; art. 17 din Constitutie, art.
13 5i 14 comb. cu 64, 69, 73 si 74 din legea speciald.

Deposedarea inainte de indeplinirea formaliti-
filor si a plitei pretului,

Daca expropriatul poate pretinde daune ? Ris-
puns afirmativ; art, 998 cod, civil.

Exigibilitatea pretului. Daci pretul e datorit din
momentul deposeddrei desi a fost fixat mai tar-
ziu ? Rz”.rspt}ns afirmativ; art. 52, 73 si 74 din legea
exproprierei. -

Dobanzi la pretul de expropriere. Dacs aceste
dobanzi curg in caz de deposedare intempestivi
din momentul deposedirei ? Réspuns afirmativ;
art. 64 si 74 din legea exproprierei,

Natura dobAnzilor, Daci ele sunt cuprinse in
pretul fixat de comisia de arbitrii ? Réspuns ne-
gativ; art. 58 legea speciald,

{

1. In conformitate cu art. 17 din Constitutie
comb, cu art, 63 si 74 din legea exproprierei, au-
toritatea expropriantd mw poate deposeda pe ex-
propriat inainte de a fi indeplinite formalititile
exproprierei st inainte de a fi platit saw consemmat
preful.

2. Deposedarea intempestivi constitue un abuz
care dia mastere la o acfiune n daune potrivit art,
998 cod. civil.

3. In caz de deposedare cind pretul bunului ex-
propriat e fixat de comisia de arbitrii mai tarziv
el e datorat cu efect retroactiv din momentul cand
autoritatea exproprianti a luat in stipinire pe te-
mewl principillor dela vinzare care se aplici gi in
materie de expropriere,

4. Prin derogare dela art. 1363 C. c. aplicabil
la” vanzare, expropriantid datoreazi dobdmzi la
preful exproprierei chiar dacd bunul wmu produce
veniturt i chiar dacd n'a fost pusd in intdrziere.
Aceasta rezulti din dispozifiunile art, 64 si 73 din
legea exproprierei,

Dobanzile le datoreazd din momentul cind da- -
toreazd pretul, si preful il datoreazd din momentul
cand ¢ luat in stipdmire bunul.

5. Art. 64 din legea speciali care se referd la ex-
proprierea siliti st art. 37 din aceiasi lege care se
referd la exproprierea de bund voe prevdzdind nu-
mai cazurile in care expropriatul rdmdne in pose-
sia bunului pand la plata indemmititer, este inapli-
cabil in cazul cdnd el a fost dewosedat inainte de
indeplinirea formalitifilor si plata prefului.

6. Dobanzile datorate de autoritatea expropriantad
in caz de evingere intempestivi — nu pot fi con-
siderate — ca find cuprinse in cdatimea indemmni-
tager fixzati de Comisia de arbitrii, fiinded la fiza-
rea acester cdtimi se fime seamd conform art, 58
legea specialg nmumai de daunele rezultind pentru.

deposedat din faptul deposeddrei lui cu respecta-

rea formelor legale nu si q deposeddre; arbitrare
mainte de a se pronunta Justitia.
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Tribunalul deliberand:

Asupra acfiunei intentati de Elisabeta G. Stirbey, perso-
nal si ca tutoare lega'd a fiicei sale Marina G. Stirbey, si
Sanda G. Cantacuzino, ndscutd G. Stirbey, cu autorizatia so-
tului sdu prin petitia inregistratd la No. 27102 din 1930, con-
tra Primdriel Municipiului Bucuresti, prin reprezentantii ei
legali, prin care cer si li se pliteasci suma de lei 817.000,
cu titlht de daune sau dobdnzi la capitalul de lei 1.635.000,
oret al terenului din Bucuresii Calea Victoriei No. 109 colt
cu calea Grivitei, pand 'a 1 Noembrie 1930 iar dela aceasti
din wrma datd in viitor dobanzile legale la aceasti sumi.

Avéand in vedere actele din dosar si concluziunile orale si
scrise ale partilor.

Avénd in vedere cd din toate acestea se constati in fapt
cd, in luna Octombrie 1925, Primdria Municipiului Bucuresti
a luat in posesiune pentru a alinia strada o portiune din te-
renul pe care reclamanta il are in calea Victoriei 109 colt cu
Calea Grivitei; cd a declarat expropriabil acest teren prin de-
cizia Consiliului comunal din 21 Decembrie 1927, cad prin de-
cizia Curtei de apel din Bucuresti, sectia 1T No. 3 din 1929, a
acordat ca indemnitate pentrn terenul expropriat, suma de
lei 1.635.000 si ci aceastd sumi n‘a fost platita de PI‘lm(II‘Ie
nici pana astazi. .

Avénd in vedere ci potrivit art. 17 din Constitutie, niment
nu poate fi expropriat decdt pentru cauzi de utilitate publicd
si dupd o dreaptd si prealabili despigubire stabiliti de jus-
titie.

Avand in vedere ci legea speciali de expropriere pentru
cauzd de utilitate publici dupd ce arati ce trebue si se in-
teleagd prin cuvintele utilitate publici — art. 1 dupi ce fixea-
z& normele dupd care un bun are si fie declarat si consta-
tat ‘de utililate publici, — art. 2 si urm, — dupd ce spune
cd numai Tribunalele ordinare au competinta sd hotdrascd
expropriatiunea in caz de neintelegere fintre autoritatea ex-
propriantd si expropriat, — art. 13 — in art. 20 adaogd con-
sacrand principiul constitutional al indemniziirei prealabile,
cd hotdrarea expropriatiunei lipseste pe proprietar de pro-
prietate asupra fondului [dsandu-i numai posesiunea pana la
plata indemnititei. -

Avéand in vedere ci Prim#ria Municipiului Bucuresti a de-
posedat pe reclamant inainte de a depune pretul si chiar ina-
inte de a se da hotdrdrea de expropriere a comis un abuz
un act ilicit care potrivit art. 998 cod. civil da dreptul expro-
priatilor sa ceard daune.

Avand in vedere ci potrivit art. 1362 cod. civil daunele au
a se calcula dupd méirimea prejudiciului suferit de expro-
priati,

Considerand ci autoritatea exproprianta a sustinut cid in-
trucat in spetd e vorba de o bucatd de teren luatd din curtea
caselor reclamantilor — teren care nu produce nici un venit
— nu poate fi vorba de daune in lipsa de prejudiciu.

Considerand c¢d dacd in reguld generald paguba in aseme-
nea cazuri, constd in valoarea fructe'or naturale ori civile,
arenzi, etc. produse de bun de .care expropriatul e lipsit,_ tot
atat de adevdrat e ca ea poate sa constea si in oarecare u-
tilitate procuratd proprietarului expropriat de care el e lipsit
prin_faptul exproprierei. :

Cd in asemenea conditiuni nu se poate tagadui expropria-
tului dreptul la despagubiri.

Avand in vedere ca reclamantii aun cerut sid li se acorde
drept despdgubiri — dobanzile la suma acordata de justitie,
drept indemnitate — din momentul cind au fost deposedafl.

Avand in vedere cd intrucat dobéanzile cerute nu reprezintd
echivalentul fructelor bunului expropriat si a sumei ce i s'a
fixat ‘drept indemnitate, urmeazid a se examina dacid recla-
mantii abandonand paguba directd rezultdnd din deposedarea
abuziva, poate cere despdgubiri pentru paguba indirectd re-
zultand din neplata pretului la timp.

[ ]
Avand in vedere ci despidgubirea sub aceastd formd se
intemeiaza atdt pe ideia de culpd ncc.ontra&.tuala cAtESI=De

aceia de culpda contractuald.

Avand in vedere ci in sistemul legii ‘noastre legiuitorul
obligd autoritatea exproprianti ca inainte de a lud in stdpi-
nire bunul sid pliteascd sau si depuni pretul (art. 17 Constl-
tutie, art, 20 si art. 74 legea exproprierei).

Considerand c# autoritatea exproprianti cdlcind aceastd
obligatie a comis un al doilea act ilicit pe langd acela cd
a expropriat fara formele legale care dd dreptul expropria-
tului sa ceard despdgubiri in raport cu dauma suferitd.

C# in ce priveste aceastd daund ea constd din nefolosi-
rea unei sume de bani.

~Cd in ce priveste sumele de bani ,fructele sunt reprezen-
tate prin dobénzi.

Cd asa fiind. despigubirile au a fi egale cu dobéanzile le-
gale ce au curs din momentul cdnd indemnitatea a fost da-
toritd.

Avand in vedere cd parata a susfimut cd intrucat indemni-
tatea nu era fixatd in momentul cind expropriatul a fost
deposedat, deci exigibild, nu putea fi plititi fiindci nu era
nici certd, nici lichida.

Considerand cd daca e adevarat cd intr'un raport contrac-
tual, in spetd o véanzare silitd asemdnatd unei vanzdri pro-
priu zise, — cand contra prestatia constd intr'o sumd de
bani, obligatia de a pldti nu poate fi “executatd decat cand
suma e certd si lichida, tol atdt de adevirat e cd dacd e vor-
ba de un pref determinabil, — determinarea lui se‘ridicd pan#
la epoca cand vanzarca a fost contractatd, pentru cd altfel
vanzarea ar fi dela inceput nuld pentru lipsa uneia dintre ele-
mentele esentiale (vezi Planiol vol. II, pag. 198).

Avand in vedere cd potrivit art. 1362 c. civ. dobanditorul
datoreaza preful din momentul luirei in stdpanire a bunului,

Cd dacd el nu pliteste pretul la acea epocd, in speta la
1 Noembrie 1925, el datoreste dobanzi (art, 1365, 1652 fr.):

Avand in vedere ci pardta a sustinut cii nu datoreste
dobanzi fiinded bunul nu producea fructe si potrivit art.
1363 se datoreste dobanzii numai daci lucrul vandut si pre-
dat produce fructe si alte venituri.

Avand in vedere cii este inexact a susfine cii art. 1363
cod civ. nu di dreptul a reclama dobénzi decat in cazurile
aratate mai sus.

C# sensul articolului citat e cii dobanditorul nu datoreste
aceste dobénzi din zina cind lucrul a fost predat fard so-
matiune decat dacd el e fructifer. :

Cd in cazul celdlalt el trebue si fie somat pentru ca si
curgidi dobanzile. ,

Avand in.vedere ci din dosar se vede ci péardta a fost
somata.

Ci asa fiind dobanzile curg.

Considerand insi ci independent de dispozifiile art. 1:63
cod civil si prin derogare la acest text, prin legea expro-
prierei se statorniceste cii autoritatea exproprianti in cazul
cind deposedeazd inainte de a fi fixat si pldtit preful da-
toreste dobanzi din momentul deposedarei.

Gd aceasta rezultdi din dispozitiile articolului 72 al legii
speciale care spune ci in cazul exproprierilor urgente cénd
deci nu e timp pentru fixarea prefului definitiv pe cdile o-,
bisnuite el va fi fixat de Presedintele de Tribunal, si auto-
ritatea exproprianti e obligati si-1 depunii asa fixat im-
preuni cu dobanda relativd pe timp de un an in mana a-
cestuia din urma.

Avand in vedere cia pératele au mai susimut cii aceste
dobanzi au fost avute in vedere de instanfele care au fixat
— ca au fost cuprinse implicit in indemnitate asa cum
prescrie art.. 58. din legea speciald.

Avénd in vedere cii art. 58 citat -care vmbeste de 1eguhle
dupi care se va acorda despidgubirea spune, intr'adevir ci
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pentru fixarea indemnitdtii, arbitrii se vor baza pe. venitul i-
mobilului, vor fine in seama preful cu care a fost cumpérat,
preful cu care se vinde obisnuit imobilele de acelas fel in
localitate, cheltuelile de lux si plicere facute cu imabilele
precum si loate daunele rezultind pentru expropriat din
faptul deposedarei sale.

Avéand in vedere c# prin aceste daune trebuic si se inte-
leagii insd acelea care se raporta la legatura intima dintre
bun si persoana care l-a detinut, asa numitul pret de afec-
fiune sau acele care rezulti din raportul dintre bunul ex-
propriat si restul neexpropriat. deprecierea pe care acest
rest o sufera prin amputare — pierderea valorii lui.

Cd in nici un caz nu poate fi vorba de daunele pe care le
suferd deposedantul din faptul deposedirei inainte de in-
deplinirea formalitifilor sau a consemniirei pretului — fiind-
ci legiuitorul exproprierii conform principiului constitutio-
nal n‘a conceput si nici nu puted concepe o astfel de de-
posedare. ETLE

Ci aceasta o spune in mod expres legea in articolul 52
cind e vorba de procedura ordinari a exproprierei care
zice cd numai dupd ce arbitrii vor fi semnat hotirdrea de
fixarea prefului arbitrul Prezident va ordona punerea ad-
ministratiei in stipdnirea lucrului expropriat cu indatorirca
de a consemnd preful si in art. 74 cdnd e vorba de proce-
dura extraordinard instituiti pentru cazurile unei nevoi de
a lua in stdpanire de urgentd bunul supus expropriefliart.
69 —care zice ci mai intdi va interveni o hotirdre a Tribu-
nalului care va fixd indemnitatea (art. 72) si numai dupd ce
autorifatea evproprianti va fi depus suma. pref al expro-
Prierei. va puted cere si Tribuna'ul fncuviintd trimiterea eci
in posesie.

Avand in vedere ci dealtfel nici in fapt nu este exact cii
autoritatea chematii si fixeze indemnitatea. ar fi finut sea-
ma de aceste dobanzi (daune). 3

Avand in vedere cii art. 37 are urmitorul cuprins:

-Indemnizatiunile oferite de citre Administratia exXpro-
prianti potrivit dispozitiunilor art. 35 si ofertele ficute de
ciitre expropriati, potrivit art. 36. sunt valabile daci expro-
prierea se opercazi si plata se efectueazi in termen de doi
ani de ta data comuniciirii sau inregistriirii lTor®,

~Dupi acest termen. atat antorititile cat si expropriatii
au dreptul si revind asupra efectelor ficute privind preful®.

Cd din cuprinsul lui se vede cd el vorbeste de valabilita-
ica pretului fixat de comun acord intre expropriat si auto-
ritatea exproprianti pe care-] declard obligatoriu dacd ex-
rroprireea se opereazii si plata se efectueazi in termen de
doi ani dela data comuniciirei sau inregistrirei lor.

Cid daci au tfrecut acesti doi ani fiecare din parfi ave
dreptul la o noud pretuire.

Cid asa fiind el nu solutioneazi chestiunea ce intereseaza.

Pentru aceste motive redactate de d-1 Presedinte G. Solo-
monescu, Trib. admite actiunea etc.

(ss) G. Solomonescu, I. Costin.

Grefier, (ss) C. Nicolescu.

TRIBUNALUL IASI S. 11

Presedentia D-Jui M. PACURARU, Presedinte
Jurnal din 29 Sept. 1981

Interdictie. Proba cu martori pentru a stabili
ca anterior gi poslerior facerei actului, partea era
dement. i

Este inadmisibild proba cu martori spre a se
stabili cd atdt anterior c¢@t si posterior facerei ﬂ(’f’lh
luz partea era dementd,

s

Tribunalul,

ln ceia ce priveste proba cu martori ceruta de reclamant.
pentru a dovedi cd si anterior §i posterior datei celor doua
procuri ficute de Jeana Catargi, in baza cdrora avocatul N.
Apotecher vinde imobilul cu act autentificat de Tribunalul
Tasi sectia 111-a la No. 4466 din 919 si ia dispozifiuni relative
Ja suma incasatd, aceasta era dementd §i nu a puiut consi‘nti
valabil.

Avand in vedere ci codul nostru civil a suprimat dis-
pozitiile art. 503 din codul civil francez, dupd care actele an-
terioare interdictiei vor putea fi anulate, daci cauza inter-
dictiei exista notoriu la epoca cind aceste acte au fost fdcute.

C# prin urmare legiuitorul nostru nereproducind textul
art. 503 cod. civ. francez, care permite anularea actelor fi-
cute anterior interdictiei, daci la epoca eind s‘a ficut actul
era notorie starea de dementdl, rezultd in mod evident ca
dupd sistemul codului nostru civil, in lipsa unui text expres
de lege care si admitii prezumtia de continuitate a demenfei,
actele ficute inainte de interdictic nu vor putea fi anulate
decat numai in conformitate cu principiile generale de drept
comun.

(4, asa dar, asemenea acte nu se vor putea anula decdt
dovedindu-se existenfa unora -din. cauzele indicate de art.
048 cod. civil. sediul materiei. care cere pentru validitatea
unei convenfiuni printre alte condifiuni si un consimtimant
valabil in chiar momentul facerei actului, astfel ci daci in-
terzisul cere anularea pentru ci nu si-a putut da consimfi-
mantul in mod valabil, va trebui si dovedeascd starea sa
de dementi in momentul precis al facerei actului.

Cd. deci, in sistemul legii noastre nefiind cu putinti de a
se stabili ci la o epocil anterioard si posterioard actului, in-
{erzisul era atins de a psihozd care nu e compatibild cu posi-
bilitatea unui consimtdmdnt valabil pentru a se trage con-
cluzia existentei acestei stiri in chiar momentul facerei ac-
tului, proba cu martori cerutd urmeaza a fl respinsd ca inad-
misibila.

Pentru acesie motive, redactate de d-1 Presedinte M. Pi-
curaru, Trib. respinge ete.

(ss) M. Pacurariu, C, Caseti.

NOTA. — Speta judecatid de Tribunalul Iasi prin
jurnalul de mai sus este privitoare la chestiunea cu-
noscutd in doctrind sub numele de notorietatea im
becilitatii. Ea a fost juridic rezolvati si strans mo-
tivata de d-1 presedinte M. Pacuraru, care a prins
bine nuanta acestei subtile chestiuni.

Solutia data de tribunal este de altfel in confor-
mitate cu intreaga doctrind si. jurisprudentd.”(D. A-
lexandresco, 111, p. 58; Neagu, 11, p. 376; Dreptul,
04. 1884. 35. 1891, 28. 1896 si 65. 1899; Bul. Cas., p.
517, 1883.

Interdictiunea este situatiunea in care se afld un
individ major lipsit de capacitatea juridica fie prin
efectul unei condamnatiuni penale, care atrage in-
terdictiunea legald, fie din cauza starei mintale, care
duce la interdictia judiciara.

I‘nterdictiunea poate fi pronuntata pentru cauza de
imbecilitate, de nebunie sau furie, diverse cauze cari
nu sunt in realitate decat una singura, anume aliena-
tiunea mintala.

Dementa este lipsa sau alteratiunea mintei sau a
discernamantului.

In penal, se stie cd alteratiunea facultdtilor min-
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tale, ridicand plenitudinea vointei, suprimi responsa-
bilitatea. Precum in materie civila, este o cauzi de
incapacitate, tot astfel, in dreptul penal, ea este o
cauza de iresponsabilitate.

Nebunul nu poate fi declarat responsabil de actele
sale, nu numai din punct de vedere penal, dar chiar
din punct de vedere al reparatiunii civile, al daune-
lor pe cari dansul le-a putut cauza, caci nu e capabil
nici de rautate, nici de imprudenta. Pothier, Tr. deS
obl. no. 118.

O singurd condifiune este necesara totusi, si anu-
me, ca nebunia sa fi existat, in momentul comiterii
faptului.

Dacd a devenit nebun dupid comiterea faptului, el
va fi responsabil.

Medicina legald recunoaste diferite clase de alie-
natiune mintala si'in special doui mari clase: imbe-
cilitatea si nebunia.

Imbecilitatea, adicad lipsa de dezvoltare complecti
a facultatilor mintale, se subdivide in idiotie si imbe-
cilitate stricto sensu.

Nebunia, adicd perturbarea complect& a faculta-
tiler mintale, se divide la randul ei, in nebunie si ma-
nie.

Mania, dupa medicina legald, poate constd in ha-
lucinatiuni, cand bolnavul crede in existenta unor
senzatiuni inexistente ale vazului si auzului, iluziuni,
sau falsa apreciere a senzatiilor reale, polimanie, mo-
nomanie.

Mai pot fi stari psihologice si patologice vecine -

cu alienatia mintala, precum: epilepSia, isteria, som-
nambulismul si betia.

Pentru a fi lec la interdictie se cere ca imbecili-
fatea sau nebunia sa fie in stare de obicinuinta, chiar
daca individul ar avea momente lucide.

Nu ¢ nevoie ca facultitile mintale si fie in intre-
gime alterate; o alterare partiald e suficientd spre a
proveca interdictia.

Tribunalul are suverana apreciere a condifiunilor
si imprejuririlor particulare in fiecare caz in parte.

Din care mement interdictia produce efectele
sale? Din momentul hotararei care o pronunta.

Pronuntarea interdictiunei isi va avea efectele cale
din ziua de cand s’a publicat hotardrea, zice art. 448
C. CiV.

Ce se intampld cu actele ficute de interzis ina-
inte de interdictiune, dar in timpul vietei dementului?

Actele facute de viitorul incapabil inainte de pu-
blicarea sentintei sau chiar in timpul procesului
sunt valabile.

Efectul hotararii nu se produce decat din momen-
tul ])L]bllCclI‘el, in viitor, nu si peatru irecut.

Interdictia neavand efect decit d'a ziua hotdrarei
de interdictie, actele pe cari interzisul le-a ficut in-
nainte sunt valabile in principiu.

Pronuntarea interdictiei nu are efect retroactiv,
actele anterioare r'xmandntd bune. (Bul. Cas., p. 382.
1880).

Apelul nu e suspensiv, in-acest senz ca daca hota-
rarea tribunalului este in urma confirmati de Curte,
actele pe cari interzisul le-ar fi facut in acest in-
terval, vor fi nule .

Interzisul devine incapabil numai din ziua in care
s’a publicat hotararea. '

Din acest moment interzisul se aseamana cu mi-
norul, devenind incapabil a-si administra averea si
persoana sa. :

La noi incapacitatea interzisului incepe din ziua
publicarei hotararei de interdictie in Monitor.

Hotararea trebuie publicata in intregul ei, nu in ex-
tract. (Curierul Judiciar, 45. 1897).

egea romana cere publicarea prin ,,Monitor”, a-
tat pentru interdictie cat si pentru Consiliul judiciar.
Aceleasi formalitdati se cer pentru incetarea inter-
dictiunei cat si a ‘consiliului judiciar.

La Francezi se poate cere anularea actelor ante-
rioare pentru notorietatea imbecilitatei.

Art. 503 c. civ. fr. prevede ca ,les actes antérie-
urs a l'interdiction pourront étre annulés, si la cause
de linterdiction existait notoirement a 1'époque ol
ces actes ont été faits”.

Actele anterioare interdictiei pot si fie anulate
la Francezi nu numai cand se dovedeste ca interzisul
era in stare de dementa in momentul actului, dar si
fara a se face aceastd proba, cu singura conditiune
ca reclamantul sa dovedeasca ca dementa era notorie
in acest moment.

Cu alte cuvinte, Codul Napoleon prin derogare de
la dreptul comun, admite o prezumtie, aceia ca daca
interzisul dovedeste starea obicinuita de imbecilitate,
concluzia va fi cd si in momentul incheerei actului
era dement.

Dupi principiile generale, trebue sia se probeze e-
xistenta alienatiei, in momentul chiar. al contrac-
tarei.

Reclamantu] la francezi nu e tinut sa dovedeasca
dementa interzisului in momentul contractirei.

In codul francez e de ajuns dovada ca in epnca
incheerei actului, interzisul era in stare de nebunie
notorie. '

Aceasta proba e mai usoara decit a proba ca era
nebun chiar in momentul cand a facut actul."

Exceptia din art. 503 C. Nap. e privitoare numaj la
cazul cand §’a provocat interdictia, caz in care se

 poate cere anularea unui act, facut anterior interdic-

tiei, dovedind numai notorietatea alienatiei in mo-
mentul facerei actului. (Laurent, V, p. 386).

In afard de acest caz exceptional, chiar si la Fran-
cezi nu va fi suficienta dovada notorietatei, ci va tre-
bui si se dovedeascd existenta dementei in moimen-
tul facerei actului. _

Acest articol nu a fost admis de legea romana. Ac-
tele anterioare interdictiunei cad sub regula comuna
dela obligatiuni. )
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Cand se poate anula si la noi actul facut de un
interzis anterior hotararei?

. La noi totul se reduce la o chestiune de consim-
tamant valabil dat conform art. 948 c. civ. si la o
chestiune de fapt si apreciere pentru instanta de
fond . b

Actele facute anterior interdictiei pot fi anulate
si la noi, cand se va dovedi ¢id persoana care le-a
facut nu avea in momentul contractdrei uzul ratiunei
sale, in care caz ele vor fi socotite ca inexistente con-
form dreptului comun.

In sistemul legei noastre, nu e admisibild proba
cu martori cum bine si juridic a hotidrat tribunalul
lasi, spre a dovedi notorietatea dementei.

Dupd art. 948 c¢. civ. contractul ficut de un nebun
nu poate fi socotit ca valabil, de oarece un asemenea
act e lipsit de consimtamant.

Actul e radical nul, in sens de inexistent, nulitatea
putand fi invocatd de oricine si este meprescriptibili
si nu poate fi confirmata,

Dovada se poate face cu martori si prezumfiuni
spre a dovedi cd in momentul facerei actulul, celace
l-a facut era dement.

Pentru a se anula un act sinalagmatic fdcut in-
nainte de publicarea interdictiunii, pentru motivul de
dementd, conform spiritului legii, doctrinei si juris-
prudentii noastre, trebuie a se dovedi starea aceasta
de dementad chiar in momentul formarij actului, pen-
tru cd legiuitorul nostru nu a reprodus art. 503 din
codul francez, care cere dovada notorietitei dementii
inainte de interdictiune.

Prin urmare, din actele si desbaterile procesului
reesind in mod invederat ci vanzitorul in momentul
facerii actului era dement si deci neputindu-si ex-
prima consimfamantul — un element esential de e-
xistentd a contractuluj sinalagmatic, — contractul
de vanzare urmeazi a fi declarat nul. (Curierul Ju-
diciar, 33. 34. 1919).

Cineva poate sd nu fie interzis, dar internat in-
tr'un ospiciu de alienati. In acest caz proba testimo-
niala va fi admisibild spre a se dovedi ca in momen-
tul facerei actului nu se gésed in plindtatea faculta-
tilor mintale.

S’a decis insa, cd chiar dacid hotirarea de-inter-
dictie n’a fost publicatid, totusi daca tertiul care a
contractat cu interzisul, a fost de rea credin{d, ac-
tul nu poate sta in picioare. Laurent, V, No 375;

Dreptul 67, 1908. X

Publicarea are de scop garantarea numai a terti-
lor de buna credinta nu si a celor de rea credinti.

Este de principiu ci toate actele facute cu frauda
legii, sunt nule.

Daci tertiul a avut cunostinti de cauzele interdic-
tiei, si totusi a contractat cu interzisul spre a-1 frus-
tra, nu poate pretinde ca actul si riAmana in picioare,
numai pentrucd ar fi fost fdcut inainte de publicarea
hotirarei. Dreptul 51 si 72, 1903; Curierul Judiciar
32, 1903.

Frauda la lege poate fi doveditd prin orice mijloa-
ce, deci si cu martori sau prezumptiuni.

Dupa pronuntarea si publicarea interdictiei, actele
facute de interzisi sunt nule. Art. 448 c. civ.

Actele posterioare interdictiei fiind nule de drept,
este importanta data actului facut de un interzis.

O cambie antidatata spre a mu corespunde cu data
interdictiei, are a fi nula. Eff. Anfonescu, c. com. I,
194.

Se admite in general cd data actului e presupusd
sincera si deci interzisul care contestd sinceritatea ei,
sa dovedeasca alegatiunea sa.

Modul de probatiune al datei se face dupd unii
prin martori si prezumptiuni.

Pentru viitor toate actele se vor putea anula, fara

a se mai cerceta dacd sunt sau nu prejudiciabile.

Actele facute de interzis dupd publicare sunt nule,
dupa regulele nulitatii relative.

Ea nu poate fi invocata decat de interzis sau
mostenitorii lui, in timp de 10 ani dela incetarea in-
terdictiei. Dupa trecerea acestui interval, actele devin
inatacabile.

Este gresita expresia legiuitorului ,,fara fiinta”,
cici actele facute de interzis nu sunt nule de drept,
ci anulabile, nulitatea,fiind in favoarea interzisului.

" Nacu, 1, p. 696.

Daci publicitatea nu e bine indeplinitd si dacd un
lertiu .de buna credintd va contractd, totusi cu imter-
zisul, fard sa cumoascd incapacitatea lui, se decide,
dupd unii, ca si in acest caz, actul va fi nul, cdcl se
are in vedere ideea de protectiune a intenzisului.
Dreptul, 35. 1900; Curierul Judiciar, 35. 1900. Contra:
D. Alexandresco, 111, p. 57.

Desi dupi litera legii art. 448 prevede ca pronun-
tarea interdictiei ar avea efect din zina cand s’a pu-
blicat hotardrea, nu si cand nu s’a publicat, totusi
consideratia protectiunii interzisilor e mai puternica.
Tertiul va ramane sa se adreseze cu actiune in daune
contra celor ce n’au ingrijit de a se face publicatiu-
nea.

Hotérarea de interdictie produce efectele sale ime_
diat, atat cind e pronuntatd in lipsd cat si in caz ca
e data contradictor.

Atacarea actelor dupa moarte

Daca e pronuntatd in apel, efectele vor incepe din
ziua deciziei pronuntata in apel.

In ce priveste atacarea actelor dupa moarte, art.
449 c. civ. prevede ci actele facute de cineva nu mai
pot fi atacate dupa moarte pe motiv de nebunie.

Art. 449 c. civ. contine o derogare dela dreptul
comum.

Prin exceptie aceste acte pot fi atacate dupd
moarte, cAnd dovada nebuniei rezultd din insdsi actul
si cand se pronuntase sau se ceruse cel pufin punerea
sub interdictie.

Legiuitorul prin articolul 449 c. c¢ivil a dispus ca,
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dupa moartea unei persoane, actele sivarsite de dan-
sa mu se pot anula, pentru motivul de smintire a
mintei, decat numai cand interdictiunea acelei per-
soane va fi fost pronuntatid saw ceruta inaintea mor-
tei sale, ori numai cand dovada smintirei mintei re-
zultd chiar din actul ce se ataca;
Considerand, zice Curtea de
curentei, de oarece era constant ca interdic-
{iunea defunctei nici nu a fost pronuntata, nici
n’a fost ceruta inaintea mortei, nu-i ramanea alt
mijloc de a ataca testamentul deciat de a proba ca
insusi actul invedereaza smintirea mintei testatoarei.
Considerand ca pentru aceasta trebuia sa articule-
ze numai fapte cari sa puna in evidentd, in mod ne-
indoios, seriozitatea lui, prin necoherenta ideilor, prin
extravaganta celor ardtate si altele asemenea, ceea
ce din deciziunea atacatd nu rezultd de nicderi, era
nu fapte ce dovedeau, cum constata Curtea, numai
starea de slabiciune fizica a testatoarei, iar nici cat
lipsa de pricepere si de voin{d a ei; ca astfel, bine
si corect a urmat Curtea refuzandu-i proba cu mar-
tori. Dreptul, 1889, p. 357; Dreptul, no. 32, 1888.
Este suficient sa fi fost introdusid cererea, chiar
daca formalitatile pregatitoare prevazute de art. 440
si urm. ¢ .civil nu au fost efectuate. Laurent, III,
no. 325, Pand. Rom. 1924. 1. 247; D. Alexandresco,
111, p. 69.
Dupa unii nu e deajuns o simpla cerere, ¢i tre-
buie sa fi urmat dlfente acte de procedura. Nacu,

I, p. 697.
- Nu se admite acfiunea in anulare atumm cand desi
s'a facut cerere de interdictie, dar a fost respinsa ca
nefondata, a fost perimata sau a fost parasita de re-
clamant prin dezistare.

Rudele pot ataca testamentul sub motiv cd tes-
tatorul ar fi fost dement?

Daci nebunia rezultd din insusi testamentul, se
decide afirmativ conform art. 449 al. 1 c. civil, care
e categoric. Chiar daci testatorul nu fusese interzis
in timpul vietii, rudele vor putea ataca actul dupa
moartea sa, pentru dementd.

In cazul cind din coprinsul testamentului nu re-
zultd ci ar fi opera unui nebun, rudele, dupd unii,
nu mai pot ataca actul pe motiv ca testatorul desi
neinterzis era nebun cand I'a facut.

Altii fac distinctiune intre efectele dementei de
fapt si efectele dementei legale sau interdictiunii.

Casatie, ca. re-

In caz de dementd legald, sau de interdictie, pre--

zumptia este ci testatorul era nebun si deci nu e
nevoie si se facd altda dovada.

In caz de demen{d de fapt, cand adica testatorul
era nebun, deci a murit fira a fi fost declarat inter-
zis, si in acest caz actul poate fi atacat, chiar dupd
moarte, insd reclamantul nu se va mulfumi cu pre-
sumptia, ca la interdictie, ci va trebui sd dovedea-
sci ¢i in momentul facerii testamentului, testatorul
era nebun.

Art. 449 c. civil se aplicd numai la contractele cu
titlu omeros, nu si la donatiuni si testamente.

Se aplici si in acest caz regulele dela art. 948 c.
civil, care e general.

Desi neinterzis, testamentul va putea di anulat,
daca se va dovedi ca in momentul facerii lui testa-
torul era dement in fapt.

Contru: Pentru a nu se da nastere la procese ade-
sea ori temerarii si grele de rezolvat, legiuitorul a
derogat de la dreptul comun prin art. 449 c¢. civil,
prin care dispune ca in urma morfei unei persoane
nu se pot ataca de mostenitori actele savarsite de
acea persoana in stare de smintire de minte, decat

atunci cand interdictiunea ei. a fost pronuntatd sau

cel putin ceruta pe cand traea sau cand dovada smin-
tirei mintei rezulta din chiar coprinsul actului atacat.

Astfel, din momentul, ce nu se face nici o deose-
bire in art, 449 c. civ. intre smintirea de minte acci-
dentald si cea continua, urmeaza ca singurele probe
de smuntirea mintei, admise dupa moartea unei per-
soane, sunt cele deduse din interdictiunea ei sau din
cererea interdictiunei, sau acelea cari rezulta din in-
susi actul facut de acea persoani, asa ci proba tes-
timonialda este inadmisibila, caci altfel ar fi sa se in-
lature art. 449 c. civ. Curierul Judiciar, 27. 1914.

Avand in vedere ci, apelanta M. S. P. sustine ina-
intea acestei Curti si pretinde sa i se admita proba
testimoniala spre a stabili cd defuncta P. S. P., in
momentul facerei actului de vanzare autentificat la
tribunalul Ilfov sectia de notariat sub no. 248 din 14
Martie 1905, nu era in intregirea facultatilor sale
mintale pentru a-si da seama de gravitatea actului ce
facea, asa cd nu a dat un consim{dmant valabil;

Considerand ca legiuitorul, pentru a nu se da nas-
tere la procese adeseori temerarii si grele de rezol-
vat, a derogat dela dreptul comun prin art. 449 cod.
civil, prin care dispune, ca in urma mortei unei per-
soane, mit se pot ataca de mostenitori actele sdvar-
site, de acea persoani in stare de smintire de min-
te, decat atunci cand interdictiunea ei a fost pronun-
tatd sau cel putin cerutd pe cand traia, sau cand do-
vada smintirei minfei rezultd din chiar coprinsul ac-
tului atacat.

Considerand c#, intrucdt nu se face nici 0 deo-
sebire, articolul 449 cod. civil se aplica nu numai
cand stabilirea facultatilor intelectuale ar fi o o stare
continud, dar si cand ar fi avut loc numai in momen-
tul facerei actului; — cd, de altfel, nici nu era de
trebuintd si se introduca in lege si o a treia excepti-
une, pentrucd dacd smintirea mintei a fost numai ac-
cidentald, desigur ci, in acest caz, persoana care fa-
cea actul indatd ce-si cipata uzul ratiunei ar fi ce-
rut singurd anularea actului, sau ar fi lasat sd sub-
siste si, in acest caz, voinfa sa s’ar fi manifestat pen-
tru menfinerea actului;—ci, in specie, se constatd cd
defuncta P. S. P. a mai triit vreo patru luni. dupd
autentificarea actului de vanzare in chestiune, asa ca
ar fi avut destul timp si revinid si sd ceard desfiin-
tarea acelui act.

Considerand cd, odatid ce nu se face nici o deo-
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sebire in art. 449 cod. civil, intre smintirea de min-

te accidentald si cea continud, urmeazi ci singurele
probe de smintirea mintei admise dupa moartea unei
persoane, sunt cele deduse din interdictiunea ei sau
din cererea interdictiunei, sau acelea cari rezulti din
insusi actul facut de acea persoani;—cg fiind astfel
proba testimoniald este inadmisibili—altfel ar fi si
se inlature art. 446 din cod. civil.

Considerand ci, chiar in ipoteza cand proba smin-
tirei de minte s’ar putea face si dupa moartea ace-
luia -care a facut actul si in afara de cazurile preva-
zute de art. 449 cod. civil, se constatd in fapt, cd ac-
tul de vanzare intervenit intre defuncta P. S. P. si
M. G. I. a fost autentificat de presedintele tribuna-
lului Ilfov sectia de notariat, care, dupa ce a stabilit
identitatea partilor, le-a citit actul din cuvant in cu-
vant si in auzul lor, cdnd ambele i-au declarat cd
acel act este facut cu consimtamantul lor, subscriin-
du-1;—c4d, in asemenea imprejurari, daca atunci ma-
zistratul care a instrumentat ar fi avut vreo temere
ca vanzitoarea P. S. P. nu era intreagd la minte,
fara indoiald ca s’ar fi oprit dela orice lucrare si ast-
fel actul nu s’ar fi autentificat;—cad, de aci rezulta
ca vanzatoarea era in intregimea mintei ei in mo-
mentul facerei actului, mai ales ci nici nu s’a adus
vreo alta dovada si nici nu exista prezumtiuni, pre-
zentdndu-se numai doui certificate medicale, din
care se constatd cd defuncta P. S. P. a fost in spital
si inainte si dupa facerea actului de vanzare;—insa
dm aceste acte nu rezultd cd numita defuncta a su-
ferit de vreo boali mintala.

Considerand ca, din toate acestea, Curtea isi for-
meazi convingerea ci defuncta P. S. P. era cu min-
tea *andtoasda la facerea vanzarei, convingere caic
nu s'ar putea inlatura prin simple depozifiuni de
martori. :

Ca, fiind astfel, proba testimoniald invocata de a-
" pelanta M. S. P., este si inadmisibila si inutild, prin
urmare apelul siu este neintemeiat si ca atare ur-
meaza a fi respins. Curierul Judiciar 27. 1914.

Ca bibliografie asupra art. 449 c. civil, a se ve-
dea: Atacarea pentru motiv de dementa a actelor fa-
cute de o persoani incetatd din viati, de Dem. Pas-
salega. Edit. Cultura Nationald 1928, si Dreptul 65.
1889. Bul. Cas. p. 216. 1908; Bul. Cas. p, 215, 1911;
Bul, Cas. p. 680, 1912; Curierul Judiciar 1. 1908, 27,
1914; 24. 1923; Jurisprudenta Generald no. 2172, 1924.

N. JAC CONSTANTINESCU,

Presedinte la Curtea de Apel Bucuresti

25 ani in serviciul Statului....

In sfarsit ni-a fost dat si vedem pusd la punct
si rezolvatd si pentru slujitorii civili ai Statului o
chestiune de inaltd morald publicid.

Munca si meritul mai ales cand sunt puse in ser-
viciul Statului, reclama nu numai plata ci si o a-

\

tentie, o Incurajare, un respect, cu un cuvant, un
cult pentru toti si din partea tuturora :

Nu unuia, dar cred tuturor semenilor de bine,
muncitori, cinstifi dar modesti slujitori civili ai sta-
tului, caci aceasta, rara floare (modestia) numai
pufini o au si o cultiva, li se strangea inima de du-
rere cand la direrite ocaziuni de manitestarc publi-
ca apareau cu piepturile pline de zalele decoratii-
lor, nu totdecauna, cei ce meritau sd le poarte.-

E bine sa nu mai deschidem portifa trecutului ci
sa pasim prin cea a viitorului cu alt cult ca pana azi.

Onestitatea profesionala, cea mai mareata insu-
sire etica, este un eroism.

Acest eroism trebue cultivat si distins, céci eroi,
dupa Carlyle, sunt tofi cei ce, in orice domeniu de
munca sau creatie, s’au ridicat la apogeu adica au
intruchipat in tot cursul carierei lor ,,onestitatea
profesionala”.

De aceia, salutim Inaltul Decret -Regal Nr. 2.680,
publicat in Monit. Oficial Nr. 175 din 31 Iulie 1931,
prin care aprobd Jurnalul Consiliului de Ministri cu
Nr. 937 din 1931, prin care se infiinfeaza semnul o-
norific care va purta denumirea de ,,Risplata Mun-
cii pentru 25 ani in serviciul Statului”, distinctiune
ce se va acorda slujitorilor civili ai Statului, cari
au servit cu credinfa Statul.

O lacuna prezintd insia cuprinsul acestui I. D. R.
si aceasta am vrut s'o evidentiez.

Majoritatea slujitorilor civili ai Statului au fost
mobilizati in razboiul pentru intregirea Neamului.

Si ei ca si militarii de cariera si-au facut deplin
datoria pe front sau in spatele frontului; ca atare,
timpul servit Statului in cursul acestui razboi ar
urma sa fie socotit dublu ,la acordarea semnului
onorific de 25 ani”.

De altfel legea generala a pensiilor din 1925 si 1.
D. R. prin care se infiinteaza ,,semnul onorific de 25
ani pentru militari” socotesc dublu timpul servit
Statului in decursul rdzboiului pentru intregirea
Neamului.

Ar fi un anahronism si o inichitate, socotindu-se
dublu, la acordarea semnului onorific de 25 ani nu-
mai militarilor de carierd timpul servit statului in
decursul rasboiwui, rar slujitorilor civili, nu. ‘

Credem cid aceastd lacuni va fi reparata pe.cale
de jurnal sau I. D. R. interpretativ, stabilindu-se in
aceasta chestiune o egalitate intre slujitorii militari
si civili ai Statului.

Cernauti, la 3 August 1931.

D. STEFANESCU
Consilier la Curtea de Apel Cernaufi.

A apdrut:

TECHNICA $U GENETICA DREPTULUI CIVIL
COMPARAT. Studii de doctrind juridica, de Constant
lonescu, avocat al Statului, Doctor §i laureat al Facul-
tatei de Drept din Paris.

Volumul format mare, elegant tipdrit, cuprinde 310
pagini, Pretul 300 lci, Editia lux 400 lei,

S’a pus sub presd gi in curdnd va apare in editura
,Curierul Judiciar*: CARIERA DE AVOCAT
[ndrumdri de George P. Nemetescu, Dr. in drept, avocat,
insotitd de o Prefaid aprecieatoare a operei de d-I
C. L. Naumescu, presedintele Uniunei avocatilor,

Editura Tip. ,,CURIERUL JUDICIAR“ Redactor Ad-tor ION S. CODREANU, Bucuresti, Artei 5 — Telefon 13/29.
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