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Procuror la Inalta Curte de

1 IANUARIE 1932

Cu acest numar ,,Curierul Judiciar™ intra
in cel de al cincilea deceniu. Activitatea des-
fasurata in cele _patru. decenii a fost magu-
litor apreciata in Num&rul Festiv, dela 4
Mai 1951, de penele atator ilustri juriscon-
sulti din tara si strainatate.

In aceste vremuri de depreszune morala
si economica, aceasta noua-dovada de incu-
rajare ne-a inoculat puteri noui ca sa mer-

“gem inainte, cu aceeasi incredere si calau-
zifi de acelas ideal de mai bine. de mai mul-
ta dreptale, de mai multa solidaritate...

Totusi nu ne putem sustrage realitafilor
dureroase cari din an in an apasa mai greu
asupra noastra.

Nestabilitatea legilor provoacia nedume-
rirea st samana neincrederea nu numai in
spiritul Justitiabulilor, dar si in a celor cari
zmpart Justifa, cari nu mai au putinfa si
mai dea o indrumare sanitoasa normelor
de dpllca,jzune

Ori, prima condifiune de a asigura pro-
gresul unei fari este. de a stabili cu multa
clubzumta normele dupa care urmeaza si
se disciplineze activitatile atat de comple.xe
si de variate ale vietei sociale de azi, ca in
cadrul stabilit de legi, aceste acllmtatz sa nu
fie stanjenite, ci, din confra. sa-si gaseasci
un camp liber de armonioasa dezvoltare si
sia convearga spre un tel unic: propisirea
privatd, care va aduce in mod automay¥ si pe
aceea publica, a Statului.

Interventionalismul exagerat al Statulm
Desigur Statul are ca suprem rol ocrotirea
intereselor tuturor claselor, tuturor indivi-
zilor, armonizandu-le in masura ceruti de
nevoile unei dreepte si echitabile propésiri.
A trece insa dincolo, inseamna a se ameste-
ca in activitatea normald a claselor sau a
indivizilor.

Ori, acest amestec al Statului, din ce in ce
mai activ, mai exagerat, a dus la consecin-
fe nofdsle pem‘ru ‘colectivitate.

Cei ce lnfrand leg gile penale, stiu ci am-
nestia pa interveni spre a le sterge pacato-.
sania faptelor lor.

1 S R
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Debitorii nu-si mai achita datortile fiind-
ca asteapta dela Stat sa li se reduca, sau sa
se amane plata lor la Kalendele grecesti..
prin conversiune.

Bincile, dupi ce au inghitit miliarde de
lei economisifi de depunatori, cer concorda-
tul, iar conducatorii lor se plimba imbuibafi
din munca celor multfi si nepastuifi... sub o-
bladuirea Statului, care isi ia asupra lui,
portofoliile celor dubiosi...

Si toate aceste interventiuni au avut ca
rezultat, de a semana neincrederea, de a in-
tinde lincezeala, ca un zabranic ucigator,
in toate domeniile de activitate.

Reusi-va anul ce vine sa imprastie acest
val de neincreedere, sa insufle puteri noui,
sd inspire speranfe noui, ca sa esim biruitori
din tor Opedld care incepe sa ne cuprinda ?

Un raspuns si gur, nici oracolul de la Del-
phi nu ar putea sa dea.

Judecand insa dupa trecutul acestui
popor plm de vigoare, cu atat de frumoase
insusiri, care a tnoins multe dreutatz, tot asa
de mari, credem ca va sti sa iasi biruitor si
de asta data.

Increzatori in biruinfa ce va sa vie, salu-
tam anul 1932 cu toata nadejdea de mai
mult bine, de mai multa dreptate, de mai
multa solidaritate. .

*
* *

Unificarea legislativi care péana acuma
fusese schitati cu prea multa timiditate,
prin gestul eroic al actualului ministru de
justitie a fost pusa iarasi la ordinea zilei.

Necesu‘atea unificarii legislative este im-
perios ceruta, verzfzcarea legilor funda-
mentale, dupa care trebue s se indrumeze
mztoarea activitate a Statului intregit, este
de mult ceruta.

Din aceasti supremd necesitate a izvorat
st Avizul Inaltei Curti de Casatie si ]usti—
tice, ce a fost publicat zilele trecute in zia-
rul Universul.

Sunt semne prevestitoare ca, anul acesta
unificarea legislativa va deveni fapt inde-
plinit...

,,Curlerul Judiciar®, a cerut-o cu atata
inzistenfa si colaboratorii nostri i-au tras
Imule Icugz de infaptuire, incat nu putem de
cat sa o salutam cu toats satzsfac{zunea

£
& &
Organizarea judecatoreascs. Slujitorilor
dreptatii pare a li se pregati un nou statut.

wnegam, ca dela legea lui Toma Stelian,
nw s'a putut inchega un statut mai statornic

pentru organizarea judecatoreasca, ale ca-
rut principii sa dainuiasca mai multa vre-
me, cu atat mai mult, cu cat modificarile
partiale, nu satisfacuse decat incomplect a-
ceasta nazuinfa.

O buna or gdnuaw Jjudecatoreasca trebue
sa fie in functiune nu numai de realizarea
unei cat mai bune impartiri a dreptatii, dar
sa fie si cat mai adaptata la posibilitatile
necesitatilor premurilor noastre.

Cu acest prilej salutam opera realizata de
actualul ministru al justitiei d-l C. Haman-
giu, crearea Cassel de credit a magistratilor,
care constitue un balsam binevenit dupa du-
sul reducerei salariilor magistrafilor, sub
minimum ingaduit de nevoile viefil.

Prin crearea Cassei de credit se va da po-:
sibilitatea acestui select corp, ca prm mz;-
loace comune de murica si economie, sa-si
agoniseasca un patrimoniu comun, care le
va da si mai multa independenta si presti-
giu.

%

£ ES

Doctrina juridica. Fafa cu scumpetea ti-
parului si a hartiei, fata cu depresiunea mo-
rala care stapaneste pe tofi, nu ar fi-de mi-
rare $i o sterilitate in domeniul doctrinei ju-
ridice. -

Totusi, suflete inca - idealiste, stapanite
inca de pasiunea cercetarii adevarului ju-
ridic, s’au gasit, care sa rasbeasca, tncat pu-
tem seemnala cateva opere juridce de sca-
ma. :

In editura noastra au aparut:

Dirept comercial comparat de Prof. M.
Hacman, vol. 11;

Dictionar de (lrept alfabetic, vol I, lit. A.
B, C. D, . de Const. N. Toneanu, foE P
ror general si consilier de Curte de apel;

Judecatorul Sindic: Atributiunile sale in
administratia falimentului, de Pefre N. lo-
nescu, jude sindic al Trib. Briila;

Observatiuni - critice asupra ante-proiec-
tului codului comercial, de d-nii-Gr. Francu-
lasi, D. Galesescu-Pyk si E. Cristoforeanu;

Cariera de avocat, 1ndrumar1 de Gh. P.

Nemetescu, avocat;

Observatlum asupra ante-proiectului co-
dului de procedurid penals, de Vintila Don-
goroz, conferentiar universitar.

In alte edituri semnalam urmatoarele lu-
crari de doctrina:

Principiile procedurei ]uchmare. de d-1
Prof. Eug. Herovanu.

Curs de drept constitutional, de d-1 Prof.
George Alexianu,
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Curs de drept international public, de
d-1 Prof. G. Meitani.

Tratat de drept administrativ. roman, de
d-1 Prof. Victor Onisor.

Drept administrativ |11rlsprudcnt1a] ro-
man, de d-1-Jean 7011)7eul()n, conferentiar
u mversﬂrdl

Tratat de expropmcro pentru utilitate
publica, de d-nii Alfred Crutzescu si. I. (.
J antu, conferenfiar universitar.

3
£ *

In sedinfa Comitefillui de redactie dela
23 Decembrie 1951, s’a discutat daca | ata cu
criza flnan(lara si economica atat de acu—
ta,nus’ar impune o serie de masuri cu ca-
racter legislativ, cari sa tinda la putinta unor
reduceri si mai sz'mtifome in bugetul Statu-
ui, din cari unele nu s'ar putea efecl‘ud fara
modl/‘lcal ea Constitutiei, astfel:

1) Adoptarea sistemului unicameral, cu
reducerea numarului deputatilor:;

2) Anularea recompenselor nationale a-
cordate prin diferite legi dela razboiu in-
coace, a titularilor cari au suficiente veni-
turi personale; e

3) Anularea pcnsiuni]or vaduvelor de
rizboiu, fard copii, cari s’au remaritat si au
suficiente mlﬂoac(‘ de trai si ‘

4). O revizuire a legei cumulului’ pentru
inldturarea exceptiunilor care o face inapli-
cabild in mod efcctiv. :

S’a decis ca aceste chestiuni sa fie pe larg
tratate in coloanelc ,,Curierului - Judiciar”
ponti ua fm ma un curent de opinfie publi-
ca care sa determine o cat mai urgenta a lor
waluéue

SR

: Societatea de. culturi jur ded LCurierul
Judiciar”, animatd, ca totdeauna, de dorin-
tadea contribui la desvoltarea stiinfei drep-
tului in tara noastra, {inand seama de criza
economica in care ne sbatem, a scazut pre-
{ul abonamentelor la revistele sale ,,Curie-
rul Judiciar® si ,,Jurisprudenta Generala™,
cu incepere dela 1 lanuarie 1932. .

"~ Dela 1000 la 800° le1 anual penéru avocafl si
» 800, 700, ', magistrati
*‘

A% poet 3

Pentru a pastra continuitatea ,,Cronicei’”
atat de admirabil: . redactata de d. Eugen
Petit, consiler la Inalta Curte de Casatie,
care in ultimul sau ,,Curier pe luna Decem-
brie”, ne-a anuntat ca, din motive isporate
din noua sa situafiune, nu o va mai pufea

‘tamfd,

scrie mai departe, Comitetul de redactie in
sedinta dela 25 Diecembrie 1951, a insarci-
nat, penlru anul acesta pe urmatorii meni-

bri ca sa o redacteze:

- Luna lanuarie, Traian Alexandrescu, De-
danul Baroului de Ilfov:

© Luna‘Februarie, Gr. Conduratu, Direct,
‘Revistei ;, Jurisprudenta Generala'; :
Luna Martie, 1. Gr. Perieteanu, Direct.

Bibliotecii marilor procese;

Luna Aprilie, Gr. Trancu-lasi, fost minis-
tru al muncei; \

Luna Mai, 1. Gh. Cohen, avocat;

Luna lunie, E. Cristoforeanu, avocat;

Luna [ulie, D. Galesescu-Pyk, Prof. Uni-
versitar;

Luna August, Const. Stoianovici, prof. U-
niversitar;

Luna Sepfembne E. C. Decusara. Secre-
tar de redactie; ’

Luna Octombrie, Al. Velescu, avocat;

Luna Noembrie, Vintila Dongoroz, Prof.
Universitar;

Luna Decembrie, Prof:
Universitar. :

In aceste cronici lunare se vor semnala
toate evenimentele cu caracter doctrinar,
jurisprudential si legislativ, fie din tard, fie
din straindtate.

Mulfumind d-lui Consilier E. Petit pen-
tru prefiosul concurs ce ne-a dat, ca si tutu-
ror distingilor nostri colaboraton, uram iu-
bitilor noshz cititori Smulti ani® si realiza-
rea tuturor na/uml‘olor lor.

CURIERUL IUD]C [AR.

UN REGRET

Petre Vasilescu,

lntr un numar reeent din ziarul , Argus” s'a pu-
blicat o comunicare adresati in Senat d-lui Ministru
de Justifie de:cdtre d-1 Traian Alexandrescu Senator
si Decan dl Baroului,

CGomunicarea se refery la o solufie judecitoreased
datd de - unele instante de fond, cu privire la socotirea
termenului de apel, in mdteme comerciald, problema
care din punet de. vedere juridic a ficut oblectul unor

articole, publicate in revisiele de chept

Inalla Gurte de Casatie s, I1l-a s'a pronunfat acum
cateva zile, 'in desacord cu solufia datd de unele ins-
tante de fond,

Comunicarea d-lui- Senator, tinde la o lege inter-
pretativd, (dacs textul e clar, de ce lege .inferpreta-
tiva ?) in. sensul jmispludente'. supremei instangei,

" Se mai cere prin comunicare si se lcglfer'eze si o
revizuire a unor franzaetii oneroase ce sar fi facut,
in - ne51guranta solutiei ce urma S& dea. suwprcsma ins-

Sub acest aspect, comumcarea,se refcra la strictul
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alribut al puterei legiuitoare si oportunitatea ei nu
ar putea da prilej de discufie unui magistrat,

Este insa o parte de comunicare ce pare sid se re-
fere numai la libertatea de m(eun etarea textelor, de
cafre judecatori :

D-1 Senator Traian Alexandrescu pretinde inter-
pretéxci .,0 aplicare a textelor adecvatd realitdfilor so-
ciale”,

Si ma1 departe comunucnea vorbeste de erezie de
drept, arbitrar, nepregitire pofesionald, lipsd de aten-
tie.., ete,, desigur tot in legaturd cu solufia care nu a
fost confirmatsi de suprema instantd, conchizind la
legiferarea responsabilititei pecuniare a judecatorilor,

Un singur lueru am de rdspuns, ca unul ce am svb-
seris si semnat solutia eriticati :

Cafiva din judecitorii care au dat-o printre cei din-
tai si printre cei din urmi, in cursul carierei lor att
avut prilejul si fie elogios apreeiafi chiar d= autorul
comunicarii, in desele adnotdri si recenzii ee le face
prin revistele de drept si tot autorul ecomunicarei ca
jurist, adesea n’a impartdsit parerile Swpremei ins-
tante.

In redactarea ziarului , Argus” se nlolliior'wazé. ca-

realititi sociale” | tranzactii oneroase” iresponsabi-
litatea de Senator si Decan a d-lui 'I‘ldlan Alexan-
drescu. iar in contextu] comuniciirei se vorbeste de

,realitati sociale” | tranzacfii oueroase” :iresponsabi-
htate pecuniard” . ete, *) si mie, mi-a pirut mult rdu
¢i nu a transpirat in aceastdi argumentare spritul de
obiectivitate doetrinard, al fostvlui coleg de magistra-
turf, .

10, Noembrie 1931,
N. CIUREA

Procuror la Inalta Curte de Casatie si Justitie

0 PRIMEJDIOASA PROPUNERE *
RESPONSABILITATEA PECUNIARA A MAGISTRATILOR

Cativa consilieri ai Curtii de Apel — de o necomn-
testati valoare intelectuala si probitate morala —
au interpretat art. 32 al legii din 1929 pentru accele-
rarea judecatilor in sensul ca termenul de apel con-
tra sentintelor comerciale este de 15 zile dela pro-
nuntare.

Alti magistrati de o egald valoare — ai aceletasi
Curti au interpretat acelas text in sensul cd terme-
nul suszis curge dela comuniccrea sentintei apelate.

Inalta Curte de-Casatie s. III, chemata sa se pro-
nunte asupra acestei chestiuni s’a raliat la 1 Decem-
brie 1931, parerii celor din urma.

© %) Nu am inteles sa preconizez responsabilitatea pecu-
niara a judecidtorilor in legétuid cu speta ce a motivat co-
municarea ce am fdcut in Senat pentru ministrul justitiei.
Am relevat solufiunea data .de Curtile de Apel ca pe o tezi
Jjuridicd, pe.care nu o impartasesc.

Faptul cd profesez o altd doctring, intr'o problemi deter-
minati de drept, nu poate altera intru nimic opiniunea ce
am avut intotdeauna despre inaltele calititi profesionale ale
d-lui N. Ciurea si a eminenfilor sdi colegi din Curtea de Apel
cari au pronuntat deciziunea casata.

TRAIAN ALEXANDRESCU.

1) Vezi in Curierul Judiciar No. 41 din 1931 p. 646 arti-
colul O interesantd jurisprudenid,

1, Vineri 1 lanuarie 1932

O chestiune de netdgaduita insemnitate a fost ast-
fel definitiv rezolvatd si valva iscatd in jurul ei (si
cdareia ii datoram o interesanta lupta doctrinala) s'a
linistit complet.

Cu o exceptie: o comunicare facutd Ministrului de
justitie in sedinta din 3 Decembrie 1931 a Senatului,
care, dand acestei chestiuni, proportii exagerate, a
pus intre alte intrebari si pe aceea

,,Dacg d-1 Ministru nu crede oportun ca fin viitoarea
.lege de organizare judecatoreasca pe care o pregateste, si
.reglementeze materia responsabilitafii pecuniare a judeci-
Ltorului pentru cazurile cédnd interpretarea sa constituie o
wvadita erezie de drept. sau cand la baza interpretarei se

.giseste arbitrarul, nepregitirea profesionald, lipsa de aten-
ofiune in solufionalea proceselor sau inldturarea izvoarelor
.formale, in care se poate gisi materialul necesar de infor-
.matiune technica®,

Nu este in intentia noastra si dam loc la polemic’
si nici sa facem chestiuni personale.

Departe dar de noi de a discuta altfel decat obiec-
tiv, alarma data de un coleg care inainte de a fi fost
onorat de cel mai insemnat barou al {arii cu cea mai
inalta magistratura a baroului, a fost el insusi o po-
doabd a ‘magistraturii.

De asemenea ne abtinem dela constatarea amari
a inoportunitatii discutiunii responsabilititii = pecu-
niare a magistratilor intr’'o vreme in care ar trebui
mai de graba gasite mijoace de a asigura magistra-
turei nu retributiunea, ce i s’ar cuveni, ci painea zil-
nica.

Dar ideia in sine de raspundere pecuniarda a ma-
gistratului dincolo de limitele actiunii recursorii civile
ni se pare principial inadmisibild.

Magistratul, care judeca, trebue sa aiba o singura
grija: aceea a constiintei [ui. Fara frica (niciun fel de
frica) si fara partinire trebue sia-i fie judecata.

El poate gresi, chiar grav. E om si a gresi € ome-
nesc.

Legea a prevazut aceste greseli si a gasit si mij-
loacele de indreptare. Calea apelului e deschisa im-
potriva greselilor judecatorilor de prima instanta.
Calea recursului e deschisd nu numai pentru erorile
de drept, ci si pentru erorile grave de fapt si cele
cari denatureazd conventiunile.

Selectionarea magistratilor la inceputul carierii lor
este desigur necesard (ceva mai discutabila in decur-
sul acestei carieri). ) :

Sanctiuni disciplinare existd impotriva acelora
cark se compromit prin.atitudinea lor in mijlocul unei
institutii mult mai buna decat o meritd = indiferenta
carmuitorilor nostrii.

Actiune recursorie in caz de mitd sau viclesug —
desigur.

Dar dincolo de aceste misuri previzute de o veche
si inteleapta traditie — incepe arbitrarul, patima,
rasbunarea. — Si apoi simplul fapt ci o interpretare
considerata eronmatd a fost posibili din partea unor
magistrati cu cari se fileste institutia 'si nu denotd
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oare si o incompleta claritate a unei legi, care —
dupa justa constatare a interpelatorului — cere un
text interpretativ ?

“Ce-ar fi dacd am introduce rdspunderea pecuniari
a leginitorului pentru textele insuficient redactate ?

...Sunt cativa ani de cand o Curte de Apel a in-
ferpretat art. 41 al vechii legi de accelerare din 1925
in sensul ca termenul de apel in materie cambiald
este de 15 zile dela pronuntare.

Acest eclectism procedural care imprumuta terme-
nul din legea de accelerare a judecétﬂor,lgr calcula-
rea lui din cedul de comert nu era, poate. la adapost
de orice critica. Iar atitudinea celor cari au crezut
ca termenul de apel in materie cambiald este de o
lund dela pronuntare, cum prevede art. 349 cod.
com, sau de 15 zile dela comunicare, nu era cu totul
lipsita de bazi logici.

Interpretarea instantei de fond — utild si cores-
punzatoare tendintei de accelerare a judecitilor —
a gdsit atunci aprobarea Inaltei Curti, si, cu pretul
citorva victime, s’a impus.

..Sunt fardsi cativa ani de cind sectiunea cam-
biald a Tribunalului Ilfov in mod constant sub toate
complectele, refuzd a da in materie de actiune cam-
bfalﬁ un al doilea termen nentru depunerea intam-
pindrii sau Tn materie de apel cambial un termen pen-
tru timbrarea apelului.

Ar fi desigur greu de g#sit o alti justificare a aces-
tor masuri cu caracter pur pretorian decat aceea de
a fi excelente in reprimarea sicanei si tdrdganelii.
Dar ele au prins, s’an mentinut si pornite din adan-
cul unei convingeri de eminenti judecitori, au gHsit
0 unanimd aprobare in cercurile juristilor.

..Circulatia ideilor isi are si ea accidentele si deci
victimele ei. Dar deasupra tuturor sti necesitatea li-
berei si neinfrantei realizdri a ideii de dreptate.

'1 ALEX. VELESCU.

)

Observatiuni

Av ansiri firs spor de salar —Drextul de a lupta—Dreptu
de a scri—Rapirea salarului gradului —Salariile ruralilor

Spre a se da o satisfac{ie magistratilor vechi, cu ocazia
ultimei misciiri, au fost inaintati foarte mul{i, dandu-li-se
rangul de presedinti si consilieri pe loc. Despre satisfactie
materiala, de o camdatd, ca si poatil trii si ei mai bine dupi
multi - ani de stagiu si dupii ce situajia familiard 1i s‘a
ingreuiat, nu poate fi vorba.

Ce rost au atunci aceste avansiri?

E ceva daca-i-zici .,consilier*?

Dar oare acesta nu e tot .judecidtor”? Nu este inutila
aceasti diferenfiere prin nume a judecitorilor dupd in-
stanfa unde judecd? Dacd ai trecut la alti -instantd, nu mai
esti ..judeciitor”, esti .consilier”. Ce-i asta? De ce o linie
de’ separatie intre oameni care fac acelas oficiu, care ju-
deeit lumea si aplicd legile? Decat ,,consilier fdarda spor de
salar. mai bine judeciitor cu gradafii care vin mecanic si
cu efect retroactiv pentru cei  vechi, neinaintafi incd, Sa

poti ajunge inainte pand la cele mai inalte salarii, ceia ce
ar taia goana dupa inaintari.

Dacd ar dispirea si denumirile care separi magistratii,
dacdi s'ar reduce si numarul gradelor ierarhice, ar rdmanea
fiecare pe loc, nemaifiind nevoit si recurga la toa'e inco-
voelile pentru a mai ridica o treapta.

Asa e in Anglia!

*
* %

Se pune adesea ori in discufie dacii poate exista drep-
tul magistratului de a lupta pentru binele institutiei, drept
pe care unji il neaga. Prin lupta, infeleg scrierea unui ar-
ticol ‘in mod cuviincios, obiectiv, asa cum vidd cd: scriu
mulfi magistrati prin reviste: adunarea magistratilor in lo-
calul instanfei convocati de sef, spre a discuta probleme
profesionale, chestiuni de organizare, inaintare, salar, etc..
trimiterea de memorii or procese-verbale Ministerului. Evi-
dent, lupta e permisd, ea e izvordti din dreptul la viafa a
unei bresle de o importan{d capitald. care priveste organiza-
rea statului’ moral. linistea si siguranta picii sociale, asa
cum e magistratura.

Magistratura are voe, are dreptul si trebue sa lupte pen-
tru emancipare.

Congresul magistratilor tinut la T.-Severin a fost o sfor-
tare destinati binelui obstesec.

Un fost bun si distins minisiru de justifie a scris intr*un
ziar c#t primeste zeci de scrisori dela magistrafi, cu rugd-
mintea sa le sustie dreptutile, iar d-sa a réspuns ca magis-
tratii sa lupte si si si le valorifice singuri.

Omul de aur care se numeste Grigore Iunian ne-a scutit
de luptd in latura morald. Rdménea numai lupta grea pen-
tru salar, peniru pdinea cea de toate zilele.

Si actualul si toti ceilal{i ministri de justitie au luptat
pentru indreptarea relelor in limita posibilitatilor. dar tot
au mai ramas cateva redute de cucerit.

Magistratura - singurd poate cuceri totul, luptand mereu,
in cadrul moral, demn dar darz linistit, asa cum il permite
functiunea. : -

Cand descrii modul cum a fost ficuta o ancheta contra
unui magistrat, fard a pomeni cine a fdcut-o  indicand noi
moduri de cercetare, se poate spune ci te legi de ancheta-
tor ?

Sau, cand descrii modurile cum se fac cate odata inain-
tarile in magistraturd, inseamng ca te legi de ministru ori
de consiliul superior ?

luvident c¢a nu, ci te ardti ingrijat de situatiuni primej-
dioase. capabile sa dauneze magistratilor si institufinnii, bu-
nului ei renume si prestigiu, cerind modificarea legilor. -

E dreptul de auto-aparare.

*
& *

Nafi vazut articole scrise de magistrafi superioi, comba-
tand cu inversunare legile in studiu ale unui ministrn de
justitie, care, dupi credinta sa, loveau rdu fin organizatia
justitiei ?

Si alte articole din ziarul Curentul semmate .un magis-
trat”, toate tinzand corect la o aparare a magistraturii?

Iatd, e nevoe de lupid, sunt rele care macind, care rup
totul. care distrug ca un potop nimicitor caracterele, care
primejduesc existenta tfarii.

Lupt ca s& nu sap mormantul copiilor mei, caci timpn-
rile in viitor vor fi grele, iar apirarea tuturor giseste mult
razim in magistraturil, institufia care sti azi ca o stancd
de aur, ca o garanfie de neinvins a unei salviri méantui-
toare. '

Citre ea trebue indreptatd atenfia tuturor, atenfia omu-
lui de stat inzestat cu simful prevederii, in care un ncam
isi pune nddejdea.
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Eu Jupt de mult, tare si am curajul semndrii.

Dac# incd n'am pdfit nimic, e din cauza ‘patriotismu-
lui ministrilor de justitie, a Onor. Consiliu Superior a ma-
gistraturii §i Onor. Comisiunilor de judecatd formate din
magistrafi strdluciti care vid ci am dreptate.

Nu pot fi lovit ciici sunt cu sufletul corect. cinstit, bun
cu tofi, om care nu ma leg de nimeni, atac insd rele. so-
ciale in latura justifiei cu gandul curat la patria sfanti
si la regele iubit, servind totul cu credinti fari margini.

5 *
Vreau binele magistraturii- neamului meu !

Dacé scrii ca nu e bine ca judecitorilor de instructie sa
li se ia delegatia cu prea mare usuringd, unii zic ci te-ai
legat de procurorul gemeral. Dacii califici victime ale just-
tiei pe cei achitafi, dar care au stat luni intregi in pre-
ventie, gandindu-te la reabilitare, susfin ca te-ai atins de
parchete si cabinetele de instruciie.

Judeciitorul., cand arvesteaza., el e in cadrul legilor, si isi
face toatii datoria in constiinti. Nimic de zis. Nimeni nu
poate critica asta si nici faptul parchetelor care dau con-
cluzii de arestare. E legea, ¢ dreptul lor, woroborat cu
credinta cd asa e bine. E de esenta functiunii acest lucru.

Dar dupid ce a stat un om inchis oricat timp si apoi dupd
cercetari, il constafi nmevinovat, ordonanta de clasare nu-l

satisface, lumea n‘o vede, ii trebue o reparafie, care in

stiinfa penala se cheama reabilifare.

Nimeni nu atinge atitudinea, munca, faptele organelor de
cercetare si represiune, ¢ vorba de reparatia sociald dato-
ritd nenorocitului nevinovat care iese moralmente mort din
atmosfera pustiitoare a penitenciarului.

Un presedinte de Curte a scris in Curierul judiciar un ar-
ticol despre procurorii generali, ca sa nu mai fie teroarea
judeciitorilor cand merg in anchete, etc.. Oare prin asta
a vizat si atins personal pe un atare magistrat? El s'a re-
ferit la un bine social si la legea de organizare judecito-
reascd, la modul recrutérii procurorului general, la desfiin-
tarea dependentii de altii.

Cand scrii despre politicit si despre inamovibilitatea par-
chetelor, nu inseamnd cd atingi procurorii, vrei binele lor,
care se confundd “cu-binele colectivititii.

Ministerul a dat o circulari ca si nu mai jucim cHrti.
Oare a atins pe acei care au aceastd plicere? Nu, ci s'a
avut in vedere pistrarea unei linii morale a magistratului.
care trebue ferit de tentatiuni si de posibilifatea sederii la
masa verde cu acei pe care i-ar putea judecd, ceia ce a-
tinge independenta.

Cand scrii despre defectele unui magistrat, bine infeles,
farg a-i pomeni numele, ¢i numai cu gandul ca nu' camva
si mai fie pe aiurea obiceiuri rele, nu se poate spune ci
jignesti, cdci ai voit, si urmiresti idealizarea fiinfei de

magistrat. Vrej si fie tofisupra oameni, cici e mare lucru

sa fii investit cu puterea de a judecd pe altii: Si nu fii

mandru, arogant, fudul, ci bun, egal cu cei mari si mici,’
nu te considera superior altuia, fii om de omenie, corect

desiivarsit, imaculat, om ‘al dumnezeirii.
S'a scris despre modul calificirii magistratilor. Ci s'ar

putea face riu, ci ar putea fi invidii, dusménii, patimi, ci
notarile secrete sunt rele. Evident, cine le-a scris n‘a jig-"

nit pe nici un sef de instanfd, nu s%’ referit la nici o per-
soand fizicd. s
Un eminent prezident de trib. a scris in Curierul Judictar

un articol, atingénd, mise pare, chestiunea cinstei. S%a spus

cd a jignit magistratura, ceiace, de-sigur, n‘a fost in gandul
siu. Chemat' la Minister, s'a justificat, iar azi munceste
intr'o Curte de Apel, cinstind justifia. b

Trebue scris oriee ‘in latura legii de' organizare, ‘judech- -

toreascd si pehtru curmared oriciror defecte ale ‘unora.
] £ i i

S‘a vorbit, ceiace ne-a provocat mari dureri, ci ni se
va rapi salariul gradului s$i ni se va da salarul functiunii.

E vorba de desfiinfarea respectulii drepturilor céstigate:

Din consilier pe loc si ajung la “salarul judecitorului-
tanar.

Profesorii au gradafii, deci si judeciitorii au nevoic de un
stimulent. Azi ‘nu mai pot inainta fofi si si stai pand la
pensie cu acelag salar nu e uman, pentrucd greutiifile fa-
miliare crese, te vezi cu copii multi, in imposibilitatea de a
putea trai. : i - ¢ :
Gradatia profesorului, in magistraturd, se numeste ina-
intare pe loc. ' ;

Acestea s'au dat fn baza legii, prin decret regal, e un
drept al mgigjratului, destinat si creeze o buni justitie, la
adapostul relelor ce pot distruge. - .

A suprima un drept céstigat prin lege, printrio alti lege,
inseamna a crea primejdii sociale, a desfiinfa siguranta o-
mului care a muncit, a-1 lovi prin luarea posibilititilor de
a putea ftrai.

Asa’ ceva n‘a existat nici cand, si cred ci nu va exista
nici odata.

E prea mare pafriotismul oamenilor nostri politici ca sii se
facd asa ceva ! .
Diferentiere@sa]ariilor pe categorii de localititi nu e
dreaptii decdt numai in ceiace priveste «chiria, care e mai
ridicatd  in centrele mari ca la comunele rurale ori urbane

mici. y

Dar salarul propriu zis trebue si fie egal {tu[uror, cicl
traiul e aproape la fel ori unde. Ba la comunele rurale o
mai greu. Eu am fost judecitor rural si cheltuiam foarte
mult cu aprovizionarea, Nu gdseam in sat o legumii, o mar-
fa de bdciinie, nimic. Trebuia si mbi-g“_la oras, si platese
transportnl si sd_pierd timpul. S'a voit crearea unor iudc-.
citori rurali bupni, dandu-li-se salarii egale, ciici \'ia;ta e
foarte grea la tari. Cand ai copii de scoalii, gazdele dela
oras ifi iau apoape posibilitatea de a mai manca. Totul
merge pe educatia urmasilor. Atunci ‘cum s daj judeciito-
rului” rural,’ cum s‘a preconizat, un salar cu 25 la .sute‘i maj
mic? Estel posibil asa ceva? Ar fi o nedreptate, o necu-
noastere a necesitdtfilor de trai, o ilié{busire a dreptului la
viati. : : ) '

SH stai la sat, si muncesti si si m#nanci cartofi. Si ﬁu
mai ai de unde economisi un ban, spre a putea e.s\i o luni
pe an la lumind, s§ mu ai cu ce-fi cumpira carti. cu ce
te imbrica cum trebue, nici cu ce-gi purta copiii la scoald,
si umbli am&rat si plictisit, dar,sd muncesti cu ravni. cu
elan, cu ideal. : f

Douiizeci si cinci la_stiti >
Este posibil asa ceva ?

TRATAN ROMULUS SCRIBAN.

mai pufin !
. 5] +

In Tegaturd cu salarizarea magistraflor

Nenumirate au fost articolele ‘scrise in revistele ju-
ridice ' referitoare la Salarizarea “magistratilor. 3
Personalitifile cele mai d¢ 'seamy din breasla noas.
trﬁ_ au ardtat in modul cel mai categoric greutitile
prin cari‘trec magistratii 'si nedreptatea ficutd mem-
brilor puterii judec#toresti prin ‘ultima incadrare re- -
feritoare la salarizare. e

Cu incepere dela 1 Tanuarie a. ¢, prin-curba de sa-‘
crificiu aceste lefuri mizere au fost din nou scoborate .
intrratat incat calculele ‘cele mai extravagante nu cre- -
dem s§ le poatd -aprecia ca un minimum’ de existentd '
DosiBily, Hihn )y Sid i Golals U g
Situatiunea dificild a ‘magistratilor cari vor s’ rie
i ¥ FNRDUS . ¥ ¢ . L A ¥ 1 f
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mana magistrati, au dus la incercari ca cele ale Tri-
bunalelor Ciuc si Sibiu cari prin memorii scrise si pu-
blicate au ar#tat Ministerului nostru greutitile pe cari
le indurdm si riscul unei asemenea situatiuni.

Prin comparatie in aceste memorii s’a ardtat in mod
precis situatiunea noastrd fati de atatea alte categorii
de funcfionari cari prin capriciul acestei incadriri ne
egaleazi si ne infrec,

Ultimul articol al d-lui Const. Ritescu, presedintele
Inaltei Curfi de Casatie publicat in .Curierul Judi-
ciar No, 14 din 5 Aprilie 1931 si reprodus in diferite
ziare cotidiane — cu greutatea pe care o di situafiunea
acestui inalt magistrat. a ardtat «din nou gelor ce ar
trebui s ne poarte de grije noud si mstltutlunu noas-
tre. ci articolele si memoriile publicate in aceasti di-
recfiune nu sunt dorinta de un traiu mai bun ¢i ne-
cesitatea care ne strange din zi in zi tot mai mult.

Frumoase au fost articolele publicate — documen-
tate au fost memoriile cari au impdrtit leafa unui ju-
decdtor in raport lcu strictul necesar evidentindu-se
imposibilitatea unui trai demn si corespunzitor situa-
{iunii pe care o avem dar efectul lor nu lam vizut
pand astizi.

De sigur criza economicd in care fara noasfri se
shate de dupi risboiu pind in prezent va fi un ele-
ment hotdrator in mé#surile cari s‘au luat.

De sigur ci cererile noastre nu sunt usor de solu-
fionat, problemul salarizdrii angrendnd un complex
de alte problemuri cari frebuesc rezolvate.

Dar!

Dar totusi pretindem ci s’ar putea gisi o solufie cu
un ceas mai de vréme penfru ca magistratura s poatd
fi incd pistraty la nivelul la care, toti astizi i se adre-
seazd cu toat# increderea.

Tn gazetele de astizi (25 Mai 1931) a apiﬁ’ut urmé-
toarea notity informativi:

Solicitudinea d-lui general de divizie Stefinescu-
Amgza pentru ofiteri s’a manifestat chiar dela incepu-
tul carierei sale ministeriale,

Cu ocaziunea rectificirii bugetului d-1 Ministru al
Armatei a cerut si obfinut dublarea indemnititii de
echipament cu incepere dela 1 Tunie 1931 pentru ofi-
teri.

Voiu spune ci noul Ministru de R#zboiu are drep-
tul la recunostinta intrégului corp ofiteresc si cd soli-
citudinea D-sale pentru acest corp ne umple sufletul
de speranfa unei asemeni solicitudini penfru cor-
pul cu mult mai restrdns al judecdtorilor.

Si in aceastd ordine de idei. vom aminti cdteva date
cari pani azi n’au fost incd relevate in susfinerea do-
leantelor noastre.

— Corpul ofiterilor au o casi de ajutor, au un ate-
lier de confectiuni, au-'sanatorii militare, au hoteluri
de recreatiune, la Constanta si la Sinaia;

— Corpul didactic au o casé de ajutor la. Bucuresti,
au Sanatoriu de cari ei si familiile lor pot profita in
aceste timpuri de grea incercare in timpul vacantelor:

— Functionarii publici din celelalte categorii au la
fel organizate asemenea case de ajutor si stabilimente
pentru ciutarea sinititii sau odihn# in timpul vaean-
telor:

— Asemenea au realizat asemenea organizafiuni
pentru Corpul C. F. R., corpul celor dela postd si in
sfarsit chiar institutiunile particulare au realizat ase-
menea mijloace pentru functionarii lor.

Cu durerea in suflet o putem spune ¢ nouf magis-
trafilor ni s’au ficuft numai promisiuni cari sau re-
dus numai la vorbe si ci pAn# astizi nu s’a realizat

b}

nici un fel de imbunétitire in situafiunea noastrd ma-
teriald.

Nimeni nu s‘a gandit pana astizi ce trebue si facd
un magistrat cand intr'un caz de forti majori are ab-
solutd nevoie de un ajutor biinesc, cand infr‘un caz
nenorocit are nevoie si-si ingrijeasci sindtatea. 1).

Nimeni nu s‘a gandit pand astizi cd in acest Tel ma-
gistratul care in intreaga lume are o situatiune privi-
legiati din punct de vedere material, — si care si la
noi cu cAtiva ani inainte era in frunftea salarizatilor
din cauza inaltei si deosebitei misiuni ce are — a rii-
mas intr‘o situatiune precari care numai dintr‘un a-
danc sentiment de disciplind, demnitate si dragoste
penfru aceastd carierd, nu este decdt rar evidentiati
— in speranfa unei cdt mai apropiati indreptéri.

Astizi cu ocazia rectificiirii bugetului problema se
poate pune din nou.

Curba de sacrificiu ne apasi infr‘o mésurd negan-
diti de cei ce ne conduc.

Public aceste randuri — cari firi indoiald sunt in
asentimentul intregului nostru corp — nu pentru a
incerca si reamintesc o situatiume umilitoare si du-
reroasi in care ne pune actuala noastri salarizare —
ci penfru a semnala solicitudinea pe icare o putem
astepta dela actualul nostru Ministru, care fiind din-
tre noi, ne cunoaste mai bine ca ori care altul, ne-
voile si durerile.

RADU PASCU
Judec. de Tnstructie. Pres. Trib. Trei Scaune
Sft. Gheorghe, la 25 Mai 1931,

0 relorma wtila

Nu cred ca vestile bune cari s‘an impristiat la inceput
despre Dommnul Ministru Hamangiu si nu fie con.fnmate de
fapte

Dela un om nou, cu alte conceptu cu deosebite calititi mo-
rale si culturale se asteaptd adevirate inovatii durabile si
utile. \

O magistraturd selectdi, care sa egaleze pe cea din Oceci-
dent, nu se va puted obtine decdt selectiondand si garantand
drepturile celor indreptafifi. A

Cine nu stie desniidejdea in care ajunsese o parte din
magistrati la un nioment dat, cand parea cé abuzul a-
junsese la apogeu?! cand protectia, soapta si minciuna erau
la indlf{ime.

Mi s'a intamplat odatd, ca in timp ce-mi expuneam cu
calduri doleanfa mea. Ministrul m& privea cu un aer dis-
trat forfecadndu-si corespondenfa. Atitudinea aceasta m‘a
indignat. Am intors spatele si am plecat.

Singura solutie echitabild si legald este: examene de avan-
sare pand la cel mai inalt grad, cum sunt la militari.

Dacé un magistrat dela Bucuresti sau alt oras mare se
pretinde mai pregatit din punct de vedere profesional si
mai indreptdtit la o avansare decat un judecitor dela Jud.
sau alti instanta, singurul criteriu de apreciere nu poate fi
decat examenul. Se va sféarsi, astfel, cu umilinfele de 5 as- -
tepta - pe la usile Ministerului si-de a fi tratat ca orice om
la proces. Se va sfarsi cu protectia peniru rudele, nepofii si

1) Acest deziderat s‘a tradus in fapt de d. Ministru de
justifie C. Hamangiu, care a intocmit un proiect de lege
pentru crearea Cassei de credit a .magistratilor, ce a si
fost votat de Parlament si- promulgat prin: Monitorul!Oficial,
urmand ca pe ziua de 1 lan. 1931 si inceapd sa functio-
fieze aceasta Cassa, NeTR:
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favoritii incapabili. Se va sfarsi cu obiceiul de a face vi-
zite la oamenii zilei.

Scara citre varful piramidei sociale trebuie sa ramand
deschisi numai elementelor de caracier si capabile cari s'o
urce prin propria lor valoare si munci.

Acei cari se gisesc inaintea mnoastra nu irebuie sa se in-
grijbreze. ¢d in curand cei tineri vor conduce pe cei mai in
varstd. LA Pl

Reforma care se va realiza trebuie si urmircascd, ca
examenul si nu fie o memorizare a unor cunostinte superfi-
ciale cipitate pentru moment. ci o discutie juridica apro-
fundatii din materia pe care si si-o aleagd candidatul. de
sa stie aprofundat
Din

oarece este imposibil ca un magistrat
Drept civil, comercial, penal. etc., dupd cativa ani.
celelalte materii si poseadd cunostinte suficiente.

Nu 1)0’[1'*fi la indltimea unui profesor universitar, dupa
ciiiva ani de studin si practici. dupi cum sunt aspiranti
la catedre universitare, dupi ce s‘au sforfat si facd o lucrare
fard importan{id sau si scrie cateva articole prin reviste.

Cu moravurile de pand acum. vedem rezultatul. Poate ci
schimband legile se vor schimba si moravurile, incepand
sii miuncim neintrerupt pentru tfard si justitie.

FRATEA DARLEA

Judeciitor de sedin{d Trib. Tarnava Mic#

Magistratura trebue salvatal

Tiste profund regretabil si aproape Injositor ed,
la intervale destul de dese dela o vreme incoace,
frebue sa se aducii la cunostintd publici situatia
materiala din ce in ee mai Dreeara a magistratilor.
datoriti mecontenitei sefideri a salariilor. Cn totnl
in.impsibilitate de a face parte din asociatiile ge-
nerale de funetionari pentru ca in intruniri publi-
ce corpul magistraturei si-si spuni pasul siu de
a avea reprezentanti fn parlamentul tarii care si
le sustini interesele. singura cale ce Je mai ramane
oste acea a serisnlui, iar daci, decand se serie pen.
tru salvarca acestui corp toate au ramas ca ,voecea
celui ce strighd in pustin”, in cele din wrma nu le
va mai rimine decit s se inserie in calendarul
sfintilor mueceniei, ‘

Si daci salavizarea slufitorilor dreptifii ar fi
nedreaptd numai de cind dateazii aceasts hoald

care tinde s% devie endemiei numiti evizd !' Am
citit, rasfoind colectia ,Curiernl Judiciar” din

1904 si in legiturd cu aceastd chestiune, un admi-
rabil articol intitulat . Pro domo” si semnat  Ju-
rist” (Curierul Judiciar no. 66 din 1904). Mirturi-
sese aa, daca aecel articol s’ar publica din nou nén-
tru timpurile de fatd ar fi de a~eeiasi acuta actua-
litate. Si reflectind asunra eontinutului Tui, prea
lune pentru a fi rezumat aci, am constatat ci ace-
leagi cauze cari seamiini desniidejdea Tn sufleful
magistratilor, a fost si Ta 1904 si au rimas si as-
fizi. Si de ce sa mai fim surpringi atunei ef cle-
mente de valoare si eare fac cinste corpului mn-
oistraturei. pardsese aceasti cariera pentrn a lish
in urma Jor doar regretul. Tmi este recort in
minte @azul eminentnlni judecitor dela Trih Tifov
d-1 Stelian Tonescu, care si-a dat dimisia din pos-
tnl ee ocupa si ered ed pentrn motive hinecuvin-
tate. Nu toti insfi pot avea Tu fatd nerspectiva de a
ofsi imediat o situatie mai avantaioasi si atunci
marei maiorititi nu-i réméne deschisd decit calea

Fesemnarii,

Este de prisos a face ealeule ci chiar cu actualele
salarii magistratii sunt obligati a face echilibristi-
ci bugetard pentru a putea trai, Ma gandesc ce va
fi dupi aplicarea nouei curbe, asa zisa de adaptare
la vremurile de astizi, Cred ca este o prea grea in-
cercare care se face cu un ,corp” pe care toata lu-
mea 1l consideri de elitd si care va fi pus in situa-
tia de a se nutri din ce in ce mai prost atat fizi-
ceste cit si sufleteste. Cine 1si mai poate permite
astiizi Tuxul de a fi abonat cel putin la cele mai
importante reviste juridice sau si-si procure cir-
tile de specialitate necesare unei cat de sarded-
cioase biblioteci absolut necesare, cind si unele si
altele sunt disproportionat de scumpe fati de sa-
larirl de mizerie care nici miear la tmp nu se pla-
tegte ? ' ;

Toti vor trebui si recunoasci in eele din urma
el prin acest vitreg tratament corpul magistratu-
rei este grav compromis. Kste de absoluti nevoie
si se facd dreptate acelor cari au menirea de a o
distribui. S4 nu se considere magistratura — pu-
tere menitd sa controleze si si sanctioneze chiar pe
ministri — aliturea -«de ceilalti functionari publiei:
ea nu poate si nu trebue si fie incadrats in randul
funetiunilor administrative fari a provoca grave
redreptiti. Nu era jignitoare pentru acest ,corp”
asimilarea ficutd intre un judecitor si suflerul de
la teatru, dupi legea de incadrare care de o cam
datd a sucombat imainte de a se naste 2 Si ciite alte
aberatii si nedrevtiti nu existan numai din cauza
imposibilititii _standardizirii” tuturor funectiona-
rilor. boald noui de origini americani si eare si-
ar avea apliearea ei buni in alte domenii.

Designr vremurile sunt grele, sacrificii se cer
nretntindeni. Toate insd au o limit3. CAnd Minis-
terul Justitiei are eq venituri din timbru si alte
taxe peste 3 miliarde Tei. de ce in hueetn] de chel-
tueli sa nu se treacd nici macar 1 miliard ? Daci
totusi, mai mult decat s’a previzut nu se poate pen-
tfru motive pe care doar Ministerul de Finante le
stie, as propune ca dela 1 Tanuarie 1932 si se in-
fiinfeze un timbru special al magistratilor din in-
casarile eiruia — aplicat la aceleasi acte cum buni.
cara se aplicd cel al aviatieli — si se realizeze un
fond care sa permitd cel putin mentinerea actuale-
lor salarii, daci nu méirirea lor, Nu cred ei s’ar
gasi cineva ccare sa se opund la infiintarea acestui
timbru, de pe urma ciruia micar in parte s’ar re-
para o veche nedreptate, %

Decembrie, 1931.

PETRU ANDRIESESCU

Jud«cator Dorohoiu

Yorbiti, scriti romaneste...

————

Nu voi face o incursie in timp si spatiu, nici nu
voi descri luptele sau silintele din trecut, din toate
domeniile, ale oamenilor de stiinti si cu dragoste
de Neam pentru pastrarea patrimoniului  limbei
stramosesti.

larasi, nu ma voi rdzboi cu babilonul de limbi ce
s¢ vorbesc incd in institutiile Statului si nici nu voi
dramui eficacitatea masurilor luate (nerespectate
inca pana azi) dela intregirea Neamului, pentry in-
laturarea acestui babilon. ;
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Voi afirma insd, cad astdzi mai mult ca oricand,
limba romaneasca trebue invatata de catre multi
din cei aflati — chiar si romani din provinciile ali-
pite la patria muma — in hotarele actuale ale Tarii
Romanesti.

Deci, astazi, mai mult ca oricind, sunt de actua-
litate versurile poetului Sion — mi se pare — care
asa de emotionat si de duios indrumai ., Vorbiti,
scriti romaneste”.

Nu sunt sovin si nu voi merge pana acolo incat

sa pretind intrebuintarea de cuvinte sau expresii
romanesti chiar si atunci .cand sunt la locul lor,
maxime, intrebuintate urbi et orbi — pretutindeni,
-— cdaci acestea din urma constituesc patrimoniul
comun si universal al stiintii si cugetarii umane.

Dar daca aceste din urma maxime sunt de cali-
brul oamenilor invidtati si de soecialitate, acestia
insa cand, esind din specialitatea lor, se adreseaza
ultimii” cu scrisul sau vorba lor. trebue cu orice
sacrificiu sa intrebuinteze exoresii neaose roma-
resti, pe deonarte pentru a putea fi infelesi de tot,
iar pe de altd parte nentru a promova la raspandi-
rea si cultivarea limbei stramosesti.

In lumina celor de mai sus, mad voi rezuma in
acest articol numai la limba romaneasca vorbitd
sau scrisa de oamenii invatati din aceastd tara, ro-
mani de bastina, pusi in fruntea dregitoriilor aces-
tei tari.

Si zic: Dacd elementele minoritare din sanul a-

_~cestui Neam vorbesc si schimonosesc cum pot

prin vorba, scris, afise. firme, etc. limba Statului,
daca functionarii Statului, sfrdini de Neam (dar
cetateni romani) nu vorbese (scrin) ined nici pAnd
azi corect romaneste, anoi durerea e mai mare cand
ru acestia. ci bastinasii invatati, pusi n fruntea ma-
rilor drecatorii din aceastd tard, schimonosesc lim-
ba romaneascd sau intrebuinfeazi in vorbi, scrieri,
pang chiar si in redactarea legilor sau instructin-
rilor. (regulamentelor) exnresiuni striine, neinte-
#® de cei cdrora i se adeseazd sau pe care-i
privesc.

Chiar noi magistratii: de cate ori in discutiile

- curente si in redactarea hotarari'or indecitoresti nu

!

intrebuintdm expresiuni — nu maxime — straine.
lnate din cirtile de studii strdine. adeseaori nein-
telese de semenii nostri. .in loc de cuvinte romAa-
nesti ce pot exnrima mai bine ideia redatd in acele
«xonresiuni straine ?

Se cuvine deci ca in vorbirea si scrisul acestor
dregdtori sd lipseascid micar acele expresiuni stri-
ine cari usor se pot inlocui cu vorbe romanesti.

Ca pilda spicuim citeva din aceste expresiuni
straine (neologisme).

Dece, ,,aui pro aquo” si nu ,incurciturd”; dece,
.sa nu antamam fondul nrocesului’’ si nn .si nu
discutim  (intrdm) in fondul procesului”: dece.
taxd forfetara” si nu ,taxd eclobald”; dece, ,mar-
ia” <i nu ,spatiu (interval)”: dece, ,.elemente alo-
gene” si nu .,elemnete straine’:

Asa dar sa pastram nestirbit patrimoniul graiulu
stramosese, aparat in necura vremurilor cu atitea
jertfe, caci :

\
N x WTEN 1
|

Limba noastra-i o comoara in adancuri infundaia,
Un sirag de piatra rara pe mosie revarsata.
Limba noastra-i limba sfanta, limba vechilor

4 cazanii,

e —

Eot P e REmG R XS it T A

»Cari-o plang si cari-o canta pe la vatra lor
1)

taranii
(Al. Mateievici)
Cinstind limba stramoseascd ne cinstim pe noi
insine.
B STEBEANES €l

Consilier la curtea de Apel Cernaut

Sarmanul Justitiabil

wScumpetea excesivd a Justi-
1161 este ca insdsi o forma a

injustified.

TISSIER

Nevoile tezaurului fac ca azi nimeni si nu mai
conteste legitimitatea impozitului pentru justitie.
De aceia s'a ajuns la actualele taxe gi impozite de
timbru, si sa fim multumiti daci micar ele se vor
menfine la nivelul celor de azi, Totusi Statul ga-

Tantind cetafenilor ordinea si siguranta lor, impli-

cit le datoreste Justifia, deci Justitia nu e un lux
pentru a fi inaccesibild din eauza scumpetei el. Nu
fac nici o aluzie la viitoarele timbhre ce se proectea-
zd, sau la taxele previzute in noile legiuiri ce foarte
curand vor fi supuse promulgiirei, mi refer numai

_la situatia actuala.

Se sustine, si se invoaci drept dovadi indicele de
seumpete, ¢ viata s'a eftenit, fapt ce ar justifica
o serie de reduceri si de noi impozite la capitolul
salarizdrei funectionarilor si magistratilor, Expe-
rienta zilnici demonstreazii cii indicile exagereazi:
in special produsele Statului au rimas la acelag
cost, si in randul acestora trebuie si socotim si
Justitia,

In Ardeal, mai cu seama, Justitia, fati de posi-
hilitatile actuale ale cetiifenilor, e secumpa. Pe langi
legea timbrului, sarcinile cele lalte ce greveaza dis-
tribuirea Justitiei sint ecu mult mai mari in aceasta
regiune. Accesoriile legii timbrului la care mé re-
fer sint cheltuelile de judecati, E stiut ¢i aceste
cheltueli se acordi de instante, care insi nu se pot
scobord sub minimul previzut in tariful avocati-
lor, Or, acest tarif este aleéituit in 1925 in strinsa
legaturd cu legiurile locale, i e atat de apreciat
incit formeazi — dupa convingerea noastri — o
piedicii serioasd la desiivirsirea unificirei legisla-
tive.

Sistemul de a se taxa intr’'un proces fiecare de-
mers in parte, ajunge la rezultatul ca munca avo-
catului si nu fie rasplatita dupi efort, capacitate
sau calitate, ei pur si simplu dup# valoarea litigiu-
lui; sistemuvl constituie o sfidare a muncei, mai
ales azi cand activitatea Tn orice directie e atit de
slab rasplatits, S ldsim fnsi cAteva exemple sa
vorheasea. _ : _ :

La cererea unui avocat, se fac 18 sechestre in-
tr’o zi; diurna portirelului a fost de 290 lei, iar a

~
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avocatului — care isi trimisese substitutul (secre-
tarul) — peste noua mii de lei; deoarece profitind
de tacerea legii si a tarifului, a cerut si i s'a sta-
bilit separat pentru fiecare executie, diurna cuve-

nita dupa valoarea litigiului, ,
Alt eaz. Pentru o cerere de stabilirea morgei pre-
zumate — unde procedura se face din oficiu pe

haza unei simple cereri — numai la prima instanti
cheltuelile de judecati s'au stabilit la peste gapte
mii de lei, si fiinded instanfa a doua a respins a1
cordarea unor asemenea cheltueli, sa ficut recors
invocindu-se nu mai pufin-de sase motive! Degi
recursul a fost perdut, .clientul tot va avea de su-
portat cei 7.000 lei, plus cheltuelile apelului si ale
recursului, fiinded chestiunea se punea daci in a-
semenca materie succesiunea disparutului urmeazi
sa suporte cheltuelile de judecati sau cel ee face
cererea, si a ramas stabilit ci ele sint in sarcina a-
cestul din urms,

Pentru o creantd de 420 lei, cheltuelile de judeca-
td (adicd in afard de timbre, restul e onorar , mini-
mal” de avocat la prima instantd, cele de seches-
tru gi de licitatie, au fost de 1.175 lei, §i nenorocire !
licitafia s’a aménat. Sechestrati e¢ o iapd albi —
singura la urmarit — evaluatd la 3.500 lei; urmiri-
tul sd fie multamit dacd cu iapa sa va putea pliti
datoria de 420 lei, si micile ei accesorii! Si ar
putea da multe exemple si variate.

Daca adiugam, si faptul ca mai existi taxe be-
nevele (dar obligatorii) de ca te fundoars, dinrne
pentru gudecatori gi grefieri cu oecazia umaririlor
sau a descinderilor la fata locului, tariful compli-
cat al notarilor Publici §i comunali, nu putem s
fericim pe justifiabilul din aceastd regiune a tire,

Dupa cele de mai sus s’ar putea raspunde ci Sta-
tul ar fi in castig intr’o privinta prin impozitele
ce incaseaza. Ii posibil, Numai ei eomisiunile de
impuneri nu au ideia practici de a stabili impozi-
ful profesional i pe baza sumelor atribuite drept
cheltueli de judecata. Nu pentru altceva, dar si nu
se produca vre-o eroare ca vré-un avocat ce pla-
teste 20,000 lei lunar salarii secretarilor si dactilo-
grafelor sale sa pliteased un impozit mai mic ca
cel platit de un judecitor de ocol !

Stirmanul Justitiabil...

> AL, KOSTACHI

Judecadtor

INALTA CURTE DE CASATIE S! JUSTITIE S. I-a
Audienta dela 5 Noembrie 1930
Presedintia d-lui S. TIPEl Consilier
Raia Dr. Brener cw Jean Hetter
Decizia No. 2878
Intervengie. Interesul pur moral, de afectiune
fata de una din parfi. Nu justifica in drept o ce-
rere de interventie, Art. 247 pr. civ,

Potrivit art, 247 pr. ¢. numai acela are calitatea
de a mtervens intr'o pricing ce se uwrmeazda inire

alte persoame, cand are un interes [egitim, ndascut st
actual, fie pentru recunoasterea drepturilor sale,
fie pentru recunoasterea drepturilor uncia din pro-
gonitoarele parga, _

Degi interesul moral poate face in principiu ad-
misibild o cerere de intervenfiune, aceasta presupi-
ne insd un interes propriu, distinct al parfilor liti-
gante si care poate servi de bazd unei actiune pron-
cipale din partea intervensentulus ;

Atunci cand insd nw se pume in discufie nici o
chestie in legdaturd cu onoarea saw drepturile pa-
trimoniale ale intervenientulwi, interesul pur mo-
ral pe care el Uar avea, sprijinit numai pe senti-
mentul de afectiume fafd de una din pirgile in pro-
des, mu peate justifea o cerere de intervenfie.

Curtea,

Ascultand cetirea raportului facut de d-1 Consi-
lier Al. Tuca pe recurenti, prin d-1 av, H. Siegler
in sustineri si pe intimatul prezent prin avocat Al.
Velescu in combaterea recursului, cum si d-1 Pro-
curor General Gh, Duca in concluziuni penfru res-
pingerea recursului si, .

Deliberand,

Asupra recursului introdus de Raia Dr. Brener
in contra jurnalului No. 2415 din 1927, dat de
Curtea de apel Tasi s. IT-a. :

Avand in vedere motivele de casare in cuprin-

derea urmitoare :

.1. a) Violarea prin gresita interpretare a articolelor din
c. civ.: 185, 187-190, 283, 285 in ‘fine, 326-7, 339 al. 2 comb.
1. 1. C. C. art, 30 al. 6 din proc. civild, 247 pr. civ.

b) omisiune esentiald: art. 3 al. L. I5GCh G

.I) Art.fo47 c. pr. civ. subordoneaza dreptul de intel'ventie.
existentei unui interes care si fie legitim, nascut si actual. -
Or, pentru a-si apira atdt pe copiii ei cat si averea lor,
mama are totdeauna un interes care datoritd numai calitd-
{ii ei firesti de mami, este in permanentd legitim, nascut §i
actual. In adeviir ea are intotdeauna interesul ca averea ¢
piilor ei si nu se piardd prin neglijenfe cau spoliatiuni,
cici inrudirea legtimi dintre ea si copiii ei i creazi in pu-
terea legei o serie de drepturi care s‘ar compromite §i. 0 se-
rie de obligatii ale ei in favoarea copiilor ei sar compro-
mite. Astfel, dacii datoriti neglijentelor ori spoliatiunilor ta-
tilui ori tutorelui lor, copii ar rdmane fard avere, apoi mama
lor ar deveni indirect indatoratd sit le serveascd alimente sau
reciproc, dacii ulterior ‘ar ciidea ea in sirdcie, n‘ar mai putea
obtine alimente dela copiii ei (187, 189. 190 c. civ.) intrucat
prin ipotezd au sirdcit de mult si s‘ar mai compromite incd
si perspectiva de a mai gdsi vreun emolument in succesiunea
copiilor ei 670 civ., iar cand e vorba de principalul efect al
filiatiunei legitime. anume exercifiul puterii périntesti
mama nu si-ar mai putea implini eficace indatorirea ei, si
fireascy si legald, de intretfinere si educare. ordonatd de art.
185, 339 al. 2, 283 civ., in sensul cii n‘ar mai avea la dispo-
zitie averea copiilor, el spre a-i creste, c¢i a trebuit si ape-
leze la propriile ei mijloace, atunci cand e stiut insd ci in-
datorirea de crestere se executd in prim rand cu mijloace
Inate din averea copiilor si numai in subsidiar cu din ale
mamei, Ori, toate aceste situatiuni juridice viitoare fiind
susceptibile de a-i produce daune, ele implici prin urmare
dreptul pentru mamia de a priveghia la conservarea averei
copiilor ei, ¢i pentru a pistra integritatea averei lor, mama
este direct interesatd inca de pe acum cdnd se desbate in
justitie. in felul fraudulos mai sus zis, averea copiilor ei.
chiar dacd dreptul sau oblig.i{ia ei la alimente, dreptul la
culegerea succesiunei copiilor sau obligatia ei de a stipendia
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nevoile copiilor sunt azi inca conditionale sau eventuale. Deci,
din moment ce textele mai sus invocate acordi sau impun
mamei, la o datd oarecarc o serie de drepturi sau de obligatii,
apoi azi, in momentul instanfei principale in care se hoti-
raste soarta averei copiilor, aceste drepturi si obligafii vii-
tvare fiind cel putin in situatiunea de interese legitime si in
acelas timp si nascute incd de odatd cu actul conceptiunei
copilului) si actuald pentruca sunt perpetue; si deaceea in:
tervenfia mamei, fie ca ar fi avut la baza interesul conser-
varei drepturilor ei viitoare sau a finldturdrei obligatiuni-
lor ei viitoare (1016 c¢. civ.), fie ci ar fi avut la bazi inte-
resul exelcitarii obligatiei actuale de a-si apara copiii (con-
form art. 285 civ.) era admisibili intrucat tindea la o-
crotirea drepturilor ei de azi sau de mai tarziu, ca si la api-
rarea drepturilor proprii ale copiilor ei, contra tatdlui lor,
aparare pe care, repet, mama este datoare sa o furnizeze co-
piilor ei, mai ales cAnd sunt in conflict cu tatdl lor, datoria
care ii detiva din principiile generale ale organizarii puterij
narintesti, care pun baza drepturilor copiilor in subsidiar,
¢i, simultan si in grija mamei (326 civ.) mai ales dupid di-
vort (327 combinat cu 285 c. civ.) si din art. 185 cod. civ.
care ii impune parintilor sa aibd grije de soarta morald si
materiald a copiilor lor, si sd@ supravegheze reciproc in ac-
tele lor pentru asigurarea acestei soatte.

..Curtea, nefinand deci seamd cd un interes legal material
izvordste pentru mama din aceste texte, violeazi prin gre-
sita interpretare a art. 247 pr. civ. si- prin neaplicarea in
sferﬁ a art. 247 pr. civ., celelalte texte suscitate.

2. Apoi, pentru a-mi respinge interventia mea. Curtea mai
mshﬂmuceﬂtc o frazd, pe care o ia prin trunchiare din con-
cluziile mele scrise in care spuneam cd daci combat pentru
Pdstrarea intactd a averii copiilor mei, nu o fac mai ales
pentru ferirea mea de viitoare dezagramente pecuniare, cat
mai ales pentru fmplinirea obligatici mele legale de a-j api-
ra numai pentru ei insisi. De aci Curtea deduce absenfa tn
persoana mea a vreunui interes material propriu mie. Dar
Curtea omite de a se sesiza de intreaga conceptinne desyol-
tatd in acele concluzii finale si confirmatd de leginitor anu-
me, cd interesul cerut 'de art. 247 proc. civ. existid legalmente
chiar numai dacd e 175 moral, cum ex. de a-mi apird co-
piii contra celor cari ii prejudiciazd, independent de vreun
oarecare avantaj pecuniar viitor pe care prin coincidentd ar
deveni asigurat cu aceastdi ocazie, datoriti apararij facuts
copiilor mei: si el’existil, legalmente acest interes moral, pen-
truca in mod perpetuu mama este interesati la asizurarea
soartei materiale a copiilor ei, in virtutea ohligatiilor pe care
i le impune si natura si puterea ei pirinteasci. Curtea deci,
comite o omisiune cand refuza si discute si si se pronunte
asupra admeibilitatii interventiei pentru salvarea unui in-
teres moral pe care I'am invocat pentru a fi autorizati si-mi
apar copiii mei §i omisiunea este esenfiali pentu ci stiut fiind
cii interesele morale pot fonda valabil interventiunile. solufin-
nea Curtii ar fi fost cea doriti de mine sau dacit discutand
implicit chestia interesului moral pus de mme in discutiune
nu-l crede suficient pentru a face admisibili o interventie.
violeazi prin gresitd interpretare art. 247 proc. civ., ciel
este constant in drept ci si un interes moral poate justifica
susfinerea unei actiuni in justitie, deci si a unei interventii.

5) In fine, pentru a respinge interventia mamei. Curtea
o declara lipsita de calitate si interes cdci, decide cid, con-
form art. 285 cod. civ.,
hoc, ceiace este nu numai o gresitd citite a textului care de-
cide ci copiii vor fi reprezentati, nu aparafi (notiunile se
deosebese fundamental) dar si o gresitd interpretarea func-
fiunii juridice de veprezentare instituiti prin acest text, ciei
art. 285 conferd tutorelui nu un oficiu_material de a apdra
copiii cu ajutorul expunerii legilor si numai un mandat loco
patri de operatiune juridicd, adici de a consimti o expro-

copiii sunt apirati de un tutore ad- .

priere in numele copiilor si in locul tatalui lor, care se afla
privat in acest caz de dreptul de administrafie legala si d:
reprezentarca copiilor sai in justitie.

.Ori, notiunea de reprezentare juridica,
mandat legal si cea de aparare juridica de fapt, a copiilor,
ny sunt sinonime si pot legalmente nici sa nu fie ambele de
a?rilmtul exclusiv al tutorelui. in sensul cd mama copiilor va
puteca foarte bine si-i apere judiciar cu mijloacele de drept
ce stau la dispozifia ei, pentru a o face (ex. interventia spre
apiralea copiilor ei, o parte din proces) in acclagstimp In
care tutorud ii va reprezenta juridiceste: caci altfel, daca a-
ceasta distributie de roluri ar fi prohibitd, cum ar mai putea
o mami, care descoperid frauda tutorelui, disimulati de a-
cesta prin forme legale, si o denunie justifiei si sd apere
la timp (nu sid reprezinte) durerile copiilor ei (247 p oc.
ciy.) asa cum o obligd si natura si legea? Tatil nu o face
pentruca nu vrea, mama nu o poate face pentruca Curtea
interesul, tutorul consuma frauda in liniste si
copiii raman iremediabil prejudiciati.

. dar evident, ca Curtea decizdnd ca plezenla in instan-

{d a unui tutor-reprezentant exclude drepturile ce are ma-

ma, de la lege de a-si apira copiii, a violat prin gresitii in-

terpretare art. 247 rpoc. civ. si 285, 283 c. civ. cAt si princi- .
piile de organizare ale . puterii pidrintesti. care nu  ridici

nici'mﬁ(-a_u' in prezenfa tatalui sau a tutorelui, loctiitorul siu

dreptul de a-gi apdra copiii. Oi, dreptul acesta presupune

neaparat i o actiune principala si o intervenfie, dupd nio-

mentul procedural in care se giseste actiunea in care se dis-

cuta averea copiilor®,

in virtutea unui

nu i gaseste

Avand in vedere jurnalul atacat cu recurs si ac-
lele dela dosar din care rezaltd ci tribunalul Tasi

IT-a prin sentinta No. 68 din 1923 ramasia defi-
niti.vé a declarat desficuta casatoria dintre recu-
renta Raia Thaller si intimatul Artur N, Thaller
prin acea sentintd a atribuit copiilor minori Ivo-
nne si Luecienne Thaller rezultati din aceastia casi-
torie o freime din averea tatalui lor, compusi din
o vie de 22 ha, situata pe teritoriul comunei Aro-
neanu (Tasi) si din un imobil situat in Tasi.

Ca la 10 Tunie 1926 prin petitia inreg. la No,
8.328 din 1926 intimatul Artur Thaller a cerut'tri-
bunalului Tasi ea in contradictorin en zigii minori
reprezentati prin tutorele ad-hce Jean Hefter nu-
mit de tribunalul Tasi s. IT-a prin jurnalul No.
10.448 din 1925, sa fie autorizat a rascumpira con.
form art. 285 e. eiv. portiunea din zisele imobhile
atribuite minorilor.

Cid la 19 Mai 1927, recurenta prin petitia inreg.
la No. 10.620 din 1927 face interventie pentru res-
pingerea cererii fostului el sot ca inadmisibild in
forma in care a fost facuta si spre a fi suspendatd
pand la judecarea cererii de destituire a tutorelui
ad-joe.

Ca Tribunalul Tasi s. IT-a prin jurnalul No. 6.050
din 1927 a respins ca inadmisibili interventia re-
curentei, iar prin sentinta No. 225 din 1927 4 admis
cererea, lui Artur Thaller declardnd riscumpirati
de catre acesta pe preful de 500,000 lei treimea
atribuita minorilor sai copii in imobilele sus ari-
tute,

Ca recurenta declarind apel in contra sentinei
i jurnalului mentionat, Curtea de apel, prin jur-
nalul atacat reeurs, i-a respins apelul ea fiind fa-
cut fara nief o calitate si spre a decide astfel mo-
tiveazi ca recurenta spre a fi in drept a interveni
in procesul de fata, trebue potrivit art. 247 proe.
civ, sa aiba un interes legitim niscut si actual fie.
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pentru recunoasterea drepturilor sale, fie pentru
apararea depturilor uneia din partile din proeces;
ci ea nu justified si niei nu pretinde ¢i a interve-
nit in litigiul de fatd pentru recunoasterea vre-u-
nui drept al ei: ei din contrd prin concluzile sale
serise depuse in apel, ea declara ea nu intervine
in acest proces spre a conserva averea copiilor tu
scopul ca eventual si fie scutiti de obligatiunea a-
limentara fatd de ei si niei in vederea persnectivei
vre unui emolument succesoral; i, zice Curtea,
recurenta nu poate interveni in proces nici in cali-
tatea ei de mama spre a ocroti interesele copiilor
deoarece pentru ocrotirea intereselor lor, in actiu-
nea de rasecumpirare a tatilui, legea a nrevazut ca
ei vor fi reprezentati printr'un tutore ad-hoc si nu
i-a recunoscut in acest caz ei calitatea de a repre-
zenta pe minori, ea de altfel, chiar pentru apara-
rea drepturilor minorilor ea nu justifiea vi’un in-
teres legitim miscut si actual; ci asa fiind, ziee
Curtea, ea nu are calitatea de a inferveni in pro-
ces si niei de g introduce apelul de fati;

Avéand in vedere ei prin motivele de casare re-
curenta pretinde ca Curtea de anel a violat art,
185, 187-190,283. 285, 326-327, 339%.al. 2 c. civ. art.
247 proe. civ, si a comis omisiune esentiala prin a-
ceia ei judecAnd in modul menfionat n’a tinut sea-
méa de sustinerea el ci interventia ei in procesul
de fati era justificatd prin interesul legitim nisecut
s1 actual ee-1 are din punct de vedere moral in ea-
litate de mami; ca acest interes 1l are si pentru mo-
tivul ¢ dacd copii ar pierde averea lor. ea ar fi
obligati sd le serveascd alimente si s suporte
cheltuelile educatiei lor; : ¢

C% deasemenea in afari de aceasta i ’ar com-
promite si perspectiva de a mai gasi vre un emu-
lument 1n suceesiunea lor (670 ¢. ¢iv.): i in fine nu-
mai cu gresita interpretare a art, 285 e. civ. Curtea
i-a respins interventia pe motiv cd copil sai minori
sunt andrati de vn tutore ad-hoe, ca procedind ast-
fel n’a tinut seami de faptul ea In cazuri ca cel
din specie potrivit art. 285 e. eiv.. nu se conferd
tutorelui ad-hoe decAt un mandat de a consimti la
exproprierea copiilor in locul tatilni lor lipsit in
acest caz de dreptul de administratie leeald si re-
prezentare a copiilor si n’a tinut seama mici de fap-
tul ea in asemenea caz mama poate pe cale de inter-
ventie sd apere interesele copiilor ei reprezentati
juridiceste prin tutorele ad-hoc:

Considerand ea potrivit art. 247 Pr. civ. numai
acela are calitatea de a interveni intr’o pricina ce
s¢ urmeazd intre alte persoane cand are un interes
legitim naseut si actual fie pentru recunoasterea
drepturilor sale fie pentru recunoasterea drepturi.
lor uneia din prigonitoarele parti;

Considerand ca desi interesul moral poate face
in principiu admisibild o cerere de interventiune,
aceasta presupune insa un interes propriu distinet
de al partilor litigante si care poate servi de bazi
unei actiuni principale din partea intervenientului;
ca atunel insa cand nu se pune in diseutiune niei o
chestiune in legaturd cu onoares sau drepturilor
patrimoniale ale intervenientului, interesul pur
moral pe care acesta Par avea, sprijinit numai pe
sentimentul de afectiune fatd de una din partile
in proces, nu poate justifica cererca sa de inter-
ventiune; ' : )

Considerand ca in spetd instanta de fond a cons- -

tatat ca recurenta nu justificd si miei nu pretinde

ca a intervenit in litigiul de fatd pentru recunoas-
terea sau apdrarea vre unui drept al ei; ca din
contrd prin concluziunile serise depuse in apel a
declarat ci nu intervine in acest proces spre a con.
serva averea copiilor in scopul de a fi eventual
seulitd de obligatia alimentard fati de ei si niei In
vederea perspectivei vre unui emolument succe-
soral; .

C# asa fiind si intruct, fatd de consideratiunile
de mai sus, interesul pur moral pe care 1'egu1‘ent§1
pretinde eii 1l are de a apdra averea czopulpr ei,
nu poate justifica interventia ei in proces, bmev si
legal, Curtea de apel, a respins ca fiind facute fara
calitate apel si interventia recurentei;

C% procedind astfel instanta de fond a facut o
justd aplicatie a prineipiilor de drept referitoare
la materie, n’a violat textele de lege aritate in. mo-
tivele de casare i n’a comis nici o omisiune esen-
{iala; .

Ca deci motivele de casare si prin consecintil si
recursul de fatd sunt neintemeiate;

Pentru aceste motive, Curtea respinge, ete,

[NALTA CURTE DE CASATIE $I JUSTITIE S. 1l a
Audienta dela 30 Ianuarie 1931
Presidentia d-lui C. CHISELITA, Consilier
Ministerul de Industrie si Comert cu Soc. Orion 8t Astra Rom
Decizia No. 184

Concesiuni petrolifere. Subsolui. Interpretarea art.
7, 72, 73 si 74 din legea agrard si legea interpreta-
tiva a art. 24 din Aprilie 1926, cum si a art. 238 din
legea minelor fatd cu art. 17, 19 si 31 din Consti-
tutie. '

Art. 7 si 74 din legea agrard cdt si art. 238 din
legea minelor n'cu desfiir'itat drepturile deie recu-
noscute si validcte la promulgarea Constitutiel. iar
art. 24 din: legea agrard care rezolvi chestiuniea sub-
so(ului pamdanturilor exnrovriate, 1”’a putut atinge
concesiunile mintere anteriocre.

Art. 19 d:n Censtitutiune resSpectind cencesiunile
miniere ne durata pentru core S au acordat. rezultd
deci cd legea interpretativa ¢ art. 24 al legei agrare
dirs Aprilie 1926, nu poate atinge drepturile exis-
tente. considerate ca drepturi castioate. intrucit le-
gea minelor si legea agrard na contravin principii-
ler constitutionale.

Art. 72 si 73 din legea agrord cari purgeazd sar-

cirile grevand mosiile expropricte. sunt referitoare

la sarcinile reale, iar nu la concesiunile petrolifere.
ceri sunt drepturi de exploatare ale subsolului, ca-
racter’zate de legea de consolidare ca drepturi reale
mobilicre, iar nu sarciri recle.

Art, 238 din legea minelor prevazand rulitctea con-
cesiunilor petrolifere cari ar vitama drepturile Sta-
tului, rezultand din reforma agrara si din legea de
interpretare « art. 24 din aceiasi lege. nu se referd
decat la concesiurile incheiate posterior legei agra-
re. 1¢r nu la cele anterioare recunoscute formal prin
art. 19 din Constitutie. : :

Art. 72 ult. aliniat si art. 36 si 7 din legea agrard si
art. 17 si 131 din Constitutiune trebuesc intelese ast--
fel c¢d norma genercld .nimeri nu poate fi expro-
prict fard justa si prealabild desndgubire” a suferit
0 exceptie in ce priveste subsolul, deccrece art. 19
dirs Constitutiune declard cd. se expropriaza toatd
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sroprietatea de subsolul resSpectiv, fara justd si prea-
lclla despagubire.

Curtea,

Ascultand citirea raportului in cauza; Pe d-nii a-
vocati Horia Vlddescu si Stoenescu in desvoltarea
motivelor de casare si pe d-nii avocati Gh. Dumitre-
scu-si Otulescu, in combateri,

Deliberand:
Asupra motivului | de caSare, astfel fermulat :

»I.Violarea art. 7, 72 si 73 din legea agrarii din 17 Tulie
1921 si a art. 24 aceiasi lege. combinat cu art. 1 al legii in-
{erpretative a art. 24 din legea agrard (legea din { Aprilie
1926).

Gresita interpretare, am susfinut inaintea
fond ea, drepturile intimatei nu pot fi primite la inscrierea
in cartea miniera din motivul ci aceste drepturi au de o-
biect subsolul unor terénuri embaticare, deci aparfindnd Sta-
tului, in temeiul legiuirilor agrare. Tribunalul constatind in
fapt realitatea afirmatiunilor noastre ne respinge totusi ape-
lul, motivand in drept ca din momentul in care drepturile
soe. ..Orion” decurg din o concesiune preexistentd legii a-
grare si emanata dela nudul proprietar, Statul nu mai poate
articula vreo pretentiune asupra subsolului terenurilor con-
cesionate intimatei. Pentru a ajunge la aceastd concluziune,
Tribunalul a trebuit si declare ci art. 7 al. s, al legei agrare
si art. 72 si 73 aceiasi lege, au respectat concesiunile inter-
venite anterior datei de 17 Tulie 1921. Socotim ca interpreta-
rea Tribunalului este fundamental gresita si data cu viola-
rea acestor texte de lege pentru urméitoarele motive: art. 7
al.d, nu a desfiinfat numai drepturile. de desmembraméant
ale proprietarului si privilegiile altor persoane asupra folosin-
{ii suprafefii embaticare, cum pretinde Trib., c¢i a desfiintat
loate drepturile cari poarti asupra unor asemenhea terenurf.
Ca este asa, reese evident: 1) din redactiunea textului, care
este generald si nu cuprinde nici un fel de exceptiune cu
privire la drepturile reale mobiliare cari au de obiect sub-
solul embaticurilor. (Art. 1 legea consolidarilor 1915): 2) Din
Insdgi esenfa operafiunei savarsite de art. 7 al legii agrare,
cidci nu se poate concepe ca in urma unei exproprieri sa
mai ramand drepturi pe capul altor persoane si nu poate
inciipea diseufiune cd prin leg. agrard s'a efectuat si expro-
prierea subsolulni embaticar. (Art. 24 combinat cu legea in-
terpretativi din 1 Aprilie 1926); 3) Din art. 72 si 73 al legii
agrare, cari cuprinde norme referitoare la exproprierea fa-

instanfei de

cuta de aceastd lege si cari intocmai cu articolul
T nu confin vreo excepfiune privind drepturile ob-
finute de terfi, anterior datei de 17 Iulie 1921; 4) Din

principiul de drept ci excepfiunile dela o normi legald ge-
nerald si de ordine publicd, nu<pot fi creiate decat tot pe
calea urmatda pentru stabilirea principiului general. FFatd de
toate acestea credem cd instanja de apel a violat si a inter-
pretat gresit menfionatele articole ale legei agrare.

Avand in vedere ca, din sentinta Supusa recursului
si lucrarile cauzei, se constata ca, cu actul de van-
zare autentificat de Trib. Prahova ia no. 3217 din
1911, transcris la no. 5705 din 1911, inginerul Vasile
Iscu, a cumparat dela Nic. Stoicescu, terenurile em-
baticare denumite ,,Viile Otasnita” cari fac parte din
mosia Bucovul judetul Prahova, stapanite de acesta
pe baza ord. de adjudecare no. 5402 din 1901; ca,
actul de concesiune aut. de acelas tribunal la no.
821 «din 1912, transcris in registrul de petrol ia no.
356 din 1912, ing, Vasi‘lg, Iscu concesioneaza proprie-

tatea cumparata, pentru cxploatare de petnol, lui
Nic. Dobrescu care o concesioneaza in mod defini-
tiv cu hotararea mno. 46 din 1912, hotarare confir-
mata prin decizia Curtii de apel din Bucuresti s.
[I-a no. 188 din 1912, iar ulterior, cu actul transcris
de tribunalul Prahova la no. 3146 din 1913, Nic.
Dobrescu, retrocedeaza lui Vasile Iscu drepturile din
actul de concesiune incheiat cu acesta in 1912 astfe!
cum au fost consolidate prin hot. no. 46 din 1912 care
le cedeaza la randul sau soc. ..Orion” cu actul tran-
scris ‘special la no. 3148 din 1913.

Ca, soc. ,,Orion” fiind in posesia  unei concesiunt
consolidate, a cerut pe baza art. 235 si 240 al. 7 din
lecea minelor dela 1924, inscrierea concesiunei sale
in cartile miniere, cerere care a fost admisa prin er-
donanta prezidentiald no. 4386 din 14 Aprilie 1925, in
contra careia s’a facut apel !a complectul Tribumna-
[ului de eatre Ministerul agriculturei si demeniilor
si 'de catre Ministeru! de industrie si comert, inve-
candu-se ca motive, ca in mod gresit s'a admis prin
nrdonanta apelatd, cererea soc. .,Orion”. iatrucat
subsolul mosiei consolidate apartine Statului pe baza
art. 7 sk 24 din legea agrara si a legii interpretative
din Aprilie 1926, deoarece mosia Bucovul concesio-
nata de inginerul V. Iscu este embaticara, iar tex-
tele de lege mai sus mentionate au atribuit subsolul
acestor terenuri Statului, deoarece aceste texte des-
fiintAnd orice drepturi, ce ar existd asupra aces-
tor terenuri, implicit a desfiintat si toate conce-
siunile ce grevau asupra lor, motive pe cari Tribuna-
lul Prahova s. I le-a gisit nefondate si prin conse-
cintd a respins ca atare ambele apeluri, prin sentin-
ta no.-45 din 1930, mentinandu-se astfel in totul sus-
zisa ordonanta apelati.

Ca, pentru a ajunge la aceasta solutiune de respin-
gere a apelurilor, Tribunalul motiveaza ca, atat art.
7 si 74 din legea agrara cat si art. 238 din legea mi-
nelor, n’au desfiintat drepturile deja recunoscute si
validate la promulgarea Constitutiei: ci legea a-
grard in nici un caz nu putea desfiinta concesiunile
dobandite in mod valabil mai inainte asupra terenu-
rilor expropriate pe baza principiului constitutional,
ca proprietatea de orice natura este garantati si ci
nimeni nu poate fi expropriat fird o justi si prea-
labila despagubire, iar prin art. 19 din Constitutie,
se respectd concesiunile miniere de exploatare date
conform legilor in vigoare pe durata pentru care
s'au acordat; ca in fine — mai motiveaza Tribuna-
lul — concesiunea societatei intimate fiind consoli-
data in mod definitiv printr’o hotdrare executata,
aceasta are putere de lucru judecat ,.erga omnes’
potrivit art. 47 legea de consolidare, iar actul aces-
tei concesiuni fiind' incheiat cu adevaratul proprietar
la o data cand aceasta putea dispune de subsol, el
e valabil si nu putea fi atins intru nimic de legea a-
grara, atat proprietarii cat si Statul fiind obligati si-1
respecte.

Ca, impotriva acestei hotarari a Tribunalului, mi-
nisterul de industrie si comert a introdus recursul
de fati. :

Avand in vedere cid prin primul motiv de casate
de maj sus, recurentul sustine ca instanta de fond

- pgin solutiunea datd a wiolat si interpretat gresit

dispoz. art. 7, 72 si 73 din legea agrard, precum
si a art. 24 din aceleasi legi comb. cu art. 1 al legii
interpretative din 1 Aprilie 1926, prin aceia cid, po-
trivit acestor texte de lege, nu s’a desfiintat numai

- drepturile de ‘desmembrdmant ale fproprietarului si
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privilegiile altor persoane asupra folosintei supra-
fetei embaticare, — cum pretinde Tribunalul, — c¢i
s’au desfiintat toate drepturile cari poarta asupra
unor. asemenea terenuri, texte cari nu contin vreo
exceptiune cu privire la drepturile obtmute de terti,
anterior legii agrare.

Considerand ca, art. 7 lit. d, din legea agrara dis-
pune in al. I, ca, se declara expropriate in intregime
pamantul folosit cu plantatiuni, sadiri. cladiri sau
nu, fie ca este situat in comunele rurale, sau in co-
munele urbane, iar in al. urmator, ca sunt si raman
desfiintate in virtutea acestei legi, toate drepturile
sau privilegiile, de orice natura si de ori unde ar de-
riva (hrisoave domnesti, hotardri, etc,) pe cari le
au preprietarii saun alte persoane asupra acestor pa-
manturi, exproprierea facandu-se in folosul embati-
carilor.

Ca,. aceiasi lege agrara, ocupandu-se si-de subso-
lul terenurilor expropriate, prin art. 24 prevede ca,
subsolul pamauntului expropriat pentru cultura, ra-
mane proprietatea Statului, iar subsolul pawmantului
expropriat pentru infiintarea pasunelor comunale la
munte si deal, precum si acela al paman-
tului schimbat conform cu art. 9 s1 1o, ramane pro-
prietarului; ca consecinta, aceste dispozitiuni rezol-
va conilictele de intinderea drepturilor din punct de
vedere agrar, dintre proprietar si embaticar, fara a
atinge in nimic, sau desfiinta concesiunile miniere
anterioare promulgarii Constitutiei, drepturi doban-
dite si respectate prin noua Constitutie.

Comnsiderand ca, desi art. 24 sus mentionat nu vor-
beste mimic despre situatiunea subsolului terenurilor
embaticare, dar legiuitoril a redactat mai tarziu pro-
iectul legii interpretative din Apriliec 1926, care dis-
pune ca, art. 24 din legea pentru reforma agrara din
17 Iulie 1921, este aplicabil si terenurilor cu emba-
tic, expropriate in folosul posesorilor embaticari priti
art. 7 lit. d, din acea lege, fie cd, nuda proprietate
-apartine Statului, fie cad ea apartinea particularilor;
de asemenea drepturile de orice natura dobandite
dupd 29 Martie 1923, data promulgarei Constitutiei
asupra oricaror terenuri, se aplica dispoz. art. 19 din
Constitutie.

Considerand insa ca, Constltutlunea prme arti 19
al. 1V dispune ca: concesiunile miniere de exploa-
tare instituite sau date conform legilor azi in vigoa-
re, se vor respecta pe durata pentru care s’au acor-
dat, iar exploatarile miniere existente facute de pro-
prietari numai cat timp le vor exploata.

Considerand ca, din comparatiunea acestor texte
rezulta ca legiuitorul prin dispozitiunile legei inter-
pretative a inteles ca art. 24 din legea agrara sa nu
fie aplicabil si concesiunilor existente deia la apa-
rifiunea legei agrare, cari urmeaza astiel a fi consi-
derate ca drepturi castigate, inteles ce rezulta de. alt-
fel si din expunerea de motive a legei minelor, au-
torul acestei legi spunand: ,.este de mentionat ca in
teritoriile atinse de legea agrara, subsolul a ramas
rezervat Statului, cu exceptia drepturilor castigate”,

de unde rezulta ca aceasta lege interpretativa nu

a trecut in proprietatea Statului si subsolul embati-
curilor particulare, dreptul embaticarilor ramanand
asa cum erau in legiuirea miniera existenta. )

Considerand ca, deasemenea in ce privéste susti-
nerea recurentului cum ca instanta de fond ar fi.vio-
lat si dispoz. art. 72 si 73 din legea agrara prin aceia
cd aceste texte nu contin nici 0 exceptiune pri-
vind drepturile obtinute de terti anterior legei agra-

re, este deasemenea neintemeiata intrucat aceste tex-
te sunt referitoare la sarcinile reale imobiliare cari
¢grevau mosiile de cari sunt purgate portiunile de te-
ren expropriate, iar nu la concesiunile petrolifere
cariy sunt drepturi de exploatare ale subsolului ca-
racterizate de legea de consolidare ca drepturi rea-
le mobiliare.

Ca asa fiind si cum instanta de fond constatand
ca actul de concesiune al soc. .,Orion”, fiind inche-
iat cu adevaratul proprietar, la o data cand acesta
putea dispune de subsol, cu drept cuvant a fost in-
dreptatit ca pe baza consideratiunilor mai sus ara-
late, ca ¢ vorba de un drept castigat Si prin conse-
cinta sa respinga apelul ca nefondat.

Ca deci, motivul de casare urmeazi a fi mmt ca
nefondat si cata a se inlatura.

Vazand metivul 1l de casare, formulat astfel:

L. Violarea si gresita interpretare a art. 19 din Constitu-
lie, 238 si 239 al legei minelor din 1929 si a art. 7,24 al legii
agrare din 1921, combinat cu art. 1 al legii interpretative a
art. 24 din legea agrari din 1 Aprilie 1926.

Tribunalul socoteste ca al. 1 al art. 238 al legii minelor din
1929 (si aceasta pentruca si-a dat seama de lipsa de temeini-
cie a argumentelor trase din legea agrard pentru susfine-
rea tezei care a adoptat-o) a recunoscut farda mnici o dis-
tincfiune toate drepturile niascute anterior' promulgirii
Constitufiei, ea deci acest text a creiat excepfiunea pe care
nu au voit-o articolele discutate de noi prin motivul de casare;
teoria Tribunalului este eronatd in totul, axt. 19 din Consti-
tufie expropuiind subsolul in folosul Statului, nu a pastrat
drepturi castigate particularilor (fie concesionari, fie pro-
prietari) decat in madsura in care drepturile acestora ras-
pund condifiunilor cari ar fi aritate de legea speciali. lar
legea speciala, chiar in art. 258 al. I se exprimi categoric
cii drepturile dobandite anterior datei de 28 Martie 1923, nu
vor fi recunoscute si validate decat daci intrunesc¢ anume
condifiuni intre cari si pe aceia inseratii in aliniatul b, al
articolului ~ ,si nu vatame drepturile pe cari Statul le
are prin legile pentru forma agrara®. Art. 239 al. ultim pune
aceiagi condifiune pentru drepturile scutite de validare (spe-
fi). Ne mird-dar solufiunea dati de Tribunal pentruca este
in flagranta nepotrivire cu art. 238 si 239 ale legei minelor.
De altfel, chiar dacd am privi numai aliniatul 1 al art.
258 si ignord cum face Tribunalul, restul textului, totusi
trebue si conchidem cii spefa nu poate primi  solufiunca
data, fiindea acest aliniat se referii numai la drepturile
cari erau in fiinfa fa 28 Martie 1923, ori dreptul de conce-
siune al soc. ,,Orion” fusese desfiinfat inca dela 17 lLufie
1921 prin efectul art. 7, 24 al legii agrare i 1 al levu in-
terpretative din 1 Aprilie 19267 \

A\{fmd in vedere ca prin acest motiv recurentul
susfine ca instanta de fond a mai violat si dispoz.

~art. 238 si 239 din legea minelor comb. cu art. 19

din Constitutie, precum si art. 7 si 24 . agrard si
disp. legii interpretative din Aprilie 926, prin aceia ci
legea ‘minelor prin dispoz. celor doua texte aratate
se prevede categoric cd drepturile dobandite ante-
rior nouei Constitutii, nu vor fi recunoscute si vali-
date decat dacd intrunesc anumite conditiuni intre
cari si pe aceia inserata in al. b.din art. 238 si anu-
me, sa nu vatame drepturile pe cari Statul le are
prin legile pentru reforma agrara; ca mtrucat cesit-
nea soc. ,,Orion”, vatamand drepturile pe ‘cari le
are, nwar fi putut fi’ validatd, nici inscrisd in car-
tea minierd potrivit art, 239 dm Iegea miinelor.
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Considerand ca, in adevdar, art. 238 din legea mi-
nelor din, 1929, dispune prin al. 1 cd drepturile de
orice naturd, cari intra in prevederile aceStei legi Si
cari sunt dobdandite in diferite tinuturi ale tarii ina-
inte de promulgarea Constitutiei din 28 Martie 1923,
in orice mod si prin orice act cu datd certd, vor fi
recunoscute si validate dupd normele legii de fatd
$i Sub anumite conditiuni, intre cari in al. lit. b, al
aceluias text, prevede ca drepturile reclamate Sd nu
vatame drepturile pe cari Statul le are prin legile
pentru reforma agrard si.legea de interpretare a dis-
pozitiunilor art. 24 din legea agrard, din 1 Aprilie
1926,

Considerand cd, dispozitiunile acestui text nu pot
li interpretate decdt cd ele se referd la concesiunile
cari au fost incheiate cu privire la terenurile expro-
priate posterior exproprierii, iar nu la concesiurile
anterioare pe cari Statul trebue in orice caz Sd le
respecte.

Ca, in adevar, art. 19 din Constitutie — cum S’a
aratat mai sus cu ocaziunea djscutarii primului mo-
tiv de casare — cand vorbeste de drepturile casti-
gate, nu se margineste numai sa trimita la -legea
speciala, ci precizeaza ca Se vor respecta comcesit-
nile miniere instituite sau date conform legilor in vi-
goare, deci legea minelor nu putea Sa treaca peste
aceastd dispozitie constitutionala.

Ca, deci din cele de mai sus rezulta ca instanta de
fond fara a comite vreo violare sau gresita inter-
pretare, a facut din contra o justa aplicare a texte-
lor mai sus aratate, asa ca motivul de casare devi-
ne astfel nefondat si deci urmeaza a se inlatura.

Vazdand motivul 11l de casare formulat astfel:
{

W

LI Violarea si gresita interpretare a art. 72 al. II, a art.
36 si a art. 7 al legii agrare din 1921, cum si a art. 17 si
131 din Constitufia din 1923. Tribunalul gaseste inca un ar-

gument pentru a respinge apelul Statului, spunand ci nu °

a putut sa fie desfiinfate concesiunile instituite pe subsol
proprietatilor expropriate pe baza principiului constitu-
fional ci nimeni nu poate fi expropriat fard o justd si
prealabila despagubire. Aceastd argumentare a Tribunalului
cste nefondatd cici legea agrard nu a desfiinfat fard justd
despagubire drepturile constituite pe proprietitile expro-
priate, ¢i numai a dispus cd aceste drepturi nu vor mai
putea fj exercitate decdt asupra rentei si materialului con-
semnat ca pref al exproprierei (art. 72 al. II). Art. 56 le-
gea agrard, fixeazd normele de calcul pentru prefurile em-
baticurilor expropriate. Deci iati concordanta intre legea
agrard si dispozitiunile pactului fundamental. Dar chiar
dacd s‘ar interpreta art. 36 al legei agrare in sensul ci nu
fixeazd pretul decat pentru solul expropriat, deci acei cari
ar avea drepturi asupra subsolului nu si l-ar mai putea e-
xercita asupra prefului consemnat (si in parerea noastrd a-
ceasta interpretare este falsda, datd fiind legislalia miniera
din acea vreme), incid solutiunea Tribunalului este gresita.
In adevar, art. 17 al Constitufiei fixeazi o norm# generald
de drept .,nu poate fi nimeni expropriat fird justa si prea-
labili despiigubire™ dat fiind ci aceasti normi generali de
drept a suferit o excepfiune in ce priveste subsolul. Art.
19 din Constitufie, expropriazi toatd lumea de subsol farid
nici 0 justd si prealabili despagubire. Tar art. 7 din legea
agrari care are valoarea unui text constitufional (art. 231
din Constitufie) a urmat principiile stabilite de art. 19 {ext
general in materie de subsol si a desfiintat toate drepturile
cari au de obiect subsolul embaticurilor.

—

Avand in vedere ca prin acest motiv recurentul
mai sustine ca instanta de fond respingand apelul si
pe consideratiunea ca nu au putut fi desfiintate con-
cesiunile instituite pe subsolul proprietatilor expro-
priate, pe baza principiului constitutional ca nimeni
nu poate fi expropriat fara o justa si prealabila des-
pagubire, a violat si interpretat gresit art, 72 al.
art. 36 si 7 ale legii agrare, cum si art. 17 si 131 din
Constitutie, prin aceia cd legea agrara nu a desfiin-
tat fara justa despagubire drepturile constituite pe
proprietatile expropriate, ¢i numai a dispus ca a-
ceste drepturi nu vor mai putea fi exercitate decat
asupra rentei si numerarului consemnat ca pret al
exproprierei; ca art. 17 din Constitutie care preve-
de cd norma generald de drept ca ,nimeni nu poa-
te fi expropriat fara o justa si prealabili despigu-
bire” a suferit o exceptiune in ce priveste subsolul,
prevazand prin art. 19 ca se expropriaza toata lu-
mea de subsol, fara nici o ,,justd si prealabild despa-
gubire”.

Considerand cd, sustinerile recurentului din acest
motiv de casare sunt deasemenea neintemeiate, In-
dependent de modul cum argumenteazi instanta ‘de
fond, intrucat, dupda cum s’a aratat. art. 19 din
Constitutie a inteles sa respecte concesiumile minic-
re instituite sau date conform legilor in vigoare, dis-
pozitiuni cari au fost respectate de legea speciali a
minelor si cari sunt in concordanti cu dispozitiunile
legii agrare.

Ca astfel fiind si cum solutiunea instantei de fond
se mentine pe consideratiunile aratate, discutarea
motivului al IV-lea de casare devine firi interes.

Ca deci, recursul urmeaza a se respinge ca nefon-

dat.... : \
: AJprecii.nd si asupra cheltuelilor de judecati pre-
tinse de intimatele soc. ,,Orion” si ,,Astra Romani’.
Curtea le fixeazad la suma de 2000 lei.

Pentru aceste motive, Curtea respinge, etc.

NOTA. — Deciziunea Inaltei Curti rezolva pe lan-
ga multe alte chestiuni importante, o problema din-
tre cele mai grele si pana aci controversata, daca
principiile din Constitufiune prin cari se momnopoli-
zeaza subsolul intregei Romanii, fac exceptie dela
regula generald edictatd prin art. 17 si 131 din Con-
stitutiune, dupd care ,nimeni nu poate fi expropriat
fara justa si prealabila despagubire’. '

Inalta Curte privind drepturile petrolifere si mt-
tiiere prin prisma art. 19 din Constitutiune, care dis-
pune monopolizarea subsolului, admite teoria jus-
ta, cd exproprierea subsolului face exceptie de la re-
gula generald, fiind considerati de legiuitorul consti-
tujional de un interes superior rpu'blic.

A doua chestiune importanti este c¢i Inalta Curte
inlatura pretentiunea formulatd, cum ci drepturile
castigate in materie minierd recunoscute de art. 19
din Constitutiune, pentru toate categoriile de drep-
turi, sunt ignorate de legea agrari din 1921 si de le-
gea minelor, cu modificarile din anul 1929. Din con-
tra, aceste doud legi: prima, legea agrari (care de
altfel este anterioard nouei Constitutiuni) si legea
minelor, nu contravin principiului formal recunoscut
de Constitufiune in chiar articolul prin care se de-
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creteaza monopolizarea subsolului in general si deci,
ca nu se pot nesocoti acele drepturi, recunoscute si
validate dupa normele prevazute de legea minelor,
intrucail atat legea agrara cat si legea minelor, nu
au putut dispune decat pentru viitor, iar nu pentru
trecut. Aceste doua legi nici nu puteaw sa dispuna alt-
fel, fard a contraveni unor principii constitutionale
clar exprimate, cu toate ca Constitutiunea prevede,
cd drepturile castigate vor fi anume reglementate
prin noua lege a minelor.

Principiul ramane, el pufea fi reglementat, dar nn
putea fi inl¢turat. E bine cel putin ca s’a pus punct
diferitelor pareri. .

Ultima chestiune este, daca dispozitiunile din art.
72 si 73 din legca agrara, dupia cari, odata cu ex-
proprierea se purgeaza teate Sarcinile reale ce gre-
vau pamanturile expropriate, se aplica si concesiuni-
lor miniere, a fost de asemeni rezolvata de Inalta
Curte in spiritul legei consolidarilor si a legei mine-
lor si conform aceluiasi principiu, cuprins in art. 19
din Constitutiune: respectarea drepturidor castigate.

Daca s’ar fi observat numai lifera articolului 73
din legea agrara, este evident ci s’ar fi cazut intr'o
gresala de neertat fatd de principiul de bazd, inscrls
in art. 19 din Constitutiune. intr'adevar, legea agra-
ra prevede ca orice drepturi reale, ca: privilegii, ipo-
teci legale sau conventionale, uzufruct, anticreza,
embatic si oricari altele de orice naturd, chiar cu-
noscute Statului, raman desfiintate de drept asupra
portiunilor de pamant expropriate, din chiar ziua ex-
proprierei. Insa, legiuitorul agrar nu a putut avea in
vedere decat sarcinile reale cari grevau mosiile si
cari trebuiau purgate, pentru ca pamanturile sa fie
puse libere la dispozitia celor improprietarifi, iar
nu si drepturile miniere, cari au un caracter de ex-
ploatcre @ subSclulty, iar nu de conServare a unor
drepturi reale, ceiace este cu totul altceva.

Deciziunea Inaltei Curti relativ la toate- pro-
blemele rezolvate, ne da si o satisfactie personala,
deoarece inca dela inceput, cand s’au formulat desi-
deratele, puse mai tarziu ca probleme de drept si
deduse in judecata instantelor noastre, am fost net
partizanul teoriei admise azi de Suprema instanta.

N. G. MARINESCU.

REGENZIE

— -

CURS DE DREPT CIVIL; de Florin Sion, prof. universitar.

Excelentul profesor universitar a infeles greutdfile ce le
au studentii cu pregitirea examenelor de pe note litogra-
fiate, adesea ori gresite, care, si asa cum sunt, nu le gasesti
cind ai nevoe.

E o speculid salbateci cu aceste caete pe silile universi-
tatilor, iar studentul, speriat cii n‘are dupi ce invata, da
cat i se cere numai si le capete.

Florin Sion a pus sfarsit acestui desmif, curménd o In-
suportabild tragedie scolard. -+

Specula cu caetele, cereri de prefurj exorbitante si in

disproporfie cu niste foi scalceiate, cu litere sterse, care
te chiordsc de-a binelea pand devii in stare sa raspunzi ceva
la exaniene, a disparut.

D-1 Florin Sion si-a tiparit frumos cursul de :nul [. dan-
du-ne o carte excelenta, de 500 pagini, scris marunt. pe
care studentii o vor putea folosi spre binele lor.

Am cetit volumul improspatandu-mi o mulfime de cunos-
tinti, carve se uiti dacd nu revezi cartea din cand in cand.
Mi-a placut stilul, fraza, rimanand convins ci sunt in fafa
unej munci grele care meriti omagiul studenfimii si a
tuturor juristilor.

I'rumos scrie d-1 Florin Sion sub titlul  Legi si codilicatie™
..Construirea dreptului pozitiv®, trecind in revisti efectele
religiei cresiine, ale cruciadelor, situafia statului polifist si
a monarhillor absolute, evolufia muncii pana in timpurile
actuale bazate pe legalitate si dreptate sociali.

Apoi, ., Despre nafionalitate”, trateazi aceasti materie in
mod admirabil, cit€sc si recitesc paginile cu o plicere ne-
spusd, ducandu-ma cu gandul la anii de studentie, pe care
curand fi va acoperi un sfert de secol de activitate ju-
ridica.,

Si, tot asa celelalte materii, ne arati un om plin de fi-
nerefe vie, care a muncit si munceste, umpland foarte a-
dese ori coloanele revistelor de drept cu produsul omului
Cdre nu mai are astimpar, pasionat, jertfit unei profesiuni
in care s‘a identificat ca un apostol al stiinfei, ca un in-
demnitor a generafiilor de tineri citre studiile juridice, ci-
tre muncd, singura care inalfd universitatea si fara,

Profesorul de drept civil dela Tasi a inteles chinul studen-
tului care asudi sid descifreze frazele din caetele galbene,
cleioase si rebegite, s‘a pus pe lucru, dindu-ne o carte mi-
nunata.

In lumea aceasta in care abundi profitorii sarlatanii, ne-
cinstifii si vaii, cercetitorul aprofundat in voianul studii-
lor, pune un pedestal de morali in calea viitorului.

Asa il vid eu pe neobositul si harnicul scriiter juridic,
go distinsul avocat si profesor universitar, pe d-1 Florin
vion !

TRAIAN R. SCRIBAN.

A apdrut:

TECHNICA S$I GENETICA DREPTULUI CIVIL
COMPARAT. Studii de doctrind juridici, de Constant
lonescu, avocat al Statului, Doctor si Jaureat al Facul-
tatei de Drept din Paris.

Volumul format mare, elegant tiparit, cuprinde 310
pagini, Pretul 300 lei, Editia lux 400 lei.

A apdrut in Edit. ,Curierul Judiciar* :
CARIERA DE AVOCAT Indrumdri de George
P. Nemetescu, Dr. in drept, avocat, insotitd de o Prefata
aprecieatoare a operei de d-l C. L. Naumescu, prese-
dintele Uniunei avocatilor, Pretul 80 lei.

A apdrut in Edit. ,Curierul Judiciar* :
JUDECATORUL SINDIC: 1. Atributiunile Judecito-
rului Sindic in Administratiunea Falimentului. 11. Noul
Proiect de lege falimentara, administratia falimentului,
despre curator, de Pefru N, lonescu, judecétor sindic
al tribunalului Braila,

Contine 80 pag. Preful lei 50,

A apdrut :
STUDII DE ISTORIE COMERCIALA (Negustorii de
pe apd din Paris), de Prof. M, lorgulescu Lei 100,
MANUAL DE DREPT COMERCIAL, idem Lei 90

Editura Tip. ,CURIERUL JUDICIAR® Redactor Ad-tor ION 8, CODREANU, Bucuresti, Artei 5. — Telefon 15/29
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