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CUVINTE DESPRE CUNOASTEREA DREPTULUI ()

Cand ati vdzut anuntat c¢i vi se va vorbi
despre cunoasterea Dreptului, multi veti
fi spus cé este foarte usor a cunoaste Drep-
tul. Unii pretind ca orice om — cu bunul
sim{ — poate afla, poate cunoaste ce-i
drept si ce-i nedrept. Altii — si sunt destui
— cred ca, chiar dacia bunul simt. innis-
cut, nu-{i da putinfa sd cunosti Dreptul,
ai alt mijloc lesnicios: deschizi legea. o ci-
testi gi iatda Dreptul. Cati nu sunt de pi-
rere ca-i de-ajuns s& cumperi un cod, o lege.
sa-i citesti articolele, la nevoe si le mai reci-
testi si sa te socotesti priceput in ale Drep-
tului. Satenii in deosebi. suferi din cauza
stiinfei acestui fel de juristi, aflitori in sa-
tul lor, or in preajma autorititilor si instan-

telor judecdtoresti. Orice scriitor de peti-

tii se crede —— sau face si se creadi — ci-i
mare jurist, pentruca riasfoeste legile. Se cu-
nosc cazuri interesante de impresii produse

1) Conferinta finuti la Radio la 19 Aug. 1931
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asupra satenilor cand I se citia dintrun
cod gros si legat [rumos, ori cand li se vor-
bea, tot referindu-se la gramada de volu-
me mari, pline cu legi, asezate pe coltul me-
sei, ori in vreun dulap vechiu. Ba se poves-
teste ca uneori si onorariul se fixa dupa
cum avea-sa se pledeze procesul, dupa co-
dul cel gros, ori dupa cel subtire.

Si la crase sunt destui mesteri de acest
soiu, care pm[lla de ignoranta celor mulii;
si aci roesc imprejurul autor]tdil]()l astfel de
invatati. dar aci adevarafii doctori sunt
mai aproape $i deseori interventia lor este
inca de folos.

Alaturi de acesti sfatuitori interesati, de
acesti asa zisi jalbari, suntalti indivizi, dese-
ori de buna credinta. care se amesteca in
ale Dreptului. Crezand ca’l cunose, fiindca
sunt oameni culti, destul de 1)[Lgétiti in
alta spouahiaic gasesc ca e destul sa citesti
legea ca sa ai pretentia ca stapanesti ches-
ithieg si cunosti Dreptul. In temeiul acestei
pretinse cunostinte lucreaza singur si chiar
da consilii altora.

Sunt apoi unii — ceiace pare Curios —
chiar titrati in studii juridice, si totusi nu
cunosc suficient Dreptul: o diploma nu in-
secamna totdeauna cunoasterea stiintei si
practicei legilor.

Sunt altii care I'au cunoscut destul de bi-
ne cand si-au luat diplomele, dar nu s‘au
finut 4n curent cu progrescle si transforms-
nle §lunie| juridice, ¢i s’au mulfumit cu ceia
ce au invatat atunci. Si totusi, au pretentia
ca stiu Dreptul, ba uneori incearcy si-l mai
si practice. de multeori spre surpriza, une-
ori ironia salilor de judecata. Unii dintre
acestia fin mortis sa-w pledt/c rrocesele si
nu-si dau seama ca nu's pregatiti si. pe-
(leaps\ @1 -0 primesc uneori chiar foarte du-
reros, caci le pierd.

Lipsa cuncasterii Dreptului se cbserva Icl
foarte multe persoane. care indeplinesc im-
, portante misiuni sociale sau au roluri de
- conducere. Cu o suficenta extrema se vor-
beste, se scrie despre Drept si legi, se critica
ori se iau anumite dispozifii. se revine asu-
pra lor, se discuta, cu multa pretentfie si
mai curios, se fac legi, regulamente, se dau
decizii, etc. Pare ca in anumite minti este
ideia ca oricine poate lua ¢ masura in care

dreptul joaca primul rol si cd nimic nu-i
mai usor decat sa legiferezi. ,
De aci decurg. de atatea ori. consecinte

foarte pagubitoare. De atatea ori se pierd
cauze drepte, se anuleaza acte, se d1strug
averi, situatii, piere Dreptul fiindca n’a fost

cunoscut: de atatea ori se complica viata
cetatenilor si a Statului si se creiaza stari de
nemulfumire, care ar fi putut fi. fcarte
usor, evitate, daca s’ar fi stiut. cum se cade,
Dreptul.

De vina — striga corul nepregititilor si
pretentiosilor — sunt legile, sunt juristii,

care au introdus in stiinta si meseria lor, fel
de fel de chitibusuri: mai ales marii vino-
vafi sunt judecatorii, care nu stiu legile, nu
stiu sa le inteleaga, car¢ sunt asa si asa.
care au, in fine, toate defectele.... fiindea n’a
triumfat pretentia unuia sau a altuia.

E:x"isi‘euz — deci 0 mentalitate gresita in
privinfa cunoasterii Dreptului.
“ *
* ES

In aceste comunicari. adresate in deosebi
marelui public, am crezut ca sunt de
oarecare folos catevacuvinte,in care si se
arate: ce inseamna a cunoaste Dreptul, cand
poti spune ca l'ai cunoscut si ce se cere pen-
tru a face o astfel de afirmare.

Cunoasterea Dreptului cere fara indoiala
— in prim rand — cunoasterea, studierea
legii, adica a regulei de Drept, stabilita de
Puterea legiuitoare. -

O lege insa nu coprinde — cum isi inchi-
puie unii sau cum pretind altii — expune-
rea pe larg a tot ceiace trebue sa faci in cu-
tare imprejurare, ori cum se desleaga cu-
tare neinfelegere dintre oameni. Fa nu-i
carte, in care se expun lectii de conducere:
ea cuprinde mai totdeauna numai normele
esentiale, principiile fundamentale, pe care
cei ce o aplica trebue sa le 111tdeag'a si sa le
acomodeze diverselor imprejurari sociale.

De alta parte, dispozitiile unei legi nu
sunt izolate de restul normelor juridice: mul-
te din articolele ei nu pot fi intelese si a-
plicate decat in legdtura cu acele norme si
in special cuarticolele altor legi. Expresiu-
nea: articolul cutare combinat cu articolele
din... i art. din... expresiune, de care rad
necunoscatorii, coprinde tocmai infaptuirea
acestui adevar.

Legea — cum stiti multl dintre dv.,—este
mai totdeauna lamurita prin regulamente,
deciziuni, ordonante, instructiuni, etc.; une-
ori—cu toata discutia ce se face asupra
valabilitatii acestui procedeu—ea este chiar
completata prin regulamente.

Astfel fiind, pentru a cunoaste legea nu-i
destul s'o deschizi si s'o citesti, trebue s&
vezi dacd nu-i in legaturd cu altele, sd stii
sa combini textele; trebue — apoi — si vezi
si materialul ajutitor, regulamente, etc., si
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stii care-i valoarea de drept a acestora, ce
sa primesti din ele, pentru intelegerea le-
gii, si ce sa inlaturi.

Presupunem ca ai si legea, de care te o-
cupi si legile, cu care ea este in legatura si
acele anexe aratate. Simpla lor citire—chiar
de. 0 minte agera—nu-i totdeauna sufici-
enta. ;

Cu toate stradaniile marilor legislatori,
chiar cadnd au fost stralucifi juristi, nu s’a
putut ajunge la sistemul de a se face o lege
asa de buna incat sa fie inteleasa de oricine.
numai printro simpla citire.

Legea, a avut de cand existd legi. are si
va avea nevoe de lamurire. de ceiace se chia-
mi interpretare. Au crezut unii ¢a s'ar pu-
ted evita si au dorit-o cu staruinta, fiindca
au socotit cd pe calea interpretarii se schim-
" ba inielesul legii, dar s‘au inselat. Napoleon
cel mare nu vedea cu ochi buni interpreta-
rea codului civil pe care 'a socotit cea mai
indestructibild operi a sa: si totusi n’a pu-
tut opri aparitfia comentariilor, iar cand a
apdrut primul, ar fi spus dezolat: ..codul
meu este pierdut™ (1). In aceastd ordine de
idei merita sa amintesc ce zicea sl un mare
jurist al nostru, la inceputul secolului XIX,
Andronache Donici in prefata Adunarii sa-
le de legi. ' >

Odata ce pravila este expusa clar, el cre-
dea ci nu mai este nevoie de talcuire, de
interpretare, pentruca ea trebue sa coprin-
da dreapta cunostinid—in intelesul lui, drep-
tul natural—care se dovedeste ca n’are nevoe
de télcuire si fiinded ,,un cuvant de prisos
sau nepotrivit la talcuire, sau un cuvant de
indoiala, sau o noima neinteleasa, precum se
cade si acoperita cu podoaba cuvintelor,
pote sa aduca prihana pravililor™.

Este deci o iluzie, parerea acelora care
cred ca se pot face legi perfecte, si care sa
n'aiba nevoe de talmicire. [luzia este si

mai mare din partea acelora, care cred ca

trebue sd lucrezi la o lege ani si ani findca
numai asa poti realiza perfectiunea.

Orice lege, dar si in genere, orice norma
de Drept, oricdat de buna ar parea, are ne-
voie de interpretare. Aceasta se face dupa
anumite reguli, aratate pe larg in stiinta
Dreptului; multe. statornicite de foarte
multd vreme, in timpul din urma s’au des-
voltat si mai mult, cu tendinta de a forma o
adevarata stiinta. Mintile cele mai lumina-
te isi aduc contributia spre a gasi cele mai

1) Mon code est perdu. Planiol Traité élementaire de Droit
civil. V. ed. I. No. 130. .

bune mijloace pentru o mai exacti infele-
gere a legilor si mai potriviti rolului lor.

Nu e timpul si locul sa ardt mai pe larg
care sunt normele principale de interpreta-
re; poate o voiu face alta dati cdci sunt
prea folositoare oricui vrea si citeasci o re-
gula de Drept. Destul — pentru azi — si
va spun ca interpretarea se face, in prim
rand, cu ajutorul lucririlor pregatitoare ale
unei legi, adica intre altele: expunerea de
motive, rapoartele, discutiile, care au avut
loc in Parlament cu prilejul votarii legii. Se
cauta apoi a se vedea scopul urmirit de le-
giuitor: se folosesc si alte principii si proce-
dee: comparatii, analogii si se recomandd a
se cauta sa se realizeze cat mai multd echi-
tate, satisfacand utilitatea sociali.

l_nterpretarea este — cum se intelege de
oricine — munca cea mai grea, cea mai de-
licata, a unui jurist, dar si cea mai frumoa-
sa; si se va recunoaste ci nu oricine o poa-
te face In forma ei exactd. Principiile de
interpretare - pot folosi oricui, chiar cand
n'are o cultura juridica superioari; ele sunt
insd necesare oricui este chemat si aplice
legile.

&
k%

Dreptul tot nu poate fi cunoscut numai
prin cele ardtate pana aci.

Oricat de bun ar fi interpretul, trebue s
cunoasca si interpretarile altora, cici numai
din comparatia aceasta va putea si se con-
troleze si sa vada intrucat este justifcatd pa-
rerea sa. Aceasta este cunoasterea doctrinei,
opera jurisconsulfilor, scriitori si profesori,
si care aduceoprefioasd contributie pentru
luminarea textelor si clarificarea principii-
lor. Atat metoda stiintifics, cat si aplicarea
practica, impun o larga utilizare a doctrinei.

Mai necesara, insa, si decat doctrina, este

- jurisprudenta, notiune pe care n'o sia o a-

nalizam aci, dar sub care se intelege de o-
biceiu modul cum instantele judecatoresti
interpreteaza siaplica regulile coprinse in
orice formad a Dreptului. Aceasti interpre-
tare judecatoreascd — prin repetarea uni-
forma si indelungatd — se impune instan-
telor inferioare. In adevar, chiar daca unele
n’ar voi s'o adopte, hotiririle lor vor fi des-
fiintate ori modificate de cele superioare,
asa ca rezistenta lor se dovedeste inutila. A-
fard de aceasta, sunt cazuri, chiar in legis-
latia noastra, cand interpretarea instantei
supreme, este obligatorie.

In genere, insd, interpretarea care repre-
zinta jurisprudenta. in adevirata ei accep-
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fiune, este interpretarca Inaltei Curti de Ca-
safie, care are drept misiune principala sa
asigure tocmai unitatea de jurisprudenta.

De altfel, in toate tarile, jurisprudenta
are o putere, uneori mai mare decat legea,
si un rol urias, pentru aplicarea si desvolta-
rea Dre~tunluivea este Dreptul nu pe har-
tie, in paragrafe, ci in aplicare, in exerci-
tiul functiunei sale sociale, ea este Dreptul
viu.

Jurisprudenta trebue sa fie cunoscuta ne-
aparat de jurist; oricit ar cunoaste si ar in-
telege legea si cartile de doctrina, nu poate
spune ca are cunostinta Dreptului, daca nu
cunoaste si jurisprudenta respectiva.

Cunoasterea ei este insa foarte utila si
oricirui cetitean, cici, independent de teo-
rii, ea ii da indrumari folositoare in aface-
rile si pentru interesele sale. Pe el nu-l poa-
te preocupa opiniunile savantilor si contro-
versele, asupra cutdror texte, ci cum aplica.
cum inteleg instantele judecitoresti acele
texte si cum trebue si-gi faci el actele, cum
sa-si aranjeze afacerile ca sa fie sigur de
produsul activitatii sale si sia-i fie garantate
drepturile. Ce-a zis cutare profesor, ori ma-
re jurisconsult, intereseazd mult mai putin
pentru viata zilnica decat ce a hotarit Casa-
tia si in ce forma. De aceia si instantele au
datoria si nu-si schimbe cu usurinta juris-

prudenta, iar de altd parte trebue sa se ia
masuri ca aceasta jurisprudenta sa fie cat
mai cunoscutd prin publicarea ei in cercuri
largi. :

" Prin urmare, cine vrea sa cunoasca Drep-
tul in vigoare, dreptul pozitiv al unei tari,
trebue s urmeze calea indicatd mai sus.
Cunoasterea Dreplului im une—dar—o pre-
-gafire speciala si o munca foarte grea si con-
tinua. Parerea c¢i Dreptul este cea mai u-
soara specialitate, trebue sa fie parasita ca
inexactd; nu numai cia nu este usoara. dar
_este una din cele mai grele, care reclama, pe
langd o pregatire profunda si o cultura ge-
nerald foarte intinsa. ;

Se ‘intalnesc, totusi, destui increzuti ca-
re pretind ca stiu Dreptul si in realitate nu
stiu nimic, sau prea putin; si pentru inde-
plinirea misiunei Dreptului, nimic mai pri-
mejdios ca acesti pseudo-juristi, care ame-
tesc mintile si prejudicazii grav interesele.

imeni n’are pretentia absurdd ca nu se
poate cunoaste Dreptul decit numai cu: ob-
servarea integrala a acestor reguli; ele. se
impun riguros insa pentru o cunoastere e-
xacta, deplind, stiintifica, ele se impun ne-
discutat juristilor. Si nu foti oamenii sunt

juristi, si nu tofi trebue si fie; se vaita lu-
mea ca sunt chiar prea mulfi.

Aceste reguli arata insa oricui, cum se
poate ajunge la cunoasterea Dreptului si
cand poti fi indreptatit sa sustii ca ai cu-
nostinta Dreptului. Ele pot cilauzi pe ata-
tia dregatori chemati sa aplice legi si regu-
lamente, ele pot usura sarcina cetatenilor
cari au nevoie sa inteleagi o lege, cel putin
aritandu-le cd nu orice dispozitie poate fi
inteleasa de oricine.

* 3 &

Dar in definitiv, multi se vor fi intrebat:
Care este folosul sa ni se vorbeasca despre
cunoasterea Dreptului si care este utilita-
tea acestei cunoasteri?

Pentru a raspunde in scurt, nu-i nevoe de
intinse demonstratii.

Mai intai, dacd Dreptul — asa cum este
inteles — coprinde regulele dupa care omul
trebue si se conduca in societate si facul-
tatile, prerogativele ce-i sunt recunoscute si
garantate, de aci rezultd ca orice om pentru
a trai, ca atare, in societate, trebue sa
cunocasca acele reguli si acele facultati, a-
dica Dreptul pozitiv al gruparei sociale din
care face parte. Altminteri, va suferi sanc-
tiunile resrective; i se vor anula actele, i se
va rapi ceiace-i al lui, va fi pedepsit intr'un
fel sau altul, pentrn nesocotirea normelor
juridice si in genere viata i-ar fi ingreunata
daca nu chiar imnosibila.

De altfel, in stiinta Dreptului, este si un
principiu dupa care toti sunt presupusi ci
au cunostinta de lege si nimeni nu e socotit
co ignoreazd, (nemo censetur ignorare le-
gem, cum se zicea in limba stramosilor). In
special legile in forma actuali., sunt oposa-
bile tuturor locuitorilor unui Stat, din mo-
mentul punerii lor in vigoare. Desi strict
vorbind, principiul citat (nemo censetur
ignorare legem) nu e asa de general cum se
crede, desi in unele imprejurari gresala
obsteasca, generali, face Dreptul (error com-
munis facit jus), adici aceiace au cre-
zut cu totii. alcitueste, reprezinti Dreptul si
voate ajuta pe cel cedin nestiinta a calcat
legea, totusi acestea sunt un fel de exceptii.
In picioare ramane cu toata taria principiul
ca norma furidica odata stabiliti. este apli-
cabild fata de toti si — ca atare —- pentru
a nu-i suferi rigorile trebue ca ei so cu-
noasca.

Deci, cunoasterea Dreptului este prin in-

“sust coprinsul si rolul acestuia, nu numai

utila ei, chiar absolut necesara.

*
* &
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‘Pentru a evidentia aceasta si mai bine,
sa schitam ceva din aplicatiunile practice
ale Dreptului, pe care le intelege oricine.

Viata oricirui om reclama, aproape la ori-
ce pas, cunostinta Dreptului. El — cum a-
ratd chiar numele — este indreptarul con-
vietuirii sociale. Ai anumite prerogative;
vrei sa te folosesti de ele; trebue sa stii cum.
Vrei si te casatoresti, sa-{i exerciti dreptu-
rile care decurg din casatorie, sd divortezi.
sa infiezi un copil, ori sa-l emancipezi, sa-1
inzestrezi, sa lel masuri pentru apararea
unui copil rdmas fara parinti, sd intri sau sa
iesi dintr'un consiliu de familie, ori sa faci
testament, sa reclami drepturile ce ai intr'o
mostenire, etc., pentru a profita de acestea,
trebue sd le cunosti si trebue sa stii sa le re-
clami, cnad, cum si unde.

Dar in cAmpul raporturilor cu semenii,
al afacerilor, te poti misca daca n’ai avea
nici o idee de Drept? Vrei sa vinzi, sa cum-
peri, sd daruesti, sa dai ori sd iei cu chirie,
ori cu imprumut, si te impaci facind o
tranzactie, si schimbi, sa-ti plasezi banii,
sa-i depui ori sa-iridici, si subscrii la con-
stituirea une societafi, sa te plangi autorita-
tilor sau justifiei ca {i s’a cotropit proprie-
tatea, ti s’a distrus,ea nu s‘a respectat con-
tractele, ca ai fost insultat, batut, ca vreo
autoritate abuziva ti-a nesocotit ceeace so-
coti cd-i al tau, ca te-a pedepsit fara drept
" un superior, ca nu }i se recunosc anumite
drepturi de pensie, ajutor de invaliditate,
ete., etc. Pentru toate se cere si ai cunostin- -
ta regulelor care guverneazi aceste ches-
tiuni.

Si unde nu este Dreptul necesar? la gan-
diti-va la atatea si atatea obligatiuni fata
de Stat si autoritati; amintiti-va de pilda de
indatoririle militare, de cele politienesti: sa
te insecrii la biroul populatiei, sa faci condi-
cuta servitorilor, ete., de cele adminstrati-
ve in genere, de numeroasele petitii prin
ministere si alte autorititi, shuciumari pen-
tru capatarea Dreptului, care e cu atat mai
greu de dobandit cu cat esti mai ignorant
in preceptele lui.

Sa& mai pomenesc de obligatiunile fiscale,
cu atdtea declaratii, comisii, contestatii, cu
atatea termefie, care sugruma deseori Drep-
tul ?

Pe vremuri, cAnd viata era mai simpli,
mai patriarhala, cidnd Statul se amesteca
mai putin in mersul social, utilitatea cu-
roasterii Dreptului era mai putin simtita.
Astazi insd, cAnd viata este tot mai compli-
catd, aceasta cunoastere devine o imperi-
oasd necesitate. Individul e tot mai incitu-

sat, activitatea sa tot mai reglementata, drep-
turile lui tot mai controlate si subordonate
interesului general, iar obligatiile tot mai
numercase. Ganditi-va la diferitele hartii,
hartiute ce primesti ori trebue sd faci in-
coace si incolo, fie in raporturile cu seme-
nii, fie mai ales cu Statul si cad pe foarte
multe ar trebui si le pastrezi, ca sa te a-
peri mai tarziu, ceiace atatia, din nestinia,
n'o fac.

Pare ca mergem in sensul ca aproape fie-
care individ trebue sa-si faca acasa o arhi-
pa. I£ o distanta dela rabojul de odini-
oara, cu care probai atatea !

In orice caz, noianul de legi, regulamente,
decrete, circulari, etec., devine o grea sarcina
pentru omul modern. Si bogat si sarac tre-
bue sa se conformeze atator randueli incat
miscarile devin cu atat mai anevoioase, cu
cat ei nu le cunose. Mai vartos cei cu oare-
care avere cu greu se mai pot descurca, daca
n'au oarecare cunostinte de Drept, fiindca
nu pentru orice si oricand pot merge la spe-
cialist.

£

£ o5t

Afara de acestea sunt si motive de niafa
publica care fac necesara cunoasterea Drep-
tului. Chiar dacd n’ai vrea sa particpi la
viata politica, n’ai voe fiindeca votul e obli-
gator. Si pentru a-fi indeplini cum se cuvine
aceasta obligatie, ar trebui ca orice alegator
sa aibd macar idei sumare de drept consti-
tutional si administrativ, sa inteleagad orga-
nizatia si mecanismul statului?

Se poate — apoi — si fii chemat la dem-
nitati publice ori private, unde trebue
sa aplici legile, s& iei masuri pe baza
lor. Cati din consilierii comunali si judeteni
sunt pregatiti suficient pentru misiunea lor?
Cati din conducitorii institutiilor financia-
re, mari ori mici, au ideile absolut necesare
de drept pentru rolul lor? Cate greseli nun
s'au facut pentru ca lipseau cunostintele ju-
ridice si cum au profitat deseori asa zisii
.destepti” de aceastd lipsa ?

Si cati din camenii de ispravia nu refuza
unele demnititi pentrucd isi dau seama ca
acolo sunt chestiuni delicate de legi, de care
singuri o recunosc, n‘au idee!

Democratia cu votul universal, ca si dea
toate roadele, are nevoe de o puternica lu-
minare a masselor si in aceasta directie, ceia
ce s’a neglijat pand acum.

Cunoasterea Dreptului se impune in de-
osebi functionarilor. Trebue si dispard con-
ceptia ca Dreptul urmeazi si fie cunoscut
numai de magistrat si advocat., Oricine in-
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deplineste o insarcinare publica si e chemat
sa aplice o lege, trebue sa stie s’o inteleaga.

Necesitatea cunvasterii Dreptului este in-
discutabila mai cu seama cénd este vorba de
cei care sunt chemati sa conduca in locurile
de frunte. Este curios cum se poate legife-
ra, cum se faureste,—cu alte vorbe—Drep-
tul, daca nu-1 cunosti de loc, ba te falesti ca
nu-l cunosti? Sau cum poti vota « lege
cand nu-i intelegi coprinsul si sensul? Este

tot asa de curios sa conduci o autoritate, si )
guvernezi, cdnd nu te pricepi si interpre-

tezi cum trebue o lege sau un regulament,
cand nu cunosti uneori nici principiile fun-
damentale ale stiintei juridice ?

Si totusi se mird multi cand justitia anu-
leaza acte, si chiar legi! Cauza nu trebue
cautata in alte parti, ci in ignorarea regule-
lor de Drept. '

Oricat de putin simpatici ar fi poate. ju-
ristii, pentru unii, fara ei nu pot fi bine con-
duse organismele sociale.

Cunoasterea dreptului este folositoare si
pentru cultura generali. Numai gratie ei
sunt intelese o sumi de manifestari sociale
side azi si din trecut. Viata unei societiti nu
noate fi infeleasd fari cunoasterea regule-
lor dupa care ea se conduce. Si orice pro-
fesiune, presa in special, are foarte mult de
castigat din pregatirea juridica.

Cele de pana aci se aplici nu numai la
viata interna, ci si la cea exierni a unui stat.
Relatiile dintre state si dintre supusii lor nu
se pot desvolta si progresi decat sprijinite
pe norme de drept. cit raai statornice si mai
uniforme. Si asemenea relagiuni nu se not
stabili fara serioase cunostinte juridice.

i :

Pentru viata sub toate aspectele, cunoas-
terea Dreptului nu este un iux. ¢i o necesi-
tate puternica.

Dreptul a iesit de mult din taza cand era
apanagiul preotilor, a trecut si de faza cand
era cunoscut numai de profesionistul care-l1
practica. El a devenit o stiintd foarte com-
plexa, care cere studii profunde. ..Cine ‘vrea
sa se impodobeasca cu stiinta pravililor, zi-
ceau vechii nostri pravilisti, trebue <3 se
sarguiasca .,cu multe stradanii” si s& indure
..trudnice oboseli®.

De alta parte insd, s’a lirgit enorm cam-
pul sdu de aplicare: el guverneazi omeni-
rea, sub diverse forme. De aceia cunoaste-
rea lui, cel putin in formele elementare. tre-
bue raspandita tot mai mult.

In aceastd privinta, la noi, in special. este
mult de.facut. Nu-i vorba ca toatd lumea si
invete Dreptul la scolile superioare: sunt—

se zice—destui studenti; este vorba de ras-
pandirea cunostintelor juridice in masse.

Se tin conferinte despre felurite lucruri
dar extrem de putine despre Drept si cdnd
se tin se vorbeste mai mult despre partile
abstracte, greu de priceput si care nu atrag.

Cu toate acestea, raspandirea acestor
cunostinte este foarte folositoare; si mij-
loace sunt destule. S’ar putea intocmi ma-
nuale cuprinzitoare in scurt, a normelor si
principiilor fundamentale, s’ar putea da o
publicitate cat mai intinsd legilor si juris-
prudentei, toate cu preturi potwivite; s’ar
putea organiza serii de conferinte mai dese
si in ele sd se expund mai ales aplicatiile
practice. '

Mijlocul cel mai bun, insa. este sa se in-
tinda invatarea Dreptului in scoli, dar dupa
programe, alcdtuite cu multa pricepere, asa
incat si fie de folos copiilor, iar nu sa des-
guste prin chestiuni neintelese si expresii
pedante.

Ne bucurd ca — dupa cate se pare — in
noile programe se va face un pas insemnat
in aceasta directie.

Sunt si se pot gisi inca, felurite miiloace:
destul s§ existe convingerea deplind despre
marea utilitate a acestor cunostinte. Si spe-
rdm ci numarul celor convinsi devine tot
mai mare.

Dacii vrem si ajungem la domnia Drep-
tatii si a Dreptului, trebue si stim cdile’
care ne duc intr’acolo. Triumful lor nu poa-
te fi asigurat decit prin cunoasterea norme-
lor si miiloacelor, care duc spre acest ideal.
adicd prin cunoasterea exacti si deplind a

Dreptului.
: ANDREI RADULESCU,

Consilier la Curtea de Casatie
Profesor Universitar
Membru al Academiei Pomane

CONVERSIUNEA DATORNLOR AGRICOLE

In chestiunea conversiunei, legiferare de cea mai
mare impertantd propusd pentru acest an, s’a discu-
tat pe larg intr'un articol precedent al d-lui Cristo-
foreanu, ' oportunitatea acestei masuri, relevandu-se
marea grija pentru asigurarea realizarii creantelor
convertite. 1 ,

Realizarea este desigur partea dificila a reformei.
pentru care toata atentiunea si priceperea trebue sa
fie puse la contributie spre a creia iarasi creditul.
in urma deblocdrei intreprinderilor de credit si'a
renasterei solvabilitatii debitorului agricol.

Se recunoaste cportunitatea asanirei datoriilor si
a indreptarei unei stari la care §’a ajuns din cauza
imposibilitatii prevederii scaderei valorilor reale, si
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din cauza neinterventiunei statului pe timpul uzurei
deslantuite in anii din urma, si cand se puteau in-
trezark perspectivele situatiei actuale.

Sunt ‘chemati deci toti factorii prmcipali sd cola-
boreze dezinteresat spre o cat mai mare perfectie a
legei, atat in ce priveste procedura conversiunei, cat
mai ales in privinta realizarii ei.

: Pentru ‘admisibilitatea conversiuneiv valoarea In-
tegrald a creanfelor fatd de activul debitorului si
termenul’ de plata trebue sa inflrenteze la fiecare
debitor in parte regimul de admis. Termenul din
anteproect ar urma in crice caz sa fie scurtat. Imi
permit €& ardt in privinta opiniei d-lui Cristoforeanu
ca si nu se emita obligatiuni, ci hotararile de con-
versiune si devind noua creantd, ca sistemul obli-
catiunilor il cred mai bun spre a reintra in circula-
tiune valoarea portcfoliului convertit, spre a fi un

neu plasament si crediterul sa poseada aceasta va-

loare, oricat de depreciat ar fi cotata, dar purtand o
dobanda, si sa nu mai fie nevoit sa mai execute noua
creanta, ceeace desigur ar perpetua starea de astizi.

Voi adacga cateva observativni referitoare la pro-
cedura conversiunei, chestiune in car: instantele vor
avea rol. e

Organele de conversiune astfel cum au fost cre-
jate prin anteproect, in conversiunea debitorilor pes-
te cinci hectare, cu fiinta mai mult administrativa, nu
vor putea lucra serios. Compunerea comisiunei locale
cu prea numerosi si disparati membri si cu un sin-
gur magistrat, iar a comisiunei centrale numai din
membri numiti de Ministerul de finante, nu poate
sa formeze instante expeditive si suficient compe-
tente, care ar fi necesare procedurei conversiunel.

In orice caz in loc de comiSitnea centrala. ar tre-
bui sa se fixeze competinta instantelor judecitoresti.
. Lipsa de dispozitiuni referitoare la dreptul de in-
terventiune al debitorului sau al creditorului lasa loc
nesigurantei si tergiversarei. _

Aceastd tergiversare va fi chiar cdutati atat in
conversiune, cAt si in concerdatul preventiv, fati de
suspendarea urmarirei pe care o acorda inceperea
procedurei. '

Legea ar trebui neaparat s prevadi cd totul va
urma din oficiu, fara nici o staruintd, cu termene
scurte si fird platd de citatiuni sau alte timbre in
decursul procedurei.

In sfarsit, neccesitatea consimtimantului creditori-
lor este cu drept cuvant discutabila si credem ci ar

fi sa se dea avizului lor, numai caracter comsulta- "

tiv, in scopul aplicarei conversiunei si a urgentei ei.

Substituirea aprecierei instantelor in locul acestui
consimtimant da toata garantia de nepartinire si o-
biectivitate.

N. PELIN,

Pregedintele Tribunalului Storojinet

CEVA DESPRE FORMAREA COMPLECTE-
LOR DE JUDECATA

Este vorba de o chestiune referitoare la formarea
romplectelor de judecatd.

Inainte de actuala lege de organizare judecatorea-
scd dela 26 Iunie 1924 care a mai suferit de atunei
oarecare. modificari. expresiei de . complect” de la
noi. in Ardeal ii corespundea expresia de ..senat.

Se stie ca in sistemul distribuirei justifiei de mai
multi magistrati, in sistemul colegiului judecitorilor
sau al pluralitatii, cel cu gradul de prim presedinie
sau presedinte efectiv, prezideaza complectul de jude-
catd. Il prezideazd, (e cdnd cu inaintirile pe loc. si cel
care are gracd mai mare. Insy acesta  nu poate pre-
zida pe presedintele sau prim presedintele efectivi,
chiar daca ar avea un grad superior acestora.

Gine prezideaza complectul cand in compunerea lui
infra numai magistrafi de acelas grad?

Art, 33 si 70 din lege cu ajutorul cirora putem ris-
punde alat la intrebarea pusi cat si la intrebarea ce
se vede mai jos. singura care a determinal aceste ran-
duri, au urmdtoarea cupricdere:

Art, 33: In caz de lipsa sau impiedicare a prim pre-
sedintelui, drepturile de priveghere si de administra-
fiune, sunt exercitate ue presedintele de sectiune, cel -
mai vechiu.in grad, iar atribufiunile acestuia de con-
silierul — sau judecatorul, esfe de adiogat — cel mai
vechiu.

Tar art. 70 din aceeasi lege a organizirii judecato-
resti prevede in primul alineat ca .vechimea se cal-
culeazi de la data intrarii in fiecare grad™,

Chestiune: poate seful instantei. poate presedintele
de sectie si decida ca atunci cand un complect este
format numai de magistrafi de acelas grad, acest com-
plect sd fie prezidat nu de cel mai vechiu in grad, ci
de altul mai nou dintre ei?

Dacid aceasti chestiune. care in vechiul Regat nicr
nu sar putea pune, formeaza obicctul randurilor de
fatd, este datoritd faptului cd in regiunile alipite si cu
deosebire in Ardeal am auzit cit s’ar discula si ecd ar
fi pareri, ca ar fi juristi cari ar susiine ca s’ar putea

¢ interpreta dispozitiile articolelor de mai sus in sen-

sul ci seful instantei sau presedintele sectiei pot de-
semna cu prezidarea unui complecl aleatuif din ma-
gistrafii de acelaas grad nu pe cel desemnat de lege.
adicd pe cel mai vechiu in grad. dar pe altul mai nou
in grad.

Binuesc ci in susfinerea acestei procedari se aduc
urmitoarele toud argumente, fiindeci altele nu vad
care s'ar putea aduce: primul ar consta in aceea ca art, -
33 nu vorbeste de aceasta chestiune a formdrii com-
plectelor si a preziddrii lor. ci de drepturile de supra-
veghere si administratiune, care treec dela unul la
altul in ipotezele previzute deacest text (lipsd si im-
piedicare). Or. notiunile de priveghere si administratie
nu cuprind pe aceea a prezidarii unui complect de
juciecatda; al doilea argument ar consta in aceea ca a-
tunci cand este a se decide care anume magistrat —
consilier sau judecator — sa prezideze complectul
format din magistrati egali in grad. trebue sa se tind
seamd de clasa si gradul din care fiecare din acesti
magistrati faceau parte dupid (legea organizarei un-
garc. Ci adicd desi egali in grad. dupi legea actuald.
totusi daca unul, desi mai nou, insi anlerior actua-
lei legi judecdtoresti, era intr’o clasi sau grad supe-
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rior dupd legile ungare, decdt colegul siu mai vechiu
in acelas grad, urmeazi si prezideze cel mai nou.

Si unul si celilalt din aceste douy argumente sunt
neintemeiate, complect neintemeiate. Primul argu-
ment este nefondat, fiinded in lege mai sunt si alte
texte care arati felul de a vedea al legiuitorului in a-
ceastd ordine de idei, Astfel este articolul 7 care pre-
vede cd la Tribunalele cu mai mulfi judecilori dele-
gafi pentru administrarea tutelelor, etc., acestia vor
forma o sectie care va fi prezidatd de judecatorul cel
mai vechiu in grad. Mai sunt arl. 34 din lege si 21 din
regulamentul serviciului interior al Curfilor care pre-
vid cd consilierul cel mai vechiu in grad, va fi pre-
sedintele camerii de punere sub acuzare, Este apoi
art. 41 modificat la 1 Tanuarie 1931, publicat in Mo-
nitorul Oficial No. 1 din 1931, care cuprinde dispozi-
tia, cd alunci cand presedintele Tribunalului — ne-
divizat — nu poate prezida Curtea cu jurati, aceasta
va fi prezidati de judeciitorul cel mai inalt in grad
sau cel mai vechiu in grad egal.

Tatd deci cd arf. 33 se complecteazi cu alte texte, %i
sensul s#u trebuie si fie si acela al formadrii $i prezi-
dirii unui complect de judecatd

Al doilea argument este neintemeiat fiindci f{oafte
clasele si gradele care au fost in magistraturd din
Ardeal dupi dispozifiile unguresti. au fost abrogate
de legea romand de organizare a justitiei, care este lege
de wunificare, Alte grade ierarhice de cét cele previ-
zute de art. 68 din lege, nu se pot admite. Nu se poa-
te interpreta o lege romand dupd criferii striine abro-
gate.

*
] difl %

Dar mai sunt si alte consideratiuni pentru care pro-
cedarea de care vorbim. este in confra legii.

"~ Prima considergpie. — Este un argument de text.
Legea preserie ci numai lipsa — si prin aceasta, este
a se infelege lipsa fizicd, sau impiedecarea — si prin
aceasta este a se intelege indeplinirea altor indatoriri
profesionale, sau se mai poate infelege o stare de
boald de asa fel ci ‘te face incapabil si-ti exerciti a-
tribufiile in mé#sura in care s'ar cuveni — numai a-
ceste doud sifuatii fac si determing trecerea atribufiilor
dela prim presedinte la presedintele de sectie cel mai

vechiu, dela prezidentul cel mai vechiu la magistratul
consilier sau judecdlor, cel mai vechiu in grad. Intre

acestia din urmi — consilier sau judecitor — tofi e-
gali in grad, cel mai vechiu conduce $i administrea-
zd. In notiunea de conducere este si atributia prezidi-
rii sedinfei. Ceea ce inseamnad ci atdta timp cal com-
plectul de judecaty este format din 2 sau 3 magistrati
de acelasi grad, cel mai vechiu in grad conduce $e-
dinta, preziddnd-o. Cici nu este nici lipsi., nici im-
piedecare care si se opuni, Tei parle in complect si
esti cel mai vechiu, esti obligat si prezidezi. Nu poti
renunta., nu fe pofi sustrage,

A doua considerafie. — Se maj opune proceddrii
semnalate si caracterul textelor care din punctui de

vedere al intentiei legiuitorului, este imperativ. Tex-

tul arati ci .in caz de lipsi sau impiedecare, atri-
butiile sunt exercitate de...“. Cu alte cuvinte, dela sine
toate atributiile {rec auspra celui mai vechiu. Prin e-
fectul legii efectul rezultat dintr’un tex{ cu caracter
imperativ /

A ireia consideratie. — Dar rdspunsul la chestiunea
pusd, este negativ si pentru alt motiv. Textele amin-
tite cuprind dispozitii dupd care legiuitorul a inteles
s se distribue justifia. Aceste dispozitii adicid cele

dupé care se imparte justifia, sunt de ordine publica.
Acest caracter impiedecd, pe magistrat, impiedecd in-
stanta si le calce cu stiin{d sau din nestiintd.

In privinta caracterului de ordine publicd.al aces-
lor texte, putem citA numeroase jurisprudente.

Ak

Si ne intrebim insi care a fost fundamentul ratio-
nal care a determinat pe legiuitor si edicteze prin
text de lege imperativ, cd un complect constituit din
magistrati egali in grad, si fie prezidat de cel mal
vechiu in grad.

O analizi pe cale de rafionament se impune,

Se stie ci din modul cum sunt conduse desbaterile
de presedintele complectului de judecati depinde. de
multe ori luminarea cauzei. CHci plecAnd dela prin-
cipiul — admis pan# la 1925 de doctring, iar dela a-
ceastii datd devenit lege prin legea accelerarii — ca
judecatorul nu are numai un rol pasiv fati de duelul
angajat de parfi' in fata lui, c¢i din confri, di direc-

-tive, cere probe, anume probe, pune chestiuni care

duc la solufionarea litigiului, — fati de toate acestea
nu se poale sustine cd este indiferent legiuitorului
care anume dinfre magistreti indeplineste toate aces-
tea. Si instanfa civili nu numai cea penald, face, ca
si mg exprim astfel instructia ecauzei civile, Si de a-
ceasta instruectie exercitati direct de instanta judec#-
toreased prin organul celui care o prezideazil ecind ju-
decd, depinde nu arare ori chiar solufia cauzei.»Si a-
tunci legiuitorul si-a zis: intre magistrafii de acelas
grad, cel mai vechi in grad indeplineste rolul de pre-
sedinfe al complectului, ciici prezumtia este ci acea-
sfa are mai multd experient§ profesionald  Aceasti
prezumfie rezultatd din vechime si care a determinu
pe legiuitor si legifereze principiul prezidirii celui
mai vechi pe egalii s#i, este o prezumtie care nu poate
fi combdtuti de nimeni, nici de pirtile litizante, nici
de prezidentul secfiei ori instantei, Este o prezumtie
iuris et de jure.

Dacid acesta este fundamentul rafional al dispozitii-
lor citatelor texte ce inseamnd schimbarea acestor dis-
pozitii, schimbare care echivaleazi cu.cilcarea lor. in
sensul ci magistratul cel mai vechiu si fie prezidat
de colegul siu mai nou in grad ca el, daci nu afirma.
rea clard, precisi si categorici ci se poate dovedi in-
experienta unui magistrat cdnd legea il prezumi =u
totul din confra, c# se poate dovedi ci un magistrat
n’are oarecare insusiri si aptitudini pe care trebuia <&
le aib#, cAnd legea decide imperativ ci le are in dea-
juns? Se poate admite o astfel de procedare? Credem
cd nu. A o admife inseamnd ci se recunoaste posibi-
litatea si dreptul unui magistrat indicat de lege a in-

deplini anumite roluri si atributiuni de judecitor de

CHci acest Tueru inseamni din partea unui astfel de
magisfrat cand primeste i fie prezidat de altul mai
nou decdt dansul Un asemenea magisfrat s para-
scascd ordinul. &

Si incd mergind mai departe: ddci s'ar admife ca
posibild, ci cu alte vorbe aceasti procedare in schim-
barea prezidentului ‘complectului de judecati. nu ar
fi adici in contrazicere nici cu legea, nici cu princi-
piile, atunci ce s’ar opune spre exemplu ca un jude-
citor si fie prezidat de un supleant. si asa mai de-
parte?

Si dacd de pildi prezidentul sectiei noate. in siste-
mul ce combatem <H hotdrasci ci cufare magistrat.
desi mai vechiu in grad. totusi s¥ fie prezidat de celi-

-scaun de a-si mirturisi nepriceperea si incapacitatea.
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lalt mai nou, ne putem intreba: care este limila pana
la care se poate intinde aceastd procedare, fiindei azi
seful instanfei sau al sectiei poate si decida ci cutare
complect sd fie prezidat de un magistrat, maine de
altul si asa mai departe? In sistemul ce combatem se
ajunge la strania situatie, tocmai aceea pe care legiui-
torii din toate fdrile au ciutat s’o inldture, anume
aceea ci se pot forma complecte de judecati dupd cri-
terii subiective, care pot varia dupd importanta par
tilor litigante, dupd sentimente, etc. -

Tatd pentru ce legiuitorul, si ca al nostru legiuitorii
moderni din toate tdrile cu justitie organizatd, a edic-
tat norme fixe in distribuirea justifiei de judecdtori,
norme dela care nimeni nu se poate abate.

Astfel apare evidenfiat. si caracterul imperativ al
dispozitiilor legale si substratul pe care se sprijina
celilalt caracter de ordine publicd al lor.

In sistemul ce respingem se ajunge si la perturba-
rea §i micsorarea prestigiului ordinului judecdtorese
cu repercusiuni si efecte dezastroase asupra bunului
mers al justitiei si distribuirei ei.

Credem prin urmare ci o hotirire dati de instan-
tele de fond al cdror complect alcdtuit din magistrati
egali in grad, dar prezidat nu de cel inai vechiu din-
tre acestia, ci de altul mai nou, este casabild pentru
gresiti constituire a instantei.

Dupd cat stim, suprema instan{i panid acum nu a
avut prilejul si se pronunte asupra acestei chestiuni

: ALEX. STEFANESCU,

Consilier la Curtea de apel Tg.-Mures
Delegat Procuror General.

LEGE

pentru
Suspendarea pana la 15 Febr. a. c. a
actelor de urmarire si execufare asu=
pra bunurilor rurale

Recenta lege pentru suspendarea urmaririlor si
executdrilor asupra bunurilor rurale este ‘exami-
nata, in dispozifiunile ei, atat de juristi, cat gi de
numerosii debitori interesafi s#-i fixeze adevara-
tul infeles.

Textul legei de sigur ca nu putea cuprinde enu-
merarea diverselor cazuri ce se vor produce in
legéitura cu o problema atat de complexa.

Legea are ca obiect principal suspendarea urma-
ririlor. gi‘executarilor asupra bunurilor agricole.

Prin faptul ca mulfi agricultori sunt garantati
de persoane ce nu au aceeagi profesiune, dar cari
profita si ele de beneficiul suspendarei, se va pu-
ne inaintea instantelor problema caracterului agri-
col al creantelor.

Cu deosebire, in foarte multe acfiuni cambiale,
intentate dupa 15 Fevruarie a. ¢., paratii, chemati
pe cale de regres in actiunea cambiala vor opune
excepfiunea decaderei reclamantului din exercitiul
actiunei sub cuvantul ci creanta nu ar fi agricold
si ca protestul trebuia faeut la scadenta inifiald
din cambie, iar nu a doua z dupi incetarea sus-
pendirei, adica la 16 Fevruarie.

Chestiunea caracterului agricol sau neagricol al
unei creanfe puse 1n executare va provoca §i nu-
meroase contestafiuni la executare din partea co-
obligafilor ce figureaza intr’o datorie contractata
de un agricultor.

In parlament, textul legei a provocat diferite in-
trebari puse raportorilor sau ministrilor. Raspun-
surile date sunt de sigur un izvor prefios de inter-
pretare. De aceea, credem a face un adevarat ser-
viciu numerosilor cititori ai acestei reviste, repro-
ducand dupa Monitorul Oficial, no. 19, din 31 De-
cemvrie 1931, partea 111, pag. 296—298, raspunsu-
rile date de colaboratorul nostru, d-1 senator Tra-
wan Alexandrescu, in calitate de raportor al legei,
la diversele chestiuni ce i s’au pus.

D-l general I. Gerlesteanu, vice-presedinte: Discufiunea
generala e deschisa,

— Necerand nimeni cuvantul se pune la vot luarea in
considerare a proectului de lege si se aprobi.

— D-1 raportor citeste art. 1.

D-1 Apostol Popa: Am de ficut o intrebare asupra alinla-
tului L.

Cred ca ar trebui si se precizeze in acest aliniat, daci
prin codebitori solidari se infeleg si acceptantii si girantii
unei - polite?

D-I Traian Alexandrescu, raportor: La intrebarea ce mi
se face de d-l senator Apostol Popa, voiu rispunde c#, In
spiritul codului nostru comercial, cambia este socotity ca un
act obiectiv de comerf, adici ca un act comercial, prin
natura lui intrinseca,

Ari. 3 din codul de comert e categoric in acest sens, 1ar
art. 42 din acelas cod arati ci in obligatiunile comerciale
codebitorii sunt finuti la plati in mod solidar,

Ca atare, fiind vorba de o obligatiune solidara, urmeaza
sa se aplice principiile codului civil, potrivit cdrora code-
bitorul solidar poate opune toate excepfiunile cari sunt co-
mune tuturor debitorilor.

Prin expresitnea generala de codebitor solidar, se inteleg
toti aceia cari au contribuit la crearea. circulafiunea ori
consolidarea cambiei, precum: emitenti, tragi, acceptanfi, gi-
ranti, avaligti. ;

Dl Petre Corneanu: Va rog, o lamutire: sub .urmirire®,
se infelege si improcesuarea sau intentarea de: procese sau
numai executiunea? -

D-1 Traian Alexandrescu, raportor: Colegul mostru, d-
senator Petre Corneanu, are o indoiald, daci nu cumva prin
cuvintele: ,actele de urmirire”, din prima parte a art. 1,
nu s‘ar infelege si intentarea proeeselor.

Réspund cd legea aceasta speciali nu se preocupd decat
de actele de executare propriu zisi.

Legiuitorul nu sa gandit un singur moment si opreasca
pe acei ce au pretentiuni de formulat inaintea justifiei," de
a-si introduce actiunile.

O asemenea misura nu ar avea nici ‘o rafiune deoarece, ea
ar echivala in fapt si in drept cu o suspendare civili a
prescriptiunii.

O asemenea suspendare a fost decretati prin legile _ex-
ceptionale de rdzboi, in favoarea celor. mobilizafi, ori eva-
cuati in Moldova.

Nici o imprejurare a momentului de azi nu ar"pute& au-
toriza interpretarea ci ne-am: gandit si interzicem recla-
mantilor dreptul de a prezenta instantelor judecitoresti, ac-
fiunile lor introductive.

Legea cuprinde numai o pisuire acordati debitorilor in ce
priveste executarea,
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Aceiasi interpretare cred ca trebue datd si in ce priveste
executarea ordonanfelor de adjudecare, intrucdt prin pu-
nerea in posesiune a adjudecatarului nu se face un act de
execufiune propriu zis, ci se ‘perfecteaza din punct de vede-
re procedural o operatiune juridicd, care potrivit art. 567
din codul de procedura civild, a conferit in mod retroactiv

adjudecatarului dreptul de proprietate asupra imobilului
cumpirat inca din momentul depunerii prefului.
D1 Dimitriu Stefan: Inca o intrebare: daci un agri-

cultor are gospodiria intreagd la oras, intld si gospodiria
lui dela oras in categoriile previizute de lege?

D-1 Traian Alexandrescu, raportor: Raspunsul ce com-
porta intrebarea pusid de d-l senator Stefan Dimitriu, este
ca gospodaria ce un agricultor ale in oras, nu intrd in
enumerarea fidcutd prin art. | din lege si care cuprinde
bunurile scutite de urmirire.

Aceasti enumerare are un caracter limitativ, ea fiind o
exceptie la principiul general, cd toate bunurile unui debitor
sunt gajul creditorilor sai.

Fiind vorba de o exceptie, ea este de stricta interpretare.

D-1 Gh. Christodorescu: S'a facut distinctiune la Camera,
A fost intrebat d-1 ministru de finante dacd proprietatea
rurald care aparfine ordsenilor intrd in prevederile acestei
fegi? Si d-1 ministru a facut declaratiunea, rédspunzand ci
intra,

O vote: Daca plitesc impozit agricol, evident.

‘D-l Traian Alexandrescu, raportor: D-voastrd, d-le Chris-
todorescu, sunteti un jurist distins si stiti ca atunci cand
intr'o lege este o formulid generald si legiuitorul nu face
distinctiuni, nici- judecitorii nu pot face pe cale de inter-
pretare.

Din moment ce nged incuviinfeaza scutirea de urmérire
silitd, in mod temporal, a proprietarilor de terenuri de cul-
wurd, pamant, vii, etc, inseamnd ca aceasti amanale a
execufiunii silite, etc.. {inseamnd & aceasti amanare a
daca ei sunt oraseni sau sateni,

Nu ne-am gandit si facem o lege cu caracter de privile-
giu, deoarece am fi ignorat in mod nepermis nevoile in' cari
se zbat toti agricultorii, lndlferent dacid el locuesc la orase
ori la sate.

Ca atare, legea este aplicabili tuturora si cine stie daca
in viitor nu va fi nevoie sd avem o conceptiune mai exten-
siva.

D-1 Th, Orghidan: Ce se intampla, cand la data protes-
tului efectuat la 15 Fevruarie 1932, se va. invoca faptul
ca debitorul nu este agricultor?

D-1 Traian Alexandrescu, raportor: D-1 senator Orghidan,
aduce in discufiune un caz cu totul interesant, intreband ce
se intampla dacd la data protestului efectuat la 15 Februa-
rie 1932 se wva invoca faptul ca debitorul nu este agricultor.

Evident ca situafiunea aceasta trebuie serios examinatd,
deoarece daci debitorul cambial chemat in judecata dupa
15 Fevruarie 1932, ar invoca ca nu este agricultor, in acest
caz creditorul risca sd-si vadd Tespinsid acfiunea sa de re-
gres contra coobligatilor anteriori pentru motivul cd cam-
bia nu a fost protestatd la timp, adica a doua zi dupid
scadenta sa initiala.

Instanele cand vor fi chemate si se pronunte asupra
unor asemeni cazuri, vor avea de examinat problema de
fapt dacd debitorul cambial este sau nu in realitate a-
gricultor.

Cum stiu ci mai suni si alfi d-ni senatori cari vor sd-mi
puna intrebari in legatura cu aceasti situatiune, imi re-
zerv dreptul ca in cursul desbaterilor si réspund in mod
general, dand toate ldmuririle pe cari le socotesc trebui-
toare.

_ D1 Th. Orghidan: Care va fi sanctiunea. cand se vu
-fi facnt un protest pe nedrept, cici daci la un agricultor

protestul ‘nu are prea multa importanta, la un negustoil pro-
testul are consecinte periculoase? ‘

D-1 Traian Alexandrescu, raportor: Facerea unui protest.
in mod injust, urmati de intentarea actiunii cambiale  ar
constitui desigur acecace in limbajul Jurldlc se numesto un
.abuz de drept®.

In acest caz debitorul care a avut de ' suportat prejudi-
ciul moral al unui protest, ficut in contra legii si care se
vede urmarit fara drept. poate face contestafje, cerand anu-
larea urmdrirej si condamnarea creditorului care’ a fdcut
0 asemenea exccutare abuzivd., la daune interese morale si
materiale.

D-1 P. Corneanu: Dela promulgarea acestei legi, nu se vor
mai protesta cambii?

D-1 Traian Alexandrescu, raportor: Raspund la intrebarea
d-lui senator Corneanu, ci din moment ce legea prelun-
geste in mod automat scadenta, protestul nu poate avea 10(
inainte de scadenta.

In aceasta ppivinfa. art,
nici o indoiala.

In concluziune, puteti refine i in intervalul de timp
pang la 15 Fevruarie 1932, nu se fac proteste pentru efecte
cambiale, in care ar figura ca obligat sub orice' titlu 1n
agricultor.

D-1 N, Canandu: Tati un creditor cate posedd o polifd in
contra unui agricultor, care are 20 hectarc pamant si care
are la oras un imobil in valoare de 3 milioane. Polita a-
ceastd este de naturg agricold sau nu?

D-1 Traian Alexandrescu, raportor: Cazul relevat in Se-
nat de d-1 senator N. Canandu este tipic.

lati un creditor care posedd o cambie in contra unui a-
gricultor, proprietar in acelas timp a 20 hectare pamant
de culturd la fara si a unui imobil in valoare de cateva
milioane la oras.

Care va fi norma. potrivit cireia se va stabili origina a-
gricoli a creantei?

310 din codul comercial nu lasa

Este polifa aceasta emisa de un asemeni agricultor fn
vederea investifiunilor trebuitoare culturii pamantului?

Sau poate cd reprezintd un imprumut contractat pentru
uevoi ce nu au nimic comun cu agricultura?

Chestiunea ar parea insolubild la prima vedere.

Desigur cii instantele judiciare vor fi chemate si stdtue/r_
asupra unor asemeni cazuri.

Judecatorii vor trebui deci sda recurga in interpretarea
lor, la un criteriu prin ajutorul cdruia vor putea stabili
origina agricola a creantei.

Acest criteriu, evident, nu poate fi iapriolistic
printr'o enumerare cu caracter limitativ, :

Problema juridicd a caracterului agricol al creantei’ ne
transpune in mod firesc in materia prezumtiunilor de fapt
sau judiciare.

stabilit

Aceasta problemé credem ea nici nu poate fi solutionata,
dacdi instanfele nu vor recurge in primul
de dovadd al prezumtiunilor de fapt.

Astfel, imprejurarea ci cineva are o intreprindere- agri-
cold importantd sau poate constitui o prezumtie serioasd in
privinfa caracterului agricol al datoriei, daci principala sa
ocupatie este agricultura; imprejurarea exercitirii unci pro-
fesiuni accesorii sau cu rentabilitate indoelnica, nu ar pu-
tea inlaturd prezumtfiunea caracterului agricol al creanjei.

Prezumtiunea va opera si mai concludent, atunci cand de-
bitorul . cambial nu are alti ocupatiune si nici altd avere pro-
ductivd decat agricultura. ! ' Ty

Desigur cd rdmane la infelepciunea si prudenia judeciito-
rilor ca ei si faci uz de prezumfiani in (onfmmltate cu
art. 1.205 din codul civil. in mod larg.

O indicatie de fapt ce ar putea invedera caracterul agri-
col al datoriei sunt si borderourile hincilor. anexate cam-

rand la sistemul
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biilor aflate in portofoliurile bancilor sau
Banca Nationala,

reescontate  la

[n ce ma priveste, cred ca spre a se evita diversitatea nc-
sfarsitd de interpretare in ce priveste aprecierca feluritelor
situafiuni de fapt, din care ar putea rezulta caracterul a-
gricol al creantei, ar trebui sd recurgem la un criteriu con-
stant si uniform, intemeiat pe prezumtia de datorie agricola
ce se reazima si care rezultd din calitatea subiectiva de a-
gricultor, potrivit acelorasi principii insclise in art. 4 din
codul comercial cu privire la actele subiective comerciale.

Cred cii aceastdi prezumtie rezultdnd din calitatea subiec-
tivii de agricultor, poate fi refinutd ca o dovada orj de cate
ori debitorul cambial chemat in judecata poseda o proprie-
tate agricold, ce il poate clasa in categoria agricultorilor.

D-1 Th. Orghidan: Rog pe d-1 raportor, sa ne spuna care
este situatiunea portofoliului agricol aflat la Banca Natio-
nali a Romaniei, fafa de legea organicd si statutul institu-
tului nostru de emisiune.

D-l Traian Alexandrescu, raportor: Sunt in masuli si va
afirm, d-le senator Orghidan, ci Banca Nationald va face
toate inlesnirile pentru regularea portofoliului agricol re-
escontat,

Solicitudinea de care institutul nostru de emisiune a dat
dovada totdeauna, fata de toate categoriile productive ce
activeaza in viafa Cconomicd, este o garantie ci se vor gisi
modalititile de tehnicd bancard, gratie cirora si se reguleze
situafia acestui portofoliu.

Cred cd aceste modalitdfi vor fi cu atat mai usor de gX-
sit, cu cat politele agricultorilor au o situatiune exceptlo-
nala, ele putand figura in portofoliul Bancii Nationale, con-
form statutului siu organic, timp de 9 Iuni.

D-1 G. Christodorescu: D-lor, vreau o preciziune: in art.
1, care l-a citit d-1 raportor, se prevede ci sunt aparate si
obiectele casnice. lucrurile de casa.

Presupuneti un agricultor care are obiectele casnice si lu-
crurile dela tard la oras; nu are conac la mosie, sau, daci
are conac la mosie, are strinse din agricultura si obiecte cas-
nice la domiciliul sdu din oras unde locueste. Acestea sunt
sau nu aparate? ]

Aceasta este explicatia care vreau si o am,

D-1 Traian Alexandrescu, raportor: Explicatia ce-mi ce-
reti, d-le senator Christodorescu, nu v'o pot da decAt in sen-
sul c& obiectele casnice ce un agricultor are la oras nu sunt
aparate de urmarire.

Legiuitorul s'a gandit cu drept cuvant si aduca o inlesnire
numai agricultorilor cari se gésesc intr'un permanent si real
contact cu padmantul pe care-] cultivd si pe care si-au creat
o agezare la tfara,

Legea nu a fost ficutd si apere bronzurile, tablourile si
obiectele de lux ce fac agrementul interiorului unui agri-
cultor care are casd intr'un oras.

S‘a’ urmirit numai linistea proprietarului agricultor care
sta la tard, evitindu-se ca el si fie urmarit asupra lucru-
rilor trebuincioase uzului siu personal si al familiei.

D-1 Th. Orghidan: Aliniatul 4 al acestui articol nu este
clar. Ce se intelege prin debitorul care poate invoca bene-
ficiul legii? Este bine si precizafi aci,

D-1 Traian Alexandrescu, raporfor: Cu privire la expli-
catiunea aliniatului 4 din art. I in sensul de a se l&muri
ce se infelege prin cuvintele ..debitorul care poate invoca
beneficiul legii, raspund cd ma refer in totul la explicatiu-
nile ce am dat in cursul deesbaterilor d-lor senatorj Orghi-
dan si- Cananau.

Cu alte cuvinte. vor puted invoca beneficiul legii de fata
toti acei cari figureeazi intrun titlu de creantdi ca deebitort
principali, garanti, etc.

D-1 P. Corneanu: De cand se socotesc dobénzile?

D-1 Traian Alexandrescu, raportor: Dobanzile se socotese
dela data promulgarii legii.

Aceastd lege pornind dela indoita concepfiune a inlesnirii
debitorilor agricoli si a asigurdrii creditorilor, cirora li se
pregiteste regimul avantajos al mobilizarii creantelor lor,
astizi imobilizate si fira perspectivil de indestulare, este Yo-
gic si decidem cii dobanzile stabilite prin lege, sunt aplica-
bile chiar dela promulgarea ei.

In adevir, pretentia creditorului de a i se pliti pana la
scadenta inifiala o titlului de creanta, dobanda contractu-
ali nu ar fi intrunitd, deoarece amputarea partiald a do-
banzii facutd prin lege, constitue in ce priveste pe creditor
un sacrificiu la care el trebue si consimti fati de avanta-
jul ce am ardtat mai sus, in sensul cad legéa de fafd este
preludiul conversiunii datoriilor, operatiune ce are avantaj
si pentru creditori. ~

D-1 Gh. Cristodorescu: Presupuneti ca imobilul rural este
aproape de oras si proprietarul lui are conacul la oras. De
¢ s nu presupuneti lucrul acesta?

.1 Traian Alexandrescu, raportor: Legiuitorul nu regle-
menteazi cazurile izolate $i exceptionale.

Orice lege este isvorati dintr‘o situatiune cu caracter de
generalitate.

Numai acest caracter de generalitate ii justifica utilitatea
sociala 'si i1 acordd prestigiul in fata aceelora cari trebue sa
suporte efectele ei.

INALTA CURTE DE CASATIE $I JUSTITIE S. l-a.
' Audienta de la 18 Decembrie 1929
Presedentia d lui EM. MICLESCU, Presedinte
Dr. Ettinger cu Elena Dr. Hdanulescu 8t a.

Decizia No. 2808

Probe. Act dresat de portarel in exercitiul functiu-
nii. Constatarea declaratiilor partilor. Are putere au-
tentica, chiar daca procesul verbal de constatare nu
este semnat de parti. (Art. 1170, 1174, 1176, 1204
cod. civ.).

Procesul verbal incheiat de portarel in exercitiul
functiunii sale si prin care constatd declardtivnile fd-
cute de partile convocate iraintea sa in arma soma-
tiurii tdacutd de una din ele, face deplindg dovadda ndng
la inscrierea in fals ca acele persoane S’au prezentat
inraintea Sa si au fdcut declaratiunile conSemnite ir
l)rqceszzl-verbal, cu toate ca, acest act nu cuprinde
mentiunea cd, cuprinsul lui a fost cefit pdrtilor si cd.
ele I'cu Semnat, deoarece nici un text de lege nu cere
ca procesul-verbal incheiat de portarel sa poarte a-
Semeriea mentiuni.

Aceasta dovada deplind ardtatd de procesele ver-
bale o au si fatd de pdrtile cari nu stiu carte.

- Deliberand,

Asupra recursului de fata:

Avand in vedere deciziunea atacati din care se
constata cad intimatii Elena Dr. Hanulescu. Teodora
Miarasescu si altii, auw chemat in judecata inaintea
Tribunalului pe recurentul Dr. Ettingher, pentru a se
anula pretinsa vanzare a terenului din str. Traian
No. 21, fost 128, intervenitd intre acesta si autoarele
lor, Maria Georgescu, Anastasia Stoicovici si Tonica
Dragon;

Ca aceasta actiune a fost admisa de Tribunal, ci
ined. sentinta data a fost reformatd de Curtea din Bu-
cvresti, care a admis in parte actiunea, validand vin-

 zarea facuta de catre Tonica Dragon si respingand-o,
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in ceeace briveste pe Maria Georgescu si Anastasta:

Stoicovici, nestiutoare de carte, pe consideratiunea
ca vanzarile ficute de asemenea persoane, nu pot fi
dovedite decat cu act autentic sau prin marturisire
judiciara;

Ca solutiunea Curtii de fond a fost casati cu tri-
mitere in urma recursului ficut de cidtre Dr. Ettin-
ger, pe motivul ca vanzarile facute de nestiutori de
carte, sunt tot contracte consensuale ca si cele facu-
te de celelalte persoane, putand fi astfel dovedite prin
toate mijloacele prevazute de lege cu privire la pro-
. ba cbligatiilor;

Ca Curtea de trimitere a respins din nou apelul
recurentului si dupd ce a examinat atdt inscrisul de
la 24 Noembrie 1913, cat si somatia no. 1884 din
1924 ce pretinde ca emana dela cele douad nestiutoare
de carte, in fine procesul verbal dresat de portare-
lul Dragomirescu la 20 Januarie 1914, cum si im-
prejurarea ci intimatele Teodora Georgescu, azi Mi-
rasescu si Elena Stefanescu, azi Tuducescu, ar fi
figurat si- semnat ca martore pe inscrisul dela 24
Noembrie 1913, atestand ci autoarele lor au primit
atunci suma de 700 lei, din pretul vanzarii, ajunge
la concluzia ci intrucat inscrisul din 24 Noembrie
1913 si somatia no. 1184 din 1914, poartd semnatura
uncr nestiutoare de carte prin punere de deget. si in
lipsa oricarui element, din care sa se poati deduce
ca emana dela ele urmeazi cd aceste acte trebuesc
inlaturate, neputind formad nici macar un nceput
de dovada scrisa despre existenta acelei vanzari:

Ca procesul verbal dela 20 Ianuarie 1914 desi cu-
prinde unele declaratii cu privire la existenta van-
zarii, insd deoarece nu poartd semnatura persoanelor
ciarora i se atribue, nu se poate sustine ca emana
dela nestiutoarele de carte pentru ca astfel sa poata
ti privite ca elemente de fapt generatoare de conse-
cinte juridice si sa autorize astfel admisibilitatea pro-
bei cu martori, ca de altfel simpla aratare a portare-
lului ci declaratiile din procesul verbal i-au fost fa-
cute de cele doud nestiutoare de carte, nu poate face
convingerea ca ele reprezinta un fapt propriu al a-
cestora, deoarece procesul verbal nu contine mentiu-
nea ca cuprinsul lui ar fi fost citit partilor. ca astfel
in acest mod sd ia cunostintd de cuprinsul lui.

Vazdnd motivul 1 si Il de casare astfel formulat:

1) ..Violarea art. 54 din leega organica a Inaltei Curti, a

art. 1171, 1172, 1204, c. c. art. 47 si 50 din vechea lege de
organizare judeciitoreascii in vigoare la 1914, combinate cu
art. 219 si 292 din regulamentul portareilor in vigoare la a-
ceiasi datd, gresita aplicare a art, 16 si 18 din legea auten-
. tificarii actelor. Tigadd de dreptate, si exces de putere. O-
misiune esenfiala.

JIntr'adevir in conflictul dintre intimate i mine, s. IV a
Curtii de Apel din Bucuresti, hotdrase ci contractul de vin-
dere, cumpdrare constatat prin inscrisul sub semnatura par-

-ticulari din 24 Noembrie 1913 in care autoarele actualelor
intimate figurau ca vanzitoare, iar eu Dr. I. Ettinger ca
compdritor al imobilului din- Bucuregti, str. Traian no. 21,
fost 128, n‘are nici un fel de: putere probatorie pe conside-
rafiunea de drept trasi din art. 28 al legei pentru autenti-
ficarea' actelor dupd care nestiutorii de carte cum in fapt
erau cele douil autoare. nu pot vinde cdt prin acte autentice
si cd in afari de asemenea acte si de m#rturisire judiciara
nici o altd proba n'ar {i permisd, facand din contractele de
vindere-cumpiirare cu nestiutorii de carte, negojuri juridice
solemne, si inldturdnd pentru atali considerafiuni atdt noti-
ficarea extra-judiciard cu no. 1184 din 1914, trimisa mie prin

Corpul portareilor de cele doua vanzatoare Anastasia Stoi-
covici si Maria Georgescu, cdt si procesul-verbal din 20 Ya-
nuarie 1914, incheiat in urmarea precitatei somafiuni, soma-
fiune s§i proces-verbal, cu cari se dovedea nu numai exis-
tenfa negofului juridic, contractul de vindere-cumpirare,
constatat prin inscrisul din 24 Noembrie 1913, dar incd st
inyitafiune din parte-le pentru executarea acelui contract.
»Prin deciziunea cu no. 107 si 108 din 1929 dati de aceasti

[naltd Curte in urma recursului meu, deciziunea Culfii din
Bucuresti, no. 75 din 1927, a fost casatdi pe de o parte pe
considerafiunea de drept, dupa care legea pentru autentifi-
carea actelor n‘a schimbat natura consensuala a contractelor
de vindere-cumpérare, iar pe de alti parte pe indatorirea
instantei de fond, care, ca consecinfi cra datoare sa exami-
neze in fapt piesele precitate pentru'a vedea daci din tex-
tul lor rezultdi sau nu consensul péarfilor asupra lucrului si
prefului, deoarece in caz afirmativ, acfiunea intimatilor ca:v
avea de obiect nulitatea instrumentului, iar nu anularea ne-
gofului juridic, era ‘totlmente lipsita de interes,

,Instanfa de trimijere, adicd sec. Ill-a a Curfii de apel
din Bucuresti, dupid ce prin deciziunea atacata cu recurs
promite respectul deciziunei de casare, potrivit art. 54 din
legea organicd a Inaltei Curfi si asemé#nat prin art. 1201 c.
civ., in cele din wrma il violeaza in mod flagrant caci din
somatiunea si procesul-verbal susmentionat, rezultd sau nu
consimfamantul partilor asupra lucrului siprefului, cerceteaza
pretinsele condifiunj de drept in care acele 2 piese ar con-
stitul acte autentice si le inldturd astfel, gresit din punct de
vedere principial, puterea lor probatorie, confundand actele
autentice cu actele notariale, adica genul cu spetfa, desi pri-
mul meu recurs la Inalta Curte, bazat pe gresita interpre-
tare si pe violarea art, 1171, 1172 cod. civ.: art. 47 i 50
din vechea lege de organizare judecitoreascd in vigoare la
1914, combinat cu art. 219 §i 222 din regulamentul portarei-
lor atunci in vigoare, fusese admis ca fondat.

+Asa fiind, de asti dati, competinfa ratione materiae a
portarelului nefiind pusa in discufiune in prezenfa decizin-
nei de casare, puterea probatolie a somafiunei §i a proce-
sului verbal din punct de vedere principal era la adapost
de orice indoiald, i deci aceastd forfd nu putea fi inldtu-
ratd pe considerajiunea de principiu dup# cale procesul-
verbal din 20 Ianuarie 1914 n‘a fost citit raposatelor Anas-
tasia Stoicovici si Maria Georgescu, deoarece nu era vorba
de un act notarial, a cidruj adeverire se face in condfiunile
legii pentiru autentificare, c¢i de un act autentic in sensul
codului civil, asa incéat instanfa de fond a addogat la lege.
neputand a le inlatura pe consideratiunile ci finscrisul din
24 Noembrie 1913 si somatia cu no. 1184 din 1914, sunt acte
semmnate prin punere de deget si pe consideratiunea dupa
care nu se poate susfine cd acele acte emani dely Anastasta
Stoicovici §i Maria Georgescu si nici pe considerajiunea ca
din precitatul proces-verbal nu se constatd prezenia avoca-

“tului Al, Petrescu, martor pentru identitate in momentul in

care se fdacea declarafiile inaintea portirelului, de citre au-
toarele intimatilor, consemnate in procesul-verbal din 20 Ia-
nuarie 1914, Refuzand deci examenul de fapt, a sivarsit o
veritabili tigadd de dreptate si a comis un invederat exces
de putere violdnd art. 54, din legea organicd a Inaltei Curti
prin urmare gi 1201, cod. civ., combinat cu art. 1171, 117z
cod. civ. 47 i 50 din legea de organizare judecdtoreascd,
art. 219 si 222 din regulamentul portireilor atunci in vi-
goare.

.Datorita aceluiasi refuz de examen in fapt a acelor 2
piese, instanta de trimitere a finldturat si existenta incepu-
tnlui de probd scrisi invocati in subsidiar care autoriza
proba cu martori solicitatd. ciici dacid Curtea din Bucuresti
s. I'V-a s'ar fi supus deciziunei de casare, cum firdi indoiali
era datoare, atunci n‘ar fi putut ajunge la o solufie nega-
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tivd, decdt picdnd in grave erori de fapt, somatfiunea si
procesul verbal constatind mai mult decAt dovada existen-
tei contractului de vindere-cumpirare, invitatiune formali.
ca si-1 execut mai ales ca inaintea Tribunalului de primi
instanfe se si formulase un al doilea capat de cerere pentru
rezolutia mentionatului contract; ceeace implici in mod e-
vident executarea lui prin echipolent, veritabili recunoas-
tere; mijloc asupra caruia Curtea din Bucuresti omite a se
pronunta, datorite unei grave erori de fapt, cici instanta de
trimitere fiind chematy si cenzureze in apel sentinfa Tri-
bunalului de prim& instantd, lectura acesteia era indestuli-
toare pentl'u constatarea adevirului de fapt enuntat mai sus.

2) WViolarea art. 1170, 1174, si 1176 si 1204 cod. civ.

.Reprezentanfele uneia din cele trei vanzitoare, adicd ale
riposatei Maria Georgescu si anume Elena Stefinescu, astiizi
Tudocescu, Teodora Georgescu, astizi Mirisescu, mosteni-
toare universald, au marturisit extta judiciar existenfa con-
tractului de vindere-cumpirarea constatat prin inscrisuri din
24 Noembrie 1913, ciici in ziua confectioniirei acestui inscris,
cele trei vanzitoare Anastasia Stoicovici Maria Georgescu si
Tloana Driigan, au primit un acont de lei 2300, iar cand a
doua si aceleasi vinzdtoare primesc incd 700 lei, intimatele
Elena Tuducescu si Teodora Marisescu, au semnat ca mar-
tore pe chiar textul actului, ele cale la interogatoriul ce 1i
s'a facut in procesul ce se judeca la s, IV-a a Curtii din Bu-
curesti, si-au recunoscut semniturile.

LJfatda de aceste doua intimate si independent de picsele
citate in primul motiv, avem probd complectd in conditiu-
nile dreptului comun, proba pe care instania de fond o in-
laturd pe nedrept cédnd zice cid eu recurentul confund mar-
turia cu marturisirea, desi in drept este unul si acelas lueru
violand astfel chiar principiul general de drept comun, dupd
care proba actelor juridice consensuale se poate face si prin
inscrisuri sub semnaturi particulare,

»Pretinsa lipsd de calitate din partea acestor'doud intimate
in actul din 24 Noembrie 1913, nu poate mentine solufiunea
instanfei de fond, fiind falsi in drept, deoarece nu ne gisim
in materie de proceduri unde ,calitatea” constitue una din
coditiile de exercifiu ale actiunei. :

»In dreptul de fond si anume in materie de vanzare, ca-
litatea acelui ce vinde se confunda, este adevirat, cu titlul
de proprietar. insid nici aceastd intdmplare un véanzitor nu
se poate sustrage dela indatoririle lui pe o pretinsa lipsd de
calitatea, deoarece este garant de evicfiune, prin urmare nw
putea fi vorba de lipsa efectelor juridice trasa din lipsa de
calitatea, cand in spetd discufiunea dintre parti era mir-
ginitd la idéia de proba.

,Tdgada negotului juridic ficutd de cele doudi intimate la
interogatoriu, nu avea nici un fel de importani#, destul ci
si-au recunoscut semniturile, fie chiar in calitate de martore
la negotul juridic litigios, potrivit principiilor generale de
drept®.

Considerand ca intrucat in speta, portarelul care
a instrumentat avea calitatea=de a incheia procesul
verbal in discutiune si, a lucrat in limitele puterilor
be care i le acordi legea, imregistrand declaratiu-
nile facute de partile ce s’au prezentat inaintea sa
convocate acolo prin somatiunea facuid de una din
ele; ca dar actul incheiat la acea datd, face «deplina
dovadi cid acele persoane s’au prezentat inaintea lui,
si au fiacut declaratiile consemnate in procesul ver-
bal, cu'toate ca acest act nu cuprinde mentiunea ca
cuprinsul lui a fost citit partilor si ca aceste au sem-
nat actul prin punere de deget. deoarce nici un text
de lesze nu cere, ca procesul-verbal incheiat lde por-
tarel sa poarte asemenea mentiune;

Ca dar in mod gresit si nurmal prin exces de putere

instanta de trimitere a inlaturat declaratiunile facute
de parti si consemnate de portarel, in procesul ver-
bal dela 20 Ianuarie 1917, deoarece acesta fiind da-
tor cand instrumenteaza sa consemmeze aratarile
partilor, constatarile sale fac proba pana la inscrie-
rea in fals, si prin urmare trebuia sia se tina seama
de cuprinsul lor, care urma sa fie examinat in raport
si cu celelalte probe invocate, pentrit a vedea daca
in adevir un contract de vindere-cumparare s'a for-
mat intre autcarele intimatelor din proces si recu-
rent;

Asa ca motivele de casare fiind intemeiate. decizia
Curtii urmeaza sa fie casata, trimitandu-se cauza
spre noud judecare aceleiasi Curti.

Pentru aceste motive, Curtea caseaza, etc.

CURTEA DE APEL BUC. S. L
Audienta dela 21 Octombrie 1931
Pr.gedentia d-lnit IACOB SOLOMON, presedinte

Soc. , Technica minierd* cw Primdria Municipiului Buc.
Sectorul I galben st cu Soc. ,,Unirea‘

Jurnalul No. 5400

Contencios administrativ. Comitetul central de re-
vizuire. Recurs in contencios impotriva deciziunilor
Comitetului. Competinta. Instanta competenta sub
imperiul legei administrative din 1929 si sub imperiul
legei din 14 Iulie 1931. Autoritate de lucru judecat.
Art. 343, 364 legea ad-tiei locale. Art. E al. 3 legea
din 14 Tulie 1931, modificatoare a legei ad-tiei lo-
cale.

1. Potrivit art. 343 si 364 din legea administratiei lo-
cale procedura de anulare nu exclude exercitiul ac-
tiunei in contencios, in consecintd uceastd procedu-

- ra, odatda epuizatd, nu constitue autoritate de lucru

judecat in actiunea in contencios directd.

Sub imperiul legei ad-tiei locale din 1929, deciziu-
nile date de Comitetele centrale de revizuire nuteau
fi atacate in contenciosul administrativ la Curtea de
apel.

2. Sub imperiul legei din 14 lulie 1931 modificatoare
a legei administratiel locale. Curtile de apel nu mai
sunt competente a judeca actiunile iri contencios’ prin
care Se atacd deciziile Comitetului central de revi-
zuire, pdrtile avand deschisd numai calea recursului
le sectiunea Ill-a a Inaltei Curti de CasSatie.

t'3’“ Legea din 14 lulie 1931 nu are putere interpreta-
ivd.

4. Intrucdt legea din 14 Iulie 1931 nu cuprinde nici o
dispozitie transitorie privitoare la ceuzele in curs de
judecatd, dela data promulgdrei aceStei legi, Cur-
tea de apel nu mai are competenta de a judeca ac-
tiunile in contencios pendente prin care se atacd deci-
zvunile Comitetului central de revizuire, cu cure fu-
Sese mai inainte regulat investitd. Curtea de apel
urmecza a-si declind competinta in favoarea Inaltei
Curti de Casatie, sectiunea Ill-a.

Curtea,

Asupra incidentului ridicat de parita Prim#ria municip. Bu-
curesti sectorul I Galben prin care tinde la respingerea ca
inadmisibild a acfiunei in contencios intentati de citre so-

cietatea in comanditi simpld .Foresta minierd® din Buen-
resti '

Vazénd actele si lucrarile din dosar precum si sustinerile
partilor; %

Avand fin vedere ci prin petifia inreg. la no. 2755 din 21

'
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Februarie 1931, Societatea .[Foresta miniera” a chemat in
judecata Primiria municipiuluj Bucuresti, sectorul I Gal-
ben, pentru a se constata ilegalitatea autorizafiei no. 27 din
1930 eliberata de acea primadrie si pentru a se anula decizia
no, 334 din 1930 a Clomitetului central de revizuire; ca re-
clamanta isi intemeiaza actiunea atdt pe art [ §i urmatorii
din legea contenciosului administrativ. cat si pe art. 345 si
364 din legea administratiei locale.

Avand in vedere cd parita primirie a susfinut ca acfiunea
este inadmisibild pentru doua motive: a) cd reclamanta si-a
retras la 27 Martie 1931. recursul in casafie ce declarase
impotriva acelorasi deciziuni a Comitetului central de re-
viuzire si cd aceasta retragere fard nici o rezerva echiva-
land cu o achiesare, insemneazi ca a renunfat la orice cale
de atac; b) ca prin efectul legei din 14 Tulie 1931 actiunea
in contencios nu mai este admisibild, ¢i numai recursul im-
potriva deciziunei Comitetului central de revizuire, inaintea
Curtii de Casatie seetia Ill-a;

(lonsiderand ca prin legea pentru organizarea administra-
tiei locale din anul 1929 s‘a instituit o procedura speciald de
anularea incheierilor luate de adunarile si consiliile satesti,
comunale, municipale si judefene precum si a delegatiilor
lor; c¢i in ce priveste municipiile si judetele, procedura de
anulare se urmeazd inaintea comitetelor locale de revizuire.
qar in ce priveste municipiul Bucuresti inaintea Comitetului
central de revizuire, comitete pe cari legea administratiei
locale le-a infiintat totodati ca organe administrative de
tutela si control ierarhic.

Considerand ca potrivit art. 345 al. ultim, 1. administratiei
locale, procedura de anulare nu exclude, atat terfilor cat st
autoritafilor mentionate de lege, nici dreptul de a-si valori-
fica daunele conform dreptului comun, nici exercifiul ac-
fiunei in contencios: ca prin urmare. legea permite oricarui
particular vitamat prin o incheiere pretinsd abuzivd a con-
siliilor municipale. si urmeze atat procedura deanulare ina-
intea comitetelor de revizuire, cdt si actiunea directi ina-
intea instanfelor de contencios administrativ, firi ca una
din ele si excludd pe cealaltd si firi ca procedura in anu-
lare, odatd epuizatd, si constitue o autoritate de lucru ju-
decat in acfiunea in contencios directi:

Considerand cii, potrivit art. 364 din lege, hotaririle date
de comitetele de revizuire ca instante de revizuire si refor-
mare ale actelor administrative, pot fi atacate de pirfile m-
“teresate ca si de organele de supraveghere si control pe ca-
lea recursului la contenciosul administrativ.

Considerdnd c& prin aceste din urmi cuvinte leginitorul
n'a putut infelege, — fafa de caracterul de organe adminis-
trative ale comitetelor de revizuire si fata de principiul con-
stitufional c# contenciosul administrativ este in caderea pu-
terei judecatoresti, potrivit legei sale organice, — decat aceea
cit particularul vidtamat are facultate de 5 recurge la ca-
lea contenciosului administrativ pe care Constitutia si le-
ge aspeciali a contenciosului i-o pune la dispozifie, iar nu
la calea recursului direct inaintea Inaltei Curti de Casatie.

Avand in vedere ci acestea fiind normele in vigoare la
data intentdrei actiunei, reclamanta nu a facut decat sa
urmeze calea indicati de lege. atacind inaintea Curfei de
Apel ca instanti de contencios administrativ, atat autoriza-
tia mo. 27 M din 1930 a primariei sectorului I Galben eat
si hotdrdrea no 334 din 1930 a Comitetului central de re-
‘vizuire sectia IT-a. ambele acte administrative pretitse ‘abu-

" zive care o lezeazi; - 1

Avand in vedere ca intrucat la data intentidrei actiunef,
singurda aceasta Curtea avea competinja de a judeca in con-
tencios legalitatea ambelor acte, renuntares reclamntei la
recursul ce in mod gresit declarase.la Inalta Curte de Ca-
safie impotriva deciziunei Comitetului de revizuire nu poa-
te avea nici un efect, neputdnd: fi socotiti ca o achiesare la

hotdiarea Comitetului central, ¢i numai la o renuntare ia
calea ‘de atac dedusa inainiea unei instante incompetente:
orj ‘0 asemenea renunfare nu poate avea nici un efect asu-
pra caiei de atac deduse la instanfa competenta; ca, prin
urmare, susfinerea paritei primarii ca prin aceasti renun-
tare, reclamanta nu mai are dreptul de a ataca in contencios
actul administrativ de carve se plange pentru ca ar fi ra-
mas definitiv, cata a fi inlaturata;

Considerand cii posterior intentarii actiunei, la 14 Iulie
1931, s‘a promulgat legea pentru modificarea unor dispozi-
tiuni din legea administratiei locale si din legea organizarei
municipiului; ca prin art. D al. 5 legea modificatoare arata
cia impotriva deciziunilor Comitetului® central de revizuire
piartile au deschisa calea recursului la sectia IIl-a a Inaltei
Curti, in termenul si conform cu legea contenciosului ad-
ministrativ;

Considerand ca de nicderi nu rezulta cd aceasta lege ar
avea putere interpretativa, cum a susfinut reprezentantul
paratei; ca atat din textul ei, cat si din lucrarile pregatitoa-
re, reiese ci pénd la intocmirea unei noui legi adminsitra-
tive, legea din 14 Iulie 1931 .,a modificat™ (art. unic al. 1)
legea adminitsratiei locale din 1929 si legea organizarii mu-
nicipiuluj Bucuresti, abrogand dispozifiunile contrarii din
acele legi (art. E al. 5); ci singura modificare adusa situa-
{ici legale existente in ce priveste deciziile Comitetului cen-
tral de revizuire, este aceea ca pe viitor ele vor fi atacate
nu inainta Curtii de apel, cam prevedea legea administrafiei
Jocale, ¢i inaintea secfiunei a IIl-a a inaltei Curfi de Ca-
safie. ,

Considerand ca, in ce priveste acfiunile in contencios pen-
dinte prin care s‘a atacat deciziunile Comitetelor de revizui-
re. legea modificatoare catd a avea o aplicare imediatd in
sensul g noua cale de atac instituitd de lege se aplici din
momentul promulgarii legei tuturor pricinilor, adicd nu nu-
mai celor ce se vor introduce dupd promulgare, ci si ce-
lor aflate in curs de judecatdi: ci acest efect este carac-
teristic atat ‘legilor de drept public, cum este aceea de
fata, cat si legilor de procedurd si competinid, cum este
dispozitia art. D al. 5 din legea modificatoare;

Considerand ci, in special, legile de proceduri, wcompetin-
ii si organizare judeciitoreascd nu se aplici numail la ac-
tele procedurale neindeplinite incd. ci si la toate faptele
si actele sivarsite mai inainte de intrarea in vigoare a le-
legi noui, deoarece aceste legi fiind instituite in interesul pu-
blic au un efect retroactiv, carmuind prin urmare chiar fap-
tele petrecute sub vechea lege, intrucdt nu se poate sus-
{ine ca prin aceasta se ating drepturile cagtigate de parfi;

Considerand cit in cazul infiinarii unei noi jurisdictii
aceastd interpretare se impune cu atit mai mult, atunci
cand faptele petrecute sub imperiul vechei legi n‘au fost
deduse incdt in jusitie sau cand asupra actelor de procedurd
cu cari vechea jurisdictie fusese investitd nu s'a pronunfat
incd o hotirire: in consecintd, o instanta nou infiinfata pen-
tru a judeca o anumitd cale de atac, urmeazi a judeca
toate cererile inci nedeclarate sau cele inregistrate la ve-
chea instanfd asupra carora aceasta, panid la punerea fn
vigoare a legii noi, nu s'a pronuniat;

Ca pentru a deroga dela aceste principii, sunt necesare
dispozitii ‘categorice pe cari de regula legiuitorul nou le fo-
losester ‘decéteori infelege si nu dea putere retroactivii le-
gei sale de competintd sau organizare; deci, numai in ca-
zul cand noua lege de organizare sau competiniii se pro-
nunta expres si ldmurit printr'o dispozifie contrara prin-
cipiului consacrat al retroactivitifii legilor de procedurd,
numai atunci urmeaza ca dispozifiile legei vechi si conti-
nue a fi aplicate si dupd promulgarea legii noi;

Considerand c# asa fiind §i intrucat legea din 14 Iulie
19531, nu cuprinde nici o dispozitie tranzitorie privitoare la
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cauzele pendinte prin care sa retina in -competinta Curtilor
de apel cererile in contencios prin care se ataci deciziu-
nile comitetului central de revizuire, urmeaza ca dela data
promulgarii nouei legi modificatoare, Curtea de Apel nu
mai are competinta de a judeca nici cererile pendinte cu
cari fusese mai inainte regulat investita, astfel cd in speta
ar-urma sa-si decline competinta in favoarea Inaltei Curti
de Casajie;
Considerdnd insa ca deoarece, reclamanta prin actiunea
sa in_contencios, nu ataca numai deciziunea Comitetului een-
tral care o lezeaza, ci direct insusi actul administrativ al
Primariei pardte, intemeindu-si actiunea pe art 1 si urma-
torn din_ legea (ontcn(losulul administrativ, lege care intru
nm:uc nu a_fost modificatd prin legea din 14 Tulie 1931,
urmeaza a se refine cauza pentru a fi judecati numai in
ce puxeﬁv Lapatul de cerere privitor la .anularea autori-
mtwl (\'llbemte (]e parita- Primarie, adici actiunea in con-
tencios due(ta ‘care se judecd independent de procedura in
anulare fira a discuta si hotari asupra cererei de anularea

hotaririi Comitetului central de revizuire, cerere care, dupi

cum sa ardtat, nu mai este in competmtu de judecatd a
acestei ‘Curti: cil, in consecintd, incidentul cati a fi respins
ca ‘meintefneiat.

Pentru aceste motive redactate de d-l1 Consilier G. P.
Docan, Curtea respinge incidentul vidicat de parita Pri-
mirie.

»(qs) 1./G: Solomon Ch. Alimanescu, G. P, Docan.

Grefier. (ss) N Vanoule;eu,

" CURTEA DE APEL DIN BUCURESTI S. IV.
Audienta de la 21 Octombrie 1931
Presedentia d-lui N. RACOVICEANU
Epitopia Agezemintelor Brdncovenegti cu 1 Herta
Deeizia civild No. 386

Contractul individual de munci. —egca din 5 A-
prilie 11929: Munca manuali. Munca intelectuald.
Functionarii particulari. Sfera de aplicabilitate a con-
tractului- individual de munca. Art. 37, 85 si 120 din
legea contractelor de munca din 5 Aprilie 1929.

1.—lIritra ir: sfera de cplicabilitate a contractului in-
dividucl de murcd, reglementat de legea din 5 Apri-
lia 1929, contractele incheiate intre patroni si mun-
citorii manuali scu intelectuali nu numai din stabili-
mertele industriale sau comerciale, dar si din cele-
lclte stabilimente sau institutii particulare, care ni Sc
ocupd nici cu.comertul, nici cu industrie, ci isi exer-
‘citd ‘activitetea intr’'un domerniu fdrd Scop lucrativ,
cd.auz'te de birele marelui public, nefiind exclusi din
marea massa a muncitorilor manaali si irtelectuali,
carora li se aplica dispozitiunile Gcesiei legi, decat
functionarii publici, ccre au o0 lexe de favorizare
a lor, Statutul functionarilor publici, cunm: si fanctic-
rarii.din institutiile ale cdror buzete sunt supuse a-
probarei  Pcrlameritului, guvernului sau conSili'lor
fudetene si comunale, pe care art. 1 din. legea statu-
-tului functionarilor publici ii considerd ca functionari
rublici.

2= lnstcnta compelsatd sa judece difereridele
ivite cu ocazia executdarei unut contract individual de
munca, reglementat de legza contractelor de muncd
din 5 Aprilie 1929, este jutecdatorie de ocol.

Sau' ascultat d-1 avocat Mihail Antoniade din
‘partea -apelantei. Epitronia Asezamintelor Brancove-
nesti si d-1 avocat H. Asaaverian din nartea intima-
tului I, Herta.

‘multor intreprinzitori determinati,

Curtea,

Aspra apelului ficut prin petifia inreg. la no. 7566 din 23
Mai 1931, de ciitre Epittopia Asezamintelor Brancovenesti.
in contra sentintei civile cu no, 601 din 1931 a Tribunalului
lifov s. Ill-a civ. cor., prin care Tribunalul si-a declinat
competinfa de a judeca actiunea intentatd de intimaiul Tow
Herta in contra apelantei, trimitand afacerea. spre a fi ju-
decatii, de judecatoria ocol. 7 urban Bucuresti,

Avand in vedere actele si lucrdrile din dosar, cum si con-
cluziunile orale si scrise ale partilor.

Avand in vedere cii apelanta Epitropia Asezamintelor
Brancovenesti sustine ¢i gresit s'a declinat de ciitre Tribunal
competenta de a judeca actiunea intimatului, prin care a-
ceasta cere ca apelanta Epitropia Agezamintelor Brancove-
nesti sa fie obligatd sd-i plateasca cu titlu de daune suma
de 3.000.000 lei, pentru ca a fost concediat fard motiv din
functiunea de inspector-sef ce o indeplinea in cancelariile
apelantei, pe motiv c&, fiind vorba de rezolvarea unui con-
flict ivit cu ocazia executdrii unui contract individual de
muncd, incheiat pe baza legii contractelor de munca din 5
Aprilie 1929, este de competinfa judecdtoriei de ocol pen-
tru a fi judecat, principiile de drept comun., consemnate In
codul civil, reglementand acest contract, care, astfel fiind,
face ca diferendul ivit cu ocazia executarii lui, si fie de
competinfa Tribunalului, a fi rezolvat,

Considerand cii, potrivit art. 37 din legea contractelor de
muncd din 5 Aprilie 1929, contractul individual de munca
este convenfiunea prin care una din parti, denumita salariat,
se obligh sil presteze munca sau serviciile sale pentiu un timp
determinat, sau pentru o lucrare determinata, unei alte parfi.
denumita patron, care, la randul sau, se obligd sd vemune-
reze pe cea dintdi, potrivit art. 31 din aceias lege, intre cele
ce presteazi munca si cel ce o remunereazi, existind o con-
tinuitate in raporturile lor juridice.,

Ca aceasta fiind definitia pe care legiuitorul o di con-
tractului individual -de munca, rezulta ci in cadrul lui in-
trd orice raport de drept in care unul dintre contractanfi ce
comporti ca patron, iar celdlalt ca salariat, obiectul obliga-
fiunei celui din urm# fiind prestarea muncei sau serviciilor
sale, iar al celui dintai salarizarea acestei munci, nefiind ex-
cluse din categoria acestor feluri de contracte, decit acelea
in care munca sau serviciile nu se presteazi unuia sau mai
ci publicului cand nu
existd deci, continuitate in raporturile juridice dintre cei ce
presteaza munca $i cei ce o platesc.

Ca, in ce priveste felul muncei sau serviciilor prestate, in
cadrul contractului individual de munca, definit si  regle-
mentat de legea din 5 Aprilie 1929, intrd nu numai munca
san selviciile manuale, dar si cele intelectuale, in cazul a-
cesta, cei ce presttaza munca, dupd cum se prevede in dis-
pozitiunile art. 85 din lege, fiind considerati ca functionari
particulari si edictandu-se in favoarea lor, o serie de alte
dispozitiuni, neaplicabile celorlalti salariati,

Cd, desi art. 83 din lege, ocupandu-se de salariafii cari
presteaza o munca sau serviciu intelectual, enunta pe cei din

birouri, magazine, sau anexele stabilimentelor industriale

sau comerciale, aceasta nu insemneaza ci dacii este vorba de

un salariat din biurouri, nu ale unui stabiliment industrial
sau comercial, ci al unui stabiliment particular, care nu se
ocupd nici cu comertul, nici cu industria, ci isi exercita ac-
tivitatea intr'un domeniu. fard scop lucrativ,  calduzit de
binele marelui public. salariatii din aceste institutiuni nu
s‘ar mai bucura de dispozitiunile acestui text de lege, sco-
pul urmirit de legiuitor prin acest articol, nefiind acela de
a enumira in mod limitativ stabilimentele ciirora urmeazi
si 1i se aplice dispozitiunile acestui text de lege, ci de a
creia dispozifiuni de favoare muncitorilor intelectuali, apli-
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cabile tuturor acelora cari prestind o astfel de munci, intra
in eadrul contractului de muncyg individual, referirea la cei
din industrie, sau comer{ fiind fdcuta intrucdt acolo se in-
talnesc cei mai mulfi.

O, cum dispozifiunile contractului individual de muncg,
dupd cum rezulti, nu numai din termenii generici ai art, 37
din lege, dar si din expunerea de motive, si cuvintele rapor-
torilor “dela Cameri’ si Senat — care nu exclud din marea
massi. a muncitorilor manuali si intelectuali, cirora i se
aplica dispozifiunile acestei legi, decat pe functionarii pu-
blici, cari au o lege de favorizarea lor, statutul functiona-
rilor publici si carora si fara aceste explicatiuni ale expu-
nerei de motive si al raportorilor, nu li se puteau aplica
dispozitiunile acestui articol. ei nefunctiondnd in baza unui
contract intervenit intre ei si Stat, ¢i in baza legii care de-
termind condifiunile de numire, cum si drepturile si inda-
toririle fiecdruia, dintre déangii, condifiuni la cari ei, prin
faptul numirei lor intr'o functiune publicd aderd, cum si
pe functionarii institutiilor ale cdror bugete sunt supuse a-
probarii parlamentului, guvernului sau consiliilor judetene
sau comunale, pe care art. 1 din legea statutului functiona-
rilor publici din 19 Tunie 1923, i considerd ca functionari
publici.—cuprind in sfera lor de aplicabilitate, (oate celelalte
raporturi juridice incheiate inire un patron, si un salariat,
cu privire la munca sau serviciile celui din urméd, in schim-
bul unei remunerajiuni primita din partea celui dintai, in-
diferent cit patronul este o persoand fizici cau o persoana
juridicd de drept privat sau de drept public. cum bunioara
Statul, care si el, in anumite raporturi juridice, faii de unii
salariati aj sii se comportd ca patron si indiferent ci aceste
persoane juridice urmaresc sau nuy un scop lucrativ, urmea-
za ca $i raportul de drept ce se invoacd prin acfiunea sa de
citre reclamant, ca existd intre dansul, in calitate de sa-
lariat gi Epitropia Agezaniintelor Bramcovenesti o persoana
juridici de drept privat, in calitate de patron, privitoare la
munca §i serviciile sale intelectuale prestate Epitropiei 1n
schimbul unei remuneratiuni, intri in categoria contractului
individual de muncd. reglementat prin dispozifiunile aces-
tei legi.

(d astfel fiind, bine Tribunalul si-a declinat competinta
de a judeca diferendul ivit cu ocazia executarei acestui con-
tract, el, potrivit art. 120 din lege fiind de competinta ju-
decitoriei de ocol spre a fi rezolvat in prima instantd, 1ar
apelul urmeaza si fie respins ca nefondat.

Pentru aceste motive, redactate de d-l1 consilier Stefan P.
Mihaileanu, respinge, etc.

(ss) N. Racoviceanu. Stefan P. Mih#ileanu N. Georgean.

RECENZIE

Situation et protection en Roumanie de I'enfant illégitime
et de l'enfance abandonnée; Protection de la mere et
son enfant pendant et aprés l'accouchement y compris
la premiére année du nouveau né; Exposition internatio-
nal de l'enfant, Bucarest 1 Mai 1932. — Rapport présenté
a la 27-e Conférence de 1'Union Interparlamentaire, par
Mr. Gr. L. Tranco-lassy, ancien Ministre, député.

D. Trancu-lasi, a prezentat o serie de rapoarte la Con-
ferinfa Uniunei patlamentare, expundnd in mod documen-
tat situatiunea §i protecfiunea copilului nelegitim in
fara noastrd, atdt din punctul de vedere al codului civil.
¢t siadiverselor legi speciale, precum si protectia mamei
si copilului, inzistind in deosebi asupra fenomenului nata-
litatii si mortalitdfii infantile in Romaénia. '

Tot din initiativa d-lui Trancu-Iasi, se va organiza anul
acesta la 1 Mai 1932, o expozifiune internationald a copi-

lului in Bucuresti. in scopul de a releva masselor populare
dintr'o singurd privire ..toate problemele care se referra la
ingrijirea si educafiunea copilului, la pericolele care-l1 péan-
desc si la mijloacele de a le combate®

Ritm nou: o luni de activitate parlamentara (15 Iunie 1931—
15 Tulie 1931) de Gr, L. Trancu-lasi, deputat,

D. Trancu-lasi, inaugureazi o metodd noud: in calitate de
mandatar al suveramitdiii nationale, ca deputat isi publi-
ca diversele interpeldri si discursuri finute in Parlament, de
la 15 Tuniel5 Iulie 1931, dand astfel seamd alesilor Iui
de activitatea ce desfdsoari. nu numai in interesu] celor
ce l'au ales (nevoile Galatilor, Bidildmenii mei, sedinta dela
27 Iulie 1931), etc., ci si al intereselor generale. (De ce nu se
aplici legea constructiilor, din sedinfa dela 24 Tunie 1931).
apararea deponenfilor la bidnei in gedinta dela 26 Iunie
1931, discurs asupra bugetului rectificat din sedinta dela
6 Tulie 1931, etc.

Ar fi de dorit ca noua metodd sa fie cAt mal generali-
zata, dar ma tem cid mulfi deputati vor respinge-o de plano,
fiinded in afari de incasarea diurmei, nu ar mai avea ce
activitate expune alesilor lor.

ELC 1

A ‘pdrut: :
CENTENARAL REGULAMENTULUI ORGANIC AL
TARII ROMANEST]I, 1 lulie 1831 - 1 Iulie 1931, Con-
ferintd {inutd la Radio 1 lulie 1931 de D-1 Andrei
Rddulescu, Consilier la Inalta Curte de Casatie si
Justitie Membru al Academiei Romane. Pretul lei 25.

A apdrut:

SOLUTIUNI NOUI PENTRU REALIZAREA SI EX-
TINDEREA CONVERSIUNII de E. Cristoforeanu,
Avocat. Preful lei 30. .

A apirut: DREPT COMERCIAL COMPARAT,
vol. II de Prof. M. Hacmann, cuprinzand: Dreptul
Societdtilor Comerciale. Dreptul Titlurilor de va-
loare. Vol. format mare, 886 pagini. Pretul 450 lei.

A apdrut: LEGEA AVOCATILOR insotiti de
Expunerea de motive, Avizul Consiliului Legislativ si
Rapoartele de la Camerd si Senat. De vanzare la
Curierul Judiciar. Pretul 60 lei.

A apdrut:

»REGISTRELE FONCIARE DIN BUCOVINA“ Vol,
I, 302 pag., cuprinzdnd: Dreptul fonciar cu o intro-
ducere, exemple de petitii, Incheieri judecatoresti, in-
scrieri §i textul legilor §i regulamentelor, precum sgi
Vol. II, 288 pag. cuprinzdnd: Procedura infiintarei
si complectdrni lor cu textul legilor gi regulamentelor
de D-1 Corneliu Gheorghi.n

Pretul fiecdrui Volum este de 150 lei.

- A apdrut:

»PROCEDURA PRIVITOARE LA OCROTIREA M!-
NORILOR® de D‘1 Dr. Carol Nesselrode, Judecitor
Consilier ‘a Trib. Bihor, distins publicist juridic, §i
autor al mai multor opere de drept.

Volumul cuprinde 100 pag. Pretul 150.

Editura Tip. ,,CURIERUL JUDICIAR" Redactor Ad-tor ION S. CODREANU, Bucuresti, Artei 5. — Telefon 1329
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