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SOLEMNITATEA DE LA CONSILIUL LEGISLATIV

Darea de seama a acftivififei sale

Domnule Presedinte al Consiliului de Minigtri,

Domnilor Minigtri, o

Domnilor,

consiliul Legislativ a luat incd dela inceputul in-

fiintarei sale, bunul obicei de a incheia in fiecare an
in o sedinta solemna bilantul activitatii anului trecut.
De data aceasta solemmitatea ia un caracter deose-
bit prin prezenta d-lui Presedinte al Consiliului de
Ministri, a inaltilor demnitari ai Statului si prin fap-
tul ¢a pentru intdia oara se desfasoara intr’'un cadru
demn de o institutiune de importanta Consiliului Le-
gislativ, cdci e insasi casa marelui om de Stat si
ilustru avocat Take Ionescu,

Fugit irreparabile tempus !

Sase ani au trecut dela infiintarea Consiliului Le-
gislativ, sase ani desigur putini in existenta unei in-
stitutiuni ca sa-si poata afirma toatd puterea sa de
viatd, dar totusi destui ca sa putem trage concluzii
pentru viitorul ei.

Cei mai mulii dintre noi care facern parte din a-
cest Consiliu au pus umarul chiar dela infiintare,
cand nu aveam aproape nimic, nici local, nici perso-
nal, nici birouri, mici o carte in rafturile bibliotecei
si mai presus de toate, nici experienfa necesara.

Si greutatea inceputului era cu atat mai mare, cu
cat multe si variate sunt campurile de activitate ce
ni le impune legea noastra organica.

In primul loc, Consiliul Legislativ, este organul
chemat de Constitutiune sa-si dea avizul asupra tu-
turor proectelor de legi propuse de guvern sau din
initiativa parlamentard, inainte de a trece prin focul
discutiunilor si votului Corpurilor Legiuitoare.

Sarcing cu deosebire impovaritoare cu cat in cur-
sul sesiunilor parlamentare, Consiliul are obligatiu-
nea de a functiona cu aceeasi infrigurata activitate
ca si puterea legiuitoare, fiindcd orice intarziere ar
tine in loc insasi lucrarile parlamentului.

E destul sa ardt ci dela infiintare, Consiliul Le-
gilativ a dat un total de 1474 avize, si ca au fost
zile ca acele din 16 Martie 1931 ca si nu mi refer
decat la acest din urma an, cand au intrat 10 pre-
iecte, la 21 si 23 Martie cate 9 proiecte, la 26
[unie 10 ptroiecte, la 10 Iulie 17 proiecte, si au
esit la 27 Martie 13 proiecte, la 27 Iumie 11 pro-
iecte, la 10 Iulie 12 proiecte si la 15 Iulie 15 ptoiecte
dela Consiliu, toate evident cu.caracter urgent, ca sd
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ne dam seama de munca intensa, ce se desfasoara
aici.

Dar sarcing in acelas timp delicata si plina de
raspundere, caci cel mai neinsemnat proiect de lege
incd cere studii amanuntite, cercetarea legilor cu
care el poate veni in atingere, transarea chestiunilor
ce le poate ridca, ‘o inlantuire fireasca a tuturor dis-
pozitiunilor sale, un stil propriu concis, pe intelesul
tuturora pentru ca legea nu-i facuta numai pentru
juristi. Legea e presnpusd cunoscuta de  toti, deci
toti trebuie sa pcata ceti in ea, ca intr'o carte des-
chisa. '

“In acelas timp insa Consiliul Cegislativ, are obli-
gatiunea de a revizui si toate cele 5 coduri judeci-
toresti a celor patru parti din tara romAaneascd as-
tazi reunite in vederea unei unificari legislative.

Cum si-a indeplinit Consiliul misiunea sa ?

In ce priveste prima si principala sa indatorire,
constat ca au intrat la Consiliu, in cursul anului
1931, un numar de 333 proiecte de legi si 60 proiecte
de regulamente care s'au repartizat dupa competinta
speciald a celor trei sectiuni astfel :

“Sectiunea 1-a de drept public, 204 proiecte de legi
si regulamente.

Sectiunea Il-a de drept privat, 36 de proiecte de
legi si regulamente;

Sectiunea Ill-a de legislatie Socicld, ecorlomicd $i
jinanciard, 153 de proiecte de legi si regulamente.

In examinarea tuturor acestor proiecte, cea mai
¢sentialda dintre datorii, este aceea de a le pune de
acord cu legile existente si desigur mai presus de
toate, cu Constitufiunea {drei, polul magnetic catre
care se indreapta toate legile noastre.

In indeplinirea acestei misiuni, Consiliul Legisla-
tiv are un rol preventiv, caci el cauti sa evite pro-
i_e‘ctu‘lu‘i consecintele unei legi neconstitutionale ce
i-ar atinge ca o boald incurabild fnsusi principiul
vietei.

Atragand atultlunea 1)a11amu]tulm evitam astfel
cenzira Curtii de Casatie, cand proiectul ar deveni
lege.

Pot cita in acest scop foarte numeroase avize, vreo
218, date de Consiliu inca dela infiinfarea lui, prin
care am atras atenfiunea initiatorilor legei asupra
pacatului de neconstitufionalitate.

Unele din aceste avize au avut darul de a deter-
mina modificarea proiectelor trimise Consiliului.

Astfel au fost modificate pand azi un numir de
83 proiecte din care citez printre cele din urmi:

— Proiectul pentru organizarea invitdmantului su-
perior.

A0, Prmectul pentru valorufcarea produselor a-
anole

— Proiectul de lege pentru mcura]area construc-
tiilor,

— Proiectul de lege pentru crearea fondului na-
tional al aviatiei,

— Proiectul de lege pentru modificarea unor dis-
pozitiuni din legea asigurarilor sociale, etc. etc.

Un numar de alte 44 proiecte de legi sau regula-
mente, fata cu avizul de neconstitutionalitate a Con-
siliului nu au mai devenit legi ‘sau regulamente.

Citez printre ele mai recente:

— Proiectul de lege asupra invatamantului teolo-
gic din 1930.

— Proiectul de lege pentru modificarea si com-
plectarea unor articole din legea de organizare a
administratiunii Municipiului Bucurésti din- 1930.

— Proiectul de lege pentru modificarea unor ar-

- ticole din legea de orgamizare a politiei generale a

Statului din 1930.

— Proiectul deglege pentru mah»enabxhtatea lo-
turilor satesti din 1931.

— Proiectul de lege pentru unificarea asigurarilor
sociale.

— Proiectul de lege pentru monopolul stupefiante-
lor. . =i

— Proiectul de lege pentru organizarea corpului
de contabili, etc. etc.

lar cand s’a intamplat ca si se treaca peste avi-
zul nostru, proiectul transformat in lege a avut soar-
ta ce i-o prevedeam.

Asa a fost cu projectul de lege a imonopolului de
gaz metan din 1931, pe care Curtea de Casatie 'a .
declarat neconmstitutional prin decizia sa din 10 Oc-
tombrie 1930.

In examinarea tuturor acestor proicte de legi,
Consiliul Legislativ are -si rolul de a cerceta tech-
nica legislativa si juridici care trebueste observati
si fara de care, proiectul nu numai ci ar prezenti
lacune ce nu pot fi reparate decat prin modificiri
ulterioare, dar ar putea veni in conflict cu alte legi e-
xistente, ceeace ar pune la grea cumpana dreapta
judecata.

Pot cita in acest sens un insemnat numar de pro-
iecte de legi din cursul anului trecut care au fost com-
plect refacute sau amendate in urma avizelor sau
sugestiunilor prealabile ale Consiliului Legislativ. du-
pa care S'au intocmit noui proiecte.

Astfel este proiectul pentru constituirea bunului
de familie care nu a mai putut fi infatisat parlamen-
tului, fara a fi fost eu desivarsire modificat si pus
in armonie, potrivit avizului nostru,

— De asemenea proiectul menit sid acorde cam-
biilor titlu executoriu, proiectul asupra infiintarii Ca-
merelor de arbitri, proiectul de modificare a leget
agrare, acel de inalienabilitate a loturilor de case
satesti.

— Proiectul de lege pentru modificarea legei de
exploatare a serviciilor de c#rdusie publici pe dru-
muri prin vehicule cu tractiune mecanica.

— Proiectul pentru modificarea legei de valorifi-
care a produselor agricole.
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— Proiectul de modificare a legei de organizare
a Curtei de Conturi.

— Proiectul pentru apdrarea linistei publice.

— Proiectul -pentru loteria de Stat,

— Proiectul autonomiei universitare
Ce., Dpriveste: universitatile minoritare,

loatc accstc exemple citate din fuga, dar care pot
fi usor dovedite cu intreaga noastra arhiva, arata cat
de important este. rolul acestei institutiuni, menite
sa ajute parlamentul; pentru a evita legi confuze,
legi neaplicabile, legi care pot incurca dreapta jude-
catd sau da loc la procese si sicane.

Daca e adevarat, precum am, aratat ¢d in nenwna-
rate randuri s’a tinut seama-de avizele Consiliului,
nu e mai putin insa necesar ca .atunci cand ele sunt
lasate Ja o parte, inca ar trebui si se cunoasca mo-
tivul acestei nesocotiri, cel putin in partile principale
ale avizelor noastre.

_Constitutiunea facand obligatorie consultarea Con-
silinlui, avizul sau nu poate fi considerat ca o sim-
pla formalitate.

De.cite ori dar el este inlaturat, ar fi de dorit
ca raportorul legii in parlament sa arate si motivele
pentru. care Comisiunea legislativa a primit. sau nu
avizul. nostru.

.Numai asa parlamentul in cunostinta de cauza s'ar
putea pronunta intre cele doud pareri, numai asa si
noi vom fi in masura sa cunoastem parerea hota-
rata si hotaratoare a Corpurilor Leginitoare.

Si ar mai fi necesar in special in ce priveste vo-
tarea_codurilor judecidtoresti, ca orice amendare sau
modificare a unui text de lege sa fie in prealabil su-
pusd Consiliului- spre o mai sigura adaptare, caci cea
mai mica schimbare are aproape in totdeauna reper-
cusiunile cele mai neasteptate, in nenumaratele ar-
ticole ce compun un intreg cod, articole care se lea-
ea intre ele ca si verigele unui lang.

Tar daci imi este permis sd mai exprim incd o do-
rinta, ar fi aceia dea indemna pe initiatorii legei, pu-
terea legiuitoare sau cea executiva, ca proiectele de
legi cele mai importante, sa fie elaborate in sanul in-
susi al Consiliului.

In acest mod initiatorii legii nu ar avea decat de
castigat. Luand contact direct cu Consiliul, ei ne-ar
ardta intentiunea, scopul si conceptia legei, asa ci
proiectul va fi mult mai temeinic studiat si fard de
indoiald mai bine redactat.

Pe de alti parte, Consiliul nu va mai avea nevole

sd formuleze avize... adesea ori suparatoare ca orice
criticd, fiindcd ar fi propriile sale proiecte, Si. ceeace
nu-i de despretui azi mai ales, s'ar face.si o0.simtt-
toare ‘economie, fiindci s'ar inldtura numeroasele co-
mlslum de technicieni care in general nu cunosc decat
legile Ministerului unde lucreazd.

_Cu chipul acesta s’ar evita desigur si prmectele e-
laborate de diferite ministere avand acelas obiect,
dar cu dispozitiuni deosebite, cum s'a intamplat cu
un recent proiect de modificare a unui articol din

in special in
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legea’ pentru unificarea contributiunilor directe a
Ministerului de finante si un proiect al Ministerului
muncii referitor la incurajarea constructiunilor in ca-
re, ca sa nu citez decat unele nepotriviri, dupd pro-
iectul Ministerului 'muncii, scutirea de impozit pe
cladiri avea un caracter exceptional si provizoriu, pe
cand celalalt proiect ii da din contra un caracter per-
manent,

Mai mult inca in proiectul Ministerului muncii cld-
dirile noi se bucurau de o scutire totala de impozite
pe termen de 15 ani si de 50% pe alti 5 ani, cel de
al doilea proiect al Ministerului de finante aceleasi
cladiri erau scutite integral numai pe 10 ani, pe alt!
= ani de 75% si in fine pe alti 5 ani de 50%. ;

Si ambele aceste proiecte ne-au fost trimise pen-
tru aviz aproape in ‘aceles timp in cursul lunei Ju-
nie 1931.

*
* %

Cea de a doua mare sarcini a revizuirei in vede-
rea unei unificiri generale, a celor 5 coduri judeca-
toresti, legea noastrd organici a dat-o in competinga
a doua din cele trei sectiuni-ale Consiliului Legislativ.

Codurile de drept public, sectiunei I-a de sub pre-
sedintia d-lui 1. Tonescu-Dolj, iar codurile de drept
privat, sectiunei a 1l-a de sub presedintia d-lui Stefan
Laday. ambele sectiuni compiise din cite 5 consilieri
cu referentii respectivi.

S'au suprimat astfel prin creearea COI]Slllu]ul Le-
gislativ cele 5 comisiuni cari lucrau la Ministerul de
Justitie compuse din peste 150' de membri, cici nu-
miarul lor era nelimitat, '

Mosteninea ce-am cules<o ca orice Jucrare fﬁcuta
de prea multi si in prea numeroase comisiuni _féré
coeziune, a fost prea meinsemnatd ca sd nu fim ne-

voiti sd 0 pornim dela capat.

Prima noastra grije pentru a pastra unitatea si
armonia care trebue sa existe intre toate aceste co-
duri, a fost aceea de a ataca intreaga operd de re-
vizuire pe toate fronturile de odata, grabiti mai ales.
de a pregati o lucrare pe care aveam constunfw cio
cere toatd suflarea roméaneascd.

‘Lucrarea imensd, de greutatea cdreia, cum amni
ma’ spus si altd dati, nu ne-am dat bine seama cénd
am primit-o, dar care cu rdabdare, munca $i perseve-
renta o vom duce la un bun sfarsit.

De la inceput a trebuit si ne punem intrebarea fi-
reascd cum vom face rewizuirea acestor 5 codurl.

$i dela inceput a trebuit sa inlaturam problema
unei simple unificari pnn extinderea sau chiar com-
plectarea codurilor in fiintd, fiindca nici unul nu mai
raspundea nevoilor vremurilor de azi. ,

Insusi codul Napoleon, acel monument neperitor
pe care noi din vechiul regat I'am primit si asimilat
asa de usor la 1864, grafie doctrinei si jurisprudentei
care-1 adapteazi nevoilor actuale, s'a transformat
pot zice, intr'un cod jurisprudential care trebue, prin
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urmare intovirdsit de o intreagd bibliotecd de juris-
prudentd si comentatori ca sa poatd fi azi infeles si
aplicat.

Dacid am fi extins aceste codurl in forma lor ac-
tuala, am extinde nu numai litera legii ci si toate a-
cele institutiuni si norme care s'au creeat in afara
si pe deasupra textelor.

Aceeasi imposibilitate ar fi fost daci ne-am fi
madrginit sa adoptam si sa inchegdm intr'un cod ve-
chiu, institutiuni noui sau superioare ce le-am fi gd-
sit in vreunul din celelalte coduri ale provinciilor re-
unite. ,

-Céaci un cod e un organism unitar in care diferitele
reguli si institufiuni se sprijina una pe alta. complec-
tandu-se reciproc si in care principiile de drept n-
deplinesc functiunea arterelor cari nutresc si dau
viata intregului organism juridic.

Si de aceea
am pornit pe calea cea mare a unei revizuiri com-
plecte asa cum de altfel o voeste si Constitutiunea,
cum o cer nevoile noastre actuale, si inci un alt
factor de care se cuvine si tinem intotdeauna sea-
ma, spiritul de conciliere a tuturor intereselor in ca-
uzd, dacd voim ca unificarea luegmlatlvq sa fie si o
inchegare -sufleteasca.

Sgntem de altfel in deplin acord cu insasi comistu-
nile ce au lucrat pani in 1925, la unificarea legisla-
tivd, caci in procesul ei verbal din 13 Nov. 1920, sem-
nat de cei mai autorizati reprezentanti ai magistra-
turii, universitatii si.baroului, d-nii Corneliu Mano-
lc%cu-Rammceanu Buzdugan, Oscar Nicolescu, Petre
Missir, Misu Antonescu, S. Rosenthal si altii; se spu-
ne categoric ca extinderea codurilor nu se poate
face decat printr’o revizuire generald.

Fard indoiald cid o asemenea revizuire nu se poate
face nici in cadrul ingust in care au fost construite
codurile noastre, cdci sunt teorii, sisteme, instituti-
uni noui, care introduse in cod, fatal sfardma si
schimba structura vechilor legiuiri.

Nu mai putem astazi repeta cu noile coduri ceeace
S a facut la 1900 cu codul de procedura civila de e-
xemplu, cand pentru a nu-i- schimba = numerotatia,
desi unele modificiri erau esentiale, s’au introdus ar-
ticole cu numere in dubly, iar celor suprimate li s’au
pastrat numerotatla figurand in cod ca articole
moarte.

Deprinsi se vede ca dlascalul care nu. stia sa ci-
teascd decat pe ciaslovul siu, simtim o repulsiune
naturald ca la bitranete si manuim un cod nou in
carg ne temem si nu raticim.

S# lasam insd de o parte aceste sentimente egois-
te si s& ne gandim ci un bun cod nu se face pentru
0 singurd generatie si mai ales ci o jumitate din
1;ar5I nu’ cunoaste codurile vechiului regat.

Yi, nu._mvocam in ceeace priveste codurile actuale
"“;rltul unei tradltium juridice care nu exista.
JCfu totii avem de o potrivd cultul traditiunei si
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constien{i de toate aceste greutiti,

datinelor noastre, cédci traditia poporului casi dati-
nele sale, sunt legatura tainica care ne uneste cu
pamantul {arii, sunt cdrtile de noblete care stabilesc
origina unui popor.

Dar unde-i oare traditiunea juridica cand ne in-
toarcem privirea spre codurile noastre?

Codul civil din 1864 nu-i decat codul Napoleon
din 1804 care si el e o sinteza a vechiului drept fran-
cez asa cum a fost aplicat in veacul al XVIII-lea.

Procedura noastra civila din 1865 nu e decat o
editie revizuti a ordonantei lui Ludovic al XIV-lea
din 1667, introdusa la noi prin mijlocirea procedurei
franceze din 1806, in forma ce i-a dat-o mai in ur-
ma codul cantonului genevez.

Codul penal din 1864 nu-i decit o copie fideld a
codului penal francez din 1810.

Codul nostru comercial nu-i decat tot o copie fi-
dela a codului italian din 1882.

Toate aceste legiuiri care ne-au servit odata de
model, in insasi tarile lor de origina sunt supuse unor
largi revizuiri.

Astfel in Franta pentru codul civil ele au inceput
incd din anul 1904. Iar comisiunea franco-italiani in-
stituita in anul 1918 a propus la 1927 un proiect co-
mun asupra obligatiunilor si contractelor.

In ce priveste legiuirile penale, la propunerea pro-
fesorului Roux, Ministerul de justitie francez la 1930
a dispus revizuirea generald a codului si procedurei
penale.

In Italia revizuirea totald a codului civil a fost or-
donata prin legea din 30 Dec. 1923, iar pentru codul
comercial s’au propus pand acuma doud proiecte de
revizuire, unul la 1922 lucrat de o comisiune sub pre-
sidentia lui Vivanti si altul la 1925 sub presidentia
lui D’Amelio care inci pana astizi nu au fost trans-
formate in lege.

Cand in insasi tarile dela caream imprumutat le-
giuirile noastre s’a simtit nevoia revizuirii codurilor
lor, pentru a elabora noui modeluri de legislatie dupa
necesitatile actuale, numai noi si pastrim neatinse ca
niste moaste sfinte, legiuirile vechiului regat, ba inc#
sa le extindem asa cum sunt, in provinciile roma-
nesti ce nu le-au cunoscut nici odati?

O extindere chiar provizorie, cum o admit si u-
nele din instantele noastre judecatoresti, inca nu
poate fi o buna solutie, pentru cd oricat de grea pen-
tru judecatori ar fi aplicarea unor legiuiri ce nu le
cunosc, sa ne gandim insd mai ales la justitiabili,
adicd la atatea milioane de locuitori cari i-am supune
pentru un timp relativ scurt, la o dubla schimbare
generald de legislatie, nesocotind in primul loc func-
tiunea conservatoare a dreptului, iar pe de altd par-
te sdruncinand cu nesiguranta interesele particulari-
lor, in special in ce priveste gingasa poblemd a ne-
retroactmtatu legllor

“lar daci privim procesul de unificare legislativd
cumn se urmareste in statele succesorale ale monar-



CURIERUL JUDICIAR No. 7, Duminics 14 Februarie 1932

hiei Habsburgice, constatdm ci nici unul nu a proce-
dat la extinderea codurilor locale, cu singura excep-
tie a codului de procedurd civila austriac in Ceho-
slovacia.

De ce? Fiindcd timpul care niveleazi toate aspe-
ritatile, si-a exereitat si aici actiunea sa de defor-
mare si distrugere a vechilor legiuiri, iar unificarea
intotdeauna si pretutindeni este socotiti ca un priley
prielnic de a primeni sistemul legislativ prin elimina-
rea textelor moarte, implinirea lacunelor, elucidarea
dspozitiunilor obscure, cristalizarea in forme legisla-
tive a dreptului jurisprudential si doctrinar prin intro-
ducerea reformelor pe care le cere spiritul vremei.

Dar totusi Domnilor, oricare ar fi reformele ce
facem si cadrul nou in care le vom introduce, ceeace
vi pot incredinta este, ca tot vechiul cod Napoleon
ramane farul conducidtor. modelul neintrecut pe ca-
re-1 avem vesnic inaintea ochilor si catre care se in-
dreaptd mintea si sufletul nestru, pentruci el oglin-
deste caracterul unei rase comune cu superioritatea
ei necontestatd si poate cu micile ei defecte, cari ne
sunt inca dragi, fiinded sumt ale noastre. Tinem insa
neaparat seama si de trecutul nostru juridic, pentru
ca un cod nu poate fi decat expresiunea vietei unui
POpor.

*®
* *

Acum vine ins3 o altd intrebare care desigur este
in gandul Dvs, tuturora.

Cand vom vedea oare cu ochii opera Dvs. de re-
vizuire? - -

La aceasti intrebare cam indiscretd eri, raspun-
sul meu astdzi e usor. fiindcd rdspund insasi lucra-
rile acestui Consiliu.

Sectiunea I de drept public care a publicat sunt
acum trei ani, proiectul codului penal ii dd astazi for-
m4 definitivi pentru ca impeuni cu proiectul codului
de procedurd penald, de asemenea terminat, sd poata
fi supus cAt mai neintirziat desbaterilor Corpurilor
Legiuitoare, asa cd pand la sfarsitul acestui an chiar,
unificarea legiuirilor penale va putea fi un fapt.im-
plinit.

Sectiunea l1-a a acestui Consiliu, in legiuirile de
drept privat la randul ei, inci de acum un an a pu-
blicat un ante-proiect de cod comercicl, dupd care
luand in cercetare toate observatiunile fiacute, a re-
vizuit din nou intreaga materie, asa ci pand la sfar-
situl lunei Martie al anului- curent, proiectul definitiv
al codului nostru de comert va fi si el elaborat.

De asemeni a terminat un preiect asupra fitlurilor
de credit, cambie si cek. -

Ante-proiectul codului de procedurd czwla in par-
tea referitoare la procedura propriu zisa, adicd pro-
cedura inaintea judecitii, este si ea dusi pana la ca-
pit, urmand si fie incredinfatd tiparului chiar in
cursul lunel: ce vine, pentru ca si primeascd sl ea
observatiunile juristilori magistrati sau avocati, ina-
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inte de a o imbricd cu haina pretentioasi a unui
proiect definitiv. :

Asa ci pand la sfarsitul anului si proiectul aces-
tui cod va fi complect terminat,

In sfarsit, ante-proiectul codului civil, cuprmzénd
titlul preliminar cu reglementarea amanuntlta a con-
flictelor de legi, precum si primele doua carfi care
trateaza materia persoanelor fizice si juridice, orga-
nizatia familiei, tutela si protectia incapabilului, _pré'-
cum si contractele matrimoniale, in stransa legaturs
cu capitolul cdsatoriei este de asemenea sfarsit.

. Acest ante-proiect intra in cursul chiar al sdpta-
mane, viitoare la tipar. El va esi intovirisit de legea
de punere in aplicare pentru a reglementa trecerea
de la legiuirea veche la cea noua cuprinzand unifica-
rea unor capitole de drept civil, de procedura civila,
s1 de drept penal in nedespirtitd legaturd cu dreptul
persoanelor si cu noua organizare a familiei preéum
este dreptul de mostenire a copilului nelegitim si al
sofului supravietuitor. sanctiunea actelor juridice in-
cheiate de incapabil fird de indeplinirea formalitati-
lor abilitante, si procedurile speciale la divort, inter-
dictie, declaratie de moarte, etc.

Aceastad parte, cea mai importanti din materia co-
dului civil si cea mai specificd unui popor, ar putea
desigur alcidtui un cod al persoamelor si al familiei,
pentru a fi pus in aplicare fiard de necesitatea astepti-
rii celorlalte parti ale codului civil, incare deosebirile
de principii intre diferitele coduri sunt mai neinsem-
nate.

Rdmane numai s3 ispravim cit mai neintarziat si
cartea privitoare la contracte si obligatiuni, luand
de model proectul franco-italian intrucat aceasti par-
te a codului civil este i stransa legdturd cu materia
obligatiunilor si contractelor din proiectul nostru de
cod de comert. .

Nu usoard desigur a fost munca Consiliului pentru
ca numai in 6 ani sa ducem pand la capit 4 din cele
5 coduri judecatoresti iar al 5-lea, codul civil, s3-1
vedem pe jumatate terminat in partea cea mai im-
portanta si desigur cea maj grea.

Sa nu uitam mai ales cd pretutindeni revizuirea
codurilor a cerut ani indelungati de pregétire. Codul
civil german a fost elaborat dupa aproape 30 ani:de
studii, ca codul civil ungar dupa zeci de ani nici azi
nu-i terminat, ca revizuirea codului de comert.ita-
lian pornita la 1919 e incd in lucrare, ci lugo-Slayia,
Cehoslovacia si Polonia desi au inceput lucririle de
unificare la 1919 nu an isbutit. a le desdavarsi pani
astazi. S

Sa nu ni se pretindd dar noud celor putini. care
suntem in Consilin, intrerupti in tot cursul sesiunilor
parlametare, adicd 6 luni pe an din cele 10 de actl-
vitate, cu cercetarea numeroaselor proiecte de legi
curente, sa fi terminat pana azinu unul, dar toate cele
5 coduri, ca sid batem astfel recordul mondial in re-
vizuirea codurilor,
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O, nu a fost usoara munca noastri, cand aceasta
operd monumentald o faceam si o refaceam zilnic ca
pinza Penelopei, intotdeauna nemultumiti, gasind
vesnic, noui lipsuri, descoperind noui ipoteze nere-
zolvate, cautand noui formule in care si inchegam pa-
rerile noastre.

O, nu usoard ne-a fost munca si nu mica decep-
tiunea, cand in cursul lucrdrilor de unmificare pentru
motive de economie ni s’au suprimat si cei cativa
pretiosi colaboratori, consilieri temporari,, si tot din
aceleasi motive ni s’au intrerupt abonamentele la
toate revistele juridice streine, jar pentru bibliotecd
ni s’a dat in tot cursul anuluj trecut, 3481 lei din
suma de lei 4.674.000 previzuti in bugetul Ministe-
rului de justitie pentru reviste, carti si publicatiuni.

Sunt dator insd sd adaug ca totusi cei mai muli
dintre conmsilierii temporari nu ne-au pardsit insd si
continua sia ne dea si astdzi concursul lor luminat,
iar in Parlament am g#sit tot sprijinul la care avem
dreptul sd ne asteptam.

Oricat de mari- au putut fi greutdtile de tot felul
ce ne-au stat in cale, ele nu ne-au abdtut, cici ne
dam seama ci viata nu-i decat o lupta de fiecare zi,
iar piedicele nu pot fi invinse decdt prin 0 munca
perseverentd, cu credinta nestramutatd ca raspun-
zand misiunei noastre, vom ajunge si dam codurile
unificate cAt mai neintdrziat, pentru a incheia bolta
edificiului nostru legislativ sub care se va addposti
intreg neamul rom'mesc ‘ca si toti acei cari fraesc
in blagoslovita noastra tara.

Nouile legiuiri vor purta astfel cu cinste numele
iubitului nostru Suveran. Pentru noi si generatiile
viitoare, ele ver fi Codurile Carol al II-lea, caci prin
ele se va pecetlui Unirea noastrd sufleteasca.

ALEXANDRU N. GAKE.

Primul Presedinte al Consilinlui Legislativ

LEGER AVOCATILOR $I SITURTIR STAGIARILOR

(... lls rédigent des projets d’asszgnalwm

i dls concluuons, des qualites, ils regoiven
,,des clients ; ils eécrivent des letires ils telet
wphonent ils ,font de Palais®).

HENRY ROBERT
(L’avocat stagiaire Cap.)

Dep;arte de a me insugi concepfia maiestrului
Henry Robert cu privire la atributiunile avocafi-
lor stagiari, dar, in dorinta de a se pune la punct
o agitatie exageratd contra legei avoeafilor, e su-
ficient s& remarcam ca: discufia a evadat din do-
meniyl striet profesional al Baroului, in sfera pu-
blicitatii zilnice.

Dacy campania ar fi sustinutd cel putin de pana
wnui literat, cuvintele lui Henry Roujon se potri-
veau 'ae minumne; ’..,,Vzedle rancune des écrivains
.sobres ‘contre lés orateurs ‘abondants”..

Dar nu ‘ne suprmd mﬂexnle pubheustmhu dc—
prins a ‘exagéra sau reduce unmmglamﬂe zilnice;
sistemul este incompatibil si opus cu talmacirea

legii, care trebue citita, infeleasd, si apoi prin
fecnica interpretarii explicata lectorilor. AL

Nici un motiv de alarmare pentru studenti, cu
atat mai putin pentru stagiari, care, au libertatea
de a pleda dupa noua lege chiar din ziua inserierei
in Barou pe baza unei delegaliuni (art. 30). Ono-
rariile lor sunt asigurate ca si ale tuturor membri-
lor din corp; de asemenea respeetul pentru men-
{inerea prestigiului vizeaza pe ftofi avocatii fara
deosebire. De data aceasta farile oceidentale se pot
inspira dela noi.

Dar mai ramine clarificarea
ordin profesional. ;

Ori care ar fi diploma Avocatului, fie de licen--
tiat sau doctor, un fapt precis ci: intrarea in Ba-
rou se face cu canostinfi preliminare... Nu voiti ‘s
ating reputatia titratului, cu atdt mai putin a pro-
fesorului, efortul este de ambele parti; dar este -un
adevar care se confirmi zi cu zi.

Stagiarul ‘are nevoie de practica si prin urmare
{rebuie sa ezite a compare in fata unei Tnstante
Judecatoresti, pentru a sustine o cauzfl, care eom-
porta oarecare suprafata juridica, si cunosfinti se-
rioase in domeniul dreptului. Riscul e mare atit
pentru client cat gi pentru avoeat.

1) Pentru client, care eventual isi poate vedea
cauza compromisa; el nu poate fi vinovat de ale-
gerea care a fiacut-o pentru ei avoeatul e promo-
at de universitatea si baroul respectiv, deci ar fi
ea raspunderea morald sa se resfranga asupra a-
cestor -foruri.

2) Pentru avocat, situatia e mult mai grava
pentruca acolo se decide soarta lui. Nu existd o at-
mosferd mai intimidants ca in fata unui Tribunal;
sau Curti, cAnd trebue s sustii o tezd de drept si
s8 faei o aplicatiune practici de prineipii, la speta
pe care o aperi. Componenta unei instante jude-
citoresti si colemnitatea sedintelor e un stimulent -
pentru avoeat sa fie la inaltimea chemarei sale. El
evoca o figura, o tradifie, care pretinde expunerea
clard si judicioasd a cauzei; el trebuie si tina in- -
cordata atentiumea judecitorilor, a ‘colegilor sai de
instantd si in definitiv a publicului din sald expe-
rimentat si cunoscitor. Eixpunerca procesului e un

unei chestiuni de

adevarat examen - pentru avoecati definitivi, dar
mai cu seami pentru stagiari...
Nu oratorul abundent, flecar, sau hatru, formea-

za structura avocatului’ de hard. Tmpopularitatea sa
e evidentd, Profesia avocatului impune, pe langa:
o finetd juridicd si o delicateti profesionald, care
se debandese cu timpul, in decumsul stagiului...
Caci, in definitiv, restrictia stagiului nu e o inven-
tie a legimitorului roméan.

Dupi o decizie a Parlamentului de Parig (1344)

-a.vocatn erau 1mpart1t1 in 3 categorii:, a) Comseillers

(conslh(un) care dfldeau nw,mal consul@t;un s 51 :

eran cei mai apreciati pentru ¢ ¢ emu obligati a° 111~ '
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mina cu sfaturile lor chiar si pe judecatori, eand
trebulau sa se pronunte asupra unor contestatiuni
fie in materie de partaj, succesiuni, ete. (Dumou-
len a fost dese ori solicitat de Curfile Iranceze a-si
da avizul); b) Proposants (proponentes) avoeati
pledanti si ¢) Ecoutants sau nouveaux (audientes)
stagiari care erau obligati a frequenta patru ani
desbaterile proceselor; dupa aceia puteau pleda
(Gaston-Duvdau, pag. 97: Lionville et Mollot pag.
379).

Evident ca nu o sa ne transportam eu 7 secole
mmdarat ca sa legitimam stagiul avocatului care
este admis; in Franta 3 ani, Germania 3 ani, An-
glia 12 trimestre, Austria 7 ani, Danemarca 3 ani,
pana si in Rusia stcug«ml este oblw‘ator Vezi art.
d-lor Armand Dorville gi Jaques Lyon: ,..La Vie
Judiciaire en Russic sovietique” ,Lie Temps” din
10, 12, 15, 21 si 24 Dee. 1926.

Dar legea avocatilor prin art. 30 prevede ca sta-
giarul va avea dreptul a pleda la Judecatorie si
Tribunale in virtutea unei delegatiuni speciale.
Unde ¢ restricfia... 2 Ba mai mult;
stagin poate pleda gi in fata Curtii de Apel. De ce

fie calificata legea c¢d e medievala reactionara
si de casta... ? Dacii toate legislagiile universale ad-
mit stagiul avoeatllm. atunei nu e o inovafie ro-
maneasca.

Deci, avoeatul stagiar va putm exercita profe-
siunea in deplina libertate ca si colegii sai defini-
{ivi gi cu aceleasi perspective remuncratorii.

Avantagiile legei sunt inestimabile, si s¢ res-
frang asupra tuturor membriler baroului, fara
nici 0 deosebire intre definitiv si stagiar. S’au su-
primat formalititile inutile si greoaie pentrn in-
sarierea in Barou. S’a precizat sfera de activitate
a avoeatilor, inlaturandu-se lacunele si controver-
sele existente pentru a preveni conflictele in atri-
butiunile sale profesionale. -

S’au exting puterile baroului pentru menginerea
demnititii corpului ‘contra acelora care stirbesc
prestigiul sau. Sa dat o atenfie foarte serioasa
conflictelor dintre avoecati si magistrati care vor
fi rezolvate de o ancheti mixtd, un delegat al Ba-
roului gi un delegat al Instantei din care face par-
te magistratul.

S’a ‘consolidat principiul respectului ea: avoer
ful in exercitiul profesiei sale este un functionar
public si orice fel de euvinte jignitcare constitue un
ultraj. Si in sfarsit, a decretat reabilitarea femeii,
redandu-i deplind capacitatea profesionala fara a-
sistenta sotului, ete.

Tatd de ce campania contra legii este exagerata
si eredem mecesar o actiune ecomuna, explicativa, a
pr ofesomlm umven"ntarl dimpreuna cu bawul

: hLIAS GRUNBERG
& Avoat-Isai

dupa 2 ani de-

NOTA. b d-lui avocat Blius Grunberg,
vnul dintre distingii juristi atdt de bine cunoscut
oamenilor nogtrs de drept, discuta, cu competingi
si obiectwitate, iritanta problemd q situafiume; sta-
garilor fayi de. dispozifiunile actualei legi pentiu
crgamizarea corpului de avocati.

Motwele organizareq stagiului sunt atdt de lu-
mnos st convingdtor discutate, in cat orice comen-
tariu devine de prisos.

Ele ne dispenseazi de a. mai da vre-0 replicd a-
tacurilor patimase, ce S'aw produs in presd contra
cutorilor legei, sub imspiraiunea tinerilor nerdlh-
ddatori sa cucereascd situafiuni, pentru dobandirea
carora este mevoe de alte titluri de cat de agitatin-
nile necuvvincioase si trivialitatile stilistice.

Invaziunea pletoricd, pe care recoltq intelectina-
la necoapta a facultatilor de Drept o hardzed sap-
tamanal Barowrilor, reclama o reglementare a pe-
noader de formagiune profesionalda. Din acest punct
de vedere, autori legei au facul o opera whlda i sd-
natoasd. Legea. nu q atins nici-un drept castigat. Nu
exista drepturi castigate in acedsta materie. Orga-
nizarea unwi Corp public, de insemndatateq Baroulu
nu. se face dupa regulile ce staw ld baza drepturi-
lor patrimoniale. Acei cariy susfin o asemenea tezd
aratd ca ignoreaza principiile elementare ale stiin-
tei Dreptulwa,

Unul dintre autorii citafi de d-l Grunberg in tea-
tul articolului, eminentul avocat parizian d-| Ar-
mand Dorville, mi-a fdacut acum catva timp, o vi-
zitd, cerandu-mi lamwriri asupra 0rga-niza;izmeﬁ
Baroului romamesc; d-sa a rdamas impresionat dy
defectuozitatea regimului preprofesional al stagiu-
lui, Situatiunea aceasta ficea necesard o solufiume
si legea actuald a dat-o. Stagiarii sertosi se wor for-
ma in linisteq Studiului $i practicei profesionale
decente. Emnergumenii vor alimenta armata decla-
safilor, cari igi furd clientii pe sdlile Palatwlui de
Justitie si cari aw copioase caziere la Consiliul de
dusciplind, dacd... examenul le va ingddur s esca-
ladeze baricada noviciatulur.

TRAIAN ALEX ANI)RES’("U

Decanul baroului de Tlfov .

INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE S. l-a
Audienta deln 6 Noembrie 1930
Presedentia d lui Em. MICLESCU Presedmte
Preotul 0. Briceag cw C. Valceanw gi alfii
Decizia No. 2392

Adoptie. Tncuvnntare ei de judecitoria domi-
uhuhu adoptatui. Valablh‘rato Ar‘r 50 L ] 0, §1
319, 320 51323 c. . :
O adoptie '?ncuvimwtc? de judecdtoria’ domicilin-
lui adoptatulwi, iar nu de aceia a domiciliulus a-

doptatorului, wi  poate 7% declarata, pe';m W aeest
motiv; nula; - decit: dacda m rh)s’ul m 'c_m nm'umir
vIe-o »intew[%,@de‘fmuda; SRy gl RN KDy A R
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Curtea, :
Ascultind cetirea raportului d-lui Consilier D.
Florescu, pe recurent prin d-1 av. G. M, Dumitres-
cu si pe intimatul in sustinerea si combaterea mo-
tivelor de casare cerand si cheltueli si,

Deliberand,

Asupra recursului de fata; g

Avind in vedere sentinta atacata din care se
constati; e¢i defunctul Nicolae P. Valceanu, azi
reprezentat prin intimatii Const. si lon Vilceanu.
cum s§i sotia sa Constantina VAleeanu, au chemat
in judecati pe recurentul preotul V. C. Briceag,
pentru a se anula actul prin care l-au adoptat, pe
consideratia cii adoptiunea g fost incuviintati de
judecitoria domicilinlui adoptatului si nu de aceia
a domiciliului adoptatorului dupi cum cere legea.

Cd atdt prima instanta — Judecétoria de ocol —
cat si Tribunalul, ca instan{i de apel — an admis
aceasta actiune, :

C# instanta de apel apel dupi ce constatd ci in
adevar adoptiunea a fost imeuviintati de judeca-
teria Stingdceava unde locuia adoptatul, recuren-
tul preotul Viector Briceag, hotiraste ci potrivit
art. 318 cod. civ. competinta judecitoriei unde are
a se incuviinta adoptiunea este aceia a domiciliu-
lui adontatorului iar nu aceia a adoptatului, si
cd art. 50 1. j. o. n’a abrogat art, 318 cod eiv dar
numai a consfintit principiul pus in acest text, al
cdrui scop este ca magistratul domieiliului adop-
tatorului si fie in masurid si cunoased moralitatea
acestuia, argumentind ci conditiile de forma si de
fond ale adoptiunei sunt in principiu absolute s1
ca deci orice abatere dela regulile impuse de lege
atrage nulitatea adoptiunei, asemenea anulare pu-
tAnd fiind invocati chiar si de adoptator,

Vizénd motivele de casare astfel formulate :

.. Violare si gresita interpretare a art. 50 si 119 din legea
jud. ocoale dela 1908. Adici prin art. 50 se spune: ,,Jud. de
ocoale sunt competinti a se pronunia asupra actelor de a-
doptiune ale locuitorilor din ocoalele respective. conforman-
du-se art. 319, 320, 323 cod. civ. Deci prin acest textpe de
o parte a luat dreptul Tribunalelor de a mai“incuviina a-
doptiile ca instanta de apel, iar pe de alta le-a dat jud. de
ocol, cu puterea de a se pronunta asupra lor in mod defi-
nitiv.

.Mai departe tot din acest text se vede ci sa inldturat
ideia de competin{d previzutd in art. 318 cod. cic. §i a spus
ca- jud, de ocol insuviinteazd adopfiunea locuitorilor din
circumscriptie fari a distinge intre adoptat si adoptator,
pastrdnd acelasi principiu ca si in materie de notariat, adop-
tiunea fiind un contract, in sensul ci este suficient ca una
din partile contractante si domicilieze in ocolul siu. Mai
mult_chiar din moment ce in art. 50 din L. j. 0. se vede cad
se mentine incuviinfarea adoptiunilor conforméndu-se art.
319, 320 si 323 cod. civ., inseamni si de aci cd legiuitorul din
1908 sau 1907, a abrogat art. 318 cod. civil relativ la com-
petinta, dand posibilitate astfel jud. de ocol si incuviinteze
orice adoptie intre locuitorii circumseriptiei sau cind numai
unul, indiferent care, adoptatorul sau adoptatul stau in cir-
cumscriptia sa. Aceiasi idee mai reese si din faptul ci tot
legiuitorul din 1907 la dispozitii transitorii a inserat ‘art. 119
care spune ca sunt abrogate toate legile si regulamentele con-
trarii legei jud. de ocoale.

.Toatd doctrina §i jurisprudenia sunt date pentru situatii
anterioare legii din 1907, a jud. de ocol deoarece pand aci,
jud. de ocol incuviinfau adoptiile cu dreptul de a fi confir-

mate de Tribunal; si in asemenea cazuri era drept si logic sid
se aplice art. 318 cod. civil, care spune cd adopfia se incu-
viinfeazd de instanta domociliului adoptatorului. Dela 1907
insd au ramas singure judecatoriile cu aceasti insarcinare
si conform art. 50 si 119 din legea lor organica. Prin urmare,
adoptia se incuviinteazd de jud. de ocol, indiferent care
dintre cele doua parfi contractante, domiciliazd in ocol.

»Consecinta celor aratate mai sus atat jud. de ocol Broy-
tei cat i Tribunalul Mehedinfj s. II-a au dat hot#rari cu
violarea §i reaua interpretare a legii, actul fiind bine aut.
de judecatoria Strehaia in a cdrei circumscriptie domiciliez
eu adoptatorul.

~Exces de putere; gresitd interpretare si aplicare a art.
518 din cod. civil. Violarea regulelor de drept in materie de
nulitati.

"~ ,In ipoteza ci# legea judecitoriilor de ocoale din 1907,
n‘ar fi inldturat regula de competin{d previzutd in art. 318
cod. civ. si cd, prin urmare, chiar pentru actele de adoptiune
ale locuitorilor siteni, — desi legea judecitoriilor nu distin-

- ge, — s‘ar fi pdstrat acelas principiu de competintd din co-

dul civil, in sensul cd domiciliul adoptatorului fixeazi com-
petinta, este deviizut dacH, in asemenea ipoteza, adoptiunea
este sau nu nula, din cauzd ci a fost incuviintatd de jude-
catorul de ocol al domiciliului adoptatului, iar nu al adopta-
torului. '

»A) In primul rénd, observim ci nuiltatea privitoare la
competinfd este relativii,’ iar nu absolutd; deci, adoptatorul
nu o poate invoca,siin tot cazul ea este acoperitd prn exe-
cutarea adoptiunei.

..B) Dar, indiferent de caracterul nulitdtii, este constant in
drept cd o adoptiune nu este nuli daci pirtile, numaj prin-
tr'o simpld eroare involuntard, au prezentat declaratia de a-

- doptiune inaintea unui judecitor de ocol incompetent.

»Altfel ar fi in cazul cand adoptatorul, in mod intentio-
nat si in scopul de a susstrage cererea dela verificarea si
controlul previzut de lege, a prezentat cererea de adoptiune
inaintea altui judecdtor decat-acela al domiciliului s3u.

.Or, frauda nu se presupune; de altfel nici nu s‘a alegat
o asemenea fraudd, de nimeni, in spetd.

.In asemenea condifiuni, este evident ci Tribunalul, de-
clarand, in lipsi de fraudi, adoptiunea nuli, a interpretat
si aplicat gresitalt.318 cod. civil s{ a nesocotit regulile de
drept in materie de nulititi®,

Avand in vedere ¢ conform art. 50 din lsgea ju-
aec_z”ltoriilpr de ocoale, actele de adoptiune ale. si-
tenilor din circumseriptia acelor judecitorii sunt
supuse netagaduit conditiunilor si formelor previ-
zuteu prin art. 319, 320 si 323 din codul civil,

Qa dpsl c-qdul nostru a reprodus in aceasti ma-
tgrlve dlspozniun.ile principale din legislatia fran-
-eza, nu este mai putin adevirat ei lnarea de coplx
de suflet de sotii a ciror cisnicic a rimas stearpa,
este un obiceiu al pimAntului, asa e unele forme
ale infierei nu trebuese observate cu aceiasi 1i-
goare cu care ele sunt sanctionate, in codul fran.
cez, pentru motive specifice acelei tiri; Ci in ca-
zul de fatda faptul ci declaratiunea de adoptiune a
f0§t lvatd si Tneuviintatd de judecitornl domieilinl
lui adoptatului, iar nu de acel al adoptatorulni cum
preserie art, 318 din codul civil. nu poate fi o cau-
zi de anvlare de infierei tnsisi, de et daci in dosul
ei s’ar ascunde vre-o intentiune de fraudi. de oare-
ce miiloacele de informativmi asuvra moralititii a-
dopta.torului, sunt astézi tot atit de vsor de ohti-
nut si de citre judecitornl domiciliului adoptatu-
Tui, mijloace ce nu existau la confectionarea codu-
lui framcez si niei mult mai tArzin la Introducerea
lui in legislatia romAni,
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Ca de altminteri legiuitorul romén in dorinta de
a ravoriza aceste infieri, a modificat si simplificat
conditiunile de fond si de form# cerute de legea
franceza.

Considerand ci adoptiunea este in sine o decla-
ratiune de vointd, facutd fnaintea judecatorului,
care di autenticitatea acestui acord de vointd dupa
ce s’a Ineredintat mai intii ci conditiunile cerute
de lege au fost observate.

C3 in spetd nu se invoacd nici o abatere de la
aceste conditiuni de fond, nici vre un fapt de in-
moralitate a adoptatorului, sau vre-o ‘intentiune
de frauda la lege; prin urmare in interesul in-
susi al seriozititii actului de infiere pe care legea
le favorizeazi, nu este locul a se anula adoptiunea,
rumai fiind e consimtimAntul a fost luat, si in-
cuviintarea datdi de judeciitoria domiciliului adop-
tatului, care in materie de autentificare era com-
pe’tmte

Asa cx motivul de casare este intemeiat si in-
ru-cit in spetid faptele sunt constatate fari a ne-
cesita noi elemente de probatinne, Inalta Curte e-
vocand fondul conform art, 53 din legea sa orga-
nics. ofiseste e¢i actiunea in anularea adoptiunei
intentata de Nieolan P. Valceanu, azi renrezentat
rrin mostenitorii sfii Constantin si Ton Véalceanu,
cum si de Constantin P. Véleeanu in contra preo-
tului V. C. Briceag, este nefondat si urmeaza a fi
respinsy.

Pentru aceste motive, Curtea caseazd, ete,

=

INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE S. ll-a

Presedentia d-lui D. VOL ' NSCHI, Prim-Presedinte
Decizia No. 6592

Curte cu jurati, amanare.

Martori lipsa. Cerere
Respingere. :

Si Curtea cu jurcti are dreptul de a respinge amd-
narea cerutd de acuzat din cauza lipSei unora din
martori.

Curtea, in complectul de dlverzenta prevazut de
art. 15 din legea sa organicd, a luat in cercetare mo-
tivul 1 de casare, formulat de Moise Orester in re-
cursul ficmt contra deciziei cu no. 48 din 1931 a
Curtii cu jurati din jud. Lapusna si anume cestiunea
de a se sti daci Curtile cu jurati sunt obligate a
audia pe toti martorii ce au fost propusi de parti si
comunicati conform legii, sau au dreptul de aprecle-
re asupra utilititii audierii acestor martori. chiar
si atunci cand impiedicarea lor de a se prezenta nu
e determinatd de vreun caz de forta majora.

Prezinte recurentul asistat de d-1 avocat Gr. Tran-
cu-lasi. ‘

S’a citit raportul ficut in cauzi de d-1 consilier P.
Hagiopol.

Pe d-1 procuror Patriciu in concluziunile puse pen-
tru respingere.

Deliberand,

Asupra motivului | de casare. rdmas in divergentd.
in urmdtearea cuprindere:

Violarea art. 346 proc. pen. nemotivare, exces de putere
si violarea dreptului de apdrare inaintea Curfilor cu juri.

.Conform acestui text, orice acuzat are dreptul si ceard a
se asculta martorii siii notificafi prin listd mai inainte, ca
si fie intrebati, fie asupra faptelor imputate, fie daca acu-

zatul este om de onoare, de probitate si de purtare neim-
putabild, iar depozitiile martorilor formeazi obiectul suve-
ranei aprecieri a juriului si nu a judecdtorilor cari compun
Curtea; ceeace inseamni pe de o parte ci numai atunci
cand existd cauze ce fac pe un individ incapabil, dupd lege,
de marturie in justifie, ca moartea, disparitia, nebunia, €tc.
sau cii s‘au fiacut toate diligenfele necesare spre a aduce pe
martori si au riamas infructuoase, numai atunci nu se poate
amana procesul si pe de alti parte ci Curtea nu poate de-
cide ca depumerile unor martori n‘ar fi indispensabile aflarii
adevarului, intrucit astfel isi insuseste dreptul de a aprecia
concludenta depozitiilor lor, drept care apartine numai JU-
rafilor ca judecdtori de fapt.

.In septd: am cerut amanarea procesului pentru a se cita
din nou sau a se aduce cu mandat martorii lipsd, cari susti-
neam ci sunt capitali si c# este absolut nevoe de depozitiile
lor pentru apararea mea, martorii propusi cu listd si pe
cari chiar Curtea ii menfinuse la altd infdtisare precedenta
sa fie citati a doua oard, ca d-nii: Toanifescu, Mirto, General
Nicoleanu si A. Smucler, fati de cari insi nu s° dat nici o-
datd vreun mandat de aducere sau micar amendzrea.

»Lotusi, fard sii se constate si nici si existe, vreo cauzd le-
gald de impiedicare absoluti a acestor martori ca sa fie a-
dusi in justitie i nici si se incerce toate diligenfele nece-
sare de aducere. ci mirginindu-se numai a spune c# ,,martorii
sunt oameni politici, deputati, fosti ministri si subsecretari
de Stat, cari nu prea au ocazia si cunoasci cazul acesta si
ca cererea de aducerea loy constitue un motiv-neserios de a-
manare”, fard si arate undeva ci asemenea depozitii ar fi
neconcludente, in asemenea caz Curtea, fatd de constatarea
ce face si de propria sa améinare antelioard, care denotd
tocmai utilitatea acestor martori, a violat textul si prinei-
piile mai sus expuse, refuzdnd amanarea procesului, fird o
justa motivare. si comite un exces de putere cind decide
de astadatda cd depozitiile acelor martori n‘ar putea fi in-
dispensabile, inciileAnd astfel si dreptul de apreciere al Jura-,
tilor si dreptul meu de apidrare inaintea lor.

.In acest'sens, v. Cas. IL. dec. no. 1813 din 13 Aprilie 1927,
no. 438 din 23 Tanuarie 1928 si No. 4385 din 5 Tunie 1928".

Avé}.nvd in vedere ca prin decizia cu no. 48 din 19
Martie 1931 a Curtii cu jurati din judetul “#pusna,

Moise Orester a fost condamnat la doui luni inchi-

soare covectionala pentru delictul de calomnie prin
presa prevazut si pedepsit de art. 294; 297 cod. pe-
nal, precum si la plata, in mod solidar cu altid, a su-
mei de 5.000 lei ca despdgubiri reclamantului Ghe-
crghe Teodoru;

Ca, in contra acestei decizii inculpatul a facut re-
curs in sprijinul caruia a formulat 4 motive de ca-
sare dintre cari motivele II, III si IV an fost respin-
se de complectul ordinar al acestei sectiuni prin de-
cizia cu no. 5.118 din 30 Iunie 1931, ivindu-se diver-
genta asupra motivului 1 reprodus mai sus;

Avand in vedere ca cestiunea dedusa in divergen-
ta prin acest motiv constd in aceea de a se sti dacd
Curtile cu jurati sunt obligate a audia toti martorii
propusi de parti, admisi, citati si comunicati conform
legii, sau au dreptul de apreciere asupra utilitatii an-
dierii acestor martori chiar si atunci.cand impiedica-
rea lor de a se prezenta nu e determinata de vreun
caz de fortd majora. ;

Avand in vedere cd din procesul verbal de audi-
enta se constatd cd in ziua judecarii procesului ina-
intea Curtii cu jurati, prezentandu-se 4 martori si
lipsind martorii E. Mirto, D. R. Toanitescu si Gene-
ral Nicoleanu, recurentul a cerut amanarea din cau-
z3 lipsei acestor martori; Cd, prin procesul verbal



CURIERUL JUDICIAR No.

7. Duminica 14 Februarie 1932

cu 110 19.3 dm aceeasl zi, Cultea a respins cererea
motivand pe larg-cd prin propiunerea ca martori a
perseanelor de mai sus, —:cari au ocupat situatii po-
litice:Tnalte si-cari n’au prea avut posibilitatea a cu-
noaste cazul la care se refera articolul calomnios, —
recurentul n’'a urmarit decat scopul de a taragani ju-
decareasprocesului si dé a avea un motiv permanent
de améanare, cu atat mair mult cu cat doui din marto-
rii Jipsa fiind deputati, Curtea nu poate lua contra lor
masuri de constrangere;

Avénd in vedere cd art. 377 proc. penala prescrie
ca atunci cand vreun martor care a fost citat nu se
va infatisa. Curtea, dupa cerérea ministerului public
si mai inainte de a se deschide desbaterile prin de-
punerea celii dintdi- martor ‘inscris pe lista, va pu-
tea-amana procesul pentru'sesiunea viitoare.

‘Considerand ca din acest text si mai ales din cu-
vintele: ., va putea - amana procesul”. rezultd in mod
neindoios ca si Curtea cu jurati are dreptul de a res-
pinge cererea de amanare din cauza lipsei a Darte
din-martorii propusi-de pirti.

C4, desi este de principiu cd inaintea Curtii cu ju-
rati instructiunea cauzei trebue sa-fie orald. intru-
cAt numai dintr’o atare instructiune juratii trebue
sf-si formeze convingerea despre culpabilitatea acu-
zatului, totusi din acest principiu nu poate rezulta de
cat cd un acuzat nu poate fi judecat de o Curte cu
jurati numai pe baza instructiunii scrise, in lipsa tu-
turer martorilor, iar 'nu si obligatiunea pentru Curte
dé a aména judecarea ori de cite ori lipseste unul
sau parte din martori si Curtea isi face convingerea
cd amanarea este ceruta numai in scopul de a se
taragani judecarea procesului, deoarece pe de o par-
te insusi legiuitorul prevede prin art. 377 pr. pern.
acest~drept al Curtii, iar pe de altd parte interesul
justifiei~cere ca infractiunile penale sa fie cat mai
grabnic solutionate:

Ci, astfel fiind si din moment ce in spetd, dupi
cum sa aratat mai sus, Curtea arata pe larg moti-
vele pe baza cdrora a respins cererea de amanare
formulata de recurent, motivul I de casare ramas
in-divergenta, devine neintemeiat.

C4. in asemenea conditiuni si intrucat celelalte mo-
tive de casare invocate de recurentul Moise Ores-
ter,. au fost respinse de complectul ordinar prin de-
cizia ¢u no. 5.118 din 1931, recursul sau urmeaza Si
fic respins. ' ' '

Pentru aceste motive, - Curtea,

respinge  recursul
ficut, etc.

NOTA, — Decmunca de mai sus a fost mubhcata
in, xezumat in Jurisprudenta Generalg No. 40 din 10
Decemvrie 1931, sp. No. 1441, insotitd de o nota a
d-luj thlld Dongoroz, la care trimitem. (N R.).

CASATIA FRANCEZA, CH. DE REQ.

Audienta din 2 Decembrze 1930

l.nformatu ‘comerciale, Grazuz,t&te. Gre,sealé impulabild.

Respon&&bdltate

Asupra motlvulul unic, privitor la art. 1382, 1383, 1137,
Il-lQ i ‘urm. ¢. ¢., a principiilor, cu privire la aprcierea res-
popsal:uhtatu in materie de serviciu gratuit si a art. 7 din
legea ‘din 20 Aprilie 1910, pentru lipsa si contladlcna motl-
velor ‘si hpsa de cauza legali;

: \\and in’ \educ i, réeursul ataci deuua (d a cohdam-
d-nn Tessonier, bancheri din’ Ales, la 15. 000 7. datine
intercse it pwhtui i Téulg;’ (omérmant din Bordeaux.

cand nici o legatura contractuald nefiind formata intre parti, «
responsabilitatea acestor bancheri; cari au facut un ser-
viciw gratuit, trebuia si fie apreciatd cu mai pufind rigoare
si ca, Decizia nu a accentuat, in mod suficient, raportul de
la cauzi lg efect intre gresala alegatd si prejudiciul cauzat;

Avand in vedere ca, Teulé, cerand d-lor Tessonier,, re-.
comandafi de clientul lor Robert, informatii comerciale a-
supra acestuia din urmd, Decizia constatid cil; aceste infor-
mafii favorabile, dar manifest eronate, au determinat pe
Teulé sa livreze marfuri, in valoare de fr, 15.000 lui Robert
care dupd ce le-a primit. a ldsat si se protesteze trata si a
fost putin’ dupd aceasta declarat in stave de faliment si
chiar condamnat la inchisoare pentru escrocherie, in preju-
diciul lui Teulé si a altora;

Ci. anailzand elementele greselii comise de d-nii Tesso-
nier, Decizia constatd de asemenea ci, ei nu puteau ignora,
dupa propria lor contabilitate; insolvabilitatea- lui Robert,
deoarece contul situ era debitor si cii, posedau trate; pe care
acesta le-a lgsat si fie protestate:

Cia, Curtea din Nimes, declard cu drept cuvant ci, nu a
fost mici o legaturdt juridicd intre bancherii, cari au furni--
zat in mod gratuit, informatii si Teulé si cd, de altfel, res-
ponsabilitatea lor. a decurs mu din neexecutarea unei obli-
gafii, dar din imprudentd, ce le este imputabild, ce a fost
cauza divecta a prejudiciului cauzat ‘si care apartine judeé-
catorului fondului in a dctcnmnd in mod suveran, impol-
d]lrﬂ

De aceea urmeaza cii, Decizia care este motivatd si nu
confine nici o contradictie, e justificatd, in mod legal, si nu
a violat nici fextele nici principiile aritate in acest motiv.
Respinge. (Gazette des Trib., Recuil, 1931. I. 56).

TRIBUNALUL CiV. SEINE, 1

Audienfa din 21 lulie 1930

[nformafii, — Jurnal financiar. — Articole elogioase fa-
vorizand operafii de bursi nejustificate. — Prognosticuri
interesate. — Ciderea valorilor. — Rédspundere. — Directo-
rul jurnalului,

In fapt: Tn urma unei campanii bine susfinute de jurna-
lul _Information® se incep operafii de bursi asupra unor
dctluul provocandu-se o urcare nejustificatd g a(estm va-
loxi.

Dupa scurt tinp, aceste valori scad vertiginos si ‘cumpi-
ratorii pagubifi cheamd in judecatd jurnalul, spte a'fi con-
damnat la despiigubirea lor, cerand si stablhrea raspunderii
personale a directorului julnalului.

Se dovedeste cil, aceastd campanie, dusa de jurnal a fost
interesatd, aducandu-i mari avantagii, fara ca. directorul
situ sa fi tras profit divect si personal. ’

In drept: Rispunederea directorului unui jurnal nu poate
fi angajatd, in condifiunile de mai sus, daca activitatea sa
urmiareste numai interesele jurnalului, farid a trage dintra-
ceasta un beneficiu direct §i personal.

Rispunderea jurnalului nu este angajata, daca se margi-
neste a scoate informafiunile din statutele societitii, din
procesele-verbale ale adundrilor generale, din insertiile le-
gale, bilant, etc., fdra a le denatura sau falsifica.

Este insd in culpd jurnalul si deci este atrasa responsa-
bilitatea sa, cand face prognosticuri asupra’ operafiunilor
viitoare, noilor urcarj la bursd, etc.. recomandand persistent
cumpdararea valorilor, cind la baza acestor ‘recomanddrf nu
se gdseste un control serios, ¢i numai interesul urmirit de
jurnal. In acest caz, comite 0 uleqala contra creditului si
cconomiei publue si acu lezati au aqlum de despagublre

‘\plc a se. dmc(h tnsa, prejudiciul suferit, de pe urma a-
ceste campanii, trebuje si se dovedeascii nu numai cil. s‘ay
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cumpatat aechippi-Jla o anumita data, la care s'a pierdut.
dar sd ‘se justifice si identitatea titlurilor cumpirate la epoca
apdrfiiei: publicatiilor, cu acelea revandute cu paguba, si ca,
numai publicatiunile jurnalului au fost cauza determinanti,
in cumpararea lor.

.Céand -insa, odata cu inserfiile interesate-ale jurnalului,
apar, inserii similare §i in alte jurnale, iiu se mai poate sus-
tine cd, existd o legaturii perfect stabilitd intre dauna su-
ferita si lel]]illlll parat, cu atdt mai mult, cu caAt aceste
ﬁ)pe'ratu putean s& fie ficute si sub imbo!dul altor persoane.
ctii ar- fi bancherii interesati, curtierii, etc.

Pentru -aceste. motive, respinge actiunea.

(Gazette des Tribumaux, Recueil, 1931.

II. 107).
NO T A

1, Prwire generala. In actuala desvoltare a
.viefii -comerciale gi industriale, in lupta de acapa-
vare~d-celor mai indepartate debuseuri, creditul nu
mai poate cireula fird elementara miasurd de pre-
. vedere ' informatia. ;

Cu cat informatiile vor fi mai nesigure gi mai
anévoioase, e atat creditul va fi mai greoi i viata
comereiala va trebui sa suporte consecinte dme-
LOASE, :

“De aceea creditul si-a organizat sub nenumirate
forme, posibilitatile de recunoastere si informare,
leginitorul a introdus publicitatea, in scopul oglin.
dirii situatunilor reale, publicitatea bilanfurilor so-
cietatilor anonime, a misecarilor de eapital si de
persoane, ee le sufera soecietatile comerciale: exis-

tenta: dosarelor de firme gi de curdand registrul eo-

mercial, Tn tarile cu o desvoltare mai- male co-
mercialii, creditul e ajutat de agentii- de informatii,
jurnale financiare, tinAndu.se la-zi fise indivi-
duale de control informativ.

Toate aceste sfortiri an un' singur QCOp aASTG U=
rm'ea minimalui de risc.al.-creditului, -

2. Confidentialitatea, — Lia baza inform:itiei std
conflldentmhfat@a Informatia, spre a’si »junge
sropul trebue s# cerceteze mu numai patrimoniul,
dar si pemoana pah'unzand astfel:in aseunzigurile
Vletn acestela, Sl ajungind a detine seerete, privi-
toare la Vlﬂtd onoarea si avutia ei. De aceea earac-

terul ei hebue s ramana de strieta (~0nf1f10nt1ah-.

ate si. publicitatea e consideratd ca® un: nbuz de

drept, atra.gand decl _responsabilitatea.
Oonhde«n‘;aahtatea intereseaza: mforma,toml ca-

re réspunde inccaz de divulgare; terfiul despre care

se.-informeazd si care nu vrea si se destiinue in

publie, secretele vietii 'sale si-ordinea publica in

genere, aparé,toarea exred1tu1u1 reputatlel s1 onoa-
rej ‘persoanelor, it e B

3. Dreptul de a mfmma — Leglmtorul urmarind
apararea creditului.gi desvoltdrii sale, a consacrat
secretul operatiunilor comerciale. (Art, 31 C. com.).
In viata eomerciali sunt seerete, ce desviluite ar
Putea-trage esud*rea roasitei 111’191 ]ntrepn‘mderl sl

chiar: prabusivea ei,”De aceeq; ‘ceeace nu se. poate

= face direct, prin cercetarea registrelor, nu se poate

nici- indirect, prin sustragerea cuprinsului lor, con.
tra vointii comerciantului. Asa dar, informatorul
nu va avea dreptul de a uza, in figsa informativi
elementele capitate, pe cale ilicita.

Va putea informa: asupra elementelor culese din
registrele publice ale Tribunalului, Camerelor de
Comert, etc.; din dosarele de firma; din publica-
tiile obligatorii: din actele autentice, transcrise in
scopul aducerii la cunostiinta tertilor si in genere
din orice surse serioase si demne de ineredere.

4. Cum trebue si se informeze, — Independent
de ideea de mandat salariat sau nu, daca informa-
torul e profesionist sau face un serviein gratuit,
inforinatia trebue si aiba de bazi buna credinid,
iar. elementele informatiei - trebuese adunate eu
grigd, cu un control prealabil suficient, ~glindind
realitatea, spre z corespunde scopului si a nu leza
pe acel interesafi :

5. Culpa in informatie. R(?szmderea — Organi.
zarea informatiei este o cerintfi imperioasd in apa-
rarea creditului si-de aceea seriozitatea ei trelue
privita ea o conditie esentiala. :

Tuexactitatea in informatic lezeaza pe acei inte-
resati, compromite interesele si jigneste ereditul.

De aceea ori care ar fi raportul juridic funda-
mental, “acel care e in culpi trebue si sufere con-
secinfele si s raspunda de daune. E bine inteles
cd, raspunderea variazi dupi nntura cullpei, mtna-‘
tia juridicii a partilor, efe. ! : '

6. Rispunderea fatd de informat, Mrm%fla‘fz‘f/ﬂerz-_'
loriat. — Agentiile de informatie si ori cine pro-
curd informatii plétite, deci profesionisti informa-
tori sunt finufi, fatd de informat si Tuereze cu’
cea mai mare atentie si cu grija prezumata pnofe-
sionala,

Tnformatorii plititi sunt considerati ea manda-‘
tari salariati si deei raspunderea lor se 'va judeca
dupd principiile puse in materie de mmda’r (A1t
1540 C. ¢.). »

E in eulpd informatorul, care a dat i-ﬁformatf
inexacte, atunci cand rlthenta profesionald putea 1
si-l faci §3 cunoased eroarea, (Tr. Marseilles, 5
lunie 1905, 'D. P. 1906. 6. 15; Tr. Agen, 12. T.
1906, D. P, 1906, TT. 100. Dijon, T, 19. TV 1929,
Ree, Pijon, 1929 n. 83, epr. Rec. Sommaires ‘[Q‘)Q"
1. 3121; Warnnayer, Commentar zum B. &, B. fm\r
dag' Deutsche Reich, Fd. 1923 n. 1103). B
Usurinta, imprudenta sau neglijenfa atrag dvpit
¢le rdspunderea de prejudiciile cauzate, mai ales
cAnd nu s¢ iau masuri de verifieare §i~ eontrol.
(Gardenat ot Salmon Ricei: Dela résponsabilité
civile, Bd, 1927 Apag. 17 n. 41; pag. 18, n. 45 cpr.:
Lyon, 16. TT. 1904, D. P. 1904, 5. 549: ‘Bessancon,
1. TL 10005 P, 1000 5. 972" Cass. Ree:“97 XY, .
1911 D. P, 1913 T. 111,.Lvon '8V 1912, o2 P
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1914, 5. 23; Civ, Seine, 5. XII. 1917, D. P, 1919,
I1. 14) si in special ciAnd informatorul e lipsit de
,la plus vulgaire prudence” (Paris, 12, 5. 1920,
BP9, 1215895 CGass, 1) 27T 190500 "P.
1905. 1. 301).

Asa dar rdspunde pentru usurinta, cand infor-
matia datd priveste un omonim si nu persoana
vizatd. (Lyon, 3. XI. 1886., S. 1887. 2, 229; Monp-
pelier, 5. XII. 1892 Dalloz, Rec. Pratique, Respon-
sabilité eivile n, 143), afara de cazul eand acel care
a cerut informatia nu a indicat adresa exacti si ar
iocui pe aceeasi stradd un omonim. (Tr. Comm,
Seine, 27. IT, 1891. D. P. 93. 2. 99). Nu se considera
insd usurinti din partea informatorului, c¢iAnd in-
trebat asupra proprietitei nu vorbegte de ipoteci
(Tr. Coom, Marseilles, 20 VII. 1903, Rez Supl.
Pand. Fr. Agence, n. 13), dar rispunde cind in-
formeazi gresit asupra situatiei ipotecare a unui
tertiu, chiar daci statutele agentiei de informatie,
ar interzice asemenea informatii. (Paris, 12. V.
1928, Dalloz, 1928. TII. 2. 39).

E fard indoiald ci, in caz de culpa latd raspun-
derea informatorulni e compleeti. Asa s’a judecat
drept neglijenti nescuzabili echivaland cu culpa
lata, informatia dati e, o persoani e solvabild,
¢and imediat dup® aceea a cdzut in stare de fali-
ment, inliturindu-se in acest caz chiar si clauza
de exonerare, (Dalloz, 1013, 1 111, citat; v.-Ap.
Bue, Dreptul 1839, cpr. Alexandrescu, V., pag. 412)
si aceasta cu atil mai mult, ciind raporturile din-
tre informator si acel despre care informeaza sunt
de asa naturd ci, este exclusi ideea unei necunoag-
teri exacte a situatiei si in acest caz, rdspunderea
existd complectd, chiar daci informatia e dati gra-
tuit. (Cas. Fr., Ch. des req. 2. XTT. 1930, Gazzette
des Tribunaux, 1931, 1. 56).

In mandatul salariat, informatorul - rispunde
complect de rea credingd, dol, sau intenfie mocivd
(Cas, 27, ITL. 1905; _D. 1905. I..301: Cass: I. VII,
1909., S, si P. 1910. I. 97, cpr. Gardenat pag. 632;
Marseilles 6. TV. 1905, P, F. supl. citat n. 6).

Buna credm;a care trebuie si corespundi unei
convingeri loiale de a fi luat toate misurile dictate
de prudenti (Frangois Gorphe: Le principe de la
Lionne foi. Ed. 1928 pag. 116-118) cum si lipsa de
neglijentd, chiar in caznl unei informatiuni gre-
site, exclude rdspunderea informatorului. (Trib.
Seine 27. XT. 1891 citat; 4. Curti, Manuel de droit
civil et com. englais, ed. 1929 pag, 125).

Opinia publicd nu este un motiv eca informatorul
sa fie considerat de buni credintd si deci exoneraf,
eand controlul putea s& fie usor de ficut, (Paris, 12

“V, 1920, citat).

(Cand insd informatia dati este eronatd, dar in-
formatorul e de buni credintd, riaspunderea de
daune nu existd, decat (1:}05’1 s’a cauzat un prejudi-
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ciu. (Bedarride, Traité du dol et

NESS3T):

Pentru a exista culpi prin neglijentdi, trebuie si
fie vorba de o daund, cauzati ,de absenta unei
precautiuni empusd cuiva, fie prin lege sau regu-
lamente de autoritate, fie de regulele profesiunii
sau artei sale, fie de acelea de simpli prudentd
umana, bine inteles dacé acele persoane sunt tinute
si preving sau si despdgubeased dauna. (Surdat,
Traité génerale de la résponsabilité, Ed. 1911 n.
668; Jennks, Digestes de droit civile englais, ed.
1923, pag. 367).

In materie de rdspundere principin e ,neminem
laedere”. Greseala contra legalititii, contra onesti-
tafii, contra abilitatei fizice sau profesionale, iata
clasificarea dominati de ideea morali'c, persoana
$1 bunurile semenilor trebuie s& ne fie sfinte. (Ri-
pert, La régle morale dans les obligations civiles,
no; 112)

7. Mandat gratuit, — Cand informatia este dati,
in mod gratuit, raspunderea trebuie atenuata, asa
com prevede de altfel si art. T. 540 al, IT, C. c.

Buna credintd este exclusivi
(Caen, 12. XTI, 1910, D, P, 1911,
1 1807 citat).

(Cédnd nsd informatorul comite o gregeald ne
scuzabild, este tinut raspunzitor ea pentru eculpa
ata, (Paris 28. I. 1867: Rec.I..VIL 1909, D.. P.
1909. I. 502; Trib. Seine, 10. ITI, 1909, D. P. 1909,
. 75; epr. Dalloz, Rep. Prat. citat nr. 142), :

Se socoteste greseali ne scuzabild leggereza e
reglijenza grave”, '(Cas. Torino, 7. VIIL. 1907

de la fraude,

de raspundere
2. 941; Paris, 28,

Tndice (Yenerale del Monitore dei Tribunali, 1926
v. Informazioni commereciali nr. 1).
Cand informatorul cunoaste eroarea, de exem-

plu cind un bancher da informati asupra unui co-
merciant foarte favorabile, (egi in afacerile ce le
face cu acesta gaseste necesar si ceard garantii si
nu indicd acest lueru in informatie, rispunderea
sa este pentru toatd dauna cauzati, (Nimes, 16. 12,
1927, D. H. 1928 nr. 234), In aceeasi situatie se
gaseste informatorul in caz de reticentd, de rea
credinti sau de intentie nocivd, indiferent de fap-
tul cd, mandatul e gratuit., (Paris, 26. VII. 1896,
Dalloz, Supplément. v. Repertoire. résponsabilité
nr, 123; Trib. d’Or, 24 T. 1928, Rec. Dijon 1928, nr.
02; cpr. Req. Sommaires, 1928 nr. 1. 797). Aga de
exemplu comerciantul care informeazi despre o
firméa, trecind asupra unor puncte defavorabile,
m,spunde de reticenfa sa. (C. Casale, TI, XIT, 1907.
T.0c. Cit. nr, 10).

Faptul insi de a prezenta si recomanda 0 per-
soani pur g1 simplu, fird a lua nici o garantie si
tird a afirma nimic ingelator, nu atrage rispun-
derea, dacd in urmi se constatd e#, aceastd per-
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soana a scontat o cambie falsa. (Aix. 17 XII. 1881,
Dalloz, Suppl. Rep. Citat nr, 124),

8. Informagiile prin Jurnale. — Informatiile pu-
blicate de jurnale, pot fi de doua categorii: de re-
clama saw de pura informagie. Publicul e obligat a
face aceastid distinctie elementara, caci greseala co-
misa din cauza unei reclame, nu atrage raspunde-
rea jurnalului, cind nu s’a pretat la manopere
frauduloase.

Cand insd jurnalul cuprinde o informatie, data
cu acest titlu, raspunderea jurnalului este anga-
jatd, cand informatie e falss, lipsiti de controlul
exactitafii, degi acest control puted fi ugor ficut.
(Paris, 24. V1. 1925, D, f. 1925, p. 634) si mai ales,

cand indica drept date verificate i in realitate se:

constati ei, nu sunt exacte. (Tr. Vesoul, 27. IIL
1900, cpr. Rev. Tr-lle Droit Civ. 1929, p, 1082 nr.
I, citat de Demogue). Aceeasi raspundere este an-
gajata cand relateaza iapte mincinoase sau piese
alterate. (Paris, 17 XI, 1892, D. F. 93. 2. 131).

Nu se poate face rdaspunzitor jurnalul pentru a-
vizele favorabile, inserate in jurnal, privitoare la
titluriie de credit, chiar daca au cazut, cand inser-
{ia e cu titlu informativ, iar caderea se datoreste
unor cauze multiple, politice, economice, financia-
re, eto, De altfel cititorul avea la dispozitie o serie
intreagd de alte mijloace de informare, si nu era
chligat si primeasca o simpla sugestie informati-
va. (Tr. Civ. Sewme, 7. VII. 1925, D. H. 1925 pag.
525). In acest caz lipseste reaua credinti §i intentia
manifestd de a induce in eroare, (Trib, Com. Seine
VI, 26. IV. 1929. Gazette Trib. 1929 II, 378).

Alta este insa situafia jurnalului eand informa-
tiile date devin persistente, capati un caracter de
propaganda fatisa In favoarea unor anumitor va-
lori, si In special atunci cand existd un interes di-
rect si imediat in ducerea si sprijinirea acestei
campanii. (Besangon, 13. 11. 1901. Gaz. Pal. 1vl.
1, 513). ,;:..__xf;,_‘ g

Pentru ca ridspunderea sa existe nu este insa su-
ficient sa se dovedeasca aceste intormafil necon-
trolate, date cu rea credints, transfomate in cam-
pani, ete. ci este necesar ca si determinarea actiu-
rei cititorului sa fie in funcfie directa de conduita
jurnalului. [ :

Buna credin{i gi prudenta inliturs rispunderea

jurnatulul. Aga Curtea din Paris a indepartat ras-
punderea cAnd, degi emisiunile acfiunilor au fost
ficute chiar in biroul jurnalului, insid aceasta nu
a unzat nici de inexactitafi, nici de manopere folo-
site §i chiar daci s’a facut ecoul unor fapte ine-
xacte, a aratat precis originea detinerii informatii-
low, (7. VE. 1872, D, P. 77, 5. 388).

In schimb insi va.rispunde cind informeazi in
mod fraudulos gi afirma o Qltuatle care in veallta,‘re
nu exists.

In principiu nu se neagi jurnalistului dreptul
de a informa asupra unui icomerciant, dacd define
informatile cu buni credinti. (Paris, I. III, 1924,
Gaz, Pal. 28, III. 1924).

9. Confidenfialitate, — Am vézut la nr. 2 impor-
tanta caracterului de confidentialitate in materie
de informatie. Lipsitd deci de publicitate infor-
matia ori cit de injurioasdi ar fi nu poate atrage
delictul de defaimare, atunci cand ar fi suseeptibila
de a atinge onoarea tertinlui. Alta este ing¥ situa-
tia daca informafia s’ar trimite sub forma de circu-
lard abonafilor agentiei i fara ca s fi fost ceruta.
(Paris 23. III. 1893. D. P. 93. 2. 411; Trib. Cor.
Seine XII, 2. II. 1929, Gaz. Trib. 1930. IIL. 15).

10. Fundamentul juridic al confidenfialitdfis, —
Chestiunea fundamentului juridic al confidentia-
litdtii, in aceasti materie este forte discutata. Per-
raud, socoteste i, evolutia a pornit dela ,diversele
imprumuturi succesive din legislatia bunurilor pa-
trimoniale gi a ajuns in sfarsit si fie recunoscuta
ca un drept propriu depinzand de personalitate’.
(Technique de la Jurisprudence en Droit privé,
pag. 46).

Indicam diversele solufii date pana azi :

a) Rezulti din clauza obligatorie de a nu fi in-
trebuintatia de cit Intr'un interes strict personal.
(Swrey, 1. 881, I. 451; Dalloz, 1879, II. 38; Le Pol-
levent, Traité de la presse, I. pag. 535, opr. J.
Montagnier, Lettres Missives en Droit Privé, 1907,
ra. 22 si Gény, Des Droits sur les Lettres Missives,
1911 mr, 74; Aubry et Rau, XII, Par. 760, Ter,
pag. 287; Gaz. Trib. 1930. II. 15).

b) Respectul confidentialitatii se bazeaza pe comn-
ventia tacita ce rezulta din primirea si refinerea
scrisoril, (Montagmier, Loc. Cit.; contra Josserand,
Droit Civil Positif Francaise, I, nr, 1535, cici ar
trebui ca destinatarul sa ghiceasea caracterul con-
tinutului, inainte de deschiderea serisorii).

¢) Informatorul e proprietarul elementelor ma-
teriale ale serisorii .confidentiale, dar faria dreptur
publicitatii, nefiind gi proprietarul elementelor in-
telectuale. (Montagwier, Op. cit. nr, 71 bis; Aubry
et Rau, Op. cit, pag. 285; Perraud, Op. cit, I,

pag. 63)

d) Gandurile secrete gi intime trebuie si fie ga-
rantate cu pecetea tacerii, avand caracterul unui
imperativ de ordine publica. (Montagnier, Op, cit.
pag. 139). |

e) Geny combate ideea de conventie prezuma-
ta, edei in momentul primirii serisori, destinatarul
nw'i poate cunoagte confinutul. De aceea trebuie
bazati pe ordinea publica, derivand din insdgi
natura luerurilor, ce nu permite ca o confidentd
privati s devie obiectul unei exploriri publice.
(Vezi pagina 201 nr. I, epr. Nancy 14, V. 1890, D.
P. 91, 2. 266; Cass. Req, 12. V, 1823; Jos<arand, 1,
1532. 1533).,

L
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< Totusi recunoaste ca, se poate concepe o confi-
dantialitate " convengionald, bine inteles; lée leagi
numai partile, (Pag. 202).

11, Proba prin scrisori misive. — Cand o seri-
soare are caracterul de confidentialitate, cum este
in_genere in informaiie, proba cuprinsului ei tre-
buie privitd sub un indoit punet de vedere: a) cand
ea e ceruti de destinatarul serisorii i b) ednd e
cornta de un fergiu,

-a) Cand proba este ceruta de destinatar, in do-
vedirea daunei morale sau materiale, eauzata prin-
trlaceastd sarisoare, ea este admisibila, eaci o intre-
huinfeazs in: interesul sau legitim gi fard abuz.
(Dalloz, Rep. Prat: Lettres Missives nr. 2. pag.

124; Aubry ot Rawu, Op. cit. pag. 388) g1 insesl con-
socm’pole ei trebuiesc privite ca exeluswe de con-
fidentialitate. : . B

b) Cand proba este ceruta de un terfiu, in afari
de destinatarul scrisorii, in principiu Tribunalul
nu va putea refine in desbateri serisoarea impotri-
va vointei autorului ei, aceasta cu atat mai mulf
cand tertiul define scrisoarvea, cu rea credinti sau
in mod ilicit. (Seine, 16 1. 1892, citat Caen 12. XTI,
1910, D. P 1I1.°2; 341; Dalloz, Rep. Prat. nr. 153;
Trib. Civ. Bordeaux, TV, 31, 12. 1929, Ree, Somm.
1930. nr, 1514; Baudry et Barde IV. 2463; Aubry
et Rau, citat pag. 28% v. Planiol et Ripert I1. nr.
074, in materie de divort si Gargonmet, I1, nr. 254
pag. 409, ed. 11I).

S’a decis ca, terfiul care define serisoarea, chiar

in afari de manopere frauduloase, ¢i printr'un sim- -

plu-efeet al intamplarii sau din distractia expedi-
torului, inei nu poate sa fie admis si se serveasca
in Justifie de scrisoare, fira auforizarea autoru-
lui, (Nimes, 12, X. 1928, Annales, 1928. pag. 338.
nr. 6348; Trib. ‘Seine, 6. IT. ' 1926, Gaz. Trib." 9
Tunie 1926, Paris 20. IV, 1925, Ree. Gaz. Trib.
1926, II. 248); si aceasta cu atdt mai mult, cand
sunt. interese contrari. (Dalloz, Rep. Prat. Loc.
cit, 140; St. Htienne, 15, 6. 1909, Annales 1930,
nr. 6543; Ree, 5. T1. 1900, S. 1901. T. 17) si in spe-
cial cand detfinerca este cu rea credin{a sau in mod
ilicit. (Seine, 16. 1. 1892, titat; Caen 12. XIT 1910,
[-P. 1901, 2. 341, cpr. Dalloz, Op. cit. nr, 153;
Trih, Civ. Bordeaux, IV). -

Din principiul de ordine publici al confidentiali-
tatii, se deduce gi respingerea probei eu martori
sau prezumfiunilor asupra confinutului serisorii.
(St. ' Etienne, ecitat, epr. Jurisprudenta Generali,
1929, nr. 1432). |

Totugi &’ decis ca, .daca terfiul ia cunostiings
de ‘miformatia daundtoare, poate actiona agentia.
independent de ideea de confiden{ialitate, (Paris,
15.°V/11893, D, P.189%4. TI, 143; Hue. VII}: nr.:26%
bis), admifindu-se chiar ci, atunei eAnd eunprinsul
serisorii este facut cu rea credinfd sau cu o ugu-
rintd egald cu ¢ncongtienfa, caracterul de confiden-

tialitate trebuie sa dispari. -(T‘I‘ll.)‘ Comm, Liréii',
[. III. 1904, cpr. Pand. 7. Rep., Supl Dt 223
Tr. Agent,"12. T, 1906, o I‘)Ol" IOO) i it

Cum' destinatarul @ - mchmnt a pasbm qcrl- ;
soarea, a ‘o ceda ca autograf, el nu are dr apf’(ul de
a divulga ('ont]nmul cand ‘ncesta ‘ne camctel de
confidéntialitate. © (T, Civ, Seine, 27 \I 19928,
Romain Roland, ¢, Kra, Annales 1929, pah. 313 s
Gaz. Trib. 1929, 11, 137, Sem. 11; Rossel ot Mentha,
Droit Fedérale Suisse nr, 1338 his). In caz cand in-
caléi aceasta obligatie el raspunde fatg de autor,
(Paris 21 VIIT. 1892, D. P. 93 2."101; T+) ' Confrm. |
Seitie 8. T:- 1898) “si incilearca obligaticl seerctului
¢ suficient - dovedita” prin faptul ed,- de ~exemplu
tertinl e in posesia ' figei informative, ' (Contra':
Paris IE 27°%11..1897 “P'5P. 1898, TI: 238)% '+

12, Quantumul dawnelor, — At vizut ci, infor.
niafia gregitit, poate atrage in amumite situafii rés-
punderea de despagublire. Ouantumu] despagubi-
rilor va trebui si varieze dupé nmrhﬂ (1( culpabi-
litate gi raporturilor dintre parti. : -

s Ine contractele de -informatic, obligatia e déspi-
gubire, & in funcfie de céeace partile, ih Tuna Tor
credintd, puteaw prevedea. -(Besancon, 24, TI. 1909,
D. P.'1909..5.'27) si acelas c¥iterin trebuie sg se ia
in considerafie gi in‘caz de impruden{a. (Tr, Seine,
oo e o o

La stabilirea quantumului se va mai avea in
vedere si preful modic al informatorilor, riscurile
inerente ' acestei afaceri, rapiditatea ceruta cla-
zele de exomerare sau 7P~m'¢mle facute, (Pm 18, 14,
TIT. 1901. D. P. 1903." 5. 649, Dalloz, Rep. Prat.
Redponsabilité nr, 144). B8 oy

Cand ingd informatorul ¢ de rea credinga, vis-
punderea trebuie sa fie intreags, acoperind to:
prejudiciul cauzat. (Rouen' 30." VI, 1851, D. P 53,
291545 Paris"6. "VIIE 1889“D. "P. 1890 36’%
Paris 23 IIT. ‘1893, D. P. 1893 11." 411; Roc 97 11,
1906, "D P.r1905. 1. :301; Paris 3] V - 191F] opl
Dalloz, citat nr. 144), '

Aceeasi raspundere este ah asa de o mfmm‘ltw
data eu culpa lata, dol, falsuri, si chiar atunei lcanﬂ
informatia ‘e data cu caracterul unei nguranto
perfecte. (Liyon, 8.V, 1912, D' P.'1914.75.' 98) ‘Aga
de exemplu, recomandarea unui funcstlonar ca fiind
cinstit, cand avea la activul siu o serie de sustra-
geri, (Parig 26, VI1.:1869; D. P 1870; 2. 150) - “+1

De dceedsi raspundere este tinut informatorul ‘in
cazul unei reficenfe posterioare,-atunci eind, dupd
darea informatiel afli de aJete]e neeinstite -ale ter-
tiului, despre ‘care a dat ii‘nformatii hune gl nu re-
vine asupra. lor, desi avea abhgatm ‘morals i de
clementari prudeniti i a reveni. (Bomdeaux 19
VII. 1869. D. P. 1870. 2. 150). ' 7

Tribunalul Federal Elvefian a hotfrat in ca.zu'l-‘
informatiilor false, o rdspundere complects, chial’
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daca- este data in mod gratuit (29 1. 1915
tore dei Tribunali, citat, nr. 8). :

S’a_hotarat ci administratorul unui hotel, aare
cu rea credinfd, informeazi pe un bijutier e, lo-
cuegte in hotel un curtier cinstit gi negustor ve.
chiu si in urma acesta dispare eu bijuteriile incre.
dintate, pe baza acestei informatii, trebuie si pli.
teasca intreaga valoare a obiectelor, din momentul
informagiei. (Tr. Cliv. Seine, III, 31, VI. 1929,
Gaz, Trib. 1930, II. 142).

13. Bancheri, — S'a hotarat cd. informiatiile a
cestora, fiind date in mod gratuit, rispunderea lor
nu trebue si fie de cit pentru culpa lata sau dol,
nu insa si pentru culpa levis. (Trib. Seine, 10. 111.
1909, D. P. 1909, V. 75; Besangon 24, II. 1909,
D. P 1969 5. 307).

Totusi Tribunalul din Angen (cftat) socoteste
ca; bancherul informator nu luereaza gratuit, ei in
interesul propriu, spre a-si servi clientel® si a o
mentine, astfel in cat raspunderea lui trebue soco-
tita ca si a informatorului platit.

O decizie recentd a Casatiei Franceze a hotirat,
cd raspunderea bancherului informator, chiar cand
face un serviciu gratuit este complectd, cind
cesta da informagii favorabile, dar manifest ero-
vate, cauzand astfel prejudiciu informatului. In
speti bancherul desi cunostea insolvabilitatea ter-
tiului, caci ii protestase trate, pentru neplata, a
dat informatii fayorahile si nu a mentionat protes-
tele.  (Cas. Ree. 2 Decembrie 1930, Gaz, Trib.
1931. 56).

14. Clauze de neresponsabilitate,
greutafilor technice de informare si a urgenfii
raspunsului, informagia poate cuprinde puncte a-
proximative si cate odati inexactitéfi.

Spre a se pune la adipostul raspunderii, agen-
{iile insereazd totdeauna o clanzi de neresponsabi-
litate, chiar in caz ei, informafia ar cauza daunc.
(Esmein: Les clauses de non résponsabilité, 1926
I; Capitant, Droit Civile Aprofondi, Doctorat, IT
Année 1926-1927 pag. 172 urm.; Plawiol et Ripert,
VI. 560; Alexandresco, V, pag. 514-515).

Deoarece o asemenea clauzi daca ar fi totdeauna
validd, ar putea sanctiona wn adevirat drept de a
vatima pe altul, fara raspundere, ceeace ar fi'imo-
ral. (Ripert, La régle Morale dans les Obligations
Civiles nr. 28: Capitant Dr. Cic. Apr. pag. 175)
ca trebuie sa fie anulati ori de cite ori ar contine:

L'irresponsabilité méme pour le dol, méme pout
la faute lourde et ici sans aucune distinetion entre
la.  responsabilité contractuelle et la delictuelle,
parcequ’on me serait acquerire a 'avance par aucu-
ne saerifice pecuniaire le droit de mal agire”. (Ri-
pert, eitat mr. 132; Monitore, Informazioni nr. 3).

Deci, in fata culpei grave elauze de exonerare
frebue anulati sau considerati ca meserisx, —ca
fiind contrarie ordinei publice. (Tr, Comm. Sei;ne,

Din  eauza

). Mong-!

14, IIT, 1884; 3. XT. 1891). Casatia Franceza a:Tes-
pins cererea de exomerare, pe baza clauzei. de” ne-
raspundere, continutd in Statutele unei Societifi
de Informatie, pentru cazul de indicatii inexacte,
pe considerentul ci, debitorul nu se poate exonera
singur de consecintele greselilor sale, (Bonnegass
se, 11. Nr. 521. pag. 641, Suppl. Baudry,).

Aga dar aceasta clauza nu exonereazi cand in-
formatia cuprinde inexactitati wadit- date contra
J_'ealitétii, (Tr. Comm. Seine, IT. XIT. 1904,  Jun:

. Comm. 1906. nr. 262; Paris, 22, XLI.. 1897,
f P 1900. 2. 64, D 1913, 1. 11T Pans 12, ¥s 1990
Gaz. Trib: 1920. 246, ;Rec::27: XIoi1911 (D .SR!
1918, A1) Cas aidt mai mult mnd mfmmamlo
inexacte puteau usor fi controlate {(Reec, 27. XI.
911,  Gardennat, Op. ecit, Index des Principes,
pag. 66-67) si mai ales cand e vorba.de o-gregeald
intentionata. (Josserand, 1T, nr. 472).

Aceastd clauzi insa este validata, eand e vorba
de o culpid ugoara, (Tr. Comm, liyon; 28. I, 1926
Gaz. Comm. Lyon, 18. V. 1926, Liyon, 9. V. VI,
1912, Gaz, Trib. 1912, cpr. Lalou, Resp, Civ. 1928
nr. 230; Planiol, 2 245; Demogue, V. 1187 = urm.
1193, pag. 463 nr. 3; Lyon, Caen, TII, nr. 626).

In materie de culpi :delictuald sau quasidelic=
tuald, aceste clanze mu trehuiese validate. (Ladou,
Op. eit., 162, 203), ciiei art: 998, 999 €. ¢. sunt de
ordine pubhca §1 nu pot fi pamhzn‘te printrlaceste
clauze. Josserand, (TI, nr,. 475 Al TI) -combate
principiul 1m‘15p111dent1a. aratat mai sus, care cer:
ceteaza originea. creantei, sustindnd i ceeaco in-
tereseaza este obiectul si cind aceasta vizeazi pa-
trimoniul, clanza trebuie validata.

S'a validat clauza de exonerare chiar gi pentru
culpa impiegatilor, (Ap. Milano, 10. XI. . 1915;
(fass, Toxmo 1. }TI 1908, epr. Monitore nr, 7-8)
insa efind aceasti eroare era ugor oomtrolablla
clauza a fost inlaturatid. (Ree. 72, 11. 19TT citat).

In dreptul German, clauza de exonerare operea-
za numai daci este conventionala si daed prece-
deaza raspumsul mformativ, cici simpla  inserarc
a unei clauze de neraspundere, odati cu trimiterea
informatiei, nu poate si fie validati. (Warnayer,
T. 1103-4). i

15, Actiunea terfului contra informatorulii, —
Cand terfinl, despre care se informeaza este lezat,
el are, in principiu, dreptul la despigubire.’

Pe baza prinecipiilor din art, 998 C. c. s’a admis
acfiunea directii Tmpotriva corespondentului infor-
mator, (Rouen, 1018,V 11924, G‘rn.z, Tltjab. 16, el
1924). ,

Informatorul ramane 1‘aspunzalor {"ata, de 1er-
tiu, cind lucreazd cu rea credinfd, dol, 7mprud642[,_q,¢
negliienfd, ceAnd inealeii regulele profesionale, etic;

Se considera o incileare a regulelor profesiona-
le in raporturile dintre o agentie de informatie si
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un terfiu despre care informeazi cand este vor-
ha de :

a) Imprudena sau ugsurinia, (Trib. Agent, 12
= 10061 D: P. 1906. 2. 2. 400; < Paris™27. 5. 1909,
Ree. Gaz. Pal. 1909. 2. 226; Paris, 16. VII. 1909,
.- 1909: 2, 240; Nimes, 22. 6. 1914, S. 1915. 2. 67).
Aceasta actiume avind de bazd eculpa delictual,
nu este nevoie a se dovedi ¢ntengia nociva, (Tr.
Comm, Seine 14. XII. 1892, D. P. 93. 2. 97, Dalloe,
Rep. Prat. 151),

b) Falsul, dolul atrag dupi ele o riispundere to-
tala pentru toate daunele cuzate. (Lyon, 8. V.
1912, D. P. 1914. 5. 23). Astfel, daci o Baneci in-
formeazd cu rea credin{i despre o persoani, a-
ceasta are actiune directd delictuald si indepen-
denta de raporturile dintre parti. (T. Strashourg
10 V., 1928. Rev. Trim. 1930. pag. 371. nr. 5). Proha
relei eredinfe se poate face prin ori si ee mijlonce
si fard a fi nevoie de acte serise, (Caen, 8. VII.
1865;  Dalloz, Responsabilité nr. 12; Cas. Fr. 5.
XII. 1881, Carpentier, Responsabilité nr. 333).

¢) Buna credinfg exclude raspunderea informa-
torului. (Ree, I, VII. 1909, D, P. 1909. I. 502: Tr.

Civ. Seine 16. XII. 1909, D. P. 1910. 5. 40; Ree. s. 4.

XI. 1910, D, P. 1911. I, 64; Tr. Civ. Seine 26 XI. -

1919, Gaz. Pal. 1920. I. 193, cpr. Gardenat, Prin-
cipes nr, 46 p. 19; contra: Paris, 23. X. 1890; 14.
XIL: 1892, D, P.93. 297).

De aceea cind informafia e exacti informatorul
nu riaspunde, (Seine 25, IIT. 1902, P. 1902. 2. 249;
Paris 28: 1. 915, D. P. 1916, I1. 174; Tr. Civ. Seine
26. II. 1919, epr. Gardenat, Loe, eit.), aceasta cu
atdt mai mult, cind informatile desi defavorabile
nu oglindese decat realitatea. (Demogue, 111, 227,
IV. nr. 649). Astfel nu va rdspunde patronul, cand
informatia dati arati cauza reald a licenfierii
runctionarului. (Cas. Ree, 14, XI, 1910. 8. 1911, I
151; Seine 16, XTII. 1909, citat, Demogue, Loe. cit.
nota 4).

16. Clauzele de ewonerare si mentiunea de con.
fidentialitate intr'o informatie, trebuiese inliturate
in raporturile dintre informator si tertiul, atunei
cand dupd prineipiile generale rdspunderea infor-
matorului este angajati si cind prin continutul
informatiei poate si fie atinsd onoarea si avutul
terfimlui. (Cas, 5. XII. 1881; Paris, 6. V. 1886.
Sirey 87, 2. 229; Paris, 23, X. 1890; Nimes 23, VI.
1914, Monitore nr. 13). :

CUand insd informatia a fost ceruti de citre in-
susi tertiul si numai prin imprudenfa sa a Capi-
tat publicitate, informatorul nu mai e finut si ras-
rundi. (Paris, 6. V. 1886, D, P, 93. 2. 10),

17, Agenfia de informafie ave recurs contra in-
formatului divulgator, cici acesta a ciilcat regu-
lele si principiile ‘confidentialitifii. \(Paris, 21.
VII. 1892:'D; B, 93; IL. 97; Lyon, 6, VIII: 1907,

AN

D. 1908. I. 6). Aceastd actiune este insi respinsa
atunci cAnd informatul a luerat intr’un interes le-
gitim si in limitele naturii continutului serisorii.
(Josserand I, nr. 1533; Josserand: De la I'Hsprit
des Droits et de leur Relativité, 1927, I. nr, 30).
BENEDICT BERNSTEIN

Avocat

A apdrut:

TABLA DE MATERII pe 1931, intocmitd pe arti-
cole de legi si regulamente §i pe materii in ordine
alfabetica.

Pretul 100 lei, ca si la cele din anii trecuti.

Se serveste numai contra cost celor ce sunt la co--
rent cu plata abonamentelor.

Costul abonamentului atat la ,Curierul Judiciar“
cat si la ,/urisprudenfa Generala“ a fostredus pentru
anul 1932; pentru avocati de la 1400 lei la 800 si
pentru magistratt de la 800 la 700 lei.

Rugam staruitor plata abonamentelor datorate direct
la ,Curierul jJudiciar“, prin mandat postal, notand pe
cotor, plata abonamentniui la....

A aparut: LEGEA AVOCATILOR insotitd de
Expunerea de motive, Avizul Consiliului Legislativ si
Rapoartele de la Camera si Senat. De vanzare la
Curierul Judiciar. Pretul 60 lei.

A aparut : in Editura Curierului Judiciar :
DREPT COMERCIAL COMPARAT. vol. I, de
M. HACMAN, Profesor de Drept comercial la U-
niversitatea din Cernaufi,

Acest volum, format mare, avind 840 pagini cuprinde :

Partea Generala, — Dreptul comerciantului fizic, — Dreptul
obligatiunilor comerciale. Pretul 500 lei

A apirut: DREPT COMERCIAL COMPARAT,
vol. II de Prof. M. Hacmann, cuprinzand: Dreptul
Societatilor Comerciale. Dreptul Titlurilor de va-
loare. Vol. format mare, 886 pagini. Pretul 450 lei.

A apdrut:

CONVERSIUNEA $I ASANAREA DATORIILOR
AGRICOLE — din punct de vedere juridic, economic $i
financiar, — URMATA DE UN STUDIU CRITIC A-
SUPRA PROEC1ELOR PREZENTATE PARLAMEN-
TULUI de d. CONSTANT GEORGESCU, Profesor
de finanfe la FACULTATEA DE DREPT DIN BUCU-
RESTI. 1932, Pretul 100 lei.

A aparut:

TECHNICA $I GENETICA DREPTULUI CIVIL
COMPARAT. Studii de doctrini juridicd, de Constant
lonescu, avocat al Statului, Doctor gi laureat al Facul-
tdtei de Drept din Paris.

Volumul format mare, elegant tiparit, cuprinde 310
pagini, Pretul 300 lei, Editia lux 400 lei,

Editura Tip. ,CURIERUL JUDICIAR" Redactor Ad-tor ION S, CODREANU, Bucuregti, Artei 5. — Telefon 1329
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