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FUNDAMENTUL DREPTULUI

Scoala superioard a Dreptului ne oferd bogatii de
cunostinte de ordin juridic, filosofic, social; ne la-
mureste probleme de infinite detalii; ne atrage pe
calea celor mai subtile controverse; ne ispiteste
cu dialecticd sau cu sofisme.

Ceeace insi nu ne invatd aceastd scoald a Drep-
tului sunt tocmai: primele principii de drept.

Acest gol imens, care se numeste fundamentul
universal al dreptului, se afla adeseori situat incen-
trul cunostintelor noastre juridice.

Dreptul, ca si morala, variaza dupa popoare si
traditii, Ceeace e dominant intr’o tara, e repudiat
in alta; ceeace ici este delict, dincolo e punct de o-
noare; ceeace e laudat in republicd, e condamnat
in regalitate.

Paul Cuche, intr'un studiu al sau de filosofie a
dreptului, o spune lamurit: Dreptul, nu se inven-
teaza. Unele reguli de conduiti la care Statul ne
supune prin constrangere nu constituie Dreptul, prin
simplul fapt ca Statul le-a vroit sau le-a impus; e-
xistd norme speciale in virtutea carora actele unui
legiuitor, actele unui judecdtor, actele unui simplu
particular pot fi declarate contrarii sau conforme cu
Dreptul, dupa cum vor fi conforme sau in opozitie
cu aceste norme. Aceia se numeste Drept, celace
noi credem ca este Drept.

Dar toate acestea nu constituie principii univer-
sale de Drept, ci doar credinte, pe care le gidsim
rezumate in legi si care formeazd asa zisa practici
liturgicd a dreptului. Cédci ce este legea altceva, de
cat credinta unanima a unui popor intr’o reguld im-
perativi de Drept, iar Dreptul, in functiunea sa cu-
rentd, altceva decat un creator de servicii, preocu-
pat de erarhia intereselor private sau colective!?

Ce este insd Dreptul in notiunea sa uniVersali?
latda chestiunea! ¢

Dreptul, este fara indoiala o stunta sociala de
organizare actionatd prin metode conforme de pro-
gres si de mentalitate. Dreptul nu este un studiu
cauzal, intentional de ordin psihologic. Actele per-
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sonale nu intereseaza Dreptul. Acestea nu prezinta
interes decat in masura in care, ating ordinea pre-
stabilitd. ‘

Dreptul, insemneaza ordine! Tati adeviratul prin-
cipiu de Drept, adevdratul obiect al Dreptului, ve-
rificabil in chip universal.

Regulele, normele, controversele, sofismele, rea-
litatile sau fictiunile de Drept, toate colaboreaza,
la asigurarea ordinei sociale.

Dreptul privat, Dreptul public, teoria libertatilor
individuale, a obligatiunilor sau a succesiunilor, a
proprietatii, a posesiei sau a privilegiilor, toate con-
verg-la acelas scop, adica la fixarea limitelor indi-
viduale sau colective in raport cu ideia de ordine
in Stat. :

Precum adevarurile experimentale nu se expri-
ma decat la indicativ, tot astfel omul nu traeste de
cat in viitor, singurul loc geometric al tuturor spe-
culatiunilor. Experientele si renuntarile indivizilor
in prezent formeaza rezerva de forta necesard pen-
tru asigurarea ordinei si organizarea sociala in vii-
tor. Ordinea sociala e zidul care ne desparte de ca-
tastrofa. Revolutiile facute cu ordine insemneaza
civilizatie. Ordinea sociald, este un element al so-
cietatilor mai-primordial decat Justitia. Ordinea so-
ciala este un minimum de existenta in care Justi-
tia apare ca un lux. Justitia si Dreptul nu sunt doua
notiuni care se pot suprapune. Justifia nu se poate
realiza decat prin deciziuni particulare si de speta.
In clipa in care Justitia ar trebui sd se pronunte in
massa, templul ei ar fi cutremurat. Ordinea, este
singurul garant al Justitiei, care asigurd calmul si
clementa in impartirea dreptitii si aceasta din tim-
purile cele mai vechi. Notiunea de Justitie impar-
tiald nu se impacd cu ideia de teroare. Sclavia, nu
a fost desfiintatd pe consideratiuni de justitie, sau
de injustitie, desi filosofii din antichitate profesau

ideia de umanitate, ci pentru motivul cd fatd de -

o anumitd civilizatie inaintatd, notiunea de sclavie,
constituia o posibilitate de desordine sociald. Ordi-
nea este politica fortei. Cand insa forta fizica va
fi inlocuita prin forta ideilor, problema morald a o-
menirei se poate considera deplin rezolvata.

Libertatea, egalitatea, democratia, contractul
social, etc., privite drept cuceriri ale gandirii filo-
sofice, sunt pagini glorioase din marea carte a u-
manitatii. Transplantate insd in Drept, ele consti-
tuie triumful ordinei sociale descidtusata si liberata
din lanturile tiraniei.

Scopul final al dreptului nu ‘est‘e“mdrala, nici e-
chitatea si nici justitia. Acestia sunt prepusi ai
Dreptului. Fundamentul Dreptului, este Ordinea.

AL. EM. LAZARESCU.

{594 gt - Docent Universitar, Avocat

CU PRIVIRE LA REFORMA PROCEDUREI PENALE

Camera de Consiliu corecfionala

Consiliul legislativ, dupd o munca stiruitoare i
o activitate aproape neintreruptd desfdsuratd in de-
cursul ultimilor ani, in dorinta $1 in preocuparea sta-
tornici de realizare a marei opere de unificare le-
gislativd, a elaborat -in ultimul timp si anteproiec-
tul noului cod de procedura penald.

Operd fiurity cu multy pricepere de penalistii cei
mai de seamd ai {drei, noul cod de procedurd penald,
elaborat in cadrul principiilor juridice moderne, -
glindeste cele mai noui doctrine si rezultate ale ex-
perientelor dobandite prin aplicavea actualului cod
si se infdfiseazi ca o lucrare de mare valoare stiin-
tificd, in masurd si rdspundd scopului suprem de
garantare a apirdrei si de pedepsire a infractorilor.

Multiple norme si institutiuni au fost adoptate si
reglementate 'in proiectul despre care ne ocupdm,
pentru a se acoperi in bund parte lacunele ce actua-
lul cod le prezintd si pentru a se asigura astfel mij-
loace cat mai eficace si cdt mai temeinice de apa-
rare si de garantare a libertdfii individuale,

In articolul de fat# ne vom ocupd pe scurt de ura
din aceste noui institufiuni ce se afirma cd a fost in-
trodusi in anteproiectul noului cod de procedurd pe-
nald $i anume: despre Camera de Consiliu, ce, con-
form noului cod, urmeazi sa -se infiinfeze pe 1ang_z“ﬁ
tribunalele de judef, cu atribufiuni intrucatva simi-
lare Camerelor de punere sub acuzare ce functioneaz-{i
in prezent pe langi Curfile de apel, totusi, cu oarecarl
deosebiri, avand competinia de deciziune numai in
materie de delicte, :

Prin introducerea acestei noui institutiuni se tinde
la deposedarea judecatorului de instrucfie de una din
cele mai, esenfiale atributiuni exercitate in prezent de
acest magistrat, atributiunea de deciziune asupra pro-
belor adunate de dansul si asupra rezultatelor in-
strucfiunii sale, ldsdndu-i-se numai atributiunile de
instructor.

Chestiunea prezintd un interes deosebit infrucat
este vorba de o reforma importantd care priveste in
deaproape organizarea justitiei noastre penale s1 me-
rita sg fie pusd in discutiune,

Asupra faptului definerii acestor -douf importanie
atributiuni, aratate mai sus, de citre judecilorul de
instructie s‘au fdcut multiple si ample discutiuni in
Franfa, de unde noi am copiat sistemul $i cei mai
autorizati penalisti ca I. A, Roux, F. Hélie, Garraud,
efc. au opinat in ultimul timp in sensul ca judecd-
torului de instructie si i se lase numai atribufiunea
de instructor si si i se ridice dreptul de deciziune
care sa fie trecut Camerei de Consiliu, special insti-
tuitd, pe langd fiecare tribunal.

Doua sunt in esen{d considerafiunile pentru cari se
solicitsy aceastd stirbire a atributiunilor judecitorului
de instructie si introducerea Camerei si Consiliu si
anume:

a) din punct de vedere doctrinar se sustine ci o
justifie bine organizati impune, mai ales in afacerile
mai importante, separatiunea instructiei de judecatd
i exercitarea fiecdreia din ele de citre magistrati de-
osebiti; ; \ _

b) din punct de vedere practic sistemul preconi-
zat ar asigura o mai mare garantare a libertitii 1n-
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dividuale si o stdvilire a abuzurilor semnalate ade-
sea in practica judecdforeascd prin efectul puterilor
aproape nelimitate cu cari acesti magistrafi sunf prin
lege dotafi.

Institutia Camerei de Consiliu despre care ne ocu-
pim a fost introdusda in Franta pentru prima oard la
1808. Impreumda cu Camera de punere sub acuzare,
de pe langd curfile de apel a inlocuit jurisdicfiunea
vechiului juriu de acuzare, dovedit defectuos,

In sistemul legii de atunci aceastd camers corectio-
nald constituia o jurisdicfiune permanentd, compusd
din cel pufin trei judeeatori intre cari prezenfa jude-
catorului de instrucfie era necesarg ca raportor. Ju-
tlecata se facea fard ascultarea partilor sau martorilor,
deciziunile .pronunidndu-se cu majoritate 'de voturi,
lar in materie. de crime cu unanimitate de voturi.
Neavand nici o insdrcinare in privinta actelor de in-
structie, camera decidea asupra acuzirei, apreciind
§i judecind rezultatele instructiei, calificand faptele,
statudnd asupra competinfei si sesizand tribunalul
respectiv in materie de delicte i camera de punere sub
acuzare in materie de crime. '

Camera finea sedinfe in anumite zile fixate mai
dinainte si cel putin odati pe siptimand. Orice afa-
cere instruitd de judecdtorul de instrucfie nu se pu-
tea ftermina decat printr'o ordonanti a acestei camere
care singurd avea cdderea de a se pronunta asupra
actiunii, :

A fost deslinfatd aceastd camers la 1856 cind a-
tribufiunile cu cari era investitd au fost fransmise
judecatorului de instrucfie, care prin acest fapt a de-
venit o jurisdicfiune dupd cum se giseste si in pre-
zent, atdt in Franfa cat si la noi sub regimul codului
de procedurd penald ce actualmente ne guverneaza (1),

Motivele- cari au determinat pe legiuitorul francez
dela 1856 si desfiinteze aceastd institufiune sunt am-
plu redate in chiar expunerea de motive a legei si
pentru interesul chestiunii le reproducem méicar in
parte: ,

»Dans l'état actuel de la législation, la j'uridi_ction
,de la chambre du conseil se résout par un de ces
,irois actes: la libération de l'inculpé, son renvoi de-
»vant les tribunaux de police, son renvoi devant
»la chambre des mises en accusation. De ces
»trois actes, le premier peuf faire dommage a la vin-
»~dicte publique: les deux autres peuvent blesser la
,Jliberté civile. Les graves intéréts de la vindicte se-
»ront-ils moins assurés parceque la loi les aura re-
,iirés a la chambre du conseil pour les remetire au
,sjuge dinstruction? Le sentiment profond de sa res-
,-ponsabilité, agrandie et surveillé, ne peut qu'attacher
,blus intimement encore & son devoir ce magistrat,
wlaborieux et integre qui consacre son existence a la
wrecherche de la vérité judiciaire, Dailleurs, a coté
»de lui se trouve placé l'auteur de la poursuite, le
»brocureur impérial, dont le contrdle est actif et dont
»le consentement est indispensable pour qu'une ordo-
,snance de libération puisse étre exécutée. A ces ga-
,ranties élevées, le projet de loi en ajotue une nou-
,velle qui n'est pas moins puissante, c’est le droit;
»conféré pour la premieére fois au procureur général
,,de former opposition lui-méme aux ordonnances
»rendues par le juge d’instruction. Si la vindicte pu-

1) Detalii asupra originei, organizirii si desfiinfdrii Ca-
merei de Consiliu a se vedea: F. Hélie, , Traité de L‘Instruc-
tion Criminelle” Tome V Chap. I si II.

»blique ‘est entiérement sauvegardée, faut-il du moins
«craindre pour la liberté civile? Est-elle nienacée
»par lattribution faite au juge d’instruction du pou-
»voir de prononcer les ordonnances de renvoi? Les
Hfribunaux de simple police ou de police correction.
»-nelle: les autres s’adressent a la chambre des mises
,»en accusation. Dans la poursuite des contraventions
et des délits, le préliminaire de l'information et de
,slexamen n'est pas un droit de linculpé, cest un
s»pouvoir de la justice, Le mode ordinaire dévocation
pdevant les ftribunaux repressifs, ce n'est pas l'ordon-
,hance de renvoi, cest la citation directe. Or, la ci-
wtation directe c'est l'acte du ministére publique ou
»de la partie civile, Comment pourrait-il y avoir lé-
»sion dun principe de liberté dans 1l'obligation im-
»DOsée au prévenu, que le procureur impérial ou
»méme un simple particulier auraient pu traduire en
sjustice réglée, de répondre devant la juridiction pé-
inale a l'appel de deux magistrats convaincus de sa
»culpabilité, du magistrat qui a poursuivi, et de celui
»qui {a informé? En matiére criminelle, les ardon-
»nances de renvoi ne sont en ‘réalité quun ordre de
oransmission des  procédures dont I'envoi est fait’ au
procureur général et dont le procureur général fait rap.
yport & la cour. Cette transmission peut étre déter-
»minée dans la chambre du conseil par la volonté
»d'un seul de ses membres. I1 dépend au juge d'in-
»Struction de la rendre nécessaire. Puisque ce droit
»lui appartient, est-il expédient qu‘il l'exerce par un
acte d'opposition au sentiment de ses collégues?
»Pourquoi ne pas lui permettre de lexercer sous une
autre forme, dans le recueillement de la méditation
»eb du devoir? Dans les affaires criminelles, comme
ndans les affaires correctionnelles, la chambre du con-
»Seil ne remplit aucune fonction vitale, elle est un
,obstacle a la prompte expédition des procédures, II
»convient de la remplacer par le magistrat qui, dans
,S0n organisation, est le seul élément dactivité et
., d‘énergie® (2), 7

Chestiunea introducerei camerei de consiliu in co-
dul de proceduri romén, s'a discutat si la noi si
partizanii actualului sistem, putini ce-i dreptul la nu.
mar, susfin- cd ,este cu totul inutili infiinfarea a-
cestei ,camere de consiliu” cand avem ,camera de a-
cuzare dela Curtea de apel, care are tocmai aftri-
bufiunile pe care-le-ar avea ,Camera de consiliu’,
dar in plus avem complectul Tribunaluluii care in
»,Camera de consiliu” este chemat a se pronunta din
oficiu $i" din lund in lund a controla toate mandatele
de arestare date de judecitorul de instructie si toate
aceste incheieri sunt date cu drept de apel la camera
de punere sub acuzare” (3).

Cu toate acestea marea majoritatea a penalistilor
nostri cari s'au ocupat de aceasti problem# sau de-
clarat categoric pentru introducerea camerei de con-
siliu in viitorul nostru cod de proceduri penald, in
esentd, pentru consideratiunile expuse in acest stu-
diu (4). : S
In cadrul restrans al articolului de fatd, neputln-

2) Op. cit. Tome V pag. 60 si urm.

3) Vezi: .Rispuns la reforma procedurei penale” de d-1

Aurel Safirescu, Procuror general Curtea de apel Bragov, ..

publicat in Curierul Judiciar An. XXXVII no. 6. B
4) A se vedea: Tanoviceanu, Curs de drept si proc. penald

IV; TIonescu-Dolj, Nouile tendinfe doctrinare in materie de

procedurd penald Rev. de Drept penal si stiintd penit. no,

{ §i 2 an. 1929,
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du-ne extinde prea mult asupra problemei puse in
discufiune, ne rezumidm a conchide urmétoarele:
Introducerea Camerei de consilu cu atribufiuni de
examinatoare a actelor de instrucfiune si de decizi-
une, desi deposedeazd pe judecitorul de instructie de
multe din atributiunile sale cele mai esentiale ce
astdzi le exercity, este totusi una din misurile cele
mai eficace pentru asigurarea si garantarea libertitii
individuale. Corespunzand celor mai recente dezide-
rate ale doctrinei in aceasty materie, e foarte liudabil
cda. autorii anteproiectului noului nostru cod de pro-
cedurd penald a adoptat si reglementat aceasty insti-
tufiune despre care F. Hélie a spus cii este una dir

cele mai frumoase creatiuni ale procedurei crimi-
nale, .
Pe langd celelalte multiple avantagii ce vor decur-

ge peniru buna administrare a justifiei din infiin-
tarea acestei noui institufiuni, va mai rezulta Inci
unul, nu fard imporlantd si anume solufionarea cau-
zelor cari in aceastd materie sunt in totalitatea lor
urgente, intrucat privesc libertatea individuali, se va
face cu mai multi rapiditate ca in prezent si se va
curma cu desavantagiile ce le prezintd sistemul ac-
tual cand stim bine ci un apel al unui arestat in-
tarzie prea mult pand s§ fie solutionat. camera de
punere sub acuzare nefiind o institufiune permanen-
td si findnd sedinte la intervale relativ mari, iar a-
pelantul fiind obligat si r8mani arestat pand la jude-
carea apelului sdu, absolut fird nici o vini din par-
tea sa.

Camera de consiliu a fost desfiintaty la 1856 in
Franta din cauza modului gresil de organizare ce i
s'a dat de legiuitorul dela 4808, impunand prezenfa
judecatorului de instrucfie in compunerea ei, precum
si unanimitatea de voturi in materie de crime, efc.,
impiedicindu-i astfel, intr'o largd méasurd, aciivita-
tea si indepdrtdnd-o dela scopul pentru care fusese
creiata,

Reglementaty insi in conformitate ‘@u principiile
cari reclamd necesitatea acestei institufiuni, camera
de consiliu corecfionald pe langa tribunale, se va do-
vedi o imensd utilitate practici si va adeveri spusele
savantului francez Charies Morftz Tibaud, ci des-
fiinfarea acestei camere de consiliu in Franfa, g fost
o greseald. (5).

VASILE'C. SERBAN.

Judecdtor de Instructie, Roman

\

UN DOCUMENT ISTORIC

CU PRIVIRE LA ORGANIZAREA CORPULUI
DE AVOCATI

Zilele trecute, intr'un moment de rigaz, momen-
te asa de rare in viata mea, m'am oprit intr’'un coit
al bibliotecii, sd-mi revad si si-mi mangai citeva
din documentele vechi si pretioase, pe care le po-
sed. :

Un petec de hartie, ingalbenit de vreme, cu mar-
ginile roase, cu colturile indoite, peste care un pro-
fan ar trece nepasator, a transformat intr’o clipi

5) George Vribiescu, Camera de Consiliu ca organ de de-
visiune in faza de instrucfiune. Rev. de drept penal si stiinfd
penitenciard no. 5—6, 1929, pag. 221—281.
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totul in jurul meu.. si m’a fiacut sa trdesc intr’o
lume moarta de demult... acum 70 ani.

Am vazut pe Alexandru Ion, aplecat peste acest
document, pe care il am in fata mea si l-am vazut
scriind pe aceastd hartie, atat de evocatoare, parca
ar trai.

In minte, mi se perinda, ca in goana unui film
de cinematograf, toate fazele, prin care a trecut,
tara noastra, de atunci, dela cele doua provincii, e-
site de curand din desbinare, pand la realizarea
unui vis, nutrit cu atatea secole in urma, inca dela
Mihai Viteazul.

Abia esita din valmasagul unor framantari, tara
noastra nu avusese timpul sa se ocupe cu stabilirea
nici macar a celor mai elementare legi.

Nu se reglementase inca situatia avocatilor.
Documentul, de care vorbesc este primul pro-
iect privitor la organizarea corpului de avocati.

Pe vremea aceea, ca sa fii‘avocat, nu se cerea
nici diploma, pe baza unor studii superioare, nici
vreo altd conditie; de altfel erau asa de putini, ca
de multe ori impricinatii trebuiau sia se apere sin-
guri in fata judecatorilor.

Si atunci s’a simtit necesitatea constituirii unui
corp de avocati, cari sa stea la dispozitia publicu-
lui, precum si obligatia unei serioase 1\regat111 in
vederea exercitarii acestei profesiuni. .

Primul proiect de lege pentru constituirea cor-
pului de avocati a fost alcatuit de B. Boerescu, mi-
nistru de justitie in guvernul Nicolae Golescu si
poartd data 22 Iunie 1860, precum si semnaturile
lui Philipescu, Ion C. Bratianu, D. Bratianu si Bre-
zoianu in afara de semnaturile lui Boerescu si (Go-
lescu.

Alexandru Ion a pus o rezolutie favorabila, scrisa
in litere cirilice, recomandandu-l secretariatului
Camerii, pentru punerea Iui in desbateri.

Dupa cat stiu, proiectul n’a fost votat, dar a ur-
mat o lege, in anul 1864, bazatd pe principiile pro-
iectului amintit, si care reproduce multe din dispo-
zitiile sale.

Proectul avea doud obiective principale: pregd-
tirea universitard a avocatului si constituirea lor in
Barou.

Pentru prestigiul celor ce apara dreptatea oame-
nilor, s’a simtit nevoia, atunci ca si acum, a unei
reglementari severe.

Trecerea dela ,,vechilul”, cu oarecare cunostiinta
de pravild, cum spunea Regulamentul Organic ai
Munteniei, pand la obligativitatea unei diplome de
licenta, a fost poate mai mare decat trecerea dela
obligativitatea licentei in drept la aceea a doctora-
tului, cerut de ultima lege a avocatilor.

Roadele bune s’au vazut mai tarziu.

GR. L. TRANCU-IASI
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lata Raportul Ministrului de Justifie B Boerescu, citre Domnitorul Alexandru lon Cuza, pe
care s’a pus rezolufia ce o reddm in facsimil dupa original: "

hﬁ:m/mm/z,%w% (_1;, /;Z&z,q, s
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L@a& L%C&V’/Z@/& %%6 7§

Sub-serisul luénd in consideratie ci la noi corpul ad-vocafilor este cu totul lisat in voia intimplarii
vedind ci afard de pufine §i incomplecte dispozitiuni coprinse in Regulamentul organic, nici o lege speciald
nu regulédd astd institutiuve atit de importentd, a referat Consilinlui de Minigtri un proect de lege pentrm
organizare; corpulai advocatilor din tot Principatul RomAniei. Acest proect adoptindm-se de Consiliu prin
diurnalul siu de Ia 22 corent, Sub-scrisul ara onére a anecsa atit acel diurnal, chit gi predisul proect gi roga
(.:u raspect pe Maria Vostcd si bine-voifi a trimite pe acest din urmi in deliberarea Cameril legislative.

Sunt cu cel mai profund respect,
Prea Indliate Domne,
al Marii Vostre
prea plecat g préa supus servitor,
Ministra Secretar de Stat
No. 5826 la Departamentul Justi{ii, B. Boerescu
1860 Iunie 22 - :
latd siincheierea Consiliului de Minigtri din 22 lunie 1860 care hotiraste trimiterea proiectului
in deliberarea Corpurilor legiuitoare,
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RECRUTAREA $I1 INAINTAREA
FUNCTIONARILOR JUDECATORESTI

—.e—

Constatari si propuneri

Nu lipsei de simetrie pe care o constat aproape
in toate discutiile ce se face eu privire la recruta-
rea si iInaintarea personalului judecdtorese (b
trebue atribuit articolul acesta, desi nimeni nu
poate tigidui ci aceastd lipsd de simetrie existd,
filnded aproape in toate aceste discutii nu se po-
meneste nimic de funcfionarii judecatoresti, ca si
cum numai magistratii ar face parte din corpul
personalulul judecatorese.

E datorit mai degraba convingerei pe care 0 am,
convingere care de altfel e generali cid nu se poa-
te obtme o bun# distribuire a Justitiel fars coneur-
sul unui bun corp de functmnarm Judecatoresti si
a constatirii pe care am ficut-o in.sens mvers mai
ales anul trecut la secfia la care am lucrat cd func-
tionarii Judecitoresti cari ne secondeazi in misi-
unea noastra, sunt afard de rari excepfii, cu totul
nepregititi si corace e si mai trist gi fard aptitu-
dini pentru oficiul pe care sunt chemati sid-l inde-
plmmeasca

Si cAnd zm ci sunt lmsm de aptitudini, vreat
si spun ci n’au cea mai mare parte dintre ei nici
minimul de culturi necesar asimilarii cunostinte-
lor profesionale.

Numai vorbesc de ce intilnesti prin grefele ins-
tantelor din provincie, unde cazurile funectionarilor
cari abia stiu si scrie gi si citeased sunt foarte

frecvente. Dar chiar in Bucuresti mum&rul fune--

tionarilor de eancelarie cu patru clase primare €
foarte mare.

E adevérat i legea pentru organizarea Judeca-
toreasei asa cum a fost modificaty in anul 1924
(art. 249) cere candidatilor pentru postul de im-
pleg'at sd aiba patru clase secundare. Insd de tea-
mi ci nu se vor gasi u§or candldatl cu gsemenea
titlu, vedeti ce pret pume insusi legiuitorul pe a-
ceasta functiune de impiegat la o instantd judeca-
toreasc, se multumeste in subsidiar si eu absol-
venti a patru clase primare.

'Aceasta portitd, care in s.mmtul leqel trebwe sa
se deschidi numai dm cand in cind si numai in
caz de mare nevoe, e
pe care intrd aproape totl functionarii Judecato-
resti in cancelarii.

Fiinded e deajuns ca un amator de a ocupa un
loe la masa de seris a unui biurou de Judecétorie
sau de Tribunal, si aibi putind protectie, pentru
ca el sd treacd examenul instituit de art. 270 din
lege si apoi si fie primit in slujba.

Altd datd aceastd protectie se exercita prin biu-
rourile Ministerului de Justitie, unde se faceau
numirile, farj avizul sefului instantei.

Astizi decAnd s’a Instituit comisia de numiri
si definitiviri, depe lAngd Tribunale si Curti, vor-
ba bund se pune pe lanaa colegii cari alcatuesc a-
ceste comisil, de cele mai multe ori de alti colegt,
evident eu mal multe sanse de izbanda, fiindea
unui striin’ii mai remstl cand te roagid ceva, dar
unui coleg e mai greu.

Fara discutie ci interventiile acestea sunt eu to-

1) Vezi de pildd, recentul articol al distinsului presedinte
al Camerei de punere sub acuzare d-1 N. Jak Constantines-
cu in Curierul Judiciar no. 26 din 193{.

in pradticd poarta cea mare, -

tul dezinteresate, si sunt de cele mai multe ori
manifestiri ale unui suflet marinimos si delicat,
nimeni nu_e mai milos ca magistratul, dovada pe-
depsele mici pe care le pronunta in 1)ena1 sl mai
delicat ca el, dovada atl‘rudmea Iui resemnata fata
de problemele vietei si de nedreptétile ce i se fac
atat de des de puterea executiva.

DecAt aceasta nu inseamnsi ci, binele pe care
vrea sa—l faca celui pe care-1 srecomanda fara sa-1
cunoascit, sau ale cirui insugiri le exagereaza pen-
tru o mai sigurd reusitd, nu constitue un mare rau
pentru lnstltutla la a carei propasire suntem cu
totii chemati sa contribuim.

Deaceea ar fi mai bine sa se renunte la inter-
ventiile acestea.

* ¥ %

Ciel dla[cé un impiegat al unei instante judeci-

. toresti s’ar multumi ftoatd viata cu %]uiba lui de

impiegat, si ea destul de grea, pentru cd un ase-
menes impiegat n’are de faeut numai Juerdri de
serie ca cel administrativ, el o diversitate de lu-
crari, raul n’ar fi poate asa de mare.

Dar un- asemenea lmpleglat va candida mai tar-
ziu la postul de grefier si va ajunge grefier fiind-
ca din corpul impiegatilor se alimenteazi azi va-
cantele grefelor.

Asa incat se ajunge in practici la acest rezultat
necunoseut, poate multora dintre cei ce traesc in
palatul nostru de Justitie ci fribunalul Tlfov cel
mai insemmat Tribunal din tari, nu numai prin
numarul i importanta afacerilor pe care e chemat
sa le rezolve, dar si ca laborator de jurisprudente,
s& aiba din totalul de 62 grefieri, 20 adica 33% cu
patru clase primare, 13 cu mai putin de 4 clase se-
cundare, 14 cu 4 clase secundare si numai restul cu
mai mult de patru clase secundare.

Daca aceasta este situatia la Bucuresti isi poate
ori cine 1neh1pu1 ce trébue si fie la Tribunalele
din provincie.

Imprejurarea ci leouultorul bo’reaza pe greﬁ@r
ajutor’ de grefier, rpentr'u ca sa-1 plateases m‘u pu-
tin, nu atenueazi cu nimic riul. Pentruei in rea-
litate ajutorul de grefier nu grefierul, e adeviratul
grefier,

E exact ci leginitoru]l in art, 244 1L j. o. spune
ca ajutorul de grefier, wva intra in sedmtf\ sl va
contrasemna acte incheiate de Tribunale si Curti
numai in lipsa grefierului. Insi aceasti dispozitie
e un anamhromsm, care trece din lege in leg‘e fars
sa se observe. ca starea de astizi nu se ma1 potri-
veste cu cea de acum nu stin cite zeci de ami, cAnd
cele mai multe Tribunale aveau o singars rsectne cu
o duzini de afaceri, de care se putes ocupa singur
gwreﬁerul cu un singur ajutor de grefier.

E sio madve:rbenta fiimdes, daca ajutorul de
grefier trebue si luereze numai in lipsa grefieru-
lui, ee rost are la un tribunal 7 ajutori de grefieri
si un grefier.

In mracticd insad ei inrtrq in gedinta, ei iau nofe.
el redacteaza mmutele si Jumnaﬂele sedintei. Ori
cat de ‘smrpﬂe ar fi socotite de ]egumtorr aceste lu-
erdri, inei un om cu patru clase primare, n’are si
le noata face usor.

Dar ce se face acest om cind e chemat si prindi
si sfi rezumeze unele diseutii savante de drept, sau
sa redacteze jurnalul in care s’aun ficut asemenea
diseutie. Va apela Ta ajutorvl iudecitorului asa
cum apeleazd foarte des in sedinti eAnd e vorba
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s citeased vre-un cuvAnt sau vre-un nume striin,
daca, Doamne fereste, n’a apucat sa-1 rosteased ha-
landala, spre hazul publicului din sali.

Un astfel de functionar, intelege ori cine, numai
e un ajutor al judecdtorului, un auxiliar al Jus-
titiel.

E din contra, o piedica a unel bune si mai ales
a unei grabnice distribuiri a Justitiei, fiindes el va
trece In Jurmal, nestiind si faci = deosebire intre
intimati si singurul apelant, ¢i s’a aplicat art. 151
pr. civ. apelantului, nu intimatilor provocind dis-
cutii de ore intregi intre avoecati ca in eazul relatat
im brogura sa de actualil Prim-grefier dela Curtea
de Apel d-1 St. Stefanescu.

Sau ca acela care giseste inutil si mai facH
menfiunea ca martorul a fost aseultat sub prestare
de juramant in gedinta publica, provocind casarea.

*
e

Pentru ca si fie cu adevirat ajutor al magistra-
tului, grefierul trebue si fie altfel pregitit si alt-
fel recrutat.

T'rebue recrutat numai dintre impiegatii cari au
cel put\izn 4 clase secundare si pentru ca alegerea
si fie si eficace si lesnicioasi ar trebui ca cel pu-
tin la tribunalele mari sd nu maj fie primiti ca
impiegati decat absolventi ai 4 clase secundare.

Ar-fi aceasta o misuri legald, fiindes legea
spune cd se va primi absolventi a 4 clase primare
numai daci nu se vor gisi de ceilalti si posibila
astizi eand sunt atdtia someri intelectuali.

‘Anul acesta, in calitatea mea de loctiitor al pre-
sedintelui sectiei am primit numeroase cereri dela
absolventi a 5—6 clase secundare pentru. postul de
practicanti. :

Ba au fost si studenti cari au solicitat aceste
posturi (2).

T x

Numai stagiul de doi ani ecerut de actuala lege
si nu mai fie de ajuns pentru ca un impiegat sa
se promoveze ajutor de grefier. :

Si se institue un examen de grefier, aga cum s’a
creiat prin art. 115 1. j. o. examenul de portérel.
In chipul acesta impiegatul care ar aspira la pos-
tul de grefier se va vedea nevoit si se intereseze,

2) Si fiinded a venit vorba de studenti cred cd se face o
greseald ci se primese in grefe ca impiegafi studenti, atata
vreme cAt nu e certitudine, ci ei, dupid terminarea studiilor
se vor consacra carierii de auxiliari ai justifiei. Nu trebue
confundati grefa unei instane judeciitoresti, cu biurourile
unui minister, Intr'un Minister un student fie el dela teolo-
gie, litere sau Academia comerciald, isi poate face cariera.
Dupi ce-si ia licenta, poate rdméane mai departe in Minister
cu perspective si ajungi ca titrat in varful scirii erarhice.

In grefi un astfel de student r&méne péand isi termind
studiile si apoi pleac, asa incdt superioritatea lui intelec-
tuali nu foloseste nimic institutiei. Din contrd, pentru ca
se crede superior celorlalti funcfionari, e pretenfios cere un
alt tratament, nu lucreazia cum se cade, — ce nevoe are
de note bune — e frondeur. 5

Si ¢e e mai rau, ocupi locul altora, care ar raméne in
justitie si din care s‘ar putea recrutd la vreme ajutori de
grefieri. Pentru a i se asigura lui mijloc de trai, nu poate
fi sacrificatd posibilitatea unei mai bune recrutiiri, a per-
sonalului grefelor. Sunt la Tribunalul Ilfov 3t de impie-
gati studenti, multi dintre ei dela alte facultdfi decidt cea
juridic#, n‘am auzit pe nici unul hotarat si se faci grefier.
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sa invete si lucrarile ce cad in atributiile grefieru:
Tui,

Va sta alaturi de el pentru a-1 ajuta la cerceta-
rea dosarelor, la redactarea Jurnalelor, a hotéra-
rilor mai usoare, ete, Asa in cat odatda acesta ina-
intat grefier nu se va mai prezenta atat de igmo-
rat in ale meseriei ca astazi (3).

K
& *

Acum vre-o 10 ani intr'un articol publicat in
Revista ,,Tribuna Juridici”’ savantul nostru Con-
silier dela Curtea de Casatie si Academician d-1
-Andrei Radulescu, ocupindu-se de chestiunea
funectionarilor judecitoresti, ca factori a unei mai
bune Tmpértiri a dreptitei, preconiza infiintarea
unei scoale de grefieri. Ideea, aceasta ca toate pro-
punerile bune a ramas uitata in copertele revistei
unde a fost exprimata. '

S’ar putea infiinta asemenea scoli, in centrele
marij de pe langd Curtile de Apel, de pildd. In chi-
pul acesta elevii pe lidng# cursurile teoretice cu
caracter juridic ar putea face si practicd in cance-
lariile Tribunalelor gi Curtilor,

Ar avea scoali aceasta caracterul de scoald
practicd profesionald si ar corespunde ceringelor
timpului §i ritmului nou, care are mare simpatie
pentru scolile profesionale,

‘ar invita notiuni generale de drept civil, pe-
nal si maj ales de procedurs civila si penald. Sar
studla regulamentul de functionarea Tribunalelor
§1 Curtilor pentru ca s cunoasesi indatoririle lor
s ale functionmarilor subalterni.

In lectiunile practice 1i s’ar vorbi de lucririle de
grefa atat de numerogse si atit de variate. Li se
va arata cum se redacteazi o minuti, un jurnal, o
hotdrare chiar, fiinded pAnd in cele din urmi se
va convenl ca grefieru]l nu va putea ramane un
simplu copist cAnd e vorba de hotirdri ci trebue
sd redacteze si el hotirari cum se IntaAmpli dealt-
fel astdzi in practici. Cum si aranjeze un dosar,
cum s coasi hartiile in el, cum si pistreze un
dosar. Cum si studieze un dosar, cum % refere in
sedintd, ete. ete. :

4 ot
£ *
In scoald nu se va primi decit absolventi a pa-
tru clase secundare.
Teama, d-lui Consilier Andrei Ridulescu cii mu
se vor gasi elemente suficiente cul aceste titluri o

-fi fost justificatd poate acum' 10 ani (4). Astizi

3) Péand la instituirea examenului legal s‘ar putea imsti-
tui unul de fapt. Mai ales la Tribunalul Ilfov si nu se mai
primeasca elemente noui, pdna nu sunt supuse unei probe.
Candidatii si intre in sedin{i alidturi de grefierul de servi-
ciu, cateva zile si apoi si fie pus sd redacteze un jurnal
sau o hotarare mai usoard, pentru a i se putea veirfica pre-
gitirea si aptitudinile. Mi s‘a obiectat ci si altfel firi a-
ceste exigenfe, nu se prezintd solicitatori pentru posturile de
grefier. Fste exact ci vacanfele nu se pot complecta usor
la noi. Cred ‘insd ci dacd s‘ar publica vacantele asa cum se
face in invd{dmant, numarul postulantilor din Bucuresti ar
fi sporit cu numiarul celor din provincie, elemente uneorl
mai bune decédt cele din Bucuresti si n'ar mai riméane lo-
curile -libere luni de zile in dauna serviciului si nici n‘am
mai fi silifi si primim pe orice nepregittt in grefi. ‘

4) Vezi brosura d-sale intitulati ,,Contributii la o mai
bund impérfire a dreptafii, Bucuregii 1919,
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insi sunt atitea elemente dornice si-si facid un
rost in viatd dupd ce au terminat cursurile gim-
naziale, incit a deschide aceasti scoald Inseammi
a creia o noud ocupafie pentru ei.

Bine inteles concomitent se va lucra si la imbu-
nititirea stirii materiale a grefierilor si la ridi-
carea prestigiului lor.

Sunt multe de ficut si aicl.

In primul rdnd 4rebue suprimat ajutorul de
grefier. :

Pini la actuala lege de organizare judecito-
reasc, titlul de ajutor de grefier era indreptitit
poate de nevoia de a deosebi pe grefierul sef al
cancelariei de ajutoarele sale. Astizi cand seful
cancelariei poarta titlul de prim- grefier, titlu ne-
cunoseut nainte, ajutoarele Tui pot s& fie grefierii.

In chipul acesta ar pune capit i unei stari de
lverari eare dupi mine e ilegald. Si in sistemul le-
gilor dinainte si in sistemul legii in vigoare numai
grefierul are dreptul sf intre in sedintd si si con-
trasemneze actele incheiate de Tribunal sau Curte
(art..245 1. §. o.). ;

Dupé cum spuneam gi mai sus, ajutorul de gre-
fier il poate inlocui mumai in caz de lipsid. Legea
e cateogrici. Ha mu adaogd de data aceasta, la ca-
zurile de lipsi si cazul de impiedicare cum face
cand e vorba de Inlocuirea presedintelui de ecitre
judecitorul cel mai vechi in grad. sau cind e vor-
ba de delegarea impiegatului pentru indeplinirea
iatr_-ibu?itmiﬂor ajutorului de grefier (art. 245

03 =t

In asemenea conditiuni fiinde# grefierul e in-

totdeauna prezent la serviciu si ajutorul de grefier

il inlocuieste totusi, valabilitatea aetelor judecito- - - A &)
- de Casatie. S§ poatd grefierii instantelor de fond

resti incheiate 1n asemenea conditiumi pot fi -dis
cutate.

Suprimindu-se functiunea de ajutor de grefier,
se imbunititeste soarta functionarului din punct
de vedere material.

Daeci iesind din scoald e numit direct grefier cl-
TIT-a el primeste in ména o leafi de 5616 lei in
loc de 3.817, cAt primeste acum firg ultima
curbi de sacrificin, ceeace numai e leafd pen-
tru un functionar cu indatoririle ¢i raspunderea
unui grefier al unui tribunal ca cel din capitala
tarii (5).

Pl

In zadar scuteste legiuitorul pe licentiatii si
doctorii in drept pentru a-i atrage, de stagiul la
care-i supune pe netitrati. Cu un asemenea salariu

5) Sd& nu mi se spue ci ei mai céstigi poate tot atdt din
lucréirile pe care le face justifiabililor in afari de proces.
Intr‘un centru mic unde sunt avoeafi mai pufini, aceasta
poate fi exact, fiindcy ei pot fi consultati, dau indrumdri,
fac unele acte pe care le fac avocatii. In Bucuresti, nu.

Dar chiar daci ar fi altfel, dacd ei ar putea castiga pe
langd leafd, suficient ca si poatd trdi, e bine si fie lasati
si facd ceeace cea mai mare parte din ei fac acum? Si facad
din biurourile lor siili de consultatfii, sau tarabe de tocmea-
li pentru serviciile ce ilegal presteazii publicului in afard,de
servicin si in dauna serviciului si aprestigiului lor? E bine
sid-i vezi stdnd de vorbd imbreca}i in robd,, pe culoare cu
toti misifii de procese, sau primind in vreun colf obscur pre-
tul suspect al serviciului lor?

Nu mai insist. Uneori spectacolul e pur si simplu desgus-
titor si nu se poate lua mici 0 mésurd contra lor, fiindcd
pleacd §i dezorganizeazi serviciile.

ridicol nu va putea ademeni pe nici unul si intre
in corpul fumctionarilor judecitoresti, ca grefieri.

A incercat de altfel legiuitorul, cu portireii, sis-
temul acesta, a facut din portirci un corp de funec-
tionari judec#toresti aparte, asimilindu-i cu ma-
gistrati si dandu-le lefuri mai mari decit celorlalti
functionari judecitoresti.

A fost fard efect insd fiindes lefurile lor rimA-
mand tot mai mici si situatia lor in ierarhia so-
cialy fdri importantid n’a atras pe mnimeni. De
acela a trebuit legiuitorul si revie curind in ce
priveste conditiile de admitere la cecace fusese
inainte g1 s& se mulfumeasei i eu portirel ne-
bitrafi. ;

1 e firese si fie asa! Si aici ca si in domeniul
economic se aplicd principiul rentabilititii celei
mai mari. Cand ca titrat intr’c functie administra-
tivd, infr'un minister de pildd Inesi dela fnceput
esti mai bine platit deciit in tribunal si mai ai apoi
s1 perspective de avansare pang la gradul de direc-
tor general, perspective pe care nu le are un func-
tionar judecitorese, un grefier, e greu de vazut ce
l-ar. face pe acesta din urmi si accepte o astfel de
functiune.

*
% %

Tatd dece o reformi se impune si cu privire la
posibilitdtile de avamsare a funetionarilor jude-
catoresti.

Gradul de prim grefier de tribunal sau ile Curte
de Amel, pani la care ar putea mizui in sistemul
legei actuale un functionar judeciitorese titrat nu e
de ajuns. Afr trebui deschise portile si la 'Chrtea

ajunge magistrati asistenti si inainte pind la gra-
dul de prim magistrat asistent.

In ce priveste asimilirile ar putea da grefieri-

lor de tribunal, titrati, gradul de supleant, iar pri-
mului grefier acela de judecitor, cum de altfel este
si in legea actuali.
_La Curte grefierii ar putea fi asimilati in grad
si salariu en judecitorii, iar primul grefier cu pre-
sedintele san chiar cu primul presedinte de tribu-
nal, rimanind ca in cazul cAnd trece la Curtea de
Casatie si 1i se aplice dispozitiunile art. 267 1. j. o.
si-anume ei si primeascsi efectiv gradele de prese-
dinte. prim-presedinte de fribunal sam pe acela de
consilier de Curte de Apel.

In chipul acesta pel lJAng# o noud si sensibild im-
bunitifire a stdrii materiale, se ridie# si mai mult
prestigiul si odati cu el nivelul moral al acestei
categorii de slujitori ai Justitiei.

Si ezitarile Ticentitilor in drept de a intra in
grefe vor dispare, fiindes vor avea si ei o situatie
sociali si materials destul de buni.

Postul de grefier va fi cu atit mai cautat cu cat
daca se realizeazs reforma proectatd in ultimul
timp, de a nu se mai admite Tn magistraturi sau
avocatura decat doctori in drept — acei cari pen-
tru diferite motive nu vor putea face inci doi ani
de studii — licentiafii, nu vor mai putea Imbritisa
cariera de magistrati sau avocati si vor gisi un
plasament in aceia de grefier.

Intrénd in grefi erefierul licentiat, va dispare
din grefd grefierul salahor — cum i se zice astiizi
-— bun numai si copieze considerentele pe care i
le di judecitorul, fiindesl legea nu-l crede capabil
si redacteze o hotirire, sau grefierul custode al
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condicelor gi al minutelor de a ciiror semnare tre-
bue sd aiba grije.

Si cu el va dispare si nevoea de a face politie in
grefe pentru a impledica prevaricatiunea sau abu-
zurile de care sunt atit de des acuzati pe drept
sau pe nedrept astizi, fiinded plecAnd ei din grefi

pleaci si acel — ,,petif savoir’ — pe care france-

zul 1l considera asa periculos la omul eu earte.

Vom avea si in grefele de jos atmosfera din gre-
fele de sus dela grefa Curti de Casatie, unde ma-
gistratul asistent inseamn# ceva, reprezinti o oa-
rantie s1 morald si intelectuali atit pentru magis-
tratul judec&tor, cit si pentru public.

'Votm! avea sl aici jos grefier colaborator al ma-
gistratulul, asa cum il indicd haina pe care o fm-
braci, cdnd intrd n sedints. haini care se deose-
heste foarte putin de a eelui din wrmi.

_Grefele vor deveni atunci seminarii pentru can-
didatii la postul de magistrat cum se intAmpli as-
tazi Tn Turcia. unde cel ce soliciti postul de jude-
cator trebue s& faci mai Intdi dovada e a ficut
'1.‘-1':10’51‘05 un anumit timp in grefa vre-unei instante
judeciitoresti san in Bulgaria, unde magistratul
stagiar il gédsesti foarte des in grefi (6). sau la
Berlin unde oficiul de grefier la tribunalele pentru
minori 11 face in sedint§ fn mod onorific un aspi-
rant la slujba de judecitor pentrn minori.

% ¥ x

Vor fi multi seeptici cari vor privi propunerile
de fatd ca deziderate frumoase, dar greu de infp-
tuit, astdzi din eauza crizel care ne bintue si care

absoarbe si preocupérile celor ce ne conduc si ve-

niturile visteriei.

In ce priveste banii n'am si contest ci imbuni-
tatirile de care am vorbit, ca ori ce reform#, va ne-
cesifa carvecari cheltueli. Insél acestea vor fi atat
de miei incidt m’ar trebui si tind in loc reforma.

Numai aparent mai buna remunerare @ unui
funectionar capabil constitue un plus de cheltuiali.
pentrucd acesta luerdnd bine si- repede lucreazi
cat doi nepriceputi. Voi da un exemplu. La sectia
1V-a a Tribunalului Tifov, lucreazil 8 grefieri.
Dintre i doi sunt mai pregétiti, fird evident si
atingd mivelul intelectual mecesar. Hi lucreazi st
mai bine gi mai repede decit ceilalti. Ei termina
si sedintele, seris si redactat, in aproximatiyv 9—10
zile. Celorlalti le trebue peste 20 zile. Primii lu-
creazsi deci cat dol din ceilalti. Dacii am avea mu-
1;mi grefieri pricepufi s’ar putea produce numéirnl
or.

Si avantajul ar fi si unl altul. S’ar descongestio-
na grefele si am scipa de Imbicseala de astizi
care ¢ §i ea o piedica la lueru.

Cat priveste preocupirile de azi ale guvernanti-
lor nostri, nu stiu dacd e bine ca ele si fie concen-
trate fari nici un folos numai asupra unei singure
chestiumi, aceia a rezolvirei crizei care rimine tot
nerezolvat, sau dacii n’ar fi bine ca ei si dea pu-
tind atentie si celorlalte nrobleme sociale. printre
care buna orvganizare a Justitiei nu joacd cel mai
reinsemnat rol.

Si eAnd e vorba de o mai buni organizare a Jus-

litiei, s& nu se piarda din vedere ci ea nu se poate

6) Vezi cele scrise de mine in

Curierul Judiciar no. 24
din 1931, i

obfine numai cu imbunititirea soartei magistrati
lot ci trebue si me ingrijim si de soarta funtiona-

vilor judecatoresti. e
GEORGE SOLMMONESCU
Magistrat Tribunalul Ifov

(NALTA CURTE DE CASATIE §I JUSTITIE S. I-a
Audienta dela 25 Maiu 1931
Presedintia d-lui TITU MAGHERU, Consilier
Gh. 1. Gdetan cu Maria O. Banciw
Decizia No. 694

Moarte prezumatd. Cerere pentru constatarea er
Suecesiunea defunctului nu poate obliga a suporta
cheltuelile de judecatd in aceastd cerere,

Moarte prezumatd. Apel in materie. Termen ca-
sul cAnd hotirirea respectivi contine si o condam-
natiune baneasca.

In procedura speciald a constatarer mortei pre-
sumate, neewistind adversar, conform art, 424, 425
pr. civ, Austr., cheltuelile de judecatd mw cad tw
sarcina succesiunes,

Cénd o asemenea hotdrdre confine si o condam-
natiune béaneascd, termenul de apel conira acester
condamnatiuni, curge conform dreptului comun de-
oarece interesul apelantului s’a ndscut dupd cons-
tatarea decesului, si anume prin condamnarea la
cheltueli a succesiunei pe care el o reprezintd.

Curtea, -

T.uAnd in cercetare recursul. ficut de Gh, T.
Gietan. contra _incheierei Nr, C. a. 3286 din 1929
dati de Trib. Brasov s. I-a in cauzi cu Maria O.
Banciu, S'a cetit raportul ficut de d-I Consilier
Mandrea. B %

Deliberand, i

Avand in vedere ci din sentinta atacata cu re-
curs. rezulti ci Gh. I. Gietan a cerut judeciitoriei
Satulung si constate moartea prezumati a defunc-
tei Istina Vlad Manole niiscuti Gietan, fostd lo-
cuitoare in comuna Satulung si decedata la 30 Sep-
tembrie 1916 in comuna Hasidulue din jud. Cons-
tanta;

C#, prin cartea de judecati C. 3.030 din 1928
judecitoria admite cererea; constatd ci Istina V.
Manole niscuti GHetan, a decedat in Septembrie
1916 in comuna Topraisar jud. Constanta si obligd
succesiunea numitei defuncte si pliteasca petitio-
narului Getan 7.500 lei cheltueli de judecats, iar
prin decisul 3.030 din 5 Octombrie 1929, judecato-
ria ordoni executia siliti pentru plata cheltuelilor
de judecatal, S

C#, in contra cirtei de judecatd C. 3.030 din 1928
si a decisului din 5 Octombrie 1929, intimata de azi
Maria Banciu niscuti Sulied, in calitate de repre-
zentantid a suceesiunei defunetei J. V. M., face apel
in ce priveste cartea de judecatd C. 3.030 din 1928
si recurs in ce priveste decizul din 5 Octombrie
1929, cerind scutirea de plata snmei de 7.500 lei,
si anularea executiunei silite ordonate.

(4, prin sentinta atacati cu recars, Tribunalul
admite atdt apelul cit si recursul, scuteste succe-
siunea de plata sumei de lei 7.500, cheltueli de ju-
decati si anuleazi decizul prin care se ordonase
executia silita. ,

Cd, pentru a hotidrd astfel Tribunalul constatd
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ca apelul ficut de Maria Banciu, este in termen,
si ed procesul fiind o cauzi gratioasd si avand de
chiect constatarea unei morfi prezumate — fara
adversar si probe de administrat — conf, art. 424
si 425 pr. civ. nu se di cheltueli,

Avand in vedere, ci prin motival I de casare,
se sustine ci intru’ciAt apelul ficut de Maria Ban-
ciu a fost introdus peste termenul de 10 zile dela
pronuntare, previzut de art. 3 al. 2 din legea pri-
vitoare la constatarea morfei prezumate, el era tar-
div; si ea atare numai cu violarea acestui text a
fost considerat introdus in termen si judecat in
fond, ei de asemenea numai cu violarea aceluias
text pronunfarea sentinfei Tribunalului s’a facut
i sedintd publica; ,

Considerand ci este exact ci potrivit art. 3 a
Tegii pentru constatarea mortei prezumate, terme-
nul de apel contra hotararilor date de prima ins-
tantd este de 10 zile dela pronuntare.

Considerand insid cid acest termen, se aplica nu-
mai: partilor interesate care au figurat la prima
instantfi, si celor care au interes si atace cu “apel
hotérdrea primei instante in ce priveste constata-
rea mortei prezumate, _

Considerand deasemenea ci legea pentru cons-
tatarea moriei prezumate, are o procedura spe-
ciald, prin care termenul de judecati se aduce la
cunostinta pirtilor interesate prin afisare.

Ca asa fiind, si intrucit pe de o parte, se cons-
tatd cid apelanta Maria Baneciu n’a figurat la pri-
ma instantd, nici personal si nici ca reprezentanti
a succesiunei; cil n’a fost fatd la pronuntare si nici
nu i s’a comunicat hotirarea apelats, care pe 1Anga
constatarea mortei, confinea si o condamnatiune
baneasea Impotriva ei care n’a participat in ins-
tantd, iar pe dealti parte prin efectul afisirei ter-
menului, ea nu era obligatid si se prezinte, deoare-
ce interesul ei se niscuse dupd hotirirea constati-
rei morfei prezumate — si anume prin condamna-
rea la cheltueli a succesiunei pe care o reprezenta
— este evident ¢i In privinta termenului de apel,
el nu curge dela pronuntare, c¢i prin aplicarea
dreptului comun.

Ori cum hotérfirea nu s’a comunicat, apelul tre-
buie socotit ca legal introdus i deci tardivitatea
respinsi,

Ca nici un text si niei un principiu nu se opune
a exercita dreptul de apel in conditiunile amintite.

Ca deci asa fiind prima parte a motivului I de
casare este nefondata:; ea, deasemenea si partea
IT-a a motivului- de casare e nefondati deoarece
potrivit art. 3 din legea suscitata, cererile de cons-
tatarea. mortei prezumate se judecd in Camera de
Consiliu, iar hotérarca se pronunti in sedintd pu-
blica, ‘ -

Avand in vedere i prin motivul II de casare
se susfine ea prin violarea art. 217 gi 219 din leg.
pentru organizarea judecitoreasci Tribunalul a
pronuntat sentinfa atacati cu recurs intro z de
Duminica. : T

Considerand ci intrucat atit din sentinta ata-
catid cu recurs si din referatul aflat la dosar intre
filele "21—22, rezulti cii sentinta atacati a fost
pronuntata in ziua de 23 Noembrie 1929 cind n’a
fost Duminicii sau sirbitoare legald, si c¢i numai
din gregeald viditi s’a scris la masini 24 in loc
de 23, motivul e deasemenea nefondat, ;

RBILE

Avéand in vedere ei' prin motivul IIT de casare
se sustine ci instanta de apel a facut o gresitd a-
plicare a art. 418 pr. civ. si a violat si art. 3 al. II
al legii din le¢ Decembrie 1923 prin faptul ca ape-
lul a fost rezolvat prin incheiere iar nu prin sen-
tintd: cum si prin faptul ci publicarea ei nu s’a
fdeut ei numai a fost comunicatd parfilor; _

Considerind ci intruedt din cuprinsul hotédrarel
rezultd ci instanfa potrivit legii a judecat in ca-
mera de consiliu si ci in acord cu cerinfele legii
dupi cum se exprimi ,,a adus urmatoarea d.ecrzle”;
deci a pronuntat’o in sedinti publicd, motivul de
recurs urmeazai a fi respins, '

Avand in vedere e prin motival V de casare se
sustine de recurent ¢i prin omisiune esentiald ins-
tanta de apel nu se pronunti asupra sustinerei sale
facutd prin intAmpinarea la apel, cd procura avo-
catului Dr. &, nu este dati in conditiunile art. 36
leg. avocatilor si art. 37 regulament, intrucat pro-
cura nu este semnati de apelantd in fata numitu-
lui avocat. ) :

Considerand c#, intrucdt in fapt din procura a-
flatd in dosarul de fond la fila 45 rezulta ca: pro-
cura este semnati de M. B, iar semnitura acesteia,
este certificati de avocatul D. G., conditiunile legli
avocatilor sunt indeplinite si ca atare si acest mij-
loc de casare e neintemeiat;

Avand in vedere ci prin motivele 4 si 6 de ca-
sare se afirma ca instanta de apel a aplicat gresit
8-le 424 si 425 pr. civ. cAnd a hotirit ci prima ins-
tanfd In mod ilegal a acordat cheltuelile de jude-
catdl si cd prin exces de putere constati ci M. B.
are in proces calitatea de reprezentanti a succesiu-
nei defunctei J, V. M. si ei aceastd calitate nu i-ar
fi fost contestata, :

Considerand ca intruw’cAt recurentul a introdus
cererea pentru constatarea mortei prezumate, el
este presupus ca a avut interes si o facli, firg insi
ca prin mijlocirea acestui drept al siu si poati
pretinde cheltueli dela o parte care n’a figurat in
instantd §i care nu I'a impiedecat in exercitiul a-
cestui drept;

(&, prin urmare legal Tribunalul a hotfrat ci
recurentului nu i se cuvenea cheltueli de judecaty
i a'gtfel motivul TV este nefondat; ed de asemenea
motivul .VT este nefondaf, deoarece, pe de o parte,
instanta de apel constati efi nu este controversati
calitatea apelantei de mostenitoare a defunctei J.

V. M. fird ca aceastsi constatare si fie atacats pen-

tru denaturare; iar pe de alti parte, din sentinta
atacatd rezultd ci prin concluziile orale finale pu-
se de recurent fnaintea Tribunalului si consemnate
prin sentinta atacati cu recurs, acesta n’a contes-
tat apelantei calitatea de mogtenitoare a defunctei,
mai ales ¢, in dovedirea acestei calitiiti, apelanta
anexase la apel testamentul pe care isi baza aceasty
calitate; P ST [EEy)

Ca, deci toate motivele de casare fiind nefondate
recursul urmeazi a fi respins, :

Pentru aceste motive, Curtea, respinge, ete.

NOTA. — Sentinta Tribunalului Brasov a fost a-
tacata cu recurs, invocandu-se sase motive, care
teate tindeau spre un scop unic: obtinerea din par-
tea reqlamantulwi a sumei de lei 7.500, reprezen-
tand cheltuelile — sau mai bine zis onorarul avo-
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catului sdu — pentru cererea’ce o ficuse de a se
constata o moarte prezumatd. Desi e notoriu, tre-
buie amintit cad pentru constatarea unei morti pre-
zumate e suficientd o simpld cerere netimbratd,
procedura indeplinindu-se in fGntregime din oficiu
conform dispozitiunilor legii din 1923.

Modul cum e redactat art. 425 pr. civ. Austr. :
,Partea care a perdut va fi obligata sa restituie
cheltuelile pdrtei castigatoare”, dovedeste ca obli-
gatiunea de a plati cheltuelile procesului se naste
numai in pricinile unde exista un adversar, un pa-
rat, iar nu si in acele proceduri speciale, admise -de
legiuitor in vederea unui interes general. Nu se
poate contesta cd legea pentru constatarea mortei
prezumate nu e dictaid de un interes general, co-
lectivitatea avand in primul rand interesul, atat din
punctul de vedere al circulatiei bunurilor celui dis-
parut, cat si din punct de vedere al circulatiei bu-
nurilor celui disparut, cat si din punct de vedere
statistic, ca starea civild a unui individ sa fie de-
plin lamuritd. In vederea ajungerei acestui scop, le-
giuitorul din 1923 a prevazut o procedurd expedi-
tivd obligand instantele judecdtoresti a proceda din
coficiu cu respectarea unor reguli anume specifi-
cate, :

Eroarea instantei ce a acordat in asemenea spe-
t4, cheltuelile de judecatd in sarcina succesiunei
disparutului, ¢ evidentd, dar errare humanum est;
ceeace insd poate fi inexplicabil pentru cine nu e
obicinuit cu onorarile de avocat acordate in Ar-
deal, e cd sa putut ajunge la suma fantastica de
lei 7.500, onorar de avocat pentru o petitie in care
se cere pornirea procedurei pentru constatarea u-
nei morti prezumate. In primul rand e de vina tari-
ful minimal din 1925. Acest tarif — partea care se
aplicd in Ardeal — e atat de ingenios alcatuit incat
panid si cartea postald scrisd clientului de catre
avocat, e tarifatd, desi cuantumul onorarilor e
foarte ridicat. Efectele tarifului se resimt: execu-
tarile silite datorite in special valorificare preten-
tiunilor de onorar au dat loc cateodatd la impotri-
viri cu caracter grav; urmdritii au fost adusi la
«apid de lemn, ramanand culmea ironiei, tot datori !
E recent cazul relatat de ziare, cAnd unui locuitor
i s’au vandut 2 juncani cu una sutd lei ! Legea a-
vocatilor, desi o lege importantd de unificare nu a
putut schimba mentalitatea dominantd in tinuturile
realipite in privinta drepturilor avocatilor fata de
clientii lor. Din raportul catre Comisiunea Perma-
nentd reiese cd originea art. 41 si 73 din legea a-
vocatilor, articole ce se ocupa cu onorarile, se afla
fn legislatia si practica profesionala din Ardeal,
Banat si Bucovina, sau mai exact in practica si le-
gislatia fostului imperiu Austro-Ungar. Anteproec-
tul elaborat de Baroul de Ilfov, fiind conform cu
practica iprofesionala din vechiul regat, practicd
imprumutata dela barourile franceze, nu prevedea

tarifarea onorarilor. Citam pasagiul ,,Cum a fost
introdus in lege tariful”, pasagiu datorit d-lui a-
vocat Vasile Toncescu consilier, raportor (Tablou-
rile onorarilor minimale ale avocatilor, Editia Ofi-
ciala)ls

,»In sedinta Comisiunei permanente din dimineata
zilei de 7 Maiu 1921, cand a venit in discufiune art.
41 din actuala lege, colegul d-lI dr. I. Nemes din
Cluj, a propus ca in cazul in care avocatul recla-
ma in justitie onorariu dela client si nu-l are sta-
bilit prin conventiune, atunci judecitorii sa nu-l fi-
xeze prin simpla apreciere, ci conform tarifului.

A urmat o vie discutiune. Se ciocneau cele doud
conceptiuni, practica profesionala din vechiul re-
gat si cea din Ardeal, Banat si Bucovina.

Confratii din aceste provincii au ardtat ci ono-
rariul avocatial a intrat in moravurile poporului si
in practica profesionald.

In tdrile unite, a lipsi pe avocati de tariful ono-
rarilor, ar insemna a le da o grava lovitura.

Aceias greutate ar fi si pentru justitiabili; fara
tarife oficiale dansii ar fi nevoiti sa achite dela in-
ceput o parte din onorariu si n’ar mai fi siguri ca
in caz de castig, avocatul va lua onorariul direct
dela adversar, cum se intampld azi.

Primul care s’a ridicat contra tarifului, a fost re-
dactorul acestui raport. Invocand nobleta profesiu
nei, libertatea . desavarsita ce trebuie lasata avo
catulul in exercitiul ei, am combatut ideia tarifu
lui, fiind sustinut de toti colegii din vechiul regat.

Au mai vorbit in acelas senz d-nii : D. Dobres-
cu, C. Naumescu, Al. Velescu si dacd nu ma insel,
regretatul C. Arion.

Ardelenii si Bucovinenii au ridmas insa intrasi-
genti in punctul lor de vedere. Regret ca nu avem
stenografiate acele discutiuni, ele ar fi foarte in-
teresante azi.

Proectul esit in 1921 din congresul avocatilor, a
fost aprobat in mod unanim de toti congresistii, din
cauza mai multor tranzactiuni.

Daca se puneau probleme cum este aceia a tari-
fului, dupd discutiuni uneori foarte aprinse, se de-
semna urmitoarea situatiune: deoparte ardeleni si
bucovineni bloc, de altd parte vechiul regat, dea-
semenea bloc. Ruptura inseamna insuccesul con
gresului, nevotarea proectului.

Pentru a salva proectul intreg, nu ramanea alta
solutiune, decat sau tranzactiunea, sau cedarea to-
tala a uneia din tabere. Argumentul ca lucram’ nu
numai la o lege de organizare, ci la una si de uni-
ficare, a facut pe colegii din vechiul regat sd pri-
measca ideia tarifului”. y

Insusi raportorul a prevazut ca situatiunea cre-
ata prin tariful avocatial nu va fi permanenta si in
orice caz nu va putea fi ddundtoare clientilor, caci
iata ce spune d-sa in partea finald a Raportului :
. Lariful nu este facut pentru a folosi numai avoca-
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tilor, el este menit sd contribuie la o mai bund im-
partire a dreptitei, si foloseasca tuturor cetdfeni
lor care au procese. Pentru a corespunde scopulu
sdu superior, desigur ci tariful va trebui intai apli-
cat, judecat dupa rezultatele aplicarei lui si apot
ameliorat”. '

Daca am fiacut aceasta incursiune in istoria tari-
fului avocatial e pentru a arata cd astdzi mai mmit
ca oricand, din cauza situatiunei generale economi-
ce, si a experientei aplicarei lui, acest tarif care
nedreptateste pedeoparte chiar pe avocati egali-
zandu-i dupi criteriul subred al onorarilor ce li se
cuvin si-i impidicd totodatd si-si exercite profesiu-
nea cu nobleta si dezinteresare, iar pe dealtd parte
saraceste pe justitiabil, urmeazi a fi neapidrat des-
fiintat sau modificat radical.

In cazul hotararei de mai sus, succesiunea dispa-
rutului a fost scutitd de a suporta onorarul de lei
7.500, dar nu e mai pufin adevarat ca aceasta suma
urmeaza a fi platitd de clientul avocatului — de
reclamant — care va mai suporta si onorarul ape-
Iului si al recursului, adicd minimum 2.000 lei si tre-
buie sd convenim ca un onorar de 9.500 lei pentru
o simpla petitie, e mult.

Daca nu ar exista tarif profesiunea de avocat
s’ar putea exercita cu mai multa dezinteresare, de-
zinteresare impusa avocatului de regula morald. In
~ cazul nostru reclamantului ar fi trebuit sia i se
spuie ca pentru a obiine o hotdrare constatatoare
a unei morti prezumate, e mevoia de o simpla pe-
tifie, si ca asistarea sau reprezentarea printr'un
avocat e inutila. Judecatoriile de pace atat 'dela
noi (vechiul regat) cat si din Franta au obligatiu-
nea de a propune in prim rand justitiabililor impa-
carea. Cu atat mai mult aceastd obligatiune in-
cumbi avocatului. In volumul Belgique din biblio-
teca La vie juridique des Feuples, d-1 Xavier Janne
avocat si decanul facultatei de drept din Liége, o-
cupandu-se de mersul proceselor in genere, pome-
neste si de obligatiunile profesionale ale avocatu-
lui: ,,Si donc notre magistrature a été et est restée
a la hauter de sa mission, est demeurée un pré-
cieuse garantie pour les droit des plaideurs, on doit
cependant ‘reconnaitre que I’homme de loi, digne

de ce nom et ayant consecience de sa mission so-

ciale, doit encore aujourdhui essayer la concilia-
tion ou proposer un arangement entre son client et
I'adversaire, avant de risquer son client dans I’a-
venture judiciare”. Motive ce impun aceastd obli-
gatiune sunt multiple, dar doud sunt mai grave :
Dnfin deux question générales doivent encore se
poser a l’attqntion de I'avocat consulté : quel est
le temps probable de linstance et quels sont les
frais a exposer par le client pour le soutenir ?”.

In ziua de 30 Septembrie 1931 s’au implinit 100
de ani de cdnd 22 de avocati au format in Bucu-
resti primul Barou. Dacid din cauza zilelor grele de

azi, aceastd aniversare nu ar fi fost datd uitdrei,
punctul culminant al sdrbatoriei ar fi fost propune-
rea modificirei urgente a practicei profesionale
privitoare la onorariile tarifate.

AL. KOSTACHI
T e : Judecdtor

CURTEA DE APEL DIN BUCURESTI SECTIA 1l
Audienta dela 8 Mai 1931
Presedentia d lui 1. DOBRESCU, consilier
Adolf Altman cw Soc. Raza Petroliferd
Decizia Comerciali No. 100

Perimare. Con-di"ti'uni_ Ce se intelege orin act gle
procedura cu caracter contradictor? Art. 257 pr. civ.
si 903 cod. com. Art. 54 legea accelerdrii judecatilor.

Termenul de cdnd incepe sd curgd perimarea tre-
bue sd coincidd cu data de cdnd prezumtiunea dezis-
tdrii dela proces a putut Sd ia nastere si cd acest ter-
men Sd inceteze de a curge in momentul cdnd acea
prezumtiune, inldturatd prin vointa pdrtii de a se
judeca, inceteazd de & mai existd.

Cel din urmd act de procedurd. ca inceput al ter-
menului de perimare se intelege orice dispozitiune
luat_d de instantd in cursul procesului dela care suc-
cestlv in timp, prezumtiunea dezistdrii pdrtii dela pro-
ces apare,iar .prinn act intrerupdtor de perimare”’
orice act de procedurd cu caracter contradictor. adicd
capabil de a repune din nou in Stere de ijudecatd.

Prin urmare, in Spetd, redeschiderea procesului si
fixarea urmi termen de judecatd. fdrd vlafa taxelor
de ditativne. nu conStitue un act intrerundtor de pe-
rimare in sensul legii, fiindecd numei aceste doud acte
nu surit capabile de a repune pricina din nou pe rol.
deoarece nu S’a indeplinit si conditiunile cerute de
art. 54 legea accelerdrii judecdtilor.

Curtea, : ' 1

Asupra cererei ficute de Adolf Altman, din Pascani, cu
petifia inTeg. la no. 1347 din 1931, pentru perimarea apelului
introdus de ,.Raza Petroliferi®, Soc. in nume colectiv S. Ar-
derbau si I. Tosipovici, precum si de S. Arderbau si I. To-
sipovici, personal, in contra sentinfei comerciale no. 424 din
1926 a Tribunalului Ilfov sectia I. comert.

Aviand 1n vedere ci reclamantul isi intemeiazdi aceasta
cerere, in drept, pe dispozitiunile art. 257 pr. civ., combinate
cu acelea ale art. 903 cod. comercial, iar in fapt pe im-
prejurarea ci dela data de 26 Noembrie 1929, de cand
Curtea a scos din rol judecarea suszisului' apel, si pand la
5 Februarie 1931, data introducerei cererei de perimare, a
trecut mai mult de un an, fird si se faci in cauzd vreun
act de proceduri cu caracter contradictor.

Avand in vedere ci dupi textele de lege citate, orice ac-
tiune, opozitie, contestatie, apel, recurs sau cerere de revi-
zuire, de naturd comerciald, se va perima, dup#d cererea
pirtei interesate, daci partea cealalti va 18sa sd trecd un
an dela cel din urmi act de procedurda fard sia facd vreun
act de procedurd cu caracter contradictor.

Avand in vedere ci perimarea a fost instituitd de legini
tor ca o sanctiune in contra acelora care reclaméand un drept
in justifie, neglijeazd pricina si prelungesc judecata la in-
finit. : .

C# prin urmare, daci acesta e scopul perimdrei, e logic
si in perfecti concordanti cu acest scop, ca termenul de
cind incepe si curgd perimarea si coincidi cu data de cAnd
prezumtiunea dezistiirei pirfei ‘dela proces — care std la
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baza perimdrei — a putut si ia Dagtere, si ci acest termen
si inceteze de a curge in momentul cdnd acea prezumfi-
une, finlaturati prin manifestarea voinfei parfei de a se
judeca, inceteazdi de a mai exista.

Cid de aceea, ,cel din urmi act de procedurd” stabilit
de lege ca inceput al termenului de perimare se explici tot
in lege ci este cea din urmd dispozifie luatd de judecitor
in cercetarea pricinei, trebue inteles in sensul oricidrej dis-
pozifiuni luate de instanfd in cursul procesului, dela care —
succesiv in timp — prezumfia dezistalei parfei dela proces
apare; dupd cum, deasemenea, ,actul de proceduri cu ca-
racter contradictor” stabilit de lege ca act intrerupitor de
perimate, trebue infeles in sensul acfului pdrfii, de natura
a pune pricina — din punct de vedere procedural — in sta-
re de judecatd, fiinded numai astfel de act al p&rfei implica
vointa acestuia ca judecat. — un moment pardsitd — sa-i
urmeze cursul.

Avand in vedere ci fafi cu aceastd distincfiune dintre
actele dela cari incepe si curgd termenul de perimare si
actele cari intrerup perimarea, perimarea cerutd in spefd de
Adolf Altman, este intemeiatd, intai, fiinded actul de pro-
cedurd  dela care a apdrut prezumiia de dezistare a pa-
ratilor dela proces si dela care deci a inceput si curgd ter-
menul de perimare, este jurnalul din 26 Noembrie 1929,
prin care Curtea, din oficiu, constatdnd ci taxele de cita-
fiune, nu au fost plitite de parati, a scos afacerea din rol;
al doilea, pentruci dela aceastd datd, pand la 5 Februarie
1931, cand a fost introdusi cererea de perimare, a trecut
mai mult de un an; si al treilea, fiindcd cererea paréatilor,
dela 15 Septembrie 1930, pentru redeschiderea procesului
si fixarea unui termen de judecatd, nu este un act intre-
rupitor de perimare, in sensul aritat mai sus, deoarece, desi
a fost un act al partilor contra cirora se cere a fi perima-
ea, acest act insi nu a putut pune pricina din nou in stare
de judecatd, intrucdt, dacd pardfii, potrivit facultafei ce
le-o acorda art. 54 din legea de accelerarea judecitfilor, au
voit si facd procedura in proces dupd dispozifiunile din
Regulamentul portireilor, mentinut in mod tranzitoriu in
vigoare, in acest caz, n‘au achitat taxa Corpului de por-
tirei, fard de care procedura nu se putea indeplini, cum de
fapt nici nu s‘a indeplinit; iar dacd numifii, conform ace-
luias articol, au voit si facd procedura dupd legea de

accelerare, — facultate de asemenea acordatd lor prin art.’

54 — fin acest caz n‘au pliatit impozitul proprotional de
0.80%, sporit prin aceastd lege, pentru acfiunile cu carac-
ter patrimonial, cum este si acfiunea paratilor,

CH asa fiind, cererea de perimare catd a fi dmisa cu 2.000
lei cheltueli de judecatd, apreciate de Curte, conform art.
146 pr. civ.

Pentru aceste motive, Curtea admite, etc.

(ss) I. Dobrescu, M, Possa, C. Negoescu.

CURTEA DE APEL DIN IASiI SECTIA 1l-a
Audienfa dela 24 Sept. 1931
Presedintia D-lui ADAM BERCEA, Presedinte.
Sedinja din 24 Septembrie 1931
Deciziune civild No. 103.

Sechestru judiciar. Avocat. Pledare a. proceselor.
Succesiuni. Daci poate cere onorariul de avocat ?
Art. 615 pr. civ.

Art. 615pr. civ. arata indatoririle pe care le are se-
chestrul judiciar in aceasta calitate.

Faptul ca sechestrul judicier este si avocat, atunci
cand pledeazd in calitate de avocat in procesele de
succesiune, el poate invoca un ornorariu, in virtutea
teoriei contractului cu sine insusi. dacd contractarea
a fost utild succesiunii, si nu eSte interzisd de lege.

In: Spetd. intrucdt nici un text de lege nu opreste ca
sechestrul judiciar sd contracteze cu sine insusi, an-
gujdndu-se ca avocat in procesele pe_care SucceSiu-
nea le are si pe care o reprezintd, cu atdt mai mult
ca utilitatea contractadrii reese evidentd din faptul ca
a fost autorizat de cdtre insdsi instanta care I'a nu-
mit SecheStru judiciar, si c¢d de pe urma acestor pro-
ceSe, SuccesSiunea a castigat sume de bani. ceri au
fost aduse la masa Succesiunei.

S‘au ascultat d-nii avocati D. Dimitriu si C. Dumbrava
din partea reclamantului C. Faur si d-nii avocati C. Simio-
nescu, O. Raboveanu si V. Lovinescu din partea parifilor
Tereza lonescu si alfii.

Curtea deliberazd,

Viazand apelurile ficute de Tereza C. Ionescu, cu auto-
rizatia sofului ei Constantin lonescu, Ecaterina Popovici cu
autorizatia sofului ei Ioan Popoviei, Charlotte Gheorghiu
astazi, casatorita si autorizata de soful ei Dr. C. Constanti-
niu, personal §i ca tutrice a minorilor ei copii, Inginer Ioan
Tudor, tutore ad-hoc al minorilor rdmasi pe urma def. Ioan
V. Gheorghiu, Elena Ananiescu cu autorizatia sotuluj ej Dr.
A. Ananiescu si Aurelia Tajomir cu autorizafia sofului ei
Dr. V. Tafomir, cum s§i de reclamantul Constantin Faur In
contra sentinfei Tribunaluluj Tasi s. II-a no. 99 din 15 Mar-
tie 1930, prin care numifii apelanfi in calitafile mai sus a-
ritate si toji i in calitate de mogtenitori ai defunctului V.
Gheorghiu din Harldu, sunt obligafi si pliteascd in solidar
reclamantului Constantin Faur, suma de 200.000 lei cu titlu
de onorar de avocat, cu procente legale de 10 la sutd pe an,
dela data intentdrei acfiunei, 15 Noembrie 1928, plus 5.000
lei cheltueli de judecata.

Vazand si apelul declarat de catre reclamantul
contra aceleeasi sentinfe.

Avand in vedere toate actele dela dosar, motivele tutu-
ror apelurilor, concluziunile orale si scrise ale parfilor.

Vizand si susfinerile d-lui procuror Gh. Gavrilescu.

Vazand ca din toate acestea in fapt se contata ca recla-
mantul avocat C. Faur, plin decizia Curjei de apel sectia
I-a lasi no. 169 din 1923, a fost numit sechestru judiciar,
al averei rdmase pe urma defunctului V. Gheorghiu din
Harlau, jud. Botosani, pand la facerea diviziunei;

Avand in vedere ci deasemenea se constatd in fapt ca
diferitii mostenitori, neinjelegandu-se intre ei pe de o parte,
iar pe de altd parte, fiind de apirat interese ale succesiu-
hei, care nu se puteau transa decAt prin justifie ,recla-
mantul in calitate de sechestru judiciar, §i cu autorizarea
justifiei, a intentat mai multe procese; la aceste procese fiind
nevoie de avocat, d-sa a gi pledat ca avocat, pe langi cid a
intentat aceste procese, pentru care servicii fiacute in cali-
tate de avocat, nu de sechestru, cere a fi plitit; pentru plata
care i se cuvine in calitate de sechestru judiciar. a-
vand o altd cerere.

Avand in vedere cd deasemenea din actele prezentate,
precum si din dosarele care au luat nagtere, pe urma di-
feritelor procese, se comstatd, ca reclamantul a prestat ser-
viciu de avocat, ludnd parte la sedinje §i punand concluzii
in un numar de 28 procese, privitoare la aceastd succesiune
§i anume: 1) a intentat o acfiune pentru rezilierea contractu-
lui de arendare intervenit intre el si C.V. Gheorghiu, fostul
sechestru judiciar al succesiunei cu privire la viile din co-
muna Cotnari, actiune, care fiind admisd in prezenfa par-
tilor prin sentinfa no. 501 din 1 Noembrie 1924, sentinfd, ce
a fost confirmati in apel de Curtea de apel din Iasi secfia
Il-a prin deciziunea no. 612 din 1924, astfel cum rezulti din
dosarele acestor dou# instanfe atasate cauzei, II) a intentat
luj Vasile Bujd, actiune de reziliere a contractului incheiat
de acesta cu privire la imobilul, din Tg.-Frumusica ce a
fost pendinte la judec#toria rurald Harldu si la Tribunalul

C. Faur,
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Botosani, si care a fost respinsd prin sentinfa no. 870 bis
din 1924 a acestui Tribunal, III) a pledat ca procurator“al
d-lor Popovici, Ananiescu §i Tatomir la judecatoria rurala
Harlau, la Tribunalul Botosani si.la inalta Curte de Casa-
tie, in procesul privitor pe C. V. Gheorghiu pentru faptul
de abuz de incredere pentru care a avut si aprobarea Curfei
de apel Iasi necfia I-a cu jurnalul mo. 2774 din 1926; IV)
fiind chemat in judecatd in calitate de sechestru judiciar
al succesiunei ardtate, de catre Dr. Agapi si Inginer 1. V.
Gheorghiu, pentru plata unei sume de 13.656 lei cu pro-
cente si cheltueli in faja judecdtoriei rurale Harlau, a sus-
finut si aparat interesele succesiunei atat in fata acestei
instanfe care si-a declinat competinfa de a judeca in fafa
judecatoriei 1 rural Iagi, cat si in fafa Tribunalului Iasi
secfia I-a in apel;

V) fiind chemat in judecata in calitate de sechestru judi-
ciar de citre avocatul Laurenfiu Pilat pentru a fi obligat
a pliti impreund cu Aurelia Tatomir si C. V. Gheorghiu,
suma de lei 14.000 ce i s‘ar fi cuvenit ca onorar de avocat,
pentru serviciile prestate intr‘un proces de diviziune, 5 a-
pdrat interesele succesiunei in fafa judecitoriei I urband
lasi (certificat no. 11.002 din 1928, eliberat de grefa jude-
citoriei I mixta lagi, pagina no. 78);

VI) a fost chemat in judecatd inaintea judec#toriei ocol.
I mixt lasi, in calitate de sechestru judiciar de cdtre Emanoil
Stratan in proces, cu Charlotte Gheorghiu, proces in care
a exercitat profesiunea de avocat, pledand si pe care l‘a ter-
minat prin cartea de judecata no. 62 din 1927, (certificat
eliberat de grefa judecdtoriei I mixtd Iasi sub no. 11.000
din 1928, pag. 79);

VII) a fost chemat in judecatd in acelasl calitate de se-
chestru judiciar in fata judecitoriei de mai sus, de citre
banca Muncei, in procesul cu Charlotte Gheorghiu si alfii
pentru bani si in acest proces terminat cu cartea de jude-
cata no. 61 din 1927, a prestat servicii de avocat susfinan-
dn-l si pledand agsa cum rezultd din certificatul no. 11.001
din 1928, pag. 83);

VIII) a pledat in procesul relativ la tutela Casei defunc-
tului I. V. Gheorghiu, asa cum rezulti din desarul Tribu-
nalului Botosani si al Clurtei de apel lasi s. I-a (certificatul
grefei Tribunaluluj Botosani no. 16.975 din 1928, pag. 88);

IX) in calitate de sechestru a intentat o acfiune pentru
reziliare de contract luj Vasile Buju cu privire la imobilul
din Tg.-Frumusica, acfiune care a fost admisd de Curtea de
Apel Iasi (certificat no. 13.440 din 1928, a grefei Tribuna-
lului Botosani 89);

X) a pledat si a exercitat profesiunea de avocat asa cum
rezultd din certificatul grefei Tribunalului Botosani no. 23165
din 1928 pag. 100, in actiunea pe care Charlotte Gheorghiu
i-a intentat in fafa Tribunalului Botosani pentru a se con-
stata incetarea calitifei de sechestru judiciar asupra viei
Gherghel din comuna Cotnari, judeful Iasi, acfiune care a
fost respinsii de Tribunal prin sentinfa no. 125 din 1927.

XI) a fdcut proces de anularea unor contracte no. 529 din
1927 si 459 din 1923, relativ la viea Feredeni contra Dr.'loan
Agapu si Inginer I. V. Gheorghiu inaintea Tribunalului Bo-
tosani, proces in care a exercitat profesia de avocat si a
pledat si pe care pierzandu-l fiind respinsi acfiunea in fafa
Tribunalului Botosani, 1'a céstigat in fafa Curfei de Apel
Jasi, prin decizia no. 25 din 1925, deciziunea ce a fost confir-
mati de Inalta Curte de Casatie si justifie (certificatul gre-
fei Tribunalului Botogani no. 16976 din 1928 pag. 106);

XII) a fiacut in calitate de sechestru judiciar proprirea

unei sume de 200.000 lei, exercitind profesiunea de avocat

si pledand in procesul pendinte la Tribunalul Botosani con-
tra Charlottei Gheorghiu, tutrice, si altul (certiifcatul gre-
fei Tribunalului Botoani no. 13.438 din 1928 pag. 114);
XIIT) a pledat si a susfinut procesul exercitind profesiu-
nea de avocat in contestajia fidcutd inaintea Tribunalului

Botosani de c#tre Olga Bufu, in care a figurat ca sechestru
(certificatul Tribunalului Botoaani sub no. 23163 din 1928,
pag. 117);

XIV) in recursul ficut de Tereza I. Iontscu si Ecaielma
Popovici la inalta Curte de Casajie in contra jurnalului
no. 1557 din 1925 a Curtei de Apel Iasi s. I-a, a facut o in-
timpinare, a cerut fixare de termen dupd care a trimis
inaltei Curfi o cerere cd pentru termenul de 5 Decembrie
1928, sa fie citafi tofi mogtenitorii in locul siu, incetandu-i
calittatea de sechestru; {

XV) a pledat si a exercitat profesiunea de avocat in pro-
cesul de diviziune a averei def. V. Gheorghiu, in fata Tri-

* bunalului Botogani dosarul no. 3125 din 1919, la care s'a a-

nexat dosarul Curfei de apel lasi secfia I-a no. 479 din 1925,
asa dupd cum rezultd din certiicatul grefei Tribunluluj no.
14.597 din 1928, relativ la vol. I pag. 128;

XVI) din certificatul eliberat de grefa aceluiag Tribunal
no, 23164 din 1928  pag. 130, se constata ca a pledat si e-
xercitat profesiunea de avocat in procesul de diviziune al
averei defunctului V. Gheorghiu in calitate de procurator al
Elenei Ananiescu si Aurelia Tafomir, conform insarcinérei
datei de Curtea de Apel Iasi sectla I-a, prin jurnalul no.
2774 din 1926;

XVII) in contestatia facuti de Olga Butu cu cererea infeg.
la no. 6440 din 1928, relativ la scoaterea in vénzare a imo-
bilului din Tg.-Frumusica, a cerut termen de judecatd §i a
respins contestafiunea prin sentinfa no. 383 bis din 1928,
pag. 184.

XVIII) din certificatul no. 16.977 din 1928, pag. 188 a gre-
fei Tribunalului Botosani, rezulti ci a pledat §i exercitat
profesiunea de avocat in procesul de diviziune a succesiu-
nei ardtatd ca procurator al Aureliei Tajomir si Elena Ana-
niescu, cat si pentru sechestrul judiciar, calitate in care €ra
in proces conform delegatiunei date de Curtea de Apel
din Iasi s. I-a, cu jurnalul no. 2774 din 1926, scojand in van-
zare in cont via Verona-Mare proprietatea lui Adolf Teitler;

XIX) in procesul relativ la esirea din indiviziune a averei
succesiunei def. V. Gheorghiu (dosar Trib. Botosani no. 3125
din 1919 in trei volume) averea evaluatd de experfi la suma
de 3.176.745 lei si 75 b. (certificatul grefei Botosani no. 25.166
din 1928) a luat parte la'vanzari nu numai in calitate de se-
chestru judiciar pe baza aprobirei datda de Curtea de Apel
lasi s. I-a cu jurnalul no. 2774 din 1926, dar $i ca avocat
si ca procurator al EleneiAnaniescu si Aurelia Tafomir si
datoritd serviciilor sale, averea de mai sus a putut fi van-
dutd cu 5.339.860 lei);

XX) a pledat si exercitat profesiunea de avocat in pro-
cesul privitor pe Charlotta Gheorghiu *pentru rupere de st-
gilii cu privire la via Gherghel (dosar Curfei de Apel lasi
s. IT-a no. 995 din 1928 si a Tribunalului Iasi s. I-a no. 3404
din 1927) asa dupa cum rezultd din certificatul grefei Curfes
de apel din lasi s. II-a no. 6770 din 1928, pag. 233:

XXI) in procesul dintre Banca Groswald cu dansul ca
sechestru judiciar si al{ii pentru bani, pentru poprirea su-
mei de 130.000 lei, asa dupd cum rezultd din certificatul gre-
fei Trib. Tasi s. Ill-a a exercitat profesiunea de avocat cer-
tificat no. 18296 din 1928 pag. 238;

XXII) a exercitat profesiunea de avocat in procesul din-
tre Aurelia Tatomir, Charlotta Gheorghiu cu dénsul ca se-
chestru judic¢iar gi al{ii pentru poptirea sumei de 60.000 lei
(dosarul Trib. Botosani no. 1391 din 1928, asa dupd cum
rezultda din certificatul -no. 45271 din 1928 pag. 242);

- XXIII) a intentat acfiune in contra Charlottei Gheorghiu,
personal si ca tutrice, Dr. Gheorghiu si altora cu petifia in-
reg. la mo. 16376 ce-a fost judecati la Tribunalul Botosani
si a avut termen la 15 lanuarie 1929, pentru plata sumei
de 895372 lei, plus procente, cheltueli de judecatd, exerci-
tand profesiunea de avocat §i pledand astfel cum rezulti din
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certificatul grefei Tribunalului Botosani no. 26511 din 1929
pag. 275; i

XXIV) a pledat si exercitat profesiunea de avocat in pro-
cesul pe care l'a ficut in calitate de sechestru judiciar lui
Vasile Butu, pentru daune (dosarul Tribunalului Botosani
no. 3200 din 1928, la care este anexat dosarul judecatoriei
rurale Harldu no. 1058 din 1928) agsa dupa cum rezultd din
certificatul no. 45270 din 1928, a grefei Tribunalului Boto-
sani pag. no. 245;

XXV) a exercitat profesjunea de avocat scofand si cita-
fiuni in procesele pendinte in faja Tribunalelor, Curfilor de
Apel si a inaltei Curfi de casafie asa dupd cum rezulta din
certificatele no. 9532 Tribunalul Botosani, no. 4760 a Tri-
bunaluluj Iasi secjia I-a no. 6318, a Tribunalului Iasi seciia
Il-a no .4929 a Tribunalului Iasi s. Ill-a, no. 3149 5 porta-
reilor de pe langd Curtea de apel Ilagsi secfia II-a $i no.
4876 a grefei Curtii de apel Iasi s. I-a;

XXVI) in calitate de sechestru judiciar a chemat in jude-
cati in fafa Tribunalului Botosani pe Dr. loan Agape si
Inginer Toan Gheorghin, pentru plata sumej de 131.908 lei,
cu titlu de daune, in care proces a pledat si exercitat pro-
fesiunea de avocat, asa dupd cum rezultd din certificatul
grefei Curfei de Apel Iagi secfia I-a, no, 5297 din 1921,
pag. 297);

XXVII) in calitate de sechestru judiciar a chemat in ju-
decati in faja Tribunaluluj Iagi pe sotii C. Ionescu, pentru
plata sumei de lei 680.881, proces in. care a pledat si a exer-
citat profesiunea de avocat, asa dupa cum rezultd din cer-
tificatul eliberat de grefa Curfei de Apel lagi s. I, no.
5296 din 1928, pag. 254);

XXVIII) a chemat in judecatd in fata Tribunalului Bo-
tosani in calitate de sechestru judiciar si pe sofii Ecaterina
si Toan Popovici pentru plata sumei de 354.302 lei 50 bani;
cu titlu de daune, proces in care a pledat si a exercitat pro-

fesiunea de avocat atat in faja Tribunalului, cat si a Clurfii.

de Apel, dupd cum rezultd din certificatul eliberat de grefa
Curfei de Apel secfia II-a Iasi, pag. 283.

. Considerand c& acestea fiind fapte rezultand din actele
depuse la dosar, certificate, copii de pe jurnale, dupd cum
s‘a ardtat in dre¢ptul fiecarei acfiuni, fapte rezultand de alt-
frl din dosarele, care constati toate aceste fapte ariitate prin

ertificatele §i ¢opii deduse, in drept si in fapt apelanfii pa-

rati la prima iustanfa, spun mai multe obiecfiuni, pe baza
ciirora cer respingerea actiunei.

Considerand cd obiectiunile ficute de catre apelanfii pa-
rafi la prima instanfd, sunt urmatoarele:

a) Reclamantul C. Faur, avocat, fiind numit sechestru
judiciar de cdtre Curtea de Apel Iasi sectia I-a a fost nu-
mit tocmai avandu-se in vedere calitatea sa de avocat, de
oarece succesiunea avea in administrafia sa, de facut a-
proape exclusive acte juridice, cd, prin urmare, reclamantul
nu poate cere onorar de avocat, pentru actele efectuate cu
caracter juridie, ramanand si fie plitit numai in calitatea
sa de sechestru judiciar, pentru actele \juridice ce le-a
facut. :

b) Reclamantul nu poate pretinde onorar de avocat dela
tofi mostenitorii, ci numai dela acei dela care avea procu-
ra si care nu erau parafi in procesele pe care d-sa le in-
tentd si nu poate cere omorar nici acelora, care au cerut
scoaterea sa din sechestru judiciar.

¢) Reclamantul C. Faur, nu se poate pune la adipostul
teoriej cia a contractat cu sine insusi, ci deci in calitate de
sechestru, s'a angajat pe sine ca avocat.

d) Cd in proceSele mai mari, unde a fost nevoe de avo-
cat, reclamantul a angajat avocafi pe: L. Rosetti, Pilat, ete.,
carora le-a plitit 59.000 lei onorar, si ca deci in celelalte a-
faceri, pentru care a fdcut petifie, a cerut fixare de ter-
men, etc, nu poate pretinde onorar de avocat, acesta fiind
obligat si le faci in calitate-de sechestru, ci deci activita-
tea lui C. Faur s‘a redus numai la intentiri de actiun st

gramidire de acte inutile la dosar, ce a fost dezastruoasd
pentru mostenitori.

Vizand si opunerile facute de cétre reclamantul apelant
C. Faur, in combaterea acestor obiecfiuni, precum si susfi-
nerea si de a se majora onorarul la suma de lei 300.000 lei,
precum deasemernea a-i majora si cheltuielile” de judecatd la
18.000 lei la prima instanjd, plus cele din apel.

In ceiace priveste prima obiecfiune, ci reclamantul C.
Faur, a fost numit‘sechestru judiciar, tocai avand in ve-
dere faptul cia succesiunea avea de facut numeroase ucte
juridice i faptul cd d-sa este avocat si ca deci nu poate
pretinde decat onorarul de sechestru, actele pe care le-a
facut, trebuind a le face in aceasta calitate.

Considerand ca dupa cum s‘a ardtat mai sus, reclaman-
tul C. Faur, avocat, a fost numit sechestru judiciar al suc-
cesiunei ramase pe urma defunctului V. Gheorghiu din
Héarldu, prin deciziunea no. 169 din 1923 a Curfei de apel
Tasi s. I-a.

Considerand ci prin aceasti deciziune nu s‘au pus, nici
nu se puteau pune in sarcina sechestrului alte obligafiuni,
decdat acele ce rezultd din lege,

Considerand ci potrivit art.615 pr. civ,, sechestrul va
putea face toate actele de conservare i administrafie, va
putea sta in judecati in numele parfilor litigante, cu pri-
vire la bunul pus sub sechestru, numai cu o prealabild
indrituire, a autoritifei care l'a numit, va incasa orice
venituri §i sume datorite, va putea datori cu caracter ur-
gent sau pe bazd de titluri executorii.

Plata sechestrului se va fixa de instan{a care I'a numit,
fari a putea depasi 10 la sutd din venitul net anual.

Considerand c& aceste prevazute de lege, sunt indatori-
rile sechestrului; iar din deciziunile de numire a Curfei, na-
rezultind de loc ca Curtea, i-ar fi dat si alte insarciniri,
ci deci, dupd cum susjin apelanfii parafi, I'ar fi numit
tocmai pentrucd era avocat, spre a susfine ;i pleda procese,
apoi este evident ca din moment ce in fapt se coustatd, dupi
cum am aratat mai sus, cd reclamantul Faur, in toate acele
procese pe cale le-a intentat, dupd ce a objinut autorizafia
Curfei a si pledat si ficut si oficii de avocat, apoi pentru
aceste servicii fdcute ca avocat i se cuvine ur onorar aparfe
de cel cuvenit in calitatea de sechestru judiciar.

Ci asa fiind, intrucat dupa cum se arati in descrierea
facutd in fapt, se constatd cd reclamantul Faur, in aceste
procese pe langa faptul ca a iulentat acfiunile cu autorza-
fia Curfei, dar apoi a prestat gi servicii de avocat, a ce-
rut fixare de termen, a scris §i produs toate uciele necesare
procesului §i a si pledat, in majoritatea lor, angajand si alii
avocati in 6 din ele, apoi aceasti obiecfiune a apelantilor
parati este nefondatd §i urmeazd a se respinge ca atare,
fapt care se evidenfiazd si mai mult din presupunerea daci
sechestrul nu ar fi fost avocat si ar fi trebuit sa angajeze
avocafi, desigur ca acestia ar fi trebuit plitifi, ori impre-
jurarea ca insasi sechentrul este avocat i a facut serviciu
de avocat succesiunei, nu poate schimba situajiunea.

In ceiace priveste cea de a doua obiecfiune, ci reclamantul
nu ppate cere onorarul dela tofi mostenitorii, ci numaj dela
acei dela care avea procuri, care nu erau pacifi in aceste
procese, dupd cum n‘ar puted cere onorar, nici pentru pro
cesele in care s'a cerut scoaterea sa' din atribufiile de se-
chestru.

Considerand ci este constatat si necontestat, ci reclaman.
tul C. Faur, nu a intentat acfiune de onorar, personal fin
contra succesorilor defunctului V. Gheorghiun, ci d-sa a in-
tentat acfiune contra d-lor, in calitate de reprezentanti ai
succesiunei, cd aga fiind intentatd acfiunea, nu intereseazi.
ccv)ntraﬂmu au fost intentate procesele pe care sechestrul le-a
facut In numele si interesul succesiunei, ci numai dacx au
fost fdcute numai pentru succesiune, .

In adeviir, toate aceste procese au fost facute de d-1 C
Faur, in calitate de sechestru judiciar, cu autorizarea Cur.
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tei, deci au fost ficute de dénsul in numele succesiunei, nu
pentru a produce efecte pentru anumifi succesori, ci pentru
a produce efecte si profita intlegei succesiuni.

Imprejurarea ca in unele din aceste procese au fost parati
unii din mostenitori, nu schimba situafiunea, cdci nu pot
acegti succesori, pentruci au fiacut fapte, care s'au judecat,
contra interesului succesiunej si s‘a dat autorizare, de a in-
tentat procese, sa traga un folos din acestea, cAnd constatat
este cil aceste procese au fost fdcute in interesul succesiunei
al carui reprezentanfi sunt si ei impreuns cu ceilalfi.

In ceiace priveste cea de a treia obiecfiunei, cid adicd re-
clamantul C. Faur, fiind sechestru judiciar al succesiunei,
nu puted ca in procesele succesiunei al cdrui reprezentant
era el, si se angajeze pe sine insusi ca avocat al acestor
procese, cu alte cuvinte si trateze cu sine insusi.

Considerand cd prin act juridic cu sine insugi, sau prin
contract cu sine insusi se infelege cazul in care o persoana,
pretinde cd contracteaza sau incheie o conventiune numai
ea singurda, pentrucid pe de 0 parte ea figureazi in acea
convenfiune in numele siu propriu, iar pe de altd parte
figureaza §i in numele unui al treilea, pe care il repre-
zintd. 4

Aceastd teorie a contractului cu sine insusi este admisd de
doctrind (Demogue, Des obligations en général I) bine in-
feles in anumite cazuri si cu indeplinirea a unor anumite
conditiuni.

In adevir, chestiunea care se pune este de a se sti dacd
contractarea cu sine insdsi poate fi utild, pdrfei in numele
cireia se contracteazd si dacid se constatd aceastd utilitate,
apoi intrucdt codul nu spune nimic in aceastd privinfa, nu
existd nici un impediment, de a admite si urmeaza ca a-
ceste contractdri trebuie si fie considerate ca licite.

Considerand ca in cazul cdnd o persoand contracteaza cu
ea insdsi un act juridic in numele altuia, trebuie de facut
deosebirea, daci este vorba de reprezentaniul unei persoane
fizice, cum ar fi tutorii, administratorii legali, reprezentaniii
convenfionali, sau judiciari, etc., sau a unei persoane mo-
rale; ci insd in ambele cazuri, se pot face asemenea contrac-
tari, trebue numai de vdzut dupd cum s‘a arvatat mai sus,
ca aceste contractiiri si nu fie oprite de lege si ca facerea
ler sa fie utild, adicd si nu prezinte vreun pericol, pentru
partea reprezentatd, cd deci trebue a se vedea §i studia, dupa
"aYUTI

C# aga fiind, este admis de doctrind cd un mandatar con-
ventional, poate face un act juridic cu sine insusi, cu con-
difiunea ca asemenea act si nu fie interzis si sd fie util,
aceleasi regule se aplica §i mandatarilor judiciari, cum ar
fi curatorul unei succesiuni vacante, un administrator ju-
diciar sau legal, etc.

Considerdnd c# acestea sunt principiile care reglementeazit
aceasti materie, apoi in specie intrucdt nici un text de
lege nu opreste ca sechestrul judiciar, in specie reclaman-

tul C. Faur, si contracteze cu sine insusi avocalul C. Faur,

angajandu-se ca avocat in procesele pe care succesinnea le
are si pe care 0 reprezintd, urmeazi a se vecea numai daca
din punct de vedere al utilitdtii, aceasti coniractare putea
si aiba loc si nu peezinta vreun pericol pentru partea re-
prezentata.

Considerdnd cd din actele dela dosar, s‘a constatat dupd
cum s‘a ardtat incd dela inceput, ci sechestrul judiciar C.
FFaur, a intentat, susfinut si pledat aceste procese, pentruci
s¢ cere, onorar, numai dupd ce intentalea si sunfinerea ac-
tiunilor, a fost autorizati de instanfa care-l numise seches-
tru, ca deci, chiar dela inceput, si numai din acest singur
- fapt, apare utilitatea, de a intenta, susfine si pleda aceste
procese, cici dacd ele nu ar fi fost gisite utile, succesiunea
pe cale o reprezinti reclamantul apelant, desigur ci “in-
stanfa nu i-ar fi dat autorizarea pentru intentarea lor.

Considerdnd cid in afard de aceastd considerajiune, care

ar fi fost singura suficientd, spre a demonstra utilitatea in-
tentarei §i pledarei acestor procese, apoi utilitatea lor este
stabilitz si din rezultatul, celor mai multe din aceste pro-
vese, in care se vede cid succesiunea a castigat diferite sume
de bani, care deci au fost aduse la massa succesorald si deci
si din acest punct de vedere, apare utilitatea.

Cd, in nici un caz nu se dovedeste cu nimic ci acfiunile
‘ntroduse de C. Faur si susfinute in fafa instanjelor, ar fi
iest actiuni temerare si cd deci ar fi fost pagubitoare suc-
cesiunei; cd asa fiind, nici aceasti obiectiune a parijflor a-
pelaidi, nu este intemeiatd §i u'meazd a fi respinsa.

'n ceiace priveste si ultima obiecfiune, facutdi de citre
vorafii apelanfi §i anume, ci reclamantul C. Faur, in pro-
cecele mai importante ale succesiunei, a angajat al{i avo-
cati ca L. Rosetti, L. Pillat, etc., care au fost plati}i din a-
vereg succesiunei, ca in celelalle procese meai mic;, nu a
avut de pledat, si c# activitatea lui C. Faur a fost dezas-
truvasd pentlu succesiune.

Considerand ci dupi cum s'a aridtat mai =Js, reclamantul
C. Faur, a intentat si susfinut cu autorizarea instautei ca-
re-l numise, un numir de 28 de procese, cd in adevdr, la
un mic numiar din aceste procese a angajat si alfi avocaji
pe care j-a plitit succesiunea, ci insi este dovedit ca in toate
celelalte procese, C. Faur a pus concluzij ca avocat, cd dea
imprejurarea cd la 5—6 procese, a angajat si alfi avocafi,
nu poate avea ca urmare sa Nu-i se pliteuscd onurar pentru
toate celelalte procese, ci cel mult se poate avea in vedere
aceasta, la fixarea cuantumului acelui onorar.

In ceiace priveste reaua administrare, ea nu se dovedeste
cu nimic cdci nu se poate susfine ci din faptul ci a ficut
procese autorizate de justifie, si cd nu ar fi obfinut in toate
castig de cauzd, sau intreg cuantumul reclamat, ar constitui
o rea administrajie; ci deci §i aceastd ultima obiecfiune este
neintemeiatd, i urmeazi a se lespinge.

Considerand ca inldturate fiind aceste obiecjiuni, urmeazi
a se vedea, daci suma acordati de Tribunal, ‘corespunde cu
serviciile prestate de C. Faur.

Considerand, dupi cum s'a ardtat mai sus, reclamantul
C. Faur, avocat, a intentat §i susfinut »a numar de 28 pro-
cese, ci in cateva din aceste procese, a angajat insd §i alfi
avocafi cari au pledat; ci deci constatat fiind cd in un mic
numir de procese, care avea $i mai mare insemnitate, re-
clamantul a luat si alfi avocafi, cd insd in toate - celelalte
d-sa a pledat si ficut in toate procesele, toate diligentele ne-
cesare pentru susfinerea lor, Curtea avand in vedere toate
aceste imprejardri, giseste cid suma de 200.000 lei acordatd
de prima instanii, este prea mare in raport cu serviciile
prestate si ca atare, apreciind, o reduce la suma de 120.000
lei, admitandu-se in parte apelul ficut de parati, obligan-
du-i si pliteascd suma de 120.000 lei lui C. Faur, ca onorar
de avocat.

In ceiace priveste apelul declarat de C. Faur, asupra
curatumului sumei acordate ca Onorar, in urma celor ara-
tate maj sus, devine nefondat $i urmeazia a se respinge ca
atare.

Vizénd insi si apelul declarat de C. Faur asupra chel-
tuelilor de judecati dela prima instantd, Curtea apreciind
toate cheltuelile ficute la prima instan{d, precum si plata de
avocat, giseste ci suma de 5000 lei este prea micd si apre-
ciind, o majoreazi la suma de 10.000 lej pentrn prima in-
stan{d, admitind in parte, si numai din acest punct de ve-
dere si apelul lui C. Faur.

In privinta cheltuelilor de Jud(‘cata in ape] a
pirfi, Curtea le compenseazi.

Pentru aceste motive de acord cu d-1 Procuror, admite in
parte apelurile ficute, ete.

(ss) A. T. Bercea, H. Grigotiu, T. Tdndsescu,

Grefier, (ss) A. Bogdan.

ambelor
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