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CURIERUL PE LUNA FEBRUARIE 1932 

Cerere de concordat preventiv. - Ce bine făcea 
Josephi<na Beker, celebra dansatoare neagră. Avea 
oroare de telefon. ,,Mai bi!'~ să vezi' şi: să n'auzi de 
cât s'auzi şi să nu vezi". 

· Nil eram mai în fiol,ois oare să văd pe amiwl meu 
1-on S. Codrean111, pe ,care nu l'am văzut de muiită 
vreme, diecât să-l aud la telefon spunându-mi: 

- Cronica pe Februarie, Coane Grigore! 

tra Marţi. Aveam atâtea ipe capul meu, şi totuşi... 
J,oi dimineaţa trebuia să fie gata. 

Cu toate că debutu:! meu în scrieri ju,ridice l'am 
făcut cu ... ,,Moratoriul", instituţie. ce este tdle~inţată 
din Codul de oomerţ, am trebuJt •Să mă... ex.oout. 

In schimb fac cititori1o,r o cerere de „Concordat 
preventiv" n.1igându-i să ţie seamă că rândurile care 
urmează, nu sunt scrise de u:n om care a eş~t de Ia. 
slujbă şi se ,aşează Jiinâştit· la biuwu şi scrie. Noi .nu 
ne mai aparţinem, aiparţinem altora! Graţie răgazu

lui de câteva minute pe care ni-l dă această mulţime 
anonimă la disip,o!Ziţil.llOOa cărora •suntem, am pwtut 
să adLl[l notele de faţă. Nici odată n'am apreciiait. mai 
mult învăţăturile lui Payot din ,,l' Education de la 
volonte''. Utihlzează fieoare interval de timp, cât de 
scurt fie el. 

In aceste oondliţiuni pomim la drum. 

Constituţia spaniolă. - ,.A tout SL'igneur, toute 
honneur". :E vorba de constituţia spaniolă, adoptată 
de un regim republican. Sunt interesante dispoziţiile 
cu privire 1a autonomia munic:piilor şi a regiunilor. 
Reg1onaUs,mul are un caracter „sui generis". :E un re
gi,ooalism de necesităţi technice. 

Rapoirturile dintre biserică şi stat sunt reglemen
tate pr-in art. 26 şi prin dispoziţiulf!ile care prevăd că 
,,sunt dizolvate acele ondiine religioase ale căror sta
tute impun în afară de cele trei făgăduieli oaoonke 
( v.otoiS, voeux), o altă făgăcliuială specială· ,dle supu
ner,e, unei autorităţi, alta decât autoritatea legitimă 
a statului". f.:X!I)ulzarea şi confi.sicarea bunuriLor i·ezui
ţilor swnt datorate acestor prevederi, 
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,,Bogătiile tărei - ori ale cui ar fi - sunt subordo
nate intereselor economice naţionale" '!)revede art. 44. 

Şi o disipoziţie cu toiml nouă ! Artircolul 46 din 
Constituţia spani101lă Slpme: 

„RepubHiea va asigLLrâ. oricărui muncitor condiiţii!e 
necesare unei existente demne". 

O existentă demnă ! Gândul meu merge La mu:n
citorii, noştri intelectuali, la lipsurile lor, la privaţiu
ni'1e lior, la sacrificiile lor ! Cunosc scene maL tragice 
decât cele ale tragediei antice. Dacă nu sguduie lu
mea, e simplul f.apt că niu şi-au găsit încă „poetul" 
lor. - Destinul ! 

Andre Tard'ieu! - Destinul? ,,Maiiere â creer 
pou; les uns, a sul/ir pour les autres" - ne-o ,afinnă 

noul preşedinte de consi,lilu al Franţei Andre Tardieu 
în ca1iea sa ,,L' epreuve du pouvoir". Invăţăturile 

din cartea aceasta suint pline de fiolos. De trei zeci 
de ani - ne-o spune într'î1r1sa - Franţa ,n'a cmoscut 
decât două minis,tere tari: 

Clemenceau în 1917, pentru că era frica înfrânge
. rei, şi 

Poincare, î,n 1926, pentru că falimentul bătea la 
uşă: 

,,Des c:ue le risque s' estomµe, l' effort se demo-
b;lise". . 

.Aiceastă demobilizare a eforturilor ne-a apărut o
dată cu estomparea riscurilor, ,oidată cu demobiliza
rea oealaJtă. 
Mă obsedează şi pe mine idei a de tot ceeaice nu. s' a 

făcut la noi, pentrucă se p,UJtea suporta mai uşor, ,,no'S 
lendemains de victoire !" 

Sunt însă oo mare optimist. Am nesdrnncinată 

încredere îr. viitorul, în puterea de muncă, în energia 
acestui papv .-. Trebuie puise în valoare. Trebuie o mo
bilizare de s. -Jrtări. O aşteptăm. Poate, că nici ris
curile nu-s aş.1 de mari ? 

Lupta penrtu d1rept. - Ca niciodată, ,,der KampÎ 
ums Recht" trebue să fie un imperativ categoric al 
con ştii n ţet noastre. 

Lupta pentru drept, spune marele filio1sof, jUJrist 
Jfrering, ·este datonia cel1U~ îooreJ}tăţit, faţă de si111e 
în,su.şi; afirmarea dreptului este o datorie a autocon
servării morale. 

Intrebarea : ,,cine este propri,etaml ?" ar trebui 
astăzi, cu mai multă tărie ca r01riicând, să fie întreba-
rea noastră, a fiecăruia. 

ContractuO ,,'legea între părţi", va fd, poate, în 
curând compromis. 

,,Convertirea datoriilor", un război în toată regu
la, cu ofonsive şi armistiţiu, care se duce între Gu
vern şi . P~rlament, a reuişit înaimte de „convertirea 
datoriilor, 1slă ne „convertească" orice încredere îri 
cele mai stabile instituţii ale Statului. 

Fascism. Sovietism. - Internaţionalismul de stat 
a adus în discuţie ceile două forme n101Uă, aie uinei 

părţi a politicei europene: sovietismuil şi fascismul, 
privite pr,in prjsma economică. 

Stalin a supus întreaga eoon0tmie statului, fascis
mul limitează numai iniţiativa individuală, fără s'o 
înăbuşe. 

Cozidenhove-Kalergi în cartea ;sa nouă Staline et 
Co., spune ,că sovietismul este tot fascism, dar de un 
grad mai sUJperi,or, este un fascism prehungit pe pla
nul economic. 

Oricarea ar fi însă caraoterizarea sovietismul,ui, 
este cert că planul -de doci ani înseamnă oapHu:l,a
rea comuinLsmulud î,n faţa capitalismului de stat. 

Dezarmarea. - Societatea Naţiunilor este în plină 
activitate; problema la ,ordinea zilei1: dezarmarea. 
Tardieu, urmând politica Î'Tiaintaşulwi său Bria1J1d, a 
propus înfiinţarea unei armate internaţionale, cme să 
menţie p,acea popoarelm. 

Simbolul păcii mond.iale, rămâne, însă Briiand. 
Clemenceau, vorbinc1 odată de abilitatea lui, oa a

voc,at, a s.pu:s că dacă ar fura iodată turnurile de la 
Notre-Dame, s'ar adr~sâ. lrui Briand să-l apere. 

Şi 'î:n timp,ul ,cât pacea se discută, Japonezii şi 
Chinezhi se omo,ară ... fără declaraţie de război. 

Abilitatea altui avocat pe tererul juridic, nu so
cial. - DeSlpre abilitatea unui alt avccat, a celebru
lui lienry Torres, se ,povesteşte următoarele: 

Torres apăra pe o asasi•nă, într'10 dramă pasională. 
Prez,,dentuil Curţii cu juri, ajunsese cu inter:ogatorul 
la momentul înfă,p,tuirii crimei. 

Acuzata, obos:ită, caută să evite exp]ilC,,lţiile, şi să 

atribue gestul ei. .. fatalităţii. 

Procurorul, în ironie, exclamă îndată: 

~ Ah! .fatalitatea! ,,ananke'' a Grecilor. 
Torres prinde cuvântUJl în sbor şi înainte de a-şi 

fi făcut efectul, l'a şi transformat: 

- Da, Domn:i,lor ,,,ananke" ! GrecH au ,prevăwt 

fatalitatea, ascunsă în drame de feJ:Ll'l acestora. 
Cuvântul, care trebuia să batjocorea-stă laşitatea 

unei minciuni, apărătorui !'a folosH ca să îmbrace pe 
clienta sa într'o nohleţă de eroină antică . 

* * * 
Inimă, inimă, cât mai multă inimă ! - Citiţi, ci

tiţi 'tineri avocaţi ş,i tineri ju,d:ecăb01ri, cărţile lui Men r! 
Robert, apărute în colecţia „i!..es ,grands ioeurs"-! 

Mi-a •căzut la îndemână „Malesherbes" în.chinată 
,,batonierului" Charles Chenu, ca omagiu pentru td
lentul şi caracterul său. 

Introducerea începe printr'o, caracterizare a Tui 
Sainte-Şeuve: ,,Oranid maigistrat, minis1tre trop sen

·sihle et trop vite deoourage, avocat heroi"que et vic
time sublime"! ' 

Malesherbes îşi închiină viaţa căutărti ... binelui. 
Când m'am . adresat celor tineri, m'am gândit la' 
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un pasagiu a lu~ Henri R,obert, unde vorbeşte de ca
riera de magistrat a lui Malesherbes. 

Era substitut. de procuror general. Părintele său 
credea că această funcţiune este cea mai buină şcoa
lă pentru formarea unui magi,strat. 

Tot atunoi debU'ta şi fiul lui Meaupeaiu. 
Rivalitatea ,cllintre părinţi oQlnt:nuă să separe şi pe 

fii. Ceeace este, însă, mai interesant este contrastul 
caracterelor. 

MeaUJpeaur nu visa decât avansarea şi suocesle per
sonale şi era dispus să le cumpere ou muJte amabi
Htăţi, faţă de cei tari. 

Malesherbes, 1dti.mpotrivă, era gata •S,ă-şi sacrifi
ce cariera şi interesele pentru ceeace credea ·el că 
este dreptate şi bine. 

P,utea să spue rivalul uit său: 

,,L'interet et ton dieu, le mien est l' equite, 
Entre ces ennemis, il n' e~t point de trai te". 

Nu pot să mă despart de oartea ltti Henri Ro
bert, fără să ipun vn evidenţă devotamentul lui Males
herbes ,pentru apărarea lui Lmlloivic al XVI-iea, când 
celăbalt avocat al nenorocitului rege de Seze, SI')U

ne,a „conivenţionarilor" : 
,,Certes, il n'y a pas aujourd'hui de puissance e

gale a la vâtre, mais il y en a une que vous n' avez 
pas, c' est celle de n' etre pas justes" ! 

Daţi drepturi civile la femei ! - Legis1Jaţia noas
tră es,te în unele privinţe anacronică. De exemplu: 
dispoziţiile din codul civil, care stabilesc incapacita- · 
tea femeii măritate. 

Am depus, de ,curâ·nd un proiect de lege di'll ini
ţiativă parlamentară, pe biroul Camerii, care mo
difică art. 197 c. civ. Pr,odectul n'a fost votat, deoare
ce situaţia juridică a femeii măritate urmează să fi.e 
clarificată odată cu unif.icarea legislativă. 

In cartea ,sa „La femme et l'amour,", ;:_,eon Daudet, 
un mare admirator al surfletului1 femenin, critică şi 

el dispoziţiile codului civil şi găseşte a•rticolu1l „băr
batul .datorează femeii protecţie şi femeea suipu'llerc 
bărbatului" ca absolut ridiool. 

.E~ e de ,părere să se înlocuiască cu formula „băr
batul şi femeea îşi da:torază reciproc .protectie şi a
sistenţă, în măsura o01111petinţei lor şi în cencul mlj
loace1or lor". 

Găsesc formula fericită şi. nru pot decât s'a,plaiud 
amestecul literaţilor în ştiinţa jurididi, când vin cu 
soluţii atât de elegante. Gratie Curierului Judiciar, 
î,ntr'o broşură, am desvoltat ideia drepturilor civile 
ale femeei. 

mai sensaţionale şi interesante procese, la care a ·a
sistat. 

Jrni aduc aminte de un răspu,nsi semnificativ, asu
pra căruia mi-a atras atenţia, un răspuns al unui 
funcţionar acuzat de delapidare. 
„făceam din când în când câte o gaură. ca să astwp 

altele. Dar, v'asigur, domnule ,prezident, nimeni n'a 
fost lezat, dar abs•o1lut nÎl111eni... afară de Stat". 

Mişcarea stagiarilor. - Mişcarea stagiarilor, îm
potriva legii avocaţil,or, a fosil: deosebit •de vie în ul
timul timp. Au reuşit chiar să oonvingă pe câţiva 
de]Ylltaţi să depnnă t11n alt proiect de lege. 

Celor cari se grăbesc să ajungă cât mai reped',c 
avocaţi definitivi, fără să se îngrijească de cuiniOI~· 
timţele nooes1are, îi rog să mediteze asupra urrnă
toareJ.or cuvinte ale unui 1personagiu al lui Tristand 
Bernard: 

,,M'a apărat un stagiar. Onorariul ce i se c.uvenia, 
i l'am dat tatălui său, să-i angajeze un profesrnr de 
drept, cel puţin pentru câteva lecţiuni". Totuşi, nă
dăjduim, că se vo11 reou111oaşte drepturHe celor ine
r.itoşi, foarte curând. -

Legislaţia aeriană. - Zilele acestea, am prezidat, 
la mine acasă, o oomisi:ime pootru alcătuirea unui 
cod ide navi,g,aţie aeriană, oompusă dun d-nii avocaţi 
Virgil Slăves.cu, :E. Christo:foreanu şi judecător Ge
rota. 

[.,egislaţia aeriană este astăzi ,absolut necesară. 
De la 1909, când ,pentru prima oară, am ridicat 

chestiunea dreptului aerian în România, până astăzi, 
aviaţia a făourt progrese enorme şi a ipus o mulţime 
de pt1obleme. 

Altădată oceanul lichid era considerat ca singura 
trăsătură de ,unire între ,popoare. Ce ~ste aq1ma o
ceanul Ji,chi,d, care nu ocupă decâ't 3/4 ,din su;prafaţa 
pământului faţă de oceanul aerian,. care-l Î!!CIOnjoară 
în întreginre ? 

A trebuit să treacă 100 de ani dela descoperirea 
forţei de expansiune a vaporilor de aipă pentru ca 
vapoarele să atingă abia 40 noduri, pe când în a
,pr,01ape 25 de a'!l~ de experienţe aeronaUJtf..ce, avionul 
sboară cu o viteză de aproape 200 km. ipe oră, fără 
să vorbim de recordurile, care au. atins pes1te 300 km. 
pe oră. 

Radio-electricitatea. Le gif el'area. - O nouă pro
blemă de drept: legislaţia raicN,o-electr1cităţii. 

Colegul i10stru D-l Alex. Mavrojani a radiodifuzat 
şi apoi a scris asUIJ)ra „Radiodifuziunii în cadrul 
dreptului internaţional''. 

In oonduzic, credle în ne:cesitat~a u11ei legiferări Reportajul judiciar. - Am •primit anuJ trecu-t vi
zita lui Geo London, un pasiooat al vieţii şi un pa
sionat al hârtiei. Piec,are pagină a lui e plină .de 
sânge, lacrimi şi mister. 

' internaţionale : .· 

Mi-a dedncat un volum, în care sunt ,povestite cele 

,,Oricât de nouă ar fi materia ce ne preocup~, 
căci problema ,în latura ei jLiridică de f.oarte curâ'fl<l 
s'a pus în discuti~ne în ansamblul ei,' impuine de ur-

i 
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genţă, cu toate dificultăţile inerente, 10 reglementare 
fundamentală a unui statut în oaid!rul dreptu1ui In
ternaţional". 

Cin~ şi-ar fi închipuit că atunci cân,d1 la gura sobeii 
cauţi „posturile" şi protestezi în contra „paraziţilor", 
se pu1n în acelaş timp probleme de drept interna
ţiona!l ? 

Avantagiul mare al radio-ului este că te ţine în 
casă; de aceea e în .permanentă adversitate cu cine
matograful, care te scoate clin oasă, spre ... nemul
tumirea alor tăi. 

Cod civil.. .. ilustrat. - A apărut, îin editura Kief
fer din Par.îs, un cod civil, care în Jocul adnotaţiilor 

savante şi a ultimelor jurisprudenţe, este .presărat 
cu foarte amuzante caricaturi, ce ilustrează o mare 
oarte din articole. 

Ideea e, desigur, originală şi va face ,pe mulţi •s.tu
denţi, ce -~e tem de rigiditatea codului, să-l studieze 
cu mai multă simpatie. 

In cazul acesta, vorr trebui însă, să treacă mai re
pede peste ar-ticolele ilustrate pri'Vitoare la căsătorie 
şi ră,pire de minore, pentru ca imaginaţia lor să nu 
ia o altă pantă decât aceea a studi~lor ·strict juri
dice. 

Centenarul mortei lui Goethe. - Când veţl ceti 
această cronică, va fi luna Martie, luna în care acum 
o suită de ani, s'a stins marele Goethe. 

Era într'o dimineaţă. Goethe, în patul lui ·d!e su-
ferinţă. La un moment dat, î111treabă: 

- In cât avem azi? 
- In 22, Excelenţă ! 
- A început primăvara, o să mă fa,:: mai bine. 
Era uHima lui speranţă, căci imediat intră î,n a

g-.cmie. Dar înainte de a-şi <la -sfârşit.u.l, întinse mâna 
către fereastră : 

- ,,Licht, mehr Licht !" 
Marele geniu al omenirii, care adora libertatea 

sub toate formele ei, a salutat libertatea ,presei cu a
..;este versuri pline de bucurie: 

,,O ! P'reiheit silss der Pres,se ! 
Nun sind! wir endHch fr.oh". 

Pentru acei ce cred că ,,oipimile" lor merită să 

fie încrustate î.n granit, ·Je V'O'iu aminti de această cu
getare a lui: 

,,Wen kilmmert's, was ich meine und sage: 
Denn alles Meinen ist nur P'rnge". 

Cine nu se îndoeşte 'lllidodată de ceeace crede, să 
ştie că orice părere este numai o întrebare, ce ne 
punem. 

• * * 
In dimineaţa zilei de 22 Martie, toţi cei a căror 

minte se îmbată cu parfumul cugetării, toţi cei ce 
cunosc „orgia meditaţiei", să se reculeagă o clipă, 

în memoria celui ce-a scris: 
,,lch weiss dass mir nicht's angehort a'ls d1er Oe

danke", 

In zilele acestea de sărăcie, singura noastră ave
re, pe care suntem -stăpâni este, sufletul nostru, inima 
noastră, cugetul nostru. 

Este bogăţia, pe oare trebue s'o apărăm mai mult 
decât oricare altă bogăţie materială, căci ea constitue 
ultima tranşee, î.n care ne putem ascunde în .contra 
mizeriilor acestei. lumi. 

Pro domo. - Şi în timpul cât justiţia se împarte, 
salutările se împart şi ele în sălile ipaşi1J,01r pierduţi, 

iar la „urlăttoare" care păstrează cu o ambiţie ne
înfricată amintirea du1oasă a înaintaşilor noştri în 
Barou, ,,împunsăturile" pclirice nu se opresc decât 
în ,,scurturile circuite" a unei chemări urgente din 
parteaclientului a,le cărui prime cuvinte sunt: ,,Nu 
v'am aid.us nimic acum, dar la termenul viittor si
gur. .. " 

Păcat de cafeluţa „subţire dulce". 1pe care Ol''11fra
tele a lăsat'o şi o regăseşte reoe ! 

Acolo însă und:e politica nu des,parte confraţii e la 
Uniune şi la Consiliul de disciplină. 

Aleşi pe liste diferite, de credinţi pioO.itice variate, 
nu ne uneşte decât un singur gând: Apărarea şi 

înă1ţarea profesiunei şi... spiritul ! 
Nu spiritul de castă, ferit-a sfântul, spiritul ăcela 

care-ţi <lescreţeşte frunte, în apăsarea de azi. ,,ll 
f aut rire cwant d' avoir de quo.', de veur de ne mozz
rir ,sans avoir ri", o spune Beaumarcl-oais în „P'igaro'' 
şi adao,gă: 

,,le me hâte de rire, de veur de 'n'en vlezirer. 
Epigrama este în floare. Cultivatorii nu lipsesc. 

Dealtmintrel,ea şi colegu! nostru Vasilescu-Valjean, 
raportornl legei conversiunei, e coovins: că singura 
conversiune posibilă, fără finanţare, e această oon
versiune la veselie pe care o realizezi imecLi.at ce dai 
cu ochii de colegiii din Oomrn,u. Chiar şi cel mai 
,,cercetător de acte" dintre noi, Vintilă Dongoroz, 
mo1cneşte între două certificate ,puricate, un mic e
pisod juridic sau o anecdotă. Unde mai bine _ dţcât 
:~ consiliu, colegul nostru Birnberg evocă „milena-
rele" sale cântece, chiar cu ri,scul de a deranja pe 

adversaml meu po'1itic, D. Perianu, care, spre deo
sebire de Dongoroz care cercetează acte, el anche
tează colegi ? 

Dar Radu Rosetti, dar M. Mora, dar Titeil Pe-· 
trescu ? Prietenul Dimitrie Grozdea întrerupt' în 
examinarea bugetului de „extraneul" nostru ca
marad Costăches,cu, care aleargă, după 01 glru.
mă, una juridkă pentru ... ,,Rampa" ! Şi îin tim
pul cât d-l Dobrescu T,omiţa, semnează „Deciziuni", 
spiritele sipumează ma-i mult de cât şampania: pe 
care colegul Vasi!lescu-Duca o făgăidlueşte şi nto 
aidluce . Cezar Simi-o-nescu aşteaptă ca şi clienţii să 

afle vechea vorbă: ,,Dă Cezarului ce e al Ce~O'l'lllui" ! 
Decan.ul nostru, d-l Traian Alexc:ndrescu, discută 

premiile pentru stagiarii propuşi de neobositul Iorgu 
Petroivici ! Iată-I pe Renea cu salutul său fascist şi 

cu melanooilia prieteniilor politice ... i,ngrate ! Uitasem 
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pe Costică Solomdnescu, intrând cu -sita tul lui... mi
nOlr: Legea contrastelor. Cu iubitul si vechiul prieten, 
Grigore Conduratu, · evocă tinereţa şi crQIJ1ici 

A , 

pe oand d-l N. Sebina mă „interpelează" într'o ches-
tie de •statul funcţionăresc. 

Cu /. Or. Perieţeanu desbatem „marele procese" 
şi mkeile întâmplări, adesea mai a:greabile. 

,,Decanatul'' e singura 10 ,ază din deşertul snfe
rinţilor, care se perindă în Palatul lui Themis. 

Avocaţi şi literaţi. - Colegul Isidor Birnberg a 
SC{)S de curând un vol.um ,dle sonete: ,,Cânt milenar", 
despre a cărui apariţie am VIO'rbit la timp. 

Gestul lu,i Birnberg de a semna un volum de ver
suri cu numele său1 din actul de naştere este original 
şi semnificaHv. 

Dea:ltfel, el nu e sing:urul poet din barou. 
Prietenul Raidlu Rosetti, care şi-a câştigat un loc 

de frunte în literatura r,omânească, a tipărit ·nu de 
mult un VIOllum de amjntiri, intitulate: Eri ... 

Deşi a trecut de mult de vârsta adolescenţei, Ro
setti cu figura s,a veşnic visătoare, atrage încă ad
miraţia ~.i1 simpatia femeilor. Dar, el a devenit ... mo
dest, ca să nu zic „imun". 

Deunăzi, văzându-I în palatul d~ justiţie, î-n tovă
riîşia unei tinere sglobii, căreia, se părea că nu-i dă 
prea multă atenţie, i-am adresat următo1area epi
gramă : 

O fată plină de avânturi, 
Cu ochi ca două primă•veri 

făcea avansuri lui Răducu, 
Dar Radiu îi ră•s,punse... Eri. 

t:xistă compatibilitate între avocatură şi poezîe? 
Sigur ,că <la : 
Câtă muncă depune un aV101cat la bara justiţiei ! 
Câtă strădanie în lupta pentru drept şi dreptate ! 
$i toitu,şi ce rămâne de pe urma uniui mare avocat? 
Pledoariile, oari dispar„odată rostite? Concluziile, 

risi,pite în dosare prăfuite? Nimic, absolut nimic. Nici 
măcar recuno~tinţa şi reoompensa materială a clien
tului l 

Dar poezia, s,pre deosebire de proza de la bară, 
rămâne. 

Glasul ei, răsună deasupra tuturor necazuri·lor şi 
meschinăriilor de fiecare zi. 

OR.~- TRANCU-IA$I. 

PROECTUL CODULUI DE JUSTITIE MILITARA 
(Observatiuni şi propuneri) 

Lcgislaţim1ea rCptX\Sivă militară urmează a fi revizuită ;;i 
modificată. In curând România Ya fi dotată cu un nou cod 
il c justijie militară, după emu şi legislaţia represivă de drept 
comun este pe punctul de a face ohiectul a unor noi coduri. 

Este ştiut că actualmen-te sunt în vigoare di6J)ozitiunik 
rndului de justijfo militară din 1-1- Mai. 1881, modificote în 
parte prin legea din 1894, la care s'au adăoga,t dispoziţiunile 
legri din 2 Decembrie 1916 cuprillSe în codul denumit: 

,,Titlul II adiţional', cod ce prevede dispoziţiunile apli~bile 
în timp de război şi ce nu fac decât să complecteze codul 
justiţiei militare ale cărui texte sunt aplicabile numai în 
timp de paee. 

Tehue să menţionăm că toate legile cu caracter milit9.r din 
,·erhiul regat au fost extinse în! ,provinciile alipite prin legea 
clin 12 Aprilie 1924. 

Mai înainte ele a arăta ino,·atiunile proectului cc se gă

seşte actualmente depus· pe birout Senatu.lui şi ce urmează a 
intra în discuţiunea corpurilor legiuitoare nelată cu deschi
derea lor, şi mai înainte de a formul.u observaţiunile noastre, 
us11.prn noilor texte, ţinem ă atragem atenţiunea asupra me
todei greşite, dlltpă părerea noa tră, pe care guvernele o 
urmează în alcătuirea codmilor de unificare. 

Este ştiut că codul jqstiţiei mi-litare este 1IIl cod de excep
jiune judecat în raport c·t1 coduJ penal ce conţine principiile 
ue bază, principii ce nu pot fi străine codului justitici 
militare. 

Intre aceste două coduri exis·tă o corelaţiune, o legătmă 
stl'ânsă, principiile generale fiind aceleaşi pentru ambele, 
ooclul justiţiei militare fiind numai un cod de excepţiune 
prin dcrogajiune dela codul penal. Ca orice legislaţiune de 
exoepţiune ea nu conjinc decât dispoziţiunile specifice, cele
la1te urmând a fi luate din codul fundamental -care î11 peţă 
rs.te codu.I penal. 

Având aceste oonsiderafiuni în vedere, este cu totul nelogie, 
a.normal şi greşit de a proceda mai întâi la Î'lltocmirea co
dului ele jus.tifie_ militară, a codului de ex-cepţiune, pentru 
c.a ulterior să se elaboreze codurile fondamentale. recte codul 
penal şi de procedură penală. 

Consiiliul Legislativ în avizul său din 30 Martie 1931 refe
ritor la prooctul codului! de jus,tiţie militară, releYând această 
meoodă viciată, au drept cuvânt spuTie: ,,Excepfiunile nu pot 
fi create înaintea regulei la a~re se referă . .... Consiliul crede 
că starea firească, naturală.. şi logică a lucrurilor nu lrebue 
înlăturată., din contra e@ trebu.e urmată''. 

O singură excepţie s'ar .putea admite, după cum o constată 
şi Con iliul legislativ în avizul său, anume a-ceia de a vota 
înaintea ,codului :pen,al, dispozitiun1le ce se referă numai la 
OJ.'lgan.izarea instantelor repl'esive miJitare. 

In realitate, organizarea instantelor nu are nici o legătură 
ru mijloacele represive propriu zise. 

Ca o consecinţă a a-cestei observaţiuni conchidem la ace:.i 
tle a ne arăta potrivnici metodei de lucru adoptată în mersu I 
lucrărilor ele uniificare, ocoti.nd că este cazul de a se revent 
a ·upra ei. Să se suspencle votarea coch1lui, de justiţie militarii 
până la votarea codurilor penal şi procedură penală ale 
căror proecte putem spune că, au intrat în faza lor ultimă de 
elaborare, ele fiind ca şi întocmite. 

Nu trehue să se repete cu codul justiţiei m1litare greşeala 
care s'a făcut prin , otarea 8'11'1:icipată a legei penitenciare ce 
şi ea nu esie decât tot o lege de excepjiune în rapo11t cu 
codul pe.11al şi ,de prorech1ră penală ce alcătuesc şi pentru 
ca dispoziţiu1,ile de bază. Practica ne-a arătat inconvenien
tul aplirati1mei c1cestei legi ele excepţiune eu atât mai mult 
cu c-fit ea a depăşit oarecum cadrul ei, regilementâncl institu
Jit1ni cu ~aracter represiv ce nu-şi aveau locul decât î11 codul 
penal şi de procech1ră penală. 

Azi ~e vorbeşte -de în,tocmirea unei noi legi penitcndarc 
pentru a fi pusă de acord cu prorctele C'Odului penal -;i 
procedură pen,ală ş i ce ar mma să fie votată odată d1 
nc.cstea. 

Fo.rmulând ohst>rvaţiimea rlc mai sus, revenim la snhier,t. 
Se pune întrebarea azi clară în ca,clrul general represiv .... 

mai trebue menţinută represiunea :1pedfică rr,ilitară, dncă 

mai trebue menjinuie instan.ţele ele ju tiţie militară cu pro
cedura lor caracteristică, cu pedepsele lor speciale. 
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Evident că textul nostru constituţional ne obligă la o ast
fd ele justiţie, dar dacă judec.ăm problema înafară de con
s1<lei:atiunea textului constituţional, socotim împeună cu toji 
autorii ce au cercet-at această. chestiune, că ju ti(ia militaru 
îşi are rostul ei în ra•p-0rt ,cu viia!a şi cadrnJ îrndatoririlor 
militare. 

Deputatul Ricolfi, 1,aporton1l codului de jusiitic militară 

francez din 1928, combătând cu energie în parlament mul
tiplele prOp'llneri pentru desfiinţarea· tribunalelor militare, a 
spus dela înălţ.imea tribunei .parlamentare: ,,Suprimarea pur 
şi simplu •a tribun,alelor miliiare, n'a părut posibilă comi
~iunei armatei, nici în timp de pace, nid în tim,p <le ·răsboi. 
Să nu se spună că oamenii chemaţi ub drapele se bucură 

sau pot să se bucure de aceleaşi ,drepturi ca toţi francezii, 
fiindcă chiar în timp de pace ei pă.ră esc temporar pe cel 
mai, în err,nat dintre toate aceste drepturi: libertate.a lor. Ei 
lrăesc dealtmintrelea sub un regim care îi 6-CUteşte ele sar. 
cina de ,a se Î'D1griji de existenţa lor zilnică. 

Mili,tarii, în afaJ·ă de legile pe <·ari sunt ţinuţi să le res
pecte ca toţi ceilal!.i cetăţeni - şi e normal ca ei să fie, în 
caz de infracţiuni la acele legi, justiţiabili de acelea.şi tri
lrnnale, acesta fiind scopul Procdului - sunt supuşi la da
torii ele · ordin special. u .e Yorba atwnci numai de observa
l'<'a regulelor de onoare, ci ele obligaţiunile speciale referi• 
loare Ia disciplină, de o j u tijie excepiională dominată de 
necesitatea ~i de interesele suiperioare ale ţărei; ele o justiţie 
a,dopiată acestei organizări a armatei naţionale, care este 
fondată pe principiul sacrificiului cousirnjit de individ. 

Exi tă deci o ramură s,peciaJă a dreph1lui, căreia este na
tural să-i corespundă ju risclicţiuni _pcciale cari nu pot fi im
pr-0vazate. La O1·a mobilizărei s'ar risca să nu vedem decât 
c, ,1,gE<nizare di6perată ~i haotic·ă, e;apabilă de n reînoi erorile 
trecuiului". 

Argument-area deputatului francez te solidă şi nu putem 
decât să ne i·aliem lai ea. 

Specializarea instanţelor de judecată azi, re traduce în o 
adevărată tendinţă. P:rractica cunoaşte deja această tendinţă 
lare în materie civilă , comerc1ală şi corecţională tinde 5ă 
:,rindă rădăcini. 

lncoTutestabil că judeca ta în fata unei instanţe special 
mfilitară, avâ'Dd o competenţă proprie 11:u poate să. constnue 
rlecăt un plus ,de protecfiune pentru militar. 

lu rezumat, socotim că ju tiţia militară este necesară, bine 
înţeles, sub raportul organizărei, dându-i-se o compun.ere 
care să poa:tă să o ridice la nivelul adevăratei rmţiuni de 
justiţie, iar 5'llb raport.ul comrpetC'Dţci înţelegem ca nrumai 
infracţiunile cu un caracter pur militar să cadă în domeniul 
judecăţei lor, celelalte infracti1mi comise ele un rni1iitar ur· 
mând a fi deferite in tantel_or ele drept comun. 

Plecând dela a{castă convingere, cercetând textele proec
lului,, am putut cu satisfacţiune constata că proectul fat:c 
un 1:,as considerabil spre mai bine, Cu oarecari modificări pe 
cari le YOm emnala deîndată, credem că proectul ar dc-
1 eni un cod modern care ar sat:isf ace în totul atât nevoile 
practicei cât fi rlezideratele ştiinţei în acest domeniu. 

lnainte de a e"'amina Poile principii admise, vom arăta 
~piritul în care proiectul a fo-·,t ooncepuit şi întocmit. 

Comisiu.nee.a care a fost însă1·cina tă cu întocmil'ea ante. 
proiectului (1), a ţfout seamă în lucrările ei atât de aotuala 

1) La proiectul codului de ju titie militară au ll~crat mai 
multe comisiuni. O primă comisiune ,s'a întocmit de îndată 
după război lucrând ub p.re~idenţia cl~lui Oscar Nicolescu, 
preşedinte Ia Inalta .Curte (le Casaţie. Această comisiune a 

elaborat un prim anteproiect în anul 1922. 
Ulterior s'a numit o nouă comisiune sub pre.~idenţia d-lui 

Iulian Teodorescu, profeEor de drept penal la Facultaitea 

-~~~~~~~~= 

legislaţie în vigoare, de anteproiectul de <'Od penal ce se 
găsea deja întocmit precum şi de codurile străine de justi
ţie militară şi îlll special dc1n-011l cod francez de ju1.;tiţie mi
litară din Martie 1928. După. cum spu:ne însăşi expuner~ de 
rn,otive ce î11JSoţeşte proiechil: ,,C<imisiu,nea a avut c,a fir 
conducător ideea, ca justitia militară ă e rezime pe prÎ!ll· 
cipiile comune ale legislaţiei penale adoptate la această lege 
c;pecială. De aceea, deşi în cecace prive.5te dreptul formal ~i 
cel material s'au îns-cris paragrafe speciale, totuşi s'au pre
văzut articole cu me-nţinnea că pen,tru toate chestiunile de 
procedură de infracpiiuni şi pedepse se vor apl.ic,a di~poziţiu
nille codicelor comune res<pective, în toate cazurile în oare 
prin legea de faţă nu s'ar fi ,stipulat altfel. 

Pentru toate aceste considerente codul de justiţie nuli
tară s'a armonizat {·u legi,le pc,nale comrun.e, de azi, sau cele 
de mâine'•. 

Pentru a reYeni Ia observaţiunea inoa6t.ră J-eferi-toare ta 
metoda adoptată în elaboral'eea codu riLor de unificare, ne 
punem întroharea curo se poate armoniza noul cod de jus
tiţie militară c·u dispoziffunile ce urmează a deveni lege 
mâine? Această prclin ă armonfaare este lipsită de orice 
·e-riozitate, ea constituind un non sens juridic. 

Proiectul prevocle ca şi ,actlllalul cod, '))atru dtrţă: Cartea 
I se ocupă de organizarea instanţelor rnili1.are, Cartea TI 
ele competenţă, Carte.a Ul de proccdt~ra de urmat in faţ.u 
acestor iThStru1te de excepţiune, iar Cartoa IV p.rev<'de in
fr,a,cţiuni,le şi pedepsele. 

ln ceeace priveşte organizarea, relevând numai iinovaţiu
nile mai importante, proiectul admite consiliile de disciplină, 
pentrn armata de 11Scat, având în vedere necesitatea celeri
tăţii şi aplica.rna sancţiunilor pentru infrac1 iunile cele mai 
frecveme comise de militari. In timp de mobilizare şi răz

boi, coll5ii1iile de disciplină încetează ele a mai funcţ:ona, 
l'ompeteuţa lor de judecată fiind cleferită Curţilor marţiale. 
Azi consiliile ele dii.sciplină nu mai există âecât în Ger
mania, 

Proiectul prevede in al doilea rând consiliile de răzJJoi 

ce iau denumirea de tribunale militare. 
In compuruerea atât ,a i'Dstanţei de judec.,a.tă eât şi acea 

a pa!'chetelor malitare şi a oahinetelor de imistrucţiune, pen
tru a ridica· nivelul lor cultural şi ştiinţific, s'a pus ohliga
ţiunea ca unii din membrii lor să fe titraţi în ş,tinţele ju
ridice, adică să poseadă un titlu de licenţă sau doctorat. 

Jn Yederea acestui lucru ,s'a creat un corp de magistrat{ 
m.ilitrui, activi şi de rezervă. 

Corr.p.Jec,tuJ de judecată a fost menţinut Ja cin.ei membri 
clin cari doi judecători trebue să fie magistraţi militari iar 

juridică din Bucureşti. Din comisiune au făcut parte: d-nii 
V. V. Pe/la, profesor ],a Universitatea din l~i, Colonel M. 
Protopopescu, şeful secţiei III a justiţiei clin Ministerul ar
matei şi colonel D. Macovescu, şeful ccmtenciosulni din mi
nisterul arma.tei. Această comisill!Ile a elaborat lhil nou ante • 
proiect în anul 1926. 

O a treia comisiune a fost nurrniită. în 1928. Ea se compune 
din: d-nii G-eneral M. Darvari, preşeclinteJ.e Consiil.iuJui per
manent ele revizie, ca · pre.şedinte, Iulian Teodorescu, V. V. 
Pella şi Colonel Protopopescu Mihai. 

1n urmă comisiunea a fost modificată în sens·uil că cl-nii 
V. V . Pella şi colonel Protopopescu, nemaip·u,tâllld lua par
te 1a lucrări, a'Lt fost înlo.cuiţi prin d-n,ii Iacob Solomon, 
preşedinte la Curtea de apel clin Bucureşti şi colonelul Ma
nolache Consfanfin, şeful serviciului just.iţi.ei militare din 

•ministerul armatei. 1n comisiune a mai intrat şi d-nul colonel 
Macovescu, care luase parte la lucrărle proiectului din 1926. 

\~N,stă ultimă comisiune a întocmit proiectu.I adus 112i 
1n diecuţiunea Senatului. 
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cei,l,a,lţi ipoi [i luaţ,i dintre ofij.erti combatauji. Gradul mem
brilor cc intru. în compunerea instanţei variază ca şi azi în 
rapod cu acel al Pcuzaitului, a,di,c·i1 s'a menţinut v.echitil prin
cipiu că ntât judccutorii. juclediturul de instrucţiune cât 
şi procurorul su aibă un grad ·cel putin egal cu acel al acu-
zatului. · 

S'a pă1&trat carac.terul de juriu nl cornpleo(1tlui de jude
cată in u1aterie de crime, Se'lltinţe!c rnmi1n,înrl nemotivate. 
Perutru r(',oate cel,elailitie fo1fra,c·ţiuni ole trebucsc să fie moti
vate. Voturile ,sunt wc.rete ri.ar sen{in1de S(' dau cu majo
ritate de Yoh1ri. 

In oeeace priveşte deţinerea preventivu jllldecătoriii, sunt 
oblig,aţ.i a se proounta dacă ea mmează a fi ori m1 ampu
tată din pedeapsă în parte sau în totaJ. FUJncţiunea preşe
dintelui ş.i a jwdecătorilor magistraţi milÎ!tari e perma.nel11tă. 
FuncţiUJDea. ministert.tlui public este îndeplinită de procurori 

• militari şi substituţii 1or. DeJJ.um:iirea de ,,comisari regali" 
clispare. Tot dintre magi~tnaţii militari se recl'Utează şi Ju. 
decătorii ele' imstrucţie rr,iJitiaii, ce înloouesc pe act1Jlalii ra
portori. 

Nome-nclatmile actuale au fo,t schirnba:te pen-tru a se 

asimi1a pe cât posibiJ organele represive militare cu acelea 
C'iv:hle. 

ln timp de război tribunalul mjlitar păstrează denumi
rea ac,tuală de ,,Curte Marţială''. 

De oarece rolnl adual al geueralului comaudant încetează 
conform proectulni odată cu emiterea ordinuJui de punere suh 
acuzare, proiectul introduce o nouă in,s,iituţiune: Camera. 
de punere sub acuzare. Ea hotără,ş-te asitupJ.·a urmărirei î11 
1r,.aterJe e:rimiuaUt, îndeplinind în ,aoe1aş timp şi ofi,ciul de: 
i nstanţ.ă .apelativii în conflictele ce se ipot ivi iu timpul in
stru,cţiunei. Camera de punere suJi acuzare fLU1c!ionează pe 
lângă fiecare -comandament care are tribunal militar. Ea 
se c;ompune din genwal'111 eomamdant ca 1preşedmte. dintr'un 
oonsilier de Curte ele apel S...'HI 11rimnl P,rc;-edin{c al tribu
naluJui clin garnizoana acelui comanda.men t şi dintr'un rr..i
litar judecător de instrucţie care nu a instnunentat în afacerea 
ce urmează a fi soluţionată . In ceea-ce ,p1iveşte marina mi
litară s'au p,revăzui instanţe speci,ale: ,,consiliile de disci
plină," şi ,,consiliile de justiţie de bord", 
Caşi î11 c-o,ch1l de jm,,tiţie milita•ră actual nk:ri. proiectul nu 

admite o i-nstanţă superioară apelativă. Tot ca în Franţ8. 
.11111 rrumKls la sihSteu:.ul unei singure instanje de judecam 
a.supra foa1d ului. Numai Belgj a ~i Germania admit sistemul 
cdor două jurisclicţiuni. 

In ceeace priveşţe recursul s'a m<-"Ilti,nui consiliul de re
vizie sub noua denumire ele: ,,Curte Militarc'i, de Casar:e şi 
Jusfifie". Complectul de judecată al acestei _ inst~nţe supre
me este m.ixt. El se compune clintr'un ipre,şeclin:te oe este. 
un ge1wral de divizie magistrat, di,n trei g<"Ilerali sau colo. 
nei magistrati ruiJitari şi, din tre(consi,lieri dela Iuaţla Clll·te 
de Cias8ţie cle,semnaţi pe o peisio?tlă <le 5 ooi de căttc pri
mul preşedin,te , al acelei Jnalte {1[1rţi . Cân,d preşedintele este 
ab!"Cni el poate fi înfocuit şi printr'u,n colonel magi.strai , 
consilier. 
Funcţiunea ele IDinister public este ÎnfleplinHă ele un ofi„ 

ter magistrat cu gradul de general. 

Cur.te.a poate avea mai multe .:ecţim1i, având sediul in 
Bucureşti. Ea fuu<.ţionează şi în timp ele război. 

Ct1 referinţă I.a competenţă, în general, · proiectul lărg·eşte 
cornpeienj a consiliilor de disciplină. 

Tribun,alele militare au o d1rhlă competenţă: a) o c.om
petenţă ordfo;i.ară, b) o oompeteută extraordinară. , 

S'a frec'UJt în c0ttu1petenţa trilmnalelor militare jt1,0ieoarea . 
compliciJor şi coautorilor civili în infracţiun.ile contra si
g'llran.ţei in·teriorure1 sau e:x;ierioare a Statului, precum şi in a
soc.iaiţiuni,le fr.rătorilor de rele sau 5J>ionaj. 

Pentm accelerarea judecăţiei s'a admis p.rincipiul că a
lnnc-i ci1nd justiţiabili militari comit infracţiuni justiţiabile, 
unele de hibunalele militare, iar altele de tribunale.le ordi
nare, judecarea siî se facă de tribunalul competent a ju
deca fapta c-ea mai grea pedepsită de lege, ,cu excepţiunea 
infracţiunilor pur militare care nu se pot judec.a decât de 
instanjele militare. 

S'a precizat că <leJi.cte]e ele audienţă in faţa✓ instanţelor 
1T,il1tare, fie ele comise de militar,i sau civili, se judecă de 
tribunalul militar, clupă cum şi ccle ,comisie în faţa insian
telor or,clinare, se judecă de ace.le i:u.s,tanţe. 

Procedura judecăţii în faţa insitanţ.elor milita.re este amplu 
tratatu 111. proiect. Toate dificu1tătile ivite în practică au fost 
pe cât posibil soluţionate. Punerea în mişcare a acţiunei pu
bJice, •după eaz, ,apadime ministrului sau generalului co
mandant. Ei dau ordinul de urmărire în baza con,oluziuni
lor formulate de ministerul public militar. 

In ipoteza că generalul clasează o afarere în ,c;ezacord cn 
rriinis,terul public, el es1e obligat să motiveze deciziunea ,sa 
şi şă raporteze cazul mini,sterului armatei. Cei urmăriţi suni 
tinuţi la di poziţia .tudecătOl'ilor ele il1!Strucţiune militară. 

Gei,eralul comandant, în noua concepţiune. r.u mai are 
decât dreptul ele a urmări, adică ele a pune acţiunea. pu
blică în miş.care. După îndeplinirea. acesfoi îndatoriri mi
siunea lui a încetat. 

Tn tn8 terie ele crirr,ă judecătorul ele instrucţiune trimite 
afacel'ea Oamerei de punere ub şcuzare. Spre deosebire 
de ,legi~laţia franceză, care admite ca i.n-cUi,p•atul să aibă del,a 
p1rinrnl iruterogwtor cL:,eaJ<tul ele ta fi ,aisistat ele UJD apără.tor, 
proieclul nu admite .ac.est lnc•,ru. El admite t<Ytu:şi >adoptând 
sistemul înscris în text,ele ;proiec,trnh1i •de µr·O\Coo.1hl'ă ipenală, 
ca i."1cuJp,ar11.l la ultim11l interogator să aid:ie -dreptul să fie 
aisist.at ele un apărMor. iar acesta să forrnUileze observati.11-
nile sale .a upra rezultatului instructiunei putând să ceară 
i1J1&trucţi uni oompJjrr,eniare. 

Inculpah,lui i se va da întotdeauna un a.părăfor clin o
ficiu. 
DispoziţiGnile mai sus incHcatc nu i:c aplică în timp clP 

război, c'ând generalul comandant are în anumite infracţiuni 
clreph~l de a trimite afacerea direct în faf,a Curţilor Mar
ţfo.Je. 

In privinţa procedurei de urmat în fala i nsitaJJ.ţ.ei de Ju
decată sau menţinut în g·enere ,dis,poziţiunilc actualului tod . 
Deasemenea în materie ,ele c.rimă s'au păstrat formele pro
cedurale ce se apli,că înaiulea Curţilor c11 j ,·ri. bine înţeles, 
aceste dispoziţiuni f:ormale fiind oarecum , '·,razute şi con-,. 
plectate. 

Oa inovaţiune, proiectu.I îndatorează instanţn de j'udecaUi 
ra în materie de delicte şi c~ti:avenţiuni să motiveze ho
lărârile. Ea este dÎ:Slpensată de a<:eS't lucn1 atunci când ju

- clecă_ în materie de crimă, în fo11nă de Curte cu juri. 
Pantru o mai mare independentu ,a judecătei, caşi în le

gislaP11,ne8 franceză, s'a 8cl-0ptat sistemul votăre.i prin scru
tin ,secret. 

Tn fine, P·roiedul admite . nh r8pol'tul· procedural o su
mu de inovaţiuni de o mai miru irnportanţ11, Î'll cercclarea 
cărora niu putem intră fără a clepu5i spatiul în care trebuie 
5ă încadrăm ,prezentul articol. 

Trebue să menţionăm în~u c.ă pc timp de răzhof 1,'a 
prevăzui o simplificare a formdor ele judecată Procurorul 
poate foce atun{'i şi ofif'iul de juclcră•tor de in5,trudiu'!le. 
RoluJ Camerei de punere suh acnu,re trece asupra genera
luhti comru1cl,ant. In mat-erie de delicte şi comtraventiuni ge
neralu,1 comaudant poate trimite afacerea, clupă cum am mai 
Sipus, direct in faţa instanţelor de jucle<'ată. Pc timp de 
război, s'a dat dreptul generalului comandant de a suspenda 
e-xeru-1:area pe<lep ei pronunţate, până la trecerea armatei 
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pe picior de pace. El poate propune reabilitarea acelora cari 
îndeplinesc condiţiunile prevăzute de lege. 

Am spus că proiectul în ultima sa -0arte, cartea IV, se 
· ocupă de infracţiuni şi pedepse. 

Această carte a primit o deosebită desvolta.re întrucât, 
după cum indică însuşi expunerea de motive a ,proiectului: 
,,a trebuit să introducem foate di poziţiunile cari ni s'au 
părut absolut necesare, prevăzute în proiectul codulllli pena,l 
comun, care până acuma nu a fost votat". 

In ce priveşte infracţiunile şi pedepsele lor respeetive ,,s'a 
urmat contextura codului penal comun". . 

Titlul II al acestei cărţi se ocupă de infracţiunile ce au 
un ca1acter p-ur militar şi cari -ronstitue în actualul cod 
în vigoare cartea IV. 

Pedepsele în genere au fost îndulcite prin scoborârea rr.i. 
nimului, dând ,astfel posibilitatea ju{lecătorilcir de a indi
vidualiza pedepsele. 

Ca inovaţi1l!ne s'au admis ,cii,curnstanţele atenuante pen
tru toate infracţi,un.ile oomise .atât in timp de pace oo şi î,n 
timp de război. 

Prin,tre pedepsele militare se prevede moartea prin îm
puşcare, de tituirea şi degradarea. Caşi în sistemul francez, 
în executarea pedepsei -cu degradare s'a renunţat la f~rmele 
de ;paradă ce o însoţeau. 

Pe lângă alte inovaţiuni şi precizări, cu referinţă la ln

fracţiuni şi pedepse, ,cele arătate rriai su,s sun-t din -cele mai 
importante în crise în ~ar-tea finală a ,proiectului. 

* * * 
După ce am ară,tat p,rin.cipaJele inovaţi.urui introdrulSe în 

proiect, ne vom penniie a formula câteva obsenaţiunl t·n 
rnport cu aceste noi dispoziţiunii 

H.efcrin<lu-ne la not1l sistem de comptmere al instanţei, de 
judecată militară, am ,putut vedea că în ceea-ce ipriveşte tri
bl.l!llalele miJlHare în vii-tor ele vor fi ,compuse :nurr,ai .di:n ele
mernte Inilitare, dilD. cari u,nii itrebue să facă parte din cor
pul militarilor magistraţi, 

Credem că riiu a fă,c,Jt comi8iunca care a întocmit pro
iectul de a fi eliminat clin compunerea instanţei, elementul 
civil, magistratul civil, care ar fi fost inconte tabil un fac
tor de pon-deră . Dacă instanţa militară trebueşte să îşi men
ţie factu.ra severă .o:Lilitară, nu irebue uitat că ea este totuş 
o iusanţă de justi:rie şi ca atare se impune ca în compu
nerea ei să intre un element străin ele \Severitatea militară, 
element oe nu ,cunoaşte -decât notiunea ele ju tiţie şi nimic 
mai mult. Socr,tim că legiuitorul fraJJJCCz din 1928 a fost în 
justa notă când în aJcăfoirea consiliului de război, pentru 
tiIDJP de pace, a încredint,a preşidenţia instanţei um,ui magis
triat civ:hl. Pe:ntru timp de război, acela-ş legiuitor a întă,rit se-

. vcirt,atea deferind ;p1·eşedinţia tribunalu]Uti Iruiliiar unui ma
gi~trat militar. 

In Belgia încă din 1-899 s'a a,clmis în compunerea consi
liilor de război prezenţa unui rr,agistrat civil. In Grecia de 
a,semeaea elementul profesional civil este admis în serviciul 
armatei, membrii consiliului de război f:iJmd rearutajti, după 
anumite norme şi de prefrrinţă dintre ofit,erii de rezervă. 

Italia a mers chiar mai departe când prin decretele din 
19 Octombrie şi 30 Dccen:obrie 1923 a demilitarizat complect 
instanţele peu-ale militare, membrii lor fiind recrutaţi numai 
din rr.iagisrh,abmra ,civilă şi foş.tii magisitraţi militari, cu 
aceJ,a.şi statut jmi,di,c oa şi magistraţiti civili. 

Având în vedere ace.ste conşidcrcute precum şi tendinţele 

do-::trinei în general, a,rr, dori ca sistemul adoptai de prl)ie~t 
~ă fie modificat în sensul celor arătate mai sus. 

Ci1nd es~e vorba de compunerea Ourţei marţiale pcnhn 
timipul ,de război, ca şi în Franţ.a, preşîclenţia instanţei trebue 
să fie da-tă unui ofiier magistrat, activ sau de rezervă, iar 

:,fiţerii ,combatanţi trebuesc cu totuJ înlăturaţi din compu
nc·:·ea instanţei. Experienţa războiului a arătat c.on-;ccinţele 

gnve <'e justiţia noastră militară a înregistrat din cauza c!'i 
în compunerea instanţelor nu au int,rat decât ofiţeri tom 

bntanţi, elerrienrte •CU totuJ afară de carieră, s-traiui cu dr
săvârşire de cunoştinţele juridice şi de spiritul de justiţie. 

Cu atât mai mult se imp-une modificarea .,;emn.alatiî. ou 
c[,t proiectul a admis în par-te compunerea mi:.:t.i a inst :m~ 
tel01 . Astfel Camera de punere sub acuzare militară, ncu 
introdusă, adinite în corr-pun.erea ei un consilier dela Cur
tea de apel sau pe primul preşedinte al iribtrnal11l11i· iar 
în compunerea Curţii militare de cas11re sunt ,idmi~i tn i 
cr.nsiJieri dela Inalta Curte de Casaţie şi J U5tiţi~. 

ln altă ordine de idei, în ,cec.ace priveşte C,.irt•!'-t militari! 
de oa®are şi jUJStiţie, atât !I)entru trupele de uscat cât şi pen
tru ma!l:ină, socotim că ea trebueşte cu totul suprimată, e
xistenţa ei fiind în flagirantă ,contraclicţiu,ne cu art. 102 din 
Constituţie, care prevede o singură casaţie pentru întreg sta
hl r•J:mân. 
Du.poziţiunea art. 106 din Constituţie urc prevedt- eă: 

,.Jmtiţia Inilitară se orga:nizează prin osebim legi"'. h•xt 
invocat de făuriitorili proiectului pentm a legitima mentrline
rea unei Curţi S11.1pe1:ioare militare, nu poate constitui, după 
părerea noastră, un argument juridic. 

_,\rl. 106 nu poate în.lătura di.spoziţiune·l categ,n-ică a ~rt 
102. Dacă justiţia militară urmează a se organiza. prin ose
bită Jege, asta nu în,s,eamnă că în Statul român 'pot exista 
1ln,1ă ins-tanţe de casare când art. 102 din aceiaşi C:-in~t1m. 
tie p1 ohibă în mod expres acest lucru. 

Art. 106 trebueşte limitat numai la org.c.1.ui,::1n,: • in~11t11te
lc,r tk fond, iar nici. decum interpretată în scn,111 că s':H" 
pute,t crea şi o n,ouă i-nstanţă e:x-cep:.i'Jn·1 1,'i ,]e rn•r1rr re 
lânf:i:1 ncea de drep,t co1r.un. 

.Legiuitorul francez din 1928 a defer•t p1u şi •implu re
c11rsttl lualtei Ourţi ele casaţie. 3o,~)1·,m că, ·ttât în spiritul 
te:,- ,eic,r n-Oa.sfre -constituţionale, .~ţt -ş, pentru 0 mai bună 
org•1111'.a1re a ,recursului în materie d,i j•1,titie wilitriră, ·a• 
cesta trebueşte deferit In,altei Curţi de Casaţie. 

Prin adoptarea acestui sistem credem că Curtec1 de caS,i
ţie va trebui să primească o organizare nouă, a:nnme fă ~e 
creeze o ,secţiune specială care va avea îndatorirea 1'e a 
judeca numai recursurile militare. In coJLptrnerea acc:st?i 
secţiuni vor trebui să intre şi ofiţeri s11peri-0ri magi,:t.raţi. 
P1reşedinţ;1a v,a fi dată u,n,u;i magi&tl."8.t civil. In tunai de răz
boi această seectiune se va putea detaşa ele foalta Cur-te 
de casare pentru a putea funcţiona în circumscripţiunea te-
ritorială a armatelor de operaţiune. · 

In j,poteza că această prop1rnere nu ar fi admisă, în raport 
cu dilspoziţiunile înscrise în proiect, am avea de formulat 
ttrmătoarea observaţiune : 
Dispoziţiunea înscrisă în art. 29 din proioot nu poate în 

fo,t .cazul fi menţinută fiindcă este de neadmis ca un oolonel 
magistrat să poată prezida wn consilier de Ca,saţie. Dease
menea este de neconceput ca într'o inaltă instanţă de jus
tiţie militară să poată figura ca membri simpli militari com
batanţi, fie ei şi generali de ,divizî,e (art. 29 parte finală). 
In -compllln.erea a<;esiei instanţe supreme nu poate intra de 
cât pe.rsoane cunoscătoa ,re aile dreptului. 

Am ară,tat că ,proiectul a adop-tat în judecarea crimelor 
săvârşite de militaTi, -procedura ce se urmează în faţa Cur
ţilor cu juraţi. Sentinţele în acea.stă maforie rămân nemo
tivate. 
Găsim a-cest sistem lipsii de garanjia unei bune Judecăţi, 

inutil şi complicat. Dacă Ou.rtea cu juri prezintă acest in
convenient ce con,stituc unul clin temeill.r.hle de cri,tică con
statate în practică şi relevate de doctrină, credem că este 
o greşală ca no1ia legis·laţie respresivă m.iliară să reitereze 
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aceleaşi defecte. Caracterul de Curte cu juri ce s'a păstrat 
prin proiect tribunalului militar când judecă crime, poate 
fi foarte biine înlăturat, deoarece dificultatea consţituţ10-
nală (art. 105 diJil Constituţie) întâmpinată in materie de 
jl]JS)tiţie civilă, nu poate fi potrivnică când este vorba de 
ju,stiţia militară, întrucât art. 106 din aceiaşi Constituţie spu-

. ne categoric: ,,Justiţia militară se organizează prin osebite 
· 1egi'', ceeace impli,că că Jmsfanţele militare _ pot fi org,ani

zate cu totul în alt sens decât instanţele ci\·ile. In realitate, 
art. 106 din Constituţie înţcelege să îrulătlLI'e dispoziţimn.ea 

art. 105 ce prevede juriul în judecata crimelor cu atât mai 
mult cu cât art. 105 el însuşi prevede anu.mite derogări dela 
principiul indi,cat, când crimele• pot fi judecate ,de tribunale 
corecţionale, fiind coase din competenţa Curţilor c-u juri. 

01_1edem dar că e&te util pentru a <la o g·ara:ntie mai bună 
justiţiei ;prin sen,tinie motivate, ca în materie de erime tri
bun.alui militar să judece tot ca tribunal, iar nu ca Curte 
cu juri. Ni.mic nu împiedecă adoptarea acestui sistem.. 

Cartea II clin proiect e ocupă de competenţa instanţelor 
militare. Din oe1~cetarea acestei cărţi se poate constata că 
autori.i proiectului au intenţionat Jărgire,a competenţei in
stanţelor militare. Numeroase infracţiLmi comise de civili au 
fost tr,ecute în competenţa instan.jelor militare. 
Această lărgire a competenţei vine în confa,azkere cu o 

tendinţă a doctrinei recent afirmată şi consacrată de noile 
legisl,a ţâ u,ni. 
După a.ceastă tendinţă tribunalele militare ce sunrt tribu

n.ale de ex,cepţirnne ar trebui dimpotrivă să îşi mărginea

scă competenţa numai 1a infracţiumile pur militare, iar in
fra,cţiiunile de drept oomllll, deşi comise de lllÎlitaa-i, să fie 
treaute în competenţa tribunalelor 01_1dinare. 

Noul ood francez a adus o îngrădire competenţei întrucât 
trece în judecata tribunaluJui mil ita,r nu.mai anumite in
fracţiuni prescrise de coclu,l ju&tiţiei miilitare, iar ca infrac
piun.i de drept comun numai acelea săvârşite în cazărmi, 

stabilimente militare sau cantonamente. Toate celelaHe in
fracţi,UIDi comise de militari se judecă de instanţele ordi
nare. Legiuitorul •nostru ar trebui să adopte sistemul codu
lui francez ce merge în sensul cerinţelor doctrinei. 

Ultima carte din ,pro.i.:'::f, cartea IV-a, se ocu,pă de infrar -
ţiuni şi ipedepsele lor. Titlul J din această carte indică 

pedepsele militare şi efectele lor, titlul II vorbeşte de crime 
şi deJide cu caracter comu11 cocl11lui militar şi penal, iar 
titlul lll pirevede crimele şi delidele cu oaracte.r pur lllÎ
litar. 

Ciredem că greşit au făcut au.tarii proiectuhu când în 
titlul II al cărţei a IV-a rnu au făcut decât să parafrazeze 
infracţiun.iile din ooduJ penal, Îill elementele lor constitutive, 
pemtru ca la urmă să prevadă o circumstanţă a,gravaDiU'l ce 
rezultă din c,alita{ea de miJitar a infoactorului. 

Titlu,} II, clupă părerea noastră. frelmeşte complect supri
mat, contravenind în totul unei bune tehnice legislative. 
Suficiază o implă retrimitere la textele Codului penal cu 
simpla indicaţiune a circumstanţelor agravante ce rezultă 
din calitatea de militar. 

Şi clin ace t punct ele wdere se •poate constata cât de 
nelogic este de a intocmi o le.ge de excepţiune mai înaintr 
ra lege-a fu)lclarrientaJă să existe. Infracţiunile înscrise în 
titlul II al c·ă,rjci a IY-a vor fi eJe mcn.ţ.inute în vii-toru I 
cod ,penal? In c,azul că sunt admise, fi-vor de prevăzute 
tot în elementele componente admise de textele acestui c-od 

0

dc e.xicepjiunc? 
1n ipoteza unei simple retrimiteri, după ,cum am propus 

mai sus, la ce text Ee va face trimiterea, la ac.tuaJul -text 
sau la a.cela care urmcnză a veni? Lată. o clificLtltatc clin 
c.are cu greu se poate eşi. 

Ne oprim aci. Analizarea text.clor clin proiect ar pute1;1 da 

loc la încă multe discuţiuni. Ne mulţumim însă, pentru a 
nu depăşi cadrul unui articol, cu ace·te eâtev·a observaţiuni 
de p1:incipiu care ni s'au părut mai indicate de a fi luate 
în discuţiune. 

In _concluziune, avc.m cOIIlvingerea că, dacă s'ar mai tem
poriza întrn câtva c-u votarea proiectului ce am analizat, 
până ce proiectele de cod pC'nal şi procedură penală, ar de
veni legi. pentru a se putea pune de acord. legea de ex
cepjiune cu legea fundamentală şi dacă îu parlament s'ar 
admite în totrnl principiile sănătoase Îirl.Scrise in ,proiec:t, in
troducând Lve în texte şi modificările indicate în observa
ţilmile ele mai sus, modificări ce sunt de a.ltminiirelea cerute 
in hună •parte şi de Consiliul Legislativ în avizul său, noul 
cod român ,a[ justiţiei n1ilitare ar deveni un cod realmente 
modern, subven.in<l ,nevoilor ivite în practică, fiind în ace
la.şi timp în unison cu tendinta gcne-rală a doctrinei consa
crată de mai toate legisJaţi1mile noi trăine. 

GEORGE VRXBlESCU, 
Conferenţiar Universitar. 

Referent titular în Consiliul Legislativ 

• 
IN JURUL LEGII AVOCATILOR 

O lege abia votată, ea.re stârneşte · atâtea pro
teste, ascunde desi-gur, d~ poziiţiuni cari neguijea
ză situatia unor inte-le-ctuali, favor:zâ.nd cu spiritul 
ei de oaistă, un corp - în speţă, - cam egoist. A
vocaţii stagiari, cărora ,leg-ea, av,ocaţilor le-a creiat 

-n situaţie nemerita.tă şi ale căn:or doleanţe, nici mă
cair n'a voit să le ţină în seamă Uruunoo1 se adună 
c[). ~i stucknţii facultăţilor de drept din ţară, vo
trază moţiuni şi luâirud cu asalt mmisterul dreptă

ţii şi instituţiile de cuiltuTă ÎIIl Oc"Llle-şi oautăi apără

tori ai cauz.ei lor, cer să li şe facă drrepfate. 
Cu forţa tinereţii oare· nu se vrea nesqcoif:i tă m 

nşpiraţiile ei, cu fort-a că,reia tinerii IDemulţumiţi 
i-au a,dăugat suferinţa a-şteptărilor, ei protesitează 
impohiva legii cu cafracter atât de centralist, des
pre ale cărei dispozitiuni, Consiliul legnslativ cre
dea că ,,nu sunt de natură a folosi corpului de a
voooţi, cleoareae 01,ganizaţ'iunile corporative pr,ca 
înehi.sc se tansfo.1mă în moU1Jopo1l". Şi vor r uşi s:'i 
0btină mod.ificairea legii; căci prea e de to-t vitre
gă, cu unii viitori a.vocaţi. 

Dela î1I1.oeput, voiu evita rliscuţiunea dispoziţiu
nilor ca;ri privesc pe stagiari şi pe stud~tii facul
tăţilor de ,drept; au ei destul ourraj şi destul ta!ent 
să revendice drepturile neg~ijate sau încă1cate. 

Eu voi releva doar o modalitate de i,nterpretare 
a textului privitor ],a înscrierea în aor-pul avocaţi
lor, a m1gisi111aţilor definitivi, aflaţi în funcţiune. 
O nopotrivire de texte, f~ce ca al uiltim al arit. 284 
să -fie interpretat în două moduri. Intr'::uclevă:r, art. 
284, prin derogare dela coDdiţiuni.le de îrurnriere a
rătate la a.nt . .1 punctul C. ad.imite ca pRnă la uni
fioa,rea invăt.rumântului superioo, sau cel mni CU'

râncl până la 1 Iulie 1932, ,dacă ,unificarea va avea 
loc maii î-nainte, să se poată însori în barou ca avo-
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caţi şi aceia cari sunt ,ruumai lioenţ:iiaţi în drept şi 
întnmesc celelalte condiţiuni de înscriere in harou. 
Allimiatul u1ltim al citc~tului El,rticol c1i>'pune : , Jea· 
semeinea,, j,udcică,torii definitivi, actualmente în 

fune(iiUID.e, ,se vor putea înscrie în lxixou până la 
aceiaş dată, fără a li se cere titlul de docton". Dis
poziţie destul de clară. Totuşi interpretată în sen
sul că, pentru a f'e ÎlllJScr~e în ba:rou, judocătorul de· 
finritiv, trebuie ,să demisioneze, căci fiind incom
ratihil coofo1m art. 1 lit. h şi art. 3 lit. el el nu 
întruneşte condiţiunile de înseriere şi deci nu se 
poate în~cri, coform a,rt. 60 al. ultim. 

Interprntarea aceasta egoistă - de altfel în spi
ritul legii - mie mi se pare nevaJabilă. Şi iată 
clooe : Mai înltâiu, dispoZJiţiUlDriae aliniatului uWm 
a] ,ani;. 284, dând drept magtistnaţilor definitivi să 
se înscrie Îin barou pâină la 1 Iulie 1932 nu mai 
con.diţi onea'ză aooastă înscmere de incoi~pati bili

tflte, a,şa cp.m ad. 284 arată m primul său aliniat, 
când se referă la lioenţiaţii în drept. Este, vrreau 
f'ă spun, în al. ultim amt. 284, o favcare specirrlă pe 
care legea o acordă magti.stiratilor definitivi cari 

' n'aUJ doctoratul în drept. Această favoare, reeşită 
dUJPă cum voiu arăta diin economia legii însăşiu nu 
e acordată bine înţeles decât în ceeace priYeşte îm,
erierea; căci e c1a.r, că magri,stra1Jul nu poaite exer
cita în aeelaş timp şi fu111cţiunea de aviooat. De a
_ceea, a<lmiţârrldu-i-se în1Scrierea ÎIIl barou, judooăto-

, rul definitiv, v,a fi trecut pe tabloul incompatabi
lil-or, de unde va fi şt,ers, numai Îln cazul, când ma
gistratul nu va mai fi în funcţie, prin d!:'misie, 
hunăoară. Căci altfel, el ar tr.ebui să aştepte să fie 
scos la pensie ,ca să se poată îlil,sori, sau ,&1- rie obli
gat săşf ia dodto;r-atul, dacă ar vei 'ă sr înscrie în 
harou, <lupă data de 1 Iulie 1932. Mi s'a obiectat că 
1leg~a nu 1permite mod~1l aoosta de inte1rpreta,re, 
căci nimeni nu poate fi în,s10ris în oorp11l avooa.ţi
lo~:, aşa oo pffit1ru vremm'Î glrele. 

Eu răspund la acea,sfa cu situaţia foştilor avo
rati - în,scrişi pirin accident în bar~u, cari au intrat 
apoi 111 m11,gis,_1'atuxă. Ei vor putea p1rin uirrnare să 

' l'ăm~nă tot timpul - avocâţi, deşi incompatibili, iar • 
magistratul cu 10-15 ani vechime, dar nlllIBai li· 
ccnţ;at în d1iept, nu se va putea în crie în hamu 
deoo,t demisionând, până Ja 1 Iulie 1932. 

Modul a,cesta de a vedra, contravi,n,e ,de i1H-fel 
ÎI1JSăşi economiei legii, care a creiat măsuri de fa
\~oare, privitoare la magd,s;traţi . Iată de !:'xemP,lU : 
al. O. al art. 2, privinld cererile de înscriere de vi
ci ul nedernnităţii, 8J)ll!De, că: ,,Consiliul baroului 
i·a aprecia asUJp,ra nedemnităţii solicitanţilor, pen
t111 deliciele arătate în . articol, când aiceştia vor fi 
f1 fost f11IIlc;ţiona11i publÎCi şi foştv magistraţi' <:>li: · 

• minaţi din funcţiunile pe cari ]e-au ocupat, 'pe baza 
unor , hotăr'âri disciplinare". ConsrnuI baroului ur

. mea~ să re,flecteze prin umnare ,ceva mai1 mult 

usupra nedemnităţii, atunci când petiţionan1l va 
fi un fast magistrat s,au un fost functionar: 

Mai deprurte art. 5 creiază nn regim de favoare 
foştilor ma,gistrraţi ieşiţi la p0nsie, permiţându-le 
să se înscrie chiar după ce au fost pensiona1ţi 

reeace este interzis categoi-i ilor nr-exceptate, - de 
acest articol. 

Art. 44 s<::wteşte de stagiu Îiil barou, pe mag~.s
tratii Jicenţiat,i ciari au trei llJili vechime în funcţi
une; deasemenea ,scUiteşte de ex:arnen de liberă 
1practică. avocaţială pe magistraţii, cari au trecut 
exam0nul de intrm·c in magi.stratură, Nici nu se 
poate alt-fel. Şi nici n'aşi putea omde că s'ar pu
tea înţele,ge a}tfpl clispoziţ,iunile ulblme ale art. ,284, 
decâJt în sensul că judecătorii definitivi (nu cumva 
-_,or fooe vre-o obiectriUID.e procurorilor definitivi, 
cari n.u &unt judecători, deşi .sunt magistraţi 1) să 

f"C pollită însori, ohia,r fiind în foncţiune, rămâ111ând 
pe tn,bloul incompatibililor, atâta vremle cât sunt 
in magiistr.atnră .. Altfeil ar însemna oa magistratul 
c;u vechime şi ('X'perieJDţă , să fie pus în inferi~11·i
tate ,de p11oaspătul doctor în clrep,t, căruia nu i s'a 
f:vântat 'inoă. cemieaJa impunătoarei ,_•1le liplOIIlle. 
Că la urma urmei, nu nun11ai cu diploma r1e ,doc

tor în drept, poţi deveni l1!l1 mai bun jnrisrt:, dn,că 

ţintuind-o în perete, vei aştepta să treaică anii. Ci 
nU!mai munca şi ambiţia de a-ti faoo daitoria, aces
te-a fac pe hunu1 avocat, oa şi pe bunul cetăţeain. 

Rândurile mele, voind să.lămurească o inte1prn
tare neconformă cred ,0\1 intenţia le-giuitoil'ululi, a 
unui artidol destul de clar, rlar totuşi înţeles mă

L'Hl' în -c:IJouă moJuri, aş vrea să fie şi o dorinţă de 
a se prevedea un ilex!t Qlair şi precis în legea modi
ficato8ire ori -în regulamentul ei, care să înlătu,re 
ohiooţiu!Ilile făcute de unE1le barouri di'll tară, şi să 
pernniită magistralţ,i1or, licenţi.aţi în: drept, în~rie
rea în baroUI şi după 1 Iulie 1932 şi mai înainte de · 
a fii pensionaţi. 

L. S. BELCIN 
M~gisfrat 

RECENZII 
- . 

EXPlJCAŢlU. ·:ci\ TEORETICA ŞI PRACTICA 4 ART. 
285, al. 2 -i urm, ,· i:1v,, dr d.l' T.tu Bogd!:ir.escu, ma-. . 
g-istrat 

O nouă şi valoroasă lucrare juridică. Autorrul este distin
sul judecător de instruc;ie al tribunalu.lui Tulcea, d-l Titu 
Bogdă'!lescu, 

Sitind-o, am avut indoita emoţiune, a plăcerei intelectu
ale, ipe oare mi-o dă orice pagină de' gândire, sănătos şi me
todic închegată şi a amintirei anilor cât am ocupat la tri
buna1lul TuJcea foioliul, al cărui titular este astăzi d. Bog

·dunescu. 
' Desigur că pes'te un număr oarecare dt\ ani, a~a~i în
doită emoţiune va fi rezervată şi autorului l11Crărei, Din 
marele rezenoriu inteledual al tinerilo'r jurişti in forma
ţiune, se vor de prinde şi manifesta noui forte de muncă, 
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ştiinţifică. Ele vor fi, cum de aJtfel este Lil legea progre
sului, o afirmatiune tot mai desăvârşitu a (!ândirei şi a _for
mei. Privindu~le, tânăntl magistrat dela Tuicea va avea, ca 

-şi mine astăzi, sentimentul profund de mulţumi.re sufletea
scă de a ,constata ascensiunea ,progresivă ,a urmaşilor şi 
senzaţa nostalgică faţă de trecuful, ale cărui orizonturi în
cep să devină de.la un timp din ce tn ce mai mult, tot mai 
î-ooepărta,te, tot mai puţin limpezi. Este eterna frământare 
sufletea,scă ·pe oare a redat.o Lamartine prin -celebrele sale 
versuri : 

Dans la . nuit eternelle, emportes sans retour, 
Ne pourrons nous jam<;tis sur l'ocean. des âges 
J etter l' an.ere un seul jour ? 

In lucrarea ale că.rei ,pagini Je trec în revistă, ,prin rându
rile ,de f.aţă, . -autorul se OCl.li[)ă de art. 285 din codul ,civil, 
rare atriJ)lhe ,ro1piilor rezultaţi din căsătorie, dreph1l unei 
treimi în -1tudă ,proprietate asupra averei soţului vinovat. 

Munca reclama-tă pentru alcătuii-ea B!Cestui s-tucliu este cu 
u tât mai demnă de apreciat, ieu cât lucrarea are ele obiect 
o problemă juddică, care constitue o i-I10vaţ1u.n.e a legiuito
rului dvil ' din 1906. Izvoarele şi elementele de doctrină şi 
jurisprudenţă nu .puteau fi deci, a1ât de bogate 
Du,pă cum foarte hi,ne observă d-l profesor T"'aian Io-

110şcu în elogioasa prefaţă ce insoţeşte volumul, organizarea 
.t-echni,c;ă a reg·ulei din art. 285 c. civ. a fost .atât ele imper
fectă efectuată ele reformă codului nos-tru civil din 1906, ln 
cât practica judiciară precum şi cea extrajudiciară au în
tâlnit cli.fic1Lltăţi importante Îil1 a•P.-Iicarea ei, cu atât mai mult 
cu cât doctrina nu s'a ocupat suficient cu ,stucli-1J1l acestei 
partî,cularWiţi specifice dreptului -civil român''. 
După ce cxptme evoluţiunea istorică a reformei -din art. 

385 al. 2 cod. civil, autorul trece la studiul ,consecinţelor 
pat~'.imoni-ale aJe desp~rţeniei, făcân<I o savantă analiză a . 
caracteru)ni juri:dic al opeTaţinnei translative forţate, ordo
nată de leg,e în favoarea copiilor. 
Preţioase elemente ele drept roman şi de drept comparat 

a,fează lucrarea -în cadrul studiilor ele doctrină· aprofun-
dată. , I 1 ' 

Caracterul juridic al atriJJltirei treimei este examinat cu 
com1peteuţă , în perspectiva celor ,cinci sisteme, ivite în doc
trină şi jurisprudenţă şi anume : 

J) S{stem'u! triansm.isiunei ex lege, sus.ţinut de Dim. Ale
xandrescu, T,ake Ioneflcu, C. Nacu şi Al. Cerban. 

2) Sistemul pen,alităţei ,civile, al cărui ;promotori sunt 
d-nii Emil Dan şi Dem. P.aşalega. 

lu ultimele capitole, se .tratează despre procedura de rea
Iizar,ea a normei de drept, reglementată prin art. 285 .c. civil 
şi despre a,ctiunea pauJia,nă, de care ipot uza copiii sau cre
ditc,, ·i1, ahmci cân<l, .prirn .a.cte frauduloase de înstreinart>. 
soţul vinovat ar încerca să-i lezeze. 

Arnm ,convingerea că servim ·pe numeroşii cititori ai, a
cestei revi ·te. sfătuindu-i •să citească şi să consulte lucrarea 
d-lui judecitor de . instrucţie Titu Bogdănescu. Bibli-Oteca 

',celui mai pretenţios jurist o :poate aşeza la locul de ciru;te. 

TRAIAN ALEXANDRESCU, 
Decapu l Barouli:u Ilfov, 

. CONST. D. CUTCDTACHE, Doctor în Drept JJn mare 
conf lici- intern@fion.al: Opfanfii u.nguri · ai Trsn:silvaniei 
şi reforma agrară în România", cu o prefaţă deei N. Titu
·les-cu, B-ucureşti, 1931. 

Problema optanţilor unguri care a pasionat vreme ' înde
lungată nu numai cermrile _juridice, dar şi pe cele ,potilice. 
nu mai este astăzi, după cum cu drept cuvânt constată d-l 
N. Titu]escu în prefaţa sa, decât o pagină de istorie. Dar 
tocmai de ac-eea ea trebuia ,să fie evocată odată mai mult 
tntulor acelora ce rezervă printre preocwpările lor, un foc 
de frunte dreptului internaţional ,puhlic. Pen!ţu noi românii, 
pro'hlerna aceasta interuati-0n.ală însă are sii o netăgă{luită 
v.aloare morală, căci ea e ,leagă de cca m~i însem~aHi re-

. formă a României -moderne, ,care a avut menirea să puni! 
Statu]• no&tru &şa cu.m a eşit din ră,sboi. pe o bază cu totul 
nouă: reforma agrară. 

Numărul ·important de lucrări con~· acrat<> chestiunei optan
tilor în rliferitc limbi. arată mai presus de ori,ce că ne g!l
, im in faţa unei prphleme de prima mână., care a reţinut 
pe 1nai toat,c antoritătile cuno~cute în dreptul · i-nternaţion,al 
~~~ ' 

E deci firesc ca chestiunea aceasta să preocupe chiar şi 
acum . când .litigiul atât <le desbătut a fost tranşat, pe ·com·
patrioţii noştri. 

D-l Cnkuta,che ·a reluat' între1tg.a problemă del,a început. 
,walizend-o minuţios de Ia prima şi ipână la ultima ei fazii. 
O.sa începe prin câteva sum,are •Observ~tii as'l.lpra reformei 
ag-rare, din care se desprinde concluzia de căpetenie şi a
nume fa,ptul că această reforma, MT a fost ni-ci clec11.m nl-1s
,rocită de leiriuitoru.l român cu gândul ascu,ns de a a.funge 
fl () ar-castă cale d<>:<rhiz>:1tă Ja o adevăr·utX lichidare a ave
r11or fo~tilor ·supuşi un,-,01.1ri, care în virtutea Tratatului dela 
Trianon ave.an fa.cu Hatea de a opta pentru cetăţenia românit 
şi oare nn1 uzaseră ele acest drept. 

3) Sistemul liberalităţii adoptat de C. Hamangiu, Rosetti
_\3ălănescu şi Băic'Oiamu în 'tratatul de Drept civil şi susţi
nut de Eugen Bănescu şi S. RosentaJ. 

4) Sistemul exproprierei „hoc sell6U" cu titlu de ,penali- Cu drept .cuvânt d~sa arată ,că votarea reformei agrare, 
ta.te, ,preconizat ele Matei Cantacuzino. hotărâtă incă înainte de războiul mondial. nu a fo~t ele-cât 

5) Sistemul reparaţiunei dyile, e~hiv,alentă daunelor in- mfăptuirea unei imperioase necesităţi sociale. 
terese, care a fost îmbrăţişat <le Inalfa Curte de Ca~aţie. Autorul precizează 8'POi rând pe rând ,cine sunt aptanţii 
După ce se arată situaţiunile juridice obiective create pdn tlllguri. care s1.mt revendicări-le lor, argumentele pe care îşi 

despărţenie, autorul demonstrează ,că norma ele drept din întrmeiază plângerile îndreptate mai întâi în fata tri.huna-
art. 285 a,I. 6 c. civil, făcând parte din structura juridică R 1elor naţionale rom~ne, apoi în fata forurilor internatiofllale 
statutului per.sonaJ al .cQ1Pii,lor, urmează că achiziţiunile tre1- eesiz.ate pentru lieihiclarea Jiti,ţi1\lui . Tntr\m cuvânt optantii 
mei ,se ope1,ează numai în condiţiunile ce nasc din statutul 11mguri. cari refuzau să fie trataţi pe· un pki~r de egal_itate 
lor persan.al. cu românii, cereau o situaţiune privilegiatn., bazându-se pe 

Consecinţele practioe ale acestei teze sunt luminos şi corn- o greşită interpretare a textefor adoptate ele tratate. 
plect -e:xpuse la pag. J23-124 a lucrărei. Ele au o impor- D-l Cutcutadlc reia odată mai muJt toate ef.a:pele prln 
tanţă incalculah.ilă şi ar hel:rni cunos-cute de toţi acei rari care a trecut acest _pr@ces -istqri,c şi spi:ijinfodu-se pe o ho-
sunt chemaţi, ca jucledîtori ori avoc.aţi, să dea o d~l~gar~ [ , gată, ,do-c~t.m.e]ltare, arătă. în concluziile Sflle temeiurile de 
sihiatiunilor de fapt şi; de dre,p,t în legătură cu art. 285> c. civ.

1 
diept în haza diro-ra în cele din urmă teza drea.ptă .s,usti-

1;!.ezumarea lor înve(lerează un spirit d~ metodu şi o nată cu atâta vigo"are şi tal~nt ele repreze11ian1tiJ României, 
cu.11oaştere -amănunţită a întregci noastre jurisprudenţe. pri- a· sfârşit, ca ori şi ce cauză dreaptă, prin a se impune. 
vitoare la materie. Infr'lln euvânt lucrarea, d-lui ·G'u·tcutac'he consfitti~ -· pen-
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t11.1 toţi cei ce caută o documentare în linii mari asupra 
chestiunei optanţilor, un ghid sigur, care, pentru o mai am
plă cercetare a problemei, trimite la fiece pas la lucrările 
atiH de numeroaise care s'au ocupat în amănunt cu fiecare 
aspect al chestiunei. R. R. 

CURTEA DE APEL DIN BUCUREŞTI S. III-a 
Audienţri dela 15 Mm·tie 1931 

Preşeeinţia D-lui ION M. HOTEZ, Consilitr 
Asociaţia pentru emanciparea civilt1. şi politică a femeei ce 
Asociaţ:·apentru eman()ipai·ea civilă şi po'iticci, afemeei romârm 

])('ciziunea ;ivilă No. 112 

Perso,ană juridică. Constituire. formalităti. Inter
vrntiune din partea altei asociatiuni cu aceeaşi de
numire. Inadmisibilitate. Art. 84 legea persoanelor 
juri.dic'e. 

Din moment ce o asodatizine a îndeTJlinit toate 
formalitătile edictate de lege, ea este lef!al constitui
tă conf. art. 84 le,;wa persoanelor juridice. astfel că 
este inadmisibilă interventiunea unei alte. ne motivul 

. că poartă aceeafi denumire şi a uzzzrnrd titlurile ei. 
Curtea, 

Asupra apelului făcut de Teodora I. Ştefănescu, avocat în 
calitate de mandatară a membrilor asociaţiei pentru eman
ciparea civilă şi politică a fomeei cu sediul în Bucureşti, Pa
latul Ligei Culturale, Bulevardul Schitu Măgurcanu no. 1, 
în -contra sentinţei cu no. 56 din 1930 a Trib. Ilfov secţia 
[ civ. cor., prin care s'a admis cererea făcută de asociaţiu
nea pentrn emanciparea ci_vilă şi politică a femeei române, 
reprezentată prin doamna Margareta Paximade-Ghelmege1t
nu, procuratoare, cu sediul în Bucureşti str. Cantacuzino no. 
45, cu petiţiunea înreg. la no. 14775 din 6 Mai 1930 şi tn 
consecinţă a acordat personalitate juridică acestei asociaţi

uni, dispunând în acelaş timp ·ca gref~ să aducă Ja îndepli
nire dispoziţiunile art. 16 şi urm. ·din regulamentul legei pen
trn persoanele Juridice. 

Având în vedere actele cauzei dela fosar, susţinerile o
rale şi scrise ale părţilor. concluziunifo Ministerului public 
care a susţinut că af>E<lul este admisibil pmtrucă B,pelanta 
rste aceea care are dreptul de a purta numele de asodatia 
civilă şi politică a femcej care este singurul motiv ce ~e poa
te susţine în fata instantei de apel şi nu acela de recunoaş
jerea părtei ale morale, care a rămas în suspensiune la 
prima instanţă şi că chestiunea de fapt ca .proprietatea ce
i:erii sau adeziunea societăţei similare dela Xaşi sau alta ci 
prin chestiune de drept şi i;nume prin analogia celor trei 
elemente, care identifică o individualitate: numele. origina 
şi domiciliul. Numele neputând da vreun ajutor, căci este 
tocmili chestiunea care desparie părţile în proces. Origina 
c te identică pentru ambele grupări, căci amândouă derivă 

din aceiaşi societate ini1ială. Lămurirea o dă însă al treilea 
clement, domiciliul, căci prin plecarea din domiciliu şi sta
bilirea grupului di ident în alt local, înseamnă că ace11stă 
clisidenjă s'a dernlidarizat ele vecl1ea Societate care rămâne 
a fi reprezentată numai prin gruparea rămasă în domici
liul asociatiei şi care s'a organizat în scopul ele a continua 
destinele ei. J 

A vând în vedere că prin apel se tinde la rC!'.pingerea ce
rerii intimatei ele a i se ac-orda personalitatea ,tmidică pe 
motiv că ace t drept ii re,ine numai grupului diu care face 
parte apelanta pentru care a făcut o cerere <le intervenţie 
pe care Tribunalul pretinde că i-a respins-o . 

Având în vedere că înaintea primej instanţe asoriaţiunea 

pentru emanciparea civilă şi politică a femeii române, re
prezentată prin procuratoare, Doamna Margareta Paximade-

Ghelmegeanu, a cerut la 6 Mai J930 înscrierea asociaţiunei 

în registrul persoanelor juridice în conformitate cu art. 84 
din legea persoanelor juridice. Că în sprijinul cererii şi pen
tru satisfocerea legei de mai sus, asociaţiunea a depus ac
tul de asociaţie, statutele, procesele verbale ale adunărei din 
5 Mai 1930 şi o adresă din partea Directoratului Munteniei, 
prin care se concl1idea la acordarea personalităţei cerute. 

Considerând că la 1 Mai 1930, în faţa aeeleeaşi instanţe, 

se fac-e cerere de intervenţ!e din partea unei alte asociaţiuni, 
purtând acelaş nume, prin proc-uratoare, Doamna Avocat 
Theoclora Ştefănescu. c•1 care depune deasemenea procesul
verhal al şcdiutei din 28 Aprilie 1930, ta tutele rusociaţiunei 

pentru cmandparea civilă şi politică a femeei române, pro. 
ceisul-verbal al adunărei din 5 Mai 1930, precum şi câteva 
scrisori ale d-nei Elena Meissner, prezidenta asociaţinnei pen
tru emanciparea civilă şi politică a femeei române, centrul 
Iaşi, centru care are calitatea ,de persoană j,uridică şi care 
funcţionează dela 1913. 

A'1ând în vedere că Tribunalul Ilfov s. I prin rnntinţa ci
vilă cu no. 56 din 5 Iunie 1930, a a,dmis cererea primului 
grup, i-a acordat personalitatea juridică şi a dispus înscrie
rea în registrul Tribunalului. 

Considerând că Tribunalul a respins cererea de interven
ţie a celui de al doilea grup, pe motiv că legea persoanelor 
juridice nu admite cereri de intervenţie, s,au contestaţiuni. 

A vând în vedere că în contra acestei sentinţe grupul re
prezentat prin doamna Theodora Ştefănescu a făcut apel 
repartizat la acea.stă secţiune. 

Considerând că această Curte, prin jurualul cu no. 5085 
din l 1 Iulie 1930 a admis în principiu cererea de interven
ţie a grupului de mai sus. Că prin petiţiunea înregistrată la 
no. 13.880 din 20 Noembrie 1930, doamna Elena Meissner, 
în calitatea ele reprezentată legală a a.sociaţiunei pentru e
manciparea civilă şi politică a femeei române, persoană ju
riclică, cu domiciliul la Iaşi, a făcut cerere ,de intervenţie în 
faţa acestei Curţi. 

A vând în vedere că acea.stă intervenţie a fost a,dmisă in 
principiu prin jurnalul cu no. 7749 din 5 Decembrie 1930. 

Asupra apelului făcut prin petiţiunea · înreg. !,a no. 18779 
din 1 Iunie 1930. 

Având în vedere că prima cerere, semnată de d-na Avo
ca Margareta Paximade-Ghelmegeanu. reprezintă un grup 
format din d-nele: Calipso Botez, Ella Negruzzi, Ortansa 
Satmary, 'Florica Georgescu, Mihaela Catargi, Cecilia Cu
ţescu Storck şi altele. Că acerută cerere se sprijină pe sta
tele asociaţiunei care prin art. 3 şi 5 prevede că pentru a 
fi membru al as9ciaţiune( solicitatorul trebue să facă o ce
rere scrisă prin care să adere l,a programul şi tatutele a. 
sociaţiunei, iar declaraţiunea de aderare trehue să fie apro
bată de comitetul de acjiune al domiciliului solicitatorulut. 
Că în urmă, fiind primit · ca membrn e te obligat să plă

tească regulat cotizaţiunea, sub sancţiunea art. 5 din sta
. tute, care prevede pierderea calHăjei de membru al asocia
ţiunei. 

Că în conformitate cu ri. 15 şi 16 din s'atute, adunarea 
generală este prezidată de preziclenta comitetului diriginte al 
a ociaţiunei, iar acest com.itet convoacă şi adunările gene
rale. 

Considerând că aceleaşi dispoziţiuni cupriude ~i 5ta 'utele 
prezentate de către grupul cel de al doilea reprezentat de 
către d-na ln ocat Theoclora Ştefănescu. 

Având ân vedere că proccsul-wrhal al şcdinjei din 2~ 
Aprilie 1930, depus şi senmat chiar de apelantă, şcclinjă 

care a dus la proecsul de · faţă, se ve<le că nceas ă adunare 
generală a fost hotărâtu în şedinţa dela 7 Aprilie 1,30, de 
către comitetul diriginte al asociajiuncj alr-ătuit din d-ncle 
Michaela Catargiu, IsaJ.1cla Sadoveanu, Orta11sa Satmary 
şi Cecilia Cutescu-Storck, secretară. 
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Că, deci aceste persoane care semnează prima cerere de 
tt se obţine personaliiatca juridică a asociajiunei, sunt a
l'e!eaşi per&oane r ,arc re.prezentau asociaţiunea înainte de 
desbinare şi care au reprezentat Şi condu.s .în conformitate 

" cu statutele, desbatcrile iÎn adunarea generală din 28 Apri
lie 1930. 
Că, din examinarea statutelor asociaţiunei pentru eman

ciparea civilă şi politică a fomeei române dela Iaşi, statute 
pub1icate în 1913 .şi depuse de intervenienta d-na Elena 
M-eiss,ner, arată prin scrisorile din dosar că intimatele sunt 
acelea ce reprezintă grupul din Bucureşti al aceleeaş aso
ciaţiuni. 

Considerând că din procesul-verbal al şedinţei din 28 A
prilie 1930, încheiat de apel,ante, se vede că vechiul comitet 
al asociaţiunei care funcţiona pe baza statutelor şi care 
prezida adunarea, constatând că sunt în sală 34 de m mine 
ale aisociaţiunei şi că pe lângă acestea se află de faţă o 
mulţime de doamne străine de asociaţiune, au cerut ca aces
tea din urmă să părăsească sala şi 1a refttzul lor şi protes
tul d-nei Theodora Ştefănescu, care cerea să fie considerate 
ca membre, comitetul a ridicat şedinţa, amânând-o pentru 
o altă dată şi aJ părăsit sala dimpreună cu cele 34 de mem-
bre ale asociaţiunei. · 

Considerând că după cerrea d-nei Theodora Ştefănescu s'a 
ales un alt comitet din persoanele rămase IÎn sală, cu care 
s'a ţinut şedinţa, fără să se fi făcut neo dovadă că aceste 
doalll.lie erau membre ale asociaţiunei. 
Că din procesul-verbal de mai sus se vede· că vechiul co

mitet era acela care reprezenta asociaţiunea şi avea dreptul 
- după statute, - să ,convoace, să prezideze .şi să dizolve 
adunarea, ia1· că cele 34 de doamne erau mem,bre vechi ale 
a soc ia ţi unei. 
Că aP.elantele, presupunând că ar fi fo si membre ale â

sociaţiunei, nu aveau dreptul, după statute, să demită, făra 
nici o formalitate şi aşa cum s'a procedat în fapt, o: ganul 
de conducere al asociaţiunei şi ă continue ţinerea şedinţei, 

care nu mai putea avea loc, din momentul ce comitetul din
preună cu un număr însemnat de membri, se ridicase şi a
mânase ţinerea şedinţei. 

Că acest procedeu este cu atât mai neregulat, cu cât tn 
privinţa celor rămaşi în sală, nu s'a făcut dovada că erau 
membri ai asociiaţiunei. · 

Oonsiderân,d că intenţiunea apelaniei şi a grnpului de 
doamne rămase în sală - care sunt şi acelea care semnează 
apelul de faţă - era să facă o nouă asociiaţiune, cal'e lua 
fiinţă - în acel moment şi acest lucru rezultă din chiar 
procesul-verbal al ~edi!n1ei încheiat de apelante, căci după 

t:onstituirea unui biurou ad-hoc şi alegerea unui comitet, s'a 
pTOcedat la votarea statutelor asociaţiuneî, operaţiune care 
nu ar fi fost necesară - dacă după cum se pretinde prin 
ale, - asociaţiunea apelantelor era vechea asocia(iune .p,::11 -
tru emanciparea civilă şi politică a femeei române, existen
tă Cll mult !Înaintea şedinţei din 28 Aprilie 1930, 
Că, în ce priveşte proba cu martori, cerută prin conclu

ziunile scrise,· depuse la dosar, şi care nu au făcut obiectul 
desbaterilor •în şedinţa publică. 

Considerând că dovada ,cerută este inutilă şi neconclu
dentă, răci în ce iJ?riveşte prinrnl punct, ţa r~zultă din ac
tele prezentate şi procesele verbale, semnate chiar de ape
lante, căci validitatea sau nevaliditatea unei şedinţe se 11-

preciază în drept după formalităţile îndeplinite şi ordonate 
de statute şi lege. 
Că în ce priveşte cel de al doilea pu'llct clin concluziunile 

scrise, el nu duce la des1egarea proresului, pentru motivele 
arătate mai sus. 
Că în ce priveşte dovada celui de al treilea şi al patrulea 

punct ca şi celelalte două dela început, dovada este inutilă 
şt neconcludentă, căci se cere în fapt dovaida unor împre-

jurări care constitue în realitate tot atâtea formalităţi ce
nite de lege ;ii de stah1tele asociaţiunei, operaţiuni care re
zultă şi trebue să rezulte din actele şi procesele verbale în
c:hriate ele comitetul şi adunarea generală a unei asociaţ,iuni, 

neîndeplinirea lor ducând chiar prin acest fapt la nulitatea 
actelor încheiate fără respectarea legei. · 

Considerând că în ce priveşte intervenţiunea d-nei Meis
sner ea ur111ărind în primul rând susţinerea intereselor in
timatei, pri,n respingerea apelului de faţă, ea devine fără 

interes. 
Pentru ace te motive, Curtea re pinge, etc. 

(ss) lan M. Botez, C. Cătuneann, I. Dobrescu. 

TRIBUNALUL ILFOV SECŢIA II COMERCIALĂ 
Audienţa dela 24 Octombrie 1931 

Preşedintia d-lui HARtTON UDREA, judecător 
H. L. Teiller ou Regia Aut, Căile Ferate 

Sentinţa comercială No. 4:620 

lmbogătire fără cauză. Conditiile. Blementul de 
fapt si de drept al actiunii. Caracterul subsidiar. 
J~omentul fixării îmbogăţirii. Limitel,e. 

lmbogăţirea fără cauză, cu unele aplicaţiuni tn 
dispoziţiunile codului, este un fapt juridic producător 
de obl'igatii. Pentru exercitarea actiu'nii se cere in
trw11;rea a două elemente: unul de fapt şi altul de 
drept, tinându-se seamă şi de caracterul subsidiar al 
acţiunei. 

Blementul de fapt este acel al sărăcirii, văzut din 
/Jllltctul de vedere al reclamantuCui şi al imbOgăţirii, 
văzut dbz punctul de vedere al pârîtului: elementul 
de drept este lipsa de cauză sau drept a îmbogăţirii; 
iar caracternl subsidiar al actiunei face ca ea să nu 
f]Oată fi exerc.'tată, dacă partea are înaintea ei o ac
tiune născută din contract, quasi-contract, delict, 
quasi-delict sau lege. 

1n examinarea, acestei acţiuni mai trebriesc vn
cizate două chestiuni: 1) ll momentului ce fixeaza 
îmbogăţirea şi care este momentul introducerei ac
ttunei, şi 2) limita de restituire şi care nu poate fi 
nici mai mare decât sărăcirea reclamantului, nici 
mai mare decât îmbogăţirea pârâtului, când îmbogă
ţirea este mai mică decât sărăcirea reclamantului. 

Tribunalul, 

Asupra acţiunii introduse de soci~tatea în nume colectiv 
i-L Theiller et Fiu din Bucureşti, prin corr..ponentul Paul 
l'heiller în calitate de mandatar al lui I-Ierman Theiller ş1 

Lipa Theiller, foşti componenţi ai firmei I-L et L. Theiller, 
8t>C1etate în nume colectiv, azi lichidaţi, prin care aceştia 

rer să se constate reziliată convenţia cu Regia autonomă a 
căilor ferate şi să fie obligată aceasta, prin reprezentanţii ei 
legali la plata sumei de lei 431.956 capital, plus procente 
legale dda 18 Decembrie 1920 şi cheltueli de judecată. 

A vând în vedere actele din dosar, susţinerile părţilor şi 
concluziile scrise depuse; 

Având în vedere că în fapt se constată următoarele: 
După război, Căile ferate nu puteau să facă faţă trans

porturilor şi aprovizionărilor, din cauză că 'Direcţia Căilor 

Ferate nu avea fondurile necesare pentu. a repara maşinile 
cJefec:tate, s'a recurs la comune şi particulari, ca să facă a
ceştia repa1'atiile, iar pentru reparaţiile făcute, ,comunele sau 
particularii făceau transporturi în modul convenit cu Di
recţia Căilor ferate. In inst1mcţiile Căilor ferate ,se · arăta cotai 
ele transporturi ce se făicea pentru Direcţia Clăilor Ferate şi 

cota pentru comune sau particulari. Se arăia deasemenea că 
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plata personalului o privea pe Calea Ferată, cum şi combus
tibilul ce se întrebuinţa. In cazul când cei interesaţi procu
rau şi materialul, administraţia căilor ferate se obliga să-l 

achite ulterior. 
Pe ba~a acestor instrucţii, societatea în nume colectiv H. 

et L. Theiller a primiit pentru reparaţie locomotivele no. 
321.018 şi no. 324.648. Devizul pentru reparaţie a fost întoc
mit de reprezentantul Căilor Ferate pentru suma de 160.770 
lei, la prima · locomotivă şi lei 135.000 la a doua locomotivă. 
Societatea H. şi L Theiller a executat reparaţiile. Costul 
reparaţiilor ;primei locomotive a fost de 136.880 lei, iar pen

·tru a doua locomotivă a fost de lei 147.170. Societatea a pri
mit autorizaţia de circulaţiune pentru transportul de -che
restea, lemne şl lignit pe termen de un .an, începând pentru 
locomotiva no. 321.108 dela 27 Aprilie 1920 până la 21 A
prilie 1921, iar pentru locomotiva no. 324.648 dela 3 Iulie 
1920 până la 3 Iulie 1921. Probele pentru funcţionare, fă

cându-se mai în urmă, s'a prelungit autorizaţia de circulare 
dela 2 Iulie 1920, la 2 Iulie 1921, pentru o _locomotivă şi 
dela 21 August 1920 până la 21 August 1921 pentru cealaltă. 

La 18 Decembrie 1920, Direcţia Căilor Ferate retrage 
concesiunea dată societăţii Theiller. Retragerea s'a făcut pe 
baza unei dispoziţiuni a guvernului, publicată în Monitorul 
Oficial. Cu ocazia recepţiunei locomotivelor s'a încheiat pro
cese verbale, arătându-se starea în care se primesc. 
După retragerea conces.iunilor, care s' a considerat ca un 

act de guvernământ, Căile Ferate au invitat pe toţi intere
saţii, cari au avut maşini primite în reparaţie, să se adre
seze comisiunii de lichidare a navetelor, instituită în sco
pul Hchidă.rei tuturor pretenţiunilor ce derivau din aceste 
concesiuni. 

Societatea Theiller şi-a formulat pretenjiile, arătând că 
re.paraţiile şi combustibilul au· costat-o 394.950,20 lei. Comi
sia de lkhidare prin adresa no. 354 din 1923 i-a comunicat 
că în şedinţa din 7 Noembrie 1922 a decis să recomande 
~inisterului comunicaţiilor, ca să-i plăteasdi acesteia suma 
de lei 161.170,06. 

Ministerul de comunicaţii nu s'a pronunţat însă asupra re
comandaţiei comisiunei de lichidare. La 12 Iulie 1924, Socie
tatea Thciller încunoştiinţează ministerul că dacă nu-i achită 
în terme1~ de 2 luni despăgubirea fixată de comisia de lichi
dare, se va adresa justiţiei, cerând restituirea tuturor chel
iuelilor. Nici de data aceasta Ministerul nu răspunde. La 
' Mai 1929, însă Direcţia Căilor Ferate i-a comunicar so

cietăţei Theiller că i s'a fixat de comisia superioară pentru 
lichidarea navetelor suma de lei 46.684, costul reparaţiilor 

celor 2 locomotive, inclusiv o dobândă de 6 la sută ,pe ter-
men de 2 ani. , 

Societatea Thciller nu a fost mulţumită de suma oferită. 
Prin foştii ei componenţi, în urma lichidării societăţii, a 

făcut ~cţiunea de faţă. Prin acţiune se cere rezilierea con
venii~i şi obligarea pârâtei la plata sumei de 431.956 lei, cu 
procente şi cheltueli. In suma de 431.956 lei, intră costul re-· 
paraţiunilor, plata ,combustibilului şi salariile plătite. In 
drept · acţiunea, astfel cum s'a susţinut şi în instanţă, a fost 
bazatii pe princ~piul îmbogăţirii fără cauză. Pe baza pro
belor făcute, s'a cerut în instanţă admiterea acţiunei pentru 
capitalul şi procentele formulate, cu eheltueli de judecat!i. 

La susţinerile reclamanţilor, pârâta Regia autonomă a Căi
lor Ferate al obiectat că reclamanta nu şi-a dovedit acţiunea. 
Pe exp~rtiz!i nu se poate pune teruei, fiindcă ea în afară de 
o în·şirarc de cifre, făcută după actele reclamanţilor, nu 
spune nimic. Pârâta a cerut să se numească ·o contra ex,per
tiză. Dacă s'ar spune că ea nu mai este în termen să ceară 
expertiză, Tribunalul tot poate să numească din oficiu con
tra expertiză., pentru a se lumina asupra litigiului. 

In cazul când se trece peste susţinerile pârâtei, aceasta 
~ susţinut, că societatea Theiller a circulat cu locomotiva 
l21.018 un tbnp de 222 zile, cu cealaltă locomotivă a cir-

culat 155 zile. Transportul cu prima locomotivă a fost de 
10.550 tone. Folosul pe care l'a avut soc. Theiller trebuie 
scăzut din sumele pretinse de aceasta. 

In fine pârâta a susţinut că reclamanţii nu au stabilit 
cari a fost costul reparaţiilor; care al combustibilului şi sa
larizare. Pârâta se obligă însă să plătească suma de lei 
4.6.684. Acţiunea în consecinţă numai pentru această sumă 

trebuie admisă. 
La susţinerile pârâtei, reclamanţii au obiectat că folosul 

tras de soc. Theiller din transporturile făcute, nu pot fi opu
se de ,pârâtă, dacă ea nu a făcut o cerere reconvenţională. 
Cererea pârâtei, ca să se scadă din sumele pretinse de recla
manţi, pretinsul avantagiu al acestora, treime deci să fie 
înlăturată. 

A vând în vedere că aeestea fiind faptele, urmează să exa
minăm chestiunile discutate, cercetându-se în primul rând 
dacă este -cazul să se amâne litigiul pentru numirea unei 
contra expertize după cererea pârâtei sau din oficiu şi în 
caz când litigiul nu se amână, urmează să examinăm temei
nicia acţiunei reclamanţilm. 

A vând în vedere că din actele dosarului, se constată di 
expertul şi-a depus raportul său pe ziua de 30 Aprilie 1931; 
că după depunerea raportuJui, · părţile s'au prezentat în şe
dinţa din 27 Mai 1931, când ,pârâta a depus un răspuns la 
interogator, şi litigiul s'a amânat pentru şedinţa dela 16 Oc
tombrie c., pentu ca reclamanta să ia cunoştinţă de răspun
sul la interogator; că pârâta în şedinţa din 27 Mai 1931 nu 
a cerut să i se încuviinţeze -facerea unei contra expertize. 

Considerând că după art. 18 <lin · legea accelerărei jude
căţilor, când unei părţi i se admite ca probe facerea unei 
expertize, partea adversă va putea cere contra expertiză 

cel mai târziu la primul termen după depunerea raportului; 
c·ă în speţa de faţă se constată că la primul termen după 
depunerea raportului în expertiza cerută de reclamanţi, pâ
râta nu a cerut facerra unei contra expertize; că ' nefăcând 

cererea la acel termen pârâta nu mai poate să facă cererea 
în şedinţa de azi şi fiind astfel cererea acesteia, de a-i încu
viinţa facerea unei contra expertize, urmează a fi respinsă. 

Având în vedere că în ,ceeace priveşte numirea unui ex
pert din oficiu, această numire este lăsată la facultatea Tri
bunalului; că în speţa de faţă, pe lângă expertiză, s'au ex
hibat şi acte; că ele con~tituesc probe, pe cari Tribunalul 
poate să le ţină în seamă în soluţionarea sa; că stabilindu
se ,acestea, amânarea · pentru facerea unei expertize din o- •· 
ficiu, nu se găseşte necesară astfel că ea, nu poate să fie 
încuviinţată. 

Având în vedere că respingându-se cererea de amânare, 
urmează să examinăm principiul îmbogăţirii fără cauză, pe 
care reclamanta îşi întemeiază acjiunea; că după examinarea 
acestui principiu, se va cerceta acţiunea reclamanţilor şi o-
biecţiunile pârâtei. . 

Considerând că îmbogăţi.rea fără canză, cu unele aplica
ţiuni în dispoziţiunile codului, esk un fapt juridic producă
tor ele obligaţiuni; că dispoziţiunile codului civil nu arată 
condiţiunile, ce trebue să îndeplinească o acţiune, bazată 

pe îmbogăţirea fără cauză; că era necesar să se stabileascl!. 
aceste condiţii, pentrucă altfel acţiunea aceasta bazată pe 
echitate, n'ar fi avut limite, iar judecata asupra ei ar fi 
căzut în arbitrar; că doctrina şi jurisprudenţa au stabilit a
ceste condiţiuni; că pentru exercitarea acestei acţiuni se cere 
întrunirea a două elemente: unul de fapt şi ' altul de drept, 
ţinându-se în seamă în majoritatea doctr_inei şi de ,caracterul 
subsidia1' al soluţiunei. 

Considerând di. clementul ,J•) fapt pţntru exercitarea ac
ţiunei, este acel al sărăciei, viizut din punctul de vedere nl 
reclamantului, şi al îmbogăţind, văzut din punctul de vedere 
al pârâtului; că acest fapt este unic, şi numai aspectele lui 
sunt deosebite, după cum este văzut din partea reclamantu. 
lui sau din partea pârâtului; că de aceea în părerea, care 
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cere o legătură de cauzalitate între sărăcie şi îmbogăţire, se 
ascunde o inexa,ctitate, fiindcă. există o cauzalitate, când 
se găsesc două fapte, din care unul este rezultat din al-tul, 
iar nu când este un fapt unic, ca1:e pentru o parte este să
răcire, iar pentru o alta îmbogăţire. 

Considerând că elementul de drept este acel al îmbogăţl
rei fără cauză sau drept; că într'adevăr, în raporturile din
tre ele, unele persoane se pot găsi îmbogăţite în dauna al
tora; că aceste rezultate se pot ajunge în urma unor rapor
turi cu o bază de drept; că în aceste situaţii nu se poate 
veni cu o acţiune bazată pe îmbogăţirea fără cauză, pen
tru a se pretinde îmbogăţirea; că numai atunci ,cân<l îmbo
g·ăţirea aceasta, ce a lăsat un gol în patrimoniul unei !)(:'l'

soane, se găseşte fără nici un drept în patrimoniul îmbog1l
ţitului, numai atunci se poate veni cu acţiunea bazată :pe 
îmbogăţirea fără cauză. 

Consid:rând că pe lângă întrunirea acestor elemente, se 
mai cere unei părţi pentru a putea veni cu acţiunea pentru 
îmbogăţirea fără cauză, că ea să nu aibă înaintea ei o ac
tiune născută clin contract, quasi~contract, delict, quasi-de
lict sau lege; că dacă partea are înaintea ei acţiunea născută 
din una din sursele de obligaţii arătate, ea îşi, va exercita 
aceste a-cţiuni, nefiind primită să exercite a{!ţiunea de îmbo
găţire fără cauză; că aceiaş interzicere există, când _partea 
are înaintea ei un obstacol de drept, care o împiedică să 
exercite a,cţiunea sa; astfel dacă partea îşi are acţiu_nea pre
scrisă, nu poate să se bazeze în urmă pe îmbogăţirea fără 
cauză; că -pe lângă obstacolul de drept, aceiaşi soluţie se dă 
şi pentru obstacolul de fapt, ce împiedică acţiunea bazată 
pe îmbogăţirea fără eauză, când obstacolul de fapt este re
zultatul culpei în rare se găseşte partea. 

Considerând că afară de cele două elemente, necesare pen
tru a se veni cu acţiunea bazată pe îmbogăţirea fără -cauzll 
si de caracterul subsidiar al acţiuuei, în examinarea aces
~ei acţiuni, mai tretmesc precizate două chestiuni: 1) care 
este momentul ce fixează îmbogăţi~ea şi 2) care sunt limi
tele de restituire, în această acţiune. 

Considerând că momentul, ce fixează îmbogăţirea este acel 
al introducerii ac(iunei; că în firea lucrurilor este ca ea să 
~e constate în ro,o:nentul când se produce; că însă -poate 
să fie o diferent ă între momentul când s'a produs şi momen
tul introducerei acţiunei; că îmbogăţirea fără cauză nu este 
rezultatul unui delict sau quasi-delict, pentru ca faţă de îm
bogăţit să existe severitatea, care să facă ca acesta să res
tituie toată valoarea cu care s'a îmbogăţit deşi atunci când 
se introduce acţiunea nu mai are întreaga valoare; că sără
citul dacă nu a introdus mai repede a-cţiunea, acesta trebue 
să şi-o impute lui; că de aceia momentul fixărei îmbogă
jirei este acela al introducerei acţiunei. 

Oonsiderând că sărăcitul, dacă pentru îmbogăţit îmbo
g·ăţirea este mai mare, decât valoarea cu care .-cealaltă par
te este sărăcită, nu poate să ceară întreaga îmbogăţire; cit 
pentru el acţiunea nu este o sursă de îmbogăţire: că dease
menea -dacă îmbogăţirea este mai mică decât valoarea cu 
care cealaltă parte este sărăcită, aceasta nu poate să ceară 
mai mult decât îmbogăţirea, fiindcă îmbogăţitul restitue 
ceeace este îmbogăţire, în patrimoniul său; că dec-i, acestea 
sunt limitele de restituire în îmbogăţirea fără cauză. 

Având în vedere că la lumina acestor principii examinate 
faptele din speţa de faţă, din această examinare se constată 
că societatea Theiller a luat dela pârâtă două locomotive, 
pe ,cari le-a reparat, şi după reparaţii aceasta trebuia să 
facă transporturi cu ele timp de un an, pe anumite HnH; că 
după câteva luni, guvernul a interzis aceste transporturi, di~
punându-se ca locomotivele să fie luate în primire de D1. 
1·ccţia Căilor Ferate; că acest act al guvernului apărând 
ca un act de guvernământ, societatea Theiller nu putea să 
mai fadi,:nici o obiecţiune în privinţa reluărei locomotivelor; 
că însă de rep1;1raţiile făcute, Căile Ferate u beneficiat; 

c · ă a existat deci o îmbogăţire pentru Căile Ferate în dauna 
societăţii Theiller; că această îmbogăţire se găseşte fără ca
uză în favoarea Căilor Ferate; că pentru restituirea acestei 
îmbogăţiri, societatea Theiller nu mai avea înaintea ei acţi

unea din contract, fiindcă contractul nu-'şi mai avea fiinţă 
prin măsura guvernului; că soc. Theiller putea deci să in
troducă o acţiune bazată pe îmbogăţirea fără cauză, toate 
condiţiile pentru introducerea unei asemenea acţiuni fiind 
întrunite în acţiunea acesteia. 

Având în vedere că reclamanţii cu devizele de repara
ţiuni ale locomotivelor no. 321.018 şi ale locomotivei no. 
324.648, acte care se găsesc şi în dosarul pârâtei, depuse Ia 
dosar, stabileşte că a cheltuit cu prima locomotivă 147.170 
lei: iar ;pentru a doua 136.880 lei; în t-otal deci 284.0:::o b; 
pentru combustibilul primei locorr.otjve stabileşte că a chel
tuit 58.847,60 lei, Jar pentru a doua 20.94:1 lei, totalul pen
tru combustibil fiind de lei 79.788,60; în fine pentru sa
lariaţii primei locomotive stabileşte că a cheltuit 40.988 lei, 
iar pentru salariaţii locomotivei a doua· 27.130 lei, totalul 
fiind de lei 68. 118. 

Având în vedere că cu ocazia recepţiunii locomotive
lor de către Direcţia Oiilor Ferate la 18 Decembrie 1920, 
se constată că s'au găsit piese defectate şi unele lipsuri; 
că aceste piese defectate şi lipsurile sunt arătate în pro
ceele verbale încheiate cu ocazia recepţiunei. 

Având în vedere că daca la predarea acestor piese erau 
defecte, sau lipseau din ele, chiar dacă reclamanţii au fă
cut cheltueli cu repararea lor, pârâta însă nu poate să fie 
obligată la plata lor, fiindcă ea nu s'a îmbogăţit cu a
ceastă reparare; că valoarea lor trebuie scăzută din costul 
reparaţiilor prezentate de reclamanţi; că Tribunalul apre
ciÎ!nd asu-pra valorii ace tor piese le apreci,ază la suma de 
lei 50.000, .care 1 r :11 a:z" fi scăzută ,din suma de 2 4.050 lei. 

Având în vedere că la plata salariaţilor sc vede trecut 
lei 450 pentru ··utnr; acest articol se yede trecut de mal 
multe ori; că deasemenea se văd trecute numeroase mese: 
că mai sunt adăogate diferite spese; c-ă dacă reclamanţii 

uu che<ltuit această sumă cu salariaţii, pemru Dire.cţifl 
Căilor Ferate îmbogăf rea ccn tă nur.ua1 în - iace era obli
gată aceasta să plătească. ac-eşti salariaţi urmând să fie 
plătiţi de ea; astfel c_ă cheltuelilc de tutun, cu mesele şi 
diferite spese trebuesc înlăturate ca neconstituind o îm,bo
gătire pentru căile ferate. aceasta nt fucâncl ase.menea cheL 
tueli cu salariaţii săi şi în consecinţă prin apreciere, aceste 
c-hcltueli se reduc la lei 56.162. 
Că făcându-se aceste . reduceri, şi menţinându-se costul 

combustibilului, acţiunea făcută de reclamanţi se găseşte 

întemeiată în parte urmând să se admită pentru suma de 
lei 370.000. 

.\vând în vedere că suma ace~sta fiind lichidată pe cale 
de judecată, procentele se vor admite dela intentarea ac
tiunei. 

Având în vedere că pârâta a susţinut, că şi Societatea 
'I11eiller a beneficiat de transportul cu locomotivele; că a
cest câştig trebue scăzut clin surr,a, la care ar fi obligatl1 
pârâta. 

Considerând că lichidarea unei pretenţiuni pe care o are 
pârâtul faţă de reclamant, nu se1poate face prin simpla sus-
1inere în instanţă; că lichidarea aceasta, ca şi lichidarea 
reclamanţilor trebue să facă obiectul unei cereri; pârâta tre
buia deci să facă o cerere reconvenţională, care se judecă 

, împreu,u.ă cu cererea reclamanţi.lor; ,că pârâta nefăcând ce-
1 rerc reconvenţională, susţinerile acesteia nu se pot primi, în 

instanţa de faţă cercetându-se numai acţiunea reclamanţilor. 
Văzând şi cererea de cheltueli de judecată. 
Pentru aceste motive redactate de d-l judecător Haritou 

Udrea, Trib. admite în parfe acţiuneo. 

(ss) Bariton Udrea, Teodor Brăiloiu. 



144 CURIERUL JUDICiAR No. 9, Duminică 28 Feb1uarie 1932 

TRIBUNALUL ILFOV S. 11-a corn. 
· Audienţa din 17 Decembrie 1931 

Preşedinte D-l H:\KITON UDREA, Judecător, 
1. Valeriu Micu cu Casa de Credit a Agricult. 

Sent. corn. Nr. 5811 

Contract de muncă. Abuz de drept. Dacă există 
la aceste con'tracte. Solutie afirmativă. 

Dreptw ile urmând să fie exercitate conform sviri
tutui lor, se conule un abuz de drept când ele, nu EJunt 
e,xercitate în acest spirit, şi aprecierea acestui abuz 
se face mai larg când dreptuZ-nu este precizat, decât 
atunci când drevtul este oredza,t. 

Legea contractelor de muncă din 1929 orecizând 
în dispoziţiile ei concec/J:erea în contractele fără du
rată de,termznată, un abuz de drept în concediere nu 
exist(i decât atunci când se dovedeşte în sarcin'a ce
lui ce dă concediu, acte de răutate sau o culpă gravă. 

Tribunal ul, 

Asupra apelului făcut de Casa de Credit a Agricultorilor 
din jud. Ilfov, contra cărţei de judecată no. 1815 din 1931 
a ju<l. ocolul · IV urban Bucureşti, cwn şi asupra apelului 
făcut de Valeriu Micu din Bucureşti, str. Justinian 22, con
tra aceleca~ ditţi de judecată, apeluri conexate prin jur
nalul arestui · Tribunal no. ; 

A vând în vedere actele din dosar, susţinerile părţilor şi 
concluziile scrise depuse; 

Având în vedere că prin apelul său, Clasa de credit a 
Agricultorilor din j Ltd. llfov se plânge ,că apelantului Va. 
leriu Micu i-au fost acordate dau.ne.morale de către prima 
instanţă; că apelanta Casa de Credit a Agricultorilor a sm
ţin nt, că după legea c-0ntractelor de muncă, un salariat nu 
are dreptul decât la indemnizaţia legală, în razul când nu 
a fost preavizat; că în s-peţa de faţă se cons tată că a,pelanta 
a preavizat în termenul legal pe apelantul Valeriu Micu, 
ţinându-i la dispoziţie salariul pe trei luni; în consecinţă 

apelanta Casa ele Credit a Agricultorilor a cerut admiterea 
apelului făcut de aceasta; 

A vând în vedere că apelantul Valeriu Micu a susţinut, di 
pe lângă indemnizaţia preyăzută de legea c-ontra-ctelor de 
urn.ncă, llill sala1iat mai poate pretinde şi daune-morale, 
când patronul în concediere comite un abuz de drept; că 

acest abuz de drept se constată în speţa de faţă; în conse
cinţă apelantul Valeriu Micu a cerut respingerea apelului 
făcnt de Casa de Credit a Agricultorilor şi admiterea ape-
1 ultti său, prin care cerea să-i se acorde şi gratificaţiile cu
venite acestu.ia în confo1·mitate cu art. 95 legea confradelor 
de muncă; · 

Având în vedene că la apelul făcut de Valeriu Micu, Casa 
de Credit a Agricultorilor · a· obiectat, că din ,cauza lipsei 
de beneficiu, nici un functi011ar nu -a primit gratificaţii. 

Având în vedere că acestea fiin3 susţinerile părţilor, 
urmează să examinăm chestiunile discutate; 

Considerâ11d că un drept al cuiva, având o finalitate so
cială, către acea tă finalitate el trebue exercitat; că un 
atare exerciţiu se face confonn spiritului dreptului; cii a
tunci când drepul nu mai este exercitat conform spiritului 
lui, cel care exercită dreptul, abăU\ndu-se dela meniirea d,ep
tului, comite un abuz, pentru caic devine responsabil; 

Considerând că dându-se la o parte drepturile absolute, 
la drepturile relative, finaJitatea în exerciţiul dreptului se 
va aprecia după felul cum este precizat dreptul; că dacă 
dreptul este mai puţin precizat, aprecierea finalităţii va 
avea uni câmp mai mare ele aplicaţie; astfel la un asemenea 
drept un motiv· neserios, o .culpă simnlă în exerciţiul drep
tului, fac acest exerciţiu abuzivi că în ă dacă dreptui este 

p;·eeizat, aceste mobile trebue să fie mult mai grave, pen
tru a fare exerciţiul dreptului abuziv; 

Considerând că legea contractelor <le muncă din 19Q9, în 
contractele de munec\ fări't durată determinată, dă dreptul 
fiecărei părti să denunje contractul, în urma unu.i preaviz 
determinat ele lege; că dacă .n,u se dă preavizul, legea deter
mină indemnizaţia ce se va plăti de .parte; că drepturile 
acestea fiind precizate de lege, .n,u orice motiv în denunţare 
va constitui un abuz de drept; că nu.mai actele de răutate 
sau culpă gravă, ce se va stabili în sarc-ina părţii, care de
nunţă contractul de muncă, va constitui abuzul de drept; 

A vând Îill vedere că în speţa de faţă din depoziţiile mar
orilor Gh. Corde cu şi Petre _ Ghiaţă, luate sub prestare de 
jurământ, se constată că la 15 Februarie 1931, în comitetul 
de direcţie al par,ticlului· libei'al clin jud. Ilfov, din care face 
parte şi apelantul V.aleriu MiC'll, · a avut loc un conflict; di 
cu ocazia aceasta martorul Petre Ghiaţă şi-a dat demisia; 
că în acest conflict apelantul Miru a fost solidar cu Petre 
Ghiaţă; că la rugămintea acestuia, Valeriu Micu a c:Qmocat 
pe şefii ele sectoare la o consfătuire în după amiaza zilei; 
că preşedintele org·anizatiei din jud. Ilfov, ·care es'.e şi 'Pre
şedintele apelantei Casa de Oredit aAgricultorilor, aflând 
cle3pre aceasta, s'a prezentat la comitetul de dir::cţie agitat, 
spunând că cei care au provocat dezordini, îşi vor -primi pe- , 
deapsa; că la 20 Februarie 1931, Valeriu Micu primeşe î,ncu
noştiinţarea că este concediat 'PC ziua de 1 Martie 1931, 
ţinându-f-se la dispoziţie salariul pe 3 luni; 

A vând în ~ed ere că motivul pentru care s'a făcut conce
dierea apelantului Valeriu Micu nu a fost, pentru că acesta 
a li,psit dela serviciu în zilele ele 28 şi Q9 Ianuarie 1931, 
fiindcă din depoz..iţia martorului Petre Ghiaţă rezultă că Va
leriu Micu a fost înv0iit de Pre.,edintele Consiliului de ad
ministrajie al Casei <le Credit, să se ducă în propagandă 
electorală în judeţul Teleorman, în acele zile; că motivul nu 
este. nici că Vale1'iu Micu nu venea la serviciu după masă, 
fiindcă acesta clin Mai 1926, ele când â intrat în nerviciu 
la Cru;a de Credit a Agricultorj]or. a făcut serviciu numai 
de dimineaţă; că nici acel al plecării în oraş în timpul ser
vicinlui nu este, fiindcă rezultă diiD, depoziţia mai-torului 
Hogoş, că Valeriu Micu avea însărcinarea să se dură la 
Banca Naţională sau Be1nca Crisoveloni; că rezultă din a
propierea datei ele 15 Februarie J931 , când a fost convoca
rea politică, la care a luat parte şi a,pelantul Valeriu Micu, 
şi data de 20 Februarie 1931, rând aresta a fost concediRt, 
cum şi din faptul că acest d.in turnă rezul+at a · venit dupl:!. 
ameninţarea Preşedintelui '(lon iliului cl_e administraţie al 
Casei de Credit, că vor fi pedepsiţi cei caii:e s'au agitat la 
15 Februare 1931, că motivul pentru care s'a făcut con
cedierea apelantului Valeriu Micu nu a fost lipsa dela ser
viciu, ci concedierea s'a făc11t pentru consideratii de nemul. 
j urniri politice; 

A vând în vedere că acest motiv al concedierii constitue un 
act de răutate din partea Casei ele Ci-edit ,a Agri-cult-orilor; 
că el face c:a concedierea lui Vnleriu Micu să fie un act 
abuziv; că faţă de acest act, Valeriu Micu a fost îndrep
tăţit să pretindă dauue-morale: că aceste daune însă au fost 
exagerat apreciate de prima instanţă; că Tribw:ialul ap·re
ciind aceste daune, le reduce la suma de lei 50.000, că fiind 
astfel, apelul făcut ele Casa de Credit a Agricultorilor, se 
priveşte fondul î.n parte şi se admite în coin.secintă; 

Având în vedm:e că în ceea ce priveşte apelul făcu.t de 
Valeriu Micu, Tribarnalul însuşindu-şi motivarea primei 
instanţe privitor la gratificaţji. apelul ace~tuia se găseşte ne
fondat şi se respinge în consecinţă. 

Pentru aceste moiive redactate de d.l judecător Hariton 
Udrea, Trib. admite în parte, etc. 

(ss) Bariton T.f drea, N. Gh. Nf!delcu. 
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