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— Curtea de Apel Bucuresti s. I: Samuel Teiler cu Soe. de
asigurari ,,Nationala”. (Contracte de asigurare. Incendiu. Ac-
{iune in daune. Apel ficut de societatea de asigurare si de
reclamantul daunat. Dacd societatea parati urmeaza a con-
semna suma la care a fost condamnata spre a i se putea ad-
mite in principiu apelul 2 Art. 51 al. 2 gi 3 din legea pt.
constituirea si funcfionarea intreprinderilor private de asi-
gurdri; art, 40 si 41 legea accelerarei), cu o Nota de D. G.
Maxim:

— Trib. Ismail: Alexandru Titoroo cu Maria Titorov, Pre-
fectura Ismail si Lt. col. T. Frunzescu. (Poprire. Validare.
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Ramanerea sentingei de validare definitiva, indiferent daca a
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primei. Art. 462 Pr. civ.). -

S’a pus sub presd si va apare indatd dupd promul-
garea legii in Editura ,Curierul Judiciar®,

LEGEA CONVERSIUN1 ADNOTATA SI COMEN-
TATA, cu expunerea de motive, rapoartele cela Camera
i Se-at, Avizul Consiliului Legislativ, desbaterii par-
lamentare si comentarii de D-nii: Sebastian Radovici,
Vice-Presedintele Camerii Deputatilor, avocat, E. Cris-
toforeanu, Dr. in drept avocat si Pefre Mdinescu, avocat
$i deputat.

Cu acest mumar, distinsul profesor de Drept Civil dela
Facultatea de Drept din Bucuresti, d-1 Constantin Sipsom,
membru in Comitetul nostru de redactie, incepe publicarea
unor serii de articole cu privire la chestiunile ridicate in ve-
vista de anul nou publicatd in primul numar si pentru cari
chestiuni coloanele Curierului judiciar stau la dispozitia oa-
menilor de specialitate pentru a le discuta si motiva ciat mai
pe larg: '

INDREPTAR!I SOCIALE $I ECGNOMICE

Starea actuala — dureroasid din toate punctele
de vedere — a ordinei morale si economice din tara.
cere o neintarziata remediare. Toti o simt si ¢ re-
cunosc; mijloacele insa de indreptare propuse pani
acum de ingeniositatea experienta, a oamenilor po-
litici, trebuesc considerate — fara nedreptate, — ca
superficiale si ca insuficiente. Aceasta provine dintr’o
gresala de perspectivd, si dintr’o lipsa de tecnica in
realizare. ' ‘

In adevir, a privi situatiunea — cum o fac cei
chemati a dirija — numai din punctul de vedere eco-
nomic, este o grava eroare. Problema este, cel putin
atat, de ordin moral cat e de ordin material.

Criza Statului Roman nu e atat o criza de produc-
tie sau economicd, o criza financiara derivata din
fenomene de raporturi internationale, cat e o criza
de incredere, decurgand dintr'o prea urmata si vadita
neglijentd a sentimentului de datorie, fata de tara si
de interesul general, a celor mai multe din activitatile
acelor, care-si arogd insdrcinarea de a dirija in Stat
si in functiunile publice; din o lipsi de scrupule in
mijloace, din venalitatea si concusiunea unei parti
din organele de actiune publice si private. Aceastd
restabilire, nu se poate face, ca orice reeducatiume,
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decat prin exemplaritate, si prin readucerea unei
stari sociale in care sa se poate cultiva sentimentul co-
rectitudinei. Statul si partidele, sau gruparile, trebue
pentru aceasta sa aibe, inainte de toate, o politica
morala, o politica fata de organismele bancare, fata
de sindicate si de asociatiuni, politica care cuprinde:

1. Pedepsirea aspra, fara sovaire, fara menajare,
si fara distinctiune a acelor cari, functionari publici,
functionari privati — mari sau mici — au abuzat sau
abuzeza de insarcinarea lor data, intr'un scop de
profit personal; a producatorilor, a sindicatelor, a
comerciantilor, a bancherilor si a tuturor profesio-
nistilor cari au speculat sau speculeaza, in mod
ilicit, naivitatile si slabiciunile publicului: confiscarea
averilor dobandite prin aceste mijloace.

2. Incetarea acelui spectacol degradant si demo-
ralizator, prin excelentd, a impunitdtii vinovafilor,
mai mult decat atit: a asezarii acestora, prin lasarea
in posesia lor a fructelor necinstei, intr'o situatie de
superioritate materiala si sociala, care le permite de
a trece inaintea celor merituosi si a-i sfida.

3. Respectul cuvantului dat in:obligatii si in con-
{racte, imutabilitatea lor, nimic nefiind mai demo-
ralizant si mai propriu de a face, ca increderea tutu-
ror sa fie pierduta decat acele schimbari, acele jocuri
de concesiuni si de reveniri, cari fac sa planeze asu-
pra activitatii tarii intregi un renume pernicios de
incertitudine si de neseriozitate, exclusiv de afaceri
serioase, schimbari si jocuri care au fost intrebuin-
tate de unele partide politice in contra celorlalte,
si de toate in detrimentul tarii.

4. Indreptarea situatiunii actuale sociale, care sa
poatd caracteriza prin fenomenul pernicios al supre-
matiei inferioritdtilor, situatie in care pe baza do-
minatiei numarului, iar nu a calitdtii si prin solidari-
tatea elementelor inferioare, sau nepregatite avand
in fata lor indiferenta, lipsa de coheziune si tole-
ranta elementelor superioare, s’a ajuns la starea
care este inversarea si pervertirea tuturor realita-
~tior utile, in care, fara a se tine seama de merite,
ci numai de un fel de abilitate in a face, fara a con-
sidera ierarhia necesara ordinei sociale : acea a
_varstei, a experientei, a serviciilor facute, se da
intaietate meritelor de expediente, fatda de valorile
reale, celor prea ‘tinerii si neexperimentati fatd cu
echilibrul experient al celor in vArstd, inversand si
falsificand in detrimentul interesului general, toata
asezarea sociala prin aceasta desaxatd si incon-

stienta dezordine. ¥

5. Trebuie ca partidele politice sa fie organisme
de reprezentare a tendintelor, a curentelor si voin-
telor sociale diferentiate, iar nu asociatiuni de in-
terese grupate pe temeiul unei discipline nerationale
imprejurul unui conducdtor ales sau indicat. Numai
in prima forma ele sunt necesare echilibrului vietii
politice si publice: grupari sociale, in care fiécare
intra sau iese in mod liber, si ai cdror membrii sunt
uniti, pe baza orecitor pareti sau tendinte in vederea

unei actiuni politice comune. Partidele trebuie sa
tie produsul si expresiunea diferitelor curente ale
gpiritului politic care anima si misca viata mationala,
in cercul legilor.

Altfel, daca partidele n’au aceastd asezare, si
acest scop, ele degenereaza in factiuni, care sunt tot
atat de periculoase si de pernicioase pentru Stat, cat
de utile sunt partidele.

Trebuie dar ca partidele politice si gruparile sa
se inspire dela un principiu politic, si sa urmareasca
un scop politic, adica devotat binelui general. Un
partid, pentru a fi dar demn de acest nume, trebuie
sa aiba principii politice, program de actiune diferen-
tiate de celelalte si sa subordoneze interesele sale,
mtereselor Statului. Trebuie deasemenea ca aceste
organisme sa-si asume responsabilitatea actelor sale.
O reformare in acest sens este neaparat ceruta pen-
tru partidele politice vechi din tara noastra, — sau
ele trebuesc inlocuite prin noui grupari, formate pe
baza acestor idei, caci in starea actuala politica si
constitutionala nici unul din partidele politice vechi
si traditionale, nu se diferentiaza de altul, pe consi-
deratii de idei, nici de principii. Toate sunt, in cu-
vinte, democratice, toate sunt pentru votul general,
pentru dreptul de egalitate si pentru nivelare, toate
pentru dreptul Statului de a interveni, pentru echi-
librarea budgetelor, prin impozite noi, reduceri, sa-
crificii, nici uriul n’are o idee politica constitutionala
sau economico-financiara, diferentiata sau cel putin
nuantatd de a celorlalti, afara de gruparile extre-
miste, utopice sau dezordonate, care nu trebuesc so-

~cotite ca intrand intr'un sistem de ordine constitu-
1]

tionala.

Apoi toate sunt — fara diferenta — de parerea
neresponsabilitatii guvernamentale, ceeace constitue
jarasi o gresala si un pericol comun: lata punctul de
vedere moral, neconsiderat de care trebue sa se tie
seama pentru inceperea unei indreptari.

Nimic nu se va putea face temeinic si serios inaun-
tru si pentru recastigarea increderei in afara, decat
plecand dela aceasta prima asezare morald indis-
pensabild — cici toate celelalte sunt functiuni de
ea — si care a fost nesocotita si sdruncinata pana
aproape pana la distrugerea ei.

Dar chiar daca ne-am margini la cercetarea in-
dreptarilor necesare, din punctul de vedere: mate-
rial, economic sau financiar, modul de a se procede
a celor cari s’au insarcinat cu aceasta misiune, apare
ca lipsit de tecnica necesard, de vointa sincerd si de
putinta de a reusi.

In adevar conceptia simplista a indreptarei eco-
nomice si financiare, pe témeiul numai a acelui pro-
gram triptic: Reduceri, Impozite, Economii, este cu
desavarsire insuficienta, chiar daca — ceeace vomi
vedea ca nu e, — aceste masuri ar fi luate in mod
consequent.

Caci aceste formule nu pot fi decat expediente
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trecatoare in vederea unor indreptiri si echilibriri
in fond, a veniturilor si a cheltuelilor Statului, ele nu
trebuesc transformate cum se face la noi in singurul
sistem definitiv de administratie a bunului general.
Rezultatul acestei erori, este sleirea fortelor producti-
ve ale tarei prin distrugerea activititei, energiei i pu-
tintelor particulare, ceeace constitue o grava nepri-
cepere.

Cénd insa reducerile budgetare, impozitele grele,
economiile crude, sunt aplicate, aceasta trebuie inci
facuta in asa mod, incat si fie o -echitabild analogie
intre toti, pentru a suporta aceste sarcini. Trebuie
intr'un cuvant, ca ele si fie serioase si cinstite. Re-
ducerile, economiile si impozitele trebuesc aplicate
in mod echivalent tuturor — fird exceptie, fird
creieri de privilegii prin omisiune in favoarea unora:
ele trebuesc inca socotite in mod judicios, adici
acolo unde sunt necesare si unde se poate. lar impo-
zitele noi nu devin legitime decat atunci cand lipsesc
alte mijloace de subvenire la necesitatile comune,
adica numai dupa ce s'a recuperat tot ce este da-
torit sub orice forma Statului, tot ceeace constitue
in patrimoniul defraudatorilor si jefuitorilor avutiilor
publice — notorii si de descoperit — o imbogitire
imorala si nelegitima.

Acestea fiind conditiile de justificare a masurilor
de reduceri si de impozite, voi arata, intr’un articol
viitor, ca din nefericire ele nu se gdsesc azi indepli-
nite la noi. _ :

" CONSTANTIN M. SIPSOM
Profesor la Universitatea din Bucuresti.

Citeva chestiuni im legatura cu modul de célatorie pe
ciile ferate Roméane, a martorilor in procesele penale

Dispozitiunile ordinelor circulare ale Ministerului de
Justifie cu No, 81737, din 11 Aprilie 1930 si No. 27.
553 din 6 Mai 1930, referitoare la introducerea si ad-
ministrarea biletelor de calatorie gratuitd pe C, F. R.
pentru martori, informatori, ete., precum si pentru
rlata timbrelor postale, au dat nastere cu ocaziunea a-
plicdrii lor. la mai multe nedumeriri, datorite in prim
rand legilor cari reglementeazi institutia cheltuelilor
de judecatd si despdgubirilor in diferitele regiuni. -

In special nedumeririle poartd asupra urmitoarelor
puncte:

I

A, Ordinul Nr, 31.737, din 14 Aprilie 1930 dispune:

JIn procesele pena’e peniru judecarew carora s’au
emis asifel de bilete, partile vor fi condamnale la res-
tituirea costului acestora,

Iar ordinul Nr. 375563, din 6 Mai 193v, complectand
‘aceste dispozitiuni, adaugd c#: ,,cheltuelile de transport
pe C, F. R., precum si cele privitoare la francarea co-
respondentei penale, urmeazd sé fie restituite de parfi,
iar sumele reprezentind cuantumul lor, sd fie fdacute
venit la stat (art. 134 din buget).

Chestiunea nu imbraci un aspect cu totul simplu
dupd cum s’ar pirea ci rezultd din ordinele mai sus
citate,

Intr’adevar, -se pot prezenta urmétoarele 4 ipoteze:

1. In cazul cind acfiunea publicd este pornita din
oficiu;

a) Daca acuzatul este condamnat;

b) Daca acuzatul scapd de pedeapsi:

2. In- cazul cdnd acfiunea public@ este pornitd nu-
mai in urma acuzdrii private (art. 2, 41 si 42 pr. pen,
ardeleand, art, 61 al. 2 pr, pen, rom. )

¢) Daci acuzatul este condamnat;

d) Dacd acuzatul scapi de pedeapsi:

Prevederile ordinului Ministerului de Justitie mal
sus menfionat, primeste aplicatiune legald deosebita,
dupd cum cazul se prezinti in una din ipotezele enu-
merate mai sus,

Sd precizim:

1. In cazul prevazut in ipoteza ,a‘“, adici dacd acu-
zatul este condamnat si actfiunea publici este pornitd
din oficiu, atunci ordinul Ministerului Justitiei igi gi-
seste aplicafiunea.

Aceasta se deduce din imprejurarea ci. atdt sub
imperiul dispozifiunilor procedurii penale din vechiul
regat (art, 160, 173, 190, 206 si 391 pr. pen, rom,), cit
si sub cele ale procedurii penale ardelene (art. 480 s1
481 pr. pen, trans.), in cazul in care inculpatul este
condamnat, este dator si restitue toate cheltuelile pe-
nale ivite, Ori. prin cheltueli penale, (art, 479 pr, pen.
trans,) se intelege toate cheltuelile procedurale nece-
sare. anticipate de tezaurul statului si deci, implieit,
si costul biletelor de transport gratuit pe C. F. R, al
martorilor, efc. precum si al timbrelor postale ‘intre-
buintate in cauzi.

2. Aceias solutiune se di si in ipoteza previzuti la
punctul .c si anume: dacd acuzatul — in urma unei
actiuni penale porniti in baza acuzirii private — este
condamnat, In aceastd ipotezd'! istantele judec#toresti
vor pronunfa, — in afard de cheltuelile de judecatd
cuvenite acuzatorului privat, — dar si cheltuelile bi-
letelor de tren si al timbrelor, avansate de staf, (art.
160, 173. 190, 206 si 391 pr, pen, rom. gi art. 480 si 481
pr. pen, fr),

3. Costul biletelor de calitorie vor putea fi restituite
si in ipoteza ,.d“ si anume: dacd acuzatul, in urma ac-
tiunei penale pornite in baza acuzdrii private a fost
achitat, ciici in acest caz, partea care va suporta toate
cheltuelile — implicit cel al biletelor de tren si al tim-
brelor va fi partea civili — acuzatorul privat — (art.
391, pr. pen, rom. 482 pr. pen, tr)),

4, In cazul insi cdnd acuzatul scapi de sub pedeap-
sd — actiunea publicd fiind pornitd din oficiu (ipoteza
,b*). atunci lucrurile se schimbd.

Sub imperiul codului de procedurd penald romand,
numai in cazurile previzute de art. 183 pr. pen, (lipsa
dela judecatd) si 482 pr. pen, (contumacia) acuzatul
poate suporta cheltuelile de judecatd deci si costul bi-
letelor de tren si al timbrelor, .

Sub imperiul codului de procedurd penald transilvi-
neanid (art, 482 pr. pen,) acuzatul achitat nu poate fi

* obligat nici odatd la suportarea cheltuelilor de judecatd

cu excepfia celor cauzate cu ap#rarea sa, sau printr’o
omisiune a sa culpabild (art, 482 alin, 4 pr. pen,),

Prin urmare. in aceastd ipotezd, instanfele judecifo-
resti nu pot obliga pe acuzat la restiutirea costului bi-
letelor de cilidtorie sau al timbrelor, ci acestea rimén
in sarcina sfatului care le-a anticipat,

B. Dar in cazul in care, desi acuzatul condamnat (ipo-
teza a gi ¢) — totusi instantele represive de judecatd
din Ardeal, vad totus cd este cazul a se face in spetd a-
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plicafiunea disp. art. 327 pet, f. si 479 pr. pen,, combi-
nat cu art, 4 al legii XLIII din 41890, adicd de a scuti
acuzatul dela suportarea cheltuelilor de judecatd, de-
clarandu-se acestea de neincasabile?

In acest caz. fireste, costul biletelor de tren precum
si cel al t-imbrexlog de porto, riman in sarcina statu-
lui, céci ordinele Ministerului de Justitie nu pot in-
latura aplicabilitatea unei dispozitiuni prevézute intr’o
lege,

I1

O altd chestune asupra céreia poartdi nedumeriri
este aceia ‘ca cine executd senfiniele sau deciziunile
(incheerile), privitoare la suportarea cheltuelilor ivite
cu biletele de tren si cu timbrele de porto postal,

Urmeazi oare ca fribunalele si poarte o evidentd a-
supra sumelor datorite, sia deschida condici speciale,
54 poarte corespondenfe $i sa invite, prin somafiunis
pe debitorii sus ziselor sume si in caz de neurmare
sd-i execute direct prin Administratiile Financiare, in
baza legii pentru urmarirea veniturilor statulu, sau
este dator sa se adreseze parchetului spre executare?

Ordinele 31.737 din 1930 si 37.553 din 1930 ale Mi-
nisterului de Justitie, nu prevad nici o <hspoz1t1une
in aceasta privin{a,

Socotim insd cd, fajd de dispozifiunile art, 4 al legii
majorarii amenzilor din 1923 si cele ale art. 494 alin.
b5 pr. pen, ardeleana, ‘ncasarea cheltuelilor ivite cu
costul biletelor de tren si al timbrelor postale. se va
face prin organele fiscale ale statului sau comunei,

Punerea in executare se va face tot de organele cari
executa si condamnatiunile  pur penale = (judele de ocol
si parchetul), Orvdinul de exccutare se va da, pe cale de
invitare ficuti administrafiunilor financiare, sau pri-
mariilor. Executarea in sine se va face, conform legii pentru
nrmirirea veniturilor statului. o

Deci fribunalele de represiune vor comunica par-
chetului hotararile prin care obligd parfile la chel-
tuelile pentru biletele de G, F. R. si timbrele postale,
dar acesta va avea indatorirea si le execute,

Firegte ca si tribunalele ar trebui si {ind o eviden(d
spre a putea face sciaderea sumelor incasate, din va-
loarea totalului biletelor si timbrelor emise.

Operatiune. trebue sa recunoastem, extrem de grea
si care va rapi mult timp funcfioanarilor insércinati  cu
tinerea unei atari evidenfe,

I1I.

O altda serie de nedumeriri, cu un caracter mai di-
ficil de rezolvat isi au sediul intr’o alti dispozifiune
a ordinului 34.737 din 1930,

Intr’adevdr, iatd ce zice un aliniat al acestui ordin:
yMartorii st informatorii, cari nu s*au prezemtat ina-
intea justifiei la ziua fizatd, vor fi neapdrat condam-
nafi la amendd iar in cazul cdnd n’au restituit biletul
ce le-a fost trimis si la plata acestuia, al carui cost va
fi scazut din borderoul menfionat mai sus, dacd va fi
platit de cel ce nu s'a prezentat”.

a) O prima chestiune, Pot fi condamnaffi martorii si
informatorii cari nu s’au prezentat inaintea justifiei la
ziua fixatd, neapdrat la amendi? De sigur ci nu. de-
oarece, conform dispozifiunilor art, 194 al 8 si 303 pr,
pen. ard,, instanfele de represiune sunt suverane si a-
precieze dacd este sau nu cazul. ca un martor si fie
condamnat la amendd, atunci cind nu se infafiseazd,
iar dispozitia Ministeriali nu poate in nici un caz a-
broga o lege.

b) A doua chestiune, In ipoteza ¢ un martor sau in-

formator nu se prezinta la desbatere, igi justifica insa
absenta, dar refuza ‘sa restitue biletul de tren ce-i fu-
sese trimis, nu existd nici un text de lege in baza ca-
ruia instanfele represive ar putea sa-l1 condamne la
restituirea costului acestui bilet.

In adevdr, art. 194 pr. pen, ard, combinat cu art,
303 pr. pen. ar, singurele texte de procedurda cari pre-
vad eventualitatea obligarii marforului la chelfueli.
condifioneazd aceastd condamnatiune de imprejurarea
ca martorul sa nu-si justifice absenfa, Dar in ipoteza
noastra a justificat-o, atunci? réspunsul este ci dis-
pozifiunea Ministerului de Justijie nu-si poate avea
aplicatiunea, &>

¢) 4 treia chestiune, In 1p0teza ca un martor, sau un
informator, nu se prezinta la desbatere, nu-si justifica
absenfa si refuza gi restituirea biletului de fren,

Nici in acest caz, pofrivit textelor de lege mai sus
enunfate, nu va putea fi obligat la restituirea costuiul
biletului ce a primit. decat in cazul in care in preala-
bil instanta va fi ordonat aducerea lul, ceeace Insa.
este o dispozifie facultaitva (art. 194 al. I si 303 al, 2
pr. pen.).

Ori daca nu s’a luat o asemenea dispozifiune, cos
tul biletului raméne iardsi in sarcina statului,

d) A patra chestiune, Martorul citat a doua oara
(prima oara nu s’a ordonat aducerea lui), se prezinta
in fata instanfei, dar nu aduce biletul de tren ce pri-
mise in vederea infafisarii lui la desbaterea anterioara,

Poate fi el obligat sa achite costul acelui bilet?

Desigur cd nu, cdci in conformitate cu dispozitiunile
art, 194 al. 4 pr. pen, martorul nu poate fi obilgat de
cdt la cheltuelile ocazionate cu aducerea lui gi deci-
ziunea datda in acest sens, trebue pronuntatd. odata cu
ordonarea acestei aducen

e) A cincea chestiune, In ipoteza in care marforul nu
poate fi obligat in mod legal. dupd cum am indicat’
mai sus, la restituirea costului biletului de tren, poate
fi el constrans pe cale administrativid sa-1 restifue in
naturd? S’ar putea, intr’o oarecare misuré admite o a-
semenea solufiune, numai in cazurile in cari marvo-
rul ar fi de rea credintd, Dar dacd martorul este de
pbuna credintd, de exemplu a pierdut biletul? Afunci
de sigur ca nici un mijloc de coercifiune nu exista,
Dar cum: si cu ce mijloace s’ar putea stabili buna sau
reaua credinfa?

f) A sasea chestiune, In privinta execubirii deciziu-
nei de condamnare, in ipofeza prevazutd la punctul
¢ aceiasi nedumerire, referitoare la organele cari au
a executa deciziunea de condamnare,

. Adoptam si n aceastd ipotezd, solutiunea dela ca-
pitolul II de mai sus, adici executarea o ordoni par-
chetul sau judele de ocol gi 0o aduce la indeplinire wor-
ganele fiscale,

g) In fine a saptea chestiune. Presupunem ci un
martor, excepfional de cinstit, se prezintd la tribunai
st plateste costul unui bilet de tren pe care nu I’a fo-
losit, dar I’a pierdut,

Cum si sub ce formi-se incaseazii suma? se elibe-
reazd chitanfd a souche sau nu? Dar dac# functiona-
rul insdrcinat cu incasarea sumelor este de rea cre-
dinta i isi insuseste suma primitd, care ar fi con-
trolul?

Fati de toate aceste 1mped1mente, suntem de pirers
cd. singura solufiune eficace este aceea de a se reveni
la vechile autorizafiuni de cilitorie, cari si fie achi-
tate de Ministerul Justifiei, nimai in cazurile cand a-
cestea vor fi realmente folosite, iar nu in baza sim-
plei lor emiteri,
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Se poate mentine ‘n acest caz si dispozitiunea ca
costul lor s fie restifuif, in ipotezele previzute la ca-
pitolul I-iu de mai sus de citre pirtile cizute in pro-
ces, stabilindu-se insd o norm# usoari de urmat in ce
priveste calculul costului acelor bilete.

1V,

O altd chestiune. destul de delicati. este aceia a ci-
tarii funetionarilor publiei,

Sub regimul vechilor autorizatiuni de cilitorie pe
C. F. R., atunci cand era citat un funectionar public, se
putea cdlatori in baza autorizafiunii emisi si a car-
netului de cdlidtorie pe C. F. R. al functionarului, in
clasa prevdzutd in carnet. (I sau a TT-a).

Azi insd, toate biletele de cilitorie sunt emise nu-
mai pentru cl, IIT-a. iar funcfionarul citat. ori ciilito-
reste cu aceastd clasi (IT1). ori isi pliteste singur bi-
letul. ;

Ori, aceasta nu este cafusi de pufin echitabil si le-
gal: pe deoparte. nu este de loc echitabil s& faci un
profesor universitar, spre pilda, si wind dela Tasi pani
la Oravita, in el. III-a. ca sd depund ca martor intr’o
chestiune penald. iar pe de alti parte, nu pofi si lasi
nici la latitudinea lui sd-si pldteascd biletul pentru o
clasi mai superioard. atunci cand insusi statul nu-si
mai respectd obligatiunea lui legald de a-1 indemniza,

Intr’adeviir, conform disp. art, 223 alin. 1 si 3 pr.
pen. ardelean#_ martorul poate pretinde restituirea
cheltuelilor de drum ocazionate cu infifisarea sa. iar
in unele cazuri' si cheltuelile de alimentare corespun-
zdtoare cu starea lui sociali, Toate aceste cheltueli.
conf. disp. art, 479 pr. pen. ardeleand, cati a fi anti-
cipate de stat si achitate imediat celor in drept prin
parchetele respective.

Ori aceasti echitabili dispozitiune — care evitd a-
manirile si tergiversdrile proceselor. — este cizutd de
cativa ani in desuetudine. Parchetele sunt lipsite de a-
semenea fonduri — din cauza crizei generale prin care
trece statul — iar tribunalele. desi asaltate de martorii
cari nu vor si stie ci aceste texte in fapt nu mai pot
fi aplicate, nu mai pronunti obligarea statului, la res-
tituirea cheltuelilor previizute de textele de mai sus.

Dar daci statul socoteste ci este pus in situatia de
a nu mai respecta o institutiune ca cea previzutd de
art. 223 pr. pen.. cel putin trebuie si aibd datoria de
a pune la dispozitiunea celor cari se vdd nevoiti a se
prezenta cu martori in procese. posibilitatea de a ca-
litori asa dupi cum reclami starea lor sociald,

Prin urmare. este nevoe ca de urgenti sid se revini.
in cazul mentinerei actualului sistem. la vechea dis-
pozitie si anume ca biletele de caldtori sa fie walabile—
atunci cAnd sunt emise pe numele functionarilor pu-
blici pentru clasele in cari functionarul respectiv are
dreptul de a c#litori. in virtutea carnetului siu de ci-
liforie,

DIMITRIE ST, DUMITRESCU
Prim Prezident, Trib. Oravifa

Consideratiuni pe marginea art. 12 din legea penru unifi-
ficarea unor dispozifiuni referitoare la execufiunea silita’)

Art, 12 din Legea pentru unificarea unor dispozi
fiuni referitoare la executiunea silitdi dispunand cd
,bunurile mobile corporale, cari potrivit legilor in vi-

1) Publicatd in Monitorul Oficial no, 152 din 12 Tulie 1930

goare sunt aparate de urmdrire, nu vor putea fi ur
marite nici chiar pentru datoriile alimentare”, o seric
de instante si-au pus problema. daca, fatd cu acest text
salariile funcfionarilor publici mai pot fi poprite pen
tru creante in alimente, rezolvand-o negativ,

Am ezitat si dam publicititei consideratiunile de
mai jos, relativ la aceastd solutiune complect eronatd
si nejuridics, deoarece chestiunea ni s’a parut atat de
simpld incat aveam impresia ci discutdm, cum se zice
,.bour enfoncer des portes ouvertes” dar, fiinded con
ceptia mai sus amintiti stiruie, e bine s’o discutdim

Din capul locului trebuie si mentiondm ci legea
fiind confectionati si votati asa cum s’a obisnuit a s¢
legifera in ultimii ani, expunerea de motive si desba:
terile parlamentare nu ne pot fi de nici un folos in
tru aflarea conceptiei legiuitorului relativ la aceastd
chestiune; pentru respectarea adeviirului insd trebuie
s recunoastem ci terminologia textului in chestiune
este asa de clard si precisi incat orice limuriri com-
plimentare ar fi insemnat un lux.

I. Intr’adeviir, din textul articolului in discutiune
rezulty clar ci legiuitorul intelege s declare. dinfre
bunurile cari in procedura civild aplicabild in vechiul
regat formeazi obiectul art. 4206—%09, complect insesi-
sabile numai bunurile mobile corporale, Si atunci esta
de vizut care este nmatura juridied a salariului func-
tionarului public si daci el poate fi incadrat intre bu-
nurile mobile corporale.

Raportul juridic dinfre patron — indiferent ci este
persoand de drept public sau privat — si functionar
este o locatiune de servicii in schimbul c¢irora patro-
nul ii datoreste, periodie, o sum#i de bani numitd sa-
lariu. Prin urmare, salariul este o creanti pecuniari,
ca nu importd care alta, (cdci asa se numeste in drept
indrituirea de a pretinde cuiva o sum# de bani), pe
care functionarul o are contra patronului.

Dovadd c# salariul este o creanti., dacid este nevoe

. de asa ceva, o face spre ex, art, 1729 ¢, civ, care, ocu-

pandu-se de creantele® privilegiate asupra tuturor
mobilelor, enumird, sub No. 4, printre aceste creante,
o serie intreagd de salarii, Extrase din doririni sau ju-
risprudentd nu publicim — chestiunea fiind prea sim-
pld; totusi, pentru cine mai poate pistra vreo indoiald,
trimetem de ex. la Colin et Capitant, Cours élémen-
taire de dr. civ., ed. 1923, vol, I, pag. 103 si urm,

Dar daci salariul este o creanti, atunci el este un
bun mobil (art. 474 ¢, civ.) si, desigur, incorporal, A-
ceasta rezulti din opozitiunea dintre textele art, 473 si
474 ¢, civ. Dar. daci mai este nevoe, se mai pot cifa
si alte fexte. De pilda:

— art. 1687 c, civ.  Preferinta ardtati in art, prece-
dent nu se poate infiinta in privinta mobilelor necor-
porale, precum creanfele mobiliare”, .

- — art, 1392 c. civ, .Cel ce vinde o creanfd, sau orice
alt lucru necorporal”,.,

Pentru cine mai are vreun dubiu, dacd acesta mai
poate subsista, trimetem tot la Colin et Capitant, op,
cit.. vol, I, pag. 674 675,

Si atunci, dacii salariul este o creantd si, ca atare,
un mobil necorporal este evident cd el nu intrd in
sfera de aplicatiune a art. 12 din legea pentru unifi-
carea unor dispozituni referitoare la executarea silitd,

IT. Dacd consideram cu atentie art, 406—409 pr, civ,
formand obiectul Sectiunei T (Cartea V, Cap. II) inti-
tulati | Bunurile miscitoare cari nu se pot urmiri”,
ajungem la aceeasi concluzie, Urmdrind sirul in cars
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diversele bunuri mobile sunt declarate insesisabile, ve-
dem ci legiuitorul s’a ocupat in art. 406 si 407 pr.
civ. numai de bunurile mobile corporale, fird si a-
mestece prinire ele nici un fel de mobile incorporale,
despre cari trateazd numai in art. 408 si 409 pr, Civ,
Datd fiind aceastd 1mpre]urarc si titlul generic al a-
cestdi sectiuni, edrctand art, 12, autorul legei pentru
modificarea unor dispozitiuni retentoale la executa-
rea silitd, dacd voia sd declare insesisabile aceste bu-
nuri in totahtated lor, trebuia Sd, exc]uda din textul
art, 12 cu\dntu] necorporale : daci n’a fédcut-o,
ci, din conftrd, sta, ser\lt de aceastd notlune cu cuprlna
mal restrans, eqte dela sine inteles ci a voit si declara
insesisabili numai o anume categorie dmtre aceste
bunuri, respectiv numai pe cele corporale.

ITI. Dar daci — dupd cum imi obiecta un Domn A
jutor de Judecdtor,
legiuitor in art, 19 cuprm(le mai pufin decdt a vout
el, nu este locul ca justitia, printr’o mterpretare ex-
tenswa sd repare aceasta lacuni?

Hotarat, nu!

Mai intdi nu vedem de unde se poate extrage o a-
tare temere.

Din expunerea de motive sau din cdesbaterile parla-
mentare? Nu, pentrucd ele nu :’cu ocupat de loc de
acest articol, Si chiar de ar fi contradictie intre expu-
nerea de motive si desbaterile parlamentare, deopsrte,
si fextul de lege, de altd parte, aceasta incd nu ar pu-
tea inrduri interpretarea lui, ciici este prea precis re-
dactat pentru ca si lase vreun dubiu asupra ceior ce
Corpurile legiuitoare au inteles si edicleze prir. el.

Din economia legei? Tardsi 1:a, pentru c8 art. 12
este complect striin de economia ace:zt.! legi care, in
tot restul ei, nu se ocupd decdt de execufiucea silitd
asupra bunurilor imobile si a fructelor lor (maturale
sau civile),

Afard de aceasta, legea poartd girul d-lui ministru

Gr. Junian, jurisconsult prea reputat pentru a se pu- -

lea bdnui ci nu cunoaste deosebirea intre un ‘iiohil
corporal si unul incorporal si, apoi, ea a frecut si o2
la Consiliul legislativ care, in orice caz, cunoaste a-
ceastd distincfiune, Explicatia acestui articol nu poate
sta decdt in dorinta legiuitorului de a impiedica s
se vandd debitorului cenusea din vatrd” chiar si in
cazul creantei in alimente, iar nici de cum s#-i pund
salariul la addpost de orice urmarire.

Din punct de vedere moral si economic, interpreta-
rea extensivi a textului in chestiune este iardsi inad-
misibild, Aceasta ar face ca funcfionarul public s se
poatd sustrage chiar si dela plata datoriilor contrac-
tate in alimente, ceeace ar fi imoral si in orice caz,
ar rapi si cea ma mica posibilitate de a gasi credit.
reducandu-i astfel la situatiunea de minor,

Juridiceste privitd problema, asemenea interpretare
apare si mai inadmisibild, Principiul care guverneazd
aceastd materie este cd intreaga avere a debitorului —
mobild si imobild, prezentd si viitoare — formeazd ga-
jul creditorului, spre a se indestula din ea (art. 1718
¢. ¢iv.). Disp, art. 206—%409 pr, civ, si 12 din legea pen-
tru unificarea unor disp, referitoare la executarea si-
lita, stabilind exceptii dela acest principiu, nu.numai
ci nu se pot interpreta extensiv, dar sunt, din confra,
de strictd interpretare,

Tatd dar motivele penfru cari credem cid gresit s’a
incercat a se intinde insesisabilitatea edictatd de art, 12
din legea pentru unificarea unor dispozitiuni referi-

— terminologia intrebuintatd de-

toare la execufiunea silita, la salariile funcfionarilor
publici si pentru cari sperim cd se va renunfa la
aceasta idee,

S. D. GROSSU

Avocat

IN JURUL UNEI JURISPRUDENTE A CASATIEI FRANCEZE

Depozitarul de benzind. care nu pas-
treazi benzina, conform procedeelor celor
mai moderne, trebue el si lamburseze vc-
cinilor sai supra-prima de asigurare con-
tra incendiului ce acestia au trebuit sa
pliteasci din aceastd cauzd ?

In Jurisprudenfa Generali no. 30 din 1 Octombrie 1931,
citesc 0 spefd a Inaltei Curti de Casatie franceze, cu o nota,
datoriti d-lui avocat Elias Grunberg din lasi.

Deoarece aceasta spefa imi este cunoscuta,am discutat in ju-
rul ej incd de pe cand se gisea in fata Curtii de apel din
Nancy, imi permit a contrazice pe distinsul meu coleg, care
in nota-i, aproba decizia Curtii de Casatie.

O persoand isi asigura casa contra incendiului. Un vecin,
alterior depoziteazii materii inflamabile, benzina, neuzind’
de procedeele cele mai moderne pentru acest scop (rezervor
ingropat, izolator, etc). Riscul de incendiu fiind mérit pen-
tru vecini, Societatea de asigurare urcd prima cu 1.000 Fres.
Asiguratul, dup# ce pliteste aceastd supra prima, se intoarce
contra vecinului sdau, depozitarul, cerdndu-i restituirea aces-
tei supra prime. Cu alte cuvinte, ficandu-1 rdspunzitor de
aceastq urcare a primei de asigurare.

Curtea de Apel din Nancy a rezolvat speta prin afirma-
tivii, iar acum, Inalta Curte din Paris a confirmat aceastd
raspundere a depozitarului.

Din punct de vedere strict juridic, analizind chestiunea,
vedem ci nu este asa de simpld cum pare la prima vedere.

Asiguratul plateste o prim&. Autorul unui prejudiciu pla-
teste o despdgubire: prima ia nastere dintr‘un contract de
asigurare, iar despdgubirea dintr'un prejudiciu.

Depozitarul de benzina pastreaza benzina 1in bidoane,
procedeu demodat, imperfect, criticabil, cici, astdzi, benzina
se pastreaza in Tezervoare ingropate.

Depozitarul este chemat, din aceasta cauza, si despdgu-
beasca pe vecinul siu asigurat,” de plata unei supra-prime
de asigurare.

Trebueste depozitarul nostru si pliteascd aceastd supra
prima de asigurare?, cu alte cuvinte, este el civilmente res-
ponsabil de plata acestei supra prime?

La aceastd intrebare trebue rdspuns: nu! latd dece:

Ce cere art. 998 pentru a stabili raspunderea?

O culpa. -

Un prejudiciu.

O legdturd directd dela cauzi la efect, intre culpd si pre-
judiciu.

Notiunea de culpd nu mai este astdzi o nofiune precisa.
A pierdut aceasti nofiune, in claritate, ceiace a céstigat in
intindere. Este foarte mare nesiguranta in a sustine ca un
fapt este sau nu delictual. Nu ne vom aventura in aceastd
discutfie, cici nu pe acest domeniu sunt desbaterile noastre.

Intr'adevar, o.simpla prezumpfie poate fi suficienti pen-
tru a stabili o culpd, daro simpld prezumptie nu mai este
suficientd pentru a stabili un prejudiciu. Prejudiciul nu se
poate prezuma! Reclamantul trebuia, prin urmare, inainte
de orice, sa aducd proba prejudiciului invocat. Proba ci
plata asupra primei ena consecinfa directi a quasi-delictului
nostru, depozitar de benzind, cu excluderea oricirei alte ca-
uze, care nu ar mai fi din fapta noastrd, de exemplu, un
contract.
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Aceasta proba, n'a fost facuta de reclamant $i nici nu ar
fi putut s'o faca,

Prejudiciul nu este acolo unde pretinde reclamantul. Nu
trebueste sa confundam consecinfele actului delictuos al
depozitarului c¢u consecinfele unui contract ficut de recla-
mant. Intr'adevir, probabil dintr'o eroare voitd, cei ce a-
probi aceasta decizie, par a fi uitat o nofiune capitali:
aceia ca un contract de asigurare este mai inainte de toate
un contract, adica liber discutat si liber consimfit.

Societifile de asigurare nu sunt, se spune, co-contractanti
ca altii. Ele isi impun conditiile. Individul nu poate discuta,
neavand decat doua alternative: sa adere sau si refuze.

Daca adera, este legat.

Dacd refuza, comite o gravii impruden{d, de aga naturd,
ca mai in totalifatea cazurilor este o necesitate pentru indi-
vid sa se asigure.

O necesitate de prudenti sau de interes individual, se
poate, dar nu este constrangere, de naturi a sterge carac-
terul consensual si voluntar al contractului.

x.\sigurm'va nu este un impozit sau taxa legald si obliga-
torie perceputd cu ocazia unui risc, pentru garantarea lui.
Nici un text, pana azi. nu oblig pe proprietar sa-si asi-
gure casa contra incendiului.

In concluzif‘, contractul de asigurare este pur si simplu
un contract. Supra-prima platita de proprietar este pretul
signrantei sale in viitor. El si-a cumpirat aceasti siguranta.
Dar in nici un caz. aceastd supra-primi nu poate sa se
confunde cu prejudiciul precis, niscut direct din abstentiu-
nea delictuald sau nu a depozitarulni.

Adevératul prejudiciu, acela a ciirej reparatie s‘ar putea
cere odatd, acest prejudiciu nu s‘a produs, nici nu e sigur ca
se va poduce vreodatd: este un eventual incendiu, o pri-
mejdie de incendiu.

Dar pentrucd este uman si drept si intindem pe céat po-
sibil sfera de aplicare a art. 998, s'ar putea spune incd:
este  ceva mai mult decat un eventual incendiu. Este un
risc prezent. (Cf. Saleilles).

Riscul, spre diferenti de eventual incendiu, este o si-
tuafie juridicd perfect stabilita. Acest risc se poate identi-
fica cu prejudiciul si ceiace cere in definitiv reclamantyl,
este compensarea unui risc.

Dar atunci, n‘ar fi trebuit contractata asigurara, in orice
caz, inainte de a fi stabilit responsabilitatea depozitarului.
De cand reclamantul a consimijt la plata supra-primei, din
momentul acela, riscul nu mai existd pentru el pentruca
a vrut sa fie garantat fatd de acest risc.

Prejudiciul ce era consecinta riscului, a disparut odatd
cu el,

Contractul ficut cu Societatea de asigurare, echivaleazi
unui consimfdmant tacit, la quasi-delictul depozitarului; ori
a consimfi la un quasi-delict, inseamna a renunfa la a
cere leparafie.

Desigur, inainte de a fi acceptat plata supra-primel, o
uctiune pentru a obligd pe depozitar si modernizeze pro-
cedeele, de pastrarea benzinei, sau, in caz de n(‘executare:
plata a daune-interese, ar fi fost admisibild. Dar cum vii
azi pentru a obfine reparatia unei daune, care nu mai exis-
td, nu mai existi cel pufin pentru persoana asigurata.

Probabil. chiar sigur, in contractul de asigurare au fost
inserate clauze de subrogatiune.

Deci, in ipoteza ci depozitarul ar trebui. sd
reclamantului supra-primi, am asistd, in ipoteza unui incen-
diu, la un rezultat, pe cat de neasteptat. pe atat de injust:
Societatea de asigurare, subrogatii in drepturile asiguratului
siu, n‘ar ezith sd intenteze o actiune in, daune interese
contra depozitarului. Ori depozitarul ar fi plitit dauna ce
rezulta din culpa lui odatd cu supra-prima ! Altfel nu se

plateasca

poate asezdndu-ne pe terenul art. 998 sii cerem rambursarea
supra primei.

Dacd depozitarul a ficut si creasca riscurile obisnuite
de vecinatate, nu poate servi drept masurdi a responsabili-
tatji lui, un contract ficut intre terfi.

Cine poate spune, de altfel, cd pus in intarziere sia-si mo-
dernizeze instalafia, sau si plateasca daune-interese sau si
accepte rambursarea unei supra-prime, depozitarul n‘ar fi
preferat una din primele doud alternative celei de a treia?
Cu atat mai mult, cu cdt prima alternativa regula chestin-
nea odata pentru totdeauna, pe cand ultima, aceia pe cale
reclamantul a presupus-o aleasd, nu era decat o sursa de
conflicte.

Pentru care motiv, chiar ca titlu evaluativ sau decumen-
tar, contractul ce reclamantul a fdcut cu Societatea de a-
sigurare, ar fi fost luat drept baza pentru fixarea daune-
lor interese? Ce garaniie ne oferd aceasta alegere?

Societatea de Asigurare stabilind tarifele, are inca alteeva
in consideratie, decat riscul ce-si ia in sarcina: are in ve-
dere spezele sale generale de acoperit si calcularea benefi-
ciilor de realizat.

O actiune in responsabilitate civild, din contra, mu are
de urmarit decat un singur scop: repararea daunei cauzate.
Aceastd reparvatie, in nici un caz nu poate servi la imbo-
gdfirea victimei sau a Societatii de asigurare.

Si exista o veche regula de drept, pe care redactorul co-
dului civil n'a crezut inutil s‘o reproduca (art. 1165 ec.
civ. fr.).

— .Convenfiunile n'au efect decat intre piartile contrac-
iante. Ele nu vatama pe terfi i nici nu-i poate face sd pro-
fite®.

Tata argumentul juridic ce vine in ajutorul tezei noastre,
si iata singura concluzie strict juridica.

Depozitarul benzinei nu va rambursa supra-prima, pen-
truca reclamantul n‘a facut proba unui prejudiciu actual §i
cert. El a probat numai adeziunea sa la un contract, ale
cirei consecinfe pecuniare n‘ar vrea sa le suporte.

Depozitarul nu este nici cauza nici motiov] acestui con-
tract, cici el ar fi preferat ca reclamantul si nu contrac-
leze cu Societatea de asigurare.

GEORGE CAPITANESCU,
Licentiat si laureat al facultitii de drept din Parls

RECENZIE

—

REG-[S;I‘RELE FONCIARE DIN BUCOVINA, e Corneliu
Gheorghian, Cousilier la Curtea de Casafie.

Transmiterea proprietitii imobiliare in dreptul civil bu-
covinean, facandu-se prin intabulare in cartea funduara, a-
cest mod de transferare al proprietdfii se deosebeste de tran-
smisiunea prin tradifiune a proprietatii mobiliare, cat si
prin organizarea registrelor fonciare. Cartea funduara fiind
cel mai puternic titlu de proprietate, siguranta si oglinda
proprietatii, cu toate drepturile si sarcinele ei, existenfa
acestor registre fonciare si modul finerei lor, intereseazi pen-
tru conservarea proprietitii si pentru credit. Legiuitorul aus-
triac s’a perocupat sd organizeze registrele fonciare si sa
prevadd in aménunt inregistrarca si finerea la curent, revi-
zuirea si refacerea tabulei,

Serviciul carfii funduare a fost incredinfat justifiei, pe
langd acesta funcfiondnd si serviciul de evidentd cadastrald,
cu ingineri si personal technic necesar pentru dresarea si
mentinerea cirtei cadastrale si a starei concordante cu te-
renul si pentru ridicarea de schite de plan, cu ocazia tran-
smisiunilor sau in cazuri litigioase.
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Cadastrul a avut si un rol fiscal pentru clasificarea pé-
mantului dupi venit.

Importan{fa acestej organiziari a atras atenfiunea cu oca-
zia problemei incd nerezolvate a unificarei legislatiei,

Este chestiunea daci admifandu-se aplicarea generali a
carjei funduare, s‘ar renunta la conceptia juridici a transmi-
siunei proprietatii imobiliare, modificAndu-se in aceastd pri-
vinta conceptia si principiile de drept civil din vechiul re-
gat gi totodata daca este posibild infiintarea pretutindeni a
carfilor funduare fafa de greutifile vremurilor actuale, a-
ceasta Jucrare trebuind sa se indeplineasca in scurt timp si
cu exactitate, si se mentind la curent, sa se faca la timp re-
vizuirile si rectificarile, infiintAndu-se si serviciile de evi-
denta cadastrala.

Pentru prima parte a chestiunii, nu se cumoaste inca pro-
iectului- noului cod civil.

Fapt 1ecent denotand voinfa actualului guvern a fost pro-
iectul Hamangiu care prin art. 8 prevedea urmatearele: ..in
mod provizoriu pana la revizuirea tuturor codurilor roma-
ne, riman in vigoare urmitoarele legi locale: 1) Legile, regu-
lamentele si ordonanfele privitoare la instituirea si finerea
registrelor funciare™,

Din deshaterile ivite anterior si cu ocazia proiectului s'a
vazut ¢ii juristii Avdealului si Bucovinej sunt hotdrat pentru
pistrarea cirtilor funduare cu organizarea lor actuald, acea-
sti idee fdcand parte dintr‘o intreagd concepfiune, ce are si
subiectivism. Un distins jurist al Avdealului a scris: .obiec-
tivitatea, care in acest loc este obligatorie. ne impune sa sta-
bilim adevirul curat. Toate legiuirile civile, comerciale si
penale din fosta monarhie austro-ungara au fost asezate pe
principiul absolutei egalitati in fata legilor a tuturor cetdfe-
nilor”. Un alt distins jurist al Bucovinei a seris cu prilejul
proiectului Hamangiu: .noi cerem numai sa nu se drapeze
superficialitatea cu decoruri ultra patriotice, ¢i sa se facd
o unificare legislativa conform nevoilor de astazi si la nive-
lul intelectualitafei si pregatirej stiinfifice a farei”™ si despre
codul civil din vechiul regat scrie: .credem a fi facut pro-
ba ca e cel putin riscat a se vorbi de superiorvitatea copiei
lui Code Napoleon, a codului ecivil in vigoare in vechiul re-
gat™, 3

Chestiunea este asa dar susceptibild, de serioasi discuti-
nne.

_Pentru partea a doua a chestiunei, greutijile materiale,
lasa si ne gandim cu tot secepticismul la infdptuirea gene-
ralizarei cartei funduare,

In privinfa aceasta vorbeste in destul si starea actuali a
cartei funduare.

Lucrarile de refacere ale carfilor fonciare distruse de riz-
boi merg dificil, chiar statul restituind cu greu sumele de-
puse de proprietari pentru refacere. Serviciile de evidenfa ca-
dastrala aproape mu functioneazi. Ele au ridmas pana astizi
atasate Ministerului Agriculturei, confundandu-se cu cada-
strul interminabilei reforme agrare si nefiind supuse umei
directive, nu s'a mai revizuit harta cadastrali si situatia la
fata locului, Mai mult, se emit particularilor schite indoel-
nice pe baza cirora se fac acte de vamzare, se intenteazi
procese, confuzia crescand. chiar prin intermediul evidentei
cadastrale.

Munca si activitatea ce se pune actualmente de magistrafi
in refacerea cirfei fundave, va fi ziddrnicitd, daci nu vor
funcfiona serviciile evidentei cadastrale pentru tinerea la cu-
rent a tabulei. _

De curénd au apirut cele doud volume ale d-lui Corneliu
Gheorghian, consilier la Inalta Curte de Casatie asupra cir-
tilor funduare intitulate: Regisirele fonciare din Bucovina,
volumele aparand si sub auspiciile Ministerului justitiei.

Acecastii clard contribufic formeazii un tratat privind orga.

nizarea si functionarea registrelor fonciare si dreptul fonciar
cu legile respective.

Nu voi recomanda juristilor volumele, fiindci experienta
si numele inaltului magistrat pus pe frontispicin arati va-
loarea prefioasia a tratatului si va face si fie cercetat. Ex-
plicatiunile date intereseaza ca indrumare si sunt revelatoare
si pentru problema extinderei la care indeamna autorul, e-
videntiind si greutatea stabilirei exacte a filierei de transmi-
siune si dedaiur cautarei sarcinelor din sisteniul Vechiului
riegat.

In introducere, discutandu-se origina registrului
si importanta lui, se invocid pentru extindere cuvintele d-lui
Andrei Rédulescu. se aratia raportul dintre cadastru si re.
gistru fonciar, neglijenta actuald a finerei evidenfei cadas-
trale, care mu rectifici schimbirile, desinteresarea prove-
nind chiar prin faptul ci serviciile evidentei cadastrale au
[ost subordonate Ministerului agriculturii, lucrdand la refor-

fonciar

~ma agrard §i numai la refacerea registrelor fonciare distruse

in timpul razboiului si de loc pentru fimerea la curent a e-
videntei .cadastrale.

Insdsi greaua lucrare a refacerei registrelor devine ostfel
fard scop, numai trecerea evidentei cadastrale la- Ministerul
justifiei putand sa dea adevaratul .impuls spre a se conduce
cadastrul de principiul finerei mereu in evidenti a hotarelor
in natura, a stabilitafei si regularitifei lor. comformandu-se
in totul cerinfelor registrului fonciar si pe langd indicatia
suprafefei si se indice si valoarea in intcresul stabilirei si a
veniturilor statului.

In capitolul dreptului fonciar, in afard de principiile ge-
nerale de intocmire a registrului fonciar. se ocupd de in-
scrierea servitutilor si a ipotecei. y

In prima parte se explici operatiunile in gegistrul fonciar
si funcfionarea celor trei foi ale fivcdrei fascicole, foaia a-
verei, cu consemnarea parcelelor si a drepturilor reale ce-i
apartin, foaia proprietdfii inscriind drepturile de proprietate
i vestrangerile de administrajiune si in foaia C se inscriu
sarcinele. Sunt aratate felul inscrierilor, incorporiri. preno-
tari sau dobdndiri condifionale, mentiuni sau notatiuni de

ingradiri de drepturi, insemnitatea registrului fonciar pen-

tru publicitate si pentru increderea publica, principiile co-
dului civil pe care se bazeazi inscrierea, rang si harti.

In a doua parte a inscrierei dreptului de proprietate inte-
reseazd dobandiera dreptului proprietitfii asupra imobilelor
netrecute si cele trecute in registrul fonciar. intabularea sin-
gurd si nu Numai depunerea titlului la judeciitorie, facand
rrezumtia de drept si fiind opozabila, posesiunea tabulari.
efectele inscrierei cu sau fara titlu, traditiunea fird incor-
poerare meprocurand proprietatea, efectele transmisiunei dela
un neproprietar, buna credinta, acfiunea in radiere, uzuca-
piunea de trei ani, conditiile formale pentru dobandirea unui
drept real prin inscriere, conditiile titlului, ale cererei, rolul
judecatoriei, incuviinfarea inscrierei si autoritatea de lu-
cru judecat, prenotatiuni spre a nu se intarzia intabularea.
condifional ca titlul si fie desivarsit ulterior, mentiunile de
rang pentru vanzari sau grevari proectate,

In capitolul inscrierei servitufilor, principiile sunt ana-
loage, insd se inclind a se concede cii servitutile evidente n'ar
avea nevoe a fi inscrise, pirere controversati.

In sfarsit ultimul capito] al ipotecei vorbeste de conditiile
inscrievei, de ipotecile de garaniie pentru. deschidere de
credit siv pentru caufiune si ipoteca executivi conform par.
88 procedura de execufiune, admisibili pentry orice creantd
executabild si conform par. 574 proc. exec. in scopul asigu-
rdarel pentru creanfe incd meexigibile. Acest capitol mai cu-
prinde modul prenotiivei, ipoteca asupra imobilelor nein-
scrise in tabula, efectele transmiterej ipotecei asupra rangu-
lui, raportul juridic dintre creditorii ipotecari, cediri de .
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rang, ipoteca ce si-0 rezerva proprietarul si dispozitia asu-
pra ei, ipoteca simultana pentrn mai multe creanfe si cor-
puri tabulare. Primul volum este complectat cu facsimile
si cu toate legile si dispozitiile privitoare la registrele fon-
ciare,

Al doilea volum, contine procedura infiinfiirei registrelor
fonciare si acea a rectificarei cu clile de atac si procedura
complectirvei registrelor si legile referitoare.

Consideram acest tratat inca o piatri puternica la temelia
unificiirei legislative.

In afara de aceea ce spunea decanul baroului din Chisi-
nau. cu ocazia unificirei legislatiei in Basarabia. cd starea
de lucruri ce exista, era anormali si daunatoare formarei si
menfinerei spirituluj unitar roman, dacid nu ideea consoli-
darei, cel pufin mecesitatea siguranfei patrimoniale trebue in
sfarsit si indemme la unificare.

Toatid desinteresarea si toatd voinfa si fie stranse in jurul
actualuluj ministru al justitiei care a hotarat sa aduca {a-
rei o singurd lege si <& dea viafi operei legislative. a Consi-
liului legislativ.

Nu numai sentimentul si ideologia noastrd a juristilor de
aici sau de dincolo, a acelor ce manuesc legile, intereseazi In
aceasti ravni, ci si voia acelor ce cer o singurd lege si pen-
tru care sunt facute legile: justifiabilii.

N. PELIN
Presedinte Trib. Storojinej

INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE S. ll-a
Audienla dela 19 Ianuarie 1932
Presidentia D-lui CONST. G. RATESCU Presed nte
Casa awtonomd a drumurilor cuw Strul Gochman
Decizia penali No. 341

Legea drumurilor. Dac# infractiunile si pedepsele
prescrise de aceasta lege au caracter penal sau fis-
cal. Caracterul penal al legii. Aplicarea circumstante-
lor .atenuante. Constituirea instantei.

Abaterile pe care legea drumurilor le calificd con-
traventiuni si le sanctioneazd, sunt infractiuni de
drept penal si caracterul lor penal rezultd atdt din
faptul cd legiuitorul a incredintat constatarea acestor
¢hateri nu numai agentilor Speciole inst'tuti dar Si
obicinuitlor functionari cdrora codul de procedurd pe-
nald le-a conferit in genere dreptul de a constata in-
fractiunile 1d legile penale, precum: ofiterilor de po-
litie judiciard si membrilor parchetelor, cat si mai
ales din intrebuintarea in cuprinsul legii a termeni-
lor specifici unei legi cu caracter penal, ca: infracti-
une, ‘nfractor, flagrant delict, recidivd, pdrte civild.

Ca atare, pedepSele prescrise de aceastd lege pot
fi reduse sub minimum prevdzut de lege, prir: aplica-
rea circumstantelor usurdtoare, oridecdteori judecd-
torii fondului, in baza dreptului lor suveran, vor apre-
cla ed in favoarea cortravenientilor militedzd ase-
menea circumstante, iar irStenta de judecatd va Ire-
bui si aibd in compunerea ei si pe reprezentantul Mi-
nisterului public.

Deliberand,
Asupra recursului facut de Casa autonoma a dru-
murilor in contra sentintei penale no. 2069 din 1931
a Tribunalului Orhei.

= s

Avand in vedere ci din sentinta supusa recursului
rezulta ¢ Strul Gochman fiind trimis in judecata, de
citre Casa autonomi a drumurilor de stat, in baza
procesului verbal dresat in ziua de 5 Septembrie
1930, de citre agentul judiciar de pe langa politia
Orhei, judeciteria mixta Orhei, prin cartea de jude-
catd penald no. 584 din 1931, constatand cd numitul
a facut carausie publica de persoane, pe soseaua Chi-
sinau-Orhei, cu masina no. 45, proprietatea sa, fard
a avea 'cuvenita autorizatie., I'a condamnat, pentru
faptul aratat, in baza art. 104 din legea drumurilor,
combinat cu art. 60 cod. penal, la 1.000 lei amenda.

Ca in contra acestei cdrti de judecata Casa auto-
noma a drumurilor facand apel, iar cu ocazia jude-
carii apelului cerdnd si i se acorde despagubiri ci-
vile si sa se aplice contravenientului pedeapsa pre-
vazutd .de lege. fira a i se acorda circumstante u-
suratoare, potrivit art. 60 cod. penal, deocarece amen-
da ce se aplica in baza acestei legi are un caracter
fiscal, iar nu penal, Tribunalul Orhei, prin sentinta no.
2069 din 1931, atacatd cu recursul de fata. a respins
apelul ca nefondat.

Vdzdand motivul 1 de casare astiel formulat:

L. Violare si gresitd intempretare a art. 34 alin. m. art.
59 si art. 104 din legea drumurilor.

.Din cuprinsul art. 34 alin. m, combinat cu art. 39 legea
drumurilor reese ci amenda datd in contraventiile la a-
ceastd lege, are un caracter pur fiscal: ci deci, hotdrarea
nefiind executabild prin parchet. se violeazd art. 104 din
legea drumurilor cand e di o amendd sub 5.000 lei cu a-
plicatiunea art. 60 cod. pen.”.

Avand in vedere ca prin acest motiv de casare.
recurenta sustine, ca si inaintea Tribunalului, cd a-
menzile ce e aplici la contraventiunile previzute de
legea drumurilor, au un caracter pur fiscal iar nu
penal, si ca asa fiind, Tribunalul numai prin violarea
si gresita interpretare a art. 34 alin. m, 39 si 104 din
legea drumurilor a acordat contravenientului cir-
cumstante usurdtoare, potrivit art. 60 cod. penal, sl
i-a redus pedeapsa ce i-a aplicat, in baza art. 104 le-
oea drumurilor, sub minimum de 5.000 lei prevazut
de acest text.

Avand in vedere cd, potrivit principiilor generale
in materie, 0 amenda este considerata ca are carac-
ter penal sau nu, dupa cum abaterea pe care ea 0
sanctinneaza constitue sau nu o infractiune de drept
penal.

Considerand cid abaterile pe care legea drumuri-
lor le califica contraventiuni si le sanctioneaza. sunt
infractiuni de drept penal. intrucdt. desi acest carac-
ter nu le este expres atribuit prin lege, totusi. el re-
zulta cu evidenta atat din faptul ca legiunitorul a in-
credintat constatarea abaterilor calificate contraven-
tiuni prin aceasti lege — pe langd agentii lor spe-
ciali instituiti, — dar si obicinuitilor functionari ciro-
ra cedul de precedurd penald le-a conferit in genere
dreptul de a constata infractiunile la legile penale.
precum: ofiterilor de politie judiciara si membrilor
parchetelor, (art. 92 legea drumurilor si at. 67 levea
asupra circulatiei pe drumurile publice), cat si mal
ales din intrebuintarea termenilor specifici unei legi
cu caracter nenal ca: infractiune, infractor, flagrant-
delict. recidivd, parte civild. termeni pe cari legiui-
torul i-a intrebuintat in textele de sub ..Capitolul VII”
referitor la .Politia drumuriler sia circulatiei”.

Considerand ca, intrucit contraventiunile previ-
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zute de legea drumurilor sunt caracterizate dupa cele
aritate mai sus, ca infractiuni de drept penal, urmea-
zi de aci, in mod firesc, ¢d si amenzile statornicite
de zisa lege, pentru sanctionarea acelor contraven-
tiuni, sunt si ele tot de natura penala.

C4 fatd de acest caracter penal al amenzilor, este
neindoios ca ele pot fi reduse, potrivit art. 60 cod.
penal, sub minimum prevazut de lege, prin aplica-
rea circumstantelor atenuante, ori de cate ori judeca-
torii fondului, in baza dreptului lor suveran, vor a-
precia ci in favoarea contravenientilor militeaza ase-
menea circumstante.

Considerand de asemeni c¢a nu se poate deduce ca
amenzile prescrise in legea drumurilor sunt de na-
tura civilda — cum pretinde recurenta — nici din dis-
pozitiunile art. 34 alin. m, si art. 39 ale zisei legi, care
prevad cid veniturile de orice fel, — printre cari figu-
reaza si amenzile, — se vor putea urmari si incasa
conform legii de urmarire a veniturilor statului, de-
oarece, dela aceastd norma cu aparenta de genera-
litate, legiuitorul, cand a reglementat modul de in-
casare a amenzilor prescrise de aceasta lege, a de-
rogat, prin art. 97 din lege, dispunand ca amenzile
si despagubirile civile se vor executa potrivit drep-
tului comun, care in materie penalda este codul de
procedura penala si Legea privitoare la incasarea a-
menzilor judecatoresti; din anul 1923.

Ca astfel fiind si cum, in speta, din cele de mai
sus rezulta ci infractiunile si sanctiunile prevazute de
legea drumurilor au caracter penal, urmeaza de aci
ca Tribunalul, Orhei, respingand apelul recurentei si
confirmand cartea de judecata a primei instante, nu
a omis nici o violare sau gresita interpretare a art.
34 alin, m, 39 si 104 din legea drumurilor — cum

pretinde recurenta — c¢i a facut, din contra, in cauza, -

o buna si justa a lor aplicatiune.
Ca dar, motivul de casare privindu-se neintemeiat,
cata a se inlatura.

Vzdind motivul Il de casare aStfel formulat:

LI, Gresitd compunere a Tribunalului.
,Amenda avand caracter numai fiscal, gresit s'a consti-
tuit Tribunalul cu participarea Parchetului®.

Considerand ca, intrucat este stabilit, ca infractiu-
nile prevazute de legea drumurilor au un caracter
penal si cum, pentru judecarea unor atari infractiuni,
instanta de judecatd trebue sd fie constituitd cu re-
prezentantul Ministerului public, in asemenea condi-
tiuni urmeaza a decide, in speta, ca Tribunalul Orhei,
chemat si statueze asupra apelului facut de recurent,
avand in compunerea sa si pe procuror, a fost legal
constituit.

Ca dar si acest ultim motiv de casare nefiind in-
temeiat, recursul urmeaza a se respinge.

Pentru aceste motive, Curtea respinge recursul.

CURTEA DE APEL BUCURESTI S. I-a
Audienfa dela 22 Februarie 1932
Presidentia D-lui TOMIDA, Consilier
Samuel Teiler cu Societatea de asigurdri ,Nationala"
Jurnal No. 1107

Contracte de asigurare. Incendiu. Actiune in dau-
ne. Admitere. Apel facut de societatea de asigurare
si de reclamantul ddunat. Daca societatea parata ur-
meazi a consemna suma la care a fost condamnata
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spre a i se putea admite in principiu apelul? Art. 51
al. 2 si 3 din legea p. constituirea si functionarea in-
treprinderilor private de asigurari; art. 40 si 41 le-
gea accelerarii.

1) Masurile prescrise de al. 1l si lll al art. 51 din
legea pentru conStituirec si functionarea intreprinde-
rilor private de asigurare si reglementarea contractu-
lui de asigurare fiind aplicatiunea unor norme de pro-
cedurd, au putere retroactivd; si deci Se aplicd si in
litigiile in curs de judecatd, bazate pe cortracte de
asigurare anteriocre legei.

2) In aceste condifiuni, apelul fdcut de o societate
de asigurcre, cordamnatd la prima inStantd, este rieva-
labil daca nu este insotit de recipisa Cusei de depu-
rieri, prin care sd se dovedeusca depunerea sumei la
care societatea a fost condamnatd.

3) Masura depunerei sumej prescrisd de lege Se
aplica chiar gi acelor cari ar adera la apelul societdtii
de asigurare, pentrucd posibilitatea aderdrii la apel
a uneia din parti, conform art. 40 si 41 din legea acce-
lerarii este legatd de existenta unui apel.

S’a prezentat in instanfd apelanta: Societatea generala de

asigurare ,,Nationala”, prin d-1 avocat Mauriciu Stern si Sa-
muil Teiler prin d-1 avocat Contescu,

Curtea,

Asupra incidentului ridicat de apelantul reel. Samuel Tei-
lea ca in conformitate cu dispozitiunile art. 51 din legea
pentru constituirea si funcfionarea intreprivderilor de asi-
gurare, sa se amuleze apelul si aderarca la apel introduse
de soc. de asigurari .,Nationala®, deoarece nu sunt insofite
de recepisa Cassei de depuneri prin care si dovedeascd de-
punerea sumei la care aceasta a fost obligati.

Avand in vedere ca in fapt se constati urmatoarele:

Prin actiunea inreg. la no. 6959 din 22 II. 1929 la Tribuna-

lul Ilfov s. II, com. recl. Samuel Teiler cheamid in judecata

soc, de asigurari ,Nationala™ prin repr. sii legali pentru a
fi obligatd si-i pliteascd suma de lei 500.000, drept daune su-
ferite depe urma ,incendiului ce s‘a declarat in autogarajul
sau din Cernauti, pentru care era asigurata la aceastd soc.
cu polifa de asigurare no. 463.500 din 27 Tulie 1928, actiune
care a fost admisa in parte, pentrn suma'de 176.046 lei prin
sentinfa comerciald no. 1869 din 21 Aprilie 1931. In contra
acestei sentinfe se declari apel de ciitre soc. ..Nafionala®
in zina de 2 Mai 1951 si de cidtre Samuel Teiler in ziua de
11 Mai 1931, iar in sedinfa din 9 Septembrie 1931, soc. ,.Na-
tionala® depune aderarea la apelul fdcut de Samuel Teiler.

Avand in vedere cd apelantul reclamant cere anularea a-
pelului si aderdrii la apel facute de citre soc, ,.Nationala®,
potrivit disp. art. 51 din legea pentru constituirea si func-
fionarea intreprinderilor de asigurare.

Considerand cid, potrivit acestui text de lege, hotardrea
datd in prima instanta va fi cu executie provizorie, iar a-
pelul soc. de asigurare in contra acestei hotarari, pentru a
fi valabil va fi insotit de recepisa Cassei de depuneri prin
care se dovedeste depunerea sumei la care soc. a fost obli-
gata.

Avand in vedere cii apelanta paratd sustine cd aceastd dis-
pozitie a legii se aplicd numai litigiilor pornite pe baza unor
contracte ce au intervenit dupid punerea in aplicare a legii,
iar mu si proceselor in curs de judecata si bazate pe com-
tracte anterioare legii, luecru ce rezulta de altfel si din disp.
art. 97 din lege, care prevede in mod limitativ ce anume dis-
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pozitiuni din lege se aplica si contractelor anteriowre $i prin-
tre cari nu figureaza §i art. 51.

Considerand ca in adevar, prin art, 97 din lege se arati
ce anume dispozitii ale legii se aplica sj contractelor de asi-
gurare in fiinta la publicarea legii, dispozitiuni printre cari
nu figureaza jart. 51.

Ca insa intrucat prin art. 51 se prevad norme de proceduri
de urmat in rezolvarea proceselor nascute dintriun contract
de asigurare, aceste norme sunt aplicabile tuturor procese-
loy in curs de judecatd, fard o disp. categorici a legii, dis-
pozitie ce de altfel, legiuitorul a gasit i inutil de a o mai
trece in lege.

Ca de altfel aceasta mai rezulta si din art. 106 din lege
care prevede ca orice dispozifiuni din legi, regulamente, dc-
crete, ordonante, etc., contrarii legii pentru constituirea si
functionarea intreprinderilor private de asigurare,
git. Ca astfel fiind,
asigurare ,,Nationala™

se abro-
si intrucat apelanta soc. generala de
nu face dovada cii a consemmnat su-
ma la care a fost obligata de tribunal, apelul siu nu poate
fi considerat valabil, potrivit disp. textului de lege m:i sus
aratat.

Avand in vedere cii apelanta parata mai susfine ci chiar
daca apelul nu va fi considerat valabil, riméne a se discuta
aderarea ce a facut la apelul reclamantului S. Theiler, cari
aducerea la apel este o institutie distincta de apel, mentionata
de art. 40 si 41 din legea accelerarii judecafilor, iar legea
nedeclarand nicderi nuld aderarea la apel, cand nu este in-
sotita de depunerea sumei si toate condifiunile substantiale
pentru caracterizarea aderdrei existand, aderarea la apel ur-
meazi sa fie consideratd valabila.

Considerand ca legiuitorul prin art. 40 si 41 din legea alcce-
lerarii judecitilor pentru a venit in ajutorul partii care n‘a
uzat de calea apelului in termenul prevazut de lege, a permis
acesteia de @ adera la apelul facut de catre mna din parti.

Considerand ci intrucat posibilitatea la aderarea apelu-
lui uneia din parti este legata de existenta unui apel, in-
trodus in termen si admisibil; iar apelantul trebue sa sta-
riue in judecarea lui, nu se poate susfine ci, in avantajul
termenului, aderarea Ta apel ar crea pentru aceea care u-
zeazd de aceastil cale, mai multe drepturi decat ar avea dacd
ar fi uzat de calea apelului.

C& deci pentru aceleasi motive ardtate mai sus si adera-
rea la apel nu poate fi consideratd valabila.

Pentru aceste motive, Curtea constati ci atat apelul fii-
cut de soc. generald de asigurare ,Nationala“ prin repr. sdi
legali, in contra sentinfei comerciale ci no. 1869 din 1931 a
Tribunalului Tlfov s. II com, cat si aderarca acestei soc. la
apelul facut de Samuel Teiler in contra aceleeasi sentinfe.
nu sunt valabile potrivit dispozifiunilor art. 51 din legea
pentru constituirea si functionarea intreprinderilor private
de asigurari.

Termen pentru judecarea apelului lui Samuel Teiler se
va fixa la staruinta.

(ss) Tomida, Siliu Rédulescu, I. G. Petrescu,

NOTA. — 1) Dispozitiunile legilor romdna si fran-
cezd in ce priveste competenta instantelor in litigiile
ce derivd din contractele de asigurare. 2) Mdsurile
luate de legiuitorul roman si francez in ce priveste
competenta sunt generale. Critica ce se face Siste-
mului admis de legiuitorul roman. 3) Alinectele 2 si
3 a art. 51 din lege cuprind mdsuri de favoare pen-
tru asigurati. Motivele introducerei lor. 4) Aplicatiu-
nea normelor de procedurd prescrise in cele doud ali-
neate mentioncte si in litigiile in curs de judecatd,
bazate pe contracte de asigurare, anterioare legei.

1) Legiuitorul din 1930, intocmind legea privitoa-
re la asigurari a cautat sa satisfaca un interes gene-
ral, deoarece masurile luate de codul comercial de-
venise insuficiente. '

Intre dispozitiunile noi create semnalam cele pre-
vazute de art. 51 al legii si care sunt aplicate in de-
ciziunea Curtii.

Articolul 51 se refera la competenta instantei de
a judeca litigiile isvorite din operatiunile de asigu-
rare. Dupa regula pusa de legiuitor competenta este
lasata la alegerea asiguratului, fie la sediul princi-
pal al intreprinderei, fie la sediul agentiei care a emis
polita de asigurare.

lar, mai departe, legiuitorul precizeaza ca atare
litigii 'se vor judeca de urgenta si cu precadere, ca,
hotarirea data in prima instanta va {i cu executie pro-
vizorie, iar apelul societatii de asigurare in contra
acestei hotarari pentru a fi valabil va fi insofit de re-
cipisa Casei de depuneri, prin care se dovedeste de-
punerea sumei la care societatea de asigurare a fost
condamnata.

Numai dupa cateva zile dela promulgarea legei
romane asupra asigurarilor, s’a promulgat la 17 Iu-
lie 1930 si legea franceza asupra contractului de a-
sigurare, cu dispozitiuni muit mai complecte.

Dupa art. 3 al legei franceze in instantele relati-
ve la fixarea si reglementarea si indemnitatilor para-
tul, asigurator sau asigurat, va fi chemat la tribunalul
domiciliului asiguratului, in orice fel de asigurare,
afara de cele privitoare la imobile sau mobile prin na-
tura, in care caz paratul va fi chemat la tribunalul
situatiunej obiectelor asigurate.

Totusi, cand este vorba de asiguriri contra acci-
dentelor de orice natura, asiguratul va putea chema
pe asigurator inaintea tribunalului locului unde s'a
produs faptul daunitor.

- Am reprodus ambele texte roman si francez pen-
tru ca din comparatiunea lor sa putem mai bine 13-
muri situatiunea creata de legiuitoru] roman, ale carui
masuri legislative sunt aspru criticate de catre d.
Grigorov, intr'o documentatd monografie, privitoare
la inovatiunile aduse in materia asigurarilor (1).

z, Referindu-ne, in primul loc la competintd, ob-
servam ca masura luata de legea romana ca numai
asiguratul sa fie in drept a culege competenta in-
stantei ce-1 va ,udeca, creeaza dificultate pentru asi-
gurator, daca in cursul contractului ar avea de in-
tentat actiune contra asiguratului. Cu drept cuvant,
spune d. Grigorov, ¢i legiuiorul ar fi trebuit sa adauge
in textul citat ca asiguratul s fie obligat ca inca din
momentul incheierei contractului de asigurare sa faca
alegerea competentei. Cum, spune d-sa, asupra acti-
unilor asigurdtorului tot asiguratul are sd aleaga

1. G. Grigoroo, Considerafiuni critice asupra legei asigu-
rarilor din 1930, in Anuarul Asociatiei pentru stiinfa asigu-
rarilor din 1930; Bucuresti, 1931.
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competenta si'cum este imposibil si poti cere asigu-
ratului, atunci cand v»()esti sa-i intentezi actiune, ca
sa se pronunte unde s'o indrepti, este logic sa fixezi
aceasta dela inceput, atunci cand nici un nor nu in-
tuneca orizontul raporturilor intre parti”.

In ce priveste competenta, legiuitorul francez este
mai favorabil asiguratului, intrucat in mod general
o fixeaza pentru ambele parti, asigurat si asiguritor,
la domiciliul celui dintai, cu exceptiune m materie de
imobile si mobile prin natura lor.

Din termenii categorici ai articolului 51 din le-
gea romana, rezultd ci competenta determinati prin
zisul text se intinde la orice contestatiuni isvorite din
contractul de asigurare, fard nici o derogare. Orice
litigiu ce se poate ivi intre parti privitor la intinderea,
executarea sau anularea conventiunei va fi guvernat
de zisa masuri legali.

Legiuitorul reman nu prevede o competentd spe-
ciala in centestatiuni privitoare la asigurari contra
accidentelor asa precum o stableste legiuitorul fran-
cez. Astfel si in caz de accidente, articolul 51 este
aplicabil. ik

3) Aliniatele 2 si 3 ale articolului 51 se referd la
modul de judecata: urgenta, preciderea si depunerea
sumei in apel, de cdtre intreprinderea de asigurare,
condamnatad la prima instant3. In ce priveste ultima
indatorire de depunerea sumei d-1 Grigorov socoate
sistemul legal ca operi negativd, intrucat s’a legife-
rat cu Tnlaturarea oricarui echilibru si fird preocu-
pare de consecinte. ,Legiuitorul, adaugi d-sa, n’a
prevazut macar cd, prin introducerea apelului, odati
cu consemnarea sumei se suspenda si executarea. Dar
daca — necerandu-se sau-neobtinindi-se suspenda-
rea executdrii — Curtea admite apelul asiguritoru-
lui, respingdnd actiunea asiguratului, cine mai des-
pagubeste pe cel dintai de sumele ce a platit prin exe-
cutarea celui din urma, daci acesta devenind ulterior
insolvabil, nu mai poate restitui sumele incasate?
Contra cui are atunci asigurdtorul actiune in repeti-
tiune?” (2)

Noi credem cd m#surile de rigoare luate de legiui-
torul nostru contra intreprinderilor de asigurare au
fost pornite din cavza cd unecri ele au cautat in liti-
gii sa intarzie, prin felurite exceptiuni dilaterii, plata
indemnitatilor, provocind spirit de ostilitate, care in
realitate se observi in dispozitunile novei legi. Alinia-
tele 2 si 3 de care ne ocupim, nu erau previzute in
proiectul ministerial, si au fost introduse la Camerd
de Comisiunea legislativi.

4) Jurnalul Curtii din 22 Februarie curent. face a-
plicatiunea al. 3 al articolului 51 privitoar la consem-
narea sumei in apel de citre intreprinderea de asigu-
rare, condamnatd la prima instantd, chiar in litigiile
in curs de judecatd, si bazate pe contracte de asigu-
rare anterioare legei (3).

) Grigoroo, op. cit. pag. 26.
) Prin jurnalul din 13 Aug. 1931 aceeasi Curte a apli-

o
2
5

Se sustine de Curte ca argument in stabilirea te-
zei sale, ca articolul 51 prevede norme de proceduri
de urmat in rezolvarea proceselor isvorate dintr’un
contract de asigurare si ca atare, zisele norme, sunt
aplicabile tuturor proceselor in curs de judecata.

Spre a preveni dificultatile la care poate si dea
loc inlocuirea unei legislatiuni alteia, legiuitorul de-
termina uneori el insusi, prin dispozitiuni speciale,
tranzitorii, influenta promulgarei legei noui asupra le-
gei vechi. In acest sens legea asigurarilor, prin art.
97, prescrie anume care articole din lege se aplica
si contractelor de asigurare in fnnta la publicarsa
legei.

Este adevarat ca in dispozitia aceasta transitoriz
a art. 97 nu este mentionat si art. 51, ca aplicabil
contraclelor ce au avut loc anterior legei, dar Cui-
tea gaseste cd nici nu era nevoe sa fie trecut, caci
in zsul articol se prescriu norme de procedura apli-
cabile tuturor proceselor in curs de judecata, fara
o dispozitie categoricd a legei.

Socotim cd din acest punct de vedere Curiea a
aplicat adevidrata teorie, dupi care dacd este vorba
de forme de procedurd, legea in vigoare in momentul
in care ele se indeplinesc, trebue intotdeauna sa fie
observati. Principiul neretroactivititei legilor nu
poate fi intins si asupra formelor de precedura. El se
aplici la fondul dreptului. Toti autorii si jurisprudenta
sunt de acord cd dacd principiului ne-etroactivitdfei i
se poate opune un drept castigat, niciodatd partile nu
pot avea un atare drept in privinta formelor, pe care
legea le creazd in interes public.

DIMITRIE G. MAXIM,
Fost presedinte la Curtea de Apel

TRIBUNALUL JUDETULUI ISMAIL
Audienta dela 6 Noembrie 1929
Presedentia D-lni M PARASCH VESCU, iJud. Pres
dlexandru Titorov cu Maria Titorov, Prefectul Jud. Ismail
st Lt. Col. Traian Frunzescu

Poprire, Validare, Pani in ce moment poate inter-
veni un nou creditor popritor, Rimanerea sentintei de
validare definitiva, indiferent dacid a doua poprire si
fi fost anterioari ramancrei definitive a primei art. 462
pr- civ.

Notificarea cesiunei debitorului. Tertiu intervenient,
[nteres rezultand din prejudiciul substltuu'el credito -
cului. Art. 1393 c¢- civ.

1.- Daca existd mai multe popriri fdcule pe aceeasi
sumd, efectuatd pind la ramdnerea definitivid a sentin-
tei de validare, aceastd sumd se va distribui intre tofi
creditorii ce au poptif in proporfie cu creianfa  fiecaruia,
indiferent dacd ceilalfi creditori popritori si-au validal
poprirvile lor dupd sau inainte de ramdnerea definitivd

cat al, 2 al art. 51 adici masura urgenfei si a precaderei
in acels mod chiar proceselor in curs' de judecati referitoa-
re la contracte de asigurare ce au avut loc inainte de pro-
mulgarea legei.
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a uneia din sentinfele de validare, fiind suficient ca
poprirea sd fi fost efectuatd inainte de acest termen,

2. Excepfiunea de nulitate prevdzutd de art. 1393 c.
civ. a lipsei de motificare a cesiunei debitorului fiind o
nulitate de procedura trebue ridicald in limine litis §i
nu poate fi vidicatd decdt de terfi cari aw un interes vi-
dit cum sunt debitorul cedat, reprezentantii cedentu-
lwi cu titlu particular, creditoric gagisti ai creiantei si
creditorii chirografari ai cedentuluwi si nu poate [t ri-
dicata de terfui neprejudiciafi direct prin cesiune,

Tribunalul,

Asupra petitiei inregistrate la No. 28,114 din 929 ficuti de
d-1 Alexandru Titcrov din Ismail str. iColonel Nedeanu No. 44
prin care cere a se valida poprirea efectuata de citre Corpul de
Portarei de pe langd Tribunalul Ismail prin procesul verbal din
16 Octombrie 1929, in manile terfiului poprit Prefectura jud.
[smail prin reprezentantul siu legal pana la concurenta sumei
de 463.000 lei si procentele cuvenite, valoarea unui act de ipo-
teca incheiat la 12 Iunie 1928 intre Banca RomAaneasci Sucursa-
la Ismail si d-na Maria Titorov, autentic la No. 64 din 928
si transcris la No. 2 'din 928, cesionat petitionarului prin con-
tractul de cesiune autentic la’ No. 723 din 21 August 1928, men-
fionat la 24 August 1929 in registrul de transcripfiuni suma pe
care terfiul poprit o are de plitit debitoarei Maria Titoroy din
[smail din pretul unui imobil vandut de debitoar sus numitei
Prefecturi de judet; cum si de a fi obligat terfiul poprit ca din
suma ce urmeaza a plati debitoarei Maria Titorov si achite
petitionarului d-lui Alexandru Titorov suma de 463.000 lci de-
claratd popritd, ci procentele cuvenite si pe care suma peti-
fionarul o are de primit de la debitoarea d-na Maria- Titorcy
in baza actului de ipoteci cesionat.

Avamd in vedere si cererea de interventie ficuti prin petitia
Jinregistratd la No. 29.212 din 21 Octombrie 1929 de citre d-I
Lt. Colonel Frunzescu Traian din Ismail str. Eminescu No. 17,
la cererea de poprire a d-lui Alexandru Titorcv prin care se
opune la validitatea poprirei efectuate prin procesul-verbal
din 16 Octomb. 1929 intrucdt creanta d-lui Al. Titorov nu poa-
te fi primitd a fi validata ca fiind posterioara, fictivd si formald
adaogand sa fie introcdusa in cauza si creditoarea cedentd Ban~
ca Roméneasca sucursala Ismail prin reprezentantul siu legal,

Avand in vedere actele si lucrdrile din dosar desbaterile o~
rale din sedinta dela 29 Octombrie 1929 consemnate in jurna-
lul respectiv si concluziunile scrise depuse de parti.

Avand in vedere cd potrivit dispozitiunilor art. 455 sq. pr. civ.
orice creditor va putea pe baza de titluri executorii, si urma-
reascid si sa pcpreascd, pentru sumele cuprinse in tithul siu, su-
mele sau efectele datorite datormicului sdu de cidtre wun al
treilea.

Avand in vedere ci petitionarul in dovedirea pretenfiunilor
sale a depus la dosar 1) actul Je ipoteca investit cu formula
executorie intervenit intre Banca Romaneascd sucursala Ismail
si Milan Titorov prin care se ipoteceazd imcbilul din Bolgrad
str. Targul Nou colf cu strada Morilor pentrn garantarea cre-
ditului de scont pentru cari s’a semnat cambii de catre debi-
torul ‘Milan Titorov solidar cu Maria Titorov debitcarea po-
pritd; 2) actul de cesiune intervenit intre Banca Romaneasca
sucursala Ismail si Al. Titorov, petitionarul popritor in-va-
loare de lei 463.000 prin care se comstatd cd petitionarul in
virtutea acestui titlt executoriu substituindu-se in drepturile
creditoarei Banca Romaneascd sucursala Ismail are de primit:
suma din actul de cesiune dela Maria Titorov debitoarea po-
prita, =h

Avand in vedere ci din interogatorul luat terfiului- poprit
Prefectura jud. Ismail prin reprezentantul ei legal substituit prin
d-l avocat F. Golub cu delegatia No. 20.616 din 28 Octombrie
1929 se constatd cd in mdinile lui se giseste suma de lei 611.670
ce avea de primit MariaTitorov, debitcarea popritd, din preful
vanzdrei unui imobil in Ismail Bulevardul Maria No. 103, su-

ma care a fost popritd deja din procesul verbal din 8 August
1929 de catre intervenient d-1 Lt. Colonel Frunzescu.

Considezrdnd ca pe aceiasi suma de bani existind doud po-
priri urmeaza g vedca daca confcrm principiului egalitafii cre-~
ditorilor sbabilit de art. 1719 c¢. civ. urmeazd a veni in con-
curs ambii popritori si deci pama in ce moment se pot face po-
priri spre a putea veni in concurs creditorii popritori in baza
art. 462 pr. civ.

Avand in vedere ca in conformitate cu art. 461 pr. civ. daci
sunt mai- multe popriri din partea mai multor creditori ai a-
celuiag datornic si pe aceias valoare a acelui de al treilea la
aceias instanfa se¢ vor judecd prin o singurd hotarare, trebue
insa ca toate popririle sa aiba caracterul executor, caci nu se
pozfe conexa ¢ poprire cu caracter executor cu 0 poprire cu
caracter conservator (D. Negulescu, Teoria poprirei nota 2,
pag. 146).

Considerand insa ca in conformitate cu art. 462 orice. cre-
ditor al datormcului urmarit va putea interveni la judecata
de pcprire prin o simpli cerere, pama nu s’a dat o sentingi
definitiva asupra validarei si deci s’ar pired cid ar existd o
antimomie dintre art. 461 si 462 pr. civ, primul previzand o-
bligatiunea pentru judecator de a conexa popririle si al doilea
articol prevazand facultatea pentru un nou creditor de g in- -
terveni printr'o simpld cerere pana c¢e nu s'a dat o sentintd
deimutiva asupra validarii; in realitate aceasti antinomie este
numai aparenta de carece art. 462 este singurul care iixeaza
concursul creditorilor, respingand numai pe acei cari fac o sim-~
pla cerere, adica infiinfeaza o poprirve, dupd ce s’a obtinut de
un alt creditor o hotarare definitivd de validare, pe cand art,
461 pr. civ. nu vede decit modul dupd care se vor judecia po-
pririle pentru inlesnirea si a judecatei si a tertiului poprit. (Pr.
civ. adn. Dan, pag. 670 speta 9).

Considerand ca ecfectul hotararei de wvalidare nefiind acela
de a atribui suma poprita in mod exclusiv creditorilor popritori
care au obfinut cei dintdi validarea, acestia vor vemi in con-
curentd cu ceilalfi creditori cari au facut poprirea in termen
utid, adica inainte ca hetardrea de validare sa fi rdmas defini
tiva in favoarea primului creditor caci creditorii care au facut
deja poprin 1n mana terfiului, inainte ca sentinta de wvalidare
sa ramani defimutiva, se pot valida chiar in urma fara sa fi in-
tervenit in instanta primei validari (D. Negulescu, Teoria po-
prirei, pag. 137 sa.).

Considerand cii aceasta ¢ste concepfiunea despre natura $i

" efectele poprirei pe care o consfinteste legimttorul in art. 462

pr. civ., dupd cum reese din expunerea de metive, cu ocaziu~
nea reformei legei de procedura civila in 1900 cand Ministrul
Justifiei dupa vremuri, autorul proectului devenit in urma le-
gea de procedura actualad in vigoare, arata conceptiunea pe
care a infeles s'o consfinteasca in proectul sau; ,,in interesul
[nlesnirei transactiilor si al sigurantei creditorilor popritori de-
ligenti, am marginit dreptul creditorilor datornicului wmarit
de a imterveni la judecata de poprire pana la definitiva sen-
lintfa asupra wvalidarei. Efectul hotdrirei de validare fiind un
transport judiciar, in folosul popritorului, adica inlocuirea da-
tornicului, mu se mai poate concepe interventia creditorului a-
cestuia, dupa ce el a fost imlocuit cu o altd persoand, ce a ri-
mas condamnata in urma pronuntarei hotardrei de validare,
N'am admis prin urmare, sistemul radical al codului Sard, cii
primul creditor ~ totdeauna cel dintdi platit. Am respins acest-
sistem ,,prior tempore potior jure” cdci privilegiul il dd natura
creanfei iar nu ceasul urmarirei”,

Considerand ca cu ocaziunea discutiunei in Senat art. 462 si
464 din proect, in urma unei intrebari puse de un domn sena-
tor, Ministrul Justitiei a dat urméidtoarele ldmuriri in ce pri-
veste aceste dcud texte: ,nu am admis ideea din codul Sard
ca popritorul dobandeste um privilegiu, nu am admis nici ideea
care dommeste im practicd si care se trage din legislatiunea
franceza, cid poprirea sa poate face pana cand terfiul poprit
se libereaza in mod definitiv. Am admis o solufiune mixta: cat
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timp poprirea nu este validatd, este o instantd deschisa si pand
atunci orice creditcr poate sa vind sa facd alte popriri in mana
tertiului, indata insa ce s'a validat poprirea si hotararea de
validare a ramas definitiva, s’a operat o novatiune de debitor,
tertiul poprit devine debitorul personal al primului popritor,
ceilalti creditori ai datornicului primitiv care ar veni sa urma-
reascd pe poprit, dupa validarea primei popriri, li se aplicd
principiul jura vigilentibus. lata ce insemneaza dispozitiunea
art. 462, Ce insemneaza acum art. 464? Insemneaza ca daca
mai muli creditori au poprit, conform art. 462, aceiasi suma
in mana celui de al treilea, aceasta suma se va distribui intre
creditorii ce au poprit, in proportie cu creanta fiecdruia”,

CA aceasta concepfiune este impartasita de Suprema ncas-
tri Curte cand decide ca orice creditor al datormicului urma-
rit poate face poprire in mod valabil pe aceias valoare definuta
de tertiul poprit deja, pe cat timp hotardrea de validare data
asupra poprirei antcricare nu este ramasa definitiva, Indata
insi ce s'a validat o poprire si hotardrea de validare a ramas
definitivi, nu se mai poate efectua si valida o alta poprire,
coiace rezulti neindoios atit din termenii intrebuintafi de le-
giuitor: ,,pana ce nu s‘a dat o sentinfa defintiva asupra va-
lidarvei* cat si din desb. parl. ce au avut loc cu ocaziunea dis-
cutiunei asupra art. 462 pr. civ. precum si din comsideratiunea
de drept ci pana in momentul cand hotararea ramane definiti-
va cel de al 3-lea este inci in posesiunea bunurilor poprite, pe
care nu le poate preda sau pliti creditorilor, carora s’au atri-
buit prin sentinta si prin urmare ele aflandu-se tot in mana lui,
popririle ce s’ar mai face sunt valabile si ca atare pot face
obiectul a nicui sentinte de validare (Cas. I 28 Mai 1903 B. p.
709) st trimiterile in D. Negulescu, Teoria poprirei, nota pag.
140; Cas. II, 5 Nombrie 1904 B. p. 1675; [Cas. II, 26 Mai 1909
Dr. 57 din 909; Cas. II,' 2 Martie 1910 Dr. 36 din 1910; Cas. I,
28 Iunie 1926 P. R. pag. 200 pt. I din 1927; vezi si Dan pr, civ
adn, spefele 11, 13 sub. art. 462).

Ccnsiderand in fine ci aceasta concepfie rezulta si din ex-
plicatiile doctrimei: ,existd insa un principiu de drept cert in
legislatia noastrdi, anume ca dupd dispozitiile precise ale art.
462 pr. civ. si ezplicatile date de d-1 Dissescu, Ministrul Jus-
titiei care e autorul modificarilor aduse vechiului cod de pr.
civ. primul popritor nu are nici un privilegiu asupra sumei po-
prite; cici privilegiul il dd natura creantei iar nu timpul cand
s'a fiacut poprirea’” urmeaza deci ca ccnsecinta, ca dacd in-
tervin, inainie ca hotdrdrea de validare sa devind definitivi
alti areditcri popritori, el, primul popritor, sufera concurenta
acestora, deci isi poate veded micsoratd suma la care avea
dreptul din creantd de el popritd (Jon N. Stambulescu Prc-
curor General la Curtea de Casatie P. R. P. I pag. 3 din 928)

Considerand ca de aceiasi parere este si d-1 D. Negulescu,
Teoria Poprirei pag. 140 cand spune: ,ramanerea definitivd a
unei sentinte de validare mu di creditornilui popritor un drept
exclusiv asupra sumei, €l va veni in cencurs cu creditorii ce
facuse popriri dnainte de ramanerea definitiva a primei hota-
rari de validare chiar dacd se vor valida in urma; cu alte cu-
vinite, creditorii, care au facut deja popriri in méana tertiului,
inainte c¢a sentinfa de validare si ramana definitivd, se pot
valida chiar in urmi fiard sd fi intervenit in instanta de vali-
dare”.

Considerand ca d-1 A. Cerban sustine deasemenea ca: trei
principii constitue trisaturile esentiale ale poprirvei astfel cum
este organizatd in legislatiunea moastrd a) poprirea pina in
momentul cind intervine ¢ hotarare definitivd de validare, are
caracterul unei masuri de conservare; b) finfiintarea poprirei
are de efect sa loveasca de o indispomibilitate totald 'si rela-
tivd creanta popritd; c¢) creanfa popritd desi lovitd de indispo-
nibilitate continua a face parte din patrimoniul debitcrului po-
prit care intervine la judecata de poprire conform arnt. 462 vine
in concurentd cu ceilalti creditori pepritori anteriori, daca in-
terventia lui a avut loc inainte de a se fi dat o sentintd defi-
nitivk de validare” (P. R, p. I pag. 200 sq. din 1927).

Considerand prin urmare ca tcate hotararile de validare sunt
lucru judecat in privitifa intrarei debitului tertiului poprit in
patrimoniul debitorului principal si confirmairei sechestrului pus
de creditor pe suma, ele, ori care ar fi dispozitivul, creiazi
dreptul de concurenta cu toti creditorii popritcri pand in mo-
mentul ramanerei definitive a sentintei de validare si numai in
mod exceptional aceste sentinte creiazd un drept exclusiv, cind
alte popriri, — imprejurari streine sentintei, nu survin, — si
aceasta in baza art. 462 jar nu a lucrului judecat.

iICa odatd existenta datoriei tertiului catre debitorul principal
constatata cum $i ca aceastd creianta face parte-din patrimo-
niul debitcrului principal si confirmarea sechestrului asupra Su-
mei datorite, care formeaza patrimoniul comun al tuturor cre-
ditorilor popritori, dreptul exclusiv asupra sumei insi nu naste
pentru un creditor popritor dim chiar sentinta de validare sau
ccndamnare a tertiului, el naste din art. 462 pr. civ. care di
acest efect de exclusivitate ramanerei definitive a sentintei, nu-
mai in meexistenta altor popriri si-i refuzd in caz contrar.

Cd Garsonnet de asemenea de acord cu intreagd dootrina
franceza recunoaste ca sentinta de validare creiazd creditoru-
lui popritor prin ramanerea ei definitivi un adevirat privilegiu
cu conditie intre altele ca acest privilegiu sd nu aducd atin-
gere drepturilor castigate, si se intelege prin drepturile cas-
tigate mu numai cele ale alter popritori anteriori sentintei de
validare, validati sau nuw inainte de sentinti, d-r chiar acelor
cari... (Garsonnet III 627 p. 800).

Ca deci.nu fiecare hotarare constitue un lucru judecat asupra
condammnarilor din ele, c¢i suma poprita se distribue proportional
intre creditorii care au urmarit in tionp util dupa cum rezulta
din combinatia art. 459, 461, 462 pr. civ. si 171§ "1719 ced. civ.
neputandu-se deroga la principiul egalitatei creditorilor, fara
6 dispozifie expresa de lege.

Avand in vedere ca de altfel intervenientul este creditor ipo-
tecar, creanfa lui fiindu-i garantatd prin luarea unei inscriptii
ipotecare asupra unui teren de cultura pe teritoriul orasului
Bolgrad in suprafatd de una suta hectare intre comuna Cal-
ceava judetul Cetatea Alba, Baneasa si Stefan si Dumitru Je-
leascev cu toate imbunatatirile ce sunt si se vor mai face, cum
insd in actul de ipoteca este previzuta clauza ca debitoarea
raspunde nu numai cu averea ipotecata ci $i cu orice altd a-
vere a sa mcbila sau imobild pe care creditorul o va putea ur-
mari, a preferat sa se imbrace mai intdi in ultima calitate d¢
creditor chirografar urmarind cealaltda avere mobila a debi
tearei, adica suma poprita, cri situatiunea sa de creditor chi-
rografar il supune in mod inevitabil la toate fluctuatiunile d¢
consistenta si de valoare a patrimoniului debitorului sau si le-
gea egalitatii creditorilor chirografari ii impune concursul ce-
[crlalti creditori asupra bunuriler debitorului comun (Colmet de
Santerre VII nr. 137 bis, XI p. 190 citat de A. Cerban in P. R.
1927 p. I pag. 203), ceia ce mu s'ar fi putut intimpla dacd ar
fi urmarit conform actului de ipotecd intdi imobilul ipotecat.

Considerand Insd cA prin aplicarea principiilor de drewt co-
mun creditorul popritor ar fi in drept sa intenteze actlunea nau-
liand pe temeiul art. 975 c. civ. in cazid cand ar pretinde si
ar vrea sa dovedeascd cd debitornl pcprit ar fi contractat o
noua datorie sau ar fi cedat creanta popritd, mumai in frauda
creditorului popritor pentru a reduce partea acestuia din valoarea
cregptei poprite.

Ca astfel fiind urmeazd si examindm motivele din cereres
de interventie. T

Avand in vedere ¢i creanta Bancei Romanesti sucursala ‘Is-
mail este savarsitd la 12 Iunie 1928 deci anterioard creantei in-
tervenientului a carei creantd ¢ din 11 Octombrie 1928, astfel
nu poate susfine intervenientul ci s’a contractat o noua da-
torie pentru a i se reduce partea, deci creanta Bincei Roma-
nesti fiind o creantd anterioard celei a intervenientului susti-
nerea intervenientului cd aceastd creantd este posterioars, fic-
tivi si fonmald e inexactd in fapt, nefiind pcsterfoars, si nefon-
datd pentru c& nu s’ar puted sustine i la 12 Iunie 1928 atunc!
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cand Banca a contractat cu sotul debitoarei g ficut-c formal
in vederea unei noui contractari a dcbitoarei cu intervenientul
care a avut loc cu mult mai tarziu in 11 Octombrie 1028 cand
nu exista nici un indiciu ¢A Banca Romaneasci a prevazut sau
a putut sa prevada viitoarea cxistenta a celeilalte creante si-
varsite ulterior. j L

Ca sustinerea intervenientului ci s’ar fi cedat creanta in
paza careia se cere validarea poprirei in mo. fictiv numai in
frauda lui, a intervenientului, pentru a-i reduce partea acestuia
din valcarea creantei poprite, nu este intemeiata pe absolut nici
) dovadd si numai simpla consideratiune ci cesionarul Alexan-
dru Titorov substituit Bancei Romanesti in drepturile pe care
le' avea aceasta asupra actului de ipoteca ccdat este fiul de-
bitoarei poprite, atunci cdnd cu nimic nu se face dovada si nici
nu se cere sa se faca dovada ca intre creditoarca Banca Ri-
maneasca, debitoarea poprita si cesionarul reclamant ar fi exis
tat acest concert fraudulos care a avut de consecinta a-l1 pre-
iudicia, nu poate forma convingerea despre dictivitatea acestei
creante <i deci infrucat pe baza ei s'a intervernit in timp util nu
se poate inlatura dela concurs pentru impartirea sumei pc-
prite.

In ce priveste ohiectiunea lipsei de notificare catre debitorul
cedat a cesiunei. 3

Avand in vedere ca intr'adevar conform art. 1393 c. civ. ce-
sionatul nu poate opune dreptul sau la o g treia persoana de-
cat dupa ce a motificat debitcrului cesiumeca. Acelas efect va
avea acceptatiunea cesiunei facute de debitor intr'un act au-
tentic.,

Considerand ca lipsa de motificare a cesiunei debitorului con-
stituind o pulitate de procedurd si nefiind de esenfa cesiunei,
conform art, 111 pr. civ. trebue propusa inainte de orice api-
rare asupra fcndului, adica trebue incd dela inceput sd se con-
state calitatea si drepturile cesionarului de a reprezenta pe
cedent. Aceasta mulitate invocata tardiv, dupi desbaterile fon-
dului presupune renuntarva de a 0 mai invocd si nu se mai
poate reveni asupra ei. o

Avand in vedere de altfel ca chiar daca am considera-o ri-
dicata aceasta mulitate in termen util cesiunea este valabila in-
ire cesionar si cedent prin simplul consimtimant al partilor si
2a produce intre parti tcate efectele, dar cesionarul nmu poate
opune dreptul sau la o a treia perscana intre cari se considera
pe langa debitorul cedat si toate acele persoane cirora cesiu-
nea le aduce un prejudiciu, decdt dupd ce a notificat debitoru-
lui cesiunea sau dupa ce acesta va fi acceptat-o intr'un act au-
tentic, caci aceasta notificare nu este prevazutd ca o formali-
tate substantiala, pentru validitatea cesiunei, ¢i numai ca o pro-
tectiume pentru interesele tertilor. )

Considerand ca prin tertii se inteleg tofi acei cari n‘au fost
parte Ya cesiune si care au un interes legitim a o cunoaste si
a. o constata, astfel sunt debitorul cedat, reprezentantii ceden-
tului cu titlu particular, cari au dobandit drepturi asupra cre-
antei accrdate, creditorii carora aceasta creantd a fost comsti-
tuitd gaj si creditorii chirografari ai cedentului cari avand drept
sigurangd toate bunurile debitorului lor, mobile si imobile, pot
cit timp cedentul sau cesionarul n’a facut ca dreptul ce rezulta
din cesiune si fie opozabil fertiler, sd considere creanta ca fa
cand inca parte din patrimcniul debitorului lor si sd o urma-
reascd pe cale de poprire (Cas. 11 93 din 924 P. R. III 84 din
924).

Considerand ca dispozifiunea prescrisa de art. 1393 c. civ.
in scopul de a garanta pe debitorul cesionat, precum si pe ter-
tii interesati (alti cesionari ai creanfei sau creditori amanetari
ai cedentului) nefiind de ordine publicii, pirfile pot sa deroa-
ge dela dansa, debitorul consimfind a acceptd de mai inainte,
ca singur prcprietar al creantei, pe acela care i-o va infafisa
pe buna credintd, fird a pretinde alta formalitate decdt pre-
zentarea prin traditie, ca si proprietatea oricarui lucru mobil
in genere (Hamangiu-Georgian Civil adn. art. 1393 No. 25).

Considerand ca debitorul poate si opund lipsa notificarii ce-

siunii numai atunci cand are un interes legitim, adicd justifica
cd dela cesiune a platit sau a intervenit un al mod de stingerea
obligatiunei intre dansul, cedatul si intre cedent; ori debitoarea
in spefa nu aduce absolut mici o obiectiune in ce priveste lipsa
de ontificatiune, inseamna ca nu a plitit si deci nu @avea nici
un interes legitim de a se prevala de nulitatea previzutd de
art. 1395 C. civ.

Considerand cd intervenientul neficind parte din nici una
din categoriile celor de al treilea mentionati mai sus cari ar
avea vre-um interes legitim a se prevala de aceastid nulitate
;ata a considerd obiectiunea lipsei de notiificare pe langid ci
¢ invocata tardiv dar si lipsitda de prejudiciu, cici ce prejudiciu:
bcate exista pentru interveniemt dacd cu creanta Bancei Ro-
manesti se inscria la poprire Banca sau creditorul popritor A-
lexandru Titorov sau oricare alt cesionar, cind pentru interve-
nient situatia ar fi fost absolut aceias.

In ce priveste obiecfiunea ci suma de 5.800.000 lei pe care
debitoarea poprita urma si o primeasci dela tertiul poprit fiind
lovita de o indisponibilitate incd de la 19 Iulie 19290 poprirea
facuta de creditorul popritor Alexandru Titoroy rdmane farad
obiect, caci Banca Remaneascii si-a incasat suma dela debi-
tcarea poprita in mod deghizat.

Avand in vedere ca unul din efectele poprirei este indispo-
nibilitatea totald si relativii a creanfei proprite, principiu de
altfel comun oricirei urmiriri mobiliare sau imobiliare, ca o
consecin{a logica a principiului ca in legislatiunea moastra cres
ditcrul popritor vine in concurs cu toti ceilalti- creditori popri-
tori care ar interveni posterior pamnd la ramanerea definitivi
a sentinfei de validare, cici dacid s’ar fi recnoscut debitorului
popritor un drept exclusiv asupra sumei poprite ar fi fost ad-
misibil sistemul indisponibilititei partiale.

Considerand insa ca in acelas timp aceasti indisponibilitate
este relativa in sensul ca nu profita decat creditcrului care »
facut poprirea si ca in lipsa utni text expres de lege sau prin
cipiu formal de drept care sd hctidrasci, faptul cd intreaga sn’

‘ma aflatd in mainile terfiului poprit devine indisponibili, oricat

de mici ar fi creanta sau pretentia primului popritor, adica oricat
de micd ar fi suma, pana la concurenta cireia s'a facut po-
prirea, creditorii popritori cari au intervenit cand restul crean-
fei peste suma poprita a fcst achitat de tertiul poprit, afard de
cazul de frauda, nu au mici un just motiv de a face raspunzitor
pe terfiul poprit ca unii ce au intervenit prea tarzii.

(Considerand dnsa ca indisponibilitatea creati prin efectul
poprirei nu da mastere unui privilegiu in favoarea creditorului
popritor nici nu face sa inceteze dreptul de proprietate a de-
bitorului asupra creantei poprite, continud a fi gajul comun al
rreditorilor debitoarei poprite, astfel i Intrucit se plitise res- -
tul creanfei nu putea veni in ccncurs Alexandru Titorov decat
numai la suma ramasd indisponibili popritd de intervenient.

Ca prin urmare nu poate i consideratd ca hpsita de obiect
peprirea creditorului popritor Alexandru ‘litorov cand prima
poprire a intervenlentului nu-i da nici un privilegiu asupra su-
mei poprite, ci ea fiind gajul comun al tuturor creditorilor cari
an actionat in timp util, urmeazi si fie validati poprirea cre-
ditorului Alezandru Titorov spre a veni in concurs la aceasta
suma ramasd, impreund cu intervenientul, prim creditor po-
pritor.

Ca in ce priveste sustinerea ca Banca Romaneascd si-a in-
casat suma de la debitoarea poprita in mod deghizat fiind o
simpla alegatfiune mesprijinitd pe mici o dovadad legiuitd, catd a
fi inlaturatd ca atare.

In ce priveste cererea Bincei Romamesm de a fi scoasd din
cauza prin faptul cesiunei.

Avand in vedere ca cedenta Banca Romaneascd sucursala Is-
mail a cesionat drepturile din creanta asupra debitcarei po-
prite creditorul popritor Alexandru Titerov fara mici o rezerva
si deci s’a desbracat de calitatea de creditor trecind-o asupra
creditorului popritor Alexandru Titorcv si astfel neavand nici
o legaturd juridicd cu pirtile din proces in afard de indatorirea
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prevazuti de art. 1392 fatd de cesionar de a raspunde de e-
xistenta valabila a creantei in folosul sau in momentul vanza-
rei urmeaza a fi scoasd din cauza.

Vazand si disp. art. 461, 462, 464, 111 pr. ¢. 1718, 1719, 1393
cod. civ.

Pentru aceste mctive redactate de Mircea Paraschivescu Ju-
decitor de sedinta cu grad de Presedinte de Tribunal, admite
cererea etc,

(ss) Mircea Paraschivescu, Gheorghe Dima.

A aparut in Edit. ,Curierul Judiciar“:
Interesantul stutiu de drept roman si comparat intitu-
at INZESTRARILE PARINTESTI, OBLIGATIUNI NA-
TURALE da orit distinsului nostru colaborator D-I
George P. Docan, Consilier la curtea de apel din
Bucuresti, In depozit la toate librériile Lei 50,

A apdrut:

LEGALITATE $SI DREPTATE, CUNOA$TEREA
DREPTULUI, SIGURANTA DREPTULUI, conferinte
tinute la Radio de D-1 Andrei Rddulescu, consilier la
Curtea de Casatie. Pretul 40 lei. De vanzare la
,Curierul Judiciar®.

A aparut:
OBSERVATIUNI ASUPRAPROECTULUI CODULUI
DE PROCEDURA PENALA, de D-1 Dr. Vintild Don-
goroz, Conferentiar Universitar. Lei 80.—

A apdrut:

CODUL LEGILOR PENALE ROMANE ADNOTATE
de D-1 Mihail {. Papadopolu Judecator de instructie
Trib. llfov cuprizdnd toate legile si regulamentele cu
caracter penal in extenso, toate dispozifiunile pznale
din celelalte legi, precum §i toate conventi e de extra-
dare. cu jurisprudenfa la zi si trimeteri la doctring.
Pretul 450 lei. De vénzare la ,Curierul Judiciar,

A aparut:

EXAMENUL CRITIC AL NOUEI LEGI A ACTELOR
DE STARE CIVILA DIN 1928, cu textele legi, in vigoare,
ce inlocuesc abrogatele arricole 21 - 86, 151— 161 din
cod. civ, romau gi articolele respecfive ungare, aus-
triace si ruse, ce au avut fiintd in tinuturile unite, de
D.miitrie G. Maxim, fost presedinte la Curtea de Apel

Se gdseste de vanzare la ,,Curierul Judiciar*,

Pretul, 40 lei.

A apdrut in Edit. ,Curierul Judiciar :
CARIERA DE AVOCAT Indrumdri de George
P. Nemetescu, Dr.in drept, avocat, insotitd de o Prefatd
aprecieatoare a operei de d-I C. L. Naumescu, prege-
dintele Uniunei avocatilor, Pretul 80 Iei.

A pdrut:

CENTENARAL REGULAMENTULUI ORGANIC AL
TARIl ROMANESTI, 1 Iulie 1831 -1 Iulie 1931. Con-
ferinfd {'nutd la Radio 1 lulie 1931 de D-l Andrei
Radulescu, Consilier la Inalta Curte de Casatie si
Justifie Membru al Academiei Roméne. Pretul lei 25.

TABLA DE MATERII pe 1931, intocmitd pe arti-
cole de legi si regulamente si pe materii in ordine
alfabetica,

Pretul 100 lei, ca si la cele din anii trecufi.

Se serveste numai contra cost celor ce sunt la co-
rent cu plata abonamentelor.

Costul abonamentului atat la ,Curierul fudiciar®
cat si la ,Jurisprudenfa Generald“ a fost redus pentru
anul 1932: pentru avocati de la 1400 lei la 800 si
pentru magistrati de la 800 la 700 -lei.

Rugim stdruitor plataabonamentelor datorate direct
la ,Curierul Judiciar“, prin mandat postal, notand pe
cotor, plata abonamerntnlui la....

A apdrut:
REPRESENTANTA JUDICIARA A SOCIETATILOR
ANONIME de E. Cristoforeanu, avocat, Pretul 25 lei.
De vanzare la ,Curierul Judiciar.

A apdrut in Edit. ,,Curierul Judiciar*:
JUDECATORUL SINDIC: 1. Atributiunile Judecato-
rului Sindic in Administragiunea Falimentului. II. Nouy
Proiect de lege falimentard, administratia falimentului,
despre curator, de Petru N, lonescu, judecdtor sindic
al tribunalului Braila
Contine 80 pag. Preful lei 50.

A apdrut:

Un studiu complect despre ,BUGETELE COMU-
NALE*“ , VENITURILE $! CHELTUELILE COMU-
NALE* de Romul Gh. Pop. Doctor in drept, Avocat,
Aj. Primar al Municipiului Oradea, Prejul lei 250,

De vanzare la ,.Curierul Judiciar.

A apirut: DREPT COMERCIAL COMPARAT,
vol, Il de Prof. M. Hacmann, cuprinzand: Dreptul
Societdtilor Comerciale. Dreptul Titlurilor de va-
loare. Vol. format mare, 886 pagini. Pretul 450 lei.

-~ A aparut: LEGEA AVOCATILOR insotita de
Expunerea de motive, Avizul Consiliului Legislativ si
Rapoartele de la Camera si Senat. De vanzare la
Curierul Judiciar. Pretul 60 lei.

A aparut:

CONVERSIUNEA S1 ASANAREA DATORIILOR
AGRICOLE — din punct de vedere juridic, economic si
financiar, — URMATA DE UN STUDIU CRITIC A-
SUPRA PROECTELOR PREZENTATE PARLAMEN-
TULUI de d. CONSTANT GEORGESCU, Profesor
de finanfe la FACULTATEA DE DREPT DIN BUCU-
RESTI. 1932, Pretul 100 lei.

Rugim pe d-nii abonati din provincie a nu ag-
tepta alte invitatiuni, cari sunt costisitoare, sau
sosirea in localitate a incasatorilor, §i a binevoi s&
trimita achitarea abonamentului prin mandat pos-
tal, direct la Administratia ,Curierul Judiciar,’,
Bucuresti, Artei 5, notdnd pe cotorul mandatului,
pentru abonamentul datorat, partida No...,

Editura Tip.

»CURIERUL ]UDICIAR“. Redactor Ad-tor ION S. CODREANU, Bucuresti, Artei 5, — Telefon 13[29:
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