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,,CURIERUL JUDICIAR" 

TAKE IO~ESCU*) 

Mult regretatul om de Stat, talentat ca nimeni a 1l­
tul, lucid, adânc văzător entusiast şi desinteresat, 
pe care România nu-l poate uita, este în sfârşit prins 
intreg şi fixat în mariile lui proporţH de un biograf 
i11dicat pentru această grea sarcină. 

Noul şi elegantul volum a1părut de curând, con„ 
ţine nu mai puţin de cinci sute pagini şi numeroase 
Hustraiţii inedite. Intr'însuil găsim par'că reînviat, 
viu şi scăpărător pe acela care a umplut epoca sa 
cu strălucirea personalităţei sale. II găsim copil, ori 
adolescent, student la Parăs, totdeaw1a şi ori unde 
întâiul. II găsim ma•i târziu înamorat de viitoarea sa 
soţie, debutând în po,!itică şi ziaristică, cunoscând 
ceasuri grele, dau- asigurat de o ascensiune ce nu 
mai putea scădea. 

Apoi regăsim întreaga sa carieră politică, forma­
rea noului său partid cu aspecte şi detalii inedite, 

*) Biografie de C. Xenl, Editura ,.Universul" 1932. 
Depozit de vânzare la ,,Curierul Judiciar". Preţul lei 15C. 

exemplarul pe hârti.:! de lux. 
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lupta uriaşă în domeniul politicei externe şi în 
epica sbuciumare din timpul neutralităţei, a mare­
lui' război şi a Păcei. In fine capitolul aşa de mişcă­
tor ad mortei sale neaşteptate. 

Cartea se citeşte ca un atrăRător 1'oman. E olară 
şi precisă, graţie unui stil de o particulară valoare 
literară. D-1 _Xeni a pus în acest volum, cum era de 
aşteptat, toate resursele talentului său cunoscut. 

* ~' * 
Dar Take Ionescu n'a fost numaJ w1 mare om po­

litic. El a fost şi un mare jurist, un mare avocat, cel 
ma:i mau::e de sigur, din toată generaţia sa. 

Din acest punct de vedere îl socotim din familia 
noastră şi Curierul Judiciar nu poate lăsa nerele­
vată partea din biografia sa, care priveşte în deo­
sebi pe Take Ionescu, avocat. 

Mărturisdm că acest capitol ai! cărţei d-lui 
Xeni ni s'a părut admirabil construit şi scris cu 
mult pitoresc. Avem regretul de a nu putea repro­
duce în întregime aceste frumoase pagini, în care 
fostul său colaboiiator analisează psihologia ma~elui 
orator al barei şi desvăluie misterul prestigiului său 
de jurist. 

Nu ne putem opri totuşi a face ~âteva citate : 
,,Probitatea sa sufletească se og<lindea în sinceritatea desă­

vârşită cu care expunea faptele cât şi doctrina procesului, 
fără să ascundă nici odată părţiile vulnerabile. Inovator al 
pledoa.riiJor smtetice, lipsite de fra2leologie inutilă. şi de PC­

dentism, mintea l,ui olară distingea repede secundarul de 
principal. Insuşire rară, însuşire esenţi,ală în lupta judiciară. 

Şi de acel principal se lega apoi tenacitatea expunened. Cui 
tura lui ;uridic.ii se cl'.lmplecta cu o admirabiilă cu'tură ge­
nerală, care dă viaţă şi relief aridelor silogisme ale Codului". 

liar după o serie de detalii inedite asupra prepara-
.' 

tiei intime a proceselor, autorul continuă : 
,,O pl:edoarie de maximum..._un ceas era construcţia lui favo­

rită. El credea că acest timp este sufii,c,ient pentru expunerea 
sintetică a cauzei, şi indispensabil pentru a nu obosi atenţia 
mag;istratului. .. " 

Mai departe : 
„Ca şi la tribu,na parJ,amentului Take Ionescu la brură o 

!.ingură armă nu p'l!U(,'la mânui: ironia. Era abil, insinuant, pa. 
tetic sau vehement, elocuent şi avântat, dar nici odată ironic. 

Şi această armă redutabiilă, spada cea mai ascuţită din 
duei\ud barei, nu o mânuia. De aceea o 5uporta greu ..,anJ r 
în~âlnea la adversar. O bătăliie la bară c.11 Va&ile l\~1ssir sau 
în 1J)'arlamient cu O. Panu î.l tui bura, căci ironia ce,c> iro,n:e .,i 
el nu avea de unde s'o ia ... " 

Şi aşa maii departe reînvie în pagini vii şi atrăgă­
toare toată personalitatea impunătoare şi simpatică 

în acelaş timp a aceluia pe c~re multi dintre noi, 
!'am cunoscut aşa de bine şi care a cinstit istoria 
l>aroului nostru. 

Mai jos (pag. 110) citim : 
,, Cu tinierii săi coJegi de bară nu ..... ra numai i,ndwlgent dar 

de o corruală bună-vo,ia1"1ă. Şi nimeni mai mult ::'.1 el, nu 
releva în auzllll tuturor un tal'ent ce apărea pe orizontul pro­
fe-5iional şi nimeni nu-l ajuta mai inimos cu sfatul si aprecierea 
lui, Căci Take Ionescu n'a cunoscut invidia. Acest sentiment 

nu i-a pătat nici odată sufletul. Fapt11l că unii tineri eminenti , 
ait.tilat: de ,,J. s'u arătat mai târziu 111grati, fireşte c,a !'a ama­
rat. Dar nuci odată această experienţă nu fau împiedicat să 
ramână acelas, Ja bară ca şi în poJHică. El spunea că concep­
t.a mora'ă a vietei si-o fixează după sufletul său iar nu după 
sufletul altora. 

Frumo,- şi adânc adevă r !". 

* * * 
Literatura noastră, GOIHrar ailtor ţări, e încă 

foarte săracă în biografiile oamenilor mari. Se 
pierd astfel multe învăţăminte şi se ignorează pa­
g'ini din trecutul ţărei noastre cari trebuesc păstrate 
vii în conştiinţa neamului. 13iografia lui ·1 ake Iones~ 
cu e o carte ce merită să fie citită. Pioasa muncă a 
autorului, care trădează multe citiri şi o documen­
tare conştiincioasă, c un exemplu cc ar fi de dorit 
să găsească imitatori. 

,,CURIERUL JUDICIAR" 

INDREPTARI SOCIALE $1 ECONOMICE 

(Urmaret) 

Centrul vieţi,i publice şi s1ociale fiind, preoum am 
spus'o, în mrnmeintele actuale şi în mod general 
chestiunile financiare, iar băncile şi soc:etătile pe ac­
ţiu'llti şi anonime W111d ele înşile instrumente de coor­
donare, de impulsiune şi de iniţiativă a tuturor cion­
flictelor de i1nterese pec1unia11e şi economice, se impu­
nea ca- politica bancară gU1Vemam.entală ,s,a fire de­
terminată de ideea 1de •control asupra activităţii a­
c-estor o,11ganisme, şi de împiedicare-a şi reprJimarea 
abuzurilor şi speculatiun1ilor. Orrl1JJ)1..1Jl in,stitutiu:nilor de 
credit al marilor c-ompanii i'TildUJstri•ale şi oomercialc, 

care formează la noi agregaţijle ,dle capitaluri, de in­
terese, de frnţe active, sunt - după legile şi ,s,tatu­
tele lor - socuetăţi anonime. Jn realitate ele sunt 
cât se poate de puţin anonime. Căci ceeace domină 
în ele, în dosul lor, câteodată chiar deasu1pra liorr, e 
numele UJnrui fund'ator abil, al unui administrator de 
renume, a unui director s;au remarcat sau cunoscut. 
Consirliile de administraţie siuint ,compuse în realitate 
de creaturi ale acestio,r personalităţi, sa,u di,n oameni 
absolut incompet,enţi. 

Unul din semnele cele mai indicatoare a moravu­
rilor politico-f.in-anci1are, e uşurinţa cu ca,re oamenii 
politci şi pernrnanele ' avânidl titluri, primesc de a fi 
membri· în consiliile de admlrnistraţie, fără să aducă 
în a,ceastă Î·nsărcina re nici competinţă, rnici 1111u1111Că, 

fiinţând n1t1mar pentru a lu,a jetoane de prezenţă şi 

câştiguri înconjurătoare: emisiuni eu prime, partici­
paţii în s,indÎJCate şi pentru a servi de paravami atră­
gător în întreprinidere. 

Societatea anonimă nu e în, realitate ceeace ar tre­
bui să fie şi ceeace VJO,eşte a părea: o republică fi­
nandară. 

"') Vezi Curiernl Judioim· No, 15, 18 şi 19 din 1~32 
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ln adevăr, adunarea acţionarilor care nu se întru­
neşte decât odată pe an, sau pe o ordine de zi fixată 
dinainte în caz •de adunare extraor,dinară, nu e com­
pusă în genere decât de purtători ai unui oare.:ar,' 
număr de acţiu,ni şi voturile sunt proporţi,ornale numă­
rului acţiunilor. Directorii efectivi conduc societatea 
şi bi.lainţurHe prezentate actionarilor su:nt stabilite în 
a,şa mod, încât interesaţii nu pot distinge nimic în 
ele. toate ,oiperaţiile ,discutabile fiind disimulate sub 
rubrica: ,.Conturi speciale". 

Cenzorii şi verificatorii de conturi fiind desem­
naţi dinainte de ·consiliul de administraţie chiar şi în 
cele mai multe cazuri incornpetinţ~, nu sunt tdlecât un 
mecanism aparent. Acţionarul care pune chesti11ni nu 
e în realitate decât, sau ll'n tovarăş sau ·u,n naiv, care 
e înror. de cei care oonduc, sau de majoritatea par­
tizanilor oonrsiliilor. 

Aşa încât, cu toată observarea aparentă a forme­
lor legale, se produc acele distribuiri de dividende 
fictive, acele dedublări de capitaluri, împutându-_,e 
asupra Ull]0r rezerve ppe1tinse, vărsământul rno1ilor 
acţiuni, acele cumpărări d'e imcbile sau de acţiuni, 

cu preturi frauduloase, care se văd în toate societă­
ţile anonime, cu aceleaşi procedee repetate- Ar tre­
bui -ca atenţiu1J1ea radrninistrativă şi leg-i•Silativă să 

poarte asupra următoarel1or p,uncte, între altele: 
1) R.espo-nsabilitate efectivă impusă prin legi fun­

datorUor de societăţi; 
2) Obligaţia de a se face o publicitate f,recventă 

şi rd1etailată a bilanţurilor societăţiborr anonime şi o 
insipecţiiu.ne a scriptek r lor de către fonctionari pro­
fesionali speciali; 

3) Interzicerea, dacă nu a emisiunii obligaţiuni­
lor, cel puţîn a augmentă1ii capitaluribo•r. cât timp ac­
ţiunile nu.sunt complect vărsate; 

4) Interzicerea r,eală a ră cumpărării acţiunilor 

lor proprii~ fapt care ar ,constitui un delict pentru ad­
ministratori, •s,pecula asupra acţiunilor societăţii fă­
cută de către dânsa în mod direct sau indirect fiind 
o g-reşală culpabilă. 

5) A se împiedica dirstribui rea divide'llrdelor ficti­
ve, .făcute de către directori în interesul lor şi a dis­
tribuirii ,d:e div~dende atunci când nill sunt beneficii 
dobândite. A s,e ]'li.a în fine o scrie de măsuri regu­
lamentare şi de control .,pentru a împiedirca frauda. 

La cele indicate pentru Mnci şi societăţi anoni­
me în• genere, si'ar putea adăic,ga, de acei care ar voi 
în mod leal şi serios să facă economii şi reduceri 
butdlgetare, ne~esare, dar în acelaş timp drepte şi 
-cinstite -o măsură care ar reda veniturilor Statului, 
prin înÎăturare de dispersi1U,ne, tot cecace grevează 
atât de ,adânc, ada,og în mod inutil şi budgetul 
Statului sarcinj, care se ridică la m:!Jiarde, şi sub 
semnul 'şi forma cabalistică a regiilor aJUtonome, sub 
cari se ascund în realitate aidevărate societăţii ano­
nime, în sensul org-anismelor pe care le-am criticat, a 
băncilor - cu membri în cons1lii de aidr1vinistraţie, cu. 

directori şi preşedinţi recrutaţi dintre oamenii poli­
tici sau dintre favmizaţi-toţi de menajat pentru o 
raţiune sau pentru alta. Teorie impunătoare, glorioa­
să prin puterile lor, splendidă prin onorariile aurite 
ce li se atribue şi care secătuesc prin aparatul lor 
budgetul sleit al Statului. 

Cheltuială de două rori condamnabilă, ca inutil:i 
şi ca imorală; întrucât toate servicWe publice asi­
gurate prin aparatul pompos al regiilor autonome, 
fiinţau şi erau îndeplinite de direcţiile ministerelor 
de care depindeau în mod normal, tot atât de bine­
poate chiar şi mai util, ca astăzi - astfel, nu sa' a­
dăogat n;mic eficacităţii serviciilor publice, din con­
tra s'au adăogat enorm de mult cheltuelilor şi sarci-
nelor budgetu1ui, prin onrorarea personalităţilor şi a 
spec; aJiştilor. toti1 pretentioşi, toti iluştri. cari cer re­
tribuţii în proporţie cu valoarea lor. 

De ce, nici unul dintre ref.armatorii budgetului prin 
compresiune, diece acei indicaţi pentru a da dire.:­
ţiune, . nu s'au gândit să suprime aceste zădarnice, 1-

nrutile şi ruinătoare fundaţii create in interesul par­
ticular al administratorilor lor, înainte de a se atin­
ge de cei care muncesc şi au nevoi, impunându-i res­
trângând1U-i,, torturându-i în viaţă, în obligaţii, în 
demnitatea lor. Sleirea forţelor utile ale naţiunei, mi­
seria istovitoare şi nedreaptă pentru cei meritoşi şi 

nevoiaşi-străluciri, tratamente pentru câţiiva privile­
giaţi dome-srtici sau politici, iată marea nedreptate, 
marea imoralitate, marea durere! 

Aparatul exterior, Iustml, pompa, când :;unt ad· 
mis.ibile trebue să fie numai după satisfaieerea exi­
genţilor de viaţă utilă. 

Când imp•ozitele şi reducerile şi restrânserii~ şi 
mizeria - curbe de sacrificii sunt necesare, ele nu 
devin legitime, decât după ce s'au Sl!.lprimat luxul, 
cheltuelile voluptuarii, die fatadă, de orgotu 5:i să su• 
primi întâi organismele ill1Jutile de favori.tai l'. a per­
sonal:ităţilor. Să se suprime întâiu, ,o,rganismele inu­
tile d!e favorizarea privilegiaţilor şi să suprime toa­
te inutilităţile : delegaţiile, voiajurile, propagan­
dele, plimbările pe socoteala Statului, adică a 
contribuabilului şi numai dacă aceasta nu nu va fi 
suficient să se puie impozite, rcd11ceri, neolăti, sacri­
ficii, celor căror totul le este datorit, adică acelor 
care luicrează şi produc. 

La adăpcstul acestor măsuri, viaţa financiară pu­
blică ar putea reintra într'o ordi!Tle normală şi rela­
ţiile economice s'ar găsi astfel situate pe o cale de 
îndreptare. 

Dar îndreptarea economică şi socială a unei ţi:l.1 i 

nu poate fi considerată ~ub simplul aspect restrâns şi 
îngusrt sub care l'au aşezat prevederea scurtă a di 
riguitorHor politici. 

Tio,ată partea pozitivă şi activă a chestiunei, acea 
-cornsitrucHvă, pr,01priu zis, a fost omisă din preocu­
pările oamenilor de stat, care trebuiau să se impuie 
lor. 



324 CURIERUL JUDICIAR No. 21, Duminică, 5 Iunie 1932. 

Şi totuş, nu se poiate admite că problema lar.gă a 
refacerei unei ţări, a cărei aşezare a fost sdmnci­
nată de o catastrofă comu'llă au alte ţări, să se poată 
reduce la o regulamentare :unilaterală şi această din 
urină să se resume ea î111săş în formula tripticului 
mizeriei fisiol,01gice şi sociale: reduceri, economii, im­
pozite, care a servit ca program exclusiv şi penibil 
dle guvernare, partidelor politi1ce care s'au succedat 
la direcţia afacerilor publice, dela termin1area răsl­

boiiului până astăzi. 
Unuil,-cel dintâiu venit şi a cărui actiune a du­

rat cel mai· mUJlt, - adăogând la acest sistem, tac-· 
tica refuzufoi constant şi îndărătnic ,ctie colaborare şi 
de ajutor .util. of,e,rit în siJnig-t11reile momente propice şi 
ume ,de foiştii aiiăti sf de pr,ieteni, si aoeasta sub sem­
nul constant al unei obsesiuni traduse în formula ver­
bală care concretiza în ea t•oiată va'l1li.tatea gândukfr dli­
rigiuitor exclusiv de orice colaborare, atunci când to­
tu1l trebuia să fie numai colaborare: ,,prin noi· înşine". 
ceeace îm1ean111ă în mintea şi acţiunea acelor •C101J1-

du1Si din această mi'stică: nunnai pri1J1J noi î•nsine, fără 
nimeni, şi dacă se poate, ,contra altor.a. 

Un asemenea temei!U de condocere a intereselor 
generale, nu putea decât să fie pernicios, de fapt a­
tituidlinea acestui partid a determinat - prin negaţi.a 
realităţilor utile - grava şi p1mte ireparabila .preju­
diciare a intereselor ţărei. 

✓ 

In urma lui un alt partid politEc a făcut gestul, de 
a voi să adaoge la formulele de guvernare pr,in res­
trângeri şi unele întreprinderi de 1dieSV10ltare şi de 
producţiune nouă, a:oeasta în aparenta ooilaborare so­
lidară cu alţii. 

Nepri,ce,perea î,nsă a cel-or însărcinaţi, lirpisia unui 
plain sistematic de actiu:ne, devie,rea într'uin ,sens prea 
comerciarl şi prea personal a noţiunei de întreprirnde­
re, au produs zădămiicirea tendinţeu şi .pi•erderea în­
crederei colaboiratorilor. 

Rezultat ·mg.ativ iarăş, moralmente dureroSI şi pă­
gubitor, care a 1dat în mâna suiccesoriilor o situaţie 
în adevăr agravată şi com;p11oimLsă prin pierderea urnui 
timp util, şi prin greşeli neiertate, situaţie pe care 
însă trehue s'o reounoa:ştem că specialiştii şi technicie­
nii adunaţi, au înţeles a o trata prin aceleaşi banale 
şi pericuiloase paliative, expediente transiormate în 
sistem: compresiUil1ea vieţei, sugrumarea a_cţiunei, 

restrângerea pasivă. Nu ·sie poate admite însă ca să 
nu existe decât această .pe.t1urie de vedleri, pentru a 
scăpa ţara dintr'10 situaţie atât de gnavă. 

Acest altceva, pe care însă l'au văzut şi ,întrebu­
inţat toţi în alte părţi vom vedea că ar fi 1piutut siă 

fi f,ost consi1derat şi la noi·; şi1 că a trebuit toată lipsa 
şi de cu111oştinte şi de meto1dă şi de atentime, a ce­
lor preooupaţi de alte impulsuri, pentru a-l nesocoti. 

CONST ANTJN M. SIPSOM 
Profesor !ia, Un:ivel'sitatea din Bucureşti 

INAMOVIBILITATEA JUDECATOREASCA, 
GARANŢIE CONSTITUŢIONALA 

Cu prjlejul scoaterii la pensie a celor patru consi_ 
fieri ai !naltei Curţi ele Casaţie în temeiul legii din 4 
Aprilie i93i a d-lui Voicu Niţ-escu, în ,cadrele unor 
,procese în contencios, s'a pus chestiunea oonsti.tuţio_ 

nalăl: da.oă, puterea legislativă poate reduce lL 
mita de vârstă a judecătorilor în funcţiuni. Eilte o ast­
fel de lege constituţională ? Dificultatea răspunsului 
rezultă din două consideraţiuni. 

Suveranitatea .statului şi inte1·esele superioare ale 
lui reclamă o neţărmurită facmltate de a organiza toate 
serviciilie după nevoile imperioase ale momentului. 

Aparatul de. stat nu poate fi compromis, evoluţiunea 
lui nu poate fi împiedicată de dragul unor instituţiuni, 
păr.ii integrante ale statului, ortcât de importante ar 
fi ele. Prioritatea pătjii asupra întregului este împo_ 
tri va logicei lucrurilor. 

Articolul i04 din constituţie g1arantează inamovibi. 
litatea pentru toţi judecătorii cari împlinesc condiţiu­
nile legilor speciale. Alcielaş text statorniceşte un drept, 
dar îl şi îngrădeşte. Dificultatea interplietării şi apli­
cării textului rezidă în operaţiunea de a fixa limitele 
înl.re extinderea firească a inamovibilităţii şi punctul 
ele plecare a posibilităţii de îngrădire. Unde rezidă a­
ool punct 0ar.e, odată depăşit, ar însemna. desfiinţarea 
inamovibilităţii înseşi ? Răspunsul e greu din cauza 
pericolul snbiectivie;mu~ui care caracterizează proble_ 
ma. Varlietatea de ooncepţiuni personale poate provoca 
lipsa de unanimitate a părerilor. 

Singura cale pe care se poate asigura un maximum 
de obieclivitate posibilă, este aiceia prin care se elimină 
cfut se poate de muJte, elemente subiective din com,ple_ 
xul problemei. Evident lucrul principal e ca să se pre_ 
cizeze noţiunea inamovibilităţii. Ca orice noţiune abs_ 
tiiaictă însă, nu poate fi definită decât dacă o legăm de 
o altă noţiune ooncretăi. Procedeul ele a lega noţ.iunea 
inamovibilitătii de titularul ei de J·udecător constituie 

' ' o eroare car,e compromite toată problema. Provoacă o 
imag-ine, cu totu1 falşă a conflictului c.e se poate naşte 
din violarea inamovibilităţii, între puterea legiuitoaT~ 
şi judecăto1;, imagine care apoi cLuoo la aprecieri şi 
soluţiuni eronate. In acest caz, nimi,c, nu ar fi mai 
firesc decât că, în ,caz de conflict posibil, judeaă,torul 
să cedeze în faţa pute1ii legislative, dar atunci ina.mo_ 
vibi.litatea ar fi aşezată pe o temelie cu totul şub1,edă; 
oontmutul ei ar deveni variabil după capriciul puterL 
lor legislative şi executive. 

* * * 
Inamovibilitatea nu e un privilegiu al 01,clinului ju-

decătoresc, ea este o garanţie - constituţională - a 
liber,tăţii cetăţeneşti. De câte ori este ea atinsă, nu 
persoana judecătorului intră pe primul plan, ci. totalL 
tatea cetăţenilor. Judecătorul se poate răfui cu puterea 
executivă pentru a'şi a;păra drepturile câştigate, oari 
au intrat în patrimoniul său; poate să se ueslănţuiasică 
o luptă, guvernată de principiile dreptului civil, dar 
adevăratul proces constituţional se naşte între cetăţeni 
şi sLat. Per,soana judecătorului este numai un element 
al inamovibilităţii, care fără titular nu ar putea avea 
fiinţă. Ef,ectul social al acestei garanţii se produce 
prin fapte omeneşti ,caii se bucură, de pr0tecţiunea ei. 

Judecătorul trebuie să fie inamovibil, pentruca c,e_ 

tăţeanul să aibă siguranţa de a fi judecat cu impa11ţia-
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Utate. Este de esenta liberlătii omului ca drepturile şi 
ob1ig,a,ţiunile lui să fie apreciate după legi şi alte 
norme de drept ale ţării, de judecători cari sunt la 
adăpost ele orice injoncl(,iuni, din orice înalt loo ar 
putea veni ele. Toate libertătile, garantate prin cons_ 
titu.tie, rămâne o fict,iune dacă cetă1eanul nu poate fi 
liniştit, la Ol'icfl moment al viet.ii sale, că fora al'e ju_ 
clecători cu desăvâ1•şjre independenţi, JndepeudenJ,a 
se naşte din inamo~ibilitate care, raiportată la persoa_ 
r,a judecă.torului. nu este altceva decât imposibilitatea 
juridică de a schimba condiţiunile de serviciu în de_ 
favorul judecătorului, nici clir:eot nici incliroot, schim_ 
bare eai-e ar putea să aibă caracterul nnei măsuri în 
contra lui pentru o atitudine legală. Patrimoniul per_ 
sona] al jucleciătornlui îl priveşte !Pe el, dar inamovL 
t,ilitatea este patrimouiul cetăţeanului. 

In interesul bunei solutJuni, în prim rând tl'ebuieştc 
precizată. , di11, punct de vedere constitutional, notiunea 
iHamovibilitătii. Ea este elementul de temelie care i.n_ 
rliviclualizează iPUterea judecătorească şi o separă <le 
celelalLe două puteri, constit,uite în stat. Este stâlpul 
principR,l pe rare se a.<;;ează ;plfllrnl 01•i71mtal al ooordo­
nărîi celor trei puteri; este cheia desluşirii tainei fri­
r.ităfii etatice_ 

Incontestabil că există ceva mistic în oooperarea ce­
lor trei puteri. O putere presupune o voi nt:i, deci h'ei 
vointe în stat constitue împreună to!uş,i o singură vo_ 
intă , suveranitatea una şi indisolubilă. ExisLă o ana­
log-ie cm credinţa şi imaginea trfoită(ei creştineşti. 
Ficare putere trebuie să aibă ~erliu] proprii sale vo_ 
inte care să o scoată din subordonare faţă de celelalte 
puteri. Pe ,p,lanul fnncţioî1al, cele trei puteri se împle­
tesc având atribu(,iuue una asupra celeilaUe. Puterea 
legislativă îi dă fiinţă organizmului judecătoresc, pute­
rea executivă îi dăi faiclllltatea de a funotiona, dar şi 
nut~rea judecătorească censurează constitutionalitatea 
legilor, şi judeclă, pe miniştrii, oei mai îna]ti purtători · 
ai puterii executive. Ca să..şi poată împlini cu succes 
misiunea, puterea judecătorească trebuie să aibă fa_ 
cultatea de a se manifesta din propria-i voinţă_ Se­
diul voint,ei pute1·ii judecătoreşti este inamovibitatea. 
Făr·ă acest sc1.1.t justiţia ar fi o fi0(,iune · precum a şi 
fost înainte ele era modernă. Pe premuri când cele trei 
puteri nu erau sepai-ate în stat, când inamovibilita-. 
iea era necunoscută, erau numai judecători Clll'agioşi, 
dar nu justiţie imparţială,. Totuşi omenirc,a a f>imtit. în 
mod in ·~i11ctiv arest inconvenient şi pentru aceia dis­
tribuirea dreptă.ţii a fost foarte multă vreme, de aţrL 
buţiunea personală a oa.pilor statului, care er,a scos 
de sub orice autoritate, constituită în stat. InamovL 
bilitatea este de e_senia puterii judecătoreşti. 

De vreme ce armonioasa ,colaborare a celoi: trei p!ll­

teri în stat este condiţiunea libertăţei cetăţeneşti, ina_ 
movibilitatea judecătorului constituie una din garan­
ţiile constituţionale cihia.r şi atunci când nu este scrisă, 
in constituţie, prec~1m este caz.ul în Frani,a. Când se 
suplllle deci, în fata justiţiei, un caz de violare a ina_ 
movibilităţii care e te una şi aceiaşi pentru toti ju_ 
decătorii, ~ştia nu se pronunţă în propria lor cauză, 
fiind interesele lor cu totul neînsemnate, ei îmbra-că 
roluJ de apărători ai libertăţilor ,cetăţeneşti. Numai min­
\ile obiicilmte de a se cugeta pe planul intereselor per_ 
sonale şi al oportunităţii pot să vază o incompatibL 
litate între rolul de judecător şi apărarea inamovibL 
lităţii, chiar şi atunci, când prin soluţiune, ar •putea 
avea un avantagiu personal. O hotărâre, deaceastă na­
tură, oricare ar fi speţa, atinge interesele întregului 

ordin judecătoresc, interes care este aLât do infim pe 
lângă principiul libertă1ii eetă(oneşti. 

Este înafară ele orirc discutiune că şi rcdu,cerPa li­
mitei ele vârstă a judecă,iornlui în f1mc(,iu ne, printr'o 
lege cu efect retroactiv, constit.uie o incălcai·e a iua_ 
movibilităţii. Posibilitatea ele a i Re reclnce anii de 
serviciu, dnpă. bunul plac al initiativii puterii cxe<'U­
tive şi al hotărârii puterii legisla,tive, cu drept cuvânt, 
îi poate inspira judeciHor'nlui o teamă de înLrebuin(a_ 
rea acestei arme, care e cu atât ruai periculoasă cu 
cât este îmbrăcată în haina ocrotirii intereselor ob­
şteşti. 

* * * 
Interpretarea texlnlui art. i()li din Goustitutie: , .Ju_ 

decătorii su11i inamovibili în condiţiunile special; pe 
cc11•i legea le va frxr1", poate uşor cluee la -controverse, 
în ce priveşte limitele de interpretare a !naltei Cnr(i 
de Casaţie, ca inSil,an(ă de control a constiLutionalită­
li i legilor. Mai ale· teza a doua a textuhii, posibilL 
tatea de reglementare a legilor speciale, este ea ne­
limitată, concomitenta notiunei inamovibilită~ii în text 
r,u constitue oare nici o îngrădire? Trebuie să sufern 
inamovibilitatea vre-o ştirbire prin legi speciale clar 
atunci ea însăşi este desfinţată. Logica textului' esle 
ca inamovibilitatea să prepondereze de vreme ce sco_ 
rul eonstihutiei e că pe ca să o ap'cre şi să o garan_ 
teze. Inamovibilitatea niciodată nu poate fi excesivă, 
hipertrofiată; având caracterul ele g,a.rantie, tar nu de 
:privilegiu; astfel p1in, aşa zisele. legi speciale ea 
poate fi violată_ Deci o interpretare ex,Lensivă i Re 
cuvine inamovibilitălii, şi nu facultăţii lc-:sislativci ele 
a întocmi legi .speciale. Astfel este interzis de constL 
tu.tia puterii legislative ele a se atinge rle tot ce esle 
de escn(a inamoYibilitătii . Or. esle în afară ne discu­
'!iune, 0ă şi vârsta, adică durata executării puterii ju_ 
decă.toreşti, face parte integrantă din 110\iunea ina­
movibilităţii. 

F,ată eu textul la,eonie al constitu(iei, Re pune o aliă 
chestiune: !Până unele anume poate merge atribut,innea 
Inaltei Gurti de Casaţie în censurarea constiLuUonalL 
tătii legiloT? Urnitele în această diI~ec,tiL111e sunt urci: 

Poate să fie chemată înalta instantă, să rezolve 1m_ 
mai un confli,ct între două texte, în care Constituţia 
să figureze ea reclamantă i legea specială ca pârâtă. 
In aicest caz, justiţia are să compare textele eliminând 
contraclictiile, aşa precum se procedează, în toate ca­
zurile ele antinomii, dându_i preferinţă pactului fun_ 
<lamentat Nu se mărgineşte rolu1 !naltei Curţi aci 
fapt ce se învederează pe deoparte din dispozii,iune~ 
constituţiei că dreptul acesta nu s'a dat tutm·or iu_ 
stanţe.lor judecătoreşti, cu toate insistentele unor mem_ 
bri distinşi ai corp,urilor legiuitoare. Pe ele altă parte, 
ayem textul art. i03 din constituiţie care vorbeşLe des­
pre ,, dreptul de a judeca constUuţionalitatea legi. 
lor", din ca.re rezultă că judec,ă.toru1 are o misiune mai 
largă decât simpla coordonare de texte 

Ina1ta Curie trebuie să judece constitu:tionalitatea 
legilor, scrutând spiritul constitu.tiunei care este, de 
multe 01i dincolo de texte. Constituţia este redactată 
în termei{i vagi c,ari exprimă numai idei şi ele încă 
nedeterminate, ou toată ptrnciziunea şi una~imitatea, de 
do,otrin::b. Ideile şi principiile înşile sunt expuse evolu_ 
ţiunei şi sunt văzUJte în dife1ite înţelesuri de diferiţi 
speoialişti. !nalta instanţă, în aceste cazuri, trebuie să 
ia poziţie şi să aleagă_ Ghidul ei nu poate fi al~ceva 
decât spiritul general pe care este aşezat pactul fun_ 
damntal. Şi pe acest plan ,Inalta Curte de Casaţie, cu 
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toate controversele ce există, are căderea şi obligatiu_ 
nea de a determina noţiunea inamovibilităţii judecă­
toreşti, într'o constituţfo cu adevărat democratică, ca 
':oi CUJll este a noastră. 

Dar. după rărerea mea. ro]ul rmpremei noastre i11-
.;J ante trebuie să fie şi mai mare. Ea trebuie să nihă 
rolul covârşitor că nu numai constitut.ionalitatea le .. 
gHor să o poată cerce~a la lumina spiritului constitu_ 
(iei dar, prin hotărârile sa]e de precizare a unor no_ 
tiuni să traseze calea de evoluthme însăşi a conslL 
tutiei. Imi dau seama că ceiace cer eu poate fi o în­
drăsneală, dar am convingerea dzionară că acest punct 
de vedem are să trinmfeze pretutindeni. Intru c;priii -
rârea tezei mele aduc numai clonă ar~umente: unul 
oe orc'lin teoretic şi "e]Jait oe ordin practic. 

Colaborarea cPlor trei puteri, în ordinea finalităţii _ 
:r:u pot avea alt scop decât desăvârşirea vie(,i~ omulu_i, 
în cadrele statului. Shnfot1ia puterilor trehme să fie 
vstfel rompusă. ca statul să de,ină cel mai potrivit 
me clh1 pentru individ. Dar cu să fie puterile înclrn_ 
mate pe calea cea mai bună trebuie să ştim, ce este 
statul? 
După ··ce, din cele mai vechi vremuri s_'au perindat 

o serie de teorii, întemeiate pe ideia de for'(ă, ideia de 
contract şi icleia conceptiunii biolo0,ce, azi lumea oa­
menilor de specialitate pare· a cădea de aoord asupra 
nnei uoui coucepţimii . Prntrn a putea întele!se o <Serie 
de functiuni ale statului. şi rostul şi necesitatea unor 
măsuri în aparentă contrarii finalităţii omului, cea 
mai p~trivită clefinitiune a statului e . .,te aceia înte­
meiată pe idei rle clrrpt_ Statul nu este altveca decâ.t 
0 orr1ine de drept interneiată pe prhrnipii. dacă nu 
eierne. dar de dur~bilitatc epocală în evnlutiunea so_ 
cietătii ompneşti Omul. obosit dP atâtea de iluzii. 
caută să se ntlnă la adăpostul unei idei verificate, după 
ce în oameni s'a înşelat atât rle mult. VerificarPa a­
C'f's+ei conrenth1ni întrPce c.Rdrnle unui articol. dar 
0.<>ctrina este a7.i în aer şi imistii. ppntrn care este 
sr·ris acest mic studin, nu au nevoie de documentare. 
Din aceRstă concepfiP s'a năsC1Ut ideia statului ele 
clrppt Rdirlt i:i. statului guvt•rnat d:J principi.He obiec_ 
iive ale rlr 0 nt11l11i S'a 'VPrificat arel vechiu acla~in 
.. fiot iustitio et Pereat mur,rlus"_ şi s'a constatat că 

nu contine nici o absurditate. Când se face dreptate 
lumea nu poate pieri. pentf'u că însăşi pe dreptate se 
întemeiază_ Cu toată contradictia epocală, eu toate a_ 
narent.ele cont,·arii_ omul obosit de atâta materialism 
în conceptiunile sale despre viată şi cadrele ei, caută. 

tlln nou. refugiul în domeniul misticei ideilor. Noua 
c0nceptie de stat este întemeiată. pe mistica ideii de 
clrevt. dela rare omeniref1. rri.1 drept cu-vânt. aştcapfit 
o Yiată nolitiră mai pmifirn.Ui. De aci s'a născut no. 
ţiunea statului ele drent (Rechsstat) care este forma 
t•ea mai rlesăvârşită a statului modern. "Toate popoa­
rele civilizate timJ pTe realizarea acestui ideal. carP 
po;:ite să rlea ret,;feanuhii maxim11J de sigarantă. 

Pe planul statului de drent, evolutiunea se desem_ 
HP,1171:j în ordinea iuridil'ă. or nlanul arcl1itertonic. Rl 
statului este constitufiunea. Orice· pas înainte care ar 
îPs0mna o nnuă fri7ă a evo]ut.iunii statului, trebuie 
r;;ă. fie precP<lat ele o plimbare în structura constituţio­
naHI._ O aRtfel c]p sehim 'ba-rti nu se poate însă pi-oduee 
de pe azi Pe mâine, ci frehuieşte pregătită. şi în prL 
mul rând, în domeniul ideilor. Nu are statul nici un 
organ mai potrivit pentru acest rol. decât aparatul 
judecătoresc, şi în special, Inalta Curte de Casaţie în 
cadrele atribuţiunii sale de a judeca constituţ.ionalL 
t::itea legilor. Cel mai desăvârşit cunoscător al drep_ 

tului şi cel mai statornic, organ al statului, · poate asL 
gura şi linia dreaptă şi continuitatea în evoluţiunea 
etatică. Cred că nu este nevoie de comentar. 

Dar în privinţa rolului covârşitor ce poate să_l aibă 
H11Prema instanţă asupra evoluţiunei regimului jurL 
dic al ţării, avem un exemplu clasic. Curtea supremă a 
Statelor Unite din America de Nord (U. S. A.) Toate 
mişcările, şi cele mai neînsemnate. pe tărâmul dre11-
tnlui simt în mâinile acestei curti. Atributiunile ei, de 
a anula legile anticonstituţionale şi a se opune chiar 
amendamentelor ce urmează să se faoo constituţiei în_ 
-vederează singularitatea situaţiunei ce o are în ~cest 
imens stat, în care pulsează încă fo1ia de creaţiune a 
primilor coloni. Aceste atribuţiuni - arată însăşi con_ 
stituţia - nn.şi pot schimba faţa fără aoezianea cmtii 
&upreme. 

Dar numai atât Lipsind termenul de cornparati<' 
mai ales o.tunci când e vorba ele amendarea 00nstihi~ 
Oei. îmăşi ronstitutia a creiat termeni de comparatiP 
extrem rle vam. cari măresc înci'i atribuţ.iunea SUPJ.'e­
mei cnrti. Amendamehil XTV. arlns în ;rederea prote_ 
guirii negrilor. dispune ră nichrnul din F;tateJe federale 

1111 poate adu1ee vreo lege care ar atinge viata. Iib<>r_ 
fofoa sau proprietafaa cetăţ,enilor trecând limite)<> 
. d11e vrocess of lml'". Pe acca,;fă frază 1,'e aşeftză 811 _ 

nrematia h1stifiei americm1e asunra puterii IeQ"is]a_ 
ih-e 'T'raclucerp,a rucestei fra7e într'altă Jimbă este im_ 
nnsibiliâ . numai ru rmrmrimafiP s'flr nutpn noi-rrmina 
înt0 lrsul Pi . astfel. lpp·ile să fie n conrordantă cu ma:x·i_ 
mele. sfobilitP r1„ 1111 rmvern dPmocratir: .Turisnn1r]pnfa 
;:, nreci?at termenii ele comparatie_ fl<:tfel cl:î orice leQ"e 
eRfp :1m1 1 ahilă î11frur.1t e „der<>sonRhili:J'' sau _.in0<P?­
rm1HI". Astfel s'a ii1:-iituit o adevă1·ată ._oli'lm'l'hie, fo_ 
del'i'fforeoscă" PrPeum o 11nmP"C arlve1•,;,nii 1dsten111lni 
Si FICeARfa în to11tfl c;:fafelr, fPdernle <'::iri fiPrl'lr" ::ir,:, n 
<'m·fe sunr.Prrrn în Af::i,·ă d<' <'P'l fPilRraH, nil1 ,~1,,_ 
;:;hirn:don. Cu toată g-elo7,ia cu rare_şi anără lib rtale.q 
n"+iu11 ea amerie11nă. sistemnl se mentine şi Rlcî eonso_ 
lirfpază tot mai mult. Estp d;:itnrită a<'eac,Hi 1·011.<;olL 
rlare intuiţiei puternil'e şi simţului pradic al Amerj_ 
c>anului. 

Ar fi o binefarere. din toAie punctele de veclerr . 
r,rntru fara no,ish-ă. dară pvolntia clrentnlni a1· fi 
."<'0f\SR nn snh r]i<:~rPtia farfo1·ilor iQ"noranfi şi Pătim.qsi 
<'ri1·i . 111 rr1e fYlai multe r.97,m•i. romnromit rPle mai 
esfinfe iclPi ()perft dP binefM 0 re pe_ ar fi mai metocliră 
statornicin cj 111·111onifl ar fi iemeliil„ n0 <'•Ari s'::11· ::is'-'"" 
reisimul nnifar i111·idi,c ;:il Homânir,i rlacă - a1· fi n;,Riî 
~nh fmprave2"heref! fo,;tifiei. 

Dar ne_am ram îndepărtat drla teza noaestră_ Con 
cluzia nu noate fi alta cleci'it că . la lumina art . 10~ 
din constituţiune. Jnalta (;uri;p are cărleTea să cleter_ 
mine în raz ele incălrare. notinnea şi pstinrlerea im1-
1rovibilitătii judec?iforeşti. nentru U-i da anărarPa cr 

. C C'llYÎllC. 

* 
* * 

ln cadrele prezentului articol, ne-am ocnPal numai 
ele i11amovibHitatea· judeditorească, pentru ră. numai 
aceasta este de o importanţă constituţională. Celelaltr 
i11arnovibilită\i, ca ele ex. a profe~tn-iolr., ofiţerilor. 
medicilor, etc .. snnt drepturi personale si sunt impro­
priu numite inamovibili tă !i: toat<> clin puiwt de YP­

dc•re c.onsti.h1tional nu au nici o importantă, cloar nn­
mai 'ca drepturi c.âşti~ate de unele persoane. 

Jn urma celor e:xrrnse am ajuns la următoarea cm,_ 
cluziune: 

Limita de vârstă fă<'ând parte integrantă rHn ina_ 
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moYibilitatea judecătorească, ca garanţie constituţjo_ 
nală a libertătilor cetăţeneşti, nu poate fi redusă, pe 
cale de lege specială, pentru judecătorii în funcţiune: 
o astfel de lege este susceptibilă de a fi dedarată. fără 
u.iei o rezenă, neconstituţională ele Inalta Cmte ele 
Casaţie" care trebuie să vegheze asupra -evolutiunei 
întregului regim juridic al ţării. 

Inalta Curte având a se pronunfo în aiceastă mate_ 
lie zilele trecute în Secţim1LUnite a admis teza noas_ 

' ' tră, în act,iunca ce a fost intentam de cLl Brăiloiu, fost 
consilier la Ina} ta Curte de Casaţie. 

VALERIU ROMAN 
Avocat în Buc-ureşti 

ASPECTUL JURIDICO-ECONOMIC AL PRIZELOR MARITIME SI 
JUSTIFICAREA CONYENJIU~ILOR INTERNAJIONALE IN TIMPUL 

RASBOIULUI MARITIM 

Rilsboiul maritim însemnec1ză interdicţia folosinţei măsuri­
lor. 

Bătăliile înhe .-xc.adre; atacul coastelor, cleharcări1e. di-trn­
gerea convoaelor militare, etc-. nu sunt singurele faze şi ele­
mente ale ruzhoinlni maritim. 

Nu e sufiC'ient cu adversarul să fie pl'irnt de mijloacele sale 
nfensiYc şi defensive. PPntni a-l distrng·e definitiv. tn'!bue 
r.âştigat asupra lui avantagiul economic şi politic. 

Strategia maritimă cuprinde o Etrategie navală alătnrea_de 
1111a politică-economică. 

Blocusul, răzhoiul industrial, distrugerea proprietătei pri­
. vate inamice, controlul co-mertului. sunt operaţiuni maritime 

cu caracter economic_ 
Aoest as;ped al războiulni maritim nu e ceva non. A existat 

în toate timpul'ile. Nu i s·a dat importm,tă fiindcă se sturli-1 
războiul mai mult din punct de vedere al interesului şi conse­
cintelor militare, navale, istorice, morale şi politice. 

De altfel, războaiele era11 pmtate ele m·mate. Ele constau din 
şocul a11natelor şi din tăerea linii,lor lor de comunicaţie. 

Natiunile beligerante aştept.an în spatele frontmilor ele bă­
liîlie. soarta armelor. 

D'eşi asediate, ele. se api:ovizionau clin resnrsele proprii c1le 
tPritorin lui naţional. 

. I,nte11depenclent,a economică nu coniia. Nevoile fiiincl res­
trânse, beligeranţii nu recurgeau la resurse-le neutrilor. 

Cntrolul flotelo1· asu,pra comertului m~r·itim .~c reducea la 
războiul de cursă, la pirate1·ie. Nimeni nu se gândea să raţi!J• 
neze aprovizionarea naţiunilor beligerante. 

E.ra suficient sup1·avegheTea porhnilor inamiţc. 
Secolul ,a,l XX-lea a schimbat fundamental aspectul r~z-

boiului maritim şi terestru. · 
Marile c]e~coperiri, puterea aburului, desvoltarea mijloacelor 

d~ transit, dar mai ales marea şi comerţul maritim au grăbit 
pro,peritatea natiunilor. 

Relaţiunile comerciale, au creat debuşeuri noui. dar şi nt\ · 

mărate nevoi impuse <le civilizatia creatoare. La rândul lor, 
arestea au impus legii!~ interdepenclentri economice. Natii 1-

nile nu mai pot trăi c-11 resmsele lor proprii. Ele depind iii n 

ce în ce mui muli unele de altele . Aceasfn denenrlentă eco110-
n1ir.ă a scl1imhat adânc Ql·ganizatia socialo mod~rnă a lumei. 
Suspendarea pentru un moment a acp,tor relaţiuni mo11clialr 
ar însemna cleC'adenţa econoruidi şi amenintarea păcei. 

Areastă nouă organizare speC'i11Hî a srhimhat şi fizionomi<1 
rr 7J--ra1eJ,o 1· ),- a.1·.vtnre. Inte,rclirtia ro1vtmic-1atiilol' maritinw, 
fnsern,m,a ,ză ,'.{'Um te ere a JinHlor de conrnnicaţic a na!i unil(> r 
armate. 
Acea,tă interdictir cc'llditioneaz:î sN1rta hăt:îliilor pe front. 
Răzhoinl clin 191A- 1918 •'c1 rle~rnltnt re rm plan ~.--J11Pmir, 

Alături de şocul armatelor a fost un groasnic război c·-,mer­
cial. 

factorul economic a paralizat capacitatea de re1.:istcnţ5 a 
helig- . ranţilor şi a grăbit foametea naţiunilor înarmate. Vnfoa_ 

r·ea morală a armatelor după front a !'Căz:ut înainte ca acestea 
să fi foEt tomplect învinse. 

Capitnlnrea Puterilor Celrlrale este ilustraţia vie de l'<' îtJ­
semnează puterea factorilor economici în războiul şi infurnta 
lor asupra factoru lui moral. 

Dar ră ✓..hoiul mal'itim c-a şi c-el terestru, se dure dela stat 1,a 
stat. 

Această concepţie juridică în ideologia războaielor a impus 
aişti• nrrme convenţionale, cari constituesc legile ră.~bniu lui 
maritim. Ace te legi sunt produ ul voinţelor reciproce ale ~ta. 
tplor penfrn a se pune capăt ororilor inutile din limp rh• 
război. 

Dreptul răzlwiulni ,,inter arma ilent leges", cum ~p,111r·au 
Romanii a fost totdeauna nesocotit de beligeranţi_ In f·1ţ,1 nr­
c·esităjii 'şi al imperafoului .,esenţialul este să învingi" r,lr1a 
a prin1,at clreq)tnl. Consecinţele acestei suprimări. a legilor răz­
boiului sunt însă considerabile ~i pentru învinşi şi !)•~ntru 
înYiugători. Dreptul se poate înlătnra şi nesocoti, ,for nici 
odată desfiinţa. 

Tratatele de pace şi ordinele rle rep1·esalii sunt c·omerinte1e 
p1 actice ale suprimărei dreptului. 

Eludarea legilor războiului maritim este inutilă r·ât<1 vreme 
hdrgerantii plătesc consecinţele. 

lu fond nesocotirea legilor războiului sau insu Fici'r1u npli­
cu 1 c a Io" însemnează ignorarea factorilor economid ~i .trÎ'JJU­
fui acestor forte în lupta care se dă între beligeranţi ·li! o par. 
t" şi între aceştia şi neutri de altă parte. Legile con\',m[l•lm,l(• 

s1111t necesare. Ele armonizează raporturile între l,(!Hr.:ennti şi 

neutri, fără ele care răsboaiele s'ar transforma în adevărate 
cataclisme sociale . 
' Ro.,;tul şi _ju.dificar!'a legilor răzhoiului ma!l'itim se explică 
~i prin clh-er,itatea ohie,ctivelor politice care despart naţiunile 

· nrnritime de cele continentale. 
O armonie politică mondială nu e posibilă făi·ă. una cc ,,no­

mică. Aceasta nn poate exista cât timp marile pnt,'!ri rn.rrl­
timc detin monopolul rornerţul11i maritim. Prin ,1cest t1Mnop0: 
puterile maritime influC11tează directivele ipOlitice mondiale 

p•~ mare şi pe uscat. 
Anglia, Statele Unite şi Japonia în lupta lor. p•~ntr,1 conrn­

renţa maritimă şi-au asigurat, graţie intcre5elor cari le aprc!­
'pic. dom 0 11i11 I lni Neptun. 

Acestor puteri le convin întâi dcsarnrnrea terestră şi apoi 
desarmarea parţială mRritimă. 

Din contră. puterile continentale trăesc sub spectrul nefjjgu-
1·,mjei terestre şi suportă de nevoie brutală farta acelor mAÎ 
puternice flote ale omenirei. 

Ele nu pot dezarma fără o simultană dezarmare maritimo 
şi aeriană. 

Pentrn aparenţa acestei dezarmări marile puteri maritime 
'r1u propus reducerea armamentului. Ne e un secret elar că eh' 
nu pot dezarma definitiv_ 

,.Natiuni exclusiv mercantile, inamjce ale războaielor con­
tinentale, sunt prin caracterul lor excelent(" calculatoare a vi,:_ 
tol'iilor maritime". 

,.Războiul maritim a fost instrumentul de glorie al Angliei 
Este origina ·preponderenţei sale maritime. N-n există nici un 
Rtat pe lume care să · depindă mai mult de mare ca Anglia. 
Populaţia sa ar pieri de foame dacă marea n'a1·· fi H:1-eră. 

.,Ori cât de formidahiln ar fi flota engleză. nu vn p11te11 
acoperi zecile de mH de nave de comerţ şi milioane de tone 
marfă şi provizie. 

Acest comert al Angliei oferă cele mai bune prize mari­
time. 

.P,ericolnl Mk'vărat penfru Anglifl 11u e invazia . c-i intrr-
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ceptarea cumerjului ţ;i dislrngere~ marinei sale c-0merciale" (1). 

Japonia, jară săracă, insulară, trăcşle din exportul indu·,_ 
triilor sale şi clin comertul maritim. Singurul aliat credincios 
este marea. 

Statele Unite s'ar sufoca cu imensele prnclusc manufacturate 
şi materii prime fără vecinătatea mărei şi sigurnntci interese­
lor sale comerciale şi maritime. 

Oe ce nu renunţă aceste puteri maritime la distrugerea co• 
merjului inarnie? 

Pentrn motivul că statele maritime, în special Anglia. nu 
pot să c-0ndamne mijloacele eficace cari lP-au rlat puterea şi 

vigoarea şi cari constituesc mijl-0cul cel mai repede penll'u 
!lPirca şi paralizarea adversarilo~ continentali. 

In războiul mondial aceste mijloace exprimate p riu for­
rn ula: ,,Avantagiul economic"', a adus triumful cauzei aliaţi-
lor. · 

Ace ,t ,,avantagiu economic" însemnează în timp de pace 
libe1·tatea deplină şi absolută a tuturor naţiunilor c..le a face 
comcrt lllliritim. Nu tot a.şa se petrec lucrnrilt~ î11 · timp de 
răT.boit!i. 

In iimp ele ruzboiu „avantagiul economic" este supus res­
frictiw1ilor inerente drepturilor beligerau jilor, restri,cjiuni c,'.:iri 
~onstituesc dreptul maritim. 

Aceste drqpturi nu se ,pot e:xe11cih1 ,decât dacă .se posedă 
,1.ăpânirea mărei. 

Ele sunt prerogativele celui mai puternic dintre brlige­
ranţi. 

Obiectivul puterilor maritime mari este să se asigul'e ş1 sa 
c;ouserve controlul riguros asupra corncrj.ului ş.i uprovizionihd, 
tn timp ce acela al celor continentale e să neutralizeze pri11 
toate mijJ.oacele efecte.le hl ocusul ui. 
Iată o categorie de interese distincte şi contradictorii. Dar 

mteresele beligerantilor se mai ciocnesc şi de acele ale neutri­
lor. 

Prospl'dtatea naţiunilor depillcl ue relaţiunile comerciale. 
Sup1·imarea acestora aduce paralizarea întregei viej.i econo­
mice mondiale. 

Legile războiului maritim nu desfiil1ţează comerţul neutri­
lor. Beligeranţii cari atacă fără just motiv acest comerţ risc.a 
să-!;~ atragă mânia altor adversari. 

t':x. : Germania cari> prin războiul submarin a outrance, a 
grăbit trecerea Americei de partea Aliaţilor. 
Comerţul neutrilor .sufeTă totuşi restricţiuni în timpul răl. 

boiulni. Acest comerţ trebuie îpsă controlat şi supravegheat. 
Vizita navelor sub pavilion neutru este o măsură de pTeve­

rlere şi sigurqnţă pentru beligeran(i. Astfel. neutrii mânuţi de 
dornl îmbogaţirei se pretează la contrabandă, asistenţă '.lstilă, 
transfert de pavilion. etc. (2). 

A<t:eastă dive1,genţă de interese ale_ neutrilor şi helige_ranţi­
lw constitue a ILa ex.plicare a 1,p,stului legilor războiufoi 
maritim. 
Evoluţia dreptului maritim va înclu Ici ele sigur aceste res­

tricţiuni impu,se în timp rle războiu comerţului n"•itrilor. Este 
in.să o -0peră de durată ca şi lupta pentrn pace. Se explică 
pentru ce legislaţia internaţională şi dreptul maritim în timp 
de război admit prizele maritime şi controlul flotelor asupril 
,eomertului maritim ,şi -cauzele ·pentru care nu se pot clieisfiinta 
a~a curând. Blocusul şi confiscarea prnprietăţii private vor 
fi -considerate ca şi m trecut ,,un ră'l.l Dece,ar". Acrute opc­
rajhmi ma·r.i,time cu caracter economic în timp de războii, 
vor continua să' fie mijloace eficac,e de acţiune în mâna beli­
~erantilor până ce va fi posibilă o înţelegere iaternaţiona1ă 
Intre ioate popoarele pentru înlăturarea lor. Pacifiştii, umn­
uitai·iştii, jurisconsulţii şi filozofii, combat alături ele toate 
statele continentale şi de micile puteri maritime prizele mari. 
lime şi controlul comerţului maritim. 

1) Memorandum Amiralităţei Britanice publicat în 1910. 
2) Le triomphe des forces economiques par l~ C.~Amiral 

W Consett, atache naval aux pays scandinaves. 

Argumentele lor contra prizelor maritime sunt : 
Socul ccono;nic în virtutea soliclarităjci economice, loveş­

te "de o potrivă p; beligeranţi, înviugălod sau învinşi"' (3). 
Astiizi comerjul maritim, societăţile ele navigafe, chiar per. 

~oualul, este asigurat coufra riscului de războiu. 
Asigururile şi readgurările reprezintă capitaluri intcrnajio­

nnle. Statul captor ni uavelor inarn icc suportă clan ne c,onsid·.•­
rabile Navele ele comerţ aparţin socictă(ilor pe acţiuni cari 
suJ1t in mfurn financiarilor strei.ui. Efectele econumicc ale pri­
zelor maritime ating acum toate statele nu ca înainte ci111d 
acţiunile se aflau nmnni' în mâna câtorva acjionari. ck prin 
pc,rturile mari_ 

Dreptului de prize îi revine şi capturarea mărfurilor. 
StaLol captor ia o parte, pentru ca naţionalii săi să desp:-i. 

gubească pe inamic pe altă pari.e. 
Economiştii susţin : 
Blocusu l, prizele maritime şi ruzhoiul comercial sunt Gpc­

raţiuni maritime deplorabile. 
Ele sunt cauza principală a chcltuclilor c:xtraorclinare pen­

!rn care statele sunt obligate să constmiască flote formidabile. 
Nici odată, îu istoria războaielor maritime, prizele şi blu­

r.usul comernial n·a adus victoria decisivă. 
,,Războiul ele cursă n'a adus victoria". 
Nici războiul ele 100 de ani, niei cel de 7 an:i şi nki în 

războaiele revolutiunci franceze sau napoleoniene. 
Anglia a pierdut fo războaiele napoleonicnr 10.800 nave '..le 

comerţ. Ea a câştigat totuşi războiul. 

Sub Ludovic al XTV-lea. Franja a piePtl11t 1.340 n,avc şi to­
tuşi a imipus pacea la Utreclit. In războiul Crimeei, flot1 
anglo-franceză a cli~trus navele comerciale rusefli. P,ignha a 

su por lat-o însă eomereianţii francezi şi englezi cari deţineg n 
traficul cu porturile ruseşti_ 

Tn 186l flota daneză distruge 330.000 toue din tota!ttl ,le 
700.000 cât avea Prusia. Danemarca a pierdut însă Slesvigul 
şi războiul_ 

La 1870 flota franceză distruge tonagiul comercial german. 
Comerjul maritim german e anihilat, totuşi viictoria se de­

cide la uscat. 
Tot aşa în războiul dela 1877-78, războiul balcanic, ruso­

faponcz. 
Lord Palmerston spunea: ,,Nici o putere mare n'a fost ţa­

vinsă din cauza războiului comercial", iar Clausewitz în 1s;2 
afirmă ,,distrugerea marinei ele războiu e singurul factor care 
decide în războiul naval". 
Toţi aceşti aui.ori se întreabă ele ce cei anai buni amii-ali Auhe­

J urien dela Gravi ere, Vignot, au crezut că e un raport între 
•prizele navale, ibfocus, distrugerea comerţu.lui maritim şi fina­
lul războiului maritim? 

Nu există operaţie comercială fără interes egal d,intr"o parte 
şi alta. Producătorul şi consumatorul au nevoie unul de altul. 
Ruina clientului e ruina celuilalt. 

D'istrugerea comertului maritim e un nou sens. Come-i·tul 
maritim e un act bilateral şi cu caracter internaţional. N,1 
poate distruge dar economiceşte pe inamic, fără a fi distrn< 
propria economic najJ.onală_ 

Relaţile com<'rcia le rnonrliale au internaţionalizat propr\•_ 
tatea mobiliară. Navele tind să-şi piardă caracterul lor natio­
nal . Statele Americei ele Sud, au înscris în codul lor comerciJ 1 
principiul libertăţii în ce priveşte proprietatea navelor corner 
~~ ~ 

In caz ele iăzhoiu cu America de Norei, navele capturate de 
- aceasta ar IJ)Utea să a,partfonă ,c,hiar naţ.iwuilor statelor ,ele. 
nor. Care e atunci ;profitul clin p1md de vedere naval? 
Legislaţiile romerciale cli11 Franţa, Italia. Suedia, Danemar­

ca, Grecia, Olanda, etc. ad mit ca 1 /3-1/4 din capitalul în­
, vestit în navele comerciale naţionale să fie străin. 

Actinnile societutilor de navigaţie sunt negociabile pe piaţă 

',) P. Fauchille. Traite ele Dr. Inter. Pubilie. Tom . II; 4. 
Ro lin: Le Droit Moderne ele la guerre., Vol. II-III. 
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.Sun( deci lrallsrnisibile. Când fimUJciari englezi ck{in jumă­
tate din acţiunile societă{.ii de 11aviga{io franceze, iinlicne, 
germane, etc. care e efectul capturărei mrvelor acestora de 
căire flota engleză ? 

Strategii navali ar confo,ca mai bine a,c[iuni lc socictă(ilor 
rle navigaţie (4 şi 4 bis). 

Ilăzboiul comercial forţează pe bcligcran{i să schimbe pa 
vilionul na(ional în neutru şi îacurajează comerţu l Jleutrilor 

Profitul exerci{iilor prizelor şi blocuzului nu egalează sa 
crificiilc pe cari naţiunile le fac pentru menţinerea flotelor ;l~ 
războiu: 

In 1911 Puterile Europene au cheltuit 3,5 miliarde fr., pen,.. 
Iru mari1iclc lor. Franja 4[7 mil. fr.: Statele Uaitc 80'i 
mil. fr., Germania 5n mii. fr.; Anglia 1.100 mii. fr. 

l n 30 ani bugetele navale s'au mărit cu 500%; Germauia .t 

atins maximul, 1.000%. 
Opi nia pu,hlică n'a percepui slnh1să legătura între c-hcstiu­

uea armamentului şi aceia a cheplului de captură . ·A. tfcl s'c1r 
fi redus armamentul naval şi s'ar fi dcsfiiu{at războiul corner_ 
cial. 

Ridicaji marinei di război sarcina de a păzi ma rina comer­
cială şi ipso facto, reducerea bugetelor navale e uu fapt îm­
plinit (5). 

Prizele nu fac atâia rău LcJigeran{i!or în cât să-i forteLe 
la dezarmare. 

Captura nu trebuie ă fie utilă războiului ci victoriei. 
Războiul co111rrciul nu distruge pe inamic, fiindcă nu cxisU 

romerl inamic ci comerj interna{ional care singurul este nivl!. 
latoru1t constant al valorilor şi bogăjii ,lu,r rnoucliak. avrlc ~i 
bunurile capiu rute se dC'prcciază în mâ inilc captorului. 

Proprietatea econornicn. e indcpcnclcntă de Mice rap!ur:L 
Războiul comercial nu produce nici bogăjii şi nici nu poa!t' 
să le deplaseze. 

Este şi inutil fiindcă neutrii singuri asigură traficul bclig.\. 
ranţilor. 

PI"izele maritime scunipesc vi!l{a. Legea ofertei şi ccrcrei î7i 
exercită influenţa sa În tăzhoio ca şi în timp ele l)acc. In An. 
glia alimentele şi matcrile prime s'mi scumpit cu 100-282 la 
su tă, în Franţa 300-700 la sută, în Italia 450 la sută, Cam eh 
4',%, Germania 1.500 la suta. Neutri au suportai consecinţele 
sellmpfrci vieţei. Efectele economice ale războiului comcrci,11 
influenţează pe cele detnografice. Mortalitatea popula1iilor Til'­

vinoYatc s'a mărit. Tuberculoza a crescut cu s u tă la sută. 1n 
Germania şi B-elgia din cauza lipsei de hrană ~reutatea oa­
menilor s'a redus cu 25 la aută. 

Copii între 6-7 ani mureau pe capete. Natalitatea s'a rcduE 
în toate ţări le. 

Din cauza războiului comercial se fac reehiziţii. Germanii 
uu rccl1 izitionat fără milă r<!smsele teritoriiloi· ocupa ie în Be!. 
gia, No rdul Franjei, România, Rusia, etc. 
Războ iul comercial provoacă represalii.. 

CPT. COMANDOR PREDA FUNDĂŢEANl1 
(Va urma) Dr. în drept 

CATEVA OBSERYAJIUNI ASUPRA LEGII PENTRU LICHIDAREA 
JUDICIARA A ·DATORIILOR COMERCIALE 

(u rmare*) 
ln contra vitregiei vremurilor care amen i n,fă tot 

mai mult existenta comerţului, s'a venit cu auiidotmi 
legislative năclă/jduinclu_se o remediere a răului: legi 
morato1iale pentru obligaţiunile în valută forte, le­
gea concordatului :preventiv, la început într'o formă 

4-4 bis) Les aspects ecm1omiques du Droit de Prise avant 
la gucrre mondiale, par ] . Dumas. 

5) Les Aspects economiques du Droit de Prise depuis L, 

guerre mondiale, par ]. Duma.~. 
f') Vezi „Curierul Judiciar" N o. 19 din '2'2 Mai 193'2. 

===========--=-
mai aspl'ă, apoi îlllr'o fon11u mai înuulcilă. Pa(li 
însă tle rezultatele complect 11cgaiivc ale n1ă­
s1,rilor ele proteguire luate în favoarea comer_ 
(ului , deoarece număntl falimentelor în loc i;ă i:;cndiî, 
s'a măµ:ii, s'a recurs la eroica, clar şi pliuă ele rise11ri 
lrgo a lichidării juclic,iare care aboleşte pur şi sim piu 
falimentul îngăclnillCl o Lohidare pc îndelete şi Hi .ră 
trrmen a ~laioriilor comerciale, fă1·ă ca în iimpnl pro_ 
eedurii de lichidare co111ei·cianlul sit fie stâujenit Îll 

mod serios în aoiivHatea lui, clar mai ales fărli ca pen;_ 
r;ectiva lichidării si.t îngTijoreze pe debitori, aşa ount 
până azi perspectiva falimentului şi chiar a concor_ 
cla Lulni prevcnti v î11tr'o m ,.. ,:ură mai redusă însă ele-
dea oarecum de gândit comerc,ian(ilor. ' 

Fără c-a noul si tem do reg]crne1itare a claloriilor 
comerciale, aşa cum îl preconizau sferele autorizate 
să Iie supus în prealabil cliscn(iunii publice c-i anun_ 
[ându -se numai că fată <le gravele îrnprejur&ri de azi, 
se impune iutroducerca în ţara noastră a unui Ris_ 
tem ele licbiclare în genu] celui .francez ne_am po_ 
menit întT'o bună zi cu legea de lichiclai·e în forma 
în care o cunoaştem to(i. 

Surprinderea ne-a fost mare căcii ele undo ne aş_ 
kptam ca în liniile lui mari să Re adopte sistemul • 
francez, ne-am g-ă,Rit îrn fa,(a unui siRlem celoetic că_ 
rnia un-i contestăm un earac,lcr profund original:' căl'i 
rlwcă în unele disl)ozi(,iuni din lr,ge întrc,,,-cde1n ca model 
d_e ~ns~katie, legea frarnceză din i889, alte dispozL 
trnm ş1 anume cele mai importante, nn au c-oreRpon_ 
deut în legea franeeză, rk Iiincl fructul inspira\ici le_ 
gini torului nostru. 

Conştieruţi de maturitatea juridică la care a ajuns 
lara noastră pe o_giorul dreptului ne-am ridicat toL 
deauua contra sistemului ele a im'porta din aliă pal'tc 
legi de caee avem nevoie, fiind şi noi în stare să 110 

întoemim aceste legi pofrivit neyoilor noaste; de acee;:i 
M"idecâtror i l0giuitorul no. h-t1 renşrşte să se clescătn_ 
t;:eze în onera lui de inf l11e11!a. străină, trc>huic s5 ne lrn_ 
curăm, căc,i nu avem docât de eâştigat; însă ou o con_ 
di(iune: legea să fir perfect adaptabilă împr<'jlll'ăl"il01· 
pe care le reo-lcmentează. Când însă se Iegiforeaziî. 
în 11ec1111oşti11ţă ele eanză, reznltafole legii v 1w fi nega_ 
tive. In această i1polcză este ele preferat a se recurge la 
sistemul imitatiei, mai ales cfi ncl este vorba să im_ 
portăm o lege care în tara de ori.g·in~ se aplică cu re_ 
zultate mulţumitoare de mai bine de 2i0 ani fără c-a 
până azi să se fi. si~tit nevoia înloe11iri.i ei .' 

O lege pentru a fi viabilă şi aplicabilă cn succes 
pres11pnne în mod necesar o serioasă ceincetare rlo su~ 
prafată şi adâncime a problemei pe care e ol1emaH1 
a o rezolva; o profundă ounoşfore a împrejurărilor. 
:1 faptelor, a raporturilor şi intereselor care vor iutrn 
Aub aplica(iunea le15ii; şi mai irebuie ca la baza legii 
~ă existe acel minimum ele moralitate pentru ca le­
gea să se impună t:utulor celor vizati cu forţa 
unui imperativ categoric; o lege lipsită ele elementul 
etic va creea o atmosferă neprielnică aplicării ei, mai 
ales când printr'o asemenea lege se urmăreşte armo_ 
nizarea inter,eselor opuse ale două ca/tegoli.i sociale 
deosebite 

Ei bine, legea de lichidare, menită să rrzolvc un 
confliat ele interese, este linsiiă de orioo valo~ne mo_ 
rală deoarece la întocmirea ei nu s'a căutat să se sal­
veze cel puţin în arpare11ţă elementul etic pe care tre_ 
buie să se bazeze orice lege mai c,u seamă când legea 
se referă la anumite raporturi de natură comercială 

care, spre deosebire ele oricare alie raporturi, nu pot 
fiinta decât la adăpostul unei morale austere. In co­
merţ relaţiunile de aface1i sunt ,privite prin prisma 
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unei morale specifice care în '.egiuirik comerciale tre_ 
buie respectată ba chiar sporită !n interesul comerţu_ 
lui şi nici de cum micşorată, dispreţuită., ofensată. 
In ţările cu tradiţie comercială seculară, morala co_ 
ruercială este adânc să.Pată în sufletului comerţului· în 
lările mai tinere, fără o trarht,ie comercială\ veche 
a<:eastă morală este pe ciale de forma-ţie încât rolul şi 
preocuparea legiuitomlui trebuie să fie salvarea ace_ 
lui minimum de moralitate de care vorbeam mai sus 
pentru ca pe nesimţite morala comercială să intre în 
tradiţia comercială a acestor ţări. 

Legea de lic:-bidare aşa cum a fost întocmită., co11_ 
trazice aceste elementare postulate in arta de a legl­
fera, în11l'<mând în facerile comerciale eea mai patentă 
imoralitate care 6ăseşte o încurajare fătişă în impu_ 
nitatea pe care legea o oferă tutulor ce lor necinstiţi. 

Regretatul ministru al justiţiei, C. Hamangiu, pro_ 
pusese o înăsprire a concordatului pr2ventiv, pentru 
saharea comerţului einstit şi serios; comisiunea le_ 
gis]ativă a Camerei a respins proectu] aproape în m1a_ 
11imitate; esfo aceiaşi comisiune care a respins un alt 
proect de lege, care a suscitat discuţiuni aprim,e prin 
ziare, şi anume cambia, titlu execmtor. 

Ministrul a cedat în fata presinnii, dar a cedat ca 
un învins la postul de onoare. Jnvingătmii, în lo,c ele 
a se mulţumi cu succesul acesta rnşor ooştigat, lăsând 
uitării a.ceastă diversă întâmplare, o relevează ori de 
câte ori au ocazie iar preşecliutele comisiunii îşi .făn. 
rrşi.e un titln de glorie din faptul că la atitudinea lui 
au aderat şi cei mai imiportanti membri ai guvernului. 
După părerea reputatului jurist sub a cărui presL 

tfontic a an.1t fericirea să lucil'eze comisiunea de le_ 
cislaţia civilă a Camerei, părere exprimată înh'un in ­
tel'\'iew publicat în monitorul meditaţiilor sale legi s_ 
lative concordatul preventiv ec;te o instituţiune pe_ 
l'imat~ în ţara noastră, trebuind a fi înloclllit cu o 
alia mai potrivită împrejurărilor ,le azi c,al'e să î11-

lesnească lichidarea datoriilor nu şi a întreprinderii . 
Motivele penfr;u care concordatul 1111 mai cores­

pumle scopului său? Le găsim în acelaşi illteniew. 
Din cauza crizei de consumaţie, o lichidare urgentă 
a activului comercial este imposibilă: creditorii nu 
iau mai nimic iar d~bitorii în concordat trăesc sub 
ameninţarea falimentului. 
Dacă acestea au fost moti ,·ele care au impus legea 

lichidării , nu felicităm pe autori de oarece este o co_ 
pilărie a se crede că sub oblăduirea legii de lichidare, 
creditorii Yor fi fericiti intrând mai uşor în posesiunea 
sumelor ce li se datorează, de oarece daică sub regL 
mul concordatului preventiv, activul nu se poate JL 
cbidâ în doi trei ani, la ce ne putem aştepta dela lL 
cbidarea înceată prevăzută de leg-e? Şi a:poi, care vor 
fi rezultatele reale ale unei asemenea lichidări când Îll 

epoca de lichidare sunt atâtea cerinţe de satisfăcut: 
cheltuielile inerent{' exercitării come,rţului, traiului 
debitorului şi a familiei, CYentualele pagnbe la care 
,,rice comerţ este expus, etc.? Care Ya fi beneficiul 
net ce va rămâne în urma acestor amputări? De sigur 
uuul foarte micro copie şi aceasta în fericita ipoteză 

dind întrePTin<lerea va lucra cu excedente, ceea.ce va 
fi problematic căci nu din cauza unei activităţi exce­
dentare, debitorii comercianţi vor recurge ia lichL 
dare. 

In sprijinul le~ii pc11tru lichidarea judiciară s'a ]nat 
ca exemplu Franta care a refuzat să introducă în le_ 
gislaţia ei concordatul preventiv şi moratoriul şi An­
glia care ele asemenea a rep11diat corcordat.u] preven_ 
tiv. Exemiplele 8unt ră11 alese si 1111 Rn nic·i o legătnri'i 
cu legea noastră, 

In Franta uu există concordatul preventiv, este a_ 
NeYă,rat, în schimb câmpul de apliP-aţiune a legii fa_ 
limeutare este foai'te larg, de oarece ele lichidarea ju_ 
dicia1ă nu proJ'ită decât comerciall!\ii solvabili şi de 
bună credinţă; Pe când de beneficiile legii noastre vor 
profita toţi fără distincţiune între aeei de bunl1 sau 
r1e rea c,reinţă, 

In Franţa, ţară cu traditie comercială veche, exista 
în timpul lui Na1)0]eon uu regim foarte aspru peutru 
faliţi, fiind supuşi constrângerii corporale; prin le­
gea din 1889 procedura falimentului s'a îndulcit dân_ 
du-se tribun~lelor cli·eJPtul de a declara pe comerciantul 
c,are a cerut lichidarea în stare ele faliment dacă. se 
dovedeşte că nu a meritat protecţia legii; Ia noi trL 
buna.lele sunt transformate în automate în care intro_ 
duci petiţia şi iese lichidarea. 

Cât despre Anglia, situaţiunea este cu totul con_ 
trarie; în această ţară debitorii pot recurge la un a­
ranjament cu creditorii spre a evita falimentul; acest 
aranjament care 11ecesită. majoritatea n-erlitorilor spre 
a fi Yalabil se îmegistrează la autoritatea competinte 
si cle\'ine astfel opozabil rniuorită,iii. 

Acest aranjament este de două feluri: sau un deecl 
of asignement prin ciare rle.bitorul cedează creditori _ 
lor săi totalitatea bunurilor şi comerţului său. sau nn 
deed com1Jositio11 prin care debitorul Sf' obli.c:tă să 
achite datoriile înti•'m1 i'el'll1en determinat de creditori. 
oferind şi garant ii suficiente în acest scop. 

f;ând un asemenea concordat nu se poate încheia, se 
aplică Procedura falimentului cari:' în Anglia este foarte 
sPveră. 

1.. ronditiit11ile pe11tr11 a se obţine licl1iclarea. 
Legiuitorul român plecând dela premisă că la not 

comerciantul necinstit formează o excepţie, depre oare 
fleci nu este necesar ca legea ~ă se o.cupe în mod sp,e_ 
cial, a instituit un rHgim de o ex.cep,ţională favoare pen­
tru debitol'ii comercianti, înde11ărtâudu-se de sistemul 
franeez toomai în punctele ]ni fundamentale. 

Astfel în Franta, un debitor sp1·e a obtine licihida­
rea trebuie să facă cerere cn cel mult i5 zile ele când 
a î~cetat ,plăţile: conformând11-se acestei conclitiuni_ 
buna lui credintă un mai poate fi pusă la îndoială. 
eăci făcând imediat cm10sc11t tribunalului starea sa de 
11,cetare tle plă,ţi numai rlin rlorinţa de a e-vHa neplă­
cerile falimentului, bu111a lui credinţă trebue pTez11-
mată., natural până la proba contrarie; în schimb co_ 
merciantul care lasă să treacă cele 15 zile, deci refuză 
beneficiul lichidării judiciare preferând star~a de fa _ 
liment, trebuie presupus de rea credinţă, căci din im­
bolclnri necinsti te prefe 1·ă să se expună falimentului 
in loc de a recurge la liicbidare. 

In a.far~ de aceasta în cazul lichidării judiciare, sL 
luat,iunea creditorilor; va fi incomparabil mai bună 
decât în ciazul cleclarllrii în stare de faliment, de oa.1,ecie 
în primul caz debito111l fiind la începutul stării de in­
solventă, activul său va fi mai. consistent rlecât în caz,ul 
când încetarea de r,lăţ i datează de mai multă VT'eme. 

Este drept că tribunalul ascultâll(l numai pe debitol' 
in cererea <;a, 1m are posibilitatea de a verifica cu pre_ 
ciziune dacă \11001.area pl ăţilor este sau nn anterioară 
relor i5 zile; totuşi leg:iuitol'Ul francez a corectat acea_ 
stă· lacună a leo-ii prin art. i!) care permite tribuna­
lului, clupă ce a autorizat lichidarea judiciară, să-l 
declare pe debitor în stare ele faliment dacă va con_ 
stata eă termenul de i5 zile m1 fusesese respectat ele 
către debitor; în modul acesta teama de o eventuală 
indncerf în eroare a tribnnalnlui a,c;;upi·a momentu_ 
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lui în care debitorul a încetat realmente Plăţile, este 
cu totul redusă. 

In sistemul nostru, data î11cetării plăţilor nu intere_ 
~ează pe judecător; singura Clhestiune care va preo_ 
cupa pe judecător va fi calitatea ele comerieiaut a pe_ 
titîona1·ului; odată 8JCeastă calitate dovecliHi cererea 
de lichidare devine admisibilă de drept. 

Faptul_ că acest clebito1· a încetat plăţile de o lună. 
două, sau un au, nu a cântărit nimic în voinţa legiuL 
torului şi nici nu va cântări ceva în judecata tribu­
na,lului. 
Că aicest debitor s'a comportat cu o vădită rea ere_ 

dinţă într'un mod cu totul necinstit, ce importanţă 
prezintă, acest amănunt. fată de interesul eco11omiei 
11ationale ele a-l menţine în fruntea <.:omerit,u]ui său? 

Şi acum doriţi să cunoaşteţi suportt;1 economic sau 
moral aJ aoostei legi? Iată_l aşa mnn a fost expus de 
antorul legii în amintitul intervie,v. 

La noi d!Wresiunea economică s'a resimţit mai mult 
ca ori unde_ Dacă la aceasta aelăug-ăm ş-[ lovitura prL 
mită de unii comercfa.nti ne care Jeg-ea a,s,anării îi a_ 
tinge tribunalele ar fi refuzat declararea comercian_ 
lilor 'atinşi în special de conyersiune în stare de falL 
ment_ .chiar dacă, ce.rintele codului ,comercial ar fi fost 
îndenliuite. de oarece bunul simţ c,are trebrnie să ste11 
la haza dreptului, ar fi îmtPiedtcat pe iuclecători Rn 
comită o asemenea oroare; şi adau~ă autorul_ clreipful 
nu se poate menţine când l'ltârne.-,te sentiment.e de re_ 
voltă. sau este iipsit de bază morală. 

De aci a rezultat necesitatea imperioasă de a 111-
troduce o licbicla1·e .. cu un cq·acter specific tării noas_ 
tre" şi anume creare,a prin lege a unei prezumpţ.iuni 
f! bsolute că toţi comerciantii sm1t cinstiţi_ 

Admirabilă motivai·e pentru o kge 0u prrtentic de 
a ·n morală că.ci dreptul fă,ră baza mo:rală nu se poale 
111e111,ine, aşa s'a spus. Cu toate aicestea, ce ne facem cii, 

comer'ciau1,ii necinstiţi, car.e vor profita de indukenta 
legii, căcd cu preznmtia cinstei comerciale, admisă ele 
k,giuitor, nu se schimbă nimic din ceeace există? Care 
este baza morală a legiii, care este valoa1·.ea. ei etk'ă, ? 

s·a simplificat până la ultima expresie procedura 
pentru a .obţine admite1'ea Uchidării fără. să lli se fi 
explicat necesitatea acestei simplificări_ 

Dacă s'ar fi impus anumite c:ondiţiuni ca1·e ar fi fo_ 
greuiat aceastăJ proc-edură, ro.He s'ar fi plâns? Corner~ 
uiantul cinstit? Nu căci un comerciant cinstit ar fi 
:,;atisfăe1ut uşor cerin(,ele legii; s'ar fi plâns comerctan­
tii necinstiti că,ci nu ar fi putut satisface aceste condL 
ţiuni. 

Iată motivele pentru. care credem că era absolut ne_ 
ce-sar. dacă nu am fi adoptat un alt sistem mai bun, 
să se fi menţinut condiţiunile puse de legea pentru 
lichidarea judiciară din Franţa spre a se obţine JL 
ehidar,ea, ca un minimum de garantie că la lichidare 
11u vor intra şi debitori care nu merită bună,_voinţa 
legii_ 

Era necesar acest lucru, penirn a sah-a baza rnora1ti 
a legii căici avem ferma convingere că şi cei mai vet;,_ 
nici aJărători ai legii. Yol' fi de acord CIU noi, că legea 
pentru lichidarea judiciară se bazează pe un suport 
imoral. 

Dar Jee:iuitorul ofe1•1'1, c-redit0ri]or o consolatiune prin 
art. i6 din lege carp deschide posibilitatea deschiderii 
11.cti.unii Plliblic,e contra debitorului când se constatll 
că a comis fapte ele nahuă să atraQ·ă coudamnarea sa 
pentru har1crută frauduloasă. Căci când este vorba des­
pre faptele care ar putea să atragă condamnarea pen­
h n banc-rută simplă_ leQ'initorn1 a întins vălul impu_ 
nităţ,ii ceeace echivalează cu o incurajare a relei ca·e­
clinţe comerciale Ia adăpostul legii binev0Hoa1-e. 

' 

De azi înainte comerciantul S(I poate da luxului şi 

petrecerilor: îşi poate pit'.rde liniştit averea la c,Jnh: 
JJoate coutracta îmPrumutmi ruinătoare spre a-Şi pro_ 
cura fondurile necesare 1.rnei Yie.(i de desfrâu; poate 
.· ă_şj însuşească _ parte clin activ sau să inventeze c1·e­
ditori fictivi, etc„ articolele referitoare la bancruta 
simplă nu numai că nu mai au aplicaţiune, dar mai 
mult, legea dă o prirnlăl ele incmajare debitorilor ne_ 
cdnstiti, căici le oferă posibilitatea de a_şj liehida cla_ 
toriile fără nici un drept pentru creditori ele a le in_ 
, estiga trecutul lor comercial. 

Legiuitorul franoee; a menhnut toate :;a11ctiunle tli.11 
legea falimentară acordând tribunalului dreptul de a 
clec·lara hi stare de faliment pe comerciantul condarn_ 
nat pentru bancrută simplă în Perioada lichidării. 

E drept că şi legiuitol'l.ll nostrn are o dispoziţiune 
asemănătoare însă 1rnmai în ce priveşte faptele de 
bancrută frauduloasă. Putem afb·ma cu ctirtitncline că 
este foarte IJ.)roblematică punerea în mişcare a acestei 
i::a ncthmi de oareCB în majoritatea ca~uri1or, debitorii 
vor amenin1ea pe creditori c;u o lichidare clesastroasă, 

forţându-i să ac;c.epte un aranjament pe bază de cote 
derizorii; în fata acestei perspective. ă fim siguri 
că creditorii vor prefera să <primeascăi ceeace le oferă 
debitorul lor decât să împingă pe debitor la o lichL 
dare ele pe urma căreia nu vor reali7.a nimlc: în modul 
acesta vom vedea nenumărati comerci.anti aranjând11_ 
e cu clreclitorii prin transac,tiuni ridi,cole, salvân_ 

clu-şi şi 1•enumele şi activul. 
Iată. conooptia nenorocită care a prezidat la întoC'_ 

mirea legi.i ele ]icihidare, consiclerati11ne pentru care 
nu găsim cuvinte să înfierăm uşurinţa cu care s'a Je_ 
giferat şi cu această ocazie 1ntr'o problemă de i.mpor_ 
tn11fo lichidării datoriilor comerciale. 

E. CRISTOFOREANU 
(\"a urma) avocat 

]NALTA CURTE DE CASATlE ŞI JUSTIŢIE S. l-a 
Audienţa de la 17 Februarie 1931. 

Preşedenţia D-lui SEVER TIPEI Consilier 
Pulcheria Doiciu cu Petre Ganciu, 

Decizia No. 217 

Vânzare. Vânzări succesive ale aceluiaşi imobil din 
cari prima netransc1isă. Dreptul cumpărătom1lui de ~ 
C"e.re \'ânzătorului şi nmnai lui. predarea imobi ln1ni. 
Raţiune. Art.. i3i5 C. c. 

Cel care a vândut wn teren ve baza, unui, act sub 
se•mnăf'llrct privatc'f netrn.nscris, şi posterior a vâ.nd11l 
rtcelaş teren alte-i. persoane, cu act transcris, poate fi. 
chemat ,in judeca.tă num,ai el, personal, d~ către vri-_ 
mul cumpărător pentru predarea terenulU?- v ,andut ş1. 
nu poate ovune acestuia impre,i11rarea. că, terenul ern 
de)a e.~it din patrimoniul sifo la datn ·intentări i nr­
{iunii. 

lntr'adevăr, fmprejurarea iin;ocatc'î nu co11stituie uu 
impediment pentru darea unei hotărâri care să obligi' 
pe pârât la vredarea teren'lllui, imposibilitatea vreclării 
nuttl.ucl fi cerretată n11mai de instanta de e:rec11tare a 
hotărârii de vreclare şi este posibil crr, cu ocaziunea 
P.rec'l.ltcfrii deci faţă tu trr/11l achizitor sâ se con.~ta,/e 
r ă transmisiunea la el wu este valabilâ, sau rste af ec­
f rdă de anume canze de nulifate, ori re:00l11(iu11i, etc. 

Curtea. 
Ascultând cetirea 1·aportulni fl:iicnt de d-l eonsi.lier 

Eugen BăneSCIU, pe cl.-nii av. Al. Cerban şi Pompiliu 
Toani(escu în susţinerea şi combaterea Tecu.rsului şi. 
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Deliberând 
A1rnpra recw:sului făcut de Pulcl1cria Doiciu în 

contra deciziuuei no. 629 din 13 Nocmbric 1929 a 
Curţii , de Apel Bucureşti s. I-a dată îu proces cu Petre 
Ganr.iu; 

Avâ.nd în vedere deciziunea ataeată c,u recurs din 
care re~ultă că deftmotul Anton Doicin autorul recu­
rentei Pulcheria Doiciu, a intentat ad[iune c,ontra in­
timatului Petre Ganciu, pentru a fi obli.gat sii-i nrc­
clea terenul pe care i l-a vândut prin chitant.a clin i6 
Mai 1912 netransorisii,. 
Că actiunea a fost adunisă de Tribnualnl Jlfov s. I-a 

c, <\ prin sentinţa no. 957 din H>23, fiind obligat inti­
matul să predea recurentei terenul y~nclut; dar în apel 
Curtea din Bucureşti a respins-o prin rlecizinuea ata­
cată, motivând că în fa11t este necontestat că la data 
intentărei ae{iunci terenul vâ.ndnt nu se mai află în 
roresiunra intimatului vânzător, c,i era înstrăinat de 
aceasta unui teii,. care şi-a conservat opoza1Yi1ta{ea 
transrnisiunei prin transcriere, şi în atare situatiune 
predarea tereuu]ui a devenit imposibilă. prin faptnl 
intimatului, care rrtmâne răs1nrnzăior pentru daunele 
cauzate l'ecurentei, clar nu pGate fi o 1ligat să predea 
terenul ce a e~it din patrimoniul său; C'ă ln,<>rul acrsta 
nu este posibil c;u atât mai mult 011 cât ter[nl achizi­
tor nefiind introdus în cauză srrc a i se putra face 
opo:r.abilă hof-ă.rârra ele predare, recurenta nu poate i:;ă 
p1·etinclă dreptul de predare, opozabil tertiului făriî 
s? artic-11.leze contradidor cu aooi:;ta vTe-o c,an:r.i:i. cie nu­
htaiea vânzării; că întrucât recurenta nici n'a fă.cut 
asemenea afirmaţiune şi a restrâns a0(illnf"a mm1ai 
I~ .n~wlarra terenului este în interesul presfig-iulni jns­
t1t1e1 ele a r(lfuza o eondemnatiune al cărui obiect să. 
nu poată fi executat; 

Văzând motivele de casare: 
,,Eroare grosiieră de fapt exces de putere şi violarea art. 

1313 cod. civ., omisi,unc es'entia,lă. 
. C~rtea de aJPel reformâind hotărârea primei instante şi res­

pJn,gand c,a nefondată acţiunea irntentată de părintqle meu Jef. 
Anton Doioiu, contra intima,tului pentru executarea contrac­
tului de vânzare- i'lltervellJit îrnitre ei, pleacă deda premiza 
Pe care o consideră necontestată 'Îlll fapt că la date inte.11-

tărei acţiwnei,, imobi1lwl care făcea ohiectlll contract 11Jui de 
vânzaire nu mai era în posesiunea vâinzătorUJ!ui fiind înstrăi­
nat de acesta wnui tertiu. 

Od nu niumai că fa,ptul ,rehewat de insta;nţa <le fond n'are · · . t V • lllCI 
o 1mpor anta din punctul de vedleq·e al admisibi'itătii act· _ . . t t !li 
ne1 111 en ate ca11e tin<le ila executarea ohHgiaţiunei de pre-
dare, dar mai muJlt decât atât, ed este inexact şi inex,acti­
tatea rezu:Ită din jurnalu'I preparatoriu aQ ·rrib:malului Ilfov 
Secţia I-a ~o. 1276 din 1 Oct~mbrie 1919, neatar,at în ape,[, 
care a ~d~1s o cercetare 'locaila cu mairtori şi experţi pentru 
a dovedi ca autonţl meu a [nceput pe tere:i;il vândut O con­
strucţie a cărUJÎ evaluare urma să o facă e!(:pertul, că Iucră-
1orîi angajaţi fa c.onstrucţie au fost goniţi de oamenii intima­
!ulul,_ ree e deci în mod ev>ident că l,a data intentărei acţiunei, 
unohilul era în posesiunea vânzătoruiltui după cum e şi acuma 
dea/ltmintreJlea; 

Pe de altă Parte Curtea argumentoază :· ă obiecţiunea de 
predare fiind făcută imposibitlă pnin f,apta vil.nzătoruiui, ae,e ta 
nu poate fi oMigiat să Pnr-dea în natură irriobilnJ. ,·ândut care 
a ieşit din patrtlmoniul său şi că este în interesu,! prestigiu­
lui justiţiei de a refuza o condamnaţitrne ai! cărui obiect 11,1 
poate fi executat. 

Judecâind astfel, instanţa de fond e,onfundă mis.fonea ins­
tantei de judecată cu acela a unei instanţe de executare. 

In adevăr singura chestiune pe care instant:1 de judec,ată 
sesizată cu cererea tinzâ'll!d Ia predarea imobilului vândut 

era, în drept să se ocupe, era aceia de a vedea dacă con­
trnctuJ de vânzare invocat de rco'.'<1mant în spri~lnu,l c;ererci 
sale, întru11toşte toate couditi1111ilc de existenţă şi vaLiditate 
cerute de natura contractului; odată această constatare Hi· 
cută în mod hres<. şi necesar ac~Î'lrnea urma să fie admisă, 

dacă hotărârea prin care s'air co11sfii11i validitatea vânzărei 
şi obligaţiunea de predare a Jocu:1ui numit, va putea fi cxe­
cut,afă în fapt , au nu de către cumpă,rător este o chestiune 
pc care instanta de judecată 11111 poate s'o pre,iudecc prin an­
ticipaţie, ci că C'll ooaz.i1111ea cxecutări>i se va vedea dacă imo­
bn!ul a rost în adevăr obiectul unei trnsmisiuni în favoarea 
terţiului său dacă în re.alifate vâ11;,;a,rca făcută nu e simulată 
şi făcută numai cu speranţa de a zădărnici efectul vânzăni 
antonioarei făcută autorn'ui meu; cu oe,aziunea cxectării ho­
tărând de p,nadare şi dacă s'ar foce contestaţii din partea 
terţiului, preti[]S c.umpărător se va examina de im,tanta com­
petentă dacă vânzaroa presupuoâ11d că ar fi reală maf poat,i 
produce vre-u11 efect fi:nd dată dauza rcz01htforic expresă 
din acel act ca sc1nctitu1c a ob\igaţiu111ci impusă cumpărăto­
rului de a clădi în termen de un au dela autentiricarea coia 
ce nu s'a făcut nici pâ,nă acum. 

,,So'uţiunea Curţii este cu a•tât mai p·utin întcmoiată cu 
t.ât chi,air dacă lucrul vândut nu se găseşte în patrimoniul 
vânzătorului î11 mome11tu,l vânzărci o asemenea vânzare nu 
este ,reală, întrucât se admite în genere de instantele noasfr':! 
judicirure şi în specia,! de Tnalta Curte că vânzarea lucru1lui 
altu,ia este numai rcsolubi!ă şi că vânzătorul nu poate cere 
n;aiodată de binţa.rea vâ-nză1-dd pentru cuvântul că nu c î11 tare 
să transmită proprietatea luoru'ui vândut; cu atât mai mult 
trebe să se admită VJa!iditatea vânzăiref şideci să se cons­
fintească efectele untni asemenea' co~1tract, câncl lucruJ vân­
dut se găsica în ,patrimo111iwl vânzăitoruhti în momentul şi nu­
maii posterior prin dol ·I-a înstrăirnat sau prin şimulliaţiwne s'a 
dat aparenţa unei înstrădnări. 

Cât despre presUgiul justiţiei, el nu poa-te să sufere prin 
di,ficultatea sau iniposibilitatea de fapt a executării unei ho-

, tărâ,ri, ceiae,e ar duce !ia consecinţa ina,dmisibilă ca justiţia să 
refuze ,8r recunoaşte existenţa datoriei fiindcă debitoru] e insol­
vabil; din contră este grav atiin,s când consflij1ţeşte cu au­
toritatea ci, atitt1dinea unuii împrio:nat oare invoacă 1>ropriul 
~ău do,] pentru a refuza executarea tbllll!i contract pe care 
l~a încheiat. 

Este tm prin,oi,piu de înaltă morală care trcbtie să liie la 
baza ju,stiţie.i şi pc care Rornan,ii J-au si11-tetizat în a,d,agiul 
nemo aud!itur propriam turpitudiuem al:legans; 

Njeldiscutând aceste co11siideraţiu11i invocate ora,! şi î11 co11-
cluztii:le scrise i1nstanţa de Jiood a comis o omisiune esenţiala". 

Considerând că din coutraictul de vânzare în discu­
ţie prin care intimatul a transmis autorului recu·­
re~tei, proprietatea terenului în litigiu - contract 
pe ,care Curtea de fond îl c,onsideră dovedit - rezultă 
obligat,iunea pentru acel teren cumpărătorului, repre­
L.entat actualmente priu recurent, iar în caz ele refuz, 
dreptul pentru cumpărător să apeleze la justific peH­
iru exeoutarea acelei obligaţiuni. 

Că în atare situaţiune autor,ul roourentei a fost în 
drept să c.eară prip, actiunea obligarea intimatului la 
redarea terenului, deci executarea vânzărei. 

Considerând că procesul fiind angajat e:xdusiv în­
tre oontraC1tanţii vânzărei, intimatul nrunai atunci ar 
putea fi exonerat de ob1igaţiunea pl'eclărei terenului 
Yândut, cleei a remiterei lui materjaJe, când ar face 
dovada unei imposibilităti absolute de a îndeplini a­
tare obligaţiune; 

Că fruptu.I, însă, că în, momentul a,cţiu,nei de •către 
autorul recurentei, terenul nu ,se mai află în posesiu­
nea intimatului - vânzător c,i era transmis de aoosta 
unui ter11, care şi-a trans~ris titlul a!chizitor~ acest 
fap-t care rămâne definitiv stabilit întrucât recurenta 
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llU l-a contestat în fata Curµi de fond şi astfel obiec­
[iunea de eroare gravă din motivele de oa.sare este ne­
întemeiată - nu constitue un impediment pentru da­
rea unei hotărâri care să oblige totuşi pe intimat la 
predarea terenului, căoi nu se poate spune prin anti­
c:paţiune .c;ă predarea este imposibilă; 

Că imposibilitatea preclărei are a fi cercetată nu­
mai de instani(.a de exe.cutare a hotărârei de predare 
~i depinde, pe c1e o parte, de faptul <laoă terenul se va 
11JJa sau nu în posesiunea intimatului în momentele 
executării, iar dealtă parte, în cazul când în acest mo­
ment te1°enul se afla în posesiunea terţiului achizitor 
depinde ele valabilitatea titlului de transmisimie al a~ 
cestuia şi opozabilitatea lui faţă de rncurentă ctl:tes­
tiulli care nu pot Ii discutate de cât cu ocaziun~a exe­
cutării e;ontradictor cu tertiul iar nu în procesll!l de 
faţă, .în Mre discu.tiuuea est~ Lmitată la stabilirea 
efectelor vâ,nzărei dintre părţile c,outractau;te fără, 

1,ariiciparda terţiului achizitol'. ' 
Că în atare ~tuatiuue recurenta are legitimul in­

teres de a 01bţin,e hotă,râre care să oblige pe intimat la 
predare, cleoarlje:e e posiLil ca, cu ocaziunea executării 
t.ransmtsiunea către terţ să nu consititue imped.iruent 
la predare, fie fiindcă, fiind reală şi valabilă, intima­
tul, în sc,opul de a îndeplini o obligaţiune luată, s'ar 
afla atunci în posesiunea terenului prin răscumpăra­
rea lui dela teii, fie fiind <:iă recurenta ar dovedi, con­
tradictor cu terţiu, nevalabilitatea transmisiunii către 
acesta, ca .l:iind simulată sau afectată de anumite cau­
ze ele nulitate, ori rezolutţiune sau neopozabilitatea ei 
ca .fiind vicioasă formalitatea trauscrierei. ' 

Că a considera, însă, imposibilă în mod anticipat 
predarea şi a refuza rectrrentei benefieiul hotărârei 
care să oblige pe intimat la aceasia precum greşit deci . ' Curtea de follcl, înseamnă a stabHi implicit că este 
valabilă şi opozabilă recurentei transmisiunea Gătre 
te1-ţ, ,chestiune, care, pr,ecum s'a arătat, nu face obiec­
tul prooosului ele faţă. 

Că împrejurarea că, ter\iul n'a fost introdus în pro­
~es, nu consUtue o oulpă pentru c,umpărMor şi nu 
l)oate să atragă deeăderea acestuia, re-spectiv a recu­
rentei, clin dreptul de a obţine o,bligarea intimatului 
la predare, deoarece cumpărătorul a avut dreptul 
după lege să sesi:z;eze instanta aşa cum a voit, adică 
numai cu intiruatul, el fiind stăpânul aoţiunei sale; 

Că, pe de altă parte, pres.tigiul justiţiei nu este a­
tins prin darea unei hotăl'âri care să impună intima­
tului obligaţiunea de predare fiind că nu se poate şti 
prin antiicipaţiune, cum s 'a arătat, dacă exeC{lltarea 
acelei obliga:ţ.:iuni va fi sau nu posibilă în fapt; că clin 
potrivă datoria justiţei este să. pună la îndemână în­
drituiţilor orice mijloc legal pent111 realizarea drepturi­
lor lor, cum este în speţă hotărârea pentru obligarea 
intimatului la predarea terenului vândut auto111lui re­
curentei. 

Că, clar, pentru toate consicleraţmnile arătate, Cur­
tea de fond a comis ex,ces de putere şi violat art. 1313 
C. civ. - precum ciu drept cuvânt se sus[ine prin mo­
tivele de casare - când a refuzat să dea o tleciziune 
Prin care să oblige pe intimat să pxedea ~·ecureutei 
terenului vândut autorului aaesteia, deciziune oare tlttpă 
lc,ge este admisibilă; astfel că clin acest punct ele ve­
dere motivele de casare ,sunt întemeiate şi recm·sul 
cată să fie a.dmi.s cu chcliueli, care se fixează prin 
apreciere la 3000 lei. 

Pentru aceste motive Guri.ea aclrrnite recursul, ca­
sează cu trimitere etc ' , . 

CURl EA DE APEL CONSTANŢA 
Audienta de la 16 Oct. 1981 

Preşedinţia d-lui C. NACIAN, Consilier 
Ministerul de Finanţe cu Ftorea Ditmit·rn.che 

Deciziunea fiscală No. 31 'i 

Legea timbrului. R.ecLtrs. Taxe succesorale· Achizi­
ţiunea imobilului succesoral de um tert. Neplata taxe­
lor. Privilegiul fiscului· In ce termen se prescr,ie? Art. 
72 şi 95 din legea tirnbml,ui 'ci'in 1921. 

Succesiunea fiind deschisă sub imoeriul legii tim­
brului din 1921, art. 95 arată că prescriptia este de 
3 ani, iar al. 4 specif:că că acest termen va curge 
pentrn succesori şi legatari din momentul punerei în 
po esiune de trib., iar când poses:unea are loc f ii.rJ 
intervenţia trib., prescripţia va curge dela actul pu. 
blic sau cu dată certă ce a intervenit între oărti. Al. 
ultim reglementează prescn}pţia taxelor tată de suc­
cesori, iar nu a privilegiului legal constituit asupra i­
mobilelor succesiunei . 

. ' Prin urmare, in speţă ne.exi,,stând o punere în posesie 
de trib., termenul de prescripţie al privilegiului curge 
dela data actului, de vânzare, 28 Sept. 1923, în cât 
până la data so,natiunei de plată, 22 Junie 1929, tre„ 
când mai bine de 6 ani, s' a împlinit termenul legal de 
prescripţie. 

Curtea, 
Asu-pra recm·sului fă,cut de Mi-nistcrul ,de Ii11anje eoni ra 

sentinţei ci\·ile no. 393 din 14 Noembrie 1930 a Tribunalului 
Cons ta'I!ja s. 11-,u, 

Avân,cl î n vodere uc: tde şi luc ră rile d.i.11 dosarul cau zei. 
Yăzând motiYclc el e l'OC 11rs ,a ·CUl'Or ,cu,prind.Ne ,e., te urmă ­

toarea: 

,,Violarea art. 72 al. 9, 10 şi art. 95 ,al. ullim din legea tim­
brnlui. 

,,Exces <le putere: 
„Prin scntiuja. no. 393 din J4 Nocmhrie 1930, tribuJ1Ulul 

ConsLanţ,a s. II apără de plata s1w11ei datorită fiscului pe 
cont11a1veuientul Dum.itrac]1e Florea, w·mărit priu somajitmea 
n,o. '32 din 22 h1J1ie 1929 pentru acl1itarea sumei de lei 101.800 
drept taxă succesorală şi amendă pentru avct·ea rMD.asă în 
suocesiu.nea defunctului Nicolae Siliştca111u, d<'cedat în Junu 
Mai 1923 -~i care avere a fost ,cumpi'u·ată de susnumitul cu11-
tran•J1ieut prin aetul ele vânzarc-cumpurarc din 28 Sep­
tembrie 1923. 

,,Tribunalul declară rpl'e cris privilegiul Statului asupra 
imobilelor rămase în su<:·cesiuneiru de functului Sili,şkanu şi 

urmru·ite în mâna terpului achizitor Dumitrache Floreru, sus­
jinâncl că termenul de prescripţie este .cJe 3 ani, conform aJ·L 
72 ,al. penulti<m. şi ultim, combi,nat ,cu art. 95 al. 4 <lin le­
gea timbrului. 

,.Aceste texte de .lege prevăd din contra că prcscripjiH 
priYilegiului statului asu1prn uniu..i imobil .;:ucc<:'Sor:al urmă­

rit în mâna unui al treilea ,5c îmlJ)lineşte, ca şi laxele penirn 
st1c·t:csiunilc persoanelor care n'au sczină, în termen de o 
uni, socotit din momentul înehcerii actului ,cu dată certu in­
tervenit înt1·e părfi. 

„Li1 speţă ll)U netul de ,plecare al ,prescripjici fiincl data de 
28 SelJ)tcmbrie J923, iar urmărirea J'iin<l începută de fisc la 
22 Iunie 1929, adică înonnlrul fermcn11l11i de 6 111,ni, prescrip­
jia nu era în<lc,pli1niiă. 

,,lfotărilrea Tribunal11l11i <'stc dată deci cu violarea art. 95 
al. ultim d11t legea ti111.hrul11i şi cu c~res de puierc". 

\'ii,:i\.nd udele şi lucrările <lela dosarul canzei, ascultând şi 
susj.inerile părjilor; 
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Văzând ('ă din actele dosarului l'eL.Ultu. cil, în i\liu i 1923, îu­
cc!ând din liajă Nicolae Sili~tcanu, a riÎJ.n,ru; ca a1e.re inwl H­
lcle clin strada Iun Ra(iu uo . .26, iar moştenitorii surorile sale 
Cutu1ca l. Curcia111, l:.lcna \. !>al'cl, ::iernslifi<.1 l. Totoi şi fra­
tele DLuuitru Sili:;,teanu; aceşti succesori au 1âniclut arătata 

a vere prin actul autcntil ioat de Tribunalul Constanta 1a nu. 

5921 cli1L 1~29 :;,i transcris la 1JO. 6419 tlin 1929 so(ilor LiHy 
:;,i lo.u H1wclo,ici., care 1a riilltlul 01· nîncl ucestc imobile lui 
Dumitrache Florea cu actul autentificat la li.o. 62 Jiu 1925 
\Î uun,srtis la no. ,9 diu 1925; 

Că Ltlterior prin soma(iunca 110. 32 cli11 1929 a peJ-ccpjici 
c:irc. 11 Cu1Js t,m(a, uccst ulti1u aclli1,1tur ctl imobilului, Du­
mitrache 1' lu1ca, a J os t sumat su piă tcasc(L statulLLi SWlla de 
Ici 101.800 clin care 50.900 ki ta.\.a &u.cx:csuraJa <latornti:i. de 
lllo~teuiturii lui Nioclac ::iili:;,tcauu, i,ar '.>0.%0 foi amendă pen_ 
tru uoclocla1ia1oa suoccsiuuii în tcunc1J; 

CoJdra acL' · tei urmăriri Dwn.itrachc Florea itm·oclucc co1J-
1csta 1rn la . \drniuistraţta luurnciară Constauja, c:arc îi c.,,te 
rcs1Jiu-să priJ1 d~ciziunca cliu 26 i\lai 1930. 

\°i:'tZâ11d ~ă irnpotrirn uttblci dociziuni <lcb1tu 1 ul a i11troclus 
upel, i,,u· 'fribunalul priu scntin(a atacatu cu recurs a ,~<.Lrnis 
m:est apel şi a anulat urrnărir<•a. 

Cii pentrn a Ja u,cca.stu i:,uluţiullc, insw..11(a ele u.pcl ia ca 
bună obieqiunoa dch1torului, c;aire a inrnwt prcscrip{ia pri­
vilegiului fiscului de a-l utmuri rpe el ca terl ,ac.hizito.r pentru 
Lnxc succcsornle ;.,i amendă <lutorute de succesori; 

l 'onsidc1 ântl că prin art. , 2 legea timbrului din 1921, sulJ 
in1periu.l căreia s·a clescllis succcsiu.uca, se stabileşte că taxele 
de î1ucgish:a1e .pentru ~uc.tcsiw1i urmăresc lJ.llobtlul pâ11ă La 
u lor collljplectă achita1c, ~i I ără J.J.i,c;i o altă lorrnalitate p1-c­
cizând ,că acest privilegiu se if)rnscrie in termenul şi modul 
prevăzut de art. 95 al. 4 ;diru. .lege. 

Că art. 95 dUJPă ce arat11 o i))rcscripfie ele 3 WlÎ, arată lu 
al. 4, că ace.st termen Ya curge pentru succesiuni şi legatari 
din molllen.tul ipuuerii în ,posesiune de tribunal, când însă 

posesiunea arc loc Iăiă i11tcrveuirea il'ibunalului, prcscripliu 
1-a cu.rge dela actul public sau ,cu <lata certă, ce va fi :LLJ.­

tcrveuit între ,purji, iar pentru succesiunile dirocie din lllO­

JUontul cx1p.irării ktll.llcUcloJ' î11 earc m.o,~icuitorii su11t ţinuti 
să fad't cleclaraţiuui. de averea .rămasă. 

Că clar obiecţiunea recureu,tului, că în ca·uză este a se 
apJica p1·eSCJ':Î!pţia de 6 aui, prevăzută de art. 95 ul. ultim, 
este ne1ntomciată deoa1·ece nccst aliniat reglementează pre­
scl'iplia taxelor faţă ele succeso~·i iu1· nu a privilegiului legal 
cQllStituit asupra imobilcl-01· succesorale rulate în mâna celor 
Jc..al treilea. 
Că reese dÎIU acte, că î11 spcjă nu a existat o pu,nere în po­

sesie ,de tribunal, ca atare termenul de pl'escrpâ.ţie al p.rivi­
legiului urmează a curge de1a actul public intervenit între 
părj.i, care este ,adu! de vânz,are prin care moştenitorii au 
vâuclu t imobilul succcsoua,l suţilo1· Rado viei, auteniifi,e;.a.t la 

Ho. 5931 din 1923 ,şi transcris la no. 6419 din 28 Septemb1·ie 
1923 şi care a fost supus vi:r..ei acLm.i.n.istrajiei financiare în ve_ 
clereia ,pcrcc-pcrii taxe1or ,de în.registrare, deveu.ind astfel cu­
noscut acestei aclllliuistratiuni, data cu.rn;părării când imobi­
lul a trocut în mâna intim.atului. 

Că dela data indicată de 28 Septelllbrie 1923, câud imobi­
lul a trecut în mâna te1·ţiului, şi până 1a 22 Iunie 1929, când 
s'a emis soonaţiunea de ,plată acestui.a, s'a împlinit termenul 
legal de prescripţie, oa,stfel di. în mod legal tr:ihUJLa.lul a con­
statat plescri.s JPirivilegiul fiscu.lui, deci făcându-se o bună 
aplicare a legii, recw·s.uJ. se priveşte nefondat şi cată a fi res­
pins. 

Pent11.1. aceste motive, Cu.rtea respinge recursul, etc. 

(ssl C. Nacian, N. N. Papadal, I. Josipescu, ]. Oprescu, Ath. 
/)u.111 itrescu . 

NOTA.- Moştenitorii wlaterali ai defunctului N. 
S. (decedat n anul 1923) vând, cu act vdzat de Admi­
nistraţia financiară, autentificat şi transcris în regulă, 
nu imobil aflat în, suocesi.unea lcr, sc:tilor I şi L- R. la 
diata de 28 Septembrie 1923. Aceştia la rândul lor 
vând acest imobil intirnatulLlli. D. f. cu actul trallls,cris 
la 8 Januarie 1925. fiiscuJ pri111 somaţiunea făcută la 
22 Iunie 1929 urmăreşte pe D. f. achizitor cu titlu 
particular, atât pentru taxele succesorale, ,cât şi pen­
tru amenda, derivând din nefacerea în termen a de­
claraţill'nii pentru taxele succesorale la care erau ob­
ligaţi moştenitorii defunctului· N. S. ~ 

Succesiunea ede reglementată 1dle legea timbrului 
din 1921, ca una cc s'a deschis în anul 1923. 

Intimatu,] D. f . a i,nvocat prescrLpţia cite trei ani 
atât a amenzii, cât şi a privilegiu,lui statului de a ur­
mări imobilul în mâna sa, ter,ţiu achizitor cu titlu 
particular. 

Moştenitorii defulllictului N. S. fond fraţi, şi surori 
c.u decujws1, aid:ică moştenitori nesezinari şi intrând 
pe deasupra în posesiunea averii suoces.01r,ale fără in­
tervell/Îrea tribunalului, termenul defa care începe a 
curge prescrpţia împotliva statului, oo,n~onn art. 95 
al. 4 din vechea lege a timbrului, este data de 28 
Septembrie 1923, adică d:ata primului act public in­
tervenit între părţi. 
· In privinţa amenzilor, nu exi1sită noci o îndoială, că 

prescri,pţia este de 3 ani şi ,că a f,ost împlinită la data 
de 28 Septembrie 1936, deci anterior soimaţin.uniJ fă­
cută de fisc î,n ziua de 22 Iun.ie 1929. Aceasta reese 
clar din redacţiunea art. 95 a legii vechi a timbrului. 
Trebueşte deasemenea adăugat, că Jmobilele nu pot 
fi u11mărite în mâna terţilor achizitori pentru amenzile 
derivând idiin nefacerea dec1araţiu1nii pentru taxele 
&u,ocesorale din partea moştenitorilor 1olbl1gaţi la a­
ceasta, dm cauza caracterulllri penal şk deci personal 
a acestor amenzi (Jurisprudenţa Generală No- 1634 
din 1927) . 

ln privinţa taxelor succesorale f!iscul recurent a 
sWS1ţiI11Ut, că această prescripţie este ict:e 6 aru, 00111-

form ultimulwi alh1iat ail art. 95 dm., vechea lege, a tlm­
bruluii, care prevede termene deosebite pentru pre­
scripţia taxelor, decât cele stabHite pentru prescrip­
ţia amenzilor. 

Curtea de Apel din Constanţa a respiins categio­
r.ic acest mod die a vedea. Eroarea fiscului este evi­
dentă. Jntr' o f..!Semenea situaţiune 'nu este vo1rlia de 

termenul cerut pentru prescripţia taxelor succesorale, 
ci este vorba de termenul cerut pentru prescripţia i­
potecii oculte a Nscului, pevăzută de art. 72 al. 9 
şi JO din vechea lege a timbrullli. După ce a.ldniatuil 
9 di,n art. 72 stabileşte că taxele succesorale urmă­
resc imobilul în mâna cel-or ,dle al treilea, al. 10 ara­
tă că acest privi1leg,iu se prescnie oolJlJform art• 95 
al. 4. 

De observat că în redactarea ,primitivă a art. 95 
nu figura ultimul aliniat, care prevede prescripţia de 
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6 ani şi de 10 anî pentru taxe. Textul pnimi·tiv se o­
oupa .numai de prescripţia amenzilor, de uinde după 

· o părer,e termeinul de prnscr,ipţie a taxelor era de 30 
ani (cel prevăzut de dreptu.I comoo), iar idluipă altă 
părere el se asimila ou termenul ceru,t pentru pre­
scripţia amenzi,J.or. Legiuitoruil di1n 1906 a adăugat u111 
uiltim alirniat la art._ 95, fixând termenul pentru pre­
scripţia taxelor la 6 şi la 10 ani. 

Ceeace interesează eis,te unnătonul lucru: că îna­
inte de modificarea di,n 1906 era imid1scutabll, că le­
gea fixase termenuil prescripţiei ipot,ecii ocll'lte a fis­
cu!ui la 3 a,ni, deoarece art. 95 la care trimite art. 
72 al. lC al legii timbrului nu prevedea decât un sin­
gur termen de prescripţie, pe a1cela de 3 aTii· Le,giui­
toml 1dli11 1906 ,nu .a înţeles că odată CLt fixarea. terme­
nil..llliu1i de 1J)reStc ripţie a taxe-lor să modif,1ce şi termenul 
prescripţiei ipoteci1i 101culte. Aceasta reese dar din re­
daotarea uiltin1u,luii alin:i.at al art. 95, adău1gat la 1906, 
care are următor,ul cu!l)rins: ,,In toate cazurile pre­
văzule de acest articol, taxeJe se prescriu .. .'' . E lă­

murit deci, termenul de 6 şi de 10 ani este ,stabilit 
pentru prescripţia diferitelor taxe ,pentm aretele şi 
faptele juni,dti,ce prevăzute de art. 95 al. 1, 2, 3, 4 şi 

5. iar nu şi pentru prescrierea ipotecii oculte, care este 
prevăzută de alt articol şi anume de art. 72 al 9, 
pe care legiuitoml spune lămurit, prin redactarea ul­
timuiud Oliniat al art. 95, adăugat la 1906, că nu-4 a­
tinge• Prin urmare şi ,după m1odirficarea din 1906 s'a 
păstrat neschimbat termenul stabilit de legea anteni­
oară pentru :pre~ript•a ilJ)otecii oculte a statu1lui şi 

care este de 3 ani. 
Jm:porta111ta solUJtiuTiii CL1tr1tii de Apel din Gem­

stanţa se învie1dierează, pe de o parte, prin a,ceia că 
legea veohe a timbr.ului v.a continua î111că un timp 
oarecare, - cel ipuţin din anumite puncte de vedere, 
- să regleme11teze suiocesi1.lll1He deschise ISIUb impe­
riul ei; iar pe de altă parte, prin aicei.a că, cu to,ată 
mocLifica:rea art. 24 al leg-ii- ,die urmărire, surve'Tldtă la 
25 Decernvrie 1929, anumite părerd perz.ită în a re 
cunoaşte ifisoulu1i pentru taxele s.uoccsorale ,dlreptul 
de suită. 

P. L. THEODORU, 
Avocat, 0:rnRta nţa 

CAMERA DE ACUZARE A CURŢll DE APEL BUC 
Şedinţa de7 a 6 F evriiarie 1931 

Preşedinţia D-lui N. JAC CONSTANTINESCU, Pre~• 
David A vrarnovici, apel penal 

l)ecizinnea Nr, 89 

Infra,cţitl!l1e la legea pentru reprimarea unor noui 
infralcţiuni ,c,ontra linnştei puibl,ice. Tipog-raf. Inlesnire 
de tiipă111re ,de ziar şi răspânid1irea •1uii.. Artioo1Ie pentru 
provocarea mum!Citorimeii [,a agii -taţii de natură a prnne 
rn :pe-ricol isligrnranta Statului. Mandat de arestare. 
Jurnal de oanfJrmare. Apel. fapt grav. Deţinerea 
pr,evooitu'111.11i ares.tat ne.cesară. A1i. 93 leg-ea Jibertă · 
tH ind!Îvidual,e. 

Jnfractirnne cu aspect de deliid poldtic. Mi.iloace te-

rori ~te Jntele~ul unor asemenea mijloace. Unele ma­
ndf,estări prin mij]ocuil tipaml.u.i po't oonstritui mijloa­
ce teroriste. Competii!llta in1stantelor de drept comu1n. 
Ar( 17 dtl111 legea pentnu reprimia:rea unor noui in­
fracţiunii contra li1111iştei puibliioe dim 19 Decemvne 
1924, cu modli-făcările dini 1927. · 

1. - Potrivit art. 93 din le,gea libertătii indivi­
duale, dacă faptul imputat unui prevenjf este oedep­
sit de lege cu o pedeapsă 1nJnimwn de trei luni ju­
decătorul de înstructiune poate da mandat de ~res­
tare i1J circumstante grave, si când arestarea este in­
dispensaMă instructiunei cauzei sau reclamată ,de 

un interes al siguranţei oubL;'ce, 'nell...utându ... se admi­
te, in asemene(,\ comlitiuni, apelul orevenitului con­
tra jurnalului de co'nfirmare a mandatului de ares­
tare. 

2. - P,otrivit art. 17 din legea pentru reprimarea 
unor noui infracţiunii contra liniştei oubk'cei. inf rac­
tiu'nile prevăzute de l. ,ceastă lege contra turburării 
orqineţ Pllblice şi sigurantei Statului sunt d1e compe­
tmta 1nstan·teWr ordinare, asemenea in1Fnactiuni 'ne­
putându-se considera ca delicte politiice când s' au e­
xecutat, încercat sau p_regătit prin mijloace teroris­
te, iar prin mijloace teroriste se înteleg nu numai 
acte materiale cari prin comiterea lor ar constitui ele 
înseşi inf racţi,um penale, ci orice mijloc de 'natură 
a r(iSpândi spaima, frica, teroarea şi ura. cum ar fi 
articolele revoluţionare dintr'un ziar, în sco,p de a 
executa, încerca sau pregcîti infractiu.niJe prevăzute 
de z,-:sa, lege. 

Ga,mera deliberâmid: 

As upra wpel1Ll'lli de fo~ă, fucul de prcveniLul David A­
, ra,111escu. în cou1foa jurnalului, prin c11rc ·e confirmă nwn­

datul de arcsiarc c.mis î,n contra sa de judecătorul de ill­
strucj:ie; 

Ayâatd î,11 ,ocl-0re că ape1ul este l'{'guLai făcut prin decla­
rajiunc la Grefa Tr:il>unalului aJ cărui jurnal se atacă, în 
termmlllLl ,pre1·ăz1Lt -de art. 137 din proc . . penală, c001form 
cliispozijiuJ1ilo-r art. 127 din legea liihcrtăţii iindividuale; 

A vând iH n:derc actele clin dosarul cauzei, moti,yele de 
aipei cu,prmsc în men.1oriul iJ.)reveaiitului şli raportuJ d-lui 
cocnsulim Leouida Popescu, 1DeJ11tlJ-ru a,l aoo.stci Oa.mere de 
acuwire; 

A vwnd in ,edere că se constată cLiin aotele aflătoare în 
dosar, că Par-c.hetuJ, pr.hll! rechizitoriul introductiv cu No. 
7549 din 28 Ianuarie 1931, a desctliis acjiUIJ1ei publică în coutru 
nUi11utulrui :iinculpat pentru f,aiptul prevăzut şi ipedepsit de 
art. 11, -al. 5 şi 7 din le.gca :pent.m 11eprimarea unor n.oui in­
fracţ1un.i cm1tra li.rriştoi publice ş.i că d-l judecător de iin­
stnucţie ,aJ cab. No 4, ,sesizat cu m&tru.irea afooodi, a emis 
în z.it1a de 28 fanuacrie 1931 î1n contra prevenituliti !1IL<1il1datul 
(le arc.stare cu No. 13, care ,a: fos,t confirmat de Tl'i.Jmnalul 
J lfo,v se<:t,ia I civ. cor., ,prim. julJ.1Ilalul c;u No. 1743 din 29 
lamuarie 1931, atacat de prevenit prin apelul de faţă; 

Avâind în vedere cii se impută sus.-munitului prevenit, 
că fiind de profesiune tipo,graf, mcmbiru în comitetul Aju­
torul Muncitoresc Român, şi membrn al „Sindioafolui unitar 
tipo.grafic'', cu bună ştiinţă a înlesnit aci în Capitală, tipă­
rirea în uaJtglll'eşte a ziarului „Munk,1selet", - Viat.a Muu­
citorea:s.că - şi a înceroat răspâ.ndi,rea numărului cu <lata 
de 27 lamuarie a. co1·., î.n carre =t pub1icate articolele: ,,fo 
pr,a,gul unor răwoaie im~e.riaJistc", ,,Apel către MuJil<;ito­
r1mea clin România" şi „Cong.res:ul V ia1l Inte11naţi-0nalei sin­
dii.oatelor ro,şii'', ,prin cari mUIIlcitor,ime,a, clin ţară era provo­
cată prin teroa1·e, la a,gitaţH de natură a pUllle siguranja 
Statului în perjcol, prin aceiadi se critică măinirjle luate 
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de guvo11n şi se cere unirea muncitorilor pentru apăral'ea 
sovietelor; 
Că într'adevăr, i)rin arLicoleJe îucrimiuate, semnate de 

un oa.roc.arc Az. E. O. Sz, se s.pll!lle, între altele, că d~le 
vizile ,ale ,bărbaµ.lor <le Stat şi .a l gcner,alilor francezi, lo­
,ituru fa~e<istă dela 8 Iu.nic 1930, trimite.rea la Coostan(a de 
către guvernrul englez social-derno<:rat Macdonald a flotei de 
ruzboi britanice, conferinţele agr.a,re antisovietice dela Bucu­
reşti,1,Si:naia şi Yw·~ovia, cam;pania contra <lump:iingului sovie­
tic, confcrin!a balcanică imperiialistă ,deLa Atena, ma.rile m.a_ 
uevre militaire, majovarca cu miliarde a bugetului arm.atei, 
fu l'Jlittu·iie de vase ,de război şi mu,ni{iuni, toate a,ce&te fapte 
şi e, enjmcnte deanonstrează pregătirea febrilă în vederea 
u(<\ntatelor de război antisovietic, -că la toate acestea se mai 
adaiogă oam.prunia de ajâţare şi calomnie a socfoil-fos.ciştilor 
contra uniunei sovietice pentru p,rogătirea rrizLoiuJui şi că 

tot acum a fost ,preluiD,git şi hiat.atul (ie alian fă :polono­
roonâ.n; că se face apel la muncitorime pen,trn trâmgeroa 
l'oudurilor n.eces•a,re p1·esei revo,lujfonare şi pentru mişcal'e-c'l 
revoJujionară în general şi mai ,deptade avată, că oongresul 
al V al Inteimaţionalei roşii, Îil!Vitc'i .sindicatele revoluţioJ1a.re 
ea si'k7i COJJ.oontreze toa,te for1ele lor pentru îndep,linirea 
celor două Îll1dc:'lto1·iri pitinCi!ptaJle ale lor: 1) Organizarea lup­
telor eco,aomice în masă; 2) Inten&ficaroa mi.şcăl'ii situdicale 
rcYol u {iona.re, fără de care nu se poate realiza IJ.)trima î,nda. 
tol.l'ire principală; 

Go.ll6i<lerâllid că fo1Ptul imputat prcvenituhti cete gTav, că 
în co·ntm sa su11t indicii serioase de culpabilitate şi că faptul 
se ,pedepseşte ou în.cl:i.iroare cor<.'cţională dela 6 luni pâină 
la 5 ani, iar din exa1niJ1Jall'ca lu<,r[irilor din dosair se vod.e, 
ci:i iin&t1ruc{i'l1111ea a,oostci afa1Ceri este la î,n.ccput şi că este 
indi'i{J_)cnsabil i:u.stru(·jiu,11ei ca,uzei oa, prevenitul să fie ţinut 

arestat, .spre ,a uu cotlnun,ic.ia -cu persoanele ce urmeaiză a fi 
aud.iute, - citate ipe.ntru ie rmenul de 1? Februarie 1931, -
cu.ci ar ,putea im.fluenţa depoziţjunile lor, f,a1pt cc ,ar zădăr­
nici mersul J1-01J.'lll]Jal al cc1,c.ctărilo,r; 

AviLnd .în vedere că dcţimerea preYeuitului în stare de 
.arestare mai este cerută, f!liă de gDavitatea faptului şi 
re.lele sale antecedente şi în interesuJ ordin.ei şi sigu1-anj.ei 
p11,i)Jjce, <:a mrisură de precau(iune, fiind temere că Iiber­
talea. sa ar fi vătămătoare pentru societate prin forptele ce 
Ic-a săvfu:şit şi că ar ,putea să şi dispară, pre a se 1,ustiiaige 
dela j udee.ată şi ,deci dela execUJtarea pedepsei 1a oare cvem­
tual ar fi condam1111at; 

Con.s,i<lerând, că prin art. 93 din legea libertăţii indivi­
du.ale se prevede, că dacă faptul imputat este peclepsit cu 
o pedeaipsă minimmn de trei luni, judecătornl de instrucţie 
poate cLa mandat de aresw~·e, în ciru1mstai11je grave şi când 
arestai ea este indispensabilă jru;tirucţillillei cauzei, sau re­
c,lamată de un :iinterus al s.igurauţei publice, oa în spejă; 
Că astfel fiind, apelul prevenituJui a;te 111efondat şi ur­

mează a se respinge ca atare; 
Că, în ce prhoşte obfocţiunea ridicată de prevenit p•rin 

lllemoriul cc-a depUJS ,prin ,a,părătorul suu, căi fruptul im.­
p1utat fiind o :iinfracţiune de presă, ereslul :preventiv în 
această materie uu este îng·[iduit; 

Având în vedere că prin legea fJ.)elllm r<-'prrimarea unor 
noui infoa,c(iuni contra liniştci ipublice din 19 Decembrie 
1-924. ,rom~)lcctată .prin accia clin Noomhrie 1927, sim{wlu-se 
necesitatea şi la Jtoi, d.c a se fure o operă de a1piîraţ·e contra 
spiri(1d11i rmolujionar tot mai .ameniu(ălor, pcmtru a se da 
po,iihililaic i 1mediartă de reiprimarc, în contra aieelora rari 
l11rhura11 ,orcli11100 ,publică, legiu.itor,ul a •prcviîzut jpedqp­
sirl'a aotelor pr·cparatorii, cum şi înţelegerea infractorilor 
în n 'ci{'l'Ca ak,ntulelor ce ,comrpk,ictează, ClHll, şi aprobarea 
şi lnuclareu 11110,r afari farptc ,sau fă,ptuiLol'i, cari pâ,nri ,a.tunri 
se bucurau <k o reg-rct,abili''t im,p11nitate, în{elegâncl astfel 
a complecta dis/pozi(ilu1ile 1mm ficien1te .ale Jeg·islaţiunri 

penale, - prin adăogire de 11oui :irnfracţiuni, în scoipul de a 
a;,-igura menţ:irnerea mai temeinică a J.iniştei 1p,ublice; 

Că, infiacjiunile iprevă.zute de legea de mari. sus, ,cari se 
pot -prezonta su,b as.poetul delictelor qJoliitice, - după inten­
ţiunea sau soopttl urmărit de infractor, - au fost date tot 
în ,c-omipetinţ, cJ. instanţelor de drept oomun, pentru ,a se re­
prima im.cdi.ait infracţiun.ilc 001Dtra li1niştei publice şi a se 
asigura Ol'<linea î·n Stat, ip1revăzându...se în art. 1?, aliniat 
final din ~ege, - că în Inici U[l ,caz nu ,pot fi considerate 
drept delicte ,politi<-e acelea ,cari s'au executat, înoercat sau 
pregătit ;prin mijloace ,teroriste, - căutând astfel a le su­
pune chiar şi pe acestea j'lldeciiţei insta11ţ.eLor ordinare, 
când au fost executaite, pnigătite sau îlllceroaite ,prin ase­
monea mijloace; 

Corusiclerând, că deşi legea în di.scujiune nu defineşte ipriu 
nici un text aJ ci, cari anume sunt mijloacele teroriste, 
totuşi este neîndoios, că ,prÎIII aceste ex.presiuni se înţeleg, 

nu lllllmai acte maiteriale cari 1Prin c-Oaniterea lor, - ar con­
stitui ele inseşi ÎIIlfracţiuni ,penale, - ci orice mijloc de 
natură a ră.spândi spa:Îinla, frica, teroarea şi ura în scop de 
a execmtai, ÎJl,cer,oa ,sau ,pregăiti mfracţi11111ile prevăzute ,de 
acea lege, :pl'ocum cş.i acelea de a încu,raja, aproba, sau lăuda 
.isemeneai infraoţimni sau infriactori. 
Că, deşi în .pÎll1cÎ!pii gc.nerale, >a,restul -preven,tiv în materie 

de presă este interzis, totucş.i ,dm cele mai ,sus arăta1e, re­
zultfuid că articoJele i;nc,rimii;iate ,apărute în gazeta ,,Via(a 
Mu111citorea-scă", rnnstituesc mijloace teroriste din cele prc-
1·u11ute de ,l,ege şi din com1Plexul prin,cipiilor degajate din 
ar-ea:stă Je,.ge reeşind i,nduibit.abil, că soopul unnărit <le k­
giuitor a, fost acela de a r€1I)r:Îinl,a C!U energie orice mani­
festare, fie fu,c;ută chiar ,prin mijlooutl tiparului, r,um este 
în ,speţă, execut.a.tă s•au J1U!IThai wcercată, de natură a a,dncc 
perturl;arc.a ordin.ei în Stat, nu se rpoart:e su.sjiue, cum vrea. 
să ,dovedească prevenitul, cii măsura arestărei :u,nor atari 
infractori nu .ar fi î~1găduită in >asemenea grave imp,re­
jurări î,n call'i este piusă în joc îru;ă~ existenţa St.atului, 
căci COJ1trariul, ar însemna oa, ipe ,de-o parte, inf,r,adorii de 
astfel de fapte să rămân..'î. IW,Stin,gheriji î,n opcr,a• loJ: de ·dis­
trugere şi [Je de altă parte, legea să n,u-şi ,poată aiju1nge 
scQp11l, ân vederea căreia ea a fost ,creiatiî; 

Că, deci, obfoc,ţiunca qJrcvenitului este nefon<lală şi ur­
mează a fi respin1Să oo atare. 

Penlr11 aceste mo,tive. 

(ss) N Jac Constantinescu, Leonida Popescu, Al. Gănţoiu. 
Grefier (s) Tloria 

ERRATA 

ln nu!I11ăml 20 c1i:n 29 Mai a. c. al acestei revite. 
la pag. 317 ~ 318 la dedziia C. Avei Boc. s. I, s',a stre­
curat e11ori'le ce le semnalăm mai josr: 

1) la pa.g. 317 în rezumatul s,petei ( rândul 8) pre­
cum şi la pag. 318, în considerentele deciziei (râ,nid1ul 
5, 1col. 2) în Ioc de cuvântU1l prejudicia se va •citi pre­
judeca; 

2) La pa,g. 318, dee.izia este semnată de 3 :d\-ni 
consilieri şi anume: G. T. Ionescu, D. Tomida şi S. 
Rădulescu. 

Va apare în editura „Curierul Judiciar" : 
LEGEA LINIŞTEI PUBLICE (Mârzesc·u) adno­

tată şi co1Ţ1entată comparativ cu textele din codu1l 
pena:l român. şi cele cores.pm1zăt~re' din codul pe­
nal francez (leg~a din 1893) împreună cu · desbate­
rile pa:rilamentare de d-11U I. Gr. Perieteanu şi Alfred 
Fufga, şef de serv. Contencios la Camera de Comert. 

Editura Tip. ,,CURIERUL JUDICIAR", Redactor Ad-tor. ION S. CODREANU, 13uc.-ureşt1, Artei 5. _ Telefon 13/29, 
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