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Recenzie, de avocatul

Va apare in editura ,,Curierul Judiciar” :

LEGEA LINISTEI PUBLICE (Marzescu) adno-
tatd si comentatd comparativ cu textele din codul
penal roman si cele corespunzitoare din codul pe-
nal francez (legea din 1893) impreund cu desbate-
rile parlamentare de d-nii L Gr: Perieteanu, Ministru
al Comunicatiilor, avocat si Alfred Fulga, avocat.

TENDINTE ROMANESTI SPRE DREPTUL ITALIAN')

Oricat de departe a ramas poporul roma-
nesc de p&mﬁntul Italiei n’a uitat origina
lui romana — cum se spune deseori.—: si-a
amintit de ea mai totdeauna, a afirmat-o cu
mandrie, si-a indrumat géndurile si privi-
rile intracolo si de cate ori a putut, a cautat
sd se apropie g1 sa aiba raporturi tot mai
dese si mai trainice.

Inca de prin sec. XI1—XIII — daca nu si
mai de vreme — au fost legaturi comerciale
intre orasde italiene gi tinuturile roma-
nesti iar in secolele urmatoare aceste relafii
devin mai numeroase si mai felurite. Misio-
nari, negustori, soli, medici, secretari, pro-
{esorl scrisori, proecte de lupta contra dus-
manului cregtmatatn, adapostiri de pribegi,
etc., ete., toate sunt dovezi necontestate ale
legaturilor dintre tarile dunarene si regiuni-
le de limba si cultura italiana.

Fara a ne ocupa de altele, constatate in
chip cert de catre istorici, este interesant de
relevat ca au inceput a fi scoase la lumina
urme de tendinte spre Italia si in domeniul
Dreptului; si inca pentru un timp cind de
obicei se crede ca in farile romane era deplin
intuneric.

Voi schitfa aci cateva din manifestarile a-
cestor tendinte. i

Pe la mijlocul secolului al XVII-lea, au

1) Publicat in italieneste in vol. II din ,,S'tudi filosofico-

giuridici” dedicati a Georgio del Vechio. Vezi Curierul Judix
ciar No. 12 din 1932,
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fost intocmite mai intai in Moldova si apoi
in Tara Romaneasca, cate o lege destul de
importanta, care cuprindeau dispozitii de na-
tura penala, civila, religioass, ete. Cea din-
tai purta titlul de ,,Cartea romaneasca de
'inv.?ltéhnli“ (1646), iar cealalta ., Indrepta-
rea legii™ (1652).

lsvol‘ul dupa care a fost facuta cea din
Moldova, care a servit in mare parte si pen-
tru alcituirea acelei din Vd]a(,hla, a fost ro-
mdmsiu] italian Prosper FFarinaccius, cunos-
cut ptin intermediul invitaturei din Polo-
nia (2).

S'a dovedit astfel ca primele legi de im-
portanta in tarile romane — nu mici pra-
vile cu caracter mai ales religios — au fost
formate nu numai sub influenta ¢i dupa un
model italian. Si ca sa se ajunga la aceasta,
desigur ca era si o cultura insemnata in a-
ceste doua tari si mai ales o tcn(lintﬁ de a se
folosi de luminile Apusuhu si in special ale
tarei, unde se stia ca e lcaoanul neamului.

Starea asta de spirit s’a desvoltat mai cu
seama dupa ce Imparatia Romei de rasarit
se prabusise si cu ea stralucirea culturii si
a institutiilor bizantine, care-si revarsase in-
fluenta din belsug si la nordul Dungrei. Cu
toata ortodoxia, care ne lega tot de Rasarit,
nazuintele spre progres se indreapta din ce
in ce mai mult catre Apus. Ivirea celor
doua legi este un produs cert al acestei stari
de spirit, care-si largeste cercul.

In curand nu mai este suficienta aducerea
de carti si dascali, ci incep oamenii alesi sa
se 0°dndea€ca a merge acolo ori a-si trimite
odraslele pentru a se Jmpodobl cu diferite
invataturi. si dintre acestea n’au lipsit si le-
gile. Un fia de boer mare, Constantin Can-
{acuzmo, nepot de Domn, a plecat la 1665
pentru invajaturi peste hotare. Merse intai

la Constantinopol unde avu dascali cunos- -

catori ai clasicismului si care stiau si limba
italiand. Peste aproape doi ani el lua dru-
mul Venetl de unde merse la Padova. Aci
urma dlferlte materii intre care logica, fi-
zica, matematica, autori clasici. Interes de-
osebit pentru noi prezinta faptul ca a studiat
si Institufiunile lui Justinian. Daca celelalte
obiecte imbogateau su.fletn], acestea din ur-
ma serveau si din punct de vedere practic
pentru mte]egerca pravdm care exista acum
_in Valachia si pentru ca in ele se gaseau le-
gile care, dupa parerea raspandita, erau le-
gxk tarei sale.

Intors acasa, dupa o scurti sedere la Vie-
na, a ajuns boer de rang mare, si a avut o

2) S. G. Longinescu. Legi vechi romanesti g isvoarele lor.

vie dorinta si creeze o scoald la fel cu aceia
la care invatase, o ,,Academze Urcarea pe
tronul farei a fratelui sau Serban Cantacu-
zino ii dadu putinta sd’si realizeze gandul.
Scoala infiintata la 1678 este un inceput al
Universitdtii din Bucuresti si in deosebi al
[Facultatii de Litere. a era intocmita in spi-
ritul asezamintelor italiene de atunci (3).

Dest nu se mentioneaza intrc cursuri sl
Dr cpiul dar este probabil ca s’au dat si lec-
tii despre legi, din cauza utilitatii lor. Ele
vor fi fost cuprinse in denumirea vreunei
ramuri de filosofie, cum e cuprins si mai
tarziu, mai ales ca in acele vremuri si mai
in urma avea insemnatate Dreptul natural,
care putea fi socotit si ca materie filozo-
fica.

Cu timpul interesul pentru Italia a cres-
cut; unul din elevii scoalei recomanda prin
testament, copiilor sa invete latina si italia-
na chiar inaintea limbei grecesti, limba Cur-
tei domnesti, iar drumul spre Italia incepe a
fi batut de tot mai mulfi studenti romani, in
frunte cu fiul lui Constantin Cantacuzino.
N’avem dovezi precise daca intre invatatu-
rile ce cautau acolo‘erau si cele juridice, dar
pana la gasirea lor de harnici cercetatori —
pe care-i asteptam — cred ca se poate afir-
ma ca n'au lipsit siastfel de invataturi, mai
cu seama daca se ia in considerare anumite
indrumari de mai tarziu. Mai tofi mergeau
la Padova, unde Domnul urmitor, Branco-
veanu si-a trimis bursierii lui si unde au
mai mers si alfii; dar incepusera a se gandi
si la alte orase.

Aceasta indrumre devine tot mai intensa
in cursul sec. XV'III si inceputul secol. al
XIX-lea, asa zisa epoca a Fanariotilor, cand
limba italiana este cunoscuta de multi din-
tre boeri, cand italieni ajung secretari ai
Domnilor, ori profesori, cand cunostintele
despre Italia se inmultesc, iar constiinta co-
munitatii de origina se intareste.

La inceputul sec. al XIX-lea se desvolta
in Principate o puternica activitate ]urldl-
ca, se fac legi civile de mare valoare, se in-
trodie directiyenor e organizarea invata-
mantului public, in care acum este constatat
si al Dreptului. Este de mentionat ca in Vala-
chia, primul profesor, ca si multi altii, este
aratat ca stiea si italieneste; si este posibil sa
fi utilizat si lucriri scrise in acea limbi.

Sub influenfa imprejurdrilor vremii, mis-
carea de redesteptare nationalsi progrwa in

3) N. Torga. Istoria invdfamantului romanesc p. 36 i urm.
Comermnorarea a 250 de ani dela intemeierea unei Facultifi de:
litere :la -Bucuresti,

g
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chip vadit si pentru triumful ei boerii pa-
trioti au inteles ca trebue raspandita inva-
tatura prin profesori bine pregatiti. In a-
cest scop, cei din Valachia au hotarat si au
convins si pe Domnul fanariot dela 1820 sa
trimeata bursieri in strainatate pentru di-
verse materii. Intre acestea era si Dreptul.
Iiste foarte interesant ca desi cunosteau st
drumul Vienei, de unde fusesera adusi s
profesori, precum si alte centre de invatatu-
ra, au ales ltalia si anume orasul Pisa, unde
au fost trimisi, in primavara lui 1820, patru
bursieri, care aveau sa se pregateasca spre
a fi profesori la scoala romaneasca. Intre ei,
cu destinatie speciala pentru Drept, era
Constantin Moroiu (4). Cursuri de drept si
mai ales de drept roman a mai urmat si
alt bursier Eufrosin Poleca,insia numai un
an, ocupandu-se in urma cu filosofia si apoi
plecand casi ceilalti doi la Paris. Moroiu,
singur, a ramas la Pisa. A intAmpinat des-
tule greutati din cauza ca nu venise destul
de pregatit pentru cursurile universitare si
din cauza ca ajutoarele de intrefinere so-
seau greu si cu mari intarzieri. Prin rabdare
sl munca serioasa a isbutit sa dea ,.faima in
Pisa cu latineasca”, iar in 1825 a obfinut di-
ploma in ,Filosofie si legi”, doctoratul in
Drept, fiind primul dintre Roméni, care
a capatat acest titlu ir¢ [talia.

Alegerea acestei tari pentru invajarea
Dreptului, cand Franta avea aata stralucire
si vestite coduri noi si mai ales faptul ca
Moroiu n’a fost trimis, dupa 1 an sau 2, ca si
ceilalti la Paris, pot fi explicate prin nazu-
inta veche de a se indrepta spre ltalia, dar
si prin aceia ca legile din tarile romane erau
socotite ca romane ori o continuare a lor i
se va fi crezut ca invafatura ..dumnezeesti-
lor pravile” nu poate fi capatata nicaeri mai
bine ca pe pamantul Italiei.

Sosit in tarad, dupa terminarea studiilor
de Drept pe care si le completase si cu cur-
suri de literatura italiana, Moroiu aducea o
mare dragoste pentru Italia, o'cunostinta lu-
minatd a nobilei origini a neamului sau si o
mare pasiune pentru a raspandi‘invataman-
tul legilor si in patria sa.

Inca din toamna anului 1825 el este pro-
fesor la Scoala Sf. Sava, prima scoala na-
tionald din Bucuresti. Aci a tinut cursuri de
Drept o lunga serie de ani, intrerupt numai
de razboiul ruso-turc in 1828—1829. A fost
singurul profesor de Drept pana aproape de

%) In-registrul de frecuenti figureazd cu munelef ,Pappa-
dopulo Constantino di Pappa Demetrio di Valachia, 500_11"1"3
legista™ (A, Marcu: Un student roman la Pisa, 1929, p: 21).

1838 cand scoala a luat aproape forma unei
Faculiati de Drept si i s'au addogat si alfi
profesori care veneau cu studii din Fran-
ta. Acel care era insa elementul predominant
pentru invatamantul Dreptului pana pe la
1845 a fost Moroiu, elevul scoalei italiene.

[l a predat diferite materii ca dreptul pe-
nal, comercial, civil, dar in special dreptul
roman; a alcatuit chiar un curs de drept ro-
man si criminal, care era prezentat de catre
contemporani cu mandrie (5).

Dreptul roman — pentru el — era baza,
era insusi dreptul civil al tarii. Cu o deose-
bita insufletire infatisa monumentele acelui
drept, titlul de glorie al neamului, dovada
necontestata a romanitatii lui, incat fara in-
doiala ca a contribuit mult pentru desvolta-
rea constiintei nafionale si intarirea ideii
despre origina romana. Cat de frumos tre-
bue sa fi vorbit el despre cele invatate in I-
talia si cum stiuse sa captiveze si sa inalte,
daca aflam ca la examenele din 1827, abia
la 2 ani dupa inceperea cursului, cand elevii
au inceput sa vorbeasca despre legile roma-
ne ..cu lacrami in ochi asculta tot insul legile
stramogsilor nostri romani. Aceluia — spune
un contemporan — ce numai o picatura de
sange roman a avut, i-au pricinuit cea mai
mare zi de bucurie™.

Cursurile au fost facute de el sub influ-
enta cartilor italiene. Astfel, la cursul de
drept criminal s’a servit de Carmignani, iar
la cel de drept comercial de Agostino Reale
si de legea austriaca si francezo-italiana din
regatul lombardo-venetian.

In toata activitatea lui a ramas reprezen-
tantul indrumarei spre Italia, cu care—mai
ales pe terenul Dreptului—socotea ca popo-
rul roman e asa de legat si unde acesta putea
gasi ceiace-i era necesar pentru invatatura
si imbunatatirea legilor.

Daca s’ar mai fi trimis bursieri in [talia
si, in genere, sar fi indreptat tineretul in-
tr'acolo, aceste idei s’ar fi raspandit si mai
mult si poate ca desvoltarea dreptului ro-
man in ultimul secol s’ar fi facut in acest
sens.

Clasa superioara, atrasa de Paris, ince-
puse insa de timpuriu — chiar din secolele
precedente — sa-si trimeata fiii acolo, mai
cu seama pentru a invata Dreptul. Pe la
1820, cand Moroiu era trimis la Pisa, erau
destui copii de boeri la Paris, Geneva si in
alte orase.

Intorcandu-se in tard, cu porniri explica-

5) Andrei Réadulescu: Cerceliri asupra invéafamantului
Dreptului in Tara Romaneascd, p. 17 s1 urm.
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bile de admiratie pentru dreptul si organi-
zarea unei fari mari-ca Franta si avand,
gratie pozifiei lor familiare, roluri mari in
Stat — doi ajung Domni in Valahia, alii
mari demnitari — reusesc sa introduca in
tarile dunarene parfi din organizatia de a-
colo, sa faca legi in spirit francez, sa ceara
modificarea celor vechi in sensul modelelor
franceze si sa indrumeze tineretul spre sco-
lile Frantei. Drumul ltaliei este aproape pa-
rasit in preajma anului 1840, cel pufin pen-
tru Drept.

Cand Moldova si Valahia au realizat, la
1859, unirea lor, temelia pe care s’a format si
s'a desvoltat Romania moderna si care a
{ost, fara umbra de indoiala, elementul ho-
tarator care a dus la unirea de azi a intre-
gului neam, influenfa franceza castigase a-
proape cu totul partida, datorita si rolului
politic al lui Napoleon I1I, dar mai ales ten-
dinfei tot mai raspandite de a merge pen-
tru cultura in Franfa si in special pentru
invatatura legilor. Mai toti juristii de sea-
ma din epoca dupa 1850 sunt elevii scolilor
franceze.

Cu toate acestea se mai gisesc cand si
cand din aceia care nu uitasera vechile na-
zuinte spre scolile si legile italiene, care mai
urmareau ceiace se petrece acolo si care do-
reau ca modernizarea Dreptului roman sa
se faca in stransa legatura cu cel italian, pe
care se pare ca’l socotiau, daca nu mai bun,
dar mai potrivit pentru poporul romén. In
acest spirit la 1864,ccand incepuse a se vorbi
de o galomanie, fura trimisi de Guvern cati-
va tineri in [talia, intre care un bursier la
Turin pentru Drept, Petru Bors care umbla
astfel pe caile lui Moroiu.

Mai interesant este ca,atunci cand se ca-
uta si se unifice cat mai repede legislatia ci-
vild a celor 2 Principate si Domnitorul Cu-
za a insdrcinat Consiliul de Stat sa elabore-
ze un proect de cod civil i-a recomandat sa
aiba in vedere Codul italian, care era in
forma proectului Pisanelli, din care avea sa
stearga articolele nepotrivite cu trebuintele
tarii si sa adauge altele, pentru materii lo-
cale si care n’ar fi in acel cod. Pe langa su-
perioritatea fatd de cel francez era desigur
si manifestarea vechii tendinte de a fi in
stransd legaturd cu dreptul italian. Si este
de retinut ca Domnul, cAnd facea aceasta
recomandare stia ca pentru elaborarea nou-
lui cod civil lucrase din 1862 o comisiune,
care intocmise un, proect, in care insa se
pare ci se urmase aproape numai codul
francez.

Cu toatd recomandarea Domnului, Con-
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siliul de Stat, bogat in elemente care’si do-
bandisera cultura in Franfa, a adoptat pro-
ectul, format din codul francez cu anumite
parti luate din legea ipotecara belgiana, dar
a finut seama si de sfatul domnesc si a in-
trodus si o serie de texte — peste 70 arti-
cole — luate din proectul italian si care re-
prezinta un progres fata de textele fran-
ceze.

In codul civil de azi al Romaniei se afla dar
un numar insemnat de articole luate aproa-
pe intocmai din codul italian si pentru buna
interpretare a carora Romanii trebue sa se
indrepteze la doctrina si jurisprudenta ita-
liana.

Tot unei influente juridice italiene se poa-
te atribui si denumirea actului prin care
Cuza, in urma loviturii de stat dela 2 Mai
1864, punea bazele unei noi organizari a {a-
rei, un fel de Constitutie, care e botezata
Statut. Poate ca acestea se datorau chiar
Domnului; se pare — totusi — ca era langa
dansul altcineva care il sfatuia in acest sens;
pare a fi Mihail Kogalniceanu, ajutorul pre-
fios pentru faptele mari indeplinite de
Domn si care, gratie culturei lui, stia sa pre-
fuiasca, in adevarata ei valoare, cultura ita-
liana si foloasele ei pentru Romania.

*
#* *

In urma introducerii multor legi franceze
in alcatuirea legislativa din anii 1864—65
influenta franceza a devenit covarsitoare pe
terenul doctrinei, jurisprudentei si invata-
mantului. Parea a fi pierit gandurile de alta
data spre [talia; parea a se fi uitat si ca mai
sunt de acolo atatea articole din codul civil.

Codul comercial italian redesteapta din
nou atentia si o indreapta in aceasta di-
rectie. In Roménia era in vigoare codul co-
mercial francez, introdus in Valahia inca
dela 1840, iar in Moldova la 1863. Indafta ce
a fost intocmit noul cod italian, juristii ro-
mani s’au i gandit sa’l introduca. Lucrarile
au incepuft in 1883 si au fost terminate in
1887, cand a fost promulgat si pus in apli-
care la 1 Septembrie, codul comercial ro-
man, care are ca isvor principal Codul ita-
lian, caruia i s’au facut relatio pufine modi-
ficaci. S’au mai adus modificari prin legi
posterioare dar si astiazi baza legislatiei co-
merciale din vechiul Regat si Basarabia o
formeaza Codul italian. Pentru cercetarea
oricarei probleme din aceasta materie este
absolut necesara doctrina si jurisprudenta
italiana, care domina aci cuin cea francezi
o face in materie civila.

Prin materia comerciald s'au stabilit ast-
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fel raporturi solide intre dreptul italian si
roman. Vechile tendinte si-au gasit o infap-
tuire puternica si durabild. Si nu ma indo-
esc ca in modificarile ce se vor aduce codu-
lui comercial in vigoare — pentru desavar-
sirea modificarei — nu se vor face mari a-
bateri dela aceasta lege, care formeaza te-
melia sigura a raporturilor dintre cele 2 tari
surori pe terenul Dreptului.

De altfel, in acest domeniu, indrumarea
spre ltalia capata un orizont tot mai larg.

Afara de numarul in crestere al studen-
tilor care merg sa’si completeze acolo stu-
diile, juristii roméni urmaresc cu atentie
manifestarile juridice italiene. Cercetarile
in materie penald, de pilda, sunt folosite iar
proectul noului cod penal este influentat si
de cele stabilite de stiinta italjana.

Interes a desteptat — pentru a nu mai
vorbi de alte chestiuni — si modul cum s'a
unificat legislatia in noile teritorii italiene.
problemi grea in care s’a constatat ca s'a in-
trebuintat aproape acelas procedeu ca si cel
intrebuintat de Roménia prin extinderea
partiala, pAnd acum in noile provincii si
totald din 1928 in Basarabia, cu cateva dis-
pozitii speciale si transitorii casi in decretul
italian din Noembrie 1928.

Este de dorit ca ea sa urmeze acelas pro-
cedeu, aplicandu-l fara ezitare casi Italia si
peniru celelalte provincii desrobite in care
se intalneste aproape aceias situatie ca in
teritoriile anexate Italici, in care s’a vorbit
mereu de aceias pretinsa superioritae a le-
gislatiei austriace si maghiara si in care in-
tarzierea unificarei pe teren juridic a creiat
iluzii si sperante de nestatornicia celor sta-
bilite prin triumful dreptului popoarelor.

Exemplul Ttaliei si in aceasta privinta nu
numai ca reprezintia un punct din comuni-
tatea juridicia intre ea si Romania dar im-
pune si la noi rezolvarea problemei in ace-
las chip si va indemna — poate — si pe cei
care se mai indoesc sa procedeze staruitor si
grabnic.

O mentiune speciald merita deosebitul
interes ce a provocat proectul codulut obli-
gatiunilor si contractelor, intocmit de comi-
tetul franco-italian. Tn Roméania s’au si ince-
put lucrari sore a se vedea daca n’ar putea
fi primit. Ideia unificarei internationale,
sau cel putin a unitatei de drept intre po-
poarele latine. afirmati mai intai cu tarie
de o minte italiand, ar capata un inceput de
infaptuire: si noate ¢ va fi dat ca acest in-
ceput sa’l facid ramura latind, rasletita prin
vitregia vremurilor, dar care n’a pierdut in-
susirile juridice striamosesti, stie ce valoare

are latinitatea pentru fiinta sa st care—ran-
durile acestea o dovedesc poate — a nazuit
mereu spre pamantul [taliei, spre cultura si
legile et

Profesor ANDREI RADULESCU

Consilier la Inalta Curte de Casatie,
Membru al Academiei Roméane
1929, Iulie.

Daci dispozifiunea art, 19 din Legea concordatului modificata
in 1930, ca plata cotelor concordatare sa se facd in rate frimes-
triale poate fi incdlcata prin deciziunea majoritafii creditorilor ?

Sau in al{i termeni care este, in deciziunea de
concordat, limita minima de conditiuni peste care
vointa majoritatii creditorilor nu mai poate fi obli-
gatorie minoritatii ?

I. Desigur ca raspunsul, dupa felul cum sunt pre-
zentate datele problemii, sta in stransa legatura si
deriva din natura juridica a concordatului pre-
ventiv.

Dar definifiunea exacta a acestei institufiuni este
astazi inca departe de a fi ultima. Lasand deoparte
fizionomia unei ,,forme speciale si atenuate a exe-
cutiunii fortate” pe care i-o atribue unii procedu-
risti *), dar care totusi are meritul pentru teza ce
vom sustine, de a transpune problema in domeniui
dispozitiunilor de ordine publica; fard a considera
ca desavarsite nici definitiunile ce infatiseazd con-
cordatul preventiv ca un ,contract judiciar” sau
de majoritate” @), sau ca o ,deciziune iudiciara” °);
ne place sa retinem din aceastd pluralitate de ca-
racterizari insuficienta capacitate a actualelor ins-
titutiuni juridice.

Definitiunea trebueste asadara cautata in afara
formulelor clasice si cercetarile indreptate spre a-
cea categorie de acte complexe a caror figurda apare
din ce in ce mai reliefatda deopotriva atat in cam-
pul dreptului public cat si in acel privat s).

Se intalnesc intr'adevar, in ambele domenii, acte
juridice a caror asemanare cu contractele se re-
zuma doar in efectele obligatorii ce le produc, dar
a caror nastere si compunere nu prezinta nici o si-
militudine cu acest fel de negotii. Desi rezulta in-
tocmai ca conventiunile din mai multe declaratiuni
de vointi, aceste voint{i converg insd spre un in-
teres comun tutulor declarantilor.

Uneori aceste acte colective — denumite in ter-
minologia juridici germana Gesamtaki — deose-

1) Jager: .Commentairede la loi fédérale sur la poursuite
pour dettes et la faillite™, III, p. 77, n. 2.

2) Bonelli: ,Falimento”, III, p, 26; Ramella: ,Tratato del
fallimento®, IT, p. 772. ;

3) Seuffert: ,Konkursprozessrecht®, p. 406.

4) Kuntze:  Der Gesammtakt®; ein neues Rechisbegrif,
1892, ,



358

CURIERUL JUDICIAR No. 23, Duminica 19 lunie 1932.

bindu-le dupa felul cum sunt compuse, apar cur ele-
mente volitive de egald valoare juridica (atti com-
plessi aguali). Astfel in Dreptul privat: actele ce
tind la injghebarea unei corporatiuni comerciale,
deliberarile organelor societatilor comerciale; iar
in Dreptul public: actele legislative emanatiunea
colegiilor de Camerd si Senat °).

Alteori declaratiunile de wvointa ce concura la
formatiunea actului colectiv, sunt subordonate une-
le altora, in sensul c¢a odata parte din ele culese
sunt la randul lor supuse unei declaratiuni de vo-
inta sub forma autorizatiunii sau omologarii admi-
nistrative sau judecatoresti. Exemplul cel mai va-
.dit n’il oferda doctrina in mai toate deliberirile co-
lectivitatilor falimentare (art. 760, 804, 762 al. 2 C.
com.) si (art. 19), care sunt supuse mai departe o-
mologarii tribunalului s).

Prin urmare in aceasta ultimd categorie, actul
colectiv sau complex se formeaza in doua etape:
mai intdiu din interferenta si deliberatiunea mani-
festatiunilor de vointa individuale naste o declara-
tiune rezultanta; mai apoi aceasta rezultanta este
subordonatd unei alte vointi, aceia a autoritatii’ care
fara sa integreze capacitatea primei entitdti decla-
rante, concura prin adaosul vointei sale la perfec-
tarea actului complex.

Transpunand teorema la speta concordatului pre-
ventiv, asistam in prima faza la formarea unei vo-
inte rezultante din deliberatiunea vointelor indivi-
duale pe baza principiului majoritatii, regulamentat
de lege si sub controlul judecatorului delegat (art.
16—27); dupid care aceastd vointa deliberativd si
obtinuta prin filtrul normelor legale, se conexeaza
unui alt element volitiv, de putere superiora si de
natura judecdtoreasca, al carui rost este de a pro-
tegui creditul comercial si eventualele interese ale
minoritatei invinse in contextul deliberativ (art.
28—40). ' ;

Aceasta tezda nu este dealtfel decat aceia insu-
sita de Instanta Trib. I, Com., care prin sentinta No.
1.028 din 2 Tunie 1930, pronuntata in complet de di-
vergenta si confirmata de Instantele superioare,
afirma ca ,,principiile de ordine publici, care re-
zida la temelia institutiunii concordatului judiciar,
nu pot fi incadrate in teoria libertatii contractuale.
In adevar, din chiar faptul participarii justitiei cu
autoritatea de creatore si integratoare la elabora-
rea concordatului, cum si din faptul ci legiuitorul
a subordonat incheerea lui unor anume conditiuni
neaparat de ordine publica, se poate deduce cid un
concordat judiciar pe baza umei vointi de majori-
tate elaborat dupa anumite criterii, nu este un sim-
plu contract, ci un act juridic complex cu caracter
si structura proprie.

N\
5) Brondi: L’alto cimplesse nel diritto publico®.
6) Rocco:

LPrincipii di Diritto commerciale®, T, 367.

Astfel fiind privita natura juridici a concordatu-
lui preventiv, din imbinarea elementelor sale cons-
titutive se pot desprinde, pentru judecarea proble-
mii de fatd, doua concluziuni :

1) Concordatul preventiv ne apare ca un act
complex, la perfectarea caruia participa cu o egala
valoare volitiva autoritatea judecatoreasca.

2) Prin ‘participarea acestei autoritati, menite sa
salvgardeze creditul comercial si interesele minori-
tatilor, normele sale organice se deplaseaza din do-
meniul raporturilor private in acela al dispozifiuni-
lor de ordine publica.

[I. Raportand acum aceste concluziuni de ordin
teoretic la datele problemii noastre ajungem la ur-
matoarele rezultate :

a) In primul rand, concordatul preventiv fiind
prin natura sa un act complex a cdrei perfectare
este supusa unor anumite dispozitiuni legale si ca
atare sustras libertatii contractuale, vointa majori-
tatii deliberante nu poate fi impusa minoritatii de-
cat in cadrul strict al conditiunilor stabilite. de lege.

Pentru certe motive ce stau la baza acestei ins-
titutiuni, legiuitorul a socotit util pentru economia
comerciald ca asemenea deciziuni dilatorii sau re-
misorii sa fie luate cu o majoritate a creditorilor:
dar in acelasi timp a infeles sa stabileasca si un
minim de conditiuni de garantie peste cari vointa
minoritatii nu mai poate fi expropriata.

Ca aceasta a fost intentiunea legiuitorului rezulta
in térmeni clari din insasi expunerea de motive ce
a insotit legea din 1929 : ,, Totusi, — spunea legiui-
torul — o posibilitate nemarginita in stabilirea con-
ditiunilor nu putea fi acordata. Un minimum de ga-
rantii sunt reclamate si In aceasta ordine de idei
proiectul prevede, pentruca concordatul sa poata fi
acordat, un minimum de cota, reprezentand 50%
din valoarea creantelor, un maximum pentru plata”.
lar mai departe continua: ,,Creditorii chiar de ar
vrea nu pot sd acorde o cota sub 50% si un termen
mai lung ca 3 ani” (Monitorul Oficial, Nr. 149 bis,

“din 10 Iulie 1929).

Se intelege cd daca in expunerea de motive nu
se face vorbire de condititnea ratelor trimestriale,
se datoreste faptului ca aceasti modalitate a fost
introdusa abia prin reforma din 1930.

b) In al doilea rand, concordatul preventiy fiind
prin-natura sa un act complex, nu va fi complect
pand ce vointa deliberativi a creditorilor rezultati
dupd principiul majoritatilor nu va fi primit omo-
logarea organului judecitoresc.

Dar aceastd autorizatiune menitd dupd cum am
mai spus sa supravegheze creditul general si si
ocroteasca creditorii minoritari — prin functiunea
pe care o indeplineste nu poate fi datid decat tot in
cadrul dispozitiunilor legale stabilite prin lege ca
necesare salvgardarii intereselor de mai sus: -
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Prin: aceasta interventiune. a autoritatii judecato-
resti procedura concordatara se apropie — dupa
cum observa unii autori ), — de o forma atenuata
a procedurii de executiune falimentara si in conse-
cintd normele sale sunt atrase in domeniul dispo-
zitiunilor de ordine publicd ce nu sufera transac-
tiuni din partea partilor interesate. '

Jati cum se pronunta legiuitorul din 1929, in ex-
punerea sa de motive, asupra autorizatiunii judecd-
toresti: ,,Consimtamantul acestei majoritati nu an-
treneaza ‘insd deplin drept consimtimantul minori-
tatii, ci concordatul incuviintat de majoritate de-
vine operant numai dupa ce instantele judecato-
resti ocrotitoare a intereselor minoritatii creditori
lor si supravegherea asupra interesului general, vor
examina la randul lor conditiile oferite si vor fi
omologat concordatul”. (Monitorul Oficial Nr. 149
bis, din 10 Iulie 1929).

III. Pe langa aceste argumente de ordin teoretic,
teza noastrid se razima si pe o interpretare de text.

a) Elementele ce trebue sa cuprindda deciziunea
creditorilor si de care face vorbire art. 19 pot fi
deosebite in elemente esentiale, fara de cari, sau a
caror modificare ar denatura institutiunea concor
datului (enumerdm in ordinea lor: cota, termenul,

moodalitatea de platd care se va face in rate trimes-,

“triale si proportionale creantei fiecarui creditor), si
elemente secundare, cari mu pot lipsi, dupd voia
creditorilor, fard ca astfel sa denatureze finalitatea
concordatului.

De observat este ca conditiunea ,ratei trimes-
triale” urmeaza dupd ,,termen” — element fara in-
doiald esential — si precedeaza plata ,ratei pro-
portionale”, deasemeni element esential, neputan-
du-se imagina un concordat in care, prin vointa
majoritatii creditorilor sd se rupa proportia platilor.

Din acest plasament in fraza deducem, pe calea
unei interpretdri de text natura obligatorie a platii
trimestriale.

b) Aceiasi putere obligatorie mai rezulta si din
intrebuintarea formei gramaticale imperative: ,,De-
ciziunea va arata cota.. modalitatea de plata care
se va face in rate trimestriale...”.

lar atunci cAnd un asemenea element este facul-
tativ — cazul comisiunii de creditori — legiuitorul
are grija s’o spuna in termeni expresi.

IV. In fine, un ultim argument mai rezulta si din
modificarea legislativi din 1930. Plata trimestriald
si proportionald nu figura in textul wvechii legi.
Printre modificirile din 1930 s’a introdus si aceastad
Inovatiune.

- Tot din expunerea de motive, relativ la atribu-
tiile comisiunii de creditori, spicuim: ,sa aibe...

7) C. Jéger: ,Commentaires de la loi fédérale sur la pour-
suite pour dettes et la faillite®, I1I¢ p. 77, m. 2.

T GATEVA OBSERVATIUNI ASUPRA LEGI PENTRU LICHIDAREA

misiunea de a executa plata cotelor in proportie cu
creantele si in rate trimestriale... *).

Care sa fi fost ratiunea acestei modificari legis-
lative daca dispozitiunea n'ar fi decat un simplu
deziderat ?

V. S’ar putea deduce un argument contrariu

a) Din lipsa oriciarei mentiuni in art. 2 care indi-
ca cuprinsul cererii de concordat ?

Raspunsul nu poate fi decat negativ nefiind nece-
sar ca aceasta modalitate sa figureze in cererea
comerciantului — care cuprinde doar conditiunile
variabile (cotda, termen, garantii) — de indati ce
ea rezulta dela lege.

b) Sau din imprejurarea cid art. 19 nu indicd
sanctiunile lipsei unor asemenea conditiuni ?

Am ardtat supra cat de mult se apropie, prin
natura lor, dispozitiunile legii concordatului pre-
ventiy, de acele dispozitiuni procedurale care fiind
de ordine publica ies din sfera transactiunilor indi-
viduale, Normelor de ordine publicd nu li se mai
aplica adagiul ,,pas de nulité sans texte”.

Pentru aceste motive, noi opinam ca conditiusea
platii trimestriale prevazuta de art. 19 din legea
concordatului nu poate fi eludata cu toata deciziu-
nea favorabila a majoritatii créditorilor.

5 D. D. GEROTA

Doctor in drept al Facult. juridice din Paris

Judecator Trib. Ilfov

JUDICIARA A DATORILOR COMERCIALE

(urmare *)

Reprezentanfa juridicd, ;

2) Legea pentru lichidarea judiciari plim#dity in
pripa la un sfarsit de sesiune parlamentarid, confine
atdtea lacune si dispozitiuni de neinfeles ineat va da
nastere cu ocazia aplicaliunii ei la controverse grave
pe care instantele noastre, foarte greu le vor rezolva,

Una din aceste controverse va fi referitoare la mo.-
dul -.de exercitare a reprezentantei in fafa justitiei si
anume care din organele ecirora legea le conferi anume
atribufiuni in raport eu lichidarea, poate reprezenta
valabil interesele creditorilor in fafa instanfelor, fie
ca reclamant fie ca parat,

In sistemul francez, debitorul asistat de lichidatori
este investit cu reprezentanta activid a intereselor ere-
ditorilor putand exercita orice fel de acfiune in inte-
resul massei.

In sistemul legii noastre, debitorul este ajutat in ac.
tivitatea lui de doud organe: comitetul de ereditori
si judeciitorul sdministrator, ambele acordand asis-
tenta lor si consimfind la actele determinate de art, 6,
RGP bale

Toate celelalte acte care nu intrd in prevederile
acestor grticole sunt valabil incheiate de céatre debitor,

Legea omifte a se ocupa despre exerecitiul aectiunilor
patrimoniale s$i anume cine are acest exercifiu; s’ar

8) Monitorul Oficial No. 146, 4 Tulie 1930.
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crede cd intrucat legea nu pretinde consimf{iiméantul
comitetului de ecreditori pentru exercitarea unei ac-
fiuni, si niei nu atribuie un asemenes drept judecito-
rolui administrator, debitorul singur are capacitatea
de a exercita si g raspunde in orice acfiune, indiferent
de ngtura ei,

Pérerea noastri este insid e# intrucat prin admite-
rea lichidédrii creditorii dispar ca indivizi, fiind inlo-
cuifi cu massa ecredalid, in interesul cireia se proce-
deazii la lichidare si se continui exercitarea comertu.
lei, debitorul nu mai poate intreprinde nici un fel de
acfiune ating#toare de interesele acestei masse: ori, a
intenta o actiune cu caracter patrimonial in legituri
c¢u comertul sau a rdspunde intr'o asemenea acfiune
indiscutabil inseamni ca la un moment dat 1nteresele
massei si fie atinse prin modul in care va fi solufio-
nat procesul si chiar periclitate,

Asa dar, socotim ci debitorul nu are dreptul de a
se angaja din proprie inifiativd intr'un proces patri-
monial de oareee in timpul procedurii de lichidare pe
primul plan apar interesele ereditorilor si numai in al
doilea plan interesele debitorului,

Cine va exercita in acest caz actiunile mobiliare sau
imobiliare interesind comerful debitorului in lichi-

- dare ? -

Legea instituie pe ldng# debitor un comitet de cre-
ditori cu (insdrcinarea de a asista pe acesta in cele mai
importante operatiuni din perioada lichid#rii; nieci un
act de dispozitie nu se mai face de ciitre debitor fird
consensul expres al comitetului si cand spunem act
de dispozitie infelegem orice act de naturd patrimo-
njaldi putind deci veni in atingere cu interesele massei
credale,

Acest comitet care supravegheazi pe debitor in ges_
tinunea sa, se interpune intre debitor si massa credald:
el este un organ reprezentativ al intereselor massei si
are obligatiunea de a ap#ra aceste interese; in aceast#
privintd credem c# nu gresim afirmand cd acest comi-
tet exercitd pe langd debitor un mandat conferit de
lege, in numele si in interesul ereditorilor, Asa fiind
rédmane bine infeles ec¢#d din moment ce debitorul
singur si din proprie voin{# nuw este in drept si
evercite actiuni atingdnd interesele comertului siu a-
ceste actiuni nu se exerciti de cat de citre acest comi-
tet (e ereditori care, la rdndul lui, ar putea ins#rcina
pe creditor si facd asemenea actiuni in care caz ace-
sta ar luera ca mandatar al massei credale reprezen-
tatd prin comitetul de ecreditori.

Solutionand in acest mod reprezentarea judiciari a
unui eomerciant aflat in stare de lichidare, ne apro.
piem de sistemul francez care acordi debitorului asis.

~tat de lichidatori dreptul de a exercita actiuni in jus.
titie,

Dar judecHtornl administrator are renrezentanta in.
diciard a massei de creditori 2 Dupd pirerea noastri
indecfitornl administrator are aceleasi atribntinni ei
dremtnri ea si iudecitorul sindic ne laned atributiunile
conferite lui in mod expres de legea de lichidare, pre-
vlzute in art, 8 13 si 16, si prin urmare are si exerci-
tinl aetiunilor in numele masei creditorilor

Legea de lichidare prin dispozitiunile ei deroagid la
dreptul comun; ins#d conform art 18, lecea de lichidare
se comnlecteaz® eu dispozitiunile in vigoare din codul
falimentar adici toate dispozifiunile din materie de
faliment se anliei si comerciantilor aflati in stare de
lichidare oridecAteori legea de lichidare nu dispune
sau orideciteori aceste dispozitiuni nu au fost modifi-
cate san suprimate prin legea de lichidare: cu alte cu-
vinte, fati de eodul falimentar comerciantul in lichi-

dare este asimilat unui falit fiind supus atat el et si
bunurile sale si creditorii lui, prevederilor legii fali-
mentare cu excepfiunea derogirilor previzute in legea
de lichidare,

E drept ci in regimml lichiddrii judiciare judecéto-
rul sindic este substituit prin judecdtorul administra.
tor; aceastd schimbare in titulaturd nmu are nici o in-
fluentd asupra rolului pe care-l1 indeplineste judec#-
torul atat in materie de faliment. cit si in materie de
lichidare, in administrarea activalui ecomercigntului,
Dup#d art, 3 din lege, judecitorul administrator este
obligat si asiste pe debitor in toate operafiunile si ac-
tele ce va face pand la inchiderea procedurii de lichi-
dare; aceastdi asistenfd are insi un caracter striet de
gestiune sau de administratie; in niei un caz legiuito-
rul nu a infeles si intindd aceastd asistenfd si la exer-
cifiul aectiunilor interesind comerful debitorului; - cu
alte cuvinte cind a insdrcinat pe acest judecitor si-l
asiste pe debitor in operatiunile de lichidare, nu i-a
acordat si dreptul sa-l1 abiliteze cu ocazia exercitirii
actiunilor mobiliare sau imobiliare,

Interpretand in acest fel art, 3 si coroborand acest
articol cu art, 18, care lasd cAmp liber aplicafiunii dis-
pozitiunilor din Codul falimentar acolo unde legea li-
chiddrii nu dispune, urmeazé ei judeciitorul adminis-
trator, cdruia legea i-a spus astfel pentrn a_l deosebi
de judecditorul sindie, care este un organ specific fali-
mentului este in drept si exercite orice actiune in
legéturd cu comertul debitorului si interesind massa
credald

3) Actiunile revocatorii, Ce se intdmpli cu actiunile
revocatorii si in anulare, specifice stidrii de faliment
si care nu pot fi exercitate in afary de faliment de oa-
rece exercitarea lor implied in mod necesar determi-
narea unei epoci suspecte ?

Pentru ca un comerciant s# obfin# lichidarea nu se
cere existenta incetdrii de pliti, oricine avand dreptul
si# reclame beneficiul ‘legii chiar daesi nu este in ince.
tare de pldfi jar dacd este in incetare de pldti, nu in-
teressazd momentul cdnd au incetat pldtile, Prin ur-
mare tribunalul prin jurnalul siu de admitere nu se
va ocupa de aceastd incetare de plifi.

Acest fapt a ficut pe unii comercianti ai legii de li-
chidare si cread#d ea intrucdt nu maj existi perioadi
suspectd, prezumptia de fraudd cade in ce priveste
actele juridice s#varsite de comerciant inainte de a
cere lichidarea (vezi Comentariul legii de H. G, Mej.
lani, publ, in Adev., din 13 Mai 1932, p, 4),

O asemenea interpretare dedusi din faptul e pen-
tru admiterea lichidirii nu este necesar# condifiunea
incetdrii plifilor, este profund eronatd de oarece daci
leginitorul nu a subordonat obfinerea lichid#rii, con-
ditiunji incetirii pldtilor, scopul si intentia a fost fa-
cilitarea obfinerii lichiddrii si nici de eum consacra-

‘rea valabilit#tii actelor frauduloase inchejate de debi-

tor in ajunul solicitdrii lichiddrii; cHei in acest caz
este usor de imaginat ci debitorul inainte de a cere li-
chidarea ar avea grija de a-si instraind intreg- acti-
vul sdu prin persoane interpuse, stiind ei prezumptia
de fraudid cade si deci creditorijlor nu le rdmaéane deecit
dificila actiune paulianad foarte grea de exercitat din
cauza imposibilitdtii in care se gisesc reelamantii in
aceastd acfiune de a dovedi reaua credin{s a debito-
rului $i coniventa frauduloasi cu tertul achizitor.,.
Art, 18 din lege ne trimite la dreptul comun adica
la legea falimentard in ce priveste actiunile revocato-
rii §i in nulitate pentru motivul c# legea de lichidare
nu se ocupd de ele, '
Faptul cd prin jurnalul de admitere tribunalul nu



are a se ocupa de incetarea plitilor sau de epoca sus.
pectd nu ne indrituie a trage o concluziune in sensul
aceleia trasi de colegul nostru, d, Meitani

Incetarea pldfilor nu este necesard pentru obtinerea
lichidédrii; aceasta nu inseamni insi cit acest fapt dis-
pare cu toate consecinfele pe care el le comporti in
dreptul falimentar Incetarea platilor ramane si daecs
cei in drept au interesul si posibilitatea s dovedeasci
momentul ednd debitorul a incetat platile, aceasta ca
si tertii cu care el a tratat in perioada suspectid vor
trage consecinfele actelor lor frauduloase,

Prin urmare nimic¢ nu impiedici pe ecreditori cand
au interesul si anuleze un aet, si ceari tribunalului
si fixeze data incetiirii pentru a face si opereze pre.
zumptia de frauda natural dacd acest aet cade in
epoca suspectd.

Modul de procedare al comitetului de creditori sau
al judecatorului adminiétrator, va fi foarte simplu; va
introduee actiune in anulare $i pe baza ei va solicita
tribunaluluj comercial competinte i dea o hotirare
prin care si fixeze data incetdrii plitilor, in scopul
exercitdrii actiunii revoecatorii sau in anulare Art,
722 ¢, com  prevede cazul ciand prin senfinfa decla-
rativi de faliment s’a omijs a se fixa data incetiirii
pléfilor; in aceastd ipotezd, oricare interesat este in
drept sd ceard tribunalului ca prin altd hotdrare si
fixeze aceastd datd,
~ Aceastd hotidrire care fixeazd provizoriu data in-
cetdrii platilor, este supusid contestatiunii si apelului
conform art, 723 ¢, com,

In acelas mod se va proceda si in timpul procedurii
de lichidare,

b

%) Regimul creanfelor garantate.

Cu privire la crea,nt.ele garantate cu ipotecd, privi-
legiu sau gaj, legea este absolut necomplectd, neari.

tdnd in mod precis care regim va guverna aceste

crante,

Art, 7 care prevede repartizarea cotelor lunare cre-
ditorilor dupd rangul si calitatea creantelor lor, art.
& care acordd un drept de preferinf{d creditorilor mas-
sei fatd de datoriile anterioare cererii de lichidare ca
si art, 9 care afecteazd intreaga avere a debitorului,
datoriilor sale, pentru a garanta achitarea lor, par cd
_ instituiesc pentru garantiile reale date de debitor in.
nainte de lichidare un regim deosebit de acela previzut
in dreptul falimentar si anume ca toti creditorii indi-
ferent de rangul si preferinta creantelor lor intrd sub

prevederile legii de lichidare, fir#d ca drept‘ul Jor de:

privilegiu, ipotecd sau gaj sd-i indreptiteascd si ceard
judeecitorului administrator sau comitetului de cre-
ditori urm#rirea bunurilor afectate lor,

Intr’adevir, atunci cind prin legea de lichidare de-
bitorul continud comertul siu, face operafiuni ecomer-
ciale $i depune lunar la tribunal numai beneficiul net
rezultat, din care vor fi satisficuti in primul rand
creditorii cu drept de prefel’int,ﬁ, inseamny ci credito-
rii jpotecari,, gagisti ete, sunt si el supusi operatiu-
nilor de lichidare ecu ceilalti creditori chirografari,
cu singura deosebire ei von fi plétifi inaintea acestora,

Cu aceastd ocaziune tinem si facem o observafiune:
legea pentru lichidarea judiciard sufere de numeroase
lacune dar mai ales de o totald lipsd de Ppreciziune
in redactarea textului celor mai importante dispozi-
tiuni: nu se poate atribui aceastd neclaritate lipsei
de pregitire a autorilor ei ciei nimic nu-i obliga sd
inoveze in aceasti materie fiind suficient si adopte
sistemu] francez iar nu si deformeze acest sistem,
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sd.l schilodeased sub pretextul adaptdrii lichidadrii ju-
diciare franceze la nevoile noastre,

Citind legea, avem impresia c# autorii ei au fost
dominati de teama transpunerii ideilor lor c#dléugzi-
toare in dispozitiuni clare, categorice, ceeace nu ar
fi reclamat vre.o sforfare intelectuald deosebiti,

Ce usor ar fi fost ca in loc si provoace controversa
asupra regimului legal al garantiilor reale si se fi pre-
vizut in mod expres cd creditorii garantati, nu mai
pot urméri si niei cere urmirirea bunurilor date lor
in garanfie, intrind la lichidarea generald, cu dreptul
de a fi achitafi eu preferinti fati de creditorii chi-
rografari, din cotele lunare depuse de debitor,

Incontestabil cid intenfia nemérturisitd printr'un text
precis corespunzidtor a fost aceasta; legea nu exprim#
insd o astfel de lntentle ea a rezultat din art, 7 nu-
mai pe cale de deduetie.

Ei bine asa si fie oare? In acest mod trebuie apli-
cat si 1nte]es art, 7? Este admisibild o asemenea inter-
pretare datd unei dispozifiuni legale care in loc si
deroge categoric la o dispozitiune precisid de drept co-
mun care guverneazd aceastd materie, lasi numai si
se infeleagd in mod vag cd intentia leginitorului a fost
totusi si se abatd dela dreptul comun? Incontestabil
¢4 nu,

In materie de faliment, urméririle ineepute in mo._
mentul declariirii, continui in persoana judeeciitorului
sindie; pentru urmiririle posterioare sentintei decla-
rative, creditorii ipotecari pot cere judeciitorului sin-
dic vanzarea imobilelor ipotecate si acesta este obligat
a procede la scoaterea lor In vénzare; in ce priveste
pe creditorii gagisti, legea le este si mai favorabila
de oarece falimentul nu suspendd dreptul lor de a
pune in vanzare gajul cu singura restricfiune pre-
viizuta de art, 782 ¢, com, care insi vine in favoa-
rea creditorului daci# sindicul se foloseste de ea,

Acesta fiind regimul in materie de faliment eu pri-

vire la creantele garantate, si intrucdt legea de lichi-
dare nu confine o’ dispozitiune contrarie, urmeazd ca
sub imperiul acestei legi, in aceastdi materie continua
a se aplica dreptul comun, fiind deei in totul de pi.-
rerea colegului nostru d, Meitani exprimatd in eco-
mentariul sdu amintit mai sus,
' (Care este insd sensul si infelesul ce urmeaza sl
dim art, 7 din lege? In codul falimentar se regle-
menteazd prin art, 786 si 819 modul de repartizare a
sumelor rezultate din lichidarea aetivului falitului,
citre creditorii gagisti, ipotecari si privilegiati; si a-
nume in primul rdnd sunt eolocati acesti ereditori chiar
dacid este vorba despre repartizarea unor sume reali-
zate din vAnzarea unor bunuri mobile, dac# Inainte
de depunerea pretului imobilelor ipotecate, au loe ase.
menea repartifiuni sau daci creditorul gagist nu s'a
opus la scoaterea in vénzare a gajului siu de citre
sindie,

Ori in conformitate cu art, 819 al 2 sindicul este
obligat a depune cu state lunare, sumele disponibile
pentru a fi repartizate celor in drept, adied eredito-
rilor gagisti si ipotecari in ipotezele aridtate mai sus,

Art, 7 din legea lichidadrii, acordand credilorilor
privilegiati, ipotecari si gagisti dreptul de a fi colo-
cati cu preferintd la repartizarea cotelor lunare de-
puse de debitor nu face altceva decit sd repete sub o
altd form# dispozitiunile din'art, 746 si 819 ¢. com,
Si eum procedura de urmirire silitd a imobilelor re-
clamy timp indelungat iar creditorii gagisti stiindu-se
preferati, vor consimfi si li se plidteascd creanta lor
din celelalte bunuri ale debitorului, nesupuse gajului,
alin, 2 art, 7, devine explicit i deci nu trebuie inter.
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pretat in sensul unei decideri din partea creditorilor
garantati de a cere urmirirea bunurilor ce le_au fost
afectate in mod special,

Cat despre dreptul de garanfie reala care prin efec-
tul art, 9 din lege greveaza intreaga avere a debito-
rului incontestabil e# inseriptia ipotecara luatd in
favoarea massei nu atinge intru nimic drepturile de
gaj si ipotecd obfinute anterior de ecreditorii debito-
rului,

Tot astfel dreptul de preferinti pe care-l obfin cre-
ditorii massei in timpul lichiddrii fatd de celelalte da-
torii, nu prejudiciazd drepturile creditorilor ipotecari
si gagisti de oarece in compunerea massei intrd nu-
mai creditorij chirografari si deci obligatiunile con-
tractate in perioada de lichidare, in condifiunile art, 8,
intereseazd numai masg Si sunt opozabile numai ei,
achitindu-se inaintea creditorilor compunind massa.

D). Regimul coobligafilor cambiali,

Art, 13, din lege, va provoca de sigur cele mai a-
prinse discutiuni $1 acegsta din cauza ultimuui ali-
niat care apare in lege ca un intrus, fard nici o lega-
tura cu restul articolului, cu intreaga lege, fdr#d nici
un sens, si fard a ne explica rostul acestei bizare dis-
pozitiuni,

Séd se fi introdus acest aliniat din nepriceperea ce-
Iui ce l-a propus prin surprindere parlamentului o-
bosit peste misurd de o sesiune atit de laborioasi ?!

Nu putem deslusi acest mister si in tot cazul nu
este in ciddereg noastri de a-1 deslusi, Trebuie insd sd
ne exprimam mirarea cum a fost posibil si se voteze
o asmenea dispozitiune in auzul autorului legii, pe care
d, Mdxim infr'un artieol publicat in Universul din 20
Mai 1932, il gratificd cu titlul de teoretician distins si
cu consim{amantul raportorului legii pe care-l stiam
mai meticulos in actele sale,

Art, 13 reglementeazd chestiunea efectelor de comert
semmnate de debitori care au obfinut lichidarea pres.
criind pentru acestia obligatiunea preschimbarii lor
din trei in trei luni, in anumite conditiuni si en o anu-
mitd sanefiune pentru . debitorii Tecaleitranti,

Dispozifiunea este logicd pand aci; din moment ce
un debitor a obfiunt lichidarea, si in pasivul lui figu-
reaza si sumele constatate printr’un efect de comert
posesorul lui nu mai gre interes s#_l protesteze si ac-
tioneze: pe debitor, sf-si ia vre-o misurd de asigurare,
ete,, incat obligatiunea de preschimbarea acestor efecte
.apare logicd insd fard vre-un efect practic afarid dacH
legiuitorul nu si-a inchipuit c# asemenea efecte vor
putea fi puse cu vidite foloase pentru posesorii lor,
in cireulatiune, :

Daca legiuitorul s’ar fi oprit aci. nu aveam nimic
de zis; debitorii prineipali, infrand la lichidare pose-
sorii efectelor nu puteau avea contra acestor debitori
mai multe drepturi decit oricare alfi creditori chiro-
grafari,

Dar surpriza vine acum, cdei in loe ca legiuitorul
sii-i lase Pe coobligatii emitentului sau girantii emi-
tentului sau giran{ii cambiali, supusi regimului din
codul falimentar urmand linia dreaptd, intoarce bruse
macazul §i ne bawa pe o variantd foarte periculoas,
cdci iatd ce se prevede in ultimul aliniat: dacd cosem.
natarul unui efect cambial, refuzi preschimbarea lui,
va putea fi urmirit de Tndati,

Afi inteles manevra? Dacd acesti cosemnatari, si le
spunem, giranti, avalisti, sunt docili si la cererea po-
sesorului preschlmba efectul din trei in trei lunj, ei
sunt imbrédcati de legiuitor in zalele imunitatii $1 pe

posesorul, care in momentul: cind a dat o sumi de
bani a pretins emitentului gir bun, legea il priveaza
de acest gir, trimifandu-l la massa lichiddrii impreuni
cu ceilalti creditori, care nu au avut diligenfa de a-si
intdri efectul lor cu semnéturile unor persoane solva-
bile,

Si de ce? Care a fost interesul moral, economic al
legiuitorului de a-i face si pe acesti coobligati benefi-
ciarii unei legi care in cele mai multe cazuri nu-i pri-
veste sau nici nu ar putea reclama beneficiul ei chiar
dacd ar fi fost debitori principali pentru simplul mo-
tiv cd nu au nimie eomun ecu comertul?

S# ne imagindm ipoteza unui efect de multe mili-
oane semnat de un exploatator (e paduri care comer-
cializeazd sau industrializeazd materialul lemnos si
girat de un particular oarecare.

Emitentul cere lichidarea si o obfine,

Care este rafiunea ca si girantul nostru si benefi-
cieze de avantagiile umei liehidari al cirui sfarsit nu
se prevede, cand nu este nici comerciant, nici indus-
trias si deci nu este demn de binefacerile legii?

Ei bine noi credem cid toemai aci std cheia misfe-
rului, probabil ed prin aceastd dispozifiune s’a cdutat
salvarea unor persoane aflate in aceasti situafiune,
ceeace nu trebuie si ne mire de oarece suntem obis-
ruiti eu asemenea legi care inainte de a fi de inte-
res obstese, sunt de interes personal,

- Dar si trecem mai departe,

Asa dar din aliniatul incriminat se deduce cid numai
girantul care refuzd semndtura sa pe polita de pres-
shimbare va fi urmairit imediat, Legea insi.nu spune
in mod expres; ci legiuitorul pare ci s’a ferit si ne
dea o dispozifiune clala mulfumindu-se a ne ardta
cazul eind un coobligat poate fi urmirit de indatid
cand era. mult mai simplu s# imite pe legiuitorul con-
versiunii pregeriind acelas megim coobligatilor cam-
biali sau garantilor debitorului prineipal intrat la
conversiune,

Care a fost rafiunea legii de a impiedica pe pose-
sorul unui efect de comerf s indrepte o acfiune in
regres contra unui girant ori de cdte ori debitorul
prineipal este in lichidare? De sigur nici una céei
legiuitorul nu a avut in vedere cand a intoemit legea
lichiddrii decdt pe comereiantii si industriasii loviti
de erizd si nu pe aceia strdini de comerf si industrie,

Insd oricat de mare a fost dorinfa nemirturisitd a
autorului legii de a intinde regimul lichidarii si asupra
coobligatilor cambiali numai pentru motivul ci figu-
reazi pe un efeet, din moment ce o asemenea dispozi-
fiune este cu totul deplasatd si fird nici o legiturd
cu economia si spiritul legii dar mai ales intrucat le-
giuitorul nu @ previzut o dispozitiune din care s re-
zulte in mod clar si indubitabil vointa sa in acest sens
ne vom permite si dim acestei dispozitiuni - singura
interpretare conformé spirvitului si finalitatii legii
fird g ne indepirta de text asa eum este redactat.

Posesorul unei cambii purtind mai multe giruri are
dreptul de a urmiri pe semmnatarii titlului, fie indi-
vidual, fie colectiv.

In ipotezd cid posesorul efectului intelege si urmi-
rescid pe debitorul principal, si acesta credem cid este
singurul caz care se incadreazi in aceastid dispozifiune,
creditoru]l trebuie si suporte procedura lichidarii; in
acest caz, mulfumindu_se cu ceeace 1i va raporta li-
chidarea debitorului s#u, obligatiunea preschimbarii
efectului este logicd de oarece prin urmirirea debito-
rului principal nu a renuntat la ceilali obligati cam-
biali contra cidrora isi pistreazd drepturile decurgand
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- din titlus si anume a-i urmari pentru suma care prin
lichidare a rdmas. neacoperita,

Venind in concurenti la massa lichi(larii, el nu mai
poate. urméri concomitent si pe codebitorii debitorului
prineipal; aceasta ar fi singura interpretare si decii-
dere care ar rezulta pentru posesorul cambiei, din art,
13 alin, ultim,

In caz de refuz din partea girantilor de a semna
titlul de preschimbare acestia vor fi wrmirifi de po-
Sesor;

Dar dacid posesoru]l cambiei, renunta la urméibrirea
debitorului prineipal, fie pentru moment fie ed_1 li-
bereazid de obligafiunea sa fatd de el, nu vedem pe
ce argumente nu ar avea dreptul si urmireascd pe de-
hitorii in regres?

Posesorul unui efect este liber s# renunte la oricare
dintre obligatii sii pastrand dreptul de a urmiri pe
oricare alt girant pentru toati suma.

Cum s'ar mai aplica acest aliniat in cazul unei atarj
renun{iri? Posesorul efectului nu figureazd in massa
credaldi a debitorului principal. nu vine la repartitia
cotei, nu are nici un raport cu debitoru] in lichidare,
Obligatiunile cambiale sunt independente $i autonome;
renunfarea la obligatiunea unui debitor eambial, nu
influenteaza obligafiunea de plati a celorlalfi codebi-
tori care rdmane pealterati aga cum rezultd din con-
finutul formal al titlului,

A se aplica dispozitiumea restrietivi din al, ultim
al art, 13 si in ipoteza de mai sus_ inseamni a tine le-
gat pe posesorul efectului de debitorul principal con-
tra vointei lui, ceeace este inadmisibil,

Tatd consideratiunile pentru care credem c§ orieits
buni voin{i am avea fafd de textul ce discutdm, o alt.
fel de interpretare” si aplicare g lui este ex»clusé in
afard de cazul de mai sus,

Si avem convingerea ci instanfele chemate a aplica
acest text de lege, adanc intelegéitoare a scopului ade-
~varat urmiarit de legiuitor prin procedura de lichidare
judiciard si supunidnd textul in chestiune unei inter-
pretari largi si conforme spiritului intregii legi, nu vor
comite eroarea ca pe cale de deducfiune si adauge la
lege o decadere atat de gravd pentru possorii efecte-
lor de comert si in contradictie flagrantd eu principiile
atat de elementare din dreptul cambial,

by -

Incheem aceastd scurtd analizd a legii, facand re-
gretabila constatare ci din cauza usurintii cu care se
legifereaza la noi in cele mai importante probleme,
am ajuns in situatiunea in care ne gisim, :

Sub pretextul de a se veni in ajutorul comerfului, se
dd o. ultimi loviturd creditului- comercial care va a-
‘grava §i mai mult eriza prin care trece comerful.

Si eand prin aceastd lege, se incurajeazi necinstea
comerciald care de azi inainte devine yn eomandament
moral in materie de comerf, avem dreptul sd repetdm
ceeace am.mai spus si cu altd ocazie si anume: trecem
printd’o gravd erizd morald carve trebuie sid dea tutu-
lor de gandit pentru viitorul acestei {dri.

Trebuie sd ne dim odat# seama cd trecem prin tim.
puri extrem de grele si dacd nu vom fi la inaltimea
acestor timpuri pe care totusi avem pretenfia sa le
stapanim, sfiarsitul nu este greu de intreviizut,

E. CRISTOFOREANU
avoeat

RECENZIE

EDGARD FEDER. Les aspects juridiques dela vente. a tem-
pérament des meubles corporels. Paris. 1932. Librairie
générale de droit et de jurisprudence 159 .pag.

Insemnitatea crescAndd a operatiunilor de vanzare
in rate (aspect al democratiziirii bunului traiu) i a re-
percursiunilor juridice a acestor vanziri justificd apa-
ritia in ultimu] timp a numeroase monografii juridice
si chiar a unei legislafii speciale,

Printre lucririle recente si complete in aceastd ma-
torle semnalam studiul meticulos si metodic al d-lui
Edg‘ar Feder cu privire la aspectele juridice ale van-
zarii in rate g mobilelor corporale, Un volum de 159
pagini cuprinde o analizd completd, aminuntitd $i clar
redatd a chestiunei,

Dupd ce arati importanta economicé a institufiei
vanzirei in rate, autorul trece la o serioasd analizd
juridicd a ei in comertul mobilelor corporale, In acea-
std chestiune autorul isi propune si studieze urmé-
toarele probleme: 1) Cari sunt mijloacele juridice in-
trebuintate. An practici de citre vanzitor spré a se
realiza vAnzarea in rate cu garantarea drepturilor sale
de creditor? 2) Cum s’au pronuntat instantele judeci-
teresti in aceastd materie? 3) In actualul stadiu al ju-
risprudenfei si a legislafiei, care e modul care. permite
realizarea unei asemenea vanzari cu satisfacerea pre-
tenfinnilor vanzitorului si in acelas timp a dountelm
cumpargtorului? ’

Se stie c¢d pentru vanzitor pericolul rezultd din fap-
tul ef vAnzarea e.translativi de proprietate, De- aci,
striduinta de a se gisi o formuld’ comodd care sd in-
tarzie transmiterea proprietdtei asupra cumpéritoru-
lui. S’au imaginat diferite combinatiuni practice;

A) Astfel s’a creat vanzarea eu pactum reservati do..
minii donec pretium solverit, Acest proceden insd nu a
dat rezultatul dorit in ceeace priveste opozabilitatea
fatd de terti si aplicarea art, 332 ¢. p. rom,

B) A imaginat de aceea vanzarea sub conditiune S1s-
pensivii, Intre aceste dou#d procedee existd urmitoares
deosebire importanti: proprietatea obiectului nu va fi
transmisd cumpératorului dacd acesta plateste preful
ca in vanzarea condifionatd, e¢i dupd ce acest pref va
fi fost platit, Ca si impotriva combinafiunei precedente
s’a obiectat cd enumerarea art. 323 c. p, este limitativi
si c& contractul este inopozabil tertilor, mai ales este
inopozabil masei falimentului cumpérﬁtomlul

() Contractul de locatiune cu promisiune de vinzare
se prezintd sub forma unei inchirieri ecéreia locatorul
a adiugat o promisiune de vanzare, Accipiens nu de-
vine proprietar decit dupd ce a acceptat promisiunea
cu alte cuvinte transfertul proprietédfei nu se efectu-
eazi decit in ziua acceptirei si fard efeet retroactiv,
Acst procedeu depéseste insd de cele mai multe ori
intentia pirtilor cu atat mai mult cu cit jurigpru.
denta a subordonat validitatea unei atari eombinatiuni
exisenflei unui prefiwm independent de chiriile lsti_
pulate,

D) Contractul de . locatiune-vanzare” este pl'o_
cedeul cel mai perfectionat, Obiectul este predat cum-
pirdtorului care se foloseste de el cu titlul de chirias
pand la plata integrald a sumelor- stipulate si care
plati singurd il face deplin proprietar,

Aceste catalogiri teoretice s’au reglizat in: practica
sub forma clauzelor inserate in actele dresate eu pri-
lejul vanzirilor in rate si cari au cuprins rezervarea
proprietétii, stipulatia penald, obligatia de asigurare
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a obiectului cu transmiterea despigubirii in caz de in-
cendii asumarea riscurilor ete, o mie si una de inge.
niozitdfi juridiee,

Jurisprudenta nu a fost unanim# in aprecierea aces.
tor clauze; mai putin severd in genere in judecarg va-
liditatii lor @ntre pdrg; (v. C. Bordeaux D. 1901/2/152,
Trib, Amiens 28/1/1882 si C. Paris 9/IV/1930) din punc-
tul de vedere ecivil sau penal (abuz de incredere pen-
tru cumpéritorul sub condifie, care a instrdinat inainte
de platd obiectul), ea s’a ardtat defavorabild in ce pri-
veste opozabilitatea fatd de terti, in special in ma-
terie falimentari,

Analizdnd apoi amd#muntit diferitele forme de asi-
gurare a plidtii pretului obiectelor vandute cu plata in
rate §i rdspunzand diferitelor obiectiuni doctrinare ale
d_lor, Valéry si Achen autorul idsi aratd preferinfa pen-
iru contractul de locafiune-vinzore, indicdnd mijloa-
cele de a preveni frauda atat intre pirti cit si, mai
ales fatd de terti, mijloace cari au fost mai mult sau
mai pufin realizate in diferite legislatii,

Serioasa pregitire juridied, claritatea si metoda in
oxpunere si documentarea desiivarsitdi a d_-lui Edgard
Feder il desemmneazi. din aceste motive sf ne dea un
comentariu critie al legii noastre asupra véanzirii pe
credit a masinelor industriale, agricole si autovehicu-
lelor, care avind o larg# aplicare a i inceput a da loe
in praecticd la difienltiti si controverse.

ALEX, VELESCU

CURTEA DE APEL DIN BUCURESTI
Comisiunea I=a de apel pentra validarea drepturilor miniere
Sedinta de la 20 Iunie 1931
Presedintia D-lui . STANESCU, Buziu Consilier
Ministerul de Industirie gi Domenii cu G. T. Dinescu gt alfi
Proces Verbal No. 283

Consolidari petrolifere. Validare. Apel. Teren con-
cesionat. Subsol exploatat. In ce conditiuni se bucu-
ra exploratorul de drepturi castigate? Art. 261 al. 3
legea mintlor din 1924.

De vneme ce art. 261 al. 3 din legea minelor, nu
cere altd conditiune decat ca exploatarea sa fi fost
inscrisa in regiunea minierd, cum exiStd in spetd, nu
mai eSte nevoe de a Se fdce dovada cd exploatarea
s’'a facut normal intrucdt legea minelor referitoare
la dvepturile castigate. nu trebuie sd fie interpretata
in mod restrictiv.

Comisiunea,

Asupra apelurilir ficute de Ministerul industriei si co-
merfului ¢i de Ministerul agriculturii si domeniilor in con-
tra hotararei cu No. 15 din 31 Ianuarie 1930 a Comisiunei
pentru recunoasterea si validarea drepturilor de concesiuni
miniere din judeful Prahova.

Avand in vedere concluziunile orale si scrise ale parti-
lor, actele si lucrarile dela dosar.
~ Avand in vedere ci prin hotirarea apelati s'a admis ce-
rerea de validare facutd(de Gh. T. Dinescu, Maria I. Draghi-
cescu cu autorizatia sotului sau I. Draghicescu, Ecaterina I.
Basarabescu cu autorizatia sofului I. A. Basarabescu, vidu-
va 'si s'a validat dreptul acestora de a exploata petrol si
orice alte substante bituminoase din subsolul mogiei Bodari
in suprafatd de circa 153 hectare, situati in comuna Plo-
esti, judeful Prahova pe termen de cinci ani dela promul-
garea Constitutiei,

Avand in vedere cia din examinarea aectelor cauzel se

constatd in fapt urmatoarele: Mosia a carei validare se cere
a fost proprietatea lui Temelie Dinescu care o avea cum-
paratd prin ordonanta de adjudecare mo. 231 din 1879 a
Tribunalulu¢ Prahova sectia Isa i care prin contractul
de arendare autentificat de acelas Tribunal la mno. 793 din
1901 §i tramscris la no. 626 din 1901 a concesionat-o pentru
exploatare de tifein, picurd, ozocheritd, pe termen de 29
ani. lui Maximilian Wegener care a transmis-o apoi socie-
titei ..Concordia“. Concesionarul fiind obligat a incepe ex.
ploatiari petrolifere pe aceasta mogie, sa inceput un pro-
ces intre mostenitorii lui Temelie Dinescu si soc. ,,Concordia®,
proces terminat prin deciziunea civild cu mo. 192 din 1910
a Curtii de Apel din Bucuresti,, sectia [-a, care a obligat so-
sietatea ca in termen de douil luni si inceapd lucririle de ex.
ploatare.

Societatea . Concordia* a sdpat pe aceasta mosie, doud
puturi .care au fost lacarite in anii 1909—1912, fiind inscrise
la regiunea minierd si apoi suspendate. Prin actul de im-
pirteald autentificat de Tribunalul Prahova sectia I-a la no.
2468 din 1907, transcris la no. 1504 .din 1907, reclamantii
de azi impirtindu-se asupra  averei ramase dela Temelie
Dinescu, mosia Posesti a fost atribuita d-nei Maria Draghi-
cescu, cu mentiunea insi ca subsolul acestei mosii va ramane
in indiviziune'intre toti mostenitorii dupa cum rezulti din
actul de concesiune semnat de parintele lor, iar din actele
de vanzare transcrise la Tribunalul Prahova sectia I-a la no.
3419 din 1920, 4297 din 1920; 4295 din 1920; 12667 din 1920;
2707 din 1920; 2666 din 1920: 2665 din 1920; 2668 din 1920:
2664 din 1920; 2700 din 1920; 2706 din 1920; 3150 din 1920:
2663 din 1920; 2669 din 1920 si 2496 din 1920 se constata ca
doamna Maria Drighicescu a vindut mosia a cirei vali-
dare se cere, la diferiti locuitori, in toate actele fiind speci-
ficat ca prin vAnzare nu se vinde gi subsolul, care ramame
rezervi si la exploatare se va plati cumparadtorului pentru
suprafata ocupati dupd obiceiu in aceasta materie.

Avand in vedere cd prima instantd pentru a admite cere-
rea de validare. s‘a intemeiat pe dispozifiunile art. 238 din
legea minelor, care spune ci drepturile de orice natura care
intrd in prevederile acestei legi si cari sunt dobandite in
diferite tinuturi inainte de promulgarea Constitufiei, in orice
mod si prin orice act cu datd certd, vor fi recunoscute si
validate dacd sunt dobandite cu respectul legilor in vigoare
la data dobandirei lor daca nu vatimd drepturile Sta-
tului i dacd corespund unei valorificdri a subsolului dupa
distinctiunile ficute de lege, pe dispozitiunile art. 261 alin.
3 din aceiasi lege, care acordd drepturi castigate proprieta-
rilor de terenuri pe care au fost exploatiri prin puturi, daca
au fost imscrise la autoritatea minierd sau dacd n‘a trecut
mai mult de zece ani dela incetarea lucririlor de exploatare
si pe art. 262 care precizeazi ci proprietarii suprafefei ale
cdror terenuri erau concesionate la data promulgdrei legei
minelor au dreptul si dispund de bituminele aflate pe acele
terenuri, dupd fincetarea din orice cauze a concesiunilor,
pani la expirarea termenelor previzute in partea a Il-a a
legei cu durata maximé de concesiune pentru bitumine.

Avand in vedere cd Ministerele apelante au sustinut, in
prim rand, ca in mod gresit, Comisiunea de prima instan-
td a admis cererea de validare a intimatilor intemiendu-se
pe art. 261 alin. 3 din legea minelor, deoarece mu s‘a facut
dovada ca pe mosia in cauzd au existat pufuri, cd mu se
constatd de nicéieri ci aceste puturi au avut productie, ca
exploatarea prin pufuri nu a fost inscrisd la regiunea minie-
rd in intervalul dela 1 August 1914 pamd la 4 Tulie 1924 si
cd intimafii nu au prezentat avizul institutului geologic spre
a dovedi ca lucrdrile intreprinse pe mosia lor aveau caracte-
rul de lucrari de exploatare.

Avand in vedere insi cii din adresa sectiunei de control
minier Bdicoi no. 107 din 1926, cdtre Regiunea II miniera
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Ploesti din procesul verbal dresat de d-l inginer P. Constan-
tinescu, seful inspectoratului III minier si din adresa No.
5415 din 1928 a regiunei a Il-a miniere Ploesti, se comstata
ci pe mosia mostenitorilor Temelie Dinescu din comuna
Ploesti, judeful Prahova, exista gi astdzi doua puturi produc-
tive, care au fost lacarite in amii 1909—1912, deci au ajuns
la stratul de fitei i ca faranii locali adund gi astdzi mici
cantititi de titei din aceste puturi cari au fost trecute §i in
registrele regiunei miniere.

Considerand ca art. 261 in ultimul aliniat cand spume: ca
se vor bucura de drepturi castigate proprietarii de teer-
nuri pe care au fost exploatiri prin pufuri, dacd au fost in-
scrise la autoritatea minierd sau dacd n'a trecut mai mult
de 10 ami dela incetarea lucrdrilor de exploatare si fi fost
normald si nici cd ea sa fi existat in intervalul dela 1 August
1914, pana la 4 Iulie 1924, cum cere primul aliniat al ace-
luias articol, pentru proprietarii cari nu au avut terenurile
nici comcesionate, nici exploatate.

Considerand ca legea minelor, daci acordd drepturi cas.
tigate proprietarului pe al cdrui teren s'a instalat un puf
inregistrat la autoritatea minierdi, a ficut aceasta pentru ci
din faptul inceperei unei exploatiri rezulti in mod neindo-
ios intenfiunea proprietarului de a-si valorifica subsolul te-
renului sau, iar art. 19 din Constitufie prevede textual ca se
vor respecta drepturile céstigate ori decateori corespund unei
valorificari. :

Avéand in vedere ci dispozifiunilor din legea minelor refe-
ritoare la drepturile castigate, nu trebue si le dim o inter-
pretare restrictivd, cum pretind reprezentantii Statului, de-
oarece Constitufiunea a voit si respecte orice fel de drepturi
cagstigate, iar raportul d-lui N. Botez cdtre Senat cu ocazia
votarei legei minelor din 1924 spune ci ,in interpretarea
dispozitiunilor . constitujionale referitoare la drepturile casti-
gate, legea minelor in forma sub care se prezinti, a fost atét
de larga, incit ea nu a consimtit numai la drepturile (preva-
zute) nascute dar si la posibilitatea unor drepturi intreva-
zute.

Avand in vedere cia de vreme ce art. 261 alin. 3 nu cere
alti conditiune decat ca exploatarea si fi'fost inscrisi in re-
giunea minierd mu mai eéste nevoe ca partile si fie obligate
a prezenta avizul Institutului Geologic care este chemat sa-gi
dea pirerea numai asupra faptului dacad exploatarea a fost
normald sau mu, ori in cazul de faja legea nu cere ca ex-
ploatarea si fi fost normala.

Avand in vedere ci intrucat din acest punct de vedere
cererea de validare fécutda de intimafi este intemeiatd si deci
bine a fost admisd de prima instantd, Comisiunea de apel
gilseste ci nu mai este necesar a discuta celelalte motive in-
vocate in sprijinul acestei cereri si combate prin celelalte mo.
tive de apel.

Considerand c& intrucat validarea este astfel acordati pe
baza art. 261 aliniatul ultim din legea minelor, susfinerea Mi-
nisterelor apelante ca validarea ar trebui si fie acordatd pro-
vizoriu cu redeventa de 4% din venitul brut catre Stat pre-
viizutd ne art. 258 nu-si are ratiunea de a fi si deci trebue in-
liturata. ;

Ci astfel fiind, apelul Ministerelor urmeazi a fi respins.

Pentru aceste motive, redactate de domnul consilier I. Sta-
tescu-Buziu. In numele legei, Comisiunea respinge ca ne-
fondate apelurile, etc,

(ss) I. Stanescu-Buziu, P. Teodorescu, M. Trandafirescu,
Al, Ipdnceanu.
4 Grefier, (ss) 7. Dumitrescu.
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TRIB. ILFOV. S, 111, CIV. COR.
Audienta din 10 Martie 1932
Presedinte d-1 HARITON UDREA, Judecator
Eduard Bdhory 8. a. cu I. Fridman §. a.
Jurnal No....

Judecatd in penal. Intereseaza ordinea publica. Daca
are autoritate de lucru judecat in civil.

Hotdararile achitdtoare in corectional nu au autori-
tate de lucru judecdt in instanta civild, cdnd preten-
tille din fata acestei instante sunt ndscute din actul
juridic, nu din faptul penal, supus judecdtei penale.

Tribunalul,

Asupra exceptiei ridicate de parafi, prin care susfin c&
reclamantii nu mai puteau sa introducd acfiunea de fafa
fiinded pentru pretentiile din acfiunea de fata reclamantii
s‘au constituit parte civila in instanta penala, care s'a ter-
minat cu achitarea parafilor; ci reclamangii au continuat cu
urmarirea pretenfiilor lor in fata instantelor penale, facdnd
si apel la Curtea de apel, care s‘a anulat ca mnetimbrat, iar
opozitia facutd a avut aceiag soartd; cia in cauza existAnd
autoritatea de lucru judecat, parafii au cerut admiterea ex-
cepfiei ridicate g¢i in consecinfd, sii se respingd actiunea re-
clamantilor.

Avéand in vedere ci reclamanfit au susfinut, ci achitarea
pardtilor in instanfa corecfionald s’a produs, fiindci nu s'a
facut dovezi de vinovitia paratilor ci in cazul achitirei pen-
tru lipsa de dovezi, se pot face dovezi in fafa instantei ci-
vile pentru stabilirea pretentiilor reclamantilor, ce au ficut
plangerea penald, neopunandu-se la aceasta autoritatea lu-
crului judecat; cd chiar dacd s’ar spune ci si in cazul achi-
tarei pentru lipsa de dovezi, existd autoriaate de lucru jude-
cat pentru pretentiile rezultate din delict, cind insi preten-
tiile nu mai isvordsc din delict, ¢i din contract, in cazul
acesta nu mai existd autoritate de lucru judecat; ci in spe-
ta de fafd asemenea pretentii, isvordte din contract se ur-
maresc de reclamanti; ci deci neexistind autoritatea lucru-
lui judecat, roclamantii au cerut respingerea exceptiei ridi-
cate,

Avand in vedere ci acestea fiind sustinerile parfilor, ur-
meazd si examinam chestiunile discutate.

Considerand c¢d judecata in penal, interesind ordinea pu-
blica, face ca ceiace se stabileste intr'o asemenea judecata,
sd aibé autoritate de lucru judecat in civil; ci altmintrelea
ar fi grav compromisi judecata penald, dacd ceiace s'a ju-
decat in penal, s’ar mai putea judeca in instanta civild, pu-
tand aceastd instanfd si decidad altfel in privinfa faptelor si
faptuitorilor; cd in sprijinul acestul principiu, ca judecata
din penal are influenta asupra civilului, pe langd unele dis-
pozitii din codul civil, din care rezultd aceastd influentd, mai
vine si articolul 8 pr.penald, care spune ci judecata din ci-
vil se suspendd pdnd se da hotdrare in penal, ceiace arati
ca penalul are influenta asupra civilului, fiindcd numai ad.
mifindu-se aceasti influentdi, este rational ca judecata din
civil si se suspende, pana se di hotdrdrea in penal.

Considerand cé din hotararile penale, se dau la o parte ho-
tararile de condammare si absolvire, care nu interesaeza liti-
giul de fatd; cia din hotdrarile penale se refin ca interesand
rezolvarea exceptiei de fatd, numai hotdrarile achitdtoare
in corectional; ci aceste hotdrfri, isi produc efectul si asu-
pra instanfei civile, nemaiputindu-se astfel discuta in fata
acestei instanfe, ceiace s’a trangat prin hotdrdrea penald; ci
numai ceiace nu contrazice hotirirea penald, se mai poate
discuta in instanja civild; cd pentru a se vedea, daci o ho-
tardre penald de achitare, se opune sau nu la judecarea
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acfiunei civile, este necesar a se vedea diferitele feluri de’ho-
tarari achitiatoare- in penal;

Considerandq ca o hotarare este achitatoare in penal, atunci
cand se stabileste, ca faptul pentru care este dat cineva in
judecata, ca deasemenea hotararea este a-
chitidtoare, cand faptul desi arve -existenfa, insa se stabileste
ci nu a fost savarsit de cel chemat in judecata; ca aceste
doua situafiuni a neexistenfei faptului sau a neparticipirei
inculpatului la el, mai poate rezulta din cauza lipsei de do-
vezi, sau din -cauza dovezilor insuficiente; ci deasemenea
hotardrea mai poate si fie achitatoare ciand desi faptul existi

nu are existenga;

insa din cauza lipsei unui element al infracfiunei, el nu poa-.

te sa atragd o :responsabilitate penala, sau «cand din cauza
trecerei timpului, opereazi prescriptia.

Considerand ca atunci cind hotararea este achitatoare in
penal, pentru ca faptul nu exista, sau pentrucd cel chemat
in judecatd nu este fdptuitorul, hotirdrea din penal are au-
toritate de iucru judecat in civil, fiindei instanfa civila daca
ar «ecide altfel, ar contrazice judecata penald;’cd aceiasi.au-
toritate are si hotardrea achitatoare, .cind ea s’a produs din
cauza lipsei de dovezi, sau din cauza dovezilor insuficiente;
cia si in situafia aceasta instanta civili mu poate sa -contra-
zica, ceiace s'a hotardt in penal cd nu existd fapta, sau ca
inculpatul nu a fost faptuitorul, fiind indiferent ca acea-
sta hotarare s'a dat din) cauza lipsei de dovezi sau .a dovezilor
insuficiente; ca aceias solufie a autoritafei lucrului judecat e-
xistil si in cazul prescripfiei cand prescripfia penala si civila
sunt concomitente, fiindcd dacid s‘ar putea cerceta din nou
prescripfia faptului, cercetat inainte de judecata Ppe-
nald, s‘ar putea ajunge la contrazicerea acelei ju-
deciiti; cii insi in ceiace priveste hotirdrea achitatoare in
penal, din cauza neculpabilitifii cuiva, datorita faptului ca
un element al infractiunii .a lipsit, aceasti hotardre nu are
autoritate de lucrn judecat in civil, .cand faptul cercetat in
inst,uu['u. penali nu mai este privit sub aceiasi fafa in civil,
in instanfa,civild, este privit ca un delict .sau quasi-delict ci-
vil; ci instanfa civila in cazul acesta prin cercetarea pe
care o face mu mai contrazice ceiace s'a judecat in penal.

Considerand ca pe langa aceastd situafie, instanfa civild,
mai poate si fie angajatd pentru pretentii rezultate «dintr'un
act juridic; cd daca instanta penald a achitat pentru faptul
penal supus acelei instonte pentru judecare, ea nu a avut
sit cerceteze pretentiile rezultate din actul juridic care nein-
teresand penalul, nu a fost supus cercetarei sale: ca preten-
fiunile din instanta penald sunt cele nascute ..ex delicto®, pe
cand pretentiunile din instanfa civilda sunt cele niscute . ex
contractu®; ci aceste pretenfii avand alt fondament decat de-
lictul supus instanfei penale, hotardrea instanfei penale nu
are autoritate de lucru judecat, in instanfa ecivild ce ju-
deci aceste pretenfiuni. :

Avand in vedere ci la lumina acestor principii examinéand
faptele litigiului de fatd, se constata ca reclamanfii au facut
acfiunea de fafd, in civil, pentru a se constata ci, contractul
de imprumut intervenit intre parfi, nu a fost facut decat
pentru suma de 30.000 dolari, nu pentru suma de 38.000, cat
este trecut in contract; ca dobanda reala a imprumutului a
fost fixata la 17 la sutd pe an, pe cind in contract a fost tre-
cutd 7 la sutd pe an, pentru a se plati de citre paraft mai
putin fiscului ca impozit pe venit; cid socotindu-se ci dife-
renta de dobénda ar face in patru ani suma trecuti in actul
de imprumut, reclamanfii au primit acest act; ci insd para-
tii nu dupa mult timp au pus’actul in executare; cd prin ac-
fiunea de fafd reclamantii cautid sa stabileased cd actul pen-
tru sumele si dobanzile din el ‘nu este real ci simulat; cd in

actiunea penalid reclamantii s‘au plans contra parafilor de

excrocherie, iar contra unei alte persoane, care nu mai este
parte in procesul civil de fafd. de delictnl de abuzul de
incredere; ‘¢i exrocheria consti din amigirea creati recla-

mantilor, prin asigurarea pe care o aveau acestia ca nu vor
fi urmarifi, din ‘cauza capitalizarii dobanzilor, i pentru a-
cest- fapt, paratii au -eliberat scrisori care s‘au dat in pastra-
rea inculpatului, ce nu este parte in procesul de fata, iar
ca rezultat a fost ci reclamantii au fost executafi nu dupa
mult timp dela facerea actului cand s‘au dat la o parte si
scrisorile, ce trebuiau si le aibd reclamantii; ca in instanfa
penalii reclamantii neprezentdndu-se in instanfa, secfia I c. c.
a acestui Tribunal prin sentinfa No. din 10 Martie
1931, pe considerafia ca reclamantii nu au produs nici o pro-
bha in dovedirea faptelor imputate inculpafilor si nici nu s’au
prezentat in instanfd pentru a cere vreo probd, a achitat pe
inculpati; ci opozitia facutd de reclamanti a fost anulata ca
nesustinuta, iar apelul si opozifia facutd in apel au fost anu-
late ca netimbrate; cd inainte chiar de pronunfarea hotara-
rei penale de catre secfia [ civild corecfionald, reclamanfii
au introdus pe cale civila acfiunea de fata.

Avand in vedere cia susfinerea reclamantilor ca hotararea
achitatoare fiind datd pe lipsd de proba, nu ar avea autori-
tate de lucru judecat in civil, se gaseste nefondata, pentru
consideratiile expuse mai sus; ca insd susfinerea cia fonda-
menul actiunei de fata este deosebit de cel judecat in penal,
se giseste intemeiatd; ca intradevar se constati ci in pe-
nal s'a judecat faptul de excrocherie si abuz de incredere; ca
aceste fapte neexistind pentru instanfa penala, din cauza
accasta inculpatii au fost achitati; ci in instanta ecivila de
fatid se judecda un alt fapt, al simulatiei actului intervenit in-
tre pirti, pentru o parte din pref si dobanzi; ci faptul a-
cesta finid deosebit de cel judecat de instanfa penald, ceeace
se judecd in civil nu poate si contrazici ceeace s’a judecat
in penal; cd in cazul acesta autoritatea de lucru judecat nu
poate si existe din judecarea in penal asupra acfiunei de
fata.

Ca fiind astfel, pentru ‘considerafiile expuse, exceptia au-
toritafei tucrului judecat, ridicata de parat se giseste nefon-
datd si in consecin{d se respinge.

Pentru aceste motive redactate de d-1 judecitor Hariton
Udrea, respinge ca nefondatd excepfiunea ridicati de parafi
si amana, etc.

(ss) Hariton Udrea, Teodor Briiloiu.

TRIBUNALUL JUDETULUI MUSCEL
Audienfa dela 13 Mai 1932
Presedentia D-lui C. S. BALLAN, Judecitor-Consilier
Llena Ruva st Ecaterina Lado ‘cer punereain posesie asupra
averei def, Kanidaky

Jurnal de trimitere in posesie, Dous cereri, una fi.
cutd de un legatar universal si alta de un mostenltor
legitim, Incetarea competintei camerei de consiliu,
Dacd eompletul Tribunalului din Camera de Consiliu
are dreptul de a trece, din oficiu, imediat, a se judeca
afacerea in sedinfd pubhea - pl, cale conteuuoaba, -
fard a mai astepta a i se face osebitd cerere pe tim-
bru legal, conform legei accelerdrei, de una din pHv(i,
Solufie afirmativi, Art. 653, 891 1169, 1470 o, civ, 60
L, ace, i

Atunci ednd sunt mai multe cereri de trimitere
in posesie ivindu-se un conflict de drepturi, afacerea
dobdndegte un caracter contencios si judecata wrmeazé
a avea loc in sedinfad publicd cu desbateri contradicto-
rii, pargile avdind dreptul @ ataca cu cdile prevdzute
de lege sentinta ce se va da,

2°. Pentru a ajunge alacereq in desbatere publicd, nu
¢ mevoie nici de vre-o declinare de competinid, nici
de desesizare $i nici de vre-o scoatere a prezentei afa-
ceri de pe rol, pentru ca in urmd, partea interesatd
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sd-ceard punerea din now pe rol, pentru cd nu poate fi
vorba de o afacere noud, care sd fie din now introdusd
la primul prezident al Tribunalulwi pentru o moud re.
partifie si mici in stadiul nou al afacerei mu e cazul
aplicdarei legei accelerarei judecdfilor, pentru a fi ne.
voie de comumnicarea petifiunilor in cauzd, fiind vorba
de o procedura speciald; trecerea in desbaterc publicd,
adicd, transformarea din instan{d gratioasd in conten.
cioasa urmeaza a se declara chiar de acest Tribunal,
fiind worba de o continware a unei afaceri in curs, care
ramdne a se solufiona tot la aceastd sectie a Tribuna.
lulwi, mai ales cd este vorba de trimitere in posesie,
care e o simpld mdsurd provizorie, pe care justitia o
ia in vederea wviitorulwi in virtutea puterei sale de su-
praveghicre a unei succesiuni cu care este sesizald, im=
plicind astfel urgemta, pentru ca succesiunea sd nu
ramand fard un reprezentant,, fapt care, ar ldsa in ne-
siguranfda proprietatea i posesiunea ei; deci, urmeazd
a refine g se judeca aceastd afacere in sedinid publicd
i «contradictoriu,

Tribunalul,

Asupra punctului de divergenta, daci‘, in prezentul dosar
cererile de- trimitere in posesie si opozitia la punerea de si-
gillifi, urmeaza a fi solutionate pe cale s:ratioasﬁ, sau conten-
cioasd si dacd in aceastd ultimid situatie, e caz de dezistare,
sau nu? St 7 e A

Avand in vedere ca, in spetd, din actele dela dosar, se con-
statd, ca, incetand din viatd def. D. G. Canidache din Campu-
lung, s'a procedat la punerea de sigiliu la domiciliul acestuia
pe ziuna de 11 Aprilie 1932, de un magistrat delegat de Tri-
bunal. In contra acestei puneri de peceti, s’a facut, pe ziua
de 12 Aprilie a. c. opozitie de citre Ec. Lado, cu petitia reg.
No. 9855932, cerand. totodata si trimiterea sa. in posesic- asu-
pra avenii defunctului pe baza umuni testament autentic din
partea Jlui decujus. Fixandu-se termen de rezolvare, s'au ci-
tat, in acest scop. atdt Ecat. Lado, cit si mostenitoarea lui
decujus,; nepotd de sord amume Elena Ruva.

La ziua termenului, Elena Ruva prezintd completului de ju-
decala o petitiune inreg. la No. 10‘399/93‘2, prin care cere si
ea trimiterea in posesie asupra averei defunctului, — petitie
care s'a luat in discufie fard opunerea pirtei adverse,

Avand in vedere cd chestiunea ce trebue solutionati este
aceia de a se sti, daca in spetd cererile inreg, la No. 9855
si 10399/932, urmeaza a fi solutionate pe cale gratioasd, sau
contencioasa si dacd in aceastd ultimid situatie ¢ caz de dese-
sizare sau nu; |

Avand in vedere cd, potrivit art, 666 si urm. pr. civ. opo-
zitiile la punerea pecetllor se fac, san prin o declaratie in
procesul verbal de punerea pecetilor, sau prin o petitie pre-
zidentului Tribunalului, trebuind ca Tribunalul apreciind s#
judece de urgentd, men{indnd sau suspendand operatia pune-
rei pecetilor; ;

Avand in vedere ca, potrivit art. 653 si 891 c. civ- cand
testatorul nu a ldsat erezi rezervatari, legatarul universal va
cere dela justifie posesiunea bunurilor cuprinse in testamenmt,
iar mostenitorii legitimi nerezervatari, in cazul cind nu -existd
legatar universal vor cere dela 1ust1t1e trimiterea ler in po-
sesiune. {

Avand in vedere ci, potrivit principiilor de dre)pt, punerea
si ridicarea sigiliilor, ca si trimiterea in posesiune asupra ave-
rei succesorale, 'sunt misuri de natrud gratioasd si provizo-
rii, pe cari instantele le discutd im mod sumar, fird sd pre-
iudicieze drepturile acelor cari sar pretinde mostenitori;

Avand in vedere cd, atunci cand existd mai multe cererl de
trimitere in posesiune, sati, cand se contestd de cdtre un mos-

tenitor drepturile aceluqa care ‘cere trimiterea in posesiume,
rolul judecitorului in solutionarea cererilor se margineste niti-

mai la un examen sumar al regularitafei exterioare ‘a {iitlu--

rilor ce se prezinta de parti si numai in masura necesara spre
a se putea aprecia care dintre partile care cer trimiterea in
posesie ar avea mai multi sorfi pentru a izbuti sa dobamdeasca
drepturi asupra succesiunei intr'unm proces pe calea unei ac-

tiuni principale si aceasta pentru motivul ca exista urgenfa a .

se face trimiterea in posesiune asupra unei succesiuni pentru
ca ea si nu ramand fira un reprezemtant, fapt care ar lasa
in nesiguranta proprictatea si posesiunea ei;

Avand in vedere, ci pe aceasta cale sumarda a trimiterei in
posesiune, nu se poate discuta cu autoritate de lucru judecat
si mu se poate lua masuri definitive, cum ar fi anularea unui
testament, stabilirea intrun mod definutiv a calitagii pargilor
de succesori, ceiace se poate face numai pe calea unei actiuni
principale, ceiace nu esclude ca atunci cand ar exista temere
asupra proprietatei sau posesiumei succesiunei, partea . intere-
sata, dupa .intentarea actiunei, poate cere si obtine “infiin{a-
rea unui sechestru judiciar asupra averei succesorale;

Cd,
mitere in posesie, — cum e in spetd, — ivindu-se un conilict
de drepturi. afacerea dobandeste um caracter contencios si iu-
decata urmeaza a avea loc in sedinta publica cu desbateri
contradictorii in lumina principitlor mai sus aratate, pargile
avand dreptul a ataca cu ciile prevazute de lege sentinta ce
se va da;

Avand in vedere c¢a, pentru a ajunge afacerea in desba-
tere publica, nu e mevoie nici de vre-o declinare de com-

petinta, nici de desesizare si nici de vre-o sccatere a pre-
zentei afaceri de pe ral, peniru ca, in urma partea in-
teresatd sa ceard punerea din nou pe rol, pentru ca

nu poate fi vorba de o afacere mouid, care sa fie din nou intro-
dusa la Primul Prezident al Tribunalului ‘pentru o noud re-
partitie 'si nici in stadiul nou al afacerei nu e cazul aplicirei
legei accelerarei judecaglor pentru a fi nevoie de comumicarea
petitiunilor in cauzi filmd vorba de o procedurd speciald, tre-

astfel fiind, atunci cénd sunt mai multe cereri de tri-.

cerea in desbatere publicd, adicd transformarea din instantd
gratioasd in contencioasa urmeazd a se declara chiar de-
acest tribunal fiind vorba de o continuare a unej afaceri in’

curs care ramane a se solufiona tot de aceastd sectie a
Tribunalului, mai ales “cd este varba de trimitere
sie care e o simpla masura provizorie pe care justitia o ia
in vederea viitorului, in virtutea puterei sale de supravieghere
a unei-succesiuni cu care este sesizatd, implicnd astfel ur-
genta, pentru ca succesiunea sid nu ramana fard un reprezen-

in pose--

tant, fapt care, ar lasa in mesigurata proprletatea si pose--

siunea ei.

Ca, astfel fiind, neputind fi mici declinare de competenti

nici desesizare si nici scoatere dupa rol Trlbunalul urmeaza
a retine judecarea prezentelor cereri dc trimetere in posesie
si ridicare de sigilii in sedintd, publica si comtradictoriu, fixand
un nou termemn in acest scop;

Pentru aceste motiye, dispune: refine a se judeca in fata
Tribunalului prezenta afacere in sedinta .publica si contradic-
toriu si amana procesul la 19 Mai 1932 pentru a se da cu-
vantul partilor in fond.

Dat in camera de consiiu.

(ss) C. Al. Son, Fl. Dinculescu. i

OEPATENRISER:

Subsemnatul C. S. Ballan, judecitor-consilier, -difer de pd
rerea majoritatei, pentru urmatoarele motive :

Avand in vedere ci, inainte de incheierea jurnalului de
trimitere in posesie, are dreptul si poate s§i mostenitoarea
legifimd, totodatd cu legatara universald, sd facd si ea o
cerere de trimitere in posesie. Cd. in asemenea caz, iscandu-

se intre doud mostenitoare un conflict de drepcuri care 'se

esclud;, afacerea ‘dobandeste, astiel un ~ caracter comtencios,
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ambele cereri urmand a se conexa si forma o actiune, in
toatd regula, de petifiune de hereditate, care nu se mai poate
rezolva in Camera de Consiiiy, ci trebue adusa in sedinga
publica, la cererea — pe timbru legal — a umeia din parti, cu
citarea acestora si cu desbateri contradictoria, aceasta ca o
garangie mai mult pentru partile din proces si, mai cu seamﬁ,
in cazul cand, osebit, una din parti a facut si actiune de anu-

larea testamentului si de mnwmirea unui sechestru judiciar
Procedura ce se va urma — in asemenea caz, urmeaza a fi
aceia a dreptuluj comun, — adica dupa legea accelerarei.

Ué, prin urmare, art. 104 pr. civ. nu se mai poate aplica
intr'un asemenea caz, urmand ca fiecare din cei doui mos-
tenitori sd'si stabileasca — prin desbateri contradictorii —
un drept potrivnic — unul fata de cel'lalt; iar hotararea ce
se va da im cauza, in sedintd pubiica, urmeaza a se pronunga
cu drept de apel si recurs (Casatia || Pianiol 793 1. LI, .
Alexandresco, 1, 1V. z07 si avocat C. Popescu, in adnotafia
sentintei civile nr. 261 din 1911 a Trib. lifov s. IV, Curierul
Judiciar nr. 47 din 1911).

Ca, astfel fiind si cum, in speta, se constatd din actele de
la dosar, ca, pe langa cererea de pumere in posesie reg. ur.
9.850 dim 1932, facuta de mostenitoarea testamentara, mai
este la dosar si cererea de trimitere in posesie reg. no. 10.399
din 1932, iacuta de mepoata de sord a aceluias defunct —
prin procurator, avocat I. S. Codreanu — si care mosteni-
toare legitima, prin acelas procurator a mai fécut, osebit, tot
la acest tribunal, si acfiune directa de anularea testamentului
si o cerere de numirea a unui sechestru judiciar asupra a-
cestei averi, ramasa mostenire dela unchiul ei, rezulta deci
ca, prin aceasta, in spet'&’ sa iscat, intre doui mostenitoni, un
conilict de drepturi, care se esclud, asa ca, afacerea a do-
bandit — astfel — un caracter contencios, ambele cereri ur-
mand a fi conexate si a forma o acfiune in toata regula de
petitiune de hereditate, care actiune nu se mai poate rezol-
va in Camera de Consiliu, conform art. 104 pr. civ. ci, tre-
bue adusa in sedin{d publica, la cererea, pe timbru legal, a
ureja din pérfi, cu citarea acestora si cu desbateri contradic-
torii, aceasta ca o garanfie mai mult pentru partile din pro-
ces si, mai cu seama, cd, una din parii — mostenitoarea le-
gitima — a mai facut si osebita actiune in anularea testa-
mentului, precum $i o cerere, de numirea unui sechestru ju-
diciar, ambele cu termen de judecare la 30 Mai a. c.;

Ca, procedura ce se'va urma, in spetd, nu poate sa fie de-
cat aceia a dreptului comun, care, conform art. 60 din legea
accel. jud. este prevazuta de aceasta lege; iar hotararea, ce
se va da in sedintd publicd, urmeaza a se proninta cu drept
de apel si recurs,

Pentru aceste motive, in baza art. 653, 891, 1.169, 1.170 C.
civ. si 60 leg. accel.

, Sunt de parere :

Cd, cererea de trimitere in posesie reg. nr. 10.399 din 1932
lacuta de Llena Ruva, nepoata de sora a def. . Camdache,
sil fie conexata cu aceia inreg. la nr. 9.850 din 1932 ficuti de
Ec. Lado, legatara universald a numituiui defunct si ambele
aceste cereri, conexate astfel, sa formeze impreund o peti-
fiune de ereditate, in toatd regula. In aceasta moud actiune,
la cererea scrisd a uneia din partile din proces, cerere ce
urmeazd a se face pe timbru legal sd se fixeze termen de
indecarea nouei actiuni in sedintd publicd, cu citarea pirtilor
si cu aplicarea dispozitiunilor din legea accelerirei; iar hoti-
rarea ce se va da, in sedintd publicd, si se pronunte cu drept
de apel si recurs.

Judecdtor-consilier (ss), C. S. Ballan.

NOTA. — Dou# cereri de trimitere in posesiune,
ana a sueccesorului testamentar si alte g suceesorului
legitim,

Cred ei majoritatea tribunalului Muscel g proce-

e

dat bine cand a:trimis afacerea in camera de sedinti,
pentru ca cererile si lie cercetate contradictoriu, spre
a se vedea cine trebue sid poseadd, evident provizoriu,
massa succesorald,

In specie, nu poate fi vorba de petifie de ereditate
pentru ci asta are lo¢ atunei cand una din parii pose-
da succesiunea parfial sau total, aiei insi nimeni nu
define bunuriie e un contlict in ecare va trebui sa in-
vingd cel ce are aparenfa dreptului, urménd ca partea
nemulfumita or nedreptatitdi si uzeze calea dreptului
comun pentru a-$i valoritica pr,etentiunea,

Gonexarea, exprimata prin osebita parere a valoro-
sului magusuat C, S, baltan, 1’0 pot admite, pentru
ca 0 acfiune intentata uupa dreptul comun are sanse
ue duratd in timp pe cdnd cererea de trimitere in po-
sesiulle are carac.er de stricta urgentd, e de ordine pu-
blici pentru e# succesiunea nu. trebue si ramae fara
reprezentant,

Nu poate fi vorba de acfiune pe timbrul legal cu
aplicarea legii accelerdrii, pentru cd, aici nu ¢ o ac-
fiune, 1 o simpia cerere, O petifie cu caracter de
procedurd specigia unde legea accelerarii nu are apli-
care,

E vorba de proba calitdfii de succesor, iar efectul
fiind provizor, nu se poate cere proba riguroasid cu
extracte de pe actele starii eivile, proba ecu marteri,
prezumtiuni i ori ce alt mijloc de dovads tiind admi.
sibil,

Cand o persoand a fost pusd in posesie alta n’o mai
poate scoate de cat pe cale de acfiune, pentru ei suc-
cesiunea are un reprezentant legal, pe trimisul in po-
sesie, $

Hotararea datd contradictor are autoritate de lucru
judecat numaij in privinta raporturilor deduse in ins-
tanta,

Calea de atac contra hotdrarii este cea indicatd in
art, 104 pr. civ, chestiung transata definitiv azi in ju-
risprudenfd (Cas, I, Dee, 1103 7 Noembr, 1923, Juris.
prudenga Romdnd, 1924, nr, 102 p, 90), iar ter{ii n’au
decdt calea acfiunii in anulare pe cale principald sau
contestatia la executare, /

Cand sunt doud cereri de trimitere in posesiune nu
poate fi vorba de procedura dreptului comun 6 de un
adevarat proces, unde se presupune cid drepturile vor
fi transate definitiv, in atari cereri ftotul e presupus
provizoriu, de aceia nici nu exista 1, a_ j, intre astfel de
pretentiuni gi o actiune de fond asupra aceluias fapt, *

Ambele pareri sunt bine motivate si fac cinste atat
Tribupalului Muscel eit $i magistraturii,

TRAIAN R. SCRIBAN

—ERATA —

In numarul 22 din 12 Iunie a. c., al acestei reviste
la articolul d-lui Prof. Galdsescu ,Particularismul
dreptului maritim” s’a strecurat o eroare pe care 0.
rectificam si anume: la pag 342, col. II-a randul 10,
dupd cuvantul documentar se vor mai adiogd cu-
vintele: sau se are in vedere clauzéle de neres=
ponsabilitate.

— A apdrut la Curierul Judiciar: PRINCIPII DE
DREPT INTERNATIONAL PRIVAT in legislatia
pozitivdi romdnd. Nationalitate-Extraneitate. Conflic-
tul legilor. Conflicte interprovinciale. Execuatur, de
VICTOR HILLARD, Doctor in stiintele juridice, A-
vocat. Un volum mare. Pretul 300 lei.

Editura Tip. ,CURIERUL JUDICIAR“, Redactor Ad-tor ION S. CODREANU, Bucuregti, Artei 5, — Telefon 13/89, ‘
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