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INDREPTARI SOCIALE ŞI ECONOMICE 
(Urmare şi finit)*) 

Am căiurtat să arăt până acum, ieeeace în adminis
trarea Statu.111.lli ,nu treooi,a făcut şi din cele greşit fă
cute, ac1e1le a că110r suprimare se i!mpune. 

Rămâlne de văzut, ,care snmt pri1nciipiHe directoare 
ale ref,a:cerei ,constr,ucti've, acele ale reconstituirii. 

P,uTI1ctu[ de IJ)le1care neceis1ar, fă1~ă de 1car,e nirnăc nu 
se poate întemeia, este refacerea morală. Otmaiaşterea 
şi voă,nţa simţului de ,datorie; reîltlrtărirea caractere
lor, reîmtronarea onoarei, î•nvăţarea iubin~d de ţară, 
adkă ,a 1dlevotăr,ei i~1teresu]111d general; subordonia.rea 
intereselor Lndiviiduaile şi particuiJare, a setei de câş-

*) Vezi No. 15, 18, Hl şi 21 din 1932, 

t,igmi, a orgo,liuhlJÎ de cllrnminaţie, acestui prim şi prea
laibrl 1sientirmeint oare se numeşte patiiotismul, atât de 
neS101coti1: Îilll adevărul său, şi înlocuit numai p1in cu
vinte de faţac!tă. Restabâlirea moral,ităţii publliice şi 
private, reformarea caracterel101J.· şi personalităţilor 
omeneşti. 

Iată conditiile indispensabile a,Je binelui general: 
V a/,oare,a morală a cetăţenilor. Căci puterea Statului 
nu r,ezidă, - 1c111m a scris-o Th1ucidtde - în fortifica
ţii 1s1au. în armată, ci numai î.n ,o,ame1nii săi. 

Iar cei ,care creid1 că vor p1utea îndrepta starea 
a.ctL11ală - atât de rea - prin mi~loaice,le •empir,iice şi 

armcronke ale restrângerHor, ale impozit,elor, ale ec10-
nomii'lor şi ale împrumuturilrr-toate mai mult sau 
mai puţin rea.le - fa.ic dovadă de o mentaiLitate în
g,UJStă, naivă şi liipsHă de resort . .Ei se înşală SÎJilguri 
şi induc î,n eroare pie oeHalţi, atunci când prin pro
cediee care pot fu ,cel mult expec:Liente, pretillld a re
oolllsiti tu:i-. 

Caiuzeile oare au produs starea i;i,ernrnrocită în 
0are s'a adus ţara, soot mai îndepărtate, maJ adânci 
decât 1~şm·inţa politicdain,ilor o văid, sa/L~ se fac a o 
~rede. Numai IJ}llilll căutarea lor se v,or putea repara 
efectele. Aoeaista m,săi, îl1!Că odată, numai având vioi-
Lnţa 1ourată, caractere, şi IJ)ersonalităţi mora1e, Jia 

conducere şi la colaborare, sol1daritate pentru-binele 
generai! şi mai pre9Us de toate, încredere şi însu
fleţire în ,aictiu1ne. V1rniinta bi.neilui, căJCi în ea rezJ.dă şi 
înţelegerea cum a onrnstatat-o Spino.za: Voluntrus, id 
0st dntellectusi. 

Criza mediulUJ.i 1n,ostru1, este î,naLnte 1de toate o 
cri1ză ,clie crecllinţă ful noi, 10 li,psă de încredere a ce-
1,orlalţi care a p,rodu,s o stare de bănuială a gâJ111dlu
ri'1or şi faptelor noastre. 
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Din oonstatarea ce1l101r. indicate trebue 1s-ă căutăm 

remediile . 
Acestea zi,se, caJUzele de ,care ne ooupăm, siu.nt de 

2 ordine: UJI1ele genernJe, ,oomune tuturor statelor, 
altele speoia•le ţărei noastre. 

Cele gene mie ţin în următoarele trei ;puncte: Ne
si•gurnnţa, neîncred1erea care istăpâneşte po11itica in
ternaţională în mater[e de întindere şi de Hmitare 
a armamentelor. 

lngrijorarea şi incertitudinea care se raportă la 
regu,la:mentairea fiona,nciară-politică a datoriilor diin
tre state, derivâindJ din relaţiile războ1ului şi aoele ale 
reparaţii!lrn1; stabilite pr.in tratate. 

Iindoiala şi preoCllpa,rea eoonomică şi f.inanciară 

faţă cu siguranţa oursuJui monetelor, a valorei cre
anţelor private, a putinţelor de aoordări de credite şi 
a învoelilor vamale. 

A!cestor trei probleme treime să li ise dea o so
luţiune so!Ld1ară. Dar fără de această stabilire, nlmlc, 
de sig,ur, nu va p,utea fi aşa dar îi111 viaţa i'l1temaţil0-
nală. 

Nesig-uanţa !limitei armamentelor, deci teama de 
a fi întrecut de rival ,în technică şi materiale, acţi

UJne î•nfrigurată de sUIJ)ria pr,oducţiume şi ,d 1iJs ,i1mulată de 
prepamţii. 

Incertitudine · de drepturi şi de datorii. Ce balan
tă economlică sa'L!I de compensaţie se ipoate stabili? 
Datoriile făoute în vederea războiului şi despăgubi
rea aoordată acestor debitori, su!b forma revaraţiu
n.Uor, s,e pot ele compensa? Pnoblema firnun,ci,ară-po

litică şi problema securităţei naţionale, fiind tranşa
te, chestiunea stabHiităţei monetelior şi a oursurilor; 
acea a salivărei ,creamţelioir private, acea a reorgam,i
zărei schiirrubttlui şi a târgm;i!or monddale, vor putea 
cu uşu:rinţă fii 1oons1derate şi rezolvite. 

Or, ,pnobiema datori.Uor de războdu şi ,aceea a re
paraţiilor nu pot fi tranşate î:n mod! izolat. Cel care 
e debitor într'un rap1oirt j:uri,di,c - aice,l al datori-nor 
ocmtractate, ÎIIl cursul şi p.eintm războ;iit11, nw poate fi 
tratat altfel decât acel care e debitor, 1dlintr'un delict 
rs,a,u chiar din o ohliigaţie ,derivând din războiU'. Nu 
se pio,t face două categorii de debitori. Aoei care tre
bue să plătească, (diatorii) acei care ar fi diirect sau 
indirect soutiţi de a plăti (re,pararţii). Justiţia adică 

echilibml drepturilor, analogia de situaţii, şi echita
tea utilă, trebue să p,redomine. 

Deasemenea problema desarmărei sau a Hmită
rei armamentelor, ' nu poate avea altă soluţiune, de 
cât h1otărârea prealabilă a ohestiunei de a se şti, id:a<că 
este datorită o asistenţă obligatorie de către cosem
natarii pactul'Llli KeUog, a ce·liui care a fost ata:cat de 
către unul din •s:ernlllatarii acestui paiet. 

Odată hotărâtă chestiUIIlea în sensU1l l101gic şi mo
ral al asistooţei datorite, ,d1i-scuţiile techn1oe ale pro
blemei în ouns vor fi uşor ara1njate; formulele cari vor 
permite de a i1nstama egalitatea în 1s1eouritate între 
state, vor naşte şi se vor. produce fără . anevoinţă. 

Dacă se reciu:noaşte ceeace e la baza bu111ei credinţe 
şi a adevărului, că limitarea armamentelor, sau 

chiar minimul de armament inu se poate ooncepe de 
cât ca aplicare a ull!ui acord! prealabdl şi sincer de 
dezarmare morală, atunci totul va fi încheiat, căci 
1,uipta şi războ1iul rnu consnsttă în mijloacele tech,nice şi 

in uneltelie materiale de a le purta, ,ci î1n voinţa, în 
mentalitatea şi în spiritul acelor care le ,PUlll în miş
care. 

Aşa încât, ca condiţie prealaibi.lă, dezarmarea mo
rală: Ca garanţie paietul de aisistenţă ;obligatoriu, şi
poate- un organism de oonstrângere superior, ema
naţie a voinţei unite de pact al tuturor statel1oir. Iată 

mijloaicc dle garantare a seourităţei internaţionale. 

Criza de neîncredere internaţională fiind astfel, 
daică rnu S101luţionată, dar cel puţin eliminate cauzele 
graivităţei şi înti-n,dierii sale, o aşezare de.ra:portiuri în
tre State se va priodu1oe cu sigu.ranţă. 
Rămâne ac,um - şi prin aceasta venim la cauzele 

de criză şi de lipsă de crndiit specÎ'ale tărei nlOlas
tre,----,c;a ,fiecare stat să fae î-n raport ou celelalte în 
măsură de a inspiră. încredere, şi de a putea lupta 
ca factor economic. 

Or, pentru aceasta trebU1esc cercetate cauzele de 
gre-şală ale stărei noastre economice şi soci1ale şi în
cireptările ce ar trebui aduise. Nu mai revin asupra 
cauzel,oir de ordin moral. Voiu indica aoum 1câteva 
retaceri din -domelllÎ.uil orgainizăriei. 

lJeseollilibml buct,getu·luÎI de stat este cauza gene
rică şi primordială a rău1luli, 111 această direcţie. fap
tul este evident. Cheltuelile şi \Siarcinele piubliice, de
păşesc veniturile şi intrările. 

Două solu,ţii pentru a pune de acord aceste ,dlouă 
aspec;te ale vieţei ecornomice. Cea -dintâi de care s'a 
uzat cu şi fără di/Slcernământ, de care s'a uzat cu a
buz - trallJSiformând procedeul de tram,jţie î•n, sis
tem de ,guve1111iământ - ·eiste red1Ucerea ieheltuelilor, 
compresiunea, imp,unerea contnbiuabililor, restrânge
rea, rnortifbc.area vJeţei. Nu revin asupra merJte1or şi 

d·emer<itelor acestei obsesii compresive. 
Dan cealaltă latură, desigur şi ea normală şi mai în 

concioirdanţă cu cerinţele de viaţă, aceea a sporirei 
venitmilor Statului prin p110,ductiune mai intensă, priin 
desvoltarea activităţilor şi de1sfacer.Uor, şi toată partea 
propriu zis constnuctivă şi p1iodU!cătoare de viaţă a 
chesti,unii, a fost cu desăvârşire neglijată sau tratată 
cu 10 uşurinţă oondlamruabilă; şi totuş în ea residă, de 
sigur, 1cel mai bun şi cel mai sigm mijloc de soluţ~o-
nare. \ · \ 1 

ln llldevăr, pnin erori ,ci§ o,r1ganizare şi ,constitutive 
Statul român şi loouitorii săi nu pmduc decât o mică 
porţiune din valoarea putinţelor sale. 

Agrioultura - care oriice ar încercă. spiritele tor
turate de asimilări şi amal101gii nepotrivite - rămâne, 

prin natura însăş a ţărei şi după tradiţia deprinde
nilor sa1e active, izvorul cel mai însemnat al pi◄oduc-
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ţiei natio na'le, a fost deconsiderată, maltratată şi îm
piedicată de a dia totalul pmdUJCţiei sale. 

O reformă agrară - acea a exp,roprierii proprie
tăţei ru.rale - realizată într'wn moment i;ău, pripită, 
şi aplicată iITTtempestiv, departe de a da 1:oaide ~ocia
le, a determinat o diminuare cantitativă şi calitativă 

a producţiunei. Ea a f1oist făoută în mod uşuratec, fără 
de complnmentul şi contra partea sa necesară, care 
era: darea noilo r proprietari improvizaţi a mij[oaoe-
1':::ir de exploatare şi de ipmere în valoare, adică pro
curarea de maşini, instrumente, materiale şi vite in
dispensabile ,ou,Jtu rci, pe care tăra'!luJ ,san niu le avu
sese nici odată, sau le penduse în bună parte prin 
consecinţele războiului şi a cicrnpaţiunei. Trebuiau 
bănci de credit agri ol şi stabiliri 1d1e industrii şi de 
comerţ care să procure, prin împr,umuturi chibizuite, 
ban1ii necesari , cu,mpărărei de materiale şi de vite 
prin care să e ;pu'llă în valoar,e ~o,lul. 

D i,n acestea, nimic, au aproape nimic. Discuţiuni, 
negări, ,desfaceri de către um,ii a ceea ce a]tii încer
caseră de a face . Rezultatu.I: Diminuarea cantităţii, 

comperea cal,ităţii, deprecierea produselor, imposibi
litatea vinderei lor. 

Venitul[ oei mai mare al ţărei şi care se ,putea in
tensirfica în ă, a foislt astfel sensibil dimi1111uat şi pentru 
agricul tJ01ri şi pentru impozite. 
Aşa încât, tângul de g râne a fost aproape pier

e.lut pentru ţară, iar clienţii cumpărători s'au aid1'esat 
altor ţări, altor debuşemi. Cu atât mai mult au, cât 
po.litiica de excludere a colabor,ărei cu străinătatea şi 
de acorduri cu ea, a fost dela război:u înooace pa.litica 
Lhl1!ică şi constantă a parti:dului po1i.tic care a ţinut cel 
mai muH direcţia ţărei. Prin această ati.tll!dine S!'a 
pierdut comerţul grâneI,o,r, acel al lemnelor şi a ex
pl101atărei pă,dun ilor, acel al petrolului. Tot astfel s'a 
paralizat prin greşeli de tarife vamale, prin impuneri 
la export şi interne, exagerate, exportul vite1or, al 
peştelui şi al tuturor procLuselor, care supuse la inno
bilizări în ţar,ă se pierd şi se deteriorează. 

Nici preţuri1,e interne nu diminuiază, căci si111dicate 
1oldioase şi neînfrânate de producătorJ şi de interme
diiari formează tmsltul ,de srpeculaţiwni şi de interzi
cere a scăderei preturilor. Trusturile ·d!e speoulatie şi 

protecţionism stângaiciu şi- ex•agerat, sunt cauze gra
ve de epudzare a venituirH01; nati1onale. .Alsupra a
cestor procedee şi măsuri ar trebui dar să se revie în 
mold energiic. Suprimarea taxelor exagerate de ex
port şi de consumaţiune, mmărirea şi stârpirea srpe
culărei industriale şi comerciale, de către trusturile 
şi asociaţiile de paraziţi şi intennediari. (Exemple 
scumpirea zahărului, aceia a pâinei, a hârtiei, etc.). 

Iată rnă·sruri care sincer şi riguros luate vor da 
cele mai efu1cace rez.uHate de producţiune, precum 
şi acele ale îllltrebuintărei energii!,or naturale ale SO'

lwliui şi ale ţărei. focă o măsură care, dacă ar fi in
genios şi cinstit luată, ar da cele mai utile rezultate, 

-~~~~~~~ 

e aceea a colonizării provinciilor de oultură, chesti
une de care vom viO'rbi într'un articol separat. 

c drept că la baza tuturor acestor măsuri tre
buesic să rpredomine Cl!llloştinţa şi cinstea. Cei care 
dirijază · sunt sau incaipabili, sau prea capabiU dle în
feudări de asociaţii şi de înjghebări în sensul inte
reselor particulare, al acestor cărdăşii de inferiori
tăţi morale şi imtelectuale, care fmmează partidele 
politice - organi1s1me de aservire, de obeciienţă mo
nacală şi de franomaso1J1erie utilitară - legate între 
ele e momiceşte în idletrimentul intereselor generale. 
Legătura şi solidarizarea cu asoci1atiile bancare, c11 
acele individuale de ,~lpeculaţiuni h1terdependente şi 

solidare peste ,partide chiar. Aşa încât, ,în ultima as 
naliză, ţara ,~,e împarte în două, într'un complex so
lidar de oameni politici proiitator, de olientela oa
meni de casă ai acestor societăţi bancare, industriale, 
comerciale, t,oate legate IJ)entru a specula în mod 
f r,a,udulos; asociaţii oare U111ite, abuzează şi speculea
ză fără ruşi1ne, pe ceal,altă jumătate a ţărei, dezar
mată, palSivă, fiindcă nesolidară, în nepl\ltinţa de a-şi 
face dreptate, în icontra ,ooaliţiei intereselor celor
lalţi, şi oare sunt victimelie. Suintell) siliţi de a re
vent la {lYlhll!ctul de plecare : 

Prima oorrdiţte a îndreptărei economie şi sooia
le, este în r,emo1ralizare, care constă în latura s,a fi
nanci,ară, în revenirea la 10 cinstită oo:ntabilitate a fi
nanţelor şi a averii Statului - care preoum a pro
clamat-o voci amice străine, 1ip1seşte ou totul. 

Şi împroonă cu ace,aista în facerea de legi seri
oase care să fundeze responsabilitatea civilă, şi ,pe
nală rea1ă a miniştriJ101r, a îmaltilor admini'stratori, a 
membrilor CO'llsiliilor de administraţie di:n societăţile 
bancare, dim regiile autio111ome, organisme de specu
laţiiune şi de agi1otaj. Astfel numai ţara va putea re
naşte şi trăi într',o atmosferă curătată de miasmele 
diel1etere ale 1moralităţei corUIJ)ătoare. Energia nece
sară pentru această reacţiune, se 'Va putea ea găsi 
încă în v•oinţa amorţită a naţirnnei? Trebue s'101 spe
răm. Căci în afară de aceasta, rumic nu va servi pen
tru mântuire. 

CONSTANTIN M. SIPSOM 
Profesor la Universitatea din Bucureşti 

ConsideraUuni asupra situatiei bancrutarilor în urma admi
terei beneficiului Legei lichidărei judiciare 

Legea lichidării judiciare a datoriilor oomerciale d~n 
1932 rnu ,stabileşte prin nici o ds1poziţie, care e din 
J)tl'llct de vedere penaJ, situaţia faliti!ioir cărora li s'a 
aoordat benefidu1l acestei legi cu orivire la efectele ei 
comerciale, întrucât la ,<l'ata 'J)'UJlerii în vig-oare aveau 
deschisă o cale de atac în contra sentintei declara
tive. 

.A,ceasta faice ca vechea contmversă, dacă declara
rea în stare de faliment este - în isistemuil oodului 
nostru comercial - o chestie prejudicială a acţiun~i 
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sau a judecătei penarle pentru bancrută, să-şi găsea
scă un noo iinteres practic. 

Doctrina şi jmisprudenta s'au oprit în genere la 
două teorii a :pr-ejudicialitătei şi a independentei ab
solute între acţiunea ,publică şi cea falimentară. Prima 
teorie, î,n extremele ei, prezintă dezavantaje de or
din moral, ca acela ,pe care îl adiuce stin,gerea actiu
nei puiblice ,dleschisă Î'Ill contra U!llui baoorutair, atunci 
când acesta a obtiI11Ut - iindiferent pentru ce motive -
niclicarea stărei d1e faliment, pe care sectmda teode Ie 
oompe11Jsează Qu ioconveniente de raţirune juridlică a
duse de condamnarea pentm blancn.ută a:00110 ulIJJdle ele
mentele esentiale doolarărei falimeintwlui llJU sunt în
trun!i.te. 

Ceeace ne interesează în speţă este numai infJU)el)lţa 
pe care o arie acordarea ilichidărei ju.idÎlci:are asupra 
acţ~unei şi judecăţei penale pentru bancrută. însă pe,n
tru respectarea urutătei de a·rgumentaire vom examina 
chestiunea nu numai relativ la efectele r1dicărei stă
rei 1® faliment în cazul acesta, ci în 00111iP'lexitatea ei. 

Legiuitor.ul mmâ:n deşi nu a fost prea olar î,n -re
daictarea textelor în care s'a ocU[)at de raporbul din
tre actiuinea !Publică şi cea falimentară. a lu:at totuşi 
atitudine favorabiÎă tezei p,rejudicialitătei (în special 
în art. 875 ood ,oomericial) staibilmd în ac.el.as timp şi 
d.isti:nctia între ~ndepe'llldienţa formală şi cea substan
tia:lă dintre cele două acţiuni (art. 714 alin. 1 cocl 
oomercial). 

Art. 714 alineat. 1 cod ,c,omericial J.1omân. corespun
zător 1f1del al art. 6~6 ,cod. comercial italian, p,uine 
principiwl că: ,,Procedura fatjmentului ÎIIlaintea juriis
dictiei ciomePciale şi instrucţiunea sem vrocea'ura pe
nală, se vor urma independent ,una ·de alta''. ln fraza 
aceasta au cău1tat partiza:nii teori'e,i indeJDenidentei ab
solute oo ar.gurnent puterni.c, S,l)IUnâilid că din cupr-in
sU!l ei apare rn mod evident că vointa leigi'lllitor-UJiui a 
:lioist ,dle a nu stabili 'lliÎCi iun raport ,de subo,r1donare în
tre '1!CtiUJnea pena-lă şi ,cea failimentară ,sau mai pre
cis, între uPmărirea şi condaimnarea pentru bancrută 
pe de o [)arte şi declararea talimentului. pe de alta. 

Intenpretarea ni se pare greşită, întrucât textul ci
tat se ocupă numai de procedură, i-an nUJ de acţiune, 
el prevăzând în termeni -precişi că ,procedura pe
nală, în fata imtantei peniale şi cea falimentară în fata 
i>nsta'Illtei comerciaile, ,,se vor :urma i-ndeipenicllent ma 
de alta'', ceeace arată că rru e vorba de o i:ndependen
tă substanţială şi referitoare la punerea în mişcare a 
oe1or două acţiuni, care să nu ·aibă nici IO legătură, una 
ou cea1laltă, ci de o . 1ndependenţă formală. relativă la 
desfăşurarea lor idlin p,unct„de vedere ip,rocedural, care 
se face fără impietarea jUJdecătoimlui penal în dome
niwl celui c-omencial şi reciproc. Acest -oox caUJZal în
tre cele două acţiuni pe l_â:ngă că este evădenţiat şi 
de locul ll)e care îl ,ocupă art. 714, care nu •fig-urează 
în codul penal, ici e situat î111 co'CI.Uil comencial sub 
titlul I ,clin cartea III: ,,De-spre deolararea 1dle faliment 
şi efectele sale'', dar e exip,licat chiar de evoluţia isto
rică. 

Statutele ita;liene ,nu admiteau declararea falimen
tului decât în cazuri în care încetarea DlatH01; era 
întovărăşită de alte mani,festatiu1ni, ca f.wiră. dosire, 
pooând 10 presumptie de fraudă ca-re făcea ca jude
cătorul falimentului ,să cerceteze si bancruta. DistJinc
tia diin-tre falimentul •necalificat si cel dolos sau cul
pos, e de dată mai recentă şi se datoreste doctri-nei 
din sooo,l,wl XVI şi XVII, sub i'fLfh1enita căreia cod11.1.J 
bavarez din 1751 ajunge la o idietenninare • a compe-

tentelor, dând în sarcina judecătorului 1Peria:l cerceta
rea bancrutei. Tradiţia confuziwnei de atributiuni era 
cu toate acestea încă puterni,că şi codul comercial 
francez din 13 Ianuarie anuJ JX se resimte de ea, 
,stabilind că jwdiecătorul penal e comoetemt ca în afară 
de so-1utionarea bancr,utei să se ocupe şi de operaţiile 
falimentare, care apăreau ca un a,oceso•riu al proce
sului ipenal. Protestele ,partiizanilor teoriei indepcn
de.ntei celor două proceduri aUJ făout ca în art. 601 din 
oodul comercial francez din 1807 să se limiteze com
petenta j,UJcfucătorului represiv nurrnai la cercetările -pe
!lla!e, cUJ mc.ceptia 1cazurHor 1wevăzute de art. 59·b 
din acelaş cod comercial. Legiuitorul italian din 
1865 şi din 1883 a admis punctul de vedere al legei 
franceze, înscriind independenta procedmei penia,Ie 
rată de cea falimentară în art. 696 di.n UJltimul cod, 
dtl!pă care a fost luat art. 714 cod. corn. român, de 
unde reziultă că cu1PriinsU1l acestui text e referi..Po1r la 
indeperuclle•nta formală a celor două actj,uni, iar nu la 
cea substanţială. 

La aceeaşi salute mnduce şi analiza art. 875 cod. 
oom. care spume în primul alineat: .,Aictiunea pena
lă pe-ntru irufractiunUe cuprinse în acest titlu este de 
oirdi111e ,p11.1bliică. Ea poate fi puis1ă în mişcare chiar ina
inte de decliaratiunea de f.aliment, cânid ,încetarea plă
ti)ior este însotită de faptul de dosire, ,de asou'llldere, 
de ÎIIlchiderea magazinţlor, de darea la o parte, sus
tragerea sau împutinarea fraud1Uloasă a patrimoniu
lui în dauJ11a creditorilor". 
Lăsând la o parte prima frază, care e SJU1Perfluă 

nefăcând altceva diecât să reiprodUJCă ll'l1 01incipiu ge~ 
neral în materie penală, că actiUJI1ea •Penală are ca
racter de ordine ,publică, în secw11da frază se ,preci
zează însă ,fără ,posibilitate de interoretare contrară 
ideea, că î111 ,principiu acţiunea publică nu IJJIOate f.i pusă 
în mişcare înainte de a fi declarat falimentul. făcân
du-se excepţie numai pentru cazurile anume menţio
nate de art. 875 codi, oom . .Fa,ptul că acest text pre
vede în termeni expreşi care smt cazur.1le în care 

1acţiunea publică poate fi deschisă ,îinainte de a \Sie p,110 ... 
nunta declar~r~a în stare de faliment, e,videntiază toc
mai că în afară de aceste caz11.1.ri sentinta de decla
rare este prej111d'icială de actiune. 
f . Aline~tul ? din a1!· 875 punând ppocuro11ul!u,i obliga
tia ca 1med1at dupa deschiderea acţiunei Duhlice să 

'înştiinţeze TriburnaJuil comercial, pentm ca acesta să 
yoată dec.Jara falimentul, arată că <Seintinta de decla
' !·ar~ _î111 ~ stare_ de fal~ment, e chian Îlni acest caz, -pre
J111d\Jc11ala de Judecata şi nu se va ,putea •Păsi .Ia jude-
carea şi 001ndamnarea pe:ntm bancrută mai vnainte de 
a se pronunţa falimentul comerciantului urmărit şi 
aflat î111 încetare de pilăti -

Nu este un argument temeinic în .favoarea tezei in
dependentei absoLute a celor doUJă a,ctiuni inici acela 
tras di,~ ter'minio1logia pe care o într-ebuint~aziC legiui
torul ca:n<l se ocul])ă de delictele ,de bancrută. 

Art. 875 !P'l.llne principiul, iar celelailte texte care ur
mează, nu f.ac decât să analizeze diferitele manifesta
t1uni de bancrută ,simplă şi fraud11.1loasă. astfel că 
termil1!ofog'ia lor nu poate fi cons~derată atât dei hotă
râtoare ca să modifice princip-iul 1d~n art. 875 c. corn. 
în lmnina cărurla e-lc trebuie interpretate. (V. D!on,go
roz P. R. 1928, 2. 198 nota 3 sub sent. s. IV a T1ib. 
Ilfov, 17 Dec. 1927, cu opinia separată Stelian Io
nescu,, în acelaş sens). Pe de altă· parte niu se poate 
trage o concl11.1zie din faptul că în unele texte (art. 
87•6 c. corn.) lgiIJ.itorul O@pându~se de bancrută în-
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trebuintează termenul „comerciant în încetare de 
plăti'', iar în alteile (art. 880 c. corn.) expresia .,fa
lit'', întrucât tragerea unei concliuzii din această ter
min101Jogie neiîngrijiă, atât a Jegei comerciale italiene 
cât şi a legei noastre, ar d'Llice la un sistem absurd, i1n 
care s'ar cere pentru bancruta simplă numai, ca de
tiqucntul să fie în încetare d1e l)']ăti. - state ,de fapt 
putând' .fii co,nistatată şi de instanta penală. - \pe 
când pentru bancruta frauduloasă ,nu s'ar outea face 
u,rmărirea daică nu s'a pronunţat falimentul - con
statâ:ndu-se în felul acesta starea de încetare de plăti 
de către instanta comercială, şi creindu-se astfel ,a isi
tu,atie mai grea pentru bancrutarul simnlu. 1dlecât Den
tru cel fraL11dulos. Ori, între cele două felurci de ban
crută nu există o difcrcntă de strnctură care să legi
thneze regimuri diferite (cu excentia art. 875, care 
prevede il..l!n caz cu totul exoeptional unde frauda e 
aaompainiată ou manifestatiuni externe) si diferenta 
dle grad. care i111])'ln1e egalitatea de reg-im pentru 
ambele feluri de bancnută, nu poate cu atât mai mult 
exl))Hca u111 si,~tem, în care situatia bancrutarul'Lli sim
olu să fie J)rivită ca mai gravă decât a bancrutaru
lui fraudulos. 

Bdnelli (Palim. V. I. n. 193 pag. 348) remarcă în a
fară de acestea, cu pnivire la nepotrivirea ex,presii
lor întrebu.intate de lei:;iuitor. ieă în ,o,ri,ce caz nu se 
poate tiinc seamă de ele nent11u a se ttage o concluzie 
asupra si1st,emul,ui lcire, deoarece cu oriviTc la chesUu
nea disoutată nu sunt cu'!lroscute decât două sisteme: 
al preju1dlioialitătei şi al independentei absolute, pc 
câ:nd ]egiuitoml î11trebui1J1tcază în textele referitoare 
la banc1,ută, patnt expresiuni. cccacc îq1 analiza litera
la. a termenilor ar duce la consa rarca a 1Datru •sis
teme. Că leg-ea nu s'a ocupat de meciziwnea termc
ni11ar. se vede şi din aceea că du1Dă ,cc stabilise că nu 
se poate iproceda penalmentc decât du1Dă cc se va 
pronu1nta mai înai,nte 'Cl:eclararea fin stare 1dlc fali
ment într'un text prsterior vorbeşte ,pur si simplu de 
.,cel în' încetare de plăti", ceea ce arată că io intenpre
tar,e care să pună temei tocmai pc acC!S,te J:arpsuri de ex
primare, înlătură orice posibi,]itate de a irăsi în leg-e 
elementele vreunui sistem. 

Un alt argulment serios în favoanea tezei preju
dicialitătei îl dă art. 714 cod. corn .. care cerând ca 
deciziia idlefinitivă a iinstantei J)enale să fie 111otată pe 
marginea sentintei declarative, confirmă că e nece
sar ca mai întâi să se declare faHmentul şi apoi să se 
înoeaoă mmărirea penală şi să se pronunte iinstanta 
oena,lă aS<Upra bancrutei. 

Art. 712 c. corn .. duce la acecasi ooncluzie prevă
zând că procu110rnl va trebui să fie sesizat în mod 
oblig-atoriu după declararea fialime~1tului. 

De altfel ,c.-Jiiar din titiulatura codului rezultă arg-u
mente în favio,area prejudiciialitatei; astfel. titlul VTU 
d.'in ,cartea III cod. Clomercial întrebuintează titul::i
tura: ,.Des1ore infractiuni penale în materie de fali
ment''. iar Caio. II: .,Dei~,pre i,nfractiunilc altor ,persoa
ne decât ifa~~uf'. ceeace arată dcasemenea ,că simpla 
încetare ,de plăti constatată de instanta penală nu e 
sufi,cientă; pronunţarea unui faliment vitiual de către 
instanta Denală nu e nici ea poisibilă fată de dis,oozi
tiile ant. 702 codi. corn., ,care ,])revede că falimentul 
nu ooate fi pro111untat decât de ilnstanta comercială. 

Deasemenea luicrările oreparatorii rerer'ito:are la 
oroedul din 1883 ,d·e cod 1)enal italian. fată de felul 
ou,m a -tos,t modif.icat textul initial în art. 696 ic. oom. 
italian, corespunzător cu art. 711 ood. corn. floimân, vi-

~====~===~ 
ne în favoarea tezei subord10111ărei actit11nei penale ce
lei falimentare. fraza din textul prio~ctului: .. e l'istru
z,ione penale puo aver luogo anche quandlo non sia 
intervenuta sentenza dichiarativa de falimenta'', care 
era favonabilă independef!tei absol1Ute, a fost suprima
tă din textul adual, ceeace arată tocmai intentia le
giuitorului favorabilă prejudicialitătei. 

Nu se poate invoca ,nici că che1sth11ni prejuidiici1ale nlll 
pot fi decât acelea anume .pevăz.u te de texte; e :s111fi
cient ca din interpretatea logică a orincill)iilor d'e 
di-ept să rezulte necesitatea aidmiterei mei chestiuni 
prejudiciale. 

In fo1e, un ultim argiument cu aparentă de temeini
cie, invocat de s,ustinătorii independentei absolute. 
este aoela că 101rdine1a publică ar fi lezată. dacă s'ar 
lăsa actiunea IPUblică la idliscretia creditorilor,, 1staibi
li1ndlu-se că e necesar ca aceştia să ceară mai întâi de
clararea în faliment şi numai diurpă aceea să se în
cca])ă urmărirea penală. Şi acest ar'g-ument ,niu e 
fondat. deoarece, pc de o parte, însăşi procedura fa
limentului are caracter de ordine puiblică (Bonelli: 1oP, 
cit. no. 202), falimentul '])IUtând .fi 1d1eclarat şi din ofi
ciu şi pe de altă ,parte, legiuitorul ,precizând cazurile 
anume ,pe care le-a g-ăsit mai grave si în care a au
torizat de chiderea actunei publice chiar mai înai,nte 
de a se declata falimentul. nu e locul a se mai face 
intenpretări î1n jurul vointei lui, extinzându-se aceea 
ce ci a ])revăzut î,n mioid limitativ. In afară de acea
sta, este ştiut că mai sunt şi alte caz1Uni q°,n care aic
th111ea publică nu e pusă în mişcare ,dlecât du1pă în
cloplinirea unor anumite f.onnalităti (autorizarea cor
purilor legiuitoare î,n urmărirea miniştri1101r si parla
mentariloi·, : V. Dongio1mz~ loc. cit.) si ,nimeni nu s'a 
gândit să su1s:ţină că î1J1 aceste cawri actiunea ,pe
nală îşi p,ierde caracterul ,J)ublic. 
Odată admisă teoria pt'e.iudicialitătei, care .ni se 

pare singura în eonCJotrda,ntă cui log-ica .iuridică, ră
mâne de examinat care e situatia urmărirHor penale 
înoeJ)IUte pentrui bancrută simplă sau foaUJduloasă a
tunci când prin acordarea beneficiului le.1rei lichidărei 
judiciare s'a ridicat starea de faliment. chestiune care 
în teoria indene,ndentei absolute şi-ar găsi re:mlva
rea dela sine. lm])rejurarea că de cele mai• multe ori 
ridica reia stărei-ide faliment se face în unna consta
tărci că elementeJ.e necesare dcdarărei nu a1u fost î,n
trunite, a contribuit ca st11s,tinăto1rii teoriei subondlonă
rei să nu analizeze - în venerai - moti'Vcle ,care 
au condus la pr,onu,ntare:a hiotl:ărârei de revocare şi să 
decidă că di,n moment ce n1t1 mai e faliment. 111u mai 
poate fi nici bancrută, senti'llta declarativă constitu
ind o conditio juris a aicestui delict. 

Credem că acest mod! de a vedea scauă 10! di1stinc
tie importantă şi care e menită să dea solutia atât di,n 
ouinct de vedere al logicei cât şi <lin ,p,1.mct -de vedere 
al moralei. 

BancP!ltele sunt infractiu111i î.n legătură CUI falimen
tul.ele nu sunt dlelide prin ele înrsiJ.e.ci numai, prin 
întovărăşirea pe care ,o fac încetărei plătilor. Ce in
leresează, îiI1tr'adevă.r, diaică u111 comerciant n1U-şi tine 
ref!istrele în re):;Ulă sal\1 a înfăţişat în ele datorii ine
xistente 1~aiu chiar a dosit o parte din activul să•u, dacă 
creditorii săi nu sUJnt pre.iud.iciati cu nimic prin a
ceasta, el făcând fată plătilo,r? 
Jnsă sentinţa declarativă, care e absolU1t necesară 

pentu 1)u,nerea în miscare a actiunei ,publice - ou 
excepţia art. 875 ood. comerci-al - şi IJ)entru jUJdle
ca rea prooesului penal - în toate cazurile - niu 
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este un element constitutiv al delictului de ba'Ilcru
tă ci numai 10 condiţie esenţială pentru oromovarea şi 
desfăşurarea finală a acţiunei pen1ale ( Silvio Longhi: 
Bancarotta, no. 141 pag. 319) (1). 

Astfel fiind, e conform cu principiile de dre;pt ca: 
1) Atunci când e vorba de revocarea ab initio a de

clarărei în faliment printr'o sentintă anulativă, con
statându-se că elementele esenţiale ale falimentului: 
calitatea de comenciant şi încetarea p]ătilor pentru 
datorii oome·rciale nu sunt întmnite, să -se stingă şi 
acţiunea pe,nală, întrucât înseşi eleme,ntele falimen
tului care sunt necesare existentei delictului de ban
crută, nu sunt întrunite. 

2) AtUJnici îinsă când reviocarea declarării se face 
pentru. fapte · succeis'ive, printr'o sentintă extinctivă. 
întrucât elementele esentiale ale falimentului rămân 
în pi1oioare, sentinţa de revocare pronu1ntâdu..,se ,pe 
alte consideraţiuni, urmărirea penală îşi continuă în 
general cursul. (Cuzzeri: Falimentul vio,l. IX no. 111 
p. 104; S. Longhi op. cit. no._141 nag-. 319). 

Intre faptele succesive Cuzzeri enumără: concor
datul postfalinientar şi plata integ-rală a dato,rii!or. 
Ln această categio1rie intră şi rnoi•atoriul şi lichidarea 
judiciară, întrucât şi aceis~ea sunt fapte ,posterioare 
declarărei meni.te să amelioreze din 1Punct ide vedere 
comercial starea falitului. Deşi abrogate, 1d',ispozitiile 
ref,eritoare la moratori1u prezin~ă no,tll.l.s irnteTes pentru 
reconstituirea sistemului legiuitorului• cu privire la ba,n
crută de aiceea le vom examina. 

Art. 873 al. -ultim cod. comerciaL rncu1pâindu-'Sle de 
efectele .admiterei moratoriului post-falimc,ntar, cu pri
vire la urmănirea penală prevede că „Su~pendarea 
procedurei comerciale a falimentull:IJ nu împiedică cm
siul urmărirei penale''. In acelaş sens se omnuntă şi 
art. 845 100d. comercial în care leg-iu•i·bo1rul român c 
mai sever decât cel italia·n, aceisii:a din urmă admitând 
că judecătorii -pot suspenda si actiunea publică •pen
tru bancrută simplă (art. 861 cod comercial italian) 
prin senti.nta <le omolog-area co111oordatului, daică apre
ciază că ,comerciantul merită această faV1oiare. Art. 
845 cod c·omercial pll.l>ne în termeni precişi că: ,,ln 
concordat se poate oo,nveni încetarea sau 1s1uspenda
rea vrioces,ului comercia,l al f.alimentufoi.dar nu se voa
te îmvierlica continuarea znstructiei venale". 
Acelaş caracter exUnctiv îl întâJ,nim si la hotărâ-

rea care pronunţă ridicar,ea stărei de faliment pe 
motiv că falitul a obtinut beneficiu,l lichidării .iudiioiar,e. 
Se ridică starea de faliment pentru u1n fapt su,cces,iv, 
fără să :sie constate inexistenta elementelor esenti
ale ale falimentului, aşa cum se face şi la c10,ncorda
tul şi moratoriu1l ;post-falimentare. Oarecari difenente 
neesenţiale privitoare la capacitatea falitulu1i care ob
ti-ne unul di,n aceste beneficii. nu vot sc:himba C10111se
cintele care rezultă din caracterul extiinctiv al hotă
rârei care le e c-omuin. 

Cum leg-ea Ji,chi,d1ărei .iudidare nu posedă nici o 

1) Şi mai departe acelaş autor scie: ,,L'elemento materiale 
del reato consiste nella ces.sazione clei pagamenfi accompagnafi 
dal verificarsi egli alfri estremi dalia legge rechiesli; ma 
vuolsi che tale ·con<lizione di fatto sia giuridicamente consta
tata con se.ntffil.za del trjbunale civile", ceeaec arată pe de o 
J>ărte necesitatea. sentinţei declarative !l)entru concl,anmarea de 
bancrută, iar ,pe ·de altă -parte posibilitatea exi"tenţei acestui 
delict, ckiar d1:1,pă ridicarea stărei de folirrnent, dacă },a 1-evo
carea sentinţei -declarative nu se constată inexistenţa elemen
telor esenţiale falimentului. 

dispozitie, precisă cu privire la 1,sio arta actiunei publice 
pentr,u falitii care obtin lichidarea judiciară, umnea
ză că se aiplică principiile g-enemlc şi anume. cele pre
văzute de codul comercial atât ca teo1rie generală 
cât şi cu ,privire la institutiunile care prezintă mai 
multă asemănare cu lichidarea iudiciară. prin moti
vele ,pentru care duc la ridicarea stărei de faliment. 

In aid'evăr, art. 12 di·n legea lichidărci iudiciare cu
prinde numai dispo ziţiile referitoare la falimentele în 
curs de judecată stabilind situatiile îri care falitul poa
te cere benefiiciul lichidărei judiciare. fără a 1se ocupa 
îmă şi de urmăririle penale începute pe baza sen
tintei dec-larative, iar art. 16 din aceeaşi le.2:e prevcidic 
numai cazul în care descoperindu-se elemente de fra
udă în sarieina comerciantului în Hchidare iUJdirciară, se 
începe în 1contra sa urmărirea pentru bancr-ută frau
duloasă şi se merge până la oo,ndamnarea defini
tivă, fără să •~1e fi pronuntat falimentul. acesta venind 
numai ca o oonsecintă a condamnărei pentru bancru
tă frauidiuloasă, SIJ)re deQl'siebire de ceia ce se întâm
plă în teoria generală a bancrutei, aşa cum a fost ad
misă de codul nostru comercial. 

Din acest !Sfistem ict:eno,gatori1.1 nu se poate trage nici 
o oncluzie ipentm J)rocesele de bancrută î111cepute, 
nu pe baza constatărilloir de fraudă făcute de către or
ganel-e e10,mpete11te, în cursul lichidărei judiciare, ci în 
urma declarării unui faliment calificat si ca oonse
cintă a acestuia. 

Argumentele de analo_g-ic· duc de multe ori la ge
neralizări ,periculoase şi aid nu se poate invoca nici 
-chiar o an1alogie l])erfoctă între sitiuatii. 
Că actiuinea publică pentru banrcrută nu se stinge 

prin obtnerea 'beneficiului lichid iărei judiciare, s'ar 
putea -dedu.ce însă şi din im1Prejurarea că a1:.t. 3 a
lineatul 3 din legea lichidărei j,udiciare •prevede că 
Tribu111alul comercial nu ooatc refuza beneficiul ace -
tei legi, dacă constată că solicitatorul c e1ome11ciant. 
fără a fi î1n drept să aprecieze asupra situatiei co
mercirantului din punct d'c vedere penal. ceeaioe arată 
că legea lichidărei tinde să la1se pe f.iecane dintre 
cele două actiuni să se desfăşoare ' independent, atunci 
când s'a a,ao,rdat licbi,dlarea judiciară un1.1i comerciant 
falit. 
Urmează deci că procesele de bancrntă. fie sim

plă, fie frauduloasă nu îşi întrerup cursul. însă a
cea1s1ta nu se explică nici prin teoria independentei 
absol-ute, ntci prin coi1tinutul art. 16 din le.llea lic.::hidă
rei judiciare, ci numai prin teoria Preju,dicjabiJitătcL 
aşa cum e admisă de oo,dul comercial român, tinân
·'du'"'se seamă de motivele care au determinat ridica
rea stărei de faliment. 

Banrc.rutele surnt infractiuni îndreptate în contra cre
dlitori'lor, în contra unei · categorii limitate de per~oa
ne deci, spre deosebire de celelalte infractiuni care 
,privesc întreaga 1societate. Prin neexistenta elemente
lo,r esentiale declarărei falimentului - a constatărei 
pe cale judecătorească a situatiei defavorabile a cre
ditorilor - nici urmărirea acestor delicte nu poate 
avea l1oc. Acelaş lucru se spune, de o parte din doc: 
trină şi jurisprudentă, - printr'o analiză foarte largă 
a legei - şi cu ,privire la comerciantul falit care după 
declararea în stare de falimeint şi.::.a achitat datoriile, 
a:stfel că deşi la un moment dc;t s'a _găsit în înce
tare de plăti constatată juridiceşte de tribunalul co
mercial. totu1ş mai târziu şi-a satisfăcut ,creditorii 
achitându-i integral, ceeace a dus la ridicarea stnrei 
de faliment (Bone!U, op. cit. no. 201 pag-. 359). 
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Dar nu se va putea întinde nici odată această in
terpretare la comerciantul falit care rămâne în în
cetare ele plăti si care pe baza unei disvozitii leg-ale 
obtinc ri,dlicarea tărei de faliment fără a sati,siface pe 
creditorii săi. Aici creditul e ştirbit si infractiunea în 
contra creditului, care e bancruta, trebue să fie cer
cetată mai departe. de vreme ce elementele esenţiale 
cleclarărei in faliment nu srnnt cu nimic înlăturate şi 
ele au fost aoinstatate juridiceste de instanta compe
tentă. 

Bibliografie. V. în afară de op. cit. ou trimiterile de 
acolo, Curierul Judiciar No. 38, 1928 cu n10,ta d-lui 
Traian Alexandrescu si cu toate trimiterile si Juris
prudenţa Generală 1931, No. 207, cu nota d-lui Petruc 
şi cu trimiterile di1n acea notă. 

OVIDIU A. SACHELARIE: 
Doctor în dre:pt şi laureat al Facultuţij dilil Bucureşti 

Procuror la Trib. Ilfov 

lnfractiunile falimentare şi legea lichidării 

In studiiul n01s.tru „Infracţiunile falimentare fată cu 
legea lichidârii judiciare" - apărut de cu rând în e
ditura „Curierul Juidniciar," - ne-am ocurpat de situa
tinnea crei•ată de le.gea lichidării judiciare infractori
lor fa!ime1J1tari atunci când aceştia sunt admisi la be
neficiul Hchidărei judiciare. 

Concluziunile noastr,e sunt altele decât cele din 
articolu,] precedent, semnat de ,dlisHnsul magistrat d-1 
Ovidiu A. Sachelarie. care 0111chide că i11fractiunile 
falimentare îşi v,or urma cunsul, cauza ridicărei stărei 
de faliment fiind un fapt succesiv încetării plătilor 
judecătoreşte constatate. fapt care păstrează neatinse 
elemente esentiale ale falimentului. 

Nu împărtăşim aiceastă concluzinne pentru următo•a
rele oo;nsideratiuni : 

1) Elementele esenţiale ale falimentului (calitatea 
de comerciant, î111cetarea de ,plăti. etc.) nentru a fi 
iudecătoreşte constatate si ,dleci eficiente în deslfăs11-
rarea .actiunei penale - bine înteles pentru cei ce ad
mit teza prejudicialitătii declarării în faliment - tre
buesc să fie stabilite printr'o l1otărârr declar::itivă de 
faliment definitivă şi revocabilă. Se stie că atâta timp 
cât judecata nu si-a spus ultimul cuvânt i deci, cât 
tirrip că.ilc de atac sunt încă. ,dlc"chise. tofol eis~e u1J1 
rrovizorat, instantele chemate <:ă iuclf're în căile de 
atac rn1tând infirma constatările hotărârei atacate. 

Pentru a vorbi deci de favte succesive declarării 
în stare de faliment, ,cari lasă întreg-i r lem 0 nff!le f;:ili
mentului. trebue ca aceste elementP ~ă fi fost de
finitiv si irevio1cabi1 constat::ite. iar nu rămase în stan,::i 
ccmje-cturală si contestată a unei 'hotărâri nedefi

nitive si supusă căilor de atac. 
Ori, legea de lichidare iudidară prin art. 12 confe

rind beneficiul lichidării si celor ce se găsesc decla
rati dar nedefnitiv. iar prin art. 11 st::ibcrnicind că 
cei ce fac cerere de lichi,d1are nu mai, not fi declarati; 
asa dar nru numai că se.ridică ove le~·:s starea de fali
ment, dar se face imposibilă .iuidecarea î111 căile dP 
atac contra hotărârilor declarative si deci aceste ho
tărâri nu mai not primi confirmarea care să ridice 
ronstc1tări!P c1110rinse în ele. la rano-ul de coru~tatări iu
decătoresti definitive si irevocar-Jile. ln 8tari 00111diti
uni elementele esentialc ale falimentului nu pot ră-

mâne în picioare - cum spune d-l Sachelarie-fiindcă 
ele nu au primit decât ,o. constatare provizorie şi con
testată. constatare căreia legea· nouă îi refuză posibili
tatea de confirmare, instantele superioare. sesizate cu 
căile de atac, ne mai fiind chemate să cerceteze dacă 
bine sau rău s'a pronuntat 1d1eclararea în faliment, 
ci numai să declare judecătoreşte ridicat falimentul 
prin vointa legei şi aceasta indiferent dacă 'în reali
tate acel faliment î1ntrunea sau nu elementele eisen
tiale cerute de lege. 

Ori, instanta penală ca să condamne pentru infrac
tiuni falime,ntare trebue să aibă o hotărâre defini
tivă si irevocabilă care să constate falimentul, iar nu 
o hotărâre provizorie cu con tatări rămase în stare 
conjecturală; fiindcă instanta penală nu a re căderea 
·să verifice ea însăşi elementele falimentului. ,c!Jar toc
mai pentrucă nu poate face ea această verfiicare, de 
aceia are nevoie de o hotărâre declarativă cu auto'
ritate de lucru j,udecat a instantei comerciale. 

2) Conform art. 2 din oo<l.. ,pen. în caz de succe
siunea legilor penale, infractiunilor săvârsite sub im•• 
periu,l Jegei vechi, li se aplică di.spozitiu1J1ile Jeg-ei 
noui, când acestea Sl\.l'nt mai blajine.Ori Jeg-ea de li
chidare judiciară. în tort ceea,ce rpriveste infractiunile 
falimentare, conistiue o lege nouă, fată de disvozi
tiunile din codul de comert privind aceias materie. 

Asa dar, benekiarii leJrei ,de lichidare judiciară se 
g-ăsesc din punctul de vedere al răspunderei penale în 
fata unei succesiuni de legi si deci aceia dh1tre bene
ficiari a •căr101r fapte suscootibile de consecinte pe
nale au fost ăvârsite anterior leg-ei de lichi,dlare, vor 
outeâ. ioonform art. 2 c. pe11. să beneficieze de noua 
lege, da ă aceasta se va găsi că e te mai bla.iină. 

Pentru a vedea dacă noua Je.g-e este mai blândă. 
vom proceda - asa cum recomandă tehnica-Juridică 
- deplasâncli cronolog-ic activitatea incriminabilă,• adi
că VIOiJTI socoti că fruptele sUJs'Ceptibile de consecinte pe
nale au fost săvârşite posterior le.2:ei noui. iar nu, an
terior. şi dacă consecintele VIO'f fi mai usoare decât 
cele prevăzute de le1rea veche, atunci vom spune că 
)egea 1nouă e mai blândă si deci conform art. 2 c. p. 
o VIOm ap!i,câ. si faptelor săvânsite anterior, dar ne
definitiv judecate în momentul intrării sale î1n vigoare. 

Ori, este lesne de verificat că faptele. cari conform 
codului de comert poit constitui elementul material 
al unei infractiuni falimentare. săvârşite du11Jă intra
rea în vig-oare a leg-ei de lichidare iudiiciară nu pot 
conduce la consecinţe penale decât numai în cazul 
când este VIOlrba de bancrută frauă11loasă si încă si 

atunci în mod facultativ (art. 16 legea lichidării spu
ne că tribunalul „va putea''). Asa dar, !e([ea nouă nu 
mai incriminează celelalte fante constituind elemen
tul material al infrnctiunei falimentare si ca atare dis
pozitiunile s.ale s,unt mai blânde decât disoozitiunile 
ordlinare din ooidul de comert. 

Ca consecintă, toate persoanele cari sunt admise 
la beneficiul lezei de lichidare, vor trebui din puinctul 
de vedere al răspunderei lor roenale, chiar atunci când 
faptele ce li se impută sunt a11terio1are lellei noui -
dar nedefi11itiv jurdlecate - ~ă fie surou1~e. conform 
art. 2 cod. pen., dis,pozitiui11ilor mai blânde din leg-ea 
cea nouă. (A se vedea în acelas sens un dlocumentat 
studiu al · d-litti Dim. Ma:x,,lm. fost nrr~.e,dlintP. la C. de 
arel în 7iarul .. lînivPrsul'' din ?R lPnie a. c.). 

As<1 d::ir. dPT'-irte de a se n11tea c0ntin11,1 11rrri~ririle 
ncnale încen11te anterior Jeo-ei de Jirhinc1re. rliTT'pO
trivă, ele t11ebuesc să fie stinse prin achitare. (Trimi-
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tem pe11tru amănunte la studiul nostru menti'onai la 
începutul aicestui articol). 

3) Legile unei tări constitucsc un tot unitar şi ar
mo-nic. fiindcă ordinea juridică imJJlică unitate şi ar
mo~1ic. Inlă1111trul acestui tot unitar şi armonic sanc
ti·unile se impun şi SUJl)rapun în chip rational. aşa în
cât sanctiunile penale nu intervin decât acolo unde 
sanctiunile civile - extra-penale - sunt socotite in
surficiente. Acest prius logic al sarnctiuITTihoir ,civile 
conduce firesc la concluziunea că sancţiunile penal~ 
pentru infra tiuni falimentare nu au ce căuta acolo 
unde leg-ea nu mai găseşte ca fiind necesare nici mă
car sanctiunile ci•vile ale falimentului (repetăm, ceia 
cc am mai s1rn1s şi altă dată, nu trebucsc confurndate 
1W reparatiunile civile cari au caracter de desdăunare 
cu sanctiu'nile civil,e care au caracter dle măsuri cio•erci~ 
tivc). falimentul atrage o sumă de sanctiuni civile 
(art. 715 şi urm. ,cod. corn.). 
, Legea de lichidare vine însă şi înlătură amoave în 
1ntrcgime aceste sancţiuni civile JJentru cei admişi la 
beneficiul lichidării şi atunci cQrncluziunea care se Im
pune, ou tot imJ)erativul ei 110,g-ic, E%,te că: ne mai 
având falimeTit, ne mai fiind trebuintă pentru ocro
tirea ordinei juridice ,dle sanrctiunile civile legate de fa
liment, ,a fortiori nu mai p1oi fi utilizate sanctiu'llile pe
nale, fiindcă acolo unde cocrcitiunea mai blajină a 
sanctiL11ni!or civile este găsită ca o severitate excesivă 
fată de iconditiunile în cari se sbate comertul astăzi, 
cu un cuvânt mai mult devin abi~111rde si nedrepte 
cocrcitiunilc leg-ci penale. 

Numai atunci cânid lţgea renuntă la sanctiunile ci
vile, găsite insuficiente, pentru a recurg-e la rnaictiu-
11ca mai energică a sanctill'nilor venale. înlăturarea 
sanctiunilor civile nu implică, ba dimportrivă. exclude
rea sanctiu111ilor penale. 

Când Î'nsă din contra, legea rcnuntă iohiar la sanc
tiunilc civile pentru a face loc unui regim mai blând, 
mai cruţă.tor, eliminarea imolicită a SJJ.nctiunilor pe
mile devine categ,orică si indiscutabilă. 
Jaţă icorn:1i,?cratiu~ilc ncntru ·cari nu împărtăsim con

clttz1unea drn stu.dl1ul d-lui Sachelarie cu privire la si
tuatia infractorilor falimentari admişi la beneficiul Je
g-ei de lichidare. 

VINTJLĂ DO GOROZ 

TRIBUNALUL ILFOV S. I. COMERCIALA. 
Audierifa dela ţ Decembrie 1929 

Preeedenţia D-Jni T. COSTIN, judecător 
E-nil şi Ion I. V. Socec Ck. Societatea annnimă „Socec &On„ 

Sentinţa No. 1967 

Nume come1·cial N·.1mt patronimic. Ceda.rea lui îm 
preună cu fondul rlc c< mert. Perpetuitate. Inclicarea 
de către cesionar a :alităţii sale de succesor. Dacr 
această indicare mai esi , cerută şi în privinta soci.e
tăţilor anonime._ Soci.etăJii anonime. Dacă pot fi elenu
mite prin numele fundatrrului sau al fostului proprie

tar al stabiHmentul Ji ,:omercial. Art. 78 cod. com. 

_1. N7:mel~ comerc-i~!, fiind un capital, 'lin bun pa. 
trzmonial ş! o surs~ i·nportantă de câştiguri, poate {i 
cedat odata cu cesiunea fondului de comerţ de care 
este indisolubil legat, chiar atunci cdncl cor.fine în
s~1şi numele patronimic al cedentului şi această ce
s1.une '1.lrmează a fi socotită ca făcută pentru totde.i
una. iar nu numai tempora1', atunci cdnd se constată 

că in intenti'lmea părţilo1' a fost ca cesiunea numelui 
comercial să fie făwtm fără nici o limită de durată. 

2. Dacă atunci rând se cedează numele comercial, 
cesionaritl trebue să arate ln fi1wiă calitatea sa de s11r
cPSor, pent1'U a JJ1'P~1eni orice confuzie posibilă 'intre 
firma nouă şi cea veche, această obliJafiune nu mai 
7JOate fi im1n1să atunci când este vorba de o sori etate 
anonimă. care are o personalitate distinctă de aceia 
a actionaril01' şi unde sitccesiunea acţionarilo1' nu voa
te interesa. acfiunile circulând la infinit, din mână i n 
mână, fără ca exisren/a societătei să poată fi influ-
enţată înt?'u câtva. 

3. Cu toate că pot1'ivit art. 78 al. 2 c. com. socifta-
tea anonimă nu a?'e fi1'mă socială şi nu, poate fi de
te1•rninată p?'in numele nici 1.tnuia din asociati, ace~t 
text însă nu OJJ?"eşte ca societatea anonimă în denumi-
1'ea sa să cu.prindă numele fonda.torului sau, al fost11-
lui vroprieta1' al stabilimentului comPrf'i,,al. 

[ 

S'au ascultat d-nii avocaţi Gr. Condnratu pentru recla
manţi şi S. Roscntal pentru Societatea pârâtă. 

Tribunalu 1, 

,hi\ncl în vcckre aeiinnca intentatu ele Emil I. V. Soccs 
şi Toan T. V. Socce, clin Bncu rcşti în oonira Societăjii anoni
me „Soccc et Comp.'' prin reprczeninn{ii ci legali, cu scclinl 
în Bncn rrşti , Calra Victoriei No. 13, pentru a fi oblignUi a
ceastă Societate, să ştca rgă din compunerea demm1frei sa le 
actuale, numele patronimic Socec, care este numele patro
nimic al rcclama,ntilor, şi să fie deasemcnea obligaUi a plăti 
tii 50.000 lei pe zi cu titlu ele daune cominatorii, până ltt ra. 

clicrea acelui nume. 
Având în vedere actele din dosar, susţinerile orale ale 

părţilor precum şi rezumatele de concluziuni depuse ]a 
dosar. · 

Având în vedeTe că, în fapt, se constant următoarele: 
Librăria „Socec" s'a înfiinţat în Bucureşti în anu 1 18%. 

sub firma „Librăria Nouă Socec et Comp.'' ,de către t~ 

fu netul I. V. Socec, autorul recla~rnnţilor, şi a durat sub a, 
cea tă firmă până în anul 1895 când, bătrânul Socec, pen
tru a răsplăti serviciile aduse ele fiul sau Ioan I. V. Socec, 
îl asociază şi pe acesta în firmă pe timp de 10 ani, şi în a
numite condiiiuni prevăzute în contractul de Societate din 
Mai 1895. 
După moartea bătrânului Soeec, moştenitorii săi Ioan şi 

Emil I . V. Socec împreună cu Suzana Maior Al Socec for. 
mrază în anul 1904, o societate în comandită ~impla,' caTe 
durează pi\nă în anul 1905, când reclamanţii împreună cu 
Suzana Socec, Alexandru BoeTcscu. M. Ruhinescu şi avocaţii 
T. G. Saita şi N. G. Saita, constituesc o societate anonima 
pe actinn.i, având numele ele „Societatea anonimă Socec ei 
C-nie" pentru exploatarea comertului de librărie, papetărie 

şi a industriei artelor grafice, pe fim.p de '.JO de ani, adică 
până în anul 1935. · 

Capitalul social s'a fixat Ia urna de 1.762.000 Iei împăr. 
t.it în 1?62 acfiuni de 1000 lei fiecare şi a fost în întregime 
vlfrsat de către membrii fon.datori - care astfel deveneau 
proprietarii tuturor acţiunilor, de oarece 1.740.000 Iri, fusese 
subscris de rcclamanti şi numai 82 acţiuni aparţineau cr• 
lor la lte persoane. 

In nnul 1919, Ioan I. V. Socec, cumpărând el totalitatea 
celor 1762 acţiuni prin actul clin ? Mai 1919, Je vinele Băncei 
Marmoro eh Blanch, adică vinele întreg fondul de comerţ 

compus clin "imobile, mărfuri şi creanţe, prevăzându-se î □ 
acest act de vânza1·e că Banca Marmorosch Blank prin 
cumpărarea acestor acţiuni" Socee et Comp. devine p;oprie. 
tara întreg·ei averi mobiliare ,i imobiliare de orice natură, 
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cc apar{inc Socidiijii anonime Socec, av1î11d drepful de a 
continua /'irma Sacre şi de a se folosi de drepturile C'e cle
r.urg cJjn <·Ontrnclclc socictăju ... cic. iar mai dl'pal'lc Banc, 
Marmol'Osch .Blank şi mandanţii siij, vor intru <le drept şi 
rlc f'apt în proprietatea şi posesiunea în,trcgului fond de co
rner! în momentul scmniirei prezentului act". 

C'ă, la finele aeestui act se mai stipulează u rmăioa ren 
clauzi'i: ,,subsemna/ul lom,. I. V. Socec, mă oblig ca în fer. 
111en de zrce ;mi, s1'î nn constitui nici o Societate cu firma 
Socec el Comp. penim comrr/ul şi industria exerci/c1Ui as
tăzi ele Socieli:ilra ano11imc'f I. V. Socec ef Comp". 

/\ vfi 11d în vedere că, în urma acstci vânziiri, la 12 Mai 
1919, se î'ncheic un Jwoccs-vcrhal, prin, care Ioan I. V. So. 
cec, predă Bii11cci Marmorosch Blank îniregul fond de co 
mer! al Sociciii(ii imonime Soccc ct Comp. compus clin nu 
merar, efecte, mărfuri, imobile, creanţe ele încasat ateliere 
s11cursa le, etc., - stipulându-se că după această' predare: 
nici una, clin păr/ i nu mai are vre-o prefonfiune con Ir a celei. 
lnlle, în afaru, hinc înjcles, de executarea celorlalte clauze 
ale eonvenţiunei. 

Că, la JO Iunie 1919, se ţine şi adunarea generală a ac• 
ti-0narilor sub pl'eşedinţia lui Ion I. V. Soccc, care, aproh'.i 
gestiunea cxcrcijiului precedent, dă descărcare consiliului, 
aprobă bilanţul, rl'pariizcază hencficiul, aprobl} modificare:i 
unor clispoziiiuni clin slatute şi ia act de demisiunea din 
consiliul de adm1nistraţie a lui Joau şi Emil I. V. Soccc, a
lcgâ11rl11 -sc în locul lor pc C. Xeni, Popa Lisseanu şi Ştefan 
Lambru. 

Având în vedere că, Socictalea ru1onimă Socec ct Comp 
11 eontinm1t a fimetiona mai departe, -:- Banca Marmorosch 
Blank transmiţând şi la rândul ci ac(i1111ilc altor per nane 
în ncelca., i condiţiuni până în anul 1925, când la 31 Mai, a
dunarea gen e rală ext raordinarii decide sporirea capitalu lui' 
cu o nouă emisiune de 20.000.000 lei, modificând şi uncie 
dispozijiuni clin statute, în ce priveşte durata Societăţii, pe 
citrc o f Bce nelimiiafă, extinzând şi opera activităţii, de oa. 
rece prevede că pc lângă comerţul ele librărie, papeterie, cdi. 
lu rri, vânzare de articole ele billl'ou, papderie, galanterie, şi 

11 rl.e grafice, Societal.ea să poată face şi acte de comerţ care 
~ă fie accesoriile întrcprinclerei prio.cipale şi anume: închi
riere, cu 11l'pă,ra re şi construire de imobile, cumipărare şi în
chfricrc ele maşini şi instalaţiuni, împrumuturi suh diferite 
forme cum şi p3rticiparc la orice alte întreprinderi. 

A vând în vedere că reclamanţii cer prin acţiunea de faţă, 
11 fi obligată Societatea anonimă Socec et Comp. să şteargă 
din com;punerea actualei sale fi])]Jle nu.mele ,ele Socec, care 
este numele p~1tro11 im ic al lor 'J)entru următoarele considc. 
rati,u11i: J) nn,melc ,patronimic este inalienabil şi oa atare nu 
po,1tc, dii.nr încorporat teirnpornr 1nltr\m nlllllle comercial 
să fie ,ccclat: 3) că, în orice ,c-az, această cesiune nu ar pu
ica fi fiicuti:Î, decât pc un timl]) limitat, J1ecesar a câştiga în
c1·eclcrca clientelei; 3) Societăţile anonime nn ,pot să cu
prindă î,n denumirea lor un 01ume patronimiei oonf. art. 78 clin 
cod. com. 

Avtlncl în vedere cii, în primul rând, trebue dr observat 
că o Societate anonimă este o persoană distinctă de persoana 
ucjionarilor, având patrimoniul ei aparte şi cele mai multe 
ori o clmată îndelungată şi chiar nelimitată. 

Cu, acţionarii se pot schimba la infinit prin transmiterea 
c1cţiunilor lor, Societatea riimâne aceiaşi, indiferent de cei 
c:c posedă acţiunile la un moment dat, - ceia ce de altfel 
şi caracterizează clrnumirea ele Socitate „anonimă". 

Având în vedere cii în speiă Societatea anonimă Socec el 
Comp. a fost autorizată de Tribunal comercial să ia fiinţă, 
prin entin+=1. No.. . din .... 
Că. mem'Jrii fondatori, reclamanţii de astăzi, care erau ş1 

proprietarii htfwor acfiuni/or, au înscris în dcnumirt.a ~_,. 
cictăţii numele lor de Soccc, dând astfel naştere acestei iJt!T· 

sonalituji juridice disfind<' 8nh denumirea de Societatea a
nonimă Socec et Comp., şi cure a fosl mdorizaiă de trihunal 
să ia fii11tă şi să trăiască sub accasl!I dem11nire. 

Cu aciiunilc fiind 1n pudul.or, şi proprietatea lor tram
mi!ânclu.se lu infinit ;n-in simpla lradiPune„ ac(iunile aces
tei smiclăji, au înccp11( şi ele si'i cir<·tilc, furu c-a pl'in aceasta 
să in[luenjcze întrncâ tva viata sociclăjii san sti modifi,cc ,c<•va 
din ('(llldijiuni 1e ei de viaţă. 

Astfel, lom I. V. Socec, la un moment dat, în nuul 1919, 
posedând totalitatea ncjiunilor, le t ra11s111ite, prin adu l dt• 
vânzare, arătat mai sus, din 7 Mai 1919, Băncei Mnrrnol'Osch 
Blauk; - accastu Bancă, la rtlnclul ci, le-a transmis altor 
pl'rsoane, aşn că astuzi, nu se ştie şi nici nu in(erescazu, 
cine stmt po e orii acc81or acţiuni, destul numai de rc{inul, 
că aceste iransmjsiuni succesive ale acţiunilor n'au putnl 
influenta întru nimic condijiunile de exis(enjă ale societăţii. 

Priit urmare, nu poale fi vorba în speţă, <le cc iunea vre
unui nume patronimic, sau a unui nume comercial făc11t u
nui cornrl'ciant sau unei alte socictăji comerciale ci pur 
şi simplu ele vânzarea unor acţiuni la purtător, operajiu1w 
[)erfcct valabilă şi independentă de socitatea ciireia aparjin, 
iar concli(iunilc vânzărei intervenite între vânzătorul acţiu. 
nilor şi cumpărătorul lor, nu sunt întru uimie opozabile so
cietăţii, ele privind numai raporturile dintre cumpărător ,şi 

vfinzător; socicl.atca este şi rămâne aceiaşi - numai acţiu

nile ci circulă din mână în mână. 
Astfel, clacă un acjionar, vâ11zâ11du-şi acjiunilc sale, Ul' 

stipula în act obligaliunea pentru cumpărător de a fAce să 

se schimbe cknumirea socielu(ii. acest ac(ionar nu ar aven 
nici o 11c1innc contra socictăjii în care n'are nici un raport, 
ci nun ,1i contra cumpărătornlui său, pentru a-l sili să-şi ,,_ 
xccutc obligajiunea cc şi-a Junt, adică ele a convoca neluna
rea şi a decide .sd,im.barea den~1mire.i socictăj ii, de oarece 
singura în măsm·ă a illJOdifica ceva în condijiu11 ilc de cxis
lrntă ale societăţ i i, este numai adunarea generală. 

Tot astfel un acjionm·, fondator al i,ocictăf,i.i, sau un ac. 
jion, .· principal, care au dat denumirea societăţii, prin nu
melc lor, clupă ce şi.au vândut acjiunilc, f,'îr;'î si'i impue 
vre• .- obliga(iune de schimbarea denzimirei, şi după cc aceste 
acţiw:u au trecut şi mai departe, nu mai pot veni să ceară 

societăţii, cn ca re mi mai an nici un raport şi. care n'arc 
nici o obligaţiune faiă ele clân. ul, să-şi schimbe denumirea, 
pcntrn cine ştie ce motive, de oarece societatea îşi dobân.• 
deşte denumirea în virtutea. actului său constilutiv1 care i.c, 
fixează fără tcr:mcn şi numai adunarea generală o poale 
modifica în conclitiuuile fixate de statute. 

Prin urmare, nu poate fi vorba ele cesiunea wmi nume 
comercial, ci pur şi simplu de vânzarea unor actinni la 
pmtător, de ciitrc un acţionar fondator şi care n'a impus 
cumpărătornJui său şi obligaţiunea de a face ca societatea 
să-şi schimhc denumirea sa. 

Intr'adev5r, prin actul de vânzare din 7 Mai 1919, Ioan I, 
V. Socec, când a vândut fofalifafen acjiunilor Băncei Mar. 
morosch Blank im numai că nu a stipulat vrc-o obligaţiune 
pentru cumpărătoare de a schimba ceva din denumirea So, 
cictăţii, dar din contra, au stipulat printr'o clauză C>..l)rcsu 
că Banca Marrnorosch Blank, prin cumpărarea acesior 1762 
ncjiuni Soc-cc et Comp. devine pr,oprietara întregei averi 
mobiliare şi imohilia re, de orice natură, ce aparţine firmei 
Socec et Comp., având dreptul de a continua firma Socec rl 
C'om p. şi ele a se folosi ele toate drepturile C<' decurg din con. 
tractele societăţii ,ru autorităţi, din conveuţhmile pentru e.. 
di tarea de eu rţi şi altele .. .''. 

Că. prin urmare, nici faţă de Banca Marmorosch Blank, 
rrclnmanţi{ nu ar putea acţiona, fiindcă nu numai că nu 
i-au im[)us 01blig,aţiua1ea ele a schimba denumirea societăţii 

dar <lin contră, i-au dat dreptul să cootinue nelimitat firma 
So ... ec et Comp. 
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Având în în vedere că reclamanţii susţin că prin actul de 
vâ)mirc din 7 Mai 1919, nu s'a permis nelimitat Băncei Mar
morosch Blank de a continua.. firma Socec, ci numai pe timp 
tle JO ani, începând de la data autentificărei actului. · 

Tntr'adcvăr, în partea finală a actului de vânzare, există 
clauza, pTin care e prevede că „subsemnatul Ioan I. T'. 
Socec, mă obliţ ca î11 termen de. zece ani să nu consfifu.i ni<'i 
o societale cu firma Socec el Comp. pen/ru. comerţul şi in . 
duslria exercifalc1 azi de Soc. Anonimă I. V. Socec et Comp,'' 
Că a('ra tă elauză nu trebuieşte interpretată izolat, ci tre

bnc pusă în concordantă cu celelalte clauze din contract, 
cnrc se explică unele prin altele, fără a se produce cel mai 
mic dubiu. 
Jntr'adevăr în actul dC' ,ânznrc se stipulează expres că 

Banca eumpărătoare n devenit proprietara tuturor acţinni

lor, c1 î11fregu.lui fond de comerţ al societăţii Socec et ·comp.; 
rk asemrnca se mai prevede clar că Banca cumpărătoare 
,,va avea dreptul ele a continua firma Socec et Comp., -
şi atunci clauza finalu nu poate fi interpretată ca o clauză 
restrictivă pentrn Banca Marmorosch Blank, ci din contra, 
rC'strictivă pentru reclmnantul Ioan I. V. Socec, adică, că 

acesta din mmă timp dr 10 ani nn n1 putea deschide o în
treprindere similară pe acrlaş nume. 

Şi aceasta se rxplică uşor. fiindcă clacă şi Ioan I. V. Socec 
nr fi deschis imediat o întreprindere similară, sub aceiaşi 
firmă Socec, desigur că s'ar fi produs o confuzie uşor de ex
plicat asupra clientelei. care nr fi prejudiciat vecl1ea între
prinrlerc şi Banca cumpărătoare a acţiunilor şi a fonduîui d( 
comrrt. 

A interpreta altfel această clauză, ar însemna să anihilăm 
orice efect altei clauze exprese şi clare din contract şi de o 
importantu ,covâ1 ;itoare anume aceleia ,prin care se pre-
1·ede că Banca ?vi' armorosch Blan k va avea dreptul să con. 
tinue .firma Socec et Comp. 

Prin u,marc, cliJ1 toate cele cxpu e până aci, rezultă că m, 
a fost Y.orha de C'eşiunca vre-unui nume comercial, ci de 
1·ânznrea unor actiun.i la purtător. carr s'a făcut, indepen. 
dpnt ele cxistcnia societăţii, şi mai ales s'a făcut cu menţiu
nea expresă clin partea vânzătorului că Banca cumpărătoare 
va putea continua nelimitat firma Socec et Comp., - astfel 
că astăzi acelaş vânzlît01· nu mai poate preti,n.de ca societa , 
IC'a să şfrargă clin d<"numirea . a , nnmele de Socec, suh cu, 
1•ânt că acest nume i...a aparţine ca nume patronimic. 

Dar să cliscutăm şi chcstiunile ele principiu aduse în dis
rntiune de rcclnmanti. 

/\vând în vedere cit în primul rând, reclaml'lnţii au '6tl~ 

linut că m1mrle ele Socec, fiind un nume patronimic. nu 
.)oaie fi cedat, şi numai în cazul când este accesoriul unui 
fond ele comerj_ numai în această ipoteză ar putea fi ce
rlat pe un timp lim.itat, ll<'Cesar OR cesionnrul să-şi asigur~ 
clientela. 

Având în vedere că nu se contestă că numele de SocC'c 
nr fi numele patronimic al reclamantilor. 
Că iaTăşi. este ele principiu, că numele civil sau de familie. 

este un atribut al personalităjei omeneşti, care duTează atât 
timp cât irăcşte şi persoana care-l poartă fără a putea fi 
f ransmis pc calea succesiunei la bunuri şi ca atare el este 
inalienabil ~i imprescriptibil , atât clupă principiile codului 
rivil cât şi după legea asupra numelui din 17 Martif;' 1896. 
Că aceast5 rrgulă firrască îşi are aplicathmea în toat5 

rigoarea sa când C'ste vorha de 1111mele civil, şj a fost ad
misă în totcleauun atiH la noi C'ât aşi în 1oate ţările. 

Că însă, cu timpul. indh7 id11l , prin activitatea sa, strâng" 
în imul acestui c1trihut un capital, care constă în munca. 
rinstea şi promptitudinea executărci angajamentelor sale, şi 

~e manifestă pc tărâmul comercial printr'o clientelă strâns 
kgntă ele aC'rst nume datoritn reputaţiunei sale. 

Intr'adevăr prin felul cum e servit publicul, prin calitate:\ 
mărfurilor şi prin încrederea ce inspiră însuşi comerciantul, 
acel nume devine punctul principal de atragere al clientelei 
şi semnul distinct al întreprindcrei, în acest caz numele nu 
mai este o simplă desemnare ele persoană, ci un produs al 
individului, care are la un moment dat o valoare pecuniară şi 
ca atare poate f.ace obiectul unei transaclirnni, 

Că, în acest caz, numele este aşa de strâns legat de fon
d ul de oomert,încât separarea lui ar însemnă. distrugerea a
celui comerţ, şi din această cauză este astăzi generalmentc 
aclmi că numele comercial poate fi cedat. 
Că, numele comercial devine astfel o marcă distinctivă a 

intreprinclerei, un bun incorporal, un element al patrimoniu
lui comerciantului şi ca atare susceptibil de cesiune, renun
ţare şi prescripţie, fiindcă în această ipoteză conţinutul nu
melui comercial este cu totul altul decât al numelui pa
tronimic. 

Cu timpul, numele fonclatornlui se identifică atât în în
treprindere şi constitue un semn distinctiv al ei, încât unrl 
autol'i asimilează munclC' cu o i11.signc'i a c·omeriului al1 cu o 
denumire a sa. (Pouillet, pag. 609). 

Intr'aclcvăr, o denumire este o desemnare printr'un nume 
generic a unui stabiliment comercial sau industrial, că un 
nume patronimic poate fi o denumire sub condiţiunea ca să 
fi devenit în comerţ uu mele unui arti<X>l, al unei induslrii 
sau al unui comerţ determinat, fiindcă în cele din urmă, 
numele sfârşeşte prin a se izola complect ele persoana fon
datorului şi nu devine pentru 1rnblic decât desemnarea u
nei case de comerţ sau ele industrie. 

Având în vedere că o parte din doctrină a eonsiderat nu
mele aşa de strâns legat de fondul de comerţ, încât opinea
ză că cesiunea fondului ele comerţ, făcută în termeni gene. 
rali şi fără restricţiuni. cuprinde prin ea însăşi în profitul 
cesionarului., facultatea de a lua numele cedentului şi de a 
se servi de marcă, insigna şi etichetele care_i aparţineau 

Că ceia ce vinde în comert e te deci, fondul comercial, 
în care se găseşte implicit şi elieuicla, formată de reputa1iil 
numelui comercial, şi atunc-i cedarea acestui nume inseamnă 
şi cedarea clientelei, ceea ce este e enţialul într'o asemenea 
COUYenţiune. 

Astfel că, nu se cedează, propriu zis, numele patronimic, 
ati111ci când el a servit ca nume comercial, ci e cedeazii 
posibilitatea practică ca aceiaşi clientelă su fie mentin1ută 7i 
noului achizitor al fondului ele comcrt, cu alte cuvinte, un 
bun patrimonial care neconte tat poate face obiectul unei 
transacţiuni. 

Prin urmaTe, rămâne stabilit, în principiu că numele co 
mercial, fiind un capital, un bun patrimonial, o surs5 im
portantă de câştiguri, poate fi cedat odată Cll cesiw1ea fon
dului de corner(, de care este indisolubil legat. 

Având în vedere că reclamanţii usţio că, din moment ce 
numele comercial serveşte pentru a păstra şi atrage clientela, 
cedarea lui nu poate fi admisă decât numai pentru timpu 
necesar ca nou 1 achizitor să-şi câştige şi el încrederea publi 
eului, - prin urmare o cesiune pe timp limitat, iar limib 
rămâne să fie fixată de justiţie c]{' la caz la caz. 
Intr'ade~ăr, în doctrină se discută două sisteme diametral 

opuse, - unul mai riguros care asimilează numele comer
cial cu 1111melc civil sau patronimic, şi concl1icle că nu poate 
fi obiect de propini.eta.tc, nici atunci când este ÎJlJOODporat în-
1 r'tm nume comercial şi deci nu poate fi nici transmisibil, io 
ult mod decât prin efectul legci, şi nici prescriptibil, - un 
11lt sistem cu totul opus, clar ale cărui principii sunt admise 
aproape de unanimitatea autorilor, consideră numele comer
cial ca un adevărat elemrnt al patrimoniului, datorită mun
cei comerciantului, care a câştigat o clien,telă constantă, o 
sursă importantă de câştig, un semn clistiuctiv al unui sta. 
hiliment comercial sau inelu trial, şi deci susceptibil de cc-
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siune au pres,cr~pţi,une. ca orj,ce hllln patriill1011Î1al care se a_ 
flă în comerţ. 
Că, între aceste două sisteme, s'a interpus un al ti:eile·1 

sistem, care caută să împace atât principiile incesibilităţjj 

1lllmclui pahonimic cât şi obligaţiunea transmiterei clien
telei odată ou celelalte bunuri ale frod1tluă de comerj, care 
nu se poate Iace decât numai cedând şi- numele comercial şi 

atunci, acest sistem, plecând de la premisa că atunci când 
se cedează un fond ele comert. cesionarul are drept şi la fo
losinţa numelui comercial al cedentului, decide că numele 
comercial , care, deşi conţine însuşi uumele patronimic al ce
dentului, (Poate să fie cecliat, însă nu perpetuu ci numai pen
t, u timpul necesar spre a se efecfu;J şi trecerea client-ele! 
de la fostul comerciant la cel aciuai. 

Avâud în vedere că în e2,.1>u11e1·ca făcută mai sus, s'a a
rătat că numele comercial, fiind un capital, o ursă impoi:-• 
taută de câştig, deci un bun palrimonial, poate şi i.rebue să 
fie cedat odată cu fon.ciul ele comerţ - bine înţeles, în lipsă 
·c1e co11vcnţin11e contrară unele voinţa părţilor reglementează 
această. cl1estiune. 

Ciî, aceste principii sunt uecontestate de nimeni şi ad
mise aproape ele unanimitatea doctrinei, - şi atunci având 
aceste premise ca certe, în mod logic a_jungem la concluzia 
posibilităţei numelui comercial, fără nici o restricţiune. 

A admite că cesiunea nmnelni comercial să fie limitată , 

ar fi. ca fără text ele lege şi în mod arbitw,r să se oprească 
c-onvcnjiuni, C(lri n11 contrazic nici un principiu de ordine 
publică. fiiudcă s'a arătat că regulile clin codul civil re
lative la inaJienaibiJ.itatea numelu.i, Il/U.-~5i a'll n.ici o aip,lioa
(iune când c vorba ele munele comercial, şi să se înlătme o 
concluzie logică şi firească care se trage din principii ne
contestate. 
Că claca , cesiunea numelui comercial, este însăşi cesiune'! 

11nni. huu inco1•poral, al unui element al patrimoniului oo
ntcrciautului, atunci regula nu mai este inalieni:lbilitatea, şi 

deci posibilitatea reclucerei ei în timp, ci. din contra, regnln 
este alierU:tbililatea, ~i deci pentru o limitare a ci, trebue. 
fie un le:x-1 de lege, fie o conventi u ne a păr!ilor. 

.\vând în vedere că principiile ele drept nefiind decât o 
manifestare a viejei reale în stare· de perpetuă mişcare şi pre; 
face,•c, jurispruclenj"a are datoria să iină seamă de aceasta 
schimbare a nevoilor vieţei reale şi să păstreze un echilibru 
t.ntrf' principiile de cirept şi aceste nevoi ele viată - clar nici 
decum să creiezee restricţiuni, care nu numai că nn sunt 
dictate de lege, clar împiedică clesv,oltara unor instituţiuni 

născute din 11evoile ele viaţă, la un anumit timp, şi ele care 
l!!ea dintâi tn•Luc să 1ină seamă. 

A vând în vedere că chlcă rămiluc stabilit principiul c,i 
,urnele comercial poate fi cedat odată cu fondul dr comerj. 
liscu!,iunca, dacă. poate fi cedat perpetuu sau tc11-1porar, s'ar 
putea plllH\ atunci câJ1CI părţile în convenţiunea lor n'an sti 
rrnlat ni.ci o danză cu privire la du rata cesiunpi m1melui 
fiind di atunci s'ar putea. spune, bazat pe o intenţiune prq. 
sunwtă a părţilor, ca această cesiune s'a făcut numai pcn. 
trn timpul necesar transfel'ă rei clicu.tclci ele la cedent la ce, 
,ional', - această discuţiune însă nu-şi mai poate avea. loc, 
când se constată că intenţiuuea pa rtilor a fost ca cesiunea 
numelui comercial să fie făc11tă fără nici o limiUi de cliirată, 
de oarece, din expunerea făcută mai sus, _s'a a rătat că i,L 
,mic 1111 se opune ca voinţa părţilor să clctermine durata ce 
~iunci numelui comercial, fie perpclu11, fie limitată. 

Având în vedere că prin actul de vânzare din 7 Mai 19[9, 
atunci când Jon I. V. Socec, a vi'rndut totalitatea acţiunilor 
Societăţii anonime I. V. Socec et Comp., Băncci Marmo. 
rosch Blank, a cedat şi unmele comercial Socec, fără uici o 

res,ricji11nc, prevăzând o clauză expresă prin care dă drept 
Bă111Jcei cumpărătoare ,,de a continua firma Socec", iar prin 
fr'o altă clauză se n•ai obliga vânzătorul ca el însuşi să 

nu mai deschidă un comerţ similar, pe acelaş nume Socec, 
timp de JO aui, - ceia ce înseamnă că cesiunea numelui a 

făcut-o peutru totdeauna. 
Şi atunci, din moment ce reclamantul a cedat odată c-n 

fondul de comert, şi numele comercial, fără ca prin acett 
c·onyenţiunc, să se fi limitat dnrata acestei cesiuni, ci clin 
con trţi, s'a prevăzut expres că cesiunea este făcută făru 

nici o limiiă în timp, nu mai poate veni astâzi să pretindă 
că numele comercial nu putea să-l cesioneze şi că în orice 
raz 1111 putea su-1 cesioneze decât temporar. 

Deasememea nici Emil I. V. Socec nu poate avea mai mul
te pretenţiuni, căc-i, cleşi nu e semnat în actul de vânzare::i 
aclinnilor Băncei Mannorosch Blank, în ă el şi-a vâudul 
anterior lotile acţiunile fratelui său Ton I. V. Socec, care la 
r·ândul său le.a v,îndut Băncei. 
Că 1111 trebueşte de pierdut clin vedere că prin actul cliu 

7 Mai 1919, s'a vândut folaliialea acţiunilor Societăjei al.J.o
uimc Socec ct Comp. în nu măr ele l 762, adică întreg fondul 
tle c-omett al nomitei Societăti. 

A vând în, vedere că se mai discută în doctrină că, atunci 
când se cedează numele comercial, cesionarul trebue să 

nratc în firmă, ci:llifatea sa de succesor, pentru a preveni 
0rice co11fuziunc posibilă între firma nouă şi cea veche, în
soţind numele fostului proprietar ele cu vântul „Succesor''_ 
f os/, etc. - clar în speţă, această discuţiune nu poate fi po 
sibilă, fiind vorba de o societate anonimă, o asociaţiune ele 
capitaluri, o personalitate distinctă ele acea a acţionarilor 

1111clc succesiunea actiom1 rilor 1m poate interesă., căci acţi11-

nile circ-ulă la infinit clin mână în mână, fără ca existenţi-I 
Socictă tii să poată fi influe11ţată întru câtva. 

Având în vedere că în cc pl'ivcşte cesiuuca m1melui co 
m.C'rcinl, Cmtea de Casatie Franceză, a stabilit clP-finitiv jv.
risprnclenj"a clupă care dreptul cesionarului de a uza de nu
mele cedl'nlului, e te fără nici o limită, şi se transmite tu
turor exploatatorilor succesivi. (Req, 3 fevr. 1909, Sir. 1909). 

Că, clac-ă admitem acelaş principiu al inalienabilităţei nu
melui şi când e vorba ele un nume comercial. atunci nu ve
dem cnm sl' mai menţine acest principi11, când se cedează 

numele comercial chiar temporar, fiindcă, fie că se cedează 
pentru totdeauna, fie di îl cedează temporar, principiul este 
-călcat ~i într'un caz şi înti-'altul. 
Că dacă acelaşi principiu de ordine publică al iualiena

hilitătri 1111mC'l11i patronimic: domină şi numelui- comercial, 
atunci aceiaşi ordine pnbliciî este atinse'!, când numele este 
cedat, fie chiar temporar, fiindcă şi în acest caz, este tot o 
cesiune, şi df'ci o abdicare tlela acest principu: - clar dacă 
considerăm însă nmncle comercial, ca 1m bun patrimonial. 
aşa c·u 111 îl consideră chiar şi doctrina care admite cesiune 1 
tcmporn ră, atunci trchne în mod necesar să conchidem c5 
oricin0 poRte să uzeze ele ace. t lucrn aşa cum crede de cu
Yiiniă şi clec-i şi posibilitatea dr a-l ceda pcntrn totdeauna, 
ca oricare a 1t lucru clin patrimoniu 1 său. 

Având în vedere că, în spejă, nu poate fi vorba nici ele 
cesiunea 1mni nume comercial, fiindcă numele de Socec, în 
clec11 rsul timpului s'a transformat într'o adevărată denu. 
mire, - ca re nec011testat poate fi cedată odată cu fondu 1 
de comerţ. 

Tntr'adevt'tr, prin insignu se în~elege 1m semn cm·c deosc
hc~tc o casă comercială şi eomtă, de obiceiu, prin desemna
rea unei figuri, ori alte indicaţiuni, cari servesc pentru .1 

incliviclua]iza o întrC'prindcrc dr cornrrt. 
Denumirea însă, este clcsemnarcn prin un. nume generic 

1t unui stabiliment comercial sau industrial: - că, denumi
rea nu poate fi un nm11e patronimic· decât cu condiţiunea 
ca acest nume patronimic să fi deDenif prin.fr'o lungă în_ 
frebninfare un nume generic, adict'î să fi cleDenif în comerţ 
nmnele unui arficol, al nnei indusfrii sau al u.nui comerţ de
lenninaf, 
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Că, în spcf ă, numele de So cec, a ~uferit deja această 

transformare, îu decursul timpului, s'a trecut în limba u 
zuală denumirea unei comerţ dcierminat. 
Intr'adcvă r, s'a arătat că defu netul Soccc ,a î11fiiJ1ţat a

ceastă în! repri ndcre ele libn'îrie, papeterie, eclihtră, tipogra
fie şi arie grn/ice încă din anul 1856; că la 1895 s'a trans
forma[ în sor-ictatc în nume colectiv, iar la 1904 în socie
tate în romau,dită simiplă, tot sub aceiaşi firmă. ,de Socec, şi 

a dural pil11ă Î1l anul 1905, când s'a transformat ÎI1 societate 
anonimă, pc ne!iuni sub denumirea de Socec el Comp. pentrn 
exploatarea comcrjului de librărie, papetărie şi industria 
artelor grafice denumire pe care o are şi astazi. 
Că, prin II rmarc, în timpul îndelungat de ?5 ani, comer

!u l ac-c 0.la u continuat suh numele de Socec; - că a căpătat 
o rcpntafic care i-a atras o clie11telă importanta, deprinsă a 
vede1:1 .mb acest 1111me magazinul, şi deprinsă a-i fi servit o 
marfă de o anumită calitate, graţie căreia i s'a acordat toa
tă înc~·eclcrea ,aces lei clientele. 

Clî în acest timp, s'au deschis sucnrsale, în cele mai mari 
oraşe din 1m·ă, pentru acelaş comerţ, astfel că astlîzi, Ol'i
unde, în ţara Românească, numele de &icec, este cunoscut 
ca clc~emna rea comerţului de librărie, papcterie şi a indus
triei de arte grafice. 

Având în vedere că clat fiind îndelungata întrebuintare a 
acestui nume, timp de ?5 ani continui, numele de S~cec a 
trecut în limba uzuală ca un nume generic, devenind nu
mele c·omcrf11lui de librărie şi a industriei de arte grafice, 
adică 111rnmcle 'll neii. industrii şi al 'llll.ui eo11Iterţ determinat. 
Că p l'i n această întrebuinţa re numele de So cec s'a izo-

1,tt complect de persoanele care-i poartă şi a devenit pentru 
public desemnarea unei case ele comerţ şi de industrie. 

A.vând în vedere că din cele expuse, rezultă că în speţă, 
este vorha de o adevărată denumire, care a putut fi oeda.tă 

odată cu fon<"lnl de comerţ, şi ca atare 1-ul şi al 2-lea motiv, 
din acţiunea reclamanţilor sunt nefondate şi urmează a fi 
înlăturate. ' - ' - ,.,..1..,' 

A • d I I 
vand în ve ere că reclamanţii au mai susţinut în ulti-

mul rând, că Societatea anonimă Socec, a înscris în mod 
ilegal în denumirea sa, numele patronimic de Socec, întru
cât potrivit art. ?8 al. 2 c. corn. Societăţile anonime nu pot 
fi clctcrminaic prin numele nici unuia din asociaţi. · 

A vând iii vedere că potrivit art. ?8, al. 2 c. corn. Socie-
1.atca anon-imă nu are firmă socială şi nu poate fi defermL 
nată prin. numele nici unuia clin asociaţi, ea este fosă cali- · 
ficată printr'o denumire particulară sau prin arătarea 0 _ 

hicctu lui întreprinderei sale. 
A vând în vedere că în primul rând trebueşte rie o~er. 

vat, că textul opreşte ca societatea anonimă să fie desemna
tă prin numele unuia din asociaţi, dar nu opreşte ca în dr. 
numirea sa să cuprindă numele fondatorului sau fostului 
proprietar al stabilimentului c:omercial. 
Că, în speţă, Societatea anonimă Socec nu mai cuprinde ·hi 

denumirea sa numele vreunui acţionar, ci cuprinde numel~ 
fondatornlui librăriei Socec, care a înfiinţat-o încă din 185-~ 
sub firma „Librăria Nouă Socec et Comp.", - astfel că nu 
csi{> nici o abatere dela dispoziţiunile art. ?8 cod. corn. 

Având în vedere că Societatea anonimă Socec a fost con
<.! i tu.i tă în anul 1905, de către înşişi reclamanţii de astăzi, ca 
principali fondatori, cari i-au dat această denumire. 
Că, cererea de autorizare a fost supusă spre aprobare 

Tribunalului comercial, conJ. art. 138 cod. corn. - care după 
ce a ascultat concluziunile Ministerului public, a examinai 
rlacă actul constitutiv şi statutele sunt conforme cu legea, 
şi pl'in sentinţa No.... din , a autorizat ca această so
cietate să fnncţiorneze aşa cum fusese constituită. 

Că, acrnstă sentinţă deşi publicată şi adusă la cunoştinţa 
luh111ora. nu a fost apelată ele nimeni în termenul de 15 
zile prevăzut de lege. · 

=-----------Având în vedere că sentiofa de autorizare fiind rămasă 
definitivă, astlîzi nimeni nu mai poate pretinde că răn s'a 
permis societăţii să înscrie în denumirea sa numele de Soccc, 
c11 alâl mai puţin reclamanţii, cari i-au fixat această de
numire şi au cerut Tribunalului să dea societlîţii autorizarea 
ele a functiouă. sub această denumire - când at1 vândut 
totalitatea acţinilor, au cedat şi clrcptu'l de a continua firmn 
Soccc ci Comp. 

Avâ n<l în vedere că în al doilea rând, orice c1ctiu11e ar ele„ 
rivu din această autorizare de funcţionare, e.~le prescrisă de 
oarece conf. art. 94? cod. corn. au trecut mai mult de fO ani 
dela data când sentinţa de autorizare a rămas definitivă. 

Mai mult, au trecut şi fO ,mi dela data când reclamanfii 
au vilndul acjiunile societăţii, ? Mai 19J9 - astfel ca as tăzi. 

orice a<:1iu11c ce eventual ar fi avut, este prescrisă. 
Având în vedere că deşi există inicrdicţiuuea art. ?8 

cod. corn., toată doctrina legitimează uzajul de a înscrie în 
denumirea societăţilor anonime, m1mcle pab\C>nimic al fon
dato1'1.llu.i, deoarece această inteudicţiunc .nu exd,u,de -dreptul 
ca socictăf ilc anonime să insereze sub denumirea lor numele 
prcdeccson1lui sau fondatorului, fie dt a subscris acţiuni, fie 
că nu a posedat nici lLila, esen!ialtLl fiind ca angajamentele 
s,'i nu. fie sem111:1/e cu numele său (Thaller pag. 268. No. 490) 

Ca o clpvadă că pretutinclenî s'a adoptat acest mod de a 
vedea, esle că atât în Franţa, unde c:>dstă aceiaşi dispozitiu. 
ne legală ca şi la noi, cât şi în Italia, Germania, Anglia, sunt 
mii şi mii de societăţi anonime cari au înscris în denumirea 
lor, numele mrnia din fondatori sau principalii acţionari. 

S'ar putea spune că cele mai de scamă îoheprinderi co
merciale clin lume, sunt cunoscute sub denumirea, numelui 
fondatorului lor, fără ca să existe vreo hotărîre judecătorea_ 
scă care să le fi refuzat autorizarea. 

Deasemcnea la noi, există numeroase societăţi auonim-e şi 

aproape cele mai importante - (Mannorosch Blank, Criso
veloni, Bercovici, Bragadiiru, etc.) oarj au înscris în <loou,mi
rea lor, numele unuia clin fondatori sau principali acţionari, 
şi aceste denumiri au fost consacrate ca legale, de hotărîrile 
judecătoreşti care le-au autorizat a funcţionă.. 

Având în vedere că jurisprudenţa poate, 1inând seam1:i de 
prefacerile victei sociale, să complecteze lacunele legei, şi st1 
o acomodeze cu nevoile vieţii veşnic în prefacere; · - a în llî
tma realitătile vietei şi a aplica principiile de el rept în toatti 
rigiditatea lor, este a ignora că dreptul izvorăşte însăşi din 
via1a socială şi că hehue să corespundă în fiece moment cu 
nevoile economice şi cu idealurile morale ale unei societăti. 
Că deci acest motiv fiind nefondat, acjiunea reclamanji

lor urmează a fi respinsă ca atare. 
Pentru aceste motive, redactate de d-l judecător V. Po. 

povici, respinge. 

(ss) 1 Costin, Victor Popovici. 

NOTĂ. - Numele comercial se poale ceda chiar când 
icon/ine numele patronimic al cedentului. 

Pwblema juridică a transmisibilităţii numelui w-
111e1ioial a prilejuit nenumăra-te studii inedite şi mono
graf,i asupra numelui comercial şi jurisprudenta abun
dă în hotărîri, cootra-dictorii la încewt din cauza unei 
doctrine tnaditionale care se opunea transmiterii nu
melui patronimic întrebuinţat în comert de titularul 
său, convergâ:nd astăzi spre mi,ca 1s1ol,uţiU'ne capabilă 

să satisfacă exigenţele deduse din rolul covârşitor pe 
care comeirţu,l tinde să-l ocupe î:rutre ramurile de a.c
tiv>itate a omendrii. 

Transacţiunile tot mai numeroase având de obiect 
vânz,area, cesiu111ea sau aidiuce-rea ca aiport în societăţi 
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a fondurilor de comerţ, au impus dela început nece
sitatea 00111ser.vării tutulor element,elor componente ale 
fondului comercial, pentru a ofeiri noolui titular posi
bilitatea de a continua în mod nestingherit aotivita. 
tea comercială a predecesorului său atât în folosul 
său personal cât şi în interesul economiei generale. 

:Elementul esenţial şi indispensabil continuităţii co
merţului de către noul a-chizitor al fondului comer
cial, este de sigur achalandajul, l'awiame111tb, vadul 
comercial, ~ără care orice .activi1ate în jur:ul fondului 
comercial cedat sau vâ·ndut, ar fi complect parali. 
zată. 

Insă da!Că este just că la formarea clientelei renu
melui şi oreditului o01J.11erdal, coocurează deopotrivă, 
poziţia magazinului, calitatea mărforilr, numele co
mercia:l nu este mai puţin importont în exercita1'.e,a 
comerţiu1l.u,i, în sta:bi1lirea r-eputaţi,ei comerciale, căci 

de c.ele mai m1tlte 1on-i ,pentru clientelă, numele oo
mercial se colllfundă ou ideea de cinste, p,u111ctualitate, 
seriozitate, eftinătiate, etc.; în acea,sită sit,uaţi.une, este 
lesne de înţeles că a priva pe cumpărătorul uinui îooid 
comercial de dreptul de a foliOlsi în conti-nuarea co
merţului .predlecesorului său, nUJ111ele oomercial al a
cestuia, înseamnă a ri.si,pi încrederea olientelei şi a dis
truge fundamentul credit!uJ,ui comercial, ceeaoe ar ne
ceisiita o îndeil111111rgată perioadă de timp peTlltru reface
rea creditiului şi vadului comeirci-al în jurul noului 
nume comercial. 

Iată ,conside,raţiunea ,pentru care soluţionarea pro
blemei în sensul transmisibilităţii numelui comercial, 
s',a impus dela început ca o necesitaite de un imens 
inter-es practic. 
Trib. Ilfov ISl. I ,comercial~, prin această hotărîre (1) 
remaricabiilă ,prin argumentaţia juridică şi .jUtstă şi 
prin soluţil1il1ea adoptată, a avut ocazia să ex1amineze 
pnoif>lema enu111ţată în titlul aoestei note, neomiţând 
ndci unul din aspectele ei şi nelăsând fără răspuns nici 
u,nul din argumentele contrairii 1op,use încă de o anu
mită doctrină, cesibilităţii ruumelui comercial. 

Chestimea este tratată într'u11 mod atât de com
ploot de tribunal, încât ne <llispensează de a insista 
prea mult asn.tJI}ra ei, mulţumindu-ne să examinăm u
nele aspecte mai importa:nte ,ale problemei, deduse în 
desba terile ins,ta,nţei. 

Speţa este următoarea: 

După moartea bătrânului Socec, proprietarul libră, 
riei care a f,U!llcţiooat dela înfiinţare (1856) sub fJr
ma „i!...ibrăria 11101Uă Socec et Co.'', moştenitorii con
stituiesc în 1904 o societate în comandită simplă pe 
care î-n 1905 o transformă în siocietate anonimă pe 
acţiuni, sub denumirea „Societatea a:nontmă Socec eit 
Co.", având de obieot exploiatare,a comerţului de 1~ 

1) Vezi în acelaşi sens Casaţia italiană 24 Octom-
brie 1924 Riv. dir. com. 1925, II, p. 19; Cas. ro
rino, 22 Martie 1921, La Ciur. 1921, 835; Trib. Milano, 15 ll

lie 1929, Riv. dir. comm. 1929, II, p. 690 urm. 

brărie, papetărie şi arte g.raf,ice, pe termen de 30 
de ani. 

In 1919, unul din moştenitori cumpără totalitatea 
acţiunilor şi le vinde cu întreg fondul comercial, Băn
cii Marmorosch Blank, recoooscând acesteia drreptul 

. de a continua firma Socec; în schimb, cedentul se ob, 
liga ca timp de 10 ani să nu constituie nici o societate 
cu de11JUmirea de Socec et Co., avârnd' drept 1Q1biect un 
comerţ simHar cu acela cedat. 

Ulterior, Banca transmite acţiooile sale altor per
soane cari într' o adunare generală hotărăsc spoirirea 
capitalului, extinderea obiectului şi durata nelimitată 
a societăţii. 

Moş,tenitorii bătrânuluii Socec între cari şi acela 
care vânduse acţiunile sale Băncii M. Biank, se adre. 
sează tribunalului ce.rând radierea din denumirea so„ 
cietăţii a numelui Socec pe motiiv că numele patroni
mic este inalienabil, chiar când se încorpo,rează în
tr'un nume comercial; că în tot cazul cesiooea nu
melui este limitată în timp şi în fine că denumirea 
societăţilor anonime nu poa,te cup1inde Ull1 nume pa
tronimic. 

Câte aifirmaţiuni, atâtea inexactităţi deoarece nu
mele .patronimi_c ~ând serveşte la exercitarea unui 
comerţ, devine nume comercial şi deci se poate ceda; 
cesiunea poate fi limitată sau nu dl.llJ.)ă oonvenţia păr

ţilor; legea nu interzice introducerea m denumirea 
Ull1ei .socie.tăţi a unui nume patronimic străin de nu
mele asociaţilor ... 

1. In ce priveşte cesibilitabea numelui comercial a
vem de făcut o distincţiune principială: 

a) Când un nume patronimic trece in denumirea 
UJnei societăţi anonime, devine parte integrantă în 
enlttitatea patrimonială a societăţii, formată din tota
litatea elementelor componente ale fondului comer
cial. Cum calitatea de aicţionar are caracter impemo
nal, adică rămâne i111variabH aceiaşi, indtferent de .per
s,oane1le oare 1intră în p101Sesiunea actiiunilor în oursnl 
existenţei societăţii, înseamnă că pdn fapUUil tr,ocerii 
acţiunilor dintr'o mână în alta, se schimbă noo1ai su
biecteile idreptiurilor mobiliare, rezu,ltând· dm ,acţiuni, 

fără ca VIQlinţa acelora cari la un moment dat ise des
bracă de calitatea 101; de acţtonari, să modifice ceva 
di:n fiinţa economică a societăţii; n1Umai 10 adunare ge
nerală poate diSPune cum crede dle cuviinţă de soarta 
societăţii şi deci are dreptul să modifice ,total sau 
parţia1J foodu1I oomercial al societăţii în elementele 
lui componente. 

In cazul Socec, acel care a vândui totalitatea ac, 
ţiunilor societăţii Socec, Băncii M. Blank, pentru a 
fi fost îndrituit a se adresa justiţiei, cerand radie
rea din denumirea societăţii a numelui patronimic 
Socec, ar fi trebuit ca în actul de vânzare a acţiu

nilor sale, să se fi irnJ)Us Băncii cumpărătoare prin
tr'o clauză expresă radierea acestul nume de familie: 
cu alte cuvinte numai violarea unei atari clauze con, 
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tractuale de către Banca cumpărătoare, ar fi deschis 
vanzătorului calea justiţiei. 
Neprevăzând o asemenea clauză, se deduce că a 

recunoscut societăţii un drept absolut ş1 nelimitat de 
proprietate a:s,upra denumirii sirnc.iale în forma pe care 
o avea ,în momentul vânzării şi de-ci acţiunea în radie-
1ea numelui patronimic devine inadmisibilă; şi a
ceasta cu atât mai mult cu cât prin actul de vânzare 
se recunoaşte Băncii cumpărătoare dreptul de a con
tinua firma S,ocec et Co, fără nici o restricţiune. 

b) Când comerţul este exercitat de o singură per
soană, titularul comerţului are un drept neiţărmurit 
de dispoziţie asupra fondului comercial, putând tran
smite unele elemente patrimoniale pentru a păstra, 

Re celelalte, a modifo;â aceste elemente după libera 
sa vo1inţă, a le lichidiJ, etc. ln come,rtul individual nu 
mai există acea ind.ependentă între fondul comer
cial şi proprietarul lui ca într'o societate, ci acest fond 
comercial se găseşt.i în fiecare moment sub directa 
şi nemijlocita voinţă a comerciantulµi; de aceea dacă 
chestiuinea cesiunii unei denumiri siociale indiferent 
de modul cum este întocmită, se prezintă sub un as
pect juridic mai sim,.>lu, când este vo1iba despre trnns
misibilitatea numeh.i comercial problema se pune în 
întregimea ei; şi ci.m în aproape imanimita-tea cazu
rilor î,n aceste firme individuale fj1gUJrează numele de 
familie al come11ci.antului, s'a pus dinitr'un în,oeput în
trebarea dacă numde civil întrebuinţat de un membru 
al familiei în comerţul său, poate formă ,obieotul unui 
act ,dle cesiune valabiilă, deoarece inalienabilitatea 
şi imprescriptibilitatea numelui civil, au constituit şi 
constitwiesc încă pentru unii autori, argumenrte pu~er
nice contra cesibilităţii numelui comercial, conţinând 
un nume de familie. 
Totuşi teza contrarie, penit!ru consideraţiunile de 

ordin practic relevate la încerput, a învins; a fost 
roluJ doctrinei şi ju.risprudenţei să îmbrace aceste 
consideraţiuni de natură ipracffică îmt.r·o formă juri
dică; şi acest rol a fosrt atât de bine îndeplinit, încât 
azi teoria transmis1ibilităţii numelui comercial saittisfa
ce deirnpotrivă interesul ju1idic şi acel practic. 

Nu vom ex.pune aci această teiorie căici spaţiul unui 
articol de revistă nu ne îngăduie; ci vom ex.amina 
teoria în unele aplicaţiuni caracteristice. 

Numele oomercial are în deobş,te două întrebuinţări 
distincte într'un comerţ individual: a) el serveşte ca 
semn distinctiv al comerţuluii intrând ca atare în fir
mă sau figurând în corespondenţă, pe ,aote, facturi, 

_ etc,. deci sub acest nume se exercită comerţul, b) ser
veşte ca semnăitu.ră sub care comerciantul sie angajea
ză faţă de terţi. 1n prima întrebuinţare mimeLe co
mercial îmbracă un aspect ob~ectiv, în cea de a doua 
în•tJrebwinţare el serveşte Ia îndeplinirea uniei tuncţl
uni pensoinale, deci păstrează caracterul lui s,Uibioctiv 
(2) ; concluzia firească a acestei distincţiuni esrte că 

2) Navarrini, IV No. 1427. 
' 

-=========----~ 
pe când în primul caz se poate discuta transmis1bi
litarea numelui comercial, semn dis,tinctiv, în cel de 
al doilea caz o aisiemenea discuţie devine inadmisibilă. 

In cele ce urmează vom avea în vedere numai în
trebuinţarea numelui comercial în firmă sau în exer
ciţiul comerţului ca semn ·distinctiv de 'oiricare alt co
merţ şi nu de numele comercial în fU111cţiunea lui de 
semnătură ,deoarece semnătura prin natura ei es,te ne
transrnisibilă. 

Conree,pţia de azi asupra ,rnume:lui comercial idlefinit 
d1 ept o valoare patrimonială, ,se datoreşte însăşi 

funcţiunii concrete şi obieofive pe care o îndeplineşte 
în activitatea comercială a aoeluia care se serveşte 
de acest nume. 
Dacă în viaţa civilă „il nome rapprese,rnta la per

sonna stessa, e il riassunto di tur.ta la 1s•ua individua
lita, e fra tutte le prroprieta la piu certa, la piu indiscu
ti,bile, la pi,u legittima, le piu impresictittibi1le (3), în 
ac.tivitatea mlllli comerciant, numele comercial es.te 
signum fiduciae et creidulitatis; în aciti'vitatea particu
lară numele civil rep.rezintă personalitatea titu.lairului 
în rapoirturile sale familia11e, nunnele comecial repre
zirntă aiptitUJdLnile 1Şi calitătHe comerciantului care apli
cate comerţului său îi creiază o reputaţie bine me
ritată; d1e ,aceea cu timpu,l numele devine uin element 
indusolubil legat de fondul de comerţ, cu caracteripra
trimonial şi deci prin natura lui venal, transferabi1l (4). 

In aceas,tlă situ1aţiune numele comercial se identifi
că cu întreaga activitate a comerciantului, -desprin
zându-se ca atare din sf,era sa intimă peintmca în
corporându-se fondului oomeroial să devină un ele
menit obiectiv, oapabil ca atare să formeze obiectul 
unei transacţiu.ni oomerciale. 

Pentru ac.eastă conskLeraţiU111e, u,n nume de familie 
care nu serveşte încă nici unui fel de a01IT1erţ, nu este 
cesibil, după ,cum nu se poate trarusifera un nume pa
tronimic care a servi,fl într'rnn an,umit f.el de comerţ, 
pentru a servi la exercitarea unui comenţ ou to1tul 
străin de acela precedent; explicaţiunea acestei res
tricţiuni stă în faptul că raţiunea tr,ansmisibiilităţii nu
melui ,comer;cial consistă tocmai în utilitatea reală pe 
care el o re-prezintă în exercitarea comerţulud căruia 
îi serveşte ca isemn distinctiv; de a-ceea cesiunea unrui 
nume civil care nu a mai figurat în vreo firmă comer
cială, sau cesiunea lui în vederea exercitării unui 
comerţ deosebit de acela precedent, ar fi lipsi'tă de 
-obiect şi ca-uză juridică (5) . 

Prin urmare numele comercial prin natura şi func
ţiia lui, este ceisibil. 

In ce piriveşte interpretarea convenţiu1nilor referi
toare Ia cesiunea numelui comernial, drupă o teorie) 

3) Fiare, Dir. init. priv. II. No. 978. 
4) A. Wahl, No. 330; Navarrini, IV, No. J425; Be11sa ~i 

Fc1cldc1, note la Winclscheid, Pandct-te trad. I, I;>· 642 urm. 
5) Vezi raportul lui l. Hamel asupTa proectului francez 

1.1s11pra numelui civil şi comercial, publicat în Bull. de la 
~oe. ele leg·isl. 1927, No. 2. 
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dacă în convenţia de vân~are a fondului comercial, nu 
se prevede nimic ou prirvire la numele comercial, în 
fondul ,comercial se pres,upl1!11e inclus şi numele co
me11cial ca un accesoriu al fondului comercial (6): 
după teoria contrarie, când în convenţia dt: vânz.are 
nu se specifică în mod expres că în obiectul cesiunii 
se ouprinde şi clientela şi numele comercial, acesta 
rămâne în patrimoniul cedentului. 

Indisoutabil că iiaţă de imensul interes practic legat 
de transmisibilitatea numelui comercial prin aceea că 
numele comercial se oonfundă cu comerţul în servi
ciul căruia este pus, prima initerpretare dată de aproa
pe unaillimitatea doctrinei, coovenţiunilor care nu pre
văd nimic cu privire la numele comercial, este acea 
plauzibilă. 

Pentru a evidenţia in,teresul maxim de a îmbrăţişa 
această intrepretare e suficient să menţionăm că e-
xistă I1Jenumă1rate firme comerciale în care numele 
patronimic de care se serve1Sic se confundă cu însuşi 
genul comerţului exercitat şi că deci vân~area unor 
asemenea iionduri comerciale fără numele come1;cial, 
air echivala cu ruinarea întreprinderilor respective, 
ceeace ar aduce 10 piendlere economiei naţionale; ast
fel ca să nu .ne î111depărtăm de ,cazUJl exami1nat de tribu
nal, cuvântul Socec se identifică cu ideea de corner
tul -de librărie; când cineva spune că se duce la So
cec, î111seamnă că se duce la librăria Socec; nurmele 
propriu al familiei Socec reprezintă în limbajuil co
mun o idee corncretă şi anume ideea unei librăTii tot
deauna bine asortată, cu o s1rnlidă reputaţie comer
cială. 

Dacă librăria Socec cu ocazia transformăirii ei în 
societate anonimă, ar fi trebuit să elimine numele So
cec din denumirea societăţii, desigur că ar fi pierdut. 
clientela şi ,creditul si'ar fi r:esimtit aidânc. 

Cum se poate servi cesionarul de numele comer
cial al cedle,ntu:lui, rcând nu i se interzice aceasta? 

Jn princirp.iu, cesionarul nu are dreptul de a se folosi 
de numele cedentu.lui fără nici un fel de adaus car•e să 
indice rapo1~tul de succesiune, chiar dacă cedentul ar 
permite aceaisita (7); dacă totuşi cesiornarul se ser
veşte în actele sale de numele cedentuluj în aşa fel în 
cât terţii fără a ·bănui existenţa cesiunii cred că con
trnctantul este însuşi vâ:nzătorull , .acesta răspunde fată 
de terţii de a•ngajame'lltele ,luate de cesionar în nu
me,le săi\.!, dacă tolerează acest abuz (8). 

Acest dnept recooo1s1out ,cesionarulu i ca pe lângă 
numele său să adauge firma originară, constituie o so
luţil.l!I1e intermediară între teoria care consideră nu
mele comePc.ial drept un bun subiectiv, de strict uz 
person.a:1, şi teoria care-l consideră drept un. ~n o
biectiv; jurispirudenţa italiană .s',a OIJ)rit Ia aoeasită so-

-~-
6) Bensa şi Fadda, op. cit. loc. cit.; Lacour, I, No. 1';0, 

Cas. req. 3 Febr. 1909, S. 909. 1. 48. 
7) L. C. R. III No. 246 bis; Nava.rrini, IV, No. 1432; Bo

laffio, l1 coci . co-:iun. I, p. 2t7 urm. 
8) Vivante, I, No. 164. 

luţiune ca urna care respectând realitatea faptelor, re
prezintă max:imul de utilitate şi în plus nu atinge în
.tru nimic pe vânzător (9). 

Poate însă cedentul a se mai folosi de numele său 
comercial într'un oomerţ similar cu acela cedat, dacă 
în convootia de cesiune nu a interzis cesionarului să 
sti servească de numele său? 

Dootrina şi jmisprudenţa. sprijinindu-se pe conside
raţiuni de conourenţă neleală, rălspund rn unanimitate 
în sens negativ, căci în altfel ar însemna să coexiste 
două întreprinderi comerciale servindu-se de acelaş 
nume şi având acelaş obiect sau scop, ceeace este 
imprnsibil; cesionarul are dreptul exclusiv de a se fo
losi de firma originară, cu si•ngu ra obligaţiune de a 
indli:câ în firma sa derivată, rapo1rtul de su,ccesiune; 
chiar dacă admitem că cedentul şi-a rezervat dreptul 
de a începe imediat un alt comerţ similar, el nu se 
va putea intitula continuatorul comerţului cesionat şi 

nici a adăuga la noul său nume comercial, numele oo
mercial sub care exercitase vechiul comerţ, căci am 
favoriza confuzia între două întreprinderi comerciale, 
în loc de a le distinge prin uzul exclusiv al unui nume 
comercial (10). 

O foarte importantă speţă a avut de examinat Ca
saţia italiană; era vorba despre cesiunea unui fond 
de oomerţ fără nici o restricţiune în ce priveşte fo
losinţa numelui comercial al cedentului; cesionarul la 
rândul său oesionează unei terţe pe1rso,ane întreg fon
dul comencial însă interzicând cesionarului de n 
în1trebuinţa numele cedentului. 

In lipsa unei asemenea interdicţiuni, incontestabil 
că ultimul cesionar, ar fi putut Ia numele său să a
dauge atât numele comercial al cedentului cât şi fir
ma orriginară; exi1s1ând însă o asemenea interdicţiune 
din partea cedentului int~rmediar, cesionarul a adău
gat la numele său numai pe acela al primului cedent, 
ceeace a atras opunerea din partea erezilor acestuia. 

Desigur că în principiu un asemenea mod de a în
tocmi firma, este admisibil când fondul comercial tre
când dela primul cedent prin diverse măini s'a con
servat absolut intact în elementele lui, fără ca vreun 
cesionar inteirmediar să fi modificat, micşorat, distrus 
unele din aceste elemente; cu alte etlvinte· fondul d~ 
comerţ, cu clientela, creditul şi reputaţia de care se 
bucură, să .se af,le într'o sitiuaţiune identică cu aoe~ 
pe care o arvea în momentul primei cesiuni; cum o a
semenea constatare este imposibil de făcut, ba mai 
mult cum este imposibil ca un oomert să nu se re
simtă în c1.11rsu1[ exercitării lui de dirverse persoane, 
care se succed, a se acorda ultimului cesionar dreptul 
ca omiţând firmele intermediare să adauge la numele 
său numai prLma firmă. înseamnă a .ldenatura aidevă-

9) A. W a.hl, No. 332. In acest sens s'a soluţionat chestiunea 
în noul proect italian (art. 17). · 

JJ)) Cas. it. 15 Mai 1929, Riv. dir. com.m. 1929, II, p. 356 
urm. 
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r:..:.!, a ascunde realitatea ceea ar putea prejudicia po 
terţi. 

De aceea în speţă, unde cedentul intermediar exer
citase comerţul respectiv timp îndelungat, instanţa de 
fond a refuzat ultimulud cesionar de a se servi numai 
de numele comercial al primului cedent. 

Casaţia italiană a confJrmat acest punct de ve
dere {11). 

2. Când vânzătorul unui fond de comerţ, nu limi
tează timpul cât cumpărătorul se poate folosi de nu
mele săiu comercial, se înţelege că acest timp este 
nelimitaitl s-au în tot cawl acest timp v,a concide cu în
săşi existenta comerţului cedat. 

O anumită doctrină franceză (12), plecând dela 
premisa că singurul ,scop al oesiu,niii numelui estt: 
trainsmiterea clientelei ,otdată ciu f,ondul comercial, a
ceastă transmitere nu este perpetuă, ci încete,ază pen
tru cumpărător odată cu trecerea clientelei; din acest 
moment numele comercial al cedentului nu mai pre
zintă 1rnici o utilitate pentru oesionar şi deoi reiintră în 
patnimoniu,l cedentului, cumpărătorul ne mai putân
du-se folosL de el. 

Cum însă · nu se ,poate determina timpul necesar 
pentrnca clientela să treacă dela cedent la cesionar, 
ou alte oUNinte a s.e preaiza momentul de când folo
sinţa numelui-devine abuzivă, teoria aiceasta este ina
plicabilă în practică, lăsând câmp deschis arbitrarului 
celui mai calificat. 

Susţinători ei introduc însă un temperament în apli
carea ei căci după ce lasă în competinţa instantelor 
rezolvarea acestor litigii, condiţionează dreptul ce
dentului de a cere justiţiei să împiedice pe cesionar 
de a se mai folosi de numele său, dovada unui preju
diciu moral -sau pocuniar rez,ultat din uzul abuziv al 
numelui său (13). 

Cu acest temperament, teoria a trecut în amintitul 
proect francez asupra numelui civil şi comerieial (art. 
16), ceea.ce însă 111u e suficient, deoarece limitarea 
dreptului cesianaml,ui de a se folosi dle numele pa
tr,omimic al cedeintului: transmi,s ,ca nume comercial, 
pres,ui!)iusă într'o asemenea convenţi,u,ne, î1n drnpt nu 
are id ,o ex,plicaţiune, căci dacă ,numele comer
cial este u,n element eooinomic, incorporat oa atare în 
fondul de oomerţ ca oricare alt element intrând în 
compunerea fondului comercial, prin cesiunea fondu
lui comercial făcută fără nici o restricţiune în ce pri
veşte · fo1osinţa nrumelui cedat, de către noul comer
ciant, urmea.rză în mod logic că transmiterea nrumelul 
comencial este nelimitată în timp, el urmând sioarta 
fondului comercial (14). 
Dacă vâ~ătorul fondului de comerţ ar fJ a'Vl.1Jt un 

Interes s,ă limiteze dreptul oumpărătorultri de a se 
folosi de numele său comercial, ar fi reglementat a
ceastă falosintă pdn însUJŞi a,ctul de vâ·nzarc; omi-

11) Ca.-. it. 26 Iulie 1927. Ciur. it. 1927, J, T. p. 1099 urm. 
12) r, .C. el R., III o. 246 bis. 
13) L. C. et R., lod cit. 
14) A. Wahl, No. 331. 
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tând a face acest lucru, se presupune intenţia contra
ri e a vânzătorului şi anume excliuderca ,oricărei limite 
în drepfiul cesionarului de a se fiolosi de nU111ele ce
dentului. 

lntr'un singur caz vânzătorul poate invoca nulita
tea convenţiunii de vânzare în ce, priveşte dreptul 
cumpărătorului de a se f,o,Jos,i nelimitat şi exclusiv de 
numele său şi anume când printr'o asemenea conven
ţiune, vânzătorul s'ar fi obligat să nu mai exercite nici 
un fel de comerţ, nici pe numele său nici pe al altuia; 
o asemenea clauză privativă de libertate estle contra 
ordinei publice şi de aceea e lovită de nulitate (15). 

Dreptul nelimitat şi exclusiv al cumpărătorului de 
d se folosi de numele civil al cedentului transmis ca 
nume comercial, se reduce numai la genul comerţu
lui cedat şi numai în cartieml saiu localitatea unde 
exercitarea unui comerţ similar sub acelaşi nume ar 
prejudicia interesele comerciantului cesionar; din colo 
de raza de activitate a comerciantului cesionar, vân
zătorul are toată libertatea de a întreprinde orice fel 
de comerţ, afară dacă s'a obligat expres ca ,pe un 
timp determinat sau pentru totdeauna să nu mai exer
cite persian.a:! un comerţ similar şi sub numele său.. 

3. In ,s,{ârşit conform art. 78 c. corn. societatea ano
nimă nu ,are firmă socială şi nu poate fi determinată 
prin nU1I11ele nici unuia dintre asociaţi, ci este califi
cată printr'o denumire particulară sau prin arătarea 
obiectului întreprinderii eL 

Motivele car,e au impus aceaistă regu1lă sunt prea 
ounoscute ,pentru a le mai repeta. lnsă interdicţiunea 
de a introduce în denumirea unei societăţi anonime 
numeie unui a•s1ociat, trebuie aplicată în mod strict 
~dică să nu f,ie considerată oontrarie legii o denumire 
conţinând un nume altul de cât numele unuia din aso
ciaţi. Şi jurisprudenţa şi doctrina sunt de acord în a 
socoti perfect legală o denumire conţinând numele 
fond.atoru:ui unei industrii, unei întreprinderi comer
ciale, etc. nume sub care tin produs industrial sau un 
stabiliment este cun0-scut sau cu care s,e identifică o 
Industrie, un corner( (16); azi când societăţile exer
citând acei,,~.:. comcrt s'au multJiplicat atât de mult, 
încât difere1)t1rrea lor pe bază de denumiri particulare 
devine te t mai difidlă, s'a creeat necesitatea introdu
cerii în de1mrni:•e a numelui ,patmnimic al fondatoru
lui, dnd o î11~:·ep1 i11dere trece printr'o serie de trans
formări. 

De aceea şi din acest punct de vedere, pretentia re
clamanţilor de a se radia din denumirea societăţii, 
numele patronimic al familiei, este ina,dmisibilă, acest 
nume fiind al fondatorului comerţului de librărie pur
tânct numele Socec şi nu al t11nui as,ociat actual în so
cietatea anonimă Socec. 

E. CRISTO.FOREANU 
Avocat 

l5) Cas. it. 24 Oei.. 1924, Riv. dir. comm. 1925, II, p. 19. 
16) Marp,hieri, I1 cod. di comm. comm. IV, No. 42. -------~ ION S. CODREANU, Burnreşti, Artei 5. - Telefon 13/29. 
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