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JURISPRUDENTE :

— Inalta Curte de Casafie s. Unite: Procurorul General al
Inaltei Curli de Casafie, recurs in interesul legii (Cum are
a se lace caleulul impozitului global la impuneri, cand a
incetat sursa de venituri? Art. 60' si 136 legea contrib, directe;
art. 156 din Instructiunile ministerului);

_ Idem: Mihail Pantelimon cu Ministerul de fustifie (Co-
misii disciplinare. Cereri de stramutare la alte comisii. Inad-
misibilitate, Art. 28 legea org. a Curfii de Casatie; art. 559
pr. penald); :

~ Tdem s. 1: Gherghina N. lofcea cu Maria Cépitan Do-
brescu (Cénd sunt ilicite clauzele de inalienabilitate? Art.
475 ¢. civ. Clauza de inalienabilitate in actul de antichreza.

Transcrierea lui. Opozabilitate fati de terfi. Condifiuni. Art. '

1075 ¢. civil si 723 pr, civila);

_ ldem s. Il si Curtea de Apel Bucuresti s. IL si Trib. 1I-
foy s. IV: N. lorga cu C, Cerndianu (Calomnie prin presd.
Atacuri simultane vizand atat viata publicit cat si viafa pri-
vatii sau cinstea personld a reclamantului. Acfiune directd
tnaintea Trib, referitoare la ambele categorii de atacuri. Daca
reclamantul, dupd ‘introducerca unei asemenca cereri icamis
plexe, poate si o modifice sau sa o restrangd printr'o pe'tltl.e
ulterioard, ce se pretinde explicativa a primei reclamafiuni.
Solufie negativa), A

— [nzestririle parintesti. Obligafiuni naturale, de George
P. Docan, Recenzie de Const. C. Dolineseu,

A aparut: DREPT COMERCIAL COMPARAT,
vol. II de Prof. M. Hacmann, cuvrinzﬁn;d: Dreptul
‘Societdtilor Comerciale. Dreptul Titlurilor de va-
loare, Vol. format mare, 886 pagini. Pretul 450 lei.

- trouve-t-il conclu ? l'acheteur reste-t-il

Des dépenses et accidenfs au cours
de la préparation d'un confrat.

Lorsque des personnes entrent en relations ver=
bales ou_cCpistolaires en vue dun contzrat, des pour-
parlers plus ou moins longs sengagent pour en fi-
xer les conditions. Ces conversations prennent une fi-
glire juridique lersqua un moment donné ume offre
ferme est faite par un contractant a l'autre. Les au-
teurs et a'leur suite les codes les plus modernes ont
examiné longuement -4 ce sujet quelle était la force
obligatoire de J'ofire, sa durée, les conditions dans
lesquelles ume acceptation pouvait intervenir pour
donner naissance a un contrat. )

Mais si cet aspect pour ainsi dire verbal de la pré-
paration du contrat a ¢été largement étudié, il v en
a un autre, matériel celui-la, qui a été laissé a peu
prés complétement de coté jusqu'ici. Cela tient sans
doute a ce que son importance ne s'est véritablement
développée qu'a une époque récente. Sans doute il
est arrivé de tout temps qu'une personne voulant ven-
dre un animal, I'acheteur a demandé a l'essayer. Le
contrat a I'essai a été prévu dans de nombreuses 1é-
gislations (v. not. art. 1588 civ. francais, art. 1553
civ. espagnol, art. 1453 civ. italien, art. 495 civ. alle-
mand), mais celles-ci ne se sont guere préoccupées
que du point de savoir dans quelle mesure la permis-
sion donnée au futur acheteur d’'essayer la chose réa-
gissait sur la formation du contrat: a quelle date se
pleinement
libre de refuser la chose essayée simplement parce-
qu'elle ne lui plait pas?

Or, d’'un coté, pendant la période de pourparlers,
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les examens prépatatoires se sont multipliés. On ne
vend pas seulement des animaux a notre €époque, on
vend aussi des machines souvent trés complexes et
‘lacheteur a intérét de s’assurer de leur bon fonction-
nement en les faisant manoeuvrer devant [ui. On
vend des produits chimiques domt les qualités ne peu-
vent souvent étre revelées qile par un analyse. Sou-
vent méme la valeur de produits naturels ne peut
étre déterminée que par ce moyen. D’autre part, s'il
s'agit «d’'une société a organiser, souvent des essais
préalables de fabrication, des sondages, s'il s'agit de
mines, seront nécessaires. Or les ententes préalables
auxquelles ces travaux vont donner lieu ne soulevent
pas seulement des questions de consentemnt. Il ré-
sulie souvent de ces essais, de ces travaux, des frais
importants et il s'est agi déja, dans nombre d’hypo-
théses que la jurisprudence a dii examiner, de sa-
voir quj devait les supporter, principalement si le
contrat ne se conclut pas. Il arrive également qu'an
cours des ces opérations des accidents se produisent
qui tont naitie des questions difficiles de responsa-
bilité.

Tous ces points sont nouveaux et embarrasants.
Jusqu ici personne en France me s’en était occupé
d'une facon détaillée. M. Hilsenrad vient de leur con-
sacrer un livre qui comtient a la fois l'exposé et la
discussion des principes de responsabilité précontrac-
tueile que soulévent ces questions et I'étude pratique
des diverses difficultés qui se posent, Soit a propos
des dépenses faites, soit a propos des accidents
causés (1).

Ce qui se dégage, c'est que tout en travaillant sur
un terrain qui n’était pas préparé et en statuant a
niesure que les procés lui en donnaient 1'occasion, la
jurisprudence se rencomntre cependant en grande par-
tie avec la doctrine. Elle se montre comme les au-
{eurs favorable A4 un principe tendant a laffirmation
d’une obligation de réparer les préjudices causés au
cours de la préparation d'un contrat: qu’il s‘agisse des
dépenses faites ou de la réparation des accidents
ayant eu liew pendant cette période.

Clest ainsi que si une annonce d’adjudication vo-
lontaire de meubles a eu lieu par voie de journaux
on d’affiches et que le vendeur renonce a vendre, il
encourt une responsabilité s’il ne prend pas soin d’an-
nomcer ce dernier fait par les mémes procédés quil
avait employés pour attirer les amateurs. De méme
si un patron a la suite d'une gréve fait appel a la
main id'ceuvre par des insertions dans les journaux
- d'une autre localité, il est respomsable des frais de
déplacement d'un ouvrier qui a fait le voyage pour

s’emboucher, en ignorant dans quelles circonstances

il s'agissait de travailler.

Toutefois la jurisprudence n’est pas toujours aussi

1) Des"ogl%;«.{zzrions qui peuvent naifre au cours de la pré-
paration d'un contral (dépenses, frais, accidents) 1 vol. Pa-
is, Ed. internationales, 1932,

ierme et Si elle a toujours alloué une rémunération a
|archutecte qui & dressé des plans, quand méme
le proprietaire renoncesait a faire —construire,
clle  sest montrée plus Sévere pour le simple
entrepreneur qui, au cours de pourparlers avec ui
client, ‘tait faire des dessins, des estimations en vue
de préciser cavantage lanature du travail a exécuter.
La jurisprudence a méme ét¢ assez loin dans cetwe
voie et a refusé toute mdemnité a un enirepreneur
qui au cours des pourparlers avait fait des -dépenses
poar se procurer |eau necessaire aux travaux (FParis.
2( mars 1912).

Le ionaement ae la responsabilité est beaucoup
pius incerwain. tandis que les auteurs en étudiant la
theorie de la responsabilité précomtractuelle semblent
y avoir trouveé une base pour les questions que nous
indiquons, les tribunaux francais ont préféré admettre
quil y avait une faute extracontractuelle et recher-
cher s’il est prouvé quil y a faute commise. Cette
solution ne satisiait que partiellement M. Hilsenrad,
spécialement Jorsquau cours dune promenade pour
essayer la voiture a vendre, le futur acheteur est
blessé, alors que le propriétaire de la voiture condui-
sait. Nous croyons aussi quil y a la une hésitation
regrettable de la jurisprudence a assimiler ce trans-
port a un transport a titre onéreux.

En tous cas sur tous ces points mous trouvoms.
dans l'étude de M. Hilsenrad un ensemble de docu-
ments, un essai de systématisation qui mous remn-
seignent utilement sur le droit actuel. Ce livre éveille
une réflexion. Sans doute il serait possible d’éviter
les ditficultés qu'il expose par des conventions préa-
lables entre les futurs contractants. Une personne
qui va procéder a des essais cofiteux d’'une machine
peur en permettre la vente pourrait convenir que Ses
dépenses lui seront en totalité ou en partie rambour-
sées. De meéme, on pourrait discuter la possibilité
de passer des conventions sur les accidents possibles
au cours des essais d'une automobile, Mais souvent
le contractant qui va faire des frais ouw qui peut en-:
courir une responsabilité est mal placé pour proposer
une convention préalable. Fréquemment il craindrait

r la d'éloigner définitivement la persorme avec qu1
11 wut passer une conyention.
Dés lors la question se pose de savoir s’il ne se-

rait pas a souhaiter que, dans les codes de Favenir,

le probleme fut traité. Sans étre partisan dume trop
large intervention du législateur, on peut se deman-.
der s’il me conviendrait pas qu'il pose quelques re-
gles susceptibles d’ailleurs d’étre écartées par le

juge a raison des circonstances. Par exemple il me
isemblerait . equitable que les dépenses qui omt €té

faites en vue de la conclusion du contrat, au vu et
au su de l'autre contractant et qui dépassent une cer-
taine importance donnent lien- & un partage et soient
supportées par moitié. Une idée du méme genre me
semblerait juste au cas d’accidents survenus dans



les actes imposés par la préparation du comtrat:

essai d'une voiture a vendre par exemple. La juris-

prudence pourrait cependant, suivant leg circon-

stancs spéciales qu'elle rencomtrerait, écarter ces so-

lutions si elles lui semblaient contraires a 'équité.
R. DEMOGUE,

Professeur a la Facult¢ de droit

BANCRUIA §1 LICHIDAREA JUDICIARA

In ,,Curierul Judiciar’ no. 26 din 10 Iulie 1932, d-1
Ovidiu H. Sachelare, procuror dela Trib. Ilfov, incepe
un articol, care a consumat cateva coloane, cu 0 cons-
tatare plina de regret, ca: ,,legea\liclziddrei judiciare
a datoriilor comerciale din 1532 nu stabileste prin nici
o dispozitie, care e din punct de vedere pendal, situagia
falitilor, carora li s'a acordat beneficiul acestei legi cu
privire la efectele ei comerciale, intrucdt la dala pri-
mirei el in vigoare aveau deSchisa o cale de atac in
contra sentintei declarative”, si in consecinta, dupa
un studiu amplu, care evidentiaza cu prisosinta fru-
moasele sale cunostinti juridice, in scop de a accperi
o lacuna a legei, ajunge la concluzia ca: ,,procesele de
bancrutd fie simpld, fie frauduloaSa, nu-$i intrerup
cursul, insd aceasta nu se explicd nici prin teoria in-
dependentei absolute, nici prin continutul art. 16 din
legea lichiddrei judiciare, ci numai prin teoria preju-
dicialitatei, asa cum e admisa de codul comercial ro-
man, tindndu-se seamd de motivele care au determi-
nat ridicarea stdrei de faliment”.

F#Ard a ne ocupa de metodul sau de interpetare uti-
lizat pentru a isbuti sa acopere presupusa lacuna a
legei de lichidare judiciari, socot ci, aceasta conclu-
zie la care ajunge este cu totul ercmata.

Intr'adevir, falimentul in conceptia juristilor mo-
derni apare ca o institutie juridicd, care creiaza atat
debitorului, cat si creditcrilor, o situatiune juridicd o-
biectivd, propulsati de faptul subiectiv al incetarei
platilor sale comerciale.

Quid juris o institutie juridica?

Codul civil, comercial, etc., prevede pe langa nor-
ma de drept si conventiuni, ca sursa de drepturi si
obligatiuni si institutia juridicd, care dupa lhering, este
o sintezi de mai multe reguli de drept, care au 0 ©ri-
gind comund *).

Doctrina in parte, considerd institufia juridica, ca
o conventiune, desi are o structurad deosebita, fapt,
care a determinat-o ca si ajungd, cate odata, la multe
solutii eronate. In legiuirile noastre avem multe exemni-
ple de instituti juridice, ca de ex: cdsdtoria, despdarte

de Paris

1) Georges Ronard, La théorie de institution; La valetr t?e la
loi: La doctrine institutionale du mariage, extras din revista:
JLa vie intellectuelle”. »

Titu Bogdiinescu, Explicafia teoreticd si practici a art. 285
alit17,:C\ el
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nia, tuteia, societagile comerciale, Talimeniul, 1Moravo-
T, concoraatul, etc.

Fersoanele, care se gasesc intr'o jnstitugie juridica,
au fata de ea, o situajiune juridica obiective, din carce
nasc alte situatiunj juridice subiective.

Ce este 0 Swuapune juridica ?

Dupa Julien Bonnecase -), ilustiul proiesor dela
I-aris, situagia juriaica este concepui ca: ,la maiere
«e¢lre de chacun v.s-a-vis d'une regle de arowt ou
w une Instituton jurdique aeternince -

Cand, un comerciant activeaza, in conioriuitate cu
normele, cari alcatuesc institutia juridica a ifalimen-
tului ?

Prin simpluj fapt juridic, al incetarei plagilor sale
comerciale, fapt constatat de Justifie.

Faptul juridic al incetarei plajilor comeiciale, pune
comerful intro nstituie juridica, nwmita’ ialiment,
care-i atribue o situafie juridica obiectiva sau dupé,

cum O numesc unii autorl, un Statut.

[nstilugia juridicc a falimentului, cuprinde printre
alte norme de drept si sancfiuni penaic politlil Lomer-
Clantul, care a comis anumite abateri dela prescripii-
unile codului comercial, abateri, care sunt prezumate
ue leginitor, ca au cauzat incetarea platilor sale co-
inerclale, iapt care i-a atras aplicarea inst.tutici juri-
dice a falimentului.

Aceste penalita{i sunt prevazute de art. 876—882
C. com., cari facand parte din institutia juridica a ia-
limentului, evident ca, ele se vor aplica numai per-
soanelor, care se gasesc in situatiunea creata de a-
ceasta institutie juridica.

Incat, dupd aceste principii sunt pasibili de delictul
de -bancruta simpla sau frauduloasa, numai comer-
Cianti, care au un statut irevocabil, creiat de normele
de drept, care compun institutia juridica a falimeu-
tului. : . '

Doctrina si jurisprudenta sunt categorice.

Legiuitorul roman dela 1932, prin institutia juridici
a lichidarei judiciare a datoriilor comerciale, creaza
comerciantilor, care adera la ea, o situatie juridica
cbiectiva sau un statut, deosebit de acel al falimentu-
lui. ‘ i

Forta propulsiva a acestui Statut al comerciantului,
nu este — ca la faliment—un fapt juridic, ci, in speta.
este un act juridic, adici o manifestatiune de vointi
din partea comerciantului in scop de a-si creia o si-
tuatiune juridicd obiectivd, pe baza normelor de drept,
care compun institutia juridica a lichidarei judiciare.

Comerciantul, care prin aceasti manifestatiune de
vointa a adoptat institufia juridica a lichidarei judi-
ciare, nu mai poate fi decazut din ea, decat in cazurile
prevazute de art. 16.

In conformitate cu art. 12 din legea lichidirei judi-
ciare, pot beneficia de aceastd institutie si debitorii

2) Julien Bonnecase, Supplement au {raité de droit civil,
de Baudry-Lacantinerie, vol. I, pag. 19, no. 17.
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impotriva ciarora ar exista pendinte o cerere de de-
clarare in stare de faliment, precum si aceia cari, fiind
declarati la prima instanta, se gasesc in instanta dc
opozitie, apel sau recurs

Starea de faliment a u‘nu‘i comerciant antrenand ac-
tiunea publica de bancruta, urmeaza ca ea nu poate
fi miscatd, fara ca in prealabil sa se constate starea
de faliment a inculpatului.

Daca comerciantul falit, inainte ca starea sa sa fie
inrevocabila, isi schimba situatia sa juridica, aderand
la institutia juridica a lichidarei judiciare, evident ca,
acel cemerciant nu mai poate fi urmarit de © actiune
penala, care este miscata numai de starea de faliment
a comerciantului.

Situatiunea juridica a falitului, care este creiata de
institutia juridica a lichidarei judiciare, nu misca de-
cat acele actiuni penale care sunt prevazute de a-
ceasta institutie, si dupd normele procedurale vizate
de ea.

Intrucat comerciantul falit, schimbandu-si situatia
sa juridica, prin alta, impusa de institutia lichidarei
judiciare, urmeaza implicit ca, actiunea de bancruta
care s’a nascut din starea sa de falit, sa se stinga, iar
comerciantul sa fie absolvit, fiindca a disparut cauza
propulsivd a actiunei, care era S'tuatia juridicd cre-
iata de incetarea platilor sale comerciale.

TITU BOGDANESCU
Doctor im drept, Magistrat

OBSERVATIUNI

asupra modului cum instaniele judecatoresti
judeca si situatia si tratamentul judecatorilor

Drepiul de aparare. — Pozifia magistratului in sedinia,
Emanciparea magistraturii, — Salarizarea judecatorului, —
Ceva in privinfa probelor, Legea, in epocile de infom-.
tare, — Juraminte, mereu Juldmmte — Amanarea pronun-
farii hotdrarilor,

Adesea ori se drimalueste in mod prea avar
dreptul de aparare al inculpatului.

Nimic mai dureros, pentru individ gi nimic mai
periculos pentru ideia de justitie, ca chestiune de
infiltrarea respectului §i admiratiei cifre ea in
popor, de ¢t voinfa care perzista in refuzul acor-
darii In mod complect a dreptului stant, social @1
moral, a dreptulm de aparare.

Unui om i s’a aplicat o pedeapsa grava de prima
instantd, pe baza martorilor reclamantului. Incul-
patul @ pus si el lista de martori, dar judele de o-
col a refuzat si-i asculte, motivand ca e suficientd
preba facuta de reclamant.

Asta constitue o abatere grava dela principiile
egalitatii de tratament si a egalitatii ‘de probe in
fata magistratilor chemati sa cintireasci cu mare
prudenta toate posibilitagile si toate apararile oa-
menilor, )

In apel, tribunalul i-a ascultat un martor, nu si

=

restul indicati in listd, desi inculpatul cerea i sta-
ruia in audierea lor.

Suntem in fata unei afluenfe de martori ai re-
clamantului, coroborati cu un refuz al justitiei de
a se asculta fof¢ martorii invinuitului.

0 probi admisa trebue urmata piana la fapét sl
numai cand martorul nu se gaseste, putem pasi la
cercetarea in fond.

E o chestiune de o gravitate excepfionald aceia
de a frange egalitatea probelor, e o violare pericu-
loasa a dreptului omului care cere magistratului
respectul apirarii 1nteﬂ1ale, al carei refuz darama
toatd justitia.

Eu am dat un singur exemplu, cazurile pot varia.
trebuind sa se reverse peste tofi o justitie egala,
fara a se da poporului aspectul partinirii; care evi-
dent, ¢ inexistent in gandirea judecatorului, dar
vulgul are o mentalitate aparte, ceia ce trebue sa
se aiba in vedere cand e vorba de implantat pretu
tindeni, ca o simanta buna, cuvantul creator al
justifiei.

* ¥ *

S’a scris priu presa asupra pozitiei judecatorului

in gedinta, care trebue sa fie cuviincioasa, demna,

atitudinea atentd. Magistratul nu trebye sa para
impacient, grabit, plictisit. Faptul acesta jigneste,

iar mediul perde increderea in justitie.

O atitudine prea rigidd, incremenita, prea man-
dra, de sfinx, poate dduna, din contra conduita
parinteascd, blajina, dar in acelas timp serioasa,
atrage increderea in judecatori. -

Un magistrat care sta rezemat in cot privind
méandru nainte, cu aere de grandoare spre publie,
perde incalculabil. A te uita prea des la ceas, in-
seamna ¢ esti plictisit, iar cand ai obiceiul si tipi
la cameni, deviezi grav dela linia funcfionald im
pusa unui judecator. Nu bruscati martorii, nici
partile, nu-i jigniti. Sa nu stai cu miinile crucis pe
masa §i cu barbia rezemati in ele, nici si razi
mult in sedinta, chiar cind ar fi cazul. Trebue si
te stapanesti. Hvita aluziile obscene, inliturd tri-
vialismul, elimind cuvintele cu dublu infeles care
produc stupefactie gi ras,

Magistratul trebue si fie de o politeti rard, ex-
trem de binevoitor, calm, cuviincios si sfituitor cu
cel mal mici oameni.

Dafi indrumare tuturor celor ce bat la poarta
justitiei.-

Om de omenie curati, asta e stofa din care trebue
taiat magistratul !

*
* #*

Politicianismul, in justifie, este
egil cu triadarea de patrie.

. Emanciparea morald ni s’a pronus solemn, ras-
plcat cu mari 351g11rar1 dar nu s’a realizat prin
lege.

-
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S’a facut st se fac miscari in magistraturd fari
politicianizm, e drept, dar justifia nu ¢ garantati
dacd legea nu fixeaza drepturile fie caruia.

Nu vedefi ce batjocura este ?

In ajunul marelor miscari trenurile chiftese de
judecatori, toti se duc sa balbae, pe la minister, pe
la magistratii superiori, umiliti, curbati de saricie,
terfelindu-si demnitatea, pravalindu-si caracterul.

Cersetori dupa inaintari !

Mi e scarba cate vad. cate umiliri, cite lingusiri,
:ata perietura, ca sa parvii.

Fixista subminari, harfiri, minciuni si persiflari,
prébugirea moralitatii funectionale, din cauza unei
legi care nu prevede in mod drept numirile, trans-
ferarile, naintirile,

Mi e groaza !

Am mostenit, de decenii, cova care nirue drep-
tatea, ceva putred, interesat, ceva bizantin striin
de interesele neamului, ceva care inal{i personaliz-
mul deasupra nevoilor patriei

Si dacd faptul e aga, md intreb amirdt, pAni
unde ! péana cand ?

®

*

Infometarea magistrafilor poate.

prabusi un popor !

Ni §’a promis emanciparea materiald, dar ni s’a
luat s1 painea dela gura.

Suntem calici, flamanzi, bezmetici de nevoi, ju-
decim lumea buimaciti de mizerie, inlemnifi de
nevoi, fara odihna sufleteasci, c¢u nervii mereu
sdruncinati, fara liniste in familii din cauza tutu-
vor neindestularilor,

Suntem tratati cu prea marea nepisare, vinovat,
cu prea mare lipsa de prevedere. :

Magistratura nu e ca celelalte funcfiuni. Noi
suntem ingriditi prin lege, opriti de a mai cigtiga
ceva in afara de salar pe motivul stirbirii demni-
tatii, desi poate avem 2—3 ore libere in care am
putea munci aiurea, asa cum fac alte profesiuni.

Dar oare e demn si umblu necorect imbrécat si
cu ghetele rupte ?

Altor categorii 1i sa 1ndul(31t curba, noua ni se -

da ciocane la cap.
9 5 # % \

Adese ori partile se lovese de dificultdfi cind e
vorba sa realizeze un drept.

Astfel, sunt piese in diferite dosare care pot ser-
vi altui litigiu ce se dezbate, unele instante insi
refuzi sd cearii oficial dogarul, argumentind ei
o si faci tribunalul dovezi partilor, acestea sin-
gure trebuind sa staruiasea spre a seoate copii de
pe actele ce le trebue.

Sunt cazuri cAnd aceste obligatiuni ereaza parti-
lor mari greutiti, de aceia cred ci ar fi un fapt
foarte omenos ca justitia insisi si intervie in aju-
torul oamenilor, aducandu-le lucrarile de care au
nevoe.

‘Totdeauna mi s’a cutremurat constiinta de ma-
gistrat cand am vazut tendinfii contrare ajutoririi
unni om In nevoe, ce se ruga staruitor catre justi-
{le si se intervie pentru aducereas unui dosar care
confinea o piesa mnecesard solufiondrii procesului
sdu.

Ca justitia nu e datoare si intervie in civil pen-
tru a ajuta o parte. ¢ o idee gresita, contrari noti-
unii de dreptate umana, care trebue si pulseze a-
dine in toate sufletele,

Oare cind ridiei din oficiu chestiunii nu intervii

Eu cred ca acest deziderat, a aducerii nnui dosar
dela o alta instantd, unde se giseste o proba utila
unei pirti, nu mai poate forma o chestiune de de-
liberare cu colegul asesor, pentru cd asta nu pri.
veste nici admiterea or respingerea acfiunii, nici
admiterea or respingerea unei probe. Totul e un
fapt de administratie, de voin{a suverani a prezi-
dentului sedintii, in care chestiune nu trebue si
se ia consimtamantul colegului.

Incadrarea in justitie nu se dobandeste prin re-
fuzul de a face bine, ¢i prin maximum de buni
vointa catre popor, noi, magistratii, trebuind sa
stam permanent pe pozitia de ajutor, gata si-1 dam
totaror: celor ce-1 cer,

Apare ca inculpatd o fetita, daté in judecata de
comisar pentru ci a vAndut covrigi intr'o tarabi
situata pe strada,

Avea autorizatia serv. sanitar, nu insa i a poli-
fiei, conform legii controlului strainilor.

KEra fiica unui invalid de razboi si muncea din
cruda copilirie spre a-si hrani parintele.

Formele de autorizare politieneasca costau mulfi
bani, de aceia fatai s'a instalat la coltul strazii,
unde copiii dela scoala vecina 1i cumparau marfa.

Bani pentru a-si scoate hartiile legale nu avea.

Ii trebuia ,,firma” !

In timpurile acestea de lipsuri, a lua unei copile
posibilitatea cAstigului cinstit e o mare cruzime, e

un fapt care poate impinge o fata corecta pe panta

prostitutiei. ;

Traim timpuri anormale, grele, de somaj ame-
nintitor, de infometare spaiméantatoare, care re-
clama aplicarea legilor cu mild si prudenfi, tre-
buind sa ldsdm in pace pe cel ce face un fapt ab-
solut nevatamator societatii.

Qare asta trebue sia observam, noi azi, faptul
unei fete care vinde covrigii muncltl acasa de
o mamsd schiloads ? ;

Nu putem trece cu vederea asemenea nimicuri,
de pe urma cdrora isi trage existenfa familia unui
cm care si-a lasat picioarele pe front !

ke 3 *

In magistratura, de cum esti numit pana esi la

pensie, faci acelag lucru, judeci lumea, Totusi, de-
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pul o sumedenie de juraminte pana termini cariera.
Treci dela ocol la tribunal, juri; invers, iar juri;
inaintezi, alt juramant; ti se di delegatia de jude-
instructor, alt juramént; ti-o ia procurorul gene-
ral, bine inteles, ,in wnteresul justifier”, iar juri.
Treci in Curte, un nou juramant, capefi o inain-
tare mai juri odati si juri, juri mereu, pani vine
porunca de pensie.

M3l rog, nu-s prea multe juraminte ? Cum, daca
am depus la intrare juramant, nu pot fi crezut pe
cuvant ci voi judeca corect inainte ¢ AtAtea juri-
minte, la fiecare pas, parca-s prea multe.

Dela ocol, am trecut jude instructor cand am de-
pus un juramant, Pe cand eram foarte ocupat cu
o anchetd, ma chiama aprodul: poftim si jurd!
Ce era ? D-1 procuror general, bine inteles, ,,in
interesul justifiei”, imi ia delegatia, trec la sedinta
si pentru asta trebue si jur, si deranjam magis-
tratii, sa oprim in loc sedintele ca sa indeplinim
formele legale, parea c¢and eram instructor nu luam
regulat parte la sedinte si nu judecam poporul fari
a depune prealabilul jurimant. :

Te miri ca.nu-{i ia juramant la fiecare intrare
in gedinta !

Nu e momentul si pisim la simplificarea unui
formalizm care nu mai corespunde vremurilor ?

Nu e oare suficient un singur juramént, la in-
trare 1 ‘

H
%

Amdnarea- pronunfarii hotarrilor e un drept
legal al judecitorului si nu contra acestui fapt vo-
es¢ sil serit. Cred insa cid e mal bine daci magis-
tratul ar fixa ora cand se va face pronuntarea.
Vad par{i care. asteapti infrigurafi dela 1—7 o
pronuntare. Un preot mevinovat, dat in’ judecata
cu prea mare usurinfa de judele instruector, a tre-
murat 6 ceasuii pand si-gi audi achitarea. Sase
ore de palpitatii, de chinuri, de dureri morale §i
fizice, sase ore de tresarire la fie care deschidere
de usa, la fie care aparitie a aprodului care striga
numele oamenilor ! '

Ku cred ca ar.fi foarte drept si foarte posibil ca
sa fixdm ora pronuntarii sentinfii. Termenul si
fie in: ziua X. la ora 2, 3, b, dar fix la ora indicata
si se pronunfe. Sa nu astepte omul §i sa nu piarda
timpul. Se evita palpitatiile, grijile, toate emo-
tiunile care turburi organizmul. .

1 o chestie de oamenire, de ordine, de culanta
profesionala, ca sa indicam exact ora pronuntarii.

Justifia va avea numai de castigat, va dobandi
-~ mai mult prestigiu, mai multd incredere, va im-
planta mai adanc sentimentul ordinei gi al drep-
tatiii in toate comstiintele.

Trebue admis tot ce e bun §i posibil, tot ce fo-
loseste omului, tot ce mareste si inalta ideia de
justifie ! ‘

TRATIAN R. SCRIBAN

INALTA CURTE DE CAS. S. UNITE
Audienta dela 31 Martie 1931
Presedentia D lu. C. G. RATESCU, Presedinte
Procurorul General al Inaitei Curfi de Casatie
recurs in interesul legit
Decisia No. 256

Impozit global. Calculul. Impunere. Achitare. Ince-
tare. Incetarea sursei de venituri (art.60 si 136 legea
contributiumilor directe, art. 156 din instructiunile
pentru aplicarea acestei legi).

Din dispozitiunile art. 60 legea din 1923 pentru uni-
ficarea contributiunilor directe si art. 156 din instruc-
tiunile oficiale pentru aplicarea acestei legi, cari conf,
art. 132 dintr’insa au putere, de regulament. rezulta cd,
impozitul global, desi este fixat in roluri pentru un
anume an Si Se achitd in cursul acelui an, el insd se cal-
culeaza si Se datoreste fiscului nu pentru veniturile
ce ar urma Sa le realizeze in cursul acelui an, ci pri-
veste veniturile pe cari contribuabilul le-a realizat in
anul precedent, se calculeaza si Se achita la aceste ve-
mituri si pe timpul efectiv in cari ele au fost realizate.

Daca sursa de venituri a incetat in anul trecut, im-
pozitul global care se incaseazda de fisc in anul ur-
mdtor. se calculeaza la veniturile ce le-a avut contri-
buabilul pand la incetarea sursSei.

Numai impozitele elementare se datoresc pentru ve-
niturile anului pentru care Sa fixat impunerea si nu-
mai la ele veniturile anului precedent sunt chiar ace-
lea pentru cari Se plateste acest impozit.

Curtea,
Ascultand cetirea raportului facut in cauza de d-l
Comnsilier C. Gheorghian si pe d-1 Procuror general in
concluziunile puse, si

Deliberand,

Asupra cererii d-lui Procuror general al acestei 1-
nalte Curti, intemeiata pe dispozitiunile art. 2 legea
de orgamizare judecatoreascd, de a se da in Sectiuni
Unite o deciziune care sa stabileasci unitatea de ju-
risprudenta cu privire la aplicarea art. 60 legea con-
tributiunilor directe si 156 din instructiuni, deoarece
la Sectia I-a a Curtii de Apel Timisoara, prin decizi-
unea No. 3.169 din 1931 si Sectia 1lI-a a aceiasi Curti,
prin 3.329 din 1931, au decis in sens comntrar: '

Avand in vedere ca, prin deciziunea aratata, Curtea
de- Apel Timisoara Sectia I-a decide ca, potrivit art.
60 legea contributiunilor directe, jmpozitul global ur-
mand sa se aseze asupra tuturor veniturilor realizate
in anul precedent, chiar daca 13vorul acestor venituri
a Incetat, Comisia de Apel Arad a procedat bine fata
de contribuabilul Eugeniu Reizman, cand pentru anul
1931 a stabilit venit net impozab’l al jui pentru ¢lobal,
pe baza veniturilor sale din 1930, desi sursa lor a in-
cetat pe zina de 1 Tanuarie 1931, deoarece. motiveaza
Curtea, argumentul ca impoziiul se aseaza pe anul i
curs, sustinut de recurent, isi «re aplicare nu in ¢e
priveste impozitul global care se datoicaza si se asea-
za intotdeauna pentru anul piecedent, ci mumai in ce
priveste impozitele elementare, dupa cum rezultd din
art. 95 legea contributiunilor drecte si § 252 din ins-
tructiuni, aceste texte prevazaid c3 impozitul eleme.-
tar se datoreaza din momentul inceperii unui comert
sau unei profesiuni-si plata lui inceteaza din momen-
tul ce sursa venitului dispare, ne cand art. 60 din lex?
si 156 din instructiuni prevad -ategoric ci. impozitui
¢lobal se datoreaza in anul urmator si trebue platit
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chiar in cazul cand isvorul venitului a incetat in
cursul anului nrecedent.

Ca, Sectia Ill-a a Curtii de Apel Timisoara, prin
decizia menticnata, a decis in sens contrar, in pri-
cina identica venita cu recurs .naintea sa, referitoare
la impunerea la global pe anul 1931 a contribuabilulu
Ludovic Andrei, care a incetat la 1 August 1930 a mai
face parte din Firma Carol Andreny: ca. argumen-
teaza Curtea, intrucdt acest recurent a platit globalui
dela punerea in aplicare a legii, adica din 1923, iar in
acest an a platit pe baza veniturilor din 1922, dansul
nu mai poate fi impus la impozitul global si pe 1931,
pentru un venit ce a incetat in August 1930; cd, nu-
mitul, sub legea contributiunilor directe. facand parte
din firma un timp de 8 ani si fiind impus la global
dela 1923—31 Decembrie 1930, deci tot pentru 8 ani,
dansul nu mai poate fi impus si pe anul 1931, aceasta
fiind o impunere pe anul al noulea si in care nu a rea-
lizat nici un beneficiu; ca, deci, Comisia de Apel ho-
tarand in conformitate cu aceste principii, nu a comis
nici o violare de lege si ca atare, recursul fiscului n-
dreptat contra hotdrarii acestei Comisiuni, este ne-
fondat.

Considerand ci, prin art. 60 legea din 1923 pentru
unificarea confributiunilor directe, se precizeaza ca
veniturile care intrd in compunerea impozitului glo-
bal se calculeazia pe baza veniturilor respective ale
anului precedent, dupa specificarile facute in celelalte
aliniate, iar prin art. 156 din instructiunile oficiale
pentru aplicarea acestei legi, care conform art. 132
din lege, au putere de regulament, se prevede expres
ca, veniturile anului precedent, care au incetat in
cursul acelui an, intervin in compuunerea venitului glo-
bal, astfel cum s'ar fi calculat, daca ele nu ar fi ince-
tat, insa mu raportatd la un an intreg, ci efectiv pe
timpul cand ele au fost realizate.

Considerand «¢a, din aceste dispozitiuni, care sumt

de stricta interpretare, rezulti ca desi impozitul glo-
bal este fixat in roluri pentruun anume an si se achita
in cursul acelui an, acest impezit se calculeaza insa
si se datoreste fiscului mu pentru veniturile pe care
contribuabilul ar urma sa le realizeze in cursul ace-
lui an, ci el priveste veniturile pe care contribuabilul
le-a realizat in anul precedent, se calculeaza si se
achitd la aceste venituri si pe timpul efectiv in care
ele au fost realizate.

Ca, dar, daci sursa de venituri a unui contribuabil
a incetat la 31 Decembrie a unui an, astfel ca dansul
incepand din 1 Tanuarie urmator nu mai realizeaza
veniturile respective, dansul totusi datoreaza fiscului
impozitul ¢lobal pentru veniturile realizate pand la
31 Decembrie trecut, impozit care se calculeazd la
aceste venituri si se incaseazi de fisc in anul urma-
tor. desi priveste veniturile anului precedent: cd, daca
cursa de venituri a incetat in cursul anului trecut, nu
" la sfarsitul lui, impozitul global pentru veniturile dela
{ Tanuarie anul trecut si pAnd la data incetdrii, se da-
toresc tot in anul urmitor perceperii lor de cdtre con-
tribuabil, numai ci se calculeaza la veniturile reale
avute de dansul pana la incetarea sursei.

C4. numai impozitele elementare, dupd cum rezulti -

din disp. art. 95 din lege si 252 din instructiuni, se da-
toresc pentru veniturile anului pentru care s'a facut
impunerea si, numai la ele venitul contribuabilului pe
anul precedent serveste ca element de apreciere al
impunerii. pe ciAnd la impozitul global veniturile ant-
lui precedent sunt chiar cele pentru cari se pldteste
acest impozit. ' ‘ .

Considerand ca, principiul neretroactivitatii nefiind
de ordin constitutional, legiuitorul infiintand in 1923
impozitul global, a putut decide ca el sd se perceapa
asupra veniturilor ce contribuablii le-an avut in anul
precedent; cd, prin aceasta, nu s’a adus nici o atin-
gere ‘vre-unui drept castigat al contribuabililor, de-
carece dansii in materie de impozite, nu au nici un
drept, ci numai obligatiuni, in sensul ci. legiuitorul
este auterizat sa reguleze contributiunile lor dupd cum
crede cd reclama interesele generale ale societitii,
al carei reprezentant este el. interesul general primand
pe cel individual.

Ca, dar, impunerea la impozitul global si percepe-
rea lui avand loc in mod valabil, chiar dela infiinta-
rea acestui impozit, pe veniturile anului precedent, in
acelas mod urmeazd a se continua cu asezarea Si per-
ceperea lui si pentru anii urmatori, chiar daca sursa
de venituri a incetat pentru anul cand el este frecut
in roluri si urmeaza a fi achitat.

Pentru aceste metive, Curtea, decide ci. calculul
impozitului glcbal urmeaza a se aseza asupra tuturor
venifurilor realizate in anul precedent, chiar daci is-
verul acestor venituri au incetat.

INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE S. U.
Auwdienta dela 30 Iunie 1930
Pregedintia d lui D. VOLANSCH!, Prim-Presedinte
Mihail Pantelimon cu Ministerul de Justitie ’
Decizia Mo. 39

anlisii disciplinare. Cereri de stramutare la alte
comisii. [nadmisibilitate (art. 78 lecea organici a
Curtii de Casatie, art. 539 pr. pen. d

Din disp. art. 28 legea Curtii de Casatie si art. 539
pr. pen. rezultd cd, cererile de stramutare adresate
Indaltei Curti, nu sunt admisibile de cdt numai in ce
priveste litigiile angajate in fata tribunalelor, Curtilor
({e Apel. sau altor instante de jurisdictie si de instruc-
{ze perald, organizate dupd principiile despre puterea
{r.rrl‘ecdmreascd si legile de organizare si procedurd
judecdtoreascd din Titlul 11l Cap. IV Constitutie.

Comisiunile disciplinare nefiind instante de juris-
dictie. care sd facd parte din puterea judecdtoreascd,
¢l organe consultative ale autoritdtii sau puterii exe-
czgtive. avizele lor nu au caracterul sanctionator al ho-
tararii instantelor judecdtoresti si de aceia cererile de
stramutare ole efacerilor disciplinare, dela o comisie
la clto. sunt inadmisibile in principiu. :

Curtea,

Ascultand pe d-nii av. P. Toanitescu si Ulise Vasi-
lescu in concluziile puse in sustinerea si combaterea
a“'pisibilitatii cererii de stramutare, cum si d-1 pro-
o v aeneral C. Viforeanu in concluziuni, si

Deliberand.

Asupra admisibilititii prezentei cereri de stramu-
tare, introdusa de M. Pantelimon, fost judecétor al
ccolului Beresti din judetul Covurlui:

Avand in vedere ca, petitionarul, in urma avizului
de destituire dat de Censiliul Superior al Magistra-
turii, constituit in instantd disciplinara, a fost desti-
tuit in 1921 de Ministerul de Justitie din aceasta func-
tiune.

Ca, posterior, dansul introducand cerere pentru re-
vizuirea deciziunii Comisiunii disciplinare, care avi-
zase la destituirea sa, cererea de revizuire a fost tri-
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misa de Minister, spre judecare, Comisiunii discipli-
nare de pe langa Curtea de Apel Galati.

Ca, in interval, dansul a introdus, la Sectia I-a a
Inaltei Curti, cerere pentru stramutarea la alta Comi-
siune disciplinard, a cererii sale de revizuire. insa a-
supra acestei cererii neputandu-se intruni la Sectia [-a,
in ce priveste chestiunea admisibilitatii ei in principiu,
numarul de voturi prevazut de art. .15 legea organica
a Inaltei Curti, judecarea acestei chestiuni a fost ftri-
misa Sectiunilor Unite.

Considerand ca, potrivit art. 28 din legea organica
a Curtii de Casatie, aceasta Inalta Curte este cempe-
tinte a sé pronunta asupra cererilor de stramutare a
pricinilor dela un tribunal la altul sau dela o Curte de
Apel la alta, pentru cuvantul de banuiala legitima sau
de siguranta publica, iar dupa art. 539 proc. pen., a-
ceasta competinta se intinde si asupra cererilor de
stramutare a pricinilor aflate in judecata tribunalelor
politienesti sau a Curtilor cu jurati, ori in cercetarea
organelor judecatoresti 'de instructiune.

Censiderand cd. din cuprinsul acestor dispozitiumi,
rezulta cia discutiunea unei atari cereri de stramutare
nu este admisibila inaintea Curtii de Casatie, decat
numai in ce priveste litigiile angajate in fata tribuna-
lelor, Curtilor de Apel sau a altor instante de juris-
dictie si de instructiune penala prevazute si organi-
zate dupi principiile din titlul III. Cap. IV al Consti-
tutiei: despre puterea judecdtoreasca si in legile de
organizare si procedura judecatoreasca.

Considerand ca, Comisiunile disciplinare, a caror
constituire si functionare sunt prevazute si reglemen-
tate de legile de organizare administrativa. nu pot fi
considerate ca instante de inrisdictie. facand parte din
puterea judecitoreascd, deoarece ele nu au atributiu-
nea de a transa Jitigii sau instrui afaceri de natura
penald, ci sunt organe consultative ale autoritatii sau
Puterei executive, chemate sa constate si sa stabi-
leascd existenta, natura si gravitatea abaterilor de
naturd disciplinara imputate functicnarilor publici si
sa avizeze, dacd e cazul, asupra sanctiunilor de apli-
cat, fard insi ca avizele sau opiniunile lor sa aiba ca-
caracterul sanctionator al hotararilor instantelor pe-
nale, si fara a preduce vre-un efect asupra situatiunei
functionarilor, cat timp n'au fost insusite si traduse
in fapt de Puterea Executiva;

Ca, astfel fiind, cererile de stramutare a afacerilor
disciplinare, in care aceste Comisiuni sunt chemate
numai sa avizeze asupra sanctiunilor de dat, iar nu
sa faca opera de jurisdictie propriuzisa, sunt inadmi-
sibile in principiu, si deci, cererea de fata urmeaza a
se respinge ca atare.

‘Pentru aceste metive, Curtea, respinge ca inadmi-
sibild, cererea de stramutare facuta de M. Pantelimon.

INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE S. I-.
Auwdienta de ia 11 Apritie, 1932
Presedentia D-lui C, G. RATESCU, Presedinte.

Gherghina N. Infeea cu Maria Capitan Dobrescu
Decizia No. 663 *)

Clauze de inalienabilitate. Restrangerea capacita-
tii persoanelor. Libera circulatie a bununlor Cazul
cand ele sunt ilicite. Art. 475 c. c.

Antihreza. Clauza de inalienabilitate prevazuti in
actul de antihreza. Transcrierea actului. Onozabili-
tate fata de terti. Conditii. Art. 1075 c. c. si 723 pr. c.

) Data dupd divergenfa.

1. Clauzele de inalienabilitate din conventiunile parti-
lor, aducind atingere dreptului lor de a putea dis-
pune de bunul ce le apartine si Scotdnd din comert
aceSte bunuri, — restrang, prin aceasta. cepacitatea
de instrdinare a partilor, ceiace conform art. 475 ¢.c.
nu poate avea loc decdt prin lege; in acelas timp
aceste clauze aduc atingere principiului fundamen::
de economie politica, ccre cere libera circuldtie a bu-
rarilor.

In lipsa insd a unui text precis care sda le declare
iicite, aceste clauze nu pot fi considerate ca atare
decat daca conditia de a nu instrdina este impusd
in med abselut. fara Lim'té si fara nici o restrictie,
cfci niimai ¢tunci atingerea pe care o aduc can:\cit”
tii persocanelor si interesului general, are un carac-
ter deplin Si permanerit.

2. Potrivit regulilor de l¢ interpretarea conventiu-
nilor, clauza de inalienabilitate inseratd intrun act
de antihrezd trebuind sa fie interpretatd in sensul de
a putea primi un efect prin ea insasi, acest efect=este
deoseblit si distinct de efectele derivind din -sarci-
nile perscnale [uate de debitor prin aceiasi converi=
tiine, sau cele deduse din clauzele rezolutorii exprese,
scr subintelese. :

O asemenea clauzd loveste de o [ﬂdlsp Jnyb,ln‘a;e re-
a'd bunul respectiv si ca atare odatd ce actul de anti-
hrezd este transcris. orice instrdinare facutd in dis-
pretul ei, este rnuld.

Curtea,

Ascultand cetirea raportului ficut in cauza de d-I
. consilier C. Vasiliu, pe d-nii av. Zwiebel si H. Asna-
“vorian, i sustinerea Si combatmea cu cheltueli, a
motivelor*de casare, cum si pe d-I procuror general
C. Vifereanu, in concluziuni si

Deliberand:

Asupra divergentei de fatd:

Avand in vedere deciziunea atacata din care rezulta
cd, lon Rasoiu, imprumutandu-se in 1907, cu 4000
lei dela D-tru Bratu, mm act autentic si transcris,
Jpartile au convenit ca, in achitarea  dobanzilor sti-
pulate, debitorul sa dea in folosinta creditorului un
teren de cultura, luandu-si tetodatd debitorul prin a-
celas act si obligatia de a nu instreina terenul mai
inainte de lichidarea complecti a datoriei.

Ca 1insa, in 1911, debitorul Ton Rasoiu a vandut re-
curentei Gherghina N. lofcea, prin act autentic si tran-
scris. pe pretul de 1400 lei, terenul in discutiune, iar
in 1913 tot prin act autentic si transcris l-a vandut
si Mariei Bratu, astazi intimata Maria Cap. Do-
?IGQLU pretul acestei din urma vanzari fiind d(, 4400
ei

Ca, in 1914 Gheorghina lofcea a chemat in ju-
decata pe Maria Bratu, prin mama sa in calitate de
tutcare legala, cerand sa fie obligata sa-i lase in de-
plina si libera stapanire terenul cumparat dela Ion Ra-
soiu, actiunea care a fost respinsa de judecitoria

» Medgidia «ca nefondata, iar apelul facut de recurenti

contra cartii de judcata a primei instante, a fost res-
pins de tribunalul Caliacra. ca instanti de trimitere,
nrin sentinta supusa prezentului recurs.

Avand in vedere ca, atacand cu recurs hotirarea

“tribunalului Caliacra, recurenta Gheorghina N. lof-

cea a formulat 3 motive de casare; cia partea primai
a motlvulul 3 e casare a fost respinsd de Inalta
Curté s. I-a. prin decizia no. 1929 din 7 Octombrie
1931, insa la- acel termen neintrunindu-se numarul de
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voturi cerut de lege pentru solutionarea si a partii a
II-a a motivului 3 de casare, cum si a motivelor [ si
II, ele au fost trimise spre judecati complectului de
divergenta de astazi.

Vazand motival | de casare astiel formulat:

oI. Violarea art. 5 cod. civl, gresiti calificare si denatu-
rarea contractului, exces de putere si nemotivare,

Am susfinut inaintea tribunalului ¢8 clauza de inaliena-
bilitate inseratd in contractul de antihrezi catd a fi consi.
deratd ca inoperanta si fird efect, o clauzi ilicitd care fi.
xéand bunul in mainile creditorului anticrezist il scoate afard
din comert, stivhind astfel principiul de libera circulatie a
bunurilor,

~Tribunalul totusi primeste aceastd clauzi ca liciti si pro-
ducdtoare de efect. intrucat o considers temporara si justi-
ficatd de un interes serios. :

- Tribunalul judecind astfel, violeazi art. 5 cod. civ..
sanctiondnd o clauzd care deroagd dela legi ce intereseazi
ordinea publicd, lovind astfel interesul general.

.Dar tribunalul considerand clauza ca temporara intrucat
dureaza pand la achitarea sumei datorite care poate avea
loc in orice moment, denatureazi continutul contractului,
dand o gresita calificare clauzei de inalienabilitate, Cici ast.
fel cum ea este conceputsi, ave caracterul de perpetuitate,
nefind nici un termen fixat si nici un indiciu care si con-
stitue posihilitatea de a o califica ca temporara.

2Dar mai mult, Tribunalul privind aceasti clauzi
tificatd de un interes serios pentru ci a fost inserati ca ga-
rantie ce rezultd din actul de anticrezd ca si fie mai eficace.
comite un exces de putere si nemotivare. Cici actul de anti-
creza greveaza folosinta bunului si_ prin efectul transcrip-
fiunii in orice mand ar trece, el rimane afectat de aceastd
sarcind, Prin urmare, interesul creditorului ‘este numai in
funcfiune de valoarea bunului, fiindu-i indiferent persaona
care il are. Judecand astfel, Trib. comite un exces de putere
§i nemotivare, deoarece mu aratd cu mimic intrucAt garantia
este mai eficace, bunul fiind fixat in patrimoniul debito-
rului”. :

ca jus-

Avand in vedere ci, inaintea instantei de fond re-
curenta sustinand ca, clauza de inalieabilitate din ac-
tul de antichrezi din 1907 intervenit intre awutorul
sau Ion Rasoiu si creditorul Dumitru Bratu, este ili-
cita si deci Ton Rasoiu nu i-a putut vinde dansei vala-
bil in 1911 terenul in discutiune, Tribunalul a respins
aceasta aparare motivand ca, asemenea clauze sunt
licite si produc intregul efect cat timp sunt tempo-
rare si se justifica pe un interes serios; ca, in speta,
clanza in discutiune este temperara, deoarece durea-
za pana la achitarea datoriei, care poate avea loc ori-
cand. actul de  antichreza neprevazand nici un termen
de plata; ca, aceasta clauza a fost inseratd in act
pentru ca garantia rezultand din anticreza sa fie mai
eficace si ca atare este justificatda de un interes se-
1i0S.

Ca, prin prezentul motiv de casare se criticd a-
ceastd solutiune a tribunalului pentru violarea art. 5
C. c., gresita calificare si denaturare a contractului,
exces de putere si memotivare. ;

Considerand ca, clauzele de inalienabilitate din con-
ventiunile partilor, aducand atingere dreptului lor de
a putea dispune liber de bunul ce le apartine si sco-
tand din comert aceste bunuri, ele restrang prin a-
aceasta capacitatea de instreinare a pariilor, ceiace
conform art. 475 c. ¢. nu poate avea loc decat prin
lege si n acelas timp aduc atingere principiului fun-

damental de economie politica, care cere libera cir-
culatie a bunurilor.

Ca, desi din aceste puncte de vedere clauzele de
inalienabilitate, intereseazi ordinea nublica, insa in
lipsa unui text precis 'de lege care sa le declare ili-
cite, ele nu pot fi considerate ca atare decat atunci
cand conditia de a nu instreina este impusi in mod
absolut, fard limita si fard nici o restrictiune. pentru
ca numai in aceste cazuri atingerea care o aduc ca-
pactiatii persoanelor si interesului general are un
caracter deplin permanent.

Cd insd, in cazul cand prohibitiunea de a instreina
este vremelnica, ea aducand o restrictiune numai
temporara capacitatii de libera dispozitiune a parti-
lor si scotand bunul din circulatie numai pentru un
timp marginit. ea urmeaza a-si primi toati aplica-
tiunea daca in- acelas timp este bazata pe interesul
serios si legitim fie al ambelor parti contractante, fie
al uneia din ele.

Considerand ca, dupa cum s’a aritat instanta de
fond constata in speta ca, clauza de inalienabilitate
din actul de antihreza din 1097 este temporara si
bazata pe un interes serios al creditorului; ci, aceste
constatari nu sunt combatute prin motivul de casare
pentru denaturare, motivul referindu-se in aceasta
privinta numai la gresita interpretare a principiilor
legii. '

Considerand ca, cdata ce prin conventia din 1907
nu S’a fixat nici un termen pentru achitarea imprumu-
tului contractat, debitorul, conform principiilor gene-
rale dela executarea obligatiunilor. era oricand in
termen sa faca plata dateriei sale si sa-si libereze ori-
cand  bunul de indisponibilitate care il greva.
astfel ca, in mod ercnat se sustine de recurent ca din
faptul ca conventia nu prevedea un termen de achi-
tare, clauza de inalienabilitate ar avea un caracter
de perpetuitate.

Ca, dlesi este exact in drept, ca, prin efectul trans-
criptiunii actului din 1907, antihreza constituiti prin
el in perscana crediterului se mentinza. chiar daca in-
tervenind ¢ vanzare a bunului respectiv. ea era trecuta
la un tert. nu se poate insa contesta creditorului inte-
resul die a fixa, pentru un anume timp. in mainile de-
bitorului sau, bunul supus unui drept de antihreza.

Ca. acest interes este serios si legitim pentru cre-
diteri, caci garanteaza in mod eficace anticreza cons-
tituita in favoarea sa.

Ca, astfel fiind, solutia instantei de fond asupra
punctelor criticate prin acest motiv fiind data cu e-
xacta aplicare a principiilor legii si fiind motivata,
metivul de casare devine nefondat si se respinge;

Asupra motivalui 1l de casare si motivalui 111 partea
ultimd . _

LT Violarea art. 1075 cod. civ, si exces de putere.

LAm susfinut inaintea Tribunalului ca aceastd clauza pen-
tru Gherghina: Tofcea nu apare decdt ca o obligatiune de a
nu face, cave are totdeauna un caracter personal mobiliar
si care in caz de neexecutare dia loc la' desddunare, si a-

‘ceasta cu atat mai mult en cAt nu este sanctionat.

. Tribunalul totusi consideri cii clauza loveste bunul de
o indisponibilitate reald, iar sanctiunea rezults implicit din
chiar faptul inserarii, i ;

L Tribunalul judecand astfel, violeaza art. 1075 c¢. civ. si
comite un exces de putere, y

1L Deasemenea: aratand ca transcricrea: atrage .opozabi-
litatea fatd de terti si a clauzei de indiponibilitate, violeazi
art. 722 al. 3 proc. civ, i comite un exees de putere”,

1
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Avand in vedere c3, inaintea instantei de fond re-
curenta sustinand ci, clauza de inalienabilitate din ac-
tul de antihreza cuprinde numai o obligatie de a nu
face, care are un caracter persenal mobiliar si in caz
de neexecutare di drept numai la daune. tribunalul
respinge aceastd apidrare motivand ca. clauza in dis-
cutiune este 0 modalitate distincta de sarcinile per-
sonale si clauzele rezolutorii propriu zise si loveste
bunul respectiv de o indisponibilitate reala si ca atare
nu constitue © obligatie de a nu face care sa se trans-
forme, potrivit art. 1075 c.civ. in daune in caz de ne-
.executare; ca, clauza de in~'ienabilitate lovind imobi-
lul de o indisponibilitate reala; ea constitue nentru cre-
ditorul din actul de antihrezi un drept rzal si de acéia
transcrierea actului ce o cunrinde atrage dupa sine
potrivit art. 723 proc. civ. opozabilitatea ei fati de
tertii cari au capatat dreptul asupra bunului nemis-
‘cator.

Comnsiderand ca, potrivit reguleler dela interpreta-
rea conventiunilor. clauza de inalienabilitate inserata
intr'un.act de antihrezi trebuind si fie interpretata in
sensul de a putea primi un efect prin ea insdsi, acest
efect este deosebit si distinct de efectele derivand din
sarcinele personale luate de debitor prin aceias. comn-
ventiune, sau cele deduse din clauzele rezolutorii ex-
prese sau Subintelese.

Ca. o asemenea clauza nu poate comstitui o simpla
prohibitiune de instrainare, care sa se refere mumai
la persoana debitorului. cu excluderea bunului la care
se raporta, caz in care nerespectarea ei ar atrage
conform art. 1075 ¢. civ., ca in orice obligatie a nu
face, numai rezolvirea cu daune a contractului, intru-
cat aceasta clauza priveste in nrim rand in mod di-
rect bunul dat in antihreza, lovindu-l de o indisponi-
bilitate reala in mainile debitorului, deci ea constitue
pentru creditor un drept real si de aceia nerespecta-
rea ei, odata ec actul de anticreza este transcris, a-
trage nulitatea instreinarii facuta.

Ca tribunalul rezolvand mricina pe aceasti baza,
motivele prin care se critica din acest punct de ve-
dere solutiunea sa sunt mefondate.

Ca dar recursul devenind in intregime nefondat se
respinge.

Pentru aceste motive. Curtea, respinge motivele I
si II cum si partea a Il-a din motivul 11T de casare,
deci respinge in intregime recursul, etc.

INALTA CURTE DE CASATIE §! JUSTITIE S. 1l-a
Audienta de la 28 ITunie 1982
Presedentia D-lui C. RATESCU, Presedinte
Nicolae Iorga cu C. Cerndianu
Decizia penald No. 3575

Calomnie prin presi. Atacuri simultane vizind atit
viata publica cat si viata privati sau cinstea perso-
nala a reclamantului. Actiunea directd inaintea tribu-
nalelor referitoare la ambele categorii de atacuri.
Daca reclamantul dupa introducerea unei asemenea
cereri complexe inaintea instantelor de judecats,
poate sa o modifice sau sa o restrAnga printr’o peti-
tie ulterioara, ce se pretinde explicativd a primei re-
clamatiuni. Solutie negativa.

O reclamctiune odatd facutd. instantelor judecdto-
resti si numai lor le revine sarcina de a da calificarea
juridicd a foptului reclamat si a-1 incadra in textul
legii. O petitie ulterioard a reclamantului prin care siub
meotiv de a explica prima reclamdtie tinde a ¢ restrin-

ge numai la acuzatiile referitoare la victa sa privatd
eSte inoperantd, cdci ar irsemna ca reclamantul sd in-
dice instanta inaintea careia voeste sa se judece, ceea-
ce legiuitorul nu a permis, judecdtorii firesti ai incul-
patului fiind o chestie de ordine publicd.

Ori de cdte ori dintr'o plangere in calomnie rezultd
o pluralitate de fapte referitocre la viata privatd cat
si la cea publica a reclamantului, Curtea cu Jurati care
¢re pleritudinea de jurisdictie in materie de calomnie
prir presd. trebuie S obiscarbd competinta exceptio-
nald a Tribunalului.

Curtea,

Asupra recursului introdust de Nicolae Iorga in con-
‘tra deciziunii nenale cu no. 527 din 1931 *) a Curtii de
Apel din Bucureesti sectitmea IT-a.

Vizand motivele de casare in cuprinderea urmd-
toare :

I. .Nemotivare. Violarea art. 26 aliniatul 4 din Con-
stitufie fdcdnd inaplicabil cu exces de putere si rea apli-
cafie a textului din Constitute M’am plans inaintea Tri-
bunalului contra d-lui C. Cerndianu ci printr'o brosurd in-
titulata . N. Torga, Tdolul Neamului Rominesc” ma atinge
grav in viata mea particulard sau in cinstea ‘mea personald
si am reprodus chiar pasagiile ce le credeam ci mi ating
grav, asa cum o spune art. 26 alin. 4 litera C. din Con-
stitufic pentru ca plangerea mea in calomnie si fie judecatd
de catre Tribunalul ciiruia m'am adresat. Tnculpatul Cerni-
ianu a ridicat incidentul de incompetentii cerand. ca aface-
rea dedusd inaintea Tribunalului si fie inaintatd spre ju-
decati Curtii cu juri, Tribunalul fiind incompetent pretex-
tind cf prin brosura vizati s’a ocupal de viata mea pu-
blica. Tribunalul TIfov sectiunea TV-a, isi declini competenta
in favoarea Curtii cu jurati. iar Curtea de apel sectiunea
IT_a. prin majoritate de trei voturi contra 2. di decizia no.
527 din 18 Decembrie 1931. pe care am atacat-o cu recurs,
Curtea de .apel care confirmii sentinta Tribunalului ce-si
declindse competenta prin glasul majorititei.” nu motiveazi
fiindcd singurul argument al Curtii atunci cAnd spune ci
motivarea sentinfei atacate cu apel decurge in mod logic
si juridic, din toate imprejurdrile cauzei pe care le adopti,
constitue o nemotivare. Tar daci s’ar putea considera aceasta
ca motivare atunci Curtea de apel adoptand considerentele
Tribunalului. violeazd art. 26 aliniatul 4 litera C, din Con-
stitutie cu exces de putere si rea aplicare a textului din
Constitutie.  Exces de putere. Curtea comite un exces de
pittere fiindea Tribunalul pe de o parte: arati textual c#
~din citirea pasagiilor ariitate in reclamatiune, desi recla-
mantul arati ci infelege a se plange numai de acuzatiunile
aduse viefii sale particulare si cinstei personale”, totusi Tri-
bunalul. peste vointa mea si mai presus de intentiunile mele
face constatiri adtate de altfel si de Ministernl public ci
acele acuzatii din reclamatiune se referdi la viata pu-
blici a reclamantului. Asa ci calificarea pe care zice cff
urmeazd s o facia singurul in drept Tribumalul a da cali-
ficavea legald, potrivit examindrei reclamatiunei mele si pa-
sagiilor aréitate ca ofensaloare constituia intreaga aceastd ur-
gumentare. un exces de putere. fiinded vointa si intentiu-
mea mea de a mi plange si de a ardta cum inteleg si de ce
infeleg si mi plang, se inldturd cu exces de putere de citre

‘Tribunal si astfel ajunge ca prin excesul de putere . comis,

si-si decline competenta. Violarea art 26 aliniatul 4 litera
C. din Constitutie. Curtea de apel violeazii art. 26 litera C,
aliniatul 4 si face cu desiivarsire neaplicabil prin conside-
rentele sale.

*) Publicatd tot in acest numar,
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Actiunea publici este pornitd de mine si de Tribunalul, res-
pectiv Curtea constatd cum mi-am formulat plangerea ci
am imbritisat atingerile aduse vietii mele particulare sau
cinstei mele personale, totusi daci afacerea nu e retinutd
de Tribunal prin aceasta se violeaza art. 26 aliniatul 4 li-
tera C, din Constitutie. Tar dac# la plangerea mea Tribunalul
adaugd constatiri facute de el in afara de intentiunile mele,
atunci face imaplicabil citatul text de lege fiindci instantele
de fond pot si pretindd ca intr'o publicatiune an gdsit pa-
sagii care si atingi viata publicd si prin urmare Tribunalul
urmeaza sa se pronunte asupra tuturor faptelor pe care el
singur le comstata, desi nu sunt incadrate in plangerea mea,
prin aceasta ficdnd meaplicabild dispozitiunea art. 26 alinia-
tul 4 litera C. din Constitutie. Rea aplicare a textului de
lege. Curtea aplicd gresit textul suscitat cAnd trimite aface.
rea la jurafi. fiinded dacd este exact in drept ci exercitiul
actiumei publice apartine Mimisterului public. nu e mai
pufin adevirat ca eu. ca parte vitimatd. am inteles si in-
tentez actiunea publici constituindu-ma parte civildi numai
pentru faptele relative la cinstea personali sau viata mea pri.
vatd. Prin urmare Ministerul public este cenzurat de ce-
rerea mea. iar Tribumalul mumai printr’o gresitd aplicati-
une a textului Constitutiei poate sia-si decline competinta.
Pentru toate aceste motive Curtea de apel comite o nemo-
tivare. violarea art. 26 aliniatul 4 litera C din Constitutie.
ficandu.l neaplicabil cu exces de putere si rea aplicatiune
a textului din Constitutie.

TT. _Denaturarea intelesului clar si vidit neindoelnic al
plangerei mele facute inaintea Tribunalului pentru delictul
de calommie sivarsit de inculpatul Cerndianu,
ma prin aceasta in viafa mea particulari ori in cinstea mea
personald. Eroare grosiera de fapt. Desi am aritat in mod
precis pentru ce infeleg s& mé plang inaintea justitiei. iar
Tribunalul ar fi fost oblicat si se tind strict de plangerea
mea. totusi prin deductiuni si argumentare denatureaza fin-
telesul clar si vidit al plangerii mele si prin o eroare gro-
sierdi de fapt ce comite in privinta drepturilor mele de a
sesiza instantele represive si asupra drepturilor ce Tribuna-
Tul sesizat le are fati de cererea mea, Tribunalul, respectiv
Curtea de apel ajunge la declinatoriu de competinta.

atingdndu-

TIT. Hotirarea atacati cu recurs cuprinde temeiuri stra-
ine de reclamatiunea mea si in mod eronat se pronunta a-
supra efectului ce urmeazi si aibi rezervele ce am facut
in privinta precizirei actiunei mele. prin aceia ci deducém-
du.se actiunei mele in deshateri chestiuni in afara de inten-
fiunea mea. am cerut si am precizat pe langi actiunea ce
am introdus si care a pus in miscare actiunea publicd prin-
tr’o petitiune al cirei cuprins explica ceiace am intentionat
sii fac. Totusi decizia Curtii si sentinta Tribunalului cuprind
temeiuri striine de intentia mea si in mod eromat ajung la
un efect contrar intentiunilor mele”.

Avand in vedere ci se constatd ci din cuprinsul
decizinmei atacate ci recurentul de azi a introdus di-
rect 1a Tribunalul Tlfov sectiunea I'V-a. civilo corec:
tional§ o actiume in calomnie prin care reclama ci
inculnatul C. Cerndiann 'a calomniat nrin  brosura
N Torga. Idolul Neamului Romanesc”. )

Ca inaintea Tribunalului inculpatul. prin avocatii
sai, a ridicat incidentul de incompetenti pe motiv ca
actiunea politici si campania continuta in Suszisé
brosurd mu se referd la cinstea personala si la viafe
intimd a reclamantului, ci la acte si atitudini din via-
ta-i publici si ca atare actiunea este de jurisdictia
Curtilor cu jurati, incident asupra cdruia prima in-
stantidi statudnd prin sentinta corectionald cu no. 1173
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din 1931 il admite ca fondat si prin consecinta isi
declina competinta de a judeca in cauza.

Ca, declarandu-se de citre recurent apel in contra
acestei deciziuni, Curtea de fond prin deciziunea su-
pusi recursului respinge apelul ca nefondat aratand

ca-si insuseste in totul motivarea primei instante pe

care, gasind-o logica si fundatid o adopta in totul.

Avand in vedere ci pentru a aiunge la solutia -
doptata. instantele de fond cercetand reclamatiunea
si partile din brosurd. in contra cdrora recurentul a
inteles a se plange, constati ci acuzatiumile indicate
de reclamant (punctele 1. 4. 6 din reclamatiune), se
referd in afard de acuzatiunile jignitoare ce nrivesc
viata privata si cinstea lui personala, si la viata pu-
blica a reclamantului, ca om politic. ca Presedinte al
Comisiunei Monumentelor Istorice, ca scriitor, etc.. Si
cd intrucit se stabileste cd imputatiunile si difama-
tiunile aduse reclamantului sunt relativ atat la via-
ta si cinstea sa ca particular cat si la viata sa pu-
blica. potrivit dispozitivmilor art. 26 din Constitutie,
instanta competinte este Curtea cu. jurati, deoarece
aceasta este instanta de drent comun pentru infrac-
tiunile de presa si deci este singura in.drept de a ju-
deca. prin prorogare de competintd. calommiile prin
presi referitoare -atdt la viata publica cat si la cea
privata.

Considerand ca o instanta de apel atunci cand ga-
seste ¢ motivele hotiararei atacate sunt intemeiate
si suficiente. noate <4 le adonte fara a fi nevoie sa le
repete, deoarece ultima hetardare formeaza. in aseme-
nea caz, un singur tot cu hotirarea primei instante.

Ca asa fiind. si cum in spetd. Curtea de apel. so-
cotind ca considerentele tribunalului- sunt intemeiate,
amplu desvoltate si decurg in mod logic si juridic

din toate Tmprejurdrile cauzei si le insuseste in to-

tul. urmeaza ci deciziunea sa este ca si sentinta pri-
mei instante. motivatd si deci sustinerea recurentu-
i cu privire la lipsa de motivare, urmeaza a fi pri-
vita ca nefendata. -

Considerand deasemenea ca din cercetarea recla-
matiunei prin care ’a sesizat instanta de judecata
si a pasagiilor acolo indicate din brosura pretinsi ca-
lemnioasd, se constatd ca pe laned acuzatiunile de-
faimatoare relative la viata particulard si la cinstea
nersonald a reclamantului, sunt si acuzatiumi ating-
trare de viata nublicd a acestuia raportandu-se la si-
tuatia sa de om politic. precum este mag. 55 (toata
racina), 56 (nartea de sus). toati pagina 57. pac. 58.

Cs prin nsfisi petitiunea introductivd reclamantul
arata ci ntelece a se plange ..in afard de o serie de
anrecieri iniuricase referitoare la activitatea sa stiin-
tificd <f culturala”. de acuzatiunile calomnioase refe-
vitoare la viata sj cinstea sa privata.

Ca deci, fatd de situatiunea de fapt mai sus ari-
tatd, Curtea de fond a fost indreptititi a ajunge la
concluzia ca obiectul reclamatiunei este complex in
sensul ca acuzatiunile calomnioase sumnt relative atat
la viata privata caAt si la viata publicd a reclamantu-
lui, si in asemenea conditiuni nu poate fi vorba de
vreo denaturare a intelesului plangerei recurentuly.

Avand in vedere cid acestea fiind pe deplin sta-
bilite ramane in discutiune chestiunea. daci victima
unei calommii prin presa si prin care i se imputi
fapte de naturd a stirbi, reputatia ca om cu activi-
tate publica si ca simplu particular, atingdndu-i onoa-
rea, poate dupa introducerea umei asemenea cereri

complexe inaintea instantelor de judecatd, si o mo-
¥
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difice sau sa o restranga printr'o petitiune ulterioara
ce se pretinde explicativd a primei reclamatiumi.

Considerand ca este de principiu, c¢i o reclamati-
une odata facuta, instantelor judecitoresti si numai
lor le revine sarcina de a da calificarea juridici a
faptului reclamat, si a-1 incadra in textul lecei, dupi
Ce a cercetat situatiunea de fapt si imprejuririle pri-
cinei si a ascultat concluziunile pirtilor. chiar in ca-
zul unei actiuni in calommie reclamati direct de
parte, caci a decide altfel, ar insemmna ci actiunea
publicd ar fi in méana reclamantului care deci ar pur
tea sa sisteze exercitiul ei. ceiace legeéa nu a ingi-
duit decat in anumite cazuri limitativ enumerate, cum
spre exemplu la adulter, loviri. e

Considerand de asemenea ¢i o petitiune ulterioara
a reclamantului, prin care, sub motiv de a explica pri-
ma reclamatiune, tinde a o restringe numai la acu-
zatiunile referitoare la viata sa privati, este inope-
rantd, decarece actiunea publici fiind odati deschi-
sd, nu poate lua sfarsit decat printr’o hotirare jude-
catoreasca de achitare, absolvire sau condamnare si
vi-ctizna nu 0 poate modifica, caci ar insemmna, ca in
speta, cd ar putea ea indica instanta inaintea cireia
voeste a se judeca. ceiace legiuitorul nu a permis.
judecatorii firesti ai inculpatului fiind o chestiune de
ondine publicd asupra cireia nu se poate tranzac-
tiona, reclamantul neavand acest drept decat asupra
actiunei private rezultate din delict si ve care ¢ poate
purta dupa vointa sa.

Avand in vedere ¢i prin art. 26 din Comstitutie se
pr.evgdne principiul general, ci delictele de presi se
vor judeca de Curtile cu jurati in afari de excep-
tiunile enumerate la punctele a, b si ¢, acest din urm3
aliniat cuprinzand calomniile, injuriile, si difamatiu-
nile aduse particularilor saw functionarilor publici
prin care ar fi atinsi in viata lor particulari sau
cinstea lor personala, exceptiuni ce se vor judeca nu-
maj ca atare, de tribunalele ordinare.

Considerand c# din aceastd dispozitiume constitu-
tionald rezulta ca orice calomnie, insultd sau difama-
tiune savarsita pe calea presei, referitoare la viata
publicd a celui vizat, urmeazi a se judeca de Curtea
Cu jurati, care econstitue instanta de drept comumn in
‘aceasta materie, Tribunalul aviand numai o compe-
’;intté exceptionald si limitatd la cazurile mai sus ari-
ate, : :

Ca, in situatiunea cand ca in spetd, din plangerea
Ce s’a facut rezultd precum mai sus s’a aritat, plura-
litate de fapte, — cédci imputatiunile calomnioase se
refera atat la viata privatd cat si la cea publici a re-
clamantului — se impune concluzia juridici a unui
cumul de fapte, susceptibile deé instante diferite, si

cum instanta de drept comun in materie de calomnie’

prin presd, este Curtea cu jurati, care are si pleni-
tudine de jurisdictiune, ea trebuie si absoarbi com-
petinta exceptionald a Tribunalului, care este redusi
la. anumite fapte limitativ enumerate.

Ca astfel fiind si intrucat Curtea de apel nu a de-
naturat intelesul reclamatiunii initiale. a motivat su-
ficient deciziunea sa adoptand in totul consideren-
tele primei instante si respingand apelul, a confirmat
solutia primei instante declinAndu-si competinta in
favoarea Curtii cu jurati, procedand astfel, nu a co-
mis nici un exces de putere si nu a violat dispozitiu-

. nile art. 26 din Constitutie, ¢i din contra a facin o
buna si juridica a lui aplicatiune, asa ca motivele de

casare fiind meintemeiate, recursul urmeaza a Se
respinge ca atare. ;
Pentru aceste motive, Curtea respinge recursul, etc.”)

CURTEA DE APEL DIN BUCURESTI 8, li-a
Audienta de la 19 Decembrie 1931
Presedentia D lui ERNEST CEAUR-ASLAN. Consilier
Nicolae Iorga cu C. Cerndianw
Deciziunea Penald No. 527 #)

Calomnie prin presa. Imputare de fapte de natura
a stirbi reputatia reclamantului ca om cu activitate
publica si ca simplu particular. 1) Daca dupa introdu-
cerea unei asemenea cereri complexe inaintea instan-
telor de judecata reclamantul poate si o mai modi-
fice sau sa o restringd printr'o petitie ulterioara, ce
se pretinde explicativa a primei reclamatiumi? Solutie
negativi. 2) Cand din cuprinsul actiunei in calommie
rezultd o pluralitate de fapte, cind imputdrile calom-
nioase se referd atit la viata privata cit si la cea pu-
blica a reclamantului, ne aflam in prezenta unui cu-
mul de fapte, a ciror judecatd apartine Curtii cu Ju-
rati, care are plenitudinea de jurisdictie in materie de
calomnie. Art. 26 din Constitutie.

1. E de principiu ca o reclamatiune odatd facuta, ins-
tantelor judecdtoresti, si numai lor, le revine sarcina
de a da cdlificarea juridica faptului reclamat si de a’l
incadra in textul legei, chiar in cazul unei actiuni in
calomnie reclamatd direct de parte, cdaci a ded{de alt-
fel ar insemna cd actiunea publica ar fi in mana re-
clamantului, care deci ar putea sd Sisteze exercitiul
el, ceiace legea nu a ingdduit de cit in amumite €a-
zuri limitatiy enumerate, cum spre exemplu la adulter
loviri.

Ca urmare, o petitiune ulterioard a reclamantu‘lui.
prin care, sub motiv de a explica prima reclamatiune,
ar tinde sd o restranga numai la acuzatiunile referi-
toare la viata sa privatd, eSte inoperantda. de oarece
dctiunea publica fiind odatd deschisa nu poate lua
sfirsit de cit printr’o hotdrire judecdatoreasca de achi-
tare, absolvire sau cdndamnare Si victima nu o poate
modifica, caci ar inSemna Sd indice instanta inaintea
careia nu Se poate transactiona, reclamantul neavind
acest drept de cit asupra actiunei private rezultate
din delict si pe care o podte purta dupd veinta sa.

2. Prin art. 26 din Constitutie se prevede principiul
general, ca delictele de presd se vor judeca de Curtile
cu jurati, in afard de exceptiunile enumerate la
punctele a, b si ¢, acest din urma aliniat cuprinzdand
calomniile, injuriile si difamatiunile aduse particula-
rilor sau functionarilor publici, prin care ar fi atinsi in
viata lor particulara sau cinstea lor personald, excep=
tiuri ce se vor judeca numai ca atare de tribunalele
ordinare.

Consecinta acestei dispozitiuni constitutionale, du-
pa care Curtea cu jurati constituie instanta de drept
comun in materie de calomnie <dvirsitié pe calea pre-
Sei, iar tribunalul o instantd cu competintd exceptio-
rald, este cd ori de cdte ori este vorba de o comple-

*) Vezi in ce priveste critica solutiumei dati prin hota-
ririle mai sus reproduse: I. Gr. Periefeanu, Determinarea
competinfer in materie de calomnie prin presd. Ed. ,,Curie-
rul Judica”, 1932. :

*) Confirmati de casafie prin decisia 357/932 publicati
tot in acest numadr, :
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xitate de imputatiuni calomnioase, referitoard atat
la viata publica cat si la viata partzculmra a cuiva,
deci susceptibile de a fi judecate de instante diferite,
Curtea cu jurati, care are plenitudine de jurisdictiune,
tr e}l;z[ue Sa obsoarbd competinta exceptionald a tribu-
nalului

Profesor N. lorga, prin d-nii avocati Bosnief Paraschi-
vescu si Osvald Teodoreanu, cu C. Cerngianu asistat de d-nii
avocafi Mora si Graur.

Curtea,

Asupra ape.wului facut de N. lorga, profesor Universitar si
ltector al Universitafei din Bucuresti, domiciliat in Bucu-
resti Sos. Bonaparte No. 6, in contra sentinfei penale eu No.
1.175 din 19531, data de ‘1 ribunalul llfov s. l'v-a Civ. Cor.,
in procesul penal intentat de numitul impotriva inculpatului
Simonide No. 13,

in majoritate

C. Cernaianu, domiciliat in Bucurvesti Str.
pentru faptul de calomnie;

Avand m vedere actele i lucrarile din dosar, ascultind
parfile g1 pe d-L Procuror General, in susfinerile si opunerile
lor, facute atat oral cédt gi In scris, prin noteie de conclu-
ziuni, depuse si atlate in dosar;

Avand in vedere cd, prima instan{a, prin sentinfa achata’
a admis incidentul ridicat aidt de inculpat cat gi de repre-
zentantul Ministerului Public §i gi-a declinat competinfa de a
judeca aciiunea, in favoarea Curfei cu Jurafi.

Avand in vedere ca, solufiunea concretizati in sentinfa
apelaia este totusi atacata de reclamant, cu apelul de fafa,
ca motivarea acestul apel nu este altceva decat o reiterare
a motivelor din actiune, sub aspectul unei eritici a motivelor
din sentinfa atacata cu apel.

Avand in vedere insa ca_aceasta Curte examinand, Ja ramn-
du-i, in complect de divergenfa, motivele apelului, sub as-
pectul concluziunilor puse de apelant gi a celor puse de d-1
Procuror General si inculpat in combateri, gaseste cd moti-
varea sentinfei atacate cu apel decurge in mod logie si juridic
din toate imprejurdrile cauzei situafiune in care Curtea ur-
meazid a primi in intregime aceastd motivare, conchizand la
randu-i la respingerea apelului ca nefondat;

Pentru aceste motive, de acord cu coneluziile d-lui Pro-
curor General respinge ca mefondat apelul.

(ss), krnest Ceaur Aslein‘ C. Pisau, 1. Zenovie.

OPINIUNE

Subsemnafii D. Tomida si Traian Orleanu, Consilieri la
secfiunea a ll-a a Curfei de Apel Bucuresti, facand parte
din complectul desemmat a judeca apelul facut de Nicolae
lorga in contra sentintei cu No. 1.173 din 1931 a Tribunélu.lui
Utoyv secfiunea IV-a suntem de opiniune a fi admis acest
apel si reformandu-se sentinfa primei instanfe sa se constate
ci acfiunea in calomnie deschisi in contra intimatului de
astiazi C. Cernaianu este de competinfa instantelor de drept
comun, 1espmgdndu-se in chipul acesta, incidentul de incom-
petintd ridicat si admis de Lribunal.

Opiniunea de mai sus se sprijind pe urmitoarele motive :

Avand in vedere actele si lucririle din dosar, precum si
concluziunile puse de pir{i si Ministerul Public in susfinerea
si combaterea motivelor de apel.

Avand in vedere ci, din complexul acestor probe rezu.lté’
in fapt, cii, Nicolae lorga, prin petifiunea inreg. la Nr. 6.388

din 3 Martie a. c. de citre Tribunalul Ilfov secfiunea IV-a a
deschis actiune publica, in temeiul art. 26 din Conshtut;e
combinat cu articolele 294 si 295 din codul penal, in contra
Iui C. Cernaianu pentru calomnie prin presi indreptatd in
contra cinstei si viefei private a reclamantului.

Ca, aceasta a,chune fiind fixatd a se judeca in ziua de 23
Martie a. c., dupi desbaterl, prima instan{d a primit inci.

dentul de incompetinfd ridicat de inculpat si Ministerul Pu-
blic, si in ziua de 4 Aprilie si-a declinat, in favoarea Curtei
cu jurafi din judeful [lfov, competinfa de a judeca aceasta
acfiune, .

Cﬁ’ solufiunea datd de Tribunal este atacata de Nicolae
lorga cu apelul de fafa si criticati dintr'un indoit punct de
vedere: in primul rand si in esenfd se sustine de apelant ca,
prima instanfa pentru a ajunge la concluziunea ci, nu este
competinte a judeca acfiunea lui in calomnie in argumenta-
rea ¢i extinde cadrul in care are a se exercita dreptul ae a
pune in migcare o asemenea acfiune si plecand dela ideia ca
in ipoteza unei pluralitafi de acuzafiuni calomnioase, fixarea
cadrului in care are a se desfigura acfiunea in calomnie nu
apal(mc reclamantului Udl()ﬂl[lldt ci, acest cadru este deter-
minat de complexul auuatmmlm aduse in contra-i si sub
imperiul acestei idei Tribunalul conchide ca, intrucat acu-
zafiunile calomnioase indreptate in contra reclamantului Ni-
colae lorga, sunt de doud specii diferite, de competinfa a
doua diferite instanfe, judecata lor in acest chip trebue sa
se urmeze in fafa instanfei de competinti generald in spefa
Curtea cu Jurati din judetul Ilfov: in al doilea rand se sus-
jine ca, solufiunea Tribunalului a mai fost influentata si de
caracterizarea gresit facutd a cererei inreg. la Nr. 9587 din
1951, pe care a socotit-o ca o incercare din partea reciaman-
tului in a reduce cadrul acfiunei in calomnie cu scopul de a
atribui competinfa de judecatd Tribunalului Ilfov secfia [V-a.

Cd, asa dar, fafa de motivele de apel rezumaie mai sus
pentru a aprecia valoarea juridici a argumentelor care au
determinat solufiunea concretizata prin sentinfa atacata cu
apelul de astazi urmeaza a privi incidentul de incompetin{a
prin prisma caracterului actiunei in calomnie.

Avand in vedere ca, in drept, acfiunea in calomnie este
o acfiune strict personala, in sensul ci calomniatul suveran
apreciator al acuzatiunilor calomnioase el, singur si numai
el, poate pune in miscare acfiunea in calomnie, deducand in
faja instanfelor represive numai faptele pe care le aprecmza
a avea pentru dansul un caracter calomnios.

Ca, fara indoiala din caracterul acesta specific al acfiunei
in calomnie rezulta direct si imediat oarecum consecinfe ju-
ridice, in ipoteza unei pluralitafi de acuzatiuni vcalomnloase
opera unuia si aceluiag calomniator gi anume :

1) Reclamantul este acela care fixeazd cadrul numeric al
acuzatiunilor calomnioase, in care cadru are a se desfasura
acfiunea in calomnie, de oarece el este primul si singurul
scrutator al elemetului calomnios din fiecare fapt in parte
si pe care infelege a-l aduce in discufiunea instantelor de
ludecata. !

2) Odatd fixat cadrul acesta, matexmluarea hui printro
cerere introdusa intru judecarea instamfelor represive, pune
in miscare acfiunea publica, si, din clipa in care acfiunea
publica a fost pusi in miscare, acest cadru nu mai poate fi
nici extins precum nici micgorat; el se gas&;te fixat prin
cererea introductiva de instanga.

Cd desigur, tot ca o consecin{i necesard 'gi logicit a ca-~
racterului strict personal al ori ciirei acfiuni in calomnie,
nici Ministerul Public, cu toate c¢# actiunea pusi in miscare
de reclamant, a trecut in puterea sa, nu poate totusi modifica
cadrul fixat prin cererea introductiva de instanfa, de oarece
daci ar fi altfel ar insemna si se schimbe cu totul as-
pectul personal al acfiunei in calomnie, ar insemna incd sa
se oblige reclamantul a se socoti calomniat pentru acuzati-
uni ce el nu le considerd ca atare.. :

C4, tot astfel calommiatul in temeiul caracterului acfiunei
in calomnie, tot el este acela care fixeazi cadrul in care are
a se face distincfiunea in calomnie in ipoteza cand urmeazi
a se face distincfiunea intre caracterul public sau privat al
actelor viefei sale atinse prin calomnie, de oarece aprecierea
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aspectului calomnios sub acest raport, este tot de naturd su-
biectiva, si prin urmare tot el apreciaza ce anume categorie
de acte ale viefel sale infelege si apere prin acfiunea in ca-
lomnie iar in cazul cdnd el a facut confuziune ingloband
intr'o catgorie acte din alta categorie dar a declarat ce anume
categonii infelege a aparva, instanfa sesizata cu judecarea ac-
{lunei in- calommnie, va menfine in discufiune numai pe ace-
lea care fac parte din categoria ce s'a infeles i declarat a fi
aparata lara sa poata fonda un declinator de competinga pe
o asemenea conluziune, [iindca astfel se atinge iarasi in mod
[lagrant caracterul actiunei in calomnie,

(,‘a, asa dar, dacd in drept acjiunea in calomnie este o
acfiune strict personala, in sensul indicat, i dacd, in ipoteza
unei pluralitifi de acuzatiuni calomuioase numai reclaman-
tul singur poate fixa cadrul in care are a se desfasura ac-
flunea in calomnie atat din punct de vedere numeric cat $t
din punct de vedere al caracterului public sau privat al acte-
lor viefei sale, ce a infeles sd apere prin acfiunea in calomnie,
desigur, ca orice instanfa care si-ar motiva hotardrea sa con-
tra acestor principii, nu se poate afirma ca si-a sprijinit te-
meinic gi juridic solufiunea data.

Avand in vedere ca, in spefa, Tribunlul Ilfov secfia ll-a
Civ. Cor., pentru a-gi declina competinfa de a judeca acfiu-
nea in calomuie indreptatia de Nicolae lorga, pe temeiul art.
26 din Constitufie combinat cu art. 294 i 295 Cod penal in
contra lui C, Cerndianu, pleacid in argumentarea sa, dela ideia
ca, cadrul in care are a se desfasura acfiunea aceasta in
calomnie nu cste acela fixat de N. lorga in scris, prin ur-
mare pronun{i o sentinfd fara temei juridic.

Avand in vedere ca in ce priveste cererea inreg. la Nr.
9.587 «lin 1931, ori care ar fi caracaterizarea ei, aceastd ce-
rere, faja cu principiile de mai sus, ramane fara influen{d ju-
ridica asupra solufiondrei incidentului de incompetinga.

Cid, in adevir, caracterizati aceastd cerere in sensul opi-
niei inculpatului gi Ministerului Public, ea nu peate reduce
sau schimba cadrul in care are a se desfagura aceasta ac-
fiune in calomnie astfel cum a fost fixat prin cererea intro-
ductivii de instan{d, intrucat aceasti a doua cerere se pro-
duce dupa punerea in migcare a actiunei publice, si tot ast-
fel, dacd ar fi caracterizat in sensul opiniei reclamantului,
ramane fara influenji de oarece ori ce lamurire sar face
celor cuprinse in cererea inifiald nu poate fi facuta cu schim-
barea cadrului fixat prin aceasta prima cerere.

Ca, astfel fiind, pentru toate aceste motive majoritatea
conchide la admiterea apelului cu consecinfele indicate mai
sus.

(ss), D. Tomida, Tr. Orleanu.

TRIBUNALUL ILFOV SECTIA IV-a C. C.
£, Audienta de la 4 Aprilie 1931
Presedentia D-lui I. COSTIN, Judecdtor Presgedinte
Nicolae Iorga cu C. Cerndianu
Sentinta corectionald No. 1173

Calomnie prin presa. Atacuri vizind atit viata pu-
blica cit si viata privata sau cinstea personala a re-
clamantului. Actiune directa inaintea Tribunalului re-
feritoare la ambele categorii de atacuri. Imposibilitate
pentru reclamant de a determina competinta prin res-
tringerea actiuni numai la atacurile ce vizeaza viata
sa privata. Declinator de competinta in favoarea
Curtei cu Jurati, care are competinta generala in
materie de calomnie savirsita pe calea presei. Art. 10
pr. pen., art. 26 din Constitutie.

In ce priveste actiunea _publicd, nici partea civild
_nici Ministerul public nu dispune de dinsa. asa in cat

nu pot renunta in parte s¢u in totul asupra ei, dreptu-
rile pdrtei civile, potrivit dispozitiunilor art. 9 pr. pen.,
referindu-se numai la renuntarea actiunei pornite, care
n'are nici o0 inifluenta asupra actiunei publice, decdt in
cazuri arume aratate si care actiune publica se dedu-
ce Inaintea tribunalelor corectionale, potrivit art. 178
pr. pen., fie prin ordonanta definitivd a Judecdtorului
de instructie, fie prin rechizitoriul direct al parche-
tului, f'e prin plangere directd a partii reclumante ;
rezultda, cd, in ori care din aceSte feluri va fi in-
vestit tribunalul, el trebuie sa hotdrascd asupra tutu-
lor faptelor, asa cum au foSt reclamate, ori ce acti-
Lne trebuind Sd ia sfirsit printr'o singurd hotarare.

Ca urmare, cand reclamatia introdusd se referd atit
la acuzatii calomnioase privitoare la viata publicd si
p(_)liticd a reclamantului, cit si la cinstea perSonald sau
viata sa privatd, o aSemenea reclamatiune are sd fie
iudecata, prin prorogare de competintd de cdtre Curtea
cu Jurati, care e instanta de drept comun in materie
de calomnii savirsite pe calea presei.

Profesor N. Torga prin d-nii avocati: N. Bosnief Paraschi-
vescu, A. Chemale, I. Giurculescu si Dimitriu Soimu, cu C.
Cermndianu, asistat de d-nii avocati: Mihail si Virgil Mora

si M. Graur.
,,,

Tribunalul,

Avand in vedere acfiunea inregistrata la No. 6.388 din
5 Martie 1931 si No. 8.140 din 17 Martie 1951 prin care recla-
mantul Nicolae Torga Profesor Universitar din Buecuresti, cu
domicilul in Sos. Bonaparte No. 6, cheama in judecata pe-
nald, in baza art. 26 din Constitufie si art. 294, 295 Cod penal
pe Constantin Cerndianu, domiciliat in Bucuresti, Str. Simo-
nide No. 13. :

Avand in vedere actele dela dosar susfinerile partilor pre-
cum si motele scrise.

Avand in vedere cd reclamantul arata prin petifia ce a
ficut, ¢ii inculpatul este autorul brosurei intitulate N, Torga.
Idolul Neamului Roménesc” revistd pusa in vanzare in ul-
tima zi a lunei Februarie 1931.

Avand in vedere, ci reclamantul arata iaras cd in fiecare
din paginile acelei brosuri. se gidseste prezentat cititorilor,
sub povara celor mai grave invinuiri si care dacd s’ar do-
vedi adevirate, I'ar supune urmaririi pentru delictele de care
este inyinovitit si i s’ar atrage dispreful tuturor oamenilor
de buna ecredinta.

Ci, avata reclamantul in afard de o serie de aprecieri in-
jurioase referitoare la activitatea sa stiinfifici si culturala.
brosura cuprinde si acuzatii calomnioase, care privesc cinstea
si viafa sa privata, cum ar fi acele ardtate la pagina 5 5 {1,
56. 57 58, 68, 69, 12, 13, 35. 30. 34, 66, 67 fixate in punctele
de 1—6 in acfiune.

Avand in vedere cd la actiunea introdusii s’a fixat termen
la 25 Martie 1931, cand din lipsd de timp dupi cum se constatd
din Jurnalul No. 4.759 din acea zi, s’a amdanat procesul in
continuare pentru ziua de 28 Marite 1931: la acest termen,
procuratorii reclamantului au prezentat in instan{d, cererea
ce s'a inregistrat la No. 9.537 din 1931 si care a fost pusid in
discufia parfilor, prin care reclamantul, arati ci a inteles
s sesizeze Justifia, numai pentru acuzirile si defdimarile
din bl‘osurﬁ‘ care se referd la viafa particulari si cinstea per-
sonald, ardtind cil asupra celor ardtate la activitatea stiinti-
ficd si literard nu intelege si se refere.

Considerénd ci prin aceasti petitiune reclamantul Profesor
N. Torga aratd din mou asupra ciiror acuzatii infelege si re-
clame, specificandu-ne de asti datd pe acele dela pagina 3
10, 11, 43, 55. 56, 69, 8, 9, 57, 34, 14-si 15.

Avand in vedere cd atdt inculpatul cAt si reprezentantul
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Ministerului Public, au cerut declinarea competinfei in fa-
voarea Curfii cu Jurafi primul pe motiv cd acuzafiile din
brosura se refera la \1511.(1 publici a reclamantului, iar Mi
nisterul Public pe motivul ca, reclamantul prin acfiune se
plange peniru acuzafii din care unele se referd la viafa sa
publica gi cum Curtea cu [Jurafi, este instanfa de drept co-
mumn in infracfiuni de presd, acea instanfd va trebui-prin pro-
orogare de competinfd sd judece atit calomniile privitoare
la viata publica cat si cele referitoare la viata privata.

Ca deci, Tribunalul in prim r{m(l' urmeaza a solutiona si
pronunfa asupra incidentului ridicat.

Avand in vedere ca’ potrivit art. 26 din Constitufie din
1625, se aata ca delictele de presa se judecd de Jurafi, afara
de cazurile, aritate la aliniatele a b, c. ce le va judeca Tri-
punalul, potrivit dreptului “comun. '
de sub articolul 26 se
, calomniile, injuriile, defaimatiile aduse particu-
larilor sau functionarilor publici ori cari ar fi, atingi in
viata lor particulard ori in cinstea lor personald, se vor ju-
deca de Tribunal.

Avand in vedere, ca din citirea pasagiilor aratate in re-
clamatie, desi. reclamntul aratd ci infelege a se plange mu-
mai de acuzatiiic aduse viefei sale particulare si cinstei per-
conale Tribunalul cum a aratat de altfel gi Mi-
misterul Public, ca acele acuzafii — punctele, 1, 4, 6 din re-
clamafie — se relera la viafa publica a rccianwuxtul-uj, in
calitate de om politic, de Presedinte al Comisiei Monumente-
lor Istorice, — paginaj5; 55 11,456, 5%, 58,468,
L9, 30 66, 67 — aza ca, calificarea faptului urmeaza a fi
facuta de Tribunal, singurul in drept, a da calificarea legala,

Avand in vedere, ca in aliniatul ¢,
prevede ca

constata,

de scriitor

potrivitiexamindrei reclamatiei si pasagiilor aritate ca ofen-
satoare, =

Ca este indiferent
c¢a a infeles sa rv(‘lun.u‘ numai contra acuzafiilor ce i se aduc
relativ la cinstea wpusonula $i viafa privata, atat timp insa
ce rec lama(m se sprijind si aratd pasagii ce se refera la viafa
publici i politicd, Tribunalul nu poate nici la cererea recla-
mantului gi mici din oficiu, sa inlature din dist-utie' acele
pasagii, si sa refie mumai acuzafiile care se refera la cinstea
personala i viafa privata a 1'eclunmnt-'uhui, deoarece recla-
mantul nu are exercifiul acfiunei publice ci numai dreptul
de a pune in migcare acfiunea publicd, jar Tribunalul potrivit
principiilor trebueste sit se pronunfe asupra tuturor faptelor,
din actiune cu care a fost investit calificarea datd de partea
vatimatd meputand ficsa competinfa de judecata.

Ci asa fiind, Tribunalul urmeazi si constate, ca reclama-
tia introdusa referindu-se atdt la acuzafii aduse reclamantu-
lui privitoare la viata publica gi politica cat si la cinstea
personald si viafa privatd, iar cum in materie dn infractiuni
de presi aritate de dreptul comun este Curtea cu Jurati,
urmeazi ca prin proorogare de competini, calommiile ce erau
si fie judecate de Tribunal, si fie judecate.tot de Curtea cu
Jurati.

In acest sens constitufia adnotati de d-1 Lascarov-Moldo-
vanu si S. Tonescu, raportul Camerd pag. 230, raspunsul la
Senat al Ministrului Al. Constantinescu, pag. 238 raspunsul
la Cameri al lui V.~V. Pella pag. 276 si raportorul N. D.
Chirculescu  pag. 281 §i 282 a se vedea declaratiile N. Iorga
Camerd, rpat,. 244, 245 si 281.

Avand in vedere i in legislafia moasird numai Ministerul
Public ave singur excercifiul acfiunei publice, partea vita-
matid nu podte decat si intente acfiune constituindu-se parte
civili, ea m’are dreptul a exercita acfiunea publica decat
numai in cazuri excepfionale si anume ardtate. (Tanoviceanu,
Tom. IV, pag. 152 i urm.).

" Ci reclamantul, prin depunerea in instand in ziua de 28
Martie 1931, cédnd procesul se judecd in continuare a peti-
Hei prin care aratd, ci a infeles sd sesizeze Justifia pentru

ca reclamantul, arati in prima petifie
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calomniile ce se referd numai la viafa particulard gi cinstea
personalia in afara de cele referitoare la activitatea sa gtiin-
filica si literard, rezulta neindoios, cd a infeles sa modifice
prima desi procuratorii d-sale o infafiseaza ca o
precizare a primei actiuni.

Ori, in .ce priveste acfiunea publica,
nici Ministerul public nu dispune de dansa, agsa ca nu pot re-
nunfa in parte sau in totul asupra ei, drepturile parfei civile
potrivit dispozifiunilor art. 9 din procedura penalda referin-
du-se numai la renunfarea acfiunei pornite, care n'are mici
o influentd asupra acfiunii publice decat in cazuri anume
aratate si care acfiune publica se deduce in fata Tribunale-
lor corectionale potrivit disp. art. 178 pr. pen. fie prin or-
donanfa definitiva a Judecatorului de Instrucfie fie prin re-
al Pavrchetului, fie prin plangere directa a
pirfei reclamante, rezultd cd, {n ori carve din aceste feluri
va {i investit Tribunalul, el trebue sa hotarasca asupra tutu-
asa cum au fost reclamate, ori ce acfiune tre-

aciiune,

nici partea civila

chizitoriui direct

ror l'tl:pto|(>|"
buind a lua sfargit printr’o singurd hotararea, (art. 10 pr. pen.).
(In acest sens: Le Poiltevin, Cod. d’instr. crim. sub art. i,
pag. 19 No. (51, sub art. 182 pag. 770 No. 97, 98; Pandectele
franceze, pag. 230 No. 91, 94 si pag. 238 No. 189 196; Dalloz,
vol. 28 pag. 84 mo. 135—194). Cu alte cuvinte, FrlbunaJul
cum sa aratat mai sus, este singurul in drept de a da califi-
carea. faptului gi a se pronunfa asupra tuturor faptelor, el
neputand si se pronunfe cum cere reclamantul la sfargitul
notelor serise ce a prezentat gi anume ca daci se va constata,
Ia fond ci nu toate pasagiile sunt in concordanfi cu enun-
farea acfiunei se vor inlatura din discufie §i se va refine nu-
mai faptele de competinfa sa, deoarece potrivit principiilor
aratate mai sus, mu se permite aceasta, mai ales ca la -noi’
nu exista dispozifia expresa ce se gaseste la legea presei
franceze din 1881 modificata in 1893 unde in art. 60 al. ultim,
se prevede ca Le désistement du plaignant arrétera la pour-
suite commencée”. :

Ci potrivit acestei dispozifii exprese din legea presei, in
Franta doctrina si jurisprudenja a admis in materia legii
presei dreptul parfei civile de a opri sau eventual a-gi res-
trange judecarea acfiunii publice in fata Tribunalelor corec.
fionale, ceeace la noi'nu se poate deoarece dupd cum s'a ari-
tat, in legislafia noastrd nu este o asemenea dispozitie. In
acest sens: Le Poittevin Instr. crim.”, vol. I, art. I, pag. 19
No. 153—157 si 158.

Astfel fiind ineidentul ridicat, fiind fondat, urmeaza a fi
Tribunalul declinand competinfa in favoarea Curfii
cu Jurafi.

(ss), I. Coslill, Andrei Balg.

Grefier, (ss) [. Druescu

RECENZIE

INZESTRARILE PARINTESTI, OBLIGATIUNI NATURA-
LE, lucrare de George P. Docan, Consilier la Curtea de
Apel Bucuresti. Editura Curierul Judiciar. Pretul 50 lei.

In literatura moastrd juridici s'a scris pufin in domeniul
obligatiunilor naturale $i mai cu seama in ce priveste obli-

gatiunea naturald de a inzestra, a parintilor. ]

De aceia interesanta si documentata lucrare a d-lui Con-
silier George Docan dela Curtea de Apel din Bucuresti, este
cu atdt mai meritorie §i mai bine venitd, cu cét ea era, de
multd vreme, asteptatd de acei cari lucreazia in ogorul drep-
tului,

Pe langa competentd si bogifia de argumente ce le adu-
ce in susfinerca existenfei obligafiunei naturale de a dota
si a necesitdfei de a fi recunoscutd, ca atare, de viitorul cod
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civil, d-1 consilier Docan dispune de acel dar de a-si ex-
pune ideile intro forma limpede si accesibili tuturor, cali-
tate care, de altfel. se degajeaza din toate lucrarile si arti-
colele sale juridice.

In studiul sau, autorul trateaza chestiunea ol)ligaliunei’na-
turale de a inzestra, a parintilor. in toata complexitatea ei.

Ne luam ingaduinta, in randurile ce urmeaza, de a ara-
ta, in chip succint, esentialul' ce se desprinde din lucrarea sa.

1) Intre drept si morald exista cateva indatoriri cirora le-
gea nu le-a acordat incd o sancfiune juridicd; ele poarta
denumirea de obligafiuni naturale sau obligafiuni civile im-
perfecte. Obligatiile naturale nu sunt prevazute cu o sanc-
tiune, cu.  un mijloc de constrangere ca obligafiile civile;
aceasta formeazd, chiar, criteriul distinctiv dintre ele. Daca,
insd, o obligatie naturala a fost executata, plata ei este per-
fect valabild conform wart. 1092 al. 2 ¢, civ. Codul nu defi-
neste ce este o obligatie maturala, totusi existenta ei se alir-
ma in textul mentionat, care este, de altfel, singura dispo-
zitie legala ce se ocupa de ea

In doctrind obligatiile naturale sunt plasate nu numai lTa
limita dintre donatiuni gi obligatiuni civile, ci la limita mult
mai delicati dintre obligatiile civile si datoriile morale sau
de constiinfa. Doctrina n’a fixat, inca, un criteriu precis de
determinare intre obligatiile naturale si datoriile de constiin-
{d; totusi, jurisprudenfa a fdcut un pas inainte, precizand
care anume datorii de constin{d au fost ridicate la rangul
de obligatii naturale.

2) In privinja naturei juridice a obligatiunei de a in-
zestra, d-1 Docan ficand o scurtd privire istorici si finand
seami de starea doctrinei si a jurisprudentfei actuale, susfine
cd obligafia de a inzestra nu este numai o simpla datorie
morald, ci o curatd obligatie naturala.

5) Examinand caracterul juridic al obligafiei naturale de
a inzestra, autorul accentuiazi ca executarea ei este o pla-
tda. Ceeace s’a plitit de bund voie, nu poate fi o donafie.

De altfel intre notiunea de domafie §i aceea de obligatie
naturala este o complecta contradicfie, v

Pentru a explica raportul si reductibilitatea inzestrarilor
pirintestii, fird a le deplasa din sfera obligafiilor naturale,
d.l Docan reproduce subtila argumentare a lui Planiol, care,
in esenfi, susfine ci este o perfecta compatibilitate intre ra-
port si reductie deoparte si ideia de obligafiune naturald,
de altd parte. Pirintele care isi inzestreaza copilul, se gaseste
tinut de o indatorire speciala $i in masura in care inzestma-
rea este excesivil, ea inceteaza de a fi achitarea unei dato-
rii, pentru-a deveni o liberalitate.

4) Vorbind de efectele obligafiunei de a inzestra, autorul
examineazii, in mod amplu, pe langd alte multe chestiuni
importante si pe acelea referitoare la proba si la efectele
fafd de terfi, Intr’adeviir, dacid se recunoaste existenfa obli-
" gatiunei naturale de a inzestra, daca, in alte cuvinte, ea este
o plati, atunci trebuie si se admitd ca dovada ei se
va face potrivit regulelor generale de probatiune. In aceasta
privinta, jurisprudenfa mnoastrd in frunte cu Inalta Curte de
Casatie a admis ci o inzestrare executati benevol este per-
feet valabild in raportul dintre parinte s1 copil, — chiar fara
act scris, — intrucét constituie indeplinirea unei obligafii
naturale. In pétura rurala, inzestrarile se fac, in virtutea
unei traditii, fdrd act scris. In fara copiii contribuesc cu
munca lor la sporirea averei parintilor si acestia obignuesc
a le da, la cisitorie, o parte din mostenirea ce li s'ar cu-
veni, fara act dotal. £

Fata de ter{i, asemenea inzestrari nu pot avea alt efect de
-cat acela‘pe care-l are orice raport de obligatiuni.

5) D1 Docan face o scurtd incursiune si in domeniul
dreptului comparat.
6) In concluzii d-sa este de parere ca trebuie modificat

textul privitor la indatorirea parinfilor de a inzestra si ci-

!
patui copiii, aratandu-se ci aceastd indatorire raméne ca o
obligajie natuvald, Tot odata, legiuitorul trebuie si gaseasca
o formula mai largd, care sa supund raportului gi reduc-
fiunei tot ceeace parintii au dat copiilor sub forma indepli-
nirei unei datorii naturale.

Sfarsind randurile de fata, socotesc ca, lucrarea d-lui con-
siliex Docan, pe langa ca umple un gol in literatura noa-
stra juridica si oferd un prefios material profesionistilor
dreptului, — magistrafi si avocafi — dar ea mai constituic
§i o valoroasd contributie pentru unmificare, de care trebuic
si se find seama, atunci cdnd se va proceda la ajustare:
imbatranitului nostru cod civil, la noile nevoi ale vietii so-
ciale.

CONST, C. DOLINESCU,
Judecitor de sedinta Ttribunalul Tutova

A aparut in editura ,,Curierul Judiciar” :

LEGEA LINISTEI PUBLICE (Marzescu) adno-
tatd si comentatd comparativ cu textele din codul
penal roman si cele corespunzitoare din codul pe-
nal francez (legea din 1893) impreuni cu desbate-
rile parlamentare de d-nii I. Gr. Perieteanu, avocat
Ministru al Comunicatiilor, si Alfred Fulga, avocat.

Pretul 190 lei.

— A aparut la Curierul Judiciar: PRINCIPII DE
DREPT INTERNATIONAL PRIVAT in legislatia
pozitiva romana. Nationalitate-Extraneitate. Conflic-
tul legilor. Conflicte interprovinciale. Execuatur, de
VICTOR HILLARD, Doctor in stiintele juridice. A-
vocat. Un volum mare. Pretul 300 lei.

A aparut in Edit. -, Curierul Judiciar®:
LEGEA LICHIDARILOR DATORILOR COMER-
CIALE, COMENTATA SI ADNOTATA, de lonel I. S.
Codreanu, Doctor in Drept din Paris, avocat. Lei 30.

A apérut in editura ,Curierul Judiciar®:

LEGEA CHIRIILOR din Aprilie 1932. cu articolele
mentinute in vigoare din Legea Chiriilor 1927-1930,
si din Legea Micului Parchet din 1913. Insotitd de -
Expunerea de Motive a Ministerului de Justitie Valeriu
Poo, Avizul Consiliului Legislativ si Rapoartele dela
Camera si Senat. Preful lei 25.

A apdrut in Edit. ,Curierrl Judiciar® :
CARIERA DE AVOCAT Indrumdri de George
P. Nemetescu, Dr. in drept, avocat. insotitd de o Prefatd
aprecieatoare a operei de d-I' C, L. Naumescu, prege
dintele Uniunei avocatilor. Pretul 80 lei.

Rugam pe d-nii abonati din provincie a nu ag-
tepta alte invitatiuni, cari sunt costisitoare, sau
sosirea in localitate a incasatorilor, si a binevol
sa trimitd achitarea abonamentului prin mandat
postal, direct la Administretia ,, CURIERUL JUDI-
CIAR‘, Bucuresti, Artei 5, notand pe cotorul man-
datului, pentruabonamentului datorat partidei No, .

Cei-re gi-au schimbat adresele, sunt rugati a ne
comunica noua D-lor adresa spre a putea primi
regulat revista.

Editura Tip. ,CURIERUL JUDICIAR®, Redactor Ad-tor

ION 8. CQDBEANU. Bucuregti, Artei 5. — Telefon 13/29.
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