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Daca

CURIERUL JUDICIAR PE LUNA SEPTEMBRIE

1) Acalmie pe fronful Justifiei.
apar lupte apocaliptice. 3) Depresiunea economica si

2) Totusi la orizont

lumea Justifiei. 4) larasi unificarea legislat unii. 5) Re=
luarea fradifiei. 0) Consil eri fechnici pe langa Minis=
terul Justifiel

1) De obicei, sub aceasta titulatura se inseamni
evenimentele importante din domeniul Justitiei, cu
impresiunile si repercursiunile ce le au sau poate sa
le aiba asupra lumei juridice.

Ori, luna Septemvrie mai mult de jumatate cazand
in orbita vacantei mari judecatoresti, pe frontul
Justitiei, se observa o mare acalmie.

2) Dar pe cat de calm se prezinta frontul Justitiei,
pe atdt de agitat este acela legislativ, care mai de
yvreme sau mai tarziu va influenta si asupra aceluia
al Justitiei, prin repercursiunile ce vor avea: Con-
versiunea, Controlul averilor, etc., care isi profileaza
amenintatoare siluetele si vor deschide lupte destul
de aprige la bara justitiei.

3) Agravarea crizei economice si financiare si mai

* ales deficitul de neinlaturat al incasarilor Statului, a

pus iarasi la ordinea zilei scaderea salariilor func{io-
narilor publici. Proportia nu se stie inca. _
Magistratii ait inceput, cu drept cuvant, sa se ne-
linisteasca. O scadere a salariilor ar insemna o noua
scoborare a prestigiutui Justitiei, fiindcd o diminuare
sub actualul min/mum, ar rapi magistratului linistea
morala, ‘atat de indispensabila distribuirei justitiei.

4) D-l1 Ministru de Justitie Mihai Popovici, pentru
a da un nou impuls operei de unificare legislativa, a
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numit diverse comisiuni, din care fac parte reprezen-
tantii magistraturei, baroul si corpul profesoral uni-
versitar, care impreuna cu membrii , permanenti ai
Consiliului legislativ, sa procedeze la ,ultima retu-
sare” ale anteproiectelon de coduri unificate.

Intentiunea este cit se poate de laudabila si sa
speram «ca aceasta va fi ,,ultima retusare”, caci este
un fapt incontestabil, pe care atat lumea juridica cat
si justitiabilii, il cer de atata vreme, ca haosul actual
legislativ nu mai poate dainui.

5) La Ministerul de Justitie a fost delegat Secretar
general d-1 Starcea, Prim-presedinte al Tribunalului
[liov, un eminent magistrat, inzestrat si cu frumoase
insusiri de administrator. Astfel se reia traditia, ca
Secretariatul general al Ministerului de Justitie sa fie
incredintat unui magistrat, care este mai in masura
sa cunoasca nevoile reale ale Justitiei.

6) Din cauza gingaselor chestiuni care se pumn
adesea ori, Directorii din Ministerul de Justitie nu au
totdeauna posibilitatea sa le rezolve in timp util, incat
s’a pus chestiunea de a se numi Consilieri technici pe
langa Ministerul «de Justitie, delegati dintre magis-
trafi, cu cel putin gradul de Presedinte de Tribunal.

Credem ci o atare solutie nu ar remedia decat in
parte problema pusi. Un magistrat, ori cit de com-
petinte ar fi presupus, nu poate sa imbratiseze varia-
tele probleme ce se pun $i sa le rezolve cu aceiasi
satisfactiune. De aceea, ar fl mai de preferit sa se
creeze pe langa Secretariatul general al Ministerului,
o sectiune de documentare juridicd, pe grupe de
materii : civild, procedurd civild, penald, comerciald,
‘organizarea judecdtoreascd, extradare, amnestie, etc.,
care pe de o parte sd stranga materialul documentar
referitor la aceste materii (articole doctrinare, solu-
tiuni jurisprudentiale, viciile semnalate prin rapoar-
tele autoritatilor judecdtoresti, etc.), iar pe de altd
_parte sa elaboreze avizele asupra chestiunilor tech-
nico-juridice. In acest mod, Seful Departamentului
Justitiei ar putea fi documentat mai bine si mai pre-
cis in diferitele chestiuni ce i se pun si ar da solutiuni
in cunostiin{a de catza. -

' E. C. DECUSARA

RAPORTUL DELEGATILOR ROMANI
LA

CONGRESUL DE DREPT COMPARAT DE LA HAGA
- (4 — 10 August 1932)

In Congresul internafional de drept comparat eare a
avut loc la Haga, intre 2—6 August 1932, au fost dele-

gafi de citre Guvernul Roman, — prin adresa No. 37013

din 12 Tulie 1932 a Ministerului Afaeerilor Straine —,
d-nii: Al, Costin, presedinte la Curtea de Apel din Bu-
curesti; I, G, Cohen, membru al Consiliniui Legislativ
$i avocat, Traian [onaseu, profesor la Facultatea de
Drept din lasi, V. V. Pella, profesor la aeeiag Facul-

.

tate si C, Sipsom, profesor la Facultatea de Drept din
Buecuresti, Baroul avocatilor din jud, Ilfov si Uniunea
avocatilor din Romania, prin adresele lor No, 983 din
7 Tulie si No. 1817 din 19 Tulie a. c., au aelegat pe d-nii
Al. Costin, T. G. Cohen si G, Petrovici, membru al Uniu_
neiiar Consiliul Legislativ, prin adresa No, . .  din
. ... Iulie a, e, pe d-nii: I. G. Cohen si Al, Costin, ca
sd-i reprezinte la acest congres, i _

Congresul a fost organizat de cdtre Academia inter-
nationald de Drept comparat din Haga, stabilindtu-se
90 hesituni dupid cum se araté in programul aldturat
acestui raport, ;

Pentru a organiza participarea. Roméniei- la acest
congres, s'a aledfuit in fara noastrd un comitet natio-
nal, care si-a asumat sarcina de a centraliza si a tri-
mite la timp urmitoarele rapoarte: :

1. Al Costin, presedinte la Curtea de Apel Bucuregti:

a) La documentation juridique internationale”; b)
,Les jugements déclaratifs”,

2. lTosif G, Cohen, consilier la Consiliul Legislativ,
avocat: . Nationalité des sociétés commerciales™.

5. Traian [onaseu, profeson la Facultatea cte”Drept dip
Iasi: .Formation et inexéeution des contrats en gé-
néral”. >

4. 1. Tonescu-Dolj, presedinte la Consiliul Legislativ:
,Le droit d’auteur des journalistes”, _

5. Mircea Possa, consilier la Curtea de Apel Bueu-
resti: I exéeution des jugements étrangers”,

In ziua de 23 Martie a, c,, intrunindu-se Biuroul Aca-
demiei de Drept comparat si luind in cercetare ra-.
poartele trimise cin diferite tdri, s'a desemnat dintre
romani ea raportori generali d-nii Al Costin, pentru’
documentarea juridicd internationald si V. V., Pella,
pentru unificarea regulelor de extradifie, iar ca rapor-
tori speciali d-nii 1. G, Cohen, Tr. Ionaseu, I. L. Dolj
si M, Possa, pentru chestiunile mai sus ar#tate.

Congresul s'a deschis in ziua de 2 August 1932 in
sala numitd Sala Cavalerilor (Rittersaal) din vechiul
palat Binnenhof sub presedinfia de onoare a d-lor Bae-
laerts van Blokland, ministrul de externe $i J. Donner,
ministrul de justifie din Olanda, Presedinte a fost ales
@1 profesor A, G, de Bustamante, membru al Curtii de
justifie international# si presedinte al Academiei inter-
nationale de Drept comparat, iar vieppresedinte d-1 H.
L. Ullman, profesor la Facultatea de Drept din Paris
si vieepresedinte al acestei Academii, Magistratul roman
Al Costin a fost cooptat printre vieepresedinfii ajutori
ai Congresului, dupa -cum se vede in lista aldtuvata,
care cuprinde numele membrilor desemnafi in Biu-
roul Congresului .

Sedintele de lueru ale Congresului s'au {inut in zi=¥
lele de 2—6 August in Palatul Pécii (Vredes Paleis),
unde isi are sediul Academia de Drept comparat si
Curtea de justifie internafionald,

Pentru facilitarea desbaterilor, participantii la con-
gres s'au impartit in H seefiuni: 1) sectia generald, 2)
seefia de drept eivil si procedurd eivild, 3) sectia e
drept comercial, maritim si drepturi intelectuale, 4)
secfia de drept public si drept penal, 5) secfia de drept
internafional public si privat, — in care seetii g'au luat
in cercetare cele 20 de chestiuni stabilite in programul
congresului,

Pentru fiecare sectie s'an desemmnat presidenfi si se-
eretari, iar in sectia IV (drept penal) d-1 profesor V.
V. Pella a fost ecooptat printre presidenfii ei,

Activitatea delegatilor romini la luerdrile congresu-
Iui s’a desfigurat in modul urmétor: '

In secfia generald, @l Al Costin, a rezumat mpori-'
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tul .sdu general asupra documentarii juridice internagio-
nale, aratand ed pentru a organiza in mod rafional si
_practic aceasta documentare, este necesar si se creeze
un centru-international cétre care si se concentraze ra.
poartele si informatiile trimise de centrele nationale
ce se vor infiinfa in fiecare fara. Aecest centru inter-
uational ar urma sd publice un repertoriu de docu-
mente juridice si un repertoriu de jurisprudente, pre-
cum §i sd faciliteze raporturile dintre juristii diferite.
lor {ari, Deoarece ins# imprejurarile economice actuale
nu ingdduese speranfa ci se vor putea infiinta in cu.
rand asemenea organizafiuni noui, d-sa a propus si se
stabileasea -— ca un inceput de cooperare internatio-
nald, — o legdturd permanenti intre institutiile si or-
ganizatiile existente azi, in diferite {#ri, in scop de a
se asigura colaborarea lor si a li se coordona sforfi-
rile; tinindu-se seama de specialiazrea la eare au ajuns
in diferite domenii. D-a a formulat dezideratul ca, pe
lingd rezolufia ce se ia de congres, insisi Academia
de Drept comparat si se ocupe de aceast# operd e co-
laborare. a institutiilor de documentare din diferite tari
i sé favorizeze initiativele private in aceastd privin{i,

In urma desbaterilor ce au avut loe, secfia generali
a decis, — dupi cum se vdee in aldturata listi a des-
deratelor si mezolufrilor congresului —, ca si se stabi-
leasci o legédturd intre difervitele institufii de docu-
mentare, In scopul de a se coordona sfortirile lor, Tes-
pectandu-se specializarea fieciireia si s'a invitat Aca-
cemia de Drept comparat si sprijine initiativele in
aceastd privintad gi chiar si le provoace, dacd va fi
nevoe,

‘In secfia Il-a (de drept si procedurd ecivild), d-1 Al,
Costin a rezumat raportul sdu special asupra hotdrd-
rilor declaratorii, aratand utilitatea acestei forme pro-
cedurale, atdat pentru partile litigante, cat si pentru
vita sociald, intrucat ea asigurd desvoltarea raportu-
rilor juridice si previne actele nelegitime, constituind
in acelas timp ¢i o normi pentru activitatea lor in
viitor, D-sa a relevat si analizat dispozifia previzuti
in privinta acestor hotariri in anteproectul coduluisde
procedurs civild, ce se gdseste in curs de elaborare la
Consiliul Legislativ din Roménia, In urma desbaterilor
ee au avut loe, sectia a adoptat rezolufia prin care se
recunoaste utilitatea hotararilor declaratorii si se spe-
cificd caracterul lor juridic si soeial, — dupd cum se
vede in alidturata listd a rezolutiilor emise de congres.

In sectia IIl-a (drept comereial, maritim gi drepturi
intelectuale) d-1 avoeat I, Cohen, a luat cuvantul asu-
pra chestiunii ereiirei aectiunilor cu vot plural si a pro-
tecfiunii minoritatilor, addugand la rapoartele ficute
de d.nii profesori Esearra si Percerou urmitoarele dou
propuneri gi anume, :

1. Actiunile eu vot plural si nu poati fi emise la
constituirea societatilor, pentru ca fondatorii, eare sunt
in totdeauna definitorii capitalului soecial, sd nu se poatd
avantaja, Aceste acfiuni si poatd insd fi emise in
eursul viefii sociale ale societitii, eu formalitafile ce-
rute pentru adunérile generale,

2. Actiunile cu vot plural si nu poatd depisi 1/10 din
num#rul total al voturilor in raport eu capifalul so:
cial,

In ceiace priveste proteetiunea minoritidfilor, d-1 avo-
cat Cohen a propus ca mijloe pentru realizarea acestei
protectiuni instituirea unei jurisdicfiuni speciale, care
84 aibe competinta de a judeeca in prim# instan{d prin
judeesitorul delegat la adundrile generale, iar in a doua
instantfi prin tribunalul special, cu dreptul pentru a-
eeastd instantdl de a se suspenda executarea deciziunii
aduniirii generale, D-sa a mai propus ca obiectul con-

testatiunilor sa fie relativ numaj la deciziunile care
ar fi contrare interesului social,

Secfia I1l-a a admis ecrearea de acfiuni privilegiate,
insd cu observarea a diferite reguli intre care si ace-
lea propuse de d-1 avocat Cohen si a -deeis in special,
admifand propunerea sa in ceiace priveste protectiu-
nea minorititilor, ca judecarea contestatiunilor exereci-
tate de acfionari fie cu titlul individual, fie ca mem-
brii ai unei fraetiuni minoritare in contra deciziunilor
luat de Adunarea Generald, sa fie atribuitd tribuna-
lului special pentru a aprecia temeinicia acestor deci-
ziuni,

In seetia V-a (drept international public si privat)
d-1 avocat I, Cohen, — care la organizarea prezentului
congres ce a avut loe la Paris in Ianuarie 1934, pro-
pusese chestiunea executdrii sentinfelor strdine, — a-
daugind la concluziunile raportuluj speeial depus de
d_1 M, Possa, consilier la Curtea ae¢ Apel Buecuregti, a
propus ca in ceiace priveste mdasurile conservatorii
care nu hot#rdse asupra litigiului dintre parti, ei nu-
mai asigura reclamantului posibilitatea de a gisi bu-
nurile debitorului in momentul executarii ho‘térﬁrii, si
se admitd dela un stat la altul, fard exequator, astfel cum
existd jurisprudenfa Tribunalului Ilfov Notariat, con-
firmatd de Curtea de Apel din Paris, Iar in ceiace pri-
veste deciziunea de luat asupra executirii hotédrarilor,
d-sa aratd cd in maferie de sentinfe arbitrare s’a ajuns
la formylarea unei conventiuni-tip, solufie ce ar putea
fi adoptati”si pentru exequator,

Seefiunea V-a a numit o comisiune restrinsid com-
pusi din einei membrii, intre care si d-1 avocat.l. Co-
hen, pentru a propune seefiunii formulele la cari se va
fi oprit, Comisiunea astfele constituitd a propus ca o
comisiune e studii compusé din juristi din fiecare stat
si fie insiircinati de a studia aceasti chestiune in
seopul de a propune reguli destinates sd serveascd de
bazii la un proect de convenfiune multilaterali asupra

‘competintei si a rugat Biuroul Academiei internatio-

nale de drept comparat si aduecd acest desiderat la cu-
nostinta Societatii Nafiunilor, pentru ca aceastd inaltd
institutiune si binevoiased a-i da urmare si in speeial
si constitue comisiunea de studii mai sus aritate,

Tot in seefiunea V-a, d-1 avocat Cohen a expus oral
raportul siiu special asupra nationalitiafii societidtilor
comerciale, ardtind cd in Romania chestiunea prezintd
un interes deosebit, urmand a se face distinefiunea intre
nationalitatea societafilor si nafionalizarea lor, Expu-
nand sistemul codului romanese gi in special al noului
proect de cod eomercial elaborat de Consiliul Legisla-
tiv; d-sa a propus secfiunii ca nafionalitatea sa fie de-
terminati cupd fara unde a fost legalmente constituita,
intrucat acolo existd controlul serios si de obicei acolo
igi are sediul prinecipal, — bine inteles ecind aceastd
constituire se face fara fraudi, ‘

Dupéd desbaterile cari au urmat, unindu-se la pro-
punerea d-4ui Cohen, delegatul Franfei si acela al Por-
tugaliei, secfiunea a admis aceastd propunere $i anume
ca nafionalitatea unei societidfi comerciale sd fie de-
terminatd e locul unde ea a pimit o existentd juri-
died, fiind rezervate toate puterile celorlalte state, de
a lua orice masuri tinzdnd la protecfiunea propriilor
lor interese,

In secfiunea Il-a &1 avocat G, Petrovici a cerut ca
in congresele viitoare, pentru ca delegafii si poatd stu:
dia cu amanunfime rapoartele depuse asupra fiecirei
chestiuni, s li se comunice din timp aceste rapoarte,
urmand ea ei sd-s$i prezinte observatiunile,

Congresul a admis aceasti propunere, ;

In seetia IV-a (drept penal), d-1 profesor V, V, Pella
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a fdcut propuneri, in caliate de raportor general, asu-
pra chestiunei privitoare la extradifie, D-sa a aratat
cd pentru o serie de infracf{iuni extradifia nu trebue si
fie acordatd sau trebue sid fie subordonati unor anu-
mite condifiuni; apoi a schifat felul si calea pe care
trebue si fie formulatd cererea de extradifie; — a ex-
pus vederile sale cu privire la arestarea provizorie in
materie de extradifie, la limitele dreptului de extradi-
fie, la cazurile de amanare g extraditiei si la cazurile
cand cererile de extradifie sunt fiacute de mai multe
state, precum si eu privire la franzitul eriminalilor si
al deliquentilor,

In urma desbaterilor ce au avut loc in seefia 1V-a,
d-1 profesor V, V_ Pella a fost insireinat a prezenta
in sedinfa de inchidere a congresului dezideratele ex-
primate de sectia sub No, 3—5, — astfel precum so
vede in lista rezolufiunilor congresului ce se afli ali-
turatéd acestui raport,

In sectia generali si in secliile 3-a, 4-a si a b-a ale
Congresului, precum si in sedinta de inchidere s’a for-
mulat dezideratul ea, — dupd propunerea d-lui profe-
sor B. Bologh, secretarul general al congresului, —
58 se creeze sub auspiciile Academiei internationale de
Drept comparat o Facultate internafionali de Drept si
sd se publice o revistd internationald de Drept com-
parat, ca organ al acestei Academii, In acelag timp s'a
exprimat dorinfa ca in toate Facultifile juridice dela
Universitifile din diferite tiri si se find cuwrsuri de
Drept comparat,

Terminand acest raport, ne facem o plicuta datorie
de a semnala cordiala primire ce ne-a facut J-1 Alexan-
dru D, Zamfireseu, insdrcinatul de afaceri al Romaniei
la Haga, precum si concursul valoros ce ne.a dat pe
langa aiferifii reprezentan{i ai autoritatilor locale,

Menfiondm totdeodata ci toti delegafii au finut si
suporte ei insisi toate cheltuielile ocazionate cu parti-
ciparea lor la Congres,

(ss) Al. Costin,
Presedinte la Curtea de Apel, S. V.
[osif Cohen,
) Avocat
5 Consilier Cons, Legislativ
lorgu Petrovici
Avocat
Viee-Presedintele Uniunii Avoecalilor

Note in jurul discufiunilor ari. 42 legea timbrului fati de
art. 57 legea accelerdrei

JIn numarul din 23 Septembrie 1932. al ziarulu ,Uni-
versul”, edifia de provincie in articolul intitulat LExecesul

* de fiscalism’ semnat de d. avoeat [on Nedelescu, se atri-
gea atenfiunea d-lor Ministri ai Justifiei si Fuinanfelor
asupra excegivel rigori a articolului 57 din legea acce-
lerdrii, care in redacfiunea lui si mai ales in urma in-
terpretirilor ce i s’au dat in ultimul timp de suprema
noastra instanfi, este departe de a servi interesele jus-
tifiabililor sj totodati compromite pe langii ideia de
justitie, fondul dreptului si chiar interesele fiscului,

Cred cd nedreptatea creatd de art. 57 din legea acce-

lerdrei din 1929, cu privire la timbrarea cererilor in-
troductive de instantd, apelurilor, recursurilor, ete, a
fost inldturatd prin  legea pentu modificarea unor ar-
ticole din Legea Timbrului si a impozitului pe acte 1
fapte juridice” publicatii in . Monitorul Oficial” No,

1 din 1 lanuarie 1932, de oavece dispozifiunile arvt -42
din legea tunbrualul au fost repuse in vigoare, abrogan-
du-se implicit dispozifiunile art. 57 legea accelerarei,

In adevar, Legea peutru modificarea unor articoie
din Legea Timbrului din 1 lanuarie 1932 prevede .un
articolul unic: ,art. 42 se modi}licq cu addaugirea wnws
alintat now”’; prin urmare redactivnea actuala a acestui
articol in integritatea lui nu poate fi decat aceea a ve-
chiului art, 42 din Legea Timbrului la care si se adauge
aliniatul nou al legiuwitorului dela 1 Ianuarie 1932

Intr’o atare situagiune, dacd am men{ine astazi dis-
pozitiunile art, 57 din Legea accelerdrei din 1929, ar fi
34 admitem una din wrmédtoarele imposibilitati:

1. Sau sid redactim art. 42 sub forma unui articol
cu un singur aliniat (aliniatul nou) inlaturdnd com_
plect toate aliniatele din care e format vechiul art, 42
din Legea Timbrului, ceeace nu se poate admite, aceasta
fiind contra spiritului sj literei articolului unie din
Legea din Tanuarie 1932,

2. Sau si addugdm aliniatul nou la art, 57 legea aec-
celerfirei in care caz inseamnd ci modificim. si sehim-
bam cu totul redactarea articolului unic din legea mo-
dificatoare din 4 Januarie 1932; aceasta insd nu se
poate face decat de citre puterea leginitoare si niei de
cum de interpretator sau puterea judecitoreasca. :

Revenind la prima ipotezi, nu putem gdmite e legiui-
torul din lanuarie 1932, a infeles s& mentind abrogat
art, 42 din Legea Timbrului pentruci prin articolul
unic al suszisej legi i prin redacfiunea care s’a dat
_acestul articol umie: ,art. 42 cu addugirea unui alivial -
now, se modifica precum wurmeazd’, — indubitabil se
intelege cd nu se poate adauga un aliniat nou decat la
un articol preexistent si acela — o spune expres legiui-
torul — este art, 42 din legea timbrului din 29 Apri-
lie 7927. ' ; [

A doua imposibilitate nu se poate admite cu atat mai
mult, pentru ci dacd am adduga noul aliniat la art, 57
legea aceelerarei, am modificat legea accelerdarei, nu
legea timbrului; neindoios insd ca, legiuitorul din Ja-
nuarie 1932 cind a purces la modificarea legei timbru-
lui a avut sub ochi art. 42 din legea timbrului si dces-
tul articol i-a addugat aliniatul nou asa ci astizi nu-
maji acest articol impreun# cu aliniatul nou trebuie -si
tie aplicat. (A se vedea gi expunerea de motive eare a
insofit legea din lanuarie 1932, unde s’'a motivat modi-
ficarea art, 42 tocmai pe considerafiunea c# art, 57 din
legea accelerarsi nu gsi-a atins scopul pentru care fusese
creat),’ ;

Dar aceastd adaugire a aliniatului ‘nou in alts parte
decat la art, 42 din legea timbrului nu se poate admite
si pentru alte motive binecuvantate: g

Aliniatul nou care se amortizeazi cu art, 42 din le-
gea timbrului si eu art. 74 al, 2 introdus tot prin le-
gea din lanuarie 1932, este incompatibil cu dispozifiu-
nile art. 57 legea accelerarei si in acelas timp inutil
langd acest articol,

Incompatibil pentru ci astiizi conform modificarel a-
dusd art, 42 legea timbrului, nu se pot primi cereri in-
troductive de instan{i netimbrate sau insuficient tim- |
brate dacd sunt din aceleg previzute de acest aliniab
nou (cand odatd cu cererea introductivi Se cer seques-

fre sau popriri); prin argument contrario oriee altfel

de cereri introductive de instan{d_ apeluri, recursuri,
ete., nu vor mai fi nule dacdt nu vor fi timbrate, ci n
mod obligator li se va da curs, legea acordand parfilor
termen pentru a complecta ulterior timbrul si in ase-
meneg cazuri complectarea timbrului de sigur se va
face numai in condifiunile art. 42 legea timbrului re-
pus in vigoare dupi cum am argumentat mai sus,
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Rafionind altfel, se punc in mod necesar intrebarea:
cum ar mai sta atunei dreptul péartilor si obligatiunea
judecatoriilor de a da curs cererilor netimbrate langa
dispozitiunile art. 57 legea accelerarei care spune ci nu-
mai din eroare judecdtorii pot da curs cererilor ne-
timbrate sau insuficient timbrate?

Dar am mai spus cd aliniatul nou este si inutil ali-
turi de art, 57 legea accelerdrei, pentru ei dacd jude-
citorii din eroare ar admite un sequestru sau poprire
fari ca cererea introduetivi sa fi fost timbratd. inutil
si i se mai interzicd admiterea secuestrului printrio
dispozitie dintr’un aliniat nou, pentru ci# .eroarea” de
care vorbeste art. 57 al. 1 legea acceleriivei, presupune
in afari de sroarea judeciitorului neversat prohibifiu-
nea de a da curs cererii, ;

Concluzii. Problema care ne interesgazi. sunt econvins
ed in viitor va edpdta solufjunea in sensul argumen-
telor ce le-am expus mai sus si daca totusi dupd mo-
dificarea dela 1 Tanuarie 1932 adusid articolului 42 s’au
mai pronunfat deeciziuni cari au solufjionat problema tot
pe baza ‘art, 57 legea accelerarei, credem cid accasta se
datoreste numai faptului ci modificarea din Ianuarie
1932, nu a fost invocatd si desbdtutda de pértile inte-
resate inaintea supremei instante: ignorarea unej legi
insd mu motiveazd neaplicarea ei, mai ales atunci cind
legea vddeste un progres, ‘

Chestiunea interesind asa de mult exercitiul dreptu-
rilor dmpricinatilor, ar fi necesar ca jur'stii s adno-
leze deciziunile Inalfei Curti de Casatie date in anul in
curs, deeiziuni contrarii legei din 1 Tanuarie 1932, pen-
tru a se pune capit excesului de fiscalitate pe care fard
indoiald ci legea noud nu a inteles si-1 mai menfiné,

- Sunt de parere ca in acelas timp sa se faca demersuri
si pe:langd comisiunea centrald a {imbrului din Minis-
terul de Finante pentru ca si comisiunea la randul ei
<3 dea o deciziune in sensul nouei modificari a legei
timbrului, argumentele invocate fiind conferme cu le-

gea si echitatea.
CONST. V. MATEI

Avocat — Foesani

CARACTERUL JURIDIC AL ACTELOR DE
PROCEDURA NETIMBRATE

1). Este abrogati dispozitiunea art. 42, alin. Il din legea
timbrului? 2). Modific#rile aduse prin legea accelerarii
din 1929 cu privire la regimul actelér de procedurd
netimbrate. 8). Sanctiunile procedurale innoua lege de
accelerare. 4). Propuneri de lege ferenda

1. Vechea lege a timbrului a fost viu eriticatd din
cauza Tigoarei excesive si chiar contrard intereselor
fiscului, eare — din cauza frecventelor anuldri — nu
putea sf ineaseze un numir considerabil de taxe ') A
fost o inovatie fericitd dispozitiunea art, 55 din legea
accelerdrii din 1925. prin care s’a atenuat aceasta ri-
goare, intrucat s’a inldturat posibilitatea ca justi{ia-
hilii si sufere, prin surprindere_decideri. eari de mulfe
ori erau ireparabile. Intr’adevdir prin aceastd dispozi-
tiune g'a dat pHrtii posibilitatea ca actul procedural si

fie complectat ulterior, la prima zi de infdtisare san la

termenul cand s'a observat insuficienta timbrului. Ast-
fel anularea wnui act procedural n se mai putea face,
decdt dupd ce s'a pus in wvedere pdrfii interesate, lipsa
timbrului,

1) Corneliu Botez: Nouva lege a timbrului, pag. 362.

Dispozifiunea art. 55 din legea aceelerdrii din 1925 a
fost impus# de un adevdrat spirit de echitate si a con-
stituit un insemmnat progres pentru o mai buna distri-
buire a justitiei, In acelas timp prin aceastd dispozi-
fiune interesele fiscului au primit o ocrotire mai eficace
gi mai rafionals,

Noua lege a timbrului, prin art, 42 a reprodus in in-
tregime dispozifinnea amintitd a legii de accelerare,

Legea accelerarii din 1929, prin art. 57, reproduce
alin, IJIT din legea timbrului, fard insi si fi repro-
dus si celelalte aliniate.:) Astfel §’a pus chestiunea cari
sunt modificdrile pe cari legiuitorul din 1929 a infeles
sé le aducd regimului actelor de procedurd netimbrate
$i in special, dacid sub noul regim complectarea tim-
brului se poate face numai la prima zi de infétisare
sau se poate face si ulterior, conform dispozitiunii alin,
IV al art, 42 din legea timbrului?

Inalta Curte de Casafie a decis ¢ timbrul nu se
poate complecta decdt numai la prima zi de infitisre,
iar daca lipsa nu s’a observat la termen, complectarea
ulterioara este inadmisibild, iar actul urmeazi a fi
anulat 3)

Pentru a ajunge la aceastd solutie Inalta Curte in-
vocd motivul cd, desi art 42 alin. IV din legea tim-
brului prevede c¢ii in cazul ecind netimbrarea cererii
sau actului de procedurd nu a fost relevatii la termen.
timbrarea si se poatid face in orice stadiu al procedu-
rei, totusi, aceasti dispozitiune, nefiind cuprinsd $i in

b -

2) Tata textul art. 57 (alin. 1-111) din legea acelerdrii din

(1929 si al art. 42 (alin. 1-1V) din legea timbrului:

At o7 1. Art. 42. 1. timbr. ,Cererile
introductive de instanta si
actele de' procedurs netim-
brate vor fi valabile daci
partea care le-a prezentat,
ori aceea in interesul cireia
au fost indeplinite, ori par-
tea adversd, va justifica ina-
intea instanfei, la prima zi
de infitisare, plata taxelor
de timbru si impozit dato-
rite dup# lege, sau a dife-
renfei pentru complectare.

Judecata, la cerere, va in-
cuviinfa pértii interesate un
singur termen pentru plata
lor. In acest din urmi caz
partea va fi indatorati si
la plata unei amenzi egald
cu indoitul valorii lor.

Dacd nici in acest termen
partea interesatdi nu va
justifica plata, judecata va
prommia. nulitatea cererii

-sau actului de procedurs
ficute féra respectarea legii
timbrului.

In caz cand netimbrarea
cererii sau actului de pro-
cedura ori neplata impozi-
tului proportional nu a fost
relevata la termen, fie din
oficiu, fie de partea protiv-
nicé, ea se putea invoca in
orice stare a procesului cu

" observarea aceloragi norme
de mai sus.

ace. ,Cererile |
introductive de instanti, a-
pelurile gi orice alte acte de
procedurd insuficient tim-
hrate, carora i se 'Uér Jidat .
curs din eroare, sunt. vala-
bile dacd la primul termen
de infatisare partea va jus-
tifica plata taxelor de
fimbru.

Partéa va putea cere un
singur termen pentru plata
acestor taxe, dar in acest
caz ea va fi obligati sila
o amendé egald cu indoitul
taxelor.

Neplata taxei si ‘amendei

prevazutd mai sus atrage

nuliltatea actelor,

5) Cas. I, dec 1038 din 28 Sept. 1931. (Jurisprudenfa.Ge-
nerala 1932. sp. 161, pag. 156); Cas. I, dec. 206 din 16 Febr.
1932 (Jurisprudenfa Generala 1932, sp. 554, pag. 535); Cas. I,
dec, 746 din 24 Mai 1932 (Jutisprudenfa Generald 1932, sp.
955, pag. 920): in sens contrar s‘a pronunfat Cas. ITI, dec.
1207 din 22 Sept. 1930, (Jurisprudenfa Generald- 1931, sp, 422,
pag. 384). ‘
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art, 57 din legea accelerdrii din 1929, ea a fost des-
fiintatd prin legea aceeleriirii, care este o lege poste-
rioars ).

Dar aceastd jurisprudentd nu inseamné alteceva decat
o revenire la sistemul wechei legi a timbrului.

Este incontestabil e, prin jurispudenta Inaltei Curti,
problema se solutioneazd intr'un mod inechitabil, In-
tr'adevir insuficienfa timbrului este in eele mai multe
cazuri rezultatul unei erori. Nu se poate imagina, ci
pirtile in mod intentionat ar aplica timbru mai mic
decat cel previzut de lege. expunindu-se la urmiri
atdt de grave, numai pentru a face economie de cifiva
Iei, Legea timbrului este o lege complicatd, iar inde-
plinirea dispozitiunilor ei de multe ori este greu de
realizat, Insus legiuitorul dandu-si seama de dificul-
-tafile de aplicare a acestei legi, a gisit necesar si
institue o comisie speciald, chematd si-si dea avizul
asupra chestiunilor ce s’ar ivi cu ocazia apliciirii ei.
(Asupra acestor dificultdfi vezi adnotarea mnoastri la
dec, civ, No. 59 din 29 Ianuarie a Inaltei Curfi de (Ca-
safie, s, II, in Pandectele Romdne, No, 8 din 1931, par-
tea I, pag, 139).

De altd parte legea fimbrului obligi in primul rand
pe magistrat si controleze dacid cererile si actele de
procedurd sunt suficient timbrate, Se poate admite ci
din neglijenta magistratului, care era obligat si releve
insuficien{a timbrului chiar la prima zi de inf#tisare,
cand timbrul se poate complecta fard nici o discutie,
partea interesatd si sufere decdderi, cari ii cauzeazd
prejudicii grave si de multe ori ireparabile?

Dar pe langd ci este inechitabild, felul cum Inalta
Curte solutioneazi chestumea poate da loc la multe
gicane., - St e

De obiceiu partea adversi ridicd incidentul netim-
bririi la intdiul termen, De acum insd, partea adversi.
chiar observand insuficienta timbrului, va cduta si
se judece fird a ridica acest incident decdt la al doilea
sau al treilea termen, cind partea interesati — dupid
jurisprudenta .Curtii de Casatie — nmu va mai putea
si complecteze timbrul, iar 'instanfa va fi obligatd s#
pronunfe nulitatea actului, Tatd cum se creeazi pirtii
de rea credinti un mijloc de a se sustrage dela jude-
carea fondului si a obfine castig de cauzé pentru un
motiv de form¥,

In felul acesta nici interesele fiseului nu sunt api-
rate; argnmentul invocat de Inalta Curte in deciziu-
nea din 28 Septembrie 1931 %), ei parfile nu pot Prin
voinfa lor sd& amdne peste prevederile legii lichidarea
drepturilor fiscului” in realitate este contrar intere-
selor fiscului, pentru ei pronuntindu_se nulitatea, el
pierde taxa ce ar fi incasat-o daci s'ar fi dat posibi-
litatea pirfii s# timbreze sau si complecteze timbrul
ulterior,

Aceastd solufie nu poate constitui nici micar o mi-
suri preventivi pentru respectarea drepturllor fiscului,
pentru el — dupi cum am amintit —— insuficienta t1m—
vrului in majoritatea cazurilor nu este eauzati de in-
tentia pirfilor de a se sustrage dela taxe, ci este re-
zultatul unei gresite interpretiri a legii timbrului,

Tatd dar c#, desi scopul vidit al Inalie: Curfi este
ocrotirea intereselor fiseului, prin solufjunea preconi-
zati nu se realizeazfi acest SCOD,

Se mai poate intdmpla e#, la primul termen discu-
tandu-se chestitnea ‘hlmbrulm judeciitorul giseste ci
actul este bine timbrat, iar la termenul urmator, schim-

4) Cas. I, dec, 746 din 24 Mlax 1932 (v, nota 3).
5) V. nota 3,

bandu-se judecétorul, se @ o altd interpretare legii tim-
brului si constatdndu-se insuficinta timbrului, actul
se anuleazi pentru o diferenfd de cativa lei, iar par-
tea se vede opritd in acfiunea sa, nu din vina ei, ¢ din
vina judecdtorului,

Se spune ei justifia este gratuitd. Este un prineipin
care in sistemul legiislatiunii noastre nu_si gidseste apli-
cafiunea practicii, Necesitdfii bugetare impun ca Statul
i perceapd taxe pentru indeplinirea funcfiunii sale
jurisdiefionale, iar maglistrafii sunt obhgatl si vegheze
ca interssele fiscului si# fie aparate, Este insa excesiv
a Pretinde, ca in vederea ocrotirii intereselor fiscului,
justitia sd meglijeze interesele justifiabililor s; sa red
fuze indeplinirea funcfiunei sale de a realiza dreptul,
Dar chiar admitdnd ed interesele fiscului prevaleaza
celor ale justitiabililor, nu este o adevaratd denaturare
a dispozifiunilor legale, cand 'sacrificandu-se - intere-
sele acestora, se compromit im acelas twnp S? intere-
sele fzbculm’)

Acestea erau considerentele pentru cari, mm'o notd, .
apidruti in No. 6 din 30 Iunie 1932 al Rewistei Cercu.
lui Juridic Bandjean, am sustinut ci sistemul introdus
prin jurisprudenta Inaltei Curfi de Casatie constitue
un regres.

Se pune insd chestiunes dae# acest sistemn se ba-
zeazd pe dispozifiunile dreptului pozitiv, in care caz o
abatere dela normele legale este impogibilid si eAnd sin-
gurul lueru ce-l putem face este si repetim odiosul
adagiu: ,Dura lex Sed lex”°), sau este cazul unei ero-
nate interpretiri a dispozitiunilor legale si astfel schim-
barea sistemului se poate face firid mtex‘vent]a ~.le-

- giuitorului?

Pentru a rezolvi aceastd problem# si facem mai in-
tdiu o analizd a dispozifiunilor art 42 din legea’tim-
brului si a art. 57 din legea acceleririi din 1929,

2. Care este caracterul juridic al actelor de procedur#
netimbrate sau insuficient timbrate in sistemul legii
timbrulwi?

Sunt aceste acte de plocedurzi nule sau anulabile? .
Legea nu prevede sancfiunea nulitifii decat in cazul
cand timbrul nu a fost complectat pand la prima zi
de infifisare, respectiv pani la relevarea insuficientei,
cand partea va putea si complecteze timbrul sau i.se
va putea da un termen pentru complectare cu sanctm—
nea amendei,

Aceasta inseammnd, cii qctele de procedurd net’zmbmte
sunt walabile, cu condifia de a fi timbrate la prima
zi de infﬁti$are sau la termenul eind se relevi -insufi-

. c¢ienta timbrului,

Prin legea accelerdrii insd, li se atribue acestor acte
un alt earacter. Art 57 din aceasti lege dispune ed
actele de procedurid cirora li s'a dat curs din eroare,
vor. fi valabile; Deci acels cirora nu li s'a dat curs
sunt nule. Adici legea accelerdrii asimileazii actele de

procedurd netimbrate cu petifiile, eiirora — potrivit
art, 41 din legea timbrului — nu li se poate da curs
decat dupi timbrarve si cari — pand la timbrare —

sunt nule, Ele nu vor produce efecte juridice decdt in
momentul timbririi, Insi ea un coreetiv al acestei ri-
gori, legea le atribue un efect retroactiv (alin, ultim
al art. 41/ din legea timbrului),

Acelag regim s'a creat prin art. 57 din legea de ac-
celerare si actelor de procedur# netimbrate, - Ele sunt
deei, in prineipiu, nule,

Tehnica juridici a leomltomlm din 1929 este cr1t1-

- cabild, In principiu considers actele netimbrate de nule,

6) Josserand: De l'esprit des drolt»s et de Ieur relat1v1té no,
2, pag. 5
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totug — in urma unei greseli a instantei — le acordid
o valabilitate, condifionatd de timbrarea ulterioard, la
prima zi de infafisare, De altd parte legiuitorul a omis
sd le aeorde retroactivate —asa cum prevede art, 41 din
legéa timbrului pentru petitii — si astfel, dupd o justa
interpretare actele netimbrate, cdrora nu li s’a dat curs
decat dupd timbrare, nu vor produce efecte de drept
civil (intreruperea prescripfiei, curgerea dobanzilor,
ete.) decdt din momentul timbrdrii,

Intentia legiuitorului a fost de a interzice ca actelor
netimbrate si 1i se dea curs?), Prin dispozifiunea alin,
I al art, 57, care modifica alin, T al art, 42 din legea
timbrului legiuitorul si-a ajuns scopul. Prin tehnica
aplicatd insd, a schimbat gi caracterul juridic al ac-
telor de procedurd netimbrate.

Dar a intentionat legiuitorul si modifice si dispo-
zitiunea alin, TV al art, 42 din legea timbrului?

Faptul cd nu a reprodus acest aliniat, in mod logic
nu se poate interpreta decdat in felul ca nu a infeles
sd-l modifice, deaceea reproducerea lui nu a fost nece-
sard, Acolo unde legiuitorul a crezut ci trebuie si a-
ducsi o modificare legii timbhrului, a ficut-o in mod
expres Cum i-am putea atribui legiuitorului ‘intentia
de a modifica aliniatul IV al art, 42, cind aceasta nu
rezultd nici din textul legii, wmici din lucrdrile pregd-
titoare?

Fiind intrebat, daci prin expresiunea ,prima zi de
infitisare” din articolul propus se infelege primul ter-
men sau este termenul cdnd s’a observat pentru prima
ord insuficienfa timbrarii, d-1 ministru al justifiei Gr.
N. Iunian a r#spuns: ,Este acelqg cind se aduce la cu-
nostinga pdrpy insuficienfa timbrarii”, (Em, Dan: Noua
procedursi accelaratd, pag. 339).
 Réspunsul d-lui ministrie nu trebue soeotit ca o ex-
plicatiune a aceepfiunii tehnice a . primei zile de in-
fitisare”, ¢i ca.o ldmurire a intentiei de a nu se aduce
niei o modificare practicei de Pani atunci, bazatd pe
alin, IV al. art. 42 din legea timbrului, potrivit edruia
actele de procedurd insuficient timbrate se pot com-
plecta in orice stadin al procesului, daci insuficienfa
timbririi nu a fost observatid chiar la primul termen
de desbatere,

3. In ce priveste pretinsa abrogare a dispozifiunii
alin, IV al art, 42 din legea timbrului, este cert ci
nu an putea fi vorba decat de o abrogare tacitd.

Este unanim recunoseut, ci abrogarea tacita nu poate
rezulta decit din contradictia si nepotfrivirea dintre
dispozitiunile unei legi anterioare si ale unei legi noi.
Abrogarea rezulti in mod implicit din aceastd incom-
patibilitate, Prin legea nou# se realizeazid sau se in-
cearci a se realiza un progres, o stare mai buna, deci
dispozitiunile ei, in principiu, trebuie si aibd o pu-
{ere obligatorie obsteasci, uniform# peutru tofi. Dar
o lege posterloaré nu poate abroga in md tacit o lege
anterioard in totalitatea ei, decat numai in cazul, cand
niei una din dispozitiuni]e legii vechi nu este compa-
tibili eu dispozitiunile legii noi #),

7) Aceasta rezultd si din desbaterile parlamentare, Iatd
cuvintele d-lui ministru al justifiei: ... presedintele tribuna-
lului nu poate da curs unui act decat in cazul cand acfiunea
va fi timbratd, articol care va fi supus aprecienii d-voastre,
previizand ci in cazul cand din greseald se va fi dat totus
curs unor asemenea acte sau cereri, ele nu sunt mule, c1 nu-
mai partea va fi obligat si complecteze timbrul®. (Em. Dan:
Noua procedurd acceleratd, pag. 339).

8) Colin et Capitant: Droit civl francais, vol. 1L pag. 58;
Planiol et Ripert: Traité élémentaire de Droﬁ Civil, no. 226,

In cazul de care ne ocupam, leguitorul din 1929 a
adus o modifieare partiald legii timbrului. A modificat
dispozitiunea cuprinsd in alin, I al art. 42 din legea
timbrului, abrogind — in mod tacit — aceastd dis-
pozitiune, prin art. 57, care prevede o dispozifiune con-
trara, incompatibila cu dispozifiunea aminflitd a legii
timbrului,

Dar alin. IV al art. 42 din legea timbrului confine
vre-o dispozitiune contrard, incompatibild cu legea
nou#i? (redem eci nu. Aceasta rezultid atat din textul
legii cat si din intenfia legiuitorului, manifestata
prin euvintele d-luj ministru al justifiei.

A socoti abrogate dispozifiunile unei legi anteri-
oare, nereproduse in legea nou#, nu poate constitui
un mod de interpretare a legilor,

Dupi acest rationament, ar trebui
abrogate si dispozitiunile alin,
tionatul avt, ceeace desigur ar
interpretare cu totul arbitrar.

[atd dar ed, atunci ednd am susfinut ei este inad-
misibil ea dispozifiunea alin, IV al art. 42 din legea
timbrului si se considere de abrogat#, nu am recurs
la o interpretare ideald, care de multe ori duce la re-
zultate indoelnice, c¢i ne-am menfinut in cadrele unei
interpretdri textuale a dispozifiunilor legii, fard sid
trecem in domeniul rezervat execlusiv legiuitorului ?),

Aceastii interpretare textualid este confirmati si de
economia generali a legii de accelerare din 1929,

Necesitatea modific#irii legii de accelerare din 1925

s’a impus prin-faptul, ci aceastd lege a previdzut prea
multe nulitati si decdderi, cari au determinat adeseori
pierderea drepturilor din cauza.unor scipiri de vedere
in formularea cererii- inaintea justitiei sau din cauza
omisiunii unor forme prescrise de lege ), -
-, Astizi este ideia de protecfie care dominid s1 pe
care trebuie si o acordim tuturor locuitorilor — a
spus d-l V. Rddulescu, raportorul legii, aritind sco-
pul ce se urmireste prin noua lege de accelerare. Dacé
aceastd datorie a statului este intr’adevir o datorie
fundamentald, ea este cu atdt mai mare intr'un stat.
unde aproape intreaga populatie este in stare de in-
culturs in care se gisese la noi locuitorii saj:elor noas-
tre. Nu este admisibil ca la noi judecatorul s& stea pe
seaun si si-i spuie unui nenoroeit - de impricinat: ai
pierdut procesul pentru cd w'ai indeplinit o forma™).

Iar d-l ministru al justifiei Gr. N, Iunian, a tinut
si afirme cil ,nu este ingdduit ca o lege de procedurd
civild sd pund pe frontispiciul ei: forma primeazd fon-
dul. Fondul trebuie si primeze infotdeavna, Formalism
da, dar numai in limitele necesare pentru a inldtura
sicanele pe cari o parte ar fi indemnatd sd le facd,
Si atunci, d-lor ceeace md intereseazd pe mine nu este
dacad pmectul acesta realizeazd o judecat@ mai accele:

s#i  considerim
V si VI din susmen-
constitui un mod de

vol. I, pag. 98: Canfacuzino: Elementele dreptului civil, ed.
I. pag. 25; Hamangiu, Rosetti Balidnescu si Baicoianu: Tra-
tat de drept civil roman, vol I, pag. 60; Camil Negrea: Drep-
tul eivil vol. I, pag, 109.

9) Este bine de refinut. si aceea ci, acela care este obli-
gat sa facd un act, pentru care legea prescrie un termen, tre-
bue asimilat unui debitor, finut a se libera intr‘un timp limi-
tat. Ca atare, interprefarca lucrurilor indoelnice ftrebue sa
se facd in fapoarca acestuia. Comp, Dall. V. Délai, no, 25, cit,
E. Herovanu: Tratat teoretic si practic de proceduri civild
vol. I, mo. 107, nota 3, pag. 240.

10) Expunerea de motive (Em. Dan:
ade. pag. 190).

11) Desbaterile parlamentare (ibid, pag. 308),

Noua procedura
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ratd decdt legea dela 1925, ceeace md intereseazd este
dacd acest proect de lege, pundnd in acelas timp. sta-
vild sicanelor la cari o parte ar f[i indemmatd, asi-
gurd mai bine decdt legea din 1925 posibilitatea pen-
tru impricinapi de a-gi realiza dreptul lor si de a Nu-si
pierde fondul din COuza neobservdrit unor forme'2),
Simplificarea si rationalizarea formelor procedurale.
aceasta a fost intentia legiuitorului ce si-a gésit comn-
_crefizarea prin legea accelerarii din 1929: si atunei se
pune intrebarea: este admisibil ca pe cale de interpretare
54 se creeze o nulitate, pe care legea veche ni1 a pre-
vizut.o, iar noua lege o exclude atat prin textul cét
si prin spiritul ei?

Iat# pentru ce socotim e# jurisprudenta Inaltei Curti
de Casatie se bazeazi pe o eronatd interpretare a tex-
telor legii. iar inldturarea acestui sistem nu reclama
neaparat interventia legiuitorului,

Totusi. Ministerul de Justitie sesizat de aceasta
chestiune a intoemit un proect de lege, prin care se
introduee alin, IV al -art, 42 din legea timbrului iu
art. 57 din noua lege de acecelerare’®) Inferventia Mi-
nisterului este bine venitd si asteaptd ca proectul
si devind lege. pentru ca si se curme pe aceasti cale
orice posibilitate de discufiune asupra chestiunii de
care ne-am ocupat ) :

4. Am aritat (vezi supra no, 2) ed prin art. 57 din
legea accelerfirii din 1929 actele de procedurd netim-
brate sunt asimilate in ce priveste caracterul lor juri-
die, eu petitiile netimbrate adresate autoritdtilor pu-
blice, adicid ele sunt considerate de nule si nu li se
poate da curs (deci nu produc efectele dorite) decat
dupd . timbrare, etiginl

Totus. -daci instanta le di curs, ele devin valabile,
cu condifia de a fi timbrafe la prima zi de infatisare
sau la termenul eand se observd insuficienta tim-
bririi, it : i

Socotim eil aceasti transformare din aet nul in
act wvalabil, prin ercarca instanfei, ar trebui si dis-
pari din legislatiunea nostrd, -

Art, 41 din legea timbrului, atenuind rigoarea for-

12) Deshaterile parlamentare (ibid. pag. 313).

13) ..Cuvantul® No. 2674 din 1 Octomvrie 1932

14) Trebue si releviim cu . aceasti ocazie o dispozitiune
foarte utild a legii timbrului: . Orice dispozifiuni noui rela-
tive la timbru si la impozitele pe acte si fapte juridice odatd
cu legiferarea Jor se vor infroduce si in prezenta lege” (art.
3). Iar in expuner~s de motive se aratd ci: ,un mare nu-
mar de legi prevéd fie impuneri, fie scutiri de timbru si
impozite asupra actelor la care se refera. desi locul lor nu
poate fi decdt in legea timbrului din care fac parte inte-
grantd. Acest sistem de legiferare nu mai poate fi admis si
de aceea spre -l preveni. am introdus o dispozitie in legea
timbrului in sensul ci. odatd cu legiferarea dispozitiumilor
de acest fel. pe viitor ele se vor introduce si' in legea tim-
brului la capitelul respectiv. E de dorit ca pe viitor tot ce
se referd la legea timbrului sia mu se mai legifereze decat
prin modificarea acestei legi”.

“Aceastd dispozifiune, care tindea sii inlature difcultitile
ce se ivesc in practica judiciari din cauza abuzului ce se
face prin generalizarea sistemului abrogafiunii tacite si sa
evite in acelas timp controversele cef se ivese atit de ides ina-
intea instantelor judecatoresti din aceasti cauzd, a rimas
un simplu desiderat. Desigur ci daca leginitorul din 1929 ar
fi respectat aceasta dispozitiune, controversa de care ne-am
ocupat in cele precedente, nu s‘ar fi ivit. Leginitorul lisand
in sarcina instanfelor judec@toresti grija de a stabili cari
texte intelege si le abroge, le investesie cu o functiune le-
giutoare, ceeace este inadmisibil.

N

malismului, le atribue petitiilor timbrate ulterior efect
retroactiv din momentul invegistrérii, Acest corectiv
nu este previzut pentru actele de procedurd mnetim.
brate, il 1 b

Astfel actele de procedurd netimbrate, nu vor pro-
duce efects decdt din momentul timbrarii. Dar acest
moment ar trebui si fie previizut cu data certd, Un
act procedural nul, nu poate avea efecte atit de im-
portante ca acelea de a intrerupe prescriptia, a face
sd curgd dobanzi (actiunea) sau suspendat executarea
unei hotarari judecitoresti (apelul), ete. A admite acea-
sta ar insemna a da un mijloc de sicand reclamantu
lui de rea credin{d care nevrdnd si se judece acum,
face o acfiune pe care nu o timbreazi si asteaptd mo-
mentul prielnic pentru judecare, eind paritul nu va
mai avea posibilitatea de a se ap#ra, in urma dis-
paritiunii probelor sau din alte motive; in schimb
drepturile reclamantului ar fi asigurate prin inregis-
frarea aefiunii, Dacd in asemenea cazuri prin eroarea
instantei, totusi se va da curs actului de proceduri#, par-
tea de rea credin{d isi va putea realiza scopml, :

Pentru a Inlatura aceste neajunsuri s’ar impune,
ca legea sd prevadd cd actele netimbrate, nu-si vor
produde efectele decat din momentul timbririi, iar
acest moment ar trebui previzut cu datd certd,

Totusi, in felul acesta partea de bund credin{d ar
fi amenintata si sufere prejudicii prin faptul c#, tim-
brand insuficient, actul de procedurd nu va fi socotit
valabil decat din momentul complectéirii timbrului, ori
in acest moment preseriptia sau termenul previzut de
lege va fi implinit, iar partea va fi decizutd din drep-:
tul ei,

De aceea socotim ei actele de procedurj netimbrate
sau insuficent timbrate ar trebui sid fio considerate &
valabile, daci partea interesatd, intr’un anumit termen
(5—10 zile) le va timbra sau va complecta timbrul, iar
acest termen ar trebui socotit dela data cand i se va
comunica somafia instanfei de a timbra sau com-
plecta timbrul. Daci partea in acest termen nu va com.
plecta timbrul, actu! va fi anulat,

Aceastd mésurd, analogd celei previzute de art. 140
si art, 147 din procedura civili din Transilvania, a
fost aplicatd de instantele judeciitoresti din aceasts pro-
vineie; ea insi nu s'a bazat pe o dispozitie legald
si de aceea Inalta Curte de Casatie nu a putut.o con-
sacra prin jurisprudenta ei,

Acum, cind Ministerul de Justitie pregiteste proec-
tul prin care se urmireste inldturarea dificultitilor
provoecate de dispozitiunea art, 57 din levea acecelerdrii,
credem c#d s’ar putea lecifera printr’o dispozitiune ge-
nerald prineipiul cd. actele netimbrate saw insuficient
timbrate vor fi valabile, dacd pariea interesatd va com-
plecta timbrul la prima zi de infdfisare sau la terme-
nul cind lipsa timbrului va fi relevatd, iar in cazul
cand din lipsa timbrului citatile nu se vor putea emite,
sau cdnd asupra cererii sau actului de procedurd. in-
stanta urmeazd sda se pronunfe im Camera de consilia.
actul nu se va putea anula decdt in cazul cdnd partea
interesatd nu-I va fi timbrat nici in wrma somatiunii,
ce instanfa va f; obligatd sd-i adreseze dim oficiu.

Cred cd prin aceastdi mésurd se va compleeta o la-
cund a legislatiunii si se va evita pe de.o parte pierderea
dreptului din cauza netimbririi, pe @ altd parte sica-
nle la cari ar fi indemnate partile de roa credintd, .

3 Octombrie 1932.

SABIN MOLDOVAN (.
Judecator de sedint#d la trib;:Arad” ’

}
iy
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I"eniamin,

DREPT FONCIAR COMPARAT #) de Virgil L.
dr. in_drept din Paris, avocat.

Incontestabil ci fati cu desvoltarea pe care a luat pro-
prietatea fonciara in ordinea economicéi de azi, prin nume-
roasele tranzacfiuni la care di loc si care intereseazd in cel
mai inalt grad desvoltarea creditului fonciar, sistemul actual
al transcriptiunei si inscriptiunei garanteazi insuficient se-
curitatea mtat a tranzactiunilor imobiliare cat si ale creditu-
lui fonciar. De aceea in multe {&ri s‘a introdus registrul fon-
ciar, unde toate mutafiunile privind proprietatea fonciard se
centralizeazi, nu pe capul diversilor titulari ai dreptuluide
proprietate, ci pe insdsi proprietatea fonciara, astfel ca atat
publicitatea cat si securitatea creditului fonciar sunt mult mai
asigurate.

Aceastd problemi si-a propus si-o studieze in vederea uni-
ficdrii legislafiunii moastre fonciare, un tandr dar distins ju-
rist, d-1 Veniamin in documentata lucrare de mai sus.

In partea infroductivd a studiului sdu d-1 Veniamin se ocu-
pé de mnotiunea dreptului fonciar. importanta lui in actuala
organizare economicd. precum si de asigurarea creditului
fonciar.

In capit. I arati modul de asigurare a publicitifii dreptu-
‘lui fonciar, in capit. II si III expune diversele sisteme in
vigoalre: a) Sisfemul personal de publicitate imobiliarad
(transcrierea) si b) Sisfemul real de publicitate imobiliard
(registrul fonciar) astfel cum este orgamizat in Amglia, Ger-
mania, Austria Elvetia, Rusia Sovietica. etec.

In capit, IV se ocupd in special de organizarea dreptului
"fon.('im' in tinutnrik alipite (cartile funduare).

I capit. ¥ expune de lege ferenda normele care trebuese

si stea la baza dreptului fonciar unificat din Roméania: or-
ganizarea publicititii, a legalitifi si realitdfii inscriptiunilor
ipotecare, responsabilitatea functionarilor insarcinati cu apli-
carea acestor norme, ete. ;

In partea a [l.a a studiului siu d-l Veniamin se ocupa de
problema mobilizarii creditului fonciar. in sensul de a se asi-
gura independenta ipotecii de fatd de creanfa ce-o asigura.
putand fi transformata in ipoteca fie la ordin. fie la purtator,
spre a putea fi negociabile ca si titlurile de credit mobiliar.

Si d-4l Veniamin conchide astfel: _analizand dreptul fom.
ciar.in legislajiunea comparatd. in raport cu regimul foneiar
roman, am putut constata insuficienta acestuia din urméa din
punctul de vedere al ‘securitdatii proprietatii si superioritatea
regimurilor intemeiate pe un sistem de publicitate reala. cu
rol @atributiv si translativ de proprietate.

In aceeasi ordine de ideei. am comstatat inaptitudinea re-
gimului mostru ipotecar. de a réspunde mevoilor de credit,
din ce in ce mii accentuate in actuala organizare economica,
din, cauza nmlgurantel bunului ipotecat si a imohilizdrii ca-
‘pitalilui, pe care o implica acest regim.

Consecinta imediatd a unei atari situatiuni este exproprierea
titularilor dreptului fonciar de céire creantele titularului ere-
autelor lichide. Solufiunea de adaptare oferitda de dreptul
comparat constd in transformarea a insusi titlului de credit
fonciar intr'o creantd circulabilda care sa-i asigure conhmm
lichiditate” (op. cit. pag. 286).

Studiul documentat si atat de clar expus, de d-1 Veniamin,
cuprinde multe principii admirabile si multe norme practice
pe care legiuitorul unificant le-ar putea adopta cu ocaziunea
reorganizirii dreptului fonciar roman.

E. C. DECUSARA

Depozit igeneral la libravia ,,Curierul Judiciar® Preful
Lei 200.

. pra ,risturnelor”,
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REGIMUL JURIDIC AL SOCIETATILOR COOPERA-
TIVE DUPA LEGEA DIN 1929. de C. C. Zamfirescu, Doc-
tor in Drept dela Universitatea din Paris, 1932, pag. 180. Edit.

Imprim_ Independenta.

Patruns de adevarul cd nu exista institufiune economica,
cu folos practic pentru societate, care si nu aibe un meca-
nism juridic, autorul isi propune sd pund in lumind tocmiai
aceasta organizare juridica a societatilor coopovarti\'e In a-
ceastd privintd autorul realizeazi acel .aliquid novi®, atat de

scump cercetarilor stiinfifice.
Precizand si comentand regimul juridic al cooperativelor,
autorul face opera consfructiva intr'un domeniu in care,

din nefericire, economisti improvizati gi politiciani compro-
misi se intrec si darame si si introneze haosul. Cu drept
cuvant autorul constatid ca si cooperatia se gaseste azi la o
mare raspantie.

Inainte. de & examina textele, autorul se ocupi de epolu-
fia ideii cooperative. care {rebuie ciutatd in nevoia unui
traiu mai bun i mai usor. Mai tarziu, a intervenit pentru o
noua repartifiune a profitului si in exploatarea capitalista.
Inceputurile pitictice ale cooperafiei le gasim in 1842 la pio-
neri din Rochdale (coop. consum) si in Germania cu Schulze
Delitzch si Raiffeisen pentru cooperativele de credit. Mai
inainte de acestia ideologia coopratisti se confundd cu cea
socialista, ambele tinzand la transformarea unei societiiti
prea individualiste. (Cap. T si II).

O incursiune in dreptul comparat permite autorului si ne
prezinte cele trei tipuri de soc, cooperative: francez, italiano-
elvetian si anglo-german. (Cap, IIT), Anglia a fost cel dintaiu
stat care inca dela 1852 a creiat cooperativelor o situatie
antonoma.

In legislatiunea noastra primele dispozifiuni le gidsim in
codul de comerf din 1887 sub formi de derogiri dela dreptul
comun al soc. anonime. Un inceput de progres gasim in legea
bancilor populare din 1903, care reglementeazi cooperativele
de credit, In domeniul agrar legile din 1908 si 1910 creiaza
obstile sitesti. cu scopul de a lua mosii in arenda dela marii
proprietari, In 1919 se infiinfeaza Casa centrald a cooperatiei
si improprietdrivei. cu un insemnat rol in reformd agrard
si abia in 1982 se promulgd Codul cooperatiei, aplicabila tu-
tulor cooperativelor. Acest cod este inlocuit la 28 Martie 1929
printrio lege pentru organizarea cooperatfiei, §i azi in vigaare
(Cap. IV).

In cap. V autorul se ocupi de definifia societitei coopera-
tive, Art. 1 din Codul cooperatiei din 1928 coprindea o de-
finitie destul de buna, retinand ideile de variabilitate a capi-
talului, a asociatilor si scopul de propiisire economici @
membrilor componenti printr‘o intreprindere comund. Legiui-
torul din 1929 renuntd la aceasti definifie. Pentru a da o
bund  definifie autorului recomandd a mu se exagera vre-
unul din elementele caracteristice ale societatei. (pag. 31),

Din jpunct de vedere al scopului urmirit diversifatea co-
operativelor este aceiasi ca si ramurile de activitate in care
functioneazd, La noi s“u desvoltat mai ales coop. de credit
sub forma bancilor populare si mai tarziu obstile sdtesti de
arendare si de cumpiirare de pdgmanturi rurale. Cel mai ve-
chi sistem imparte coop. in trei grupe: de consum. de credit
si de productie. (Cap. VI).

In Cpa, VII—XI autorul examineaza, cu judiciose comen-
tarii, constituirea societafei cooperative, drepturile si obliga-
tiunile asociatilor, administrarea, disolvarea si fuziunea so-
cietatilor cooperative. In acest domeniu autorul insistd asu-
mod de remunerare caracteristic in coope-
rative, (pag. 89).

Risturnele sunt porfiuni din beneficiile sociale alocate
membrilor in proportie cu participarea fie cdruia la reali-
~arey excedentului societiifei. Legiuitorul nostru nu a regle-



554

CURIERUL JUDICIAR No.

35, Duminica 23 Octombrie 1932.

mentat aceasta chestiune, nu a previzut nici o cotd obliga-

torie pentru risturne, asa ci toate beneficiile vor merge la

fondul de rezervd, sau la fondul de opere sociale, Autorul

regretd aceastd lacund si propune indreptarea, inspirandu-ne
_din legile mai inaintate din occident. !

In wultimile capitole autorul se ocupd de lichidarea, regis-
trele i publicitatea soc. coperative. Legiuitorul a previzut
dispozifiuni de favoare pentru’ cooperative, tocmai pentru
a le incuraja si ajuta in propasirea lor,

In studiul sau, d-1 C. C. Zamfirescu analizeaza textele
evidenfeazii lacunele, critici dispozitiunile lipsite de logica
gi claritate, propune si susfine cu argumente solide indrepta-
rile ce se pot aduce, asa ca lucrarea este deopotrivi folosi-
toare juristului practician ca si economistului,

Impiirtirea metodich a materiei, variafiunea plicuti a
tiparului, documentarea bogatd si in special stilul curgtor
si plin de viafd al autornlui, toate la mn loc au reusit sa
ridice liucrarea la valoarea unei opere ce va rdmane.

Conceptia de bazd a autorului este cii interventionalismul
de stat, isvordt si intrefinut de oportunismmul democratiilor
necesitoase, nu este o verigd la normala evolufie a sistemului
economic, ci o primejdie sigurd care duce la colectivizarea
tutulor mijloacelor de productiune. Autorul respinge acest
intervenfionism, daunator cooperativelor.

; G, SESCIOREANU
Doctor in Drept. Avocat

INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE S. I-a
Audienta de ta 13 lunie, 1932
Pregedentia D-lui D. VOLANSCHI Prim Presedinte
Carol Pancolitz cuw Primaria Municipiului Oradea
. Decizia No. 831*)

Timbru, Cerere introductivi de instanti. Netimbrare
sau ‘insuficientd timbrare Relevare dupi primul ter-
men, Anularea cererei, (Art. 42 al. IV, legea timbru-
lui 8i D7 legea accelerarii din 1929).

Conform dispozifiunile din art., 492 al. 1V legea tim-
brulwi din 1927, in cazul cdnd insuficienta timbrare a
unei cereri introductive de instanyd a fost relevatd in
cursul procesului, iar nu la prima zi de infdfisare, por-
tea poate cere un termen pentru complectarea timbru.
lui §; vlata amendei;

Aceste dispozifiuni aw fost abrogate prin art, 57 legea
accelerdrii din 1929, intrucdt sunt incomipatibile cu
ele, iar conform legii accelerdrii completarea timbrului
trebuie sd aiba loc la prima zi de infdfisare, cu drep-
tul pentru partea de a putea cere, la acel termen, o sin-
gurd amidnare in acest scop, in care cai urmeazd @
achite g; amenda acolo prevdauti,

De aici urmeazd cd, sub imperiul legii accelerdri;
din 1929, dacd partea mw a justificat achitarea com-
pletd a timbrulwi la prima zi de infdtisare sau nu a
cerut, atunci, termen in acest scop si meregularitatea
de timbru s’a relevat posterior, — dansa nu mai este
in termen sd complecteze timbrul s; instanta este obli-
gata sa-i anuleze cererea,

Prima zi de ‘infd{z'sare este primul termen fixat in
cercetarea pricinii $i la care procedura a fost rom-
pleta. . i
Dispozifiunile sus ardtate din legea acceldrd’rn se
aplicd gi cererilor de recurs,

Curtea,
Ascultdnd pe recurent prin d- 1 avoeat (I, Bucsan,
eum §i pe intimata prin d.1 avoecat H, Bordeaux’ cum

*) Datdi dupil livecs TR

—

si concluziunile puse de .d-1 Procuror General S,
Chetan si !

Deliberand.
Asupra divergenfei de fajd;

Avand in vedere e, recurentul Carol Paneolitz a-
tacind cu recurs sentinfa No, 73/931 a Trib, Bihor, S.
IV-a_.dansul a introdus acest recurs, care cuprinde atat
cererea de recurs, cat si motivele de casare, pe doud
coale de hartie liber#, timbrate cu timbre mobile in va-
loare de 347 lei. T

Ca, dupd ce la {ermenul de 15 Aprilie 1932, recursul
a suferit o amanare pentru ca avocatul recurentului s
ia eunostintd de dosar, la termenul urméitor, cel de 22
Aprilie 1932, observandu-se ci recursul -este insufi-
cient timbrat, de oarece, conform art, 10 al T pr. eiv,
legea fimbrului combinat cu art, 29 acelasi lege, fie-
care din cele doué coli trebuia timbratd eu 347 lei, re-
curentul a cerut un termen pentru a complecta taxele
de timbru, dar in urma desbaterilor ce au avut loe, 5'a
ivit divegenti inaintea [naltei Curti asupra chestiunei
dacd, fafd cu disp, art. 57 legea acceleriirii din 1929,
miai sunt sau nu in vigoare dispozitiunile din art, 42
legea timbrului, pe temeiu] c#ivora recurentul cerea ter-
menul pentru complectarea timbrului;

Considerand ci potrivit art, 42 al. IV legea timbru-
lui din 1927, in cazul cdnd netimbrarea sau insuficienta
timbrare a unei cereri introductive de instantid, sau a
unui act de procedurﬁ, nu g fost relevati la primul
termen de infifjsare ci la unul posterior, partea este
autorizatdl sd ceari un termen pentru achitarea sau
complectarea taxelor datorhte si a amendej la care le-
gea o supune,

CH, insi aceste dispozifiuni fiind incompatibile eu
dispozifia art, 57 legea acceleririi, intervenita poste-
rior in 1929, au fost abrogate in mod tacit si inlocuite
cu dispozitiunile din acest din wrm# text conform eci-
ruia cererile introductive de instan{d, apelurile si orice
acte de procedur# insufieient timbrate, sunt valabile,
dac# la primul termen de inféfjsare partea va justifica
plata taxelor de timbru previzute de lege, cu dreptul
pentru dansa in cazul cand nu produce la acea datit
justificarea menfionatd, si poati cere un singur ter
men pentru plata acestor taxe, insid in acest caz este
obligatd si la o amend# egalfi cu indoitul taxelor da-
torite, de unde rezultd ci astdzi, sub imperiul legii ac-
celer#irii daci partea care a introdus netimbrati sau
insuficient fimbrati o astfel de cerere, nu a cerut la
prima zi de infitisare termen pentru achitarea taxelor
si a amenzii gj procesul a suferit aman#iri instanta nu
maj poate acorda miei un termen pentru satisfacerea
legii timbrului si este obligatéd sa anuleze cererea ca ne-
timbratid sau insufieient timbrats.

Considerand cd, prin prima zi de inf#tisare cand
se poate achita s complecta timbrul, sau se poate cere
am@narea in acest scop, se infelege primul termen
fixat in cercetarea pricinei si la care procedura de ci-
tare a pirtilor fiind indeplinitid se poate pisi la jude-
catdl, legiuitorul intelegdnd ca drepturile fiscului si fie
deplin satisfdcute la aceastdi datid, independent de fap-
tul dacéi pirgile voese sau nu, si se judece atuneci,

Cd, in spefit prima zi de infdtisare a avut loc la 15
Aprilie 1932, cind procedura era indeplinitd, partile
erau prezente in instant#, insi judecata a suferit o a-
minare, pentru ca avocatu] recurentului si poatii lua
cunostlntii de dosar,

Considerand c#, desi procedura legii de. accelerar
constitue o procedurd de drept comun, aphcabﬂe numai
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indintea Tribunalelor ca prim# jnstantd si inaintea
Curtilor de fond in apel, iar inaintea Curtii de Casa-
{ie se aplicd dispozifiunile speciale de procedurd din
legea sa organici, totusi in cazul ca cel de fata legea
pentru Curtea de Casafie nepreviizand nici o dispozi-
tiune se aplicd i inaintea Inaltei Curti dispozitjunile
tranzitorii din art, 57 legea acceleririi, care constituie
procedura de drept comun, in materie,

Cd, astfel fiind, iar potrivit disp, art. 10 § 1 lit, ¢, din
legea timbrului, combinat cu art. 29 din 'aceiasi lege,
cererile de recurs contra sentinfelor Tribunalelor serige
pe mai multe coale, au a fi timbate cu 347 lei fiecare
coald, urmeazd ci in spefd fiind {imbrati numai una
din cele doud coale ale recursului introdus de Carol
Poncolitz §i dansul nemai fiind in termen si achite di-
ferenta de(timbru gi amend#, recursul sfiu gre a fi anu-
lat ca insufient timbrat,

Pentru aceste motive, Curtea anuleazé recursul fi-
cuf de Carol Pancolitz, etc.

INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE S. I-a
Audienja dela 1 martie, 1932 .
Pregedentia D-lui AL. IUCA, Presedinte
Al Stroe cu Gh. Vdtulescu, tutore
Deciziunea No. 298

_Adoptie, Judecitorie mixtd la regedinfa de judet,
Poate face acte de adopfie pentru locuitorii din oras, cu
domiciliul in ocolul sdu, (Art, 50 1. j. o, art, 312, 320
§1 323 e, civ.), e

Legea jud. ocol. prin art, 50, prevede cd aceste ju-
decatorii sunt competinte sa se pronunfe asupra Qc-
telor de adoptie ale locuitorilor din ocoalele respective,
conformanru-se art, 312, 390 si 323 ¢, civ,

Intrucdt art, 50 suscitat este conceput in termeni
generali §i nu face nici o distinctie pentru cazul cdind
Judecdtoria de ocol cuprinde pe lingd comume rurale
8i 0 parte sau intregul oras de resedinid de judef, deve-
wind astfeljudecdtorie mixtd, — nu rdmdne nici o in-
doiald cd, o asemenea judecdtorie fiind competinte de
a se pronunfa asupra actelor de adoptie ale locuitori.
lor din intreg ocolul sdu, este competinte a se pronunfa
gi asupra actelor de adopfie cari privese pe locuitorii
din orasul de resedintd, cari intrd in ocolul sdu,

Curtea,

Ascultand ecitirea raportului ficut in cauzi de d-l
congsilier C, C. Vasiliu, pe d-1 avocat Al. Veleseu in des-
voltarea motivelor de casare si pe d.1 Proeuror I, Li-
ciu in concluziuni si

T

Deliberand,

Asupry recursului ficut de Alexandru Stros in con-
tra deciziei No, 93/931, pronuntati de Curtea de Apel
‘Buecuresti, S. Il-a; in procdes cu Gheorghe Viatuleseu in
calitate de tutore al minorei Eleonora Stroe Alexandru:

Avand in vedere c#, prin decizia atacati eu recurs
Curtea de Apel Bucuresti, S. II-a, reformand sentinfa
No, 59/930 a Tribunalului Teleorman, S. II-a, a respins
ca nefondatd actiunea prin care recurentul Alexandru
Stroe cerea anularea adoptiunéi intimatei Eleonora.
Alexandru Stroe, ficutd de dansul si de defuncta sa
sofie, prin cartea de judecati No, 2/928 a judecitoriei
mixte Turnu Migurele, pe motivul c¢i aceast# adoptiune,
trebuia ineuviintatdi de Tribunal. iar nu de judeciitorie,
adoptatorii avind domicilinl in oragul resedintd de

judet, - - ‘ P ey

i i |
n ¥ ; | -

Cid, pentru a da aceasta solujjune, Curtea de Apel mo-
tiveazi c#, dupd art. H0 din legea jud. de ocoale, jude-
citoriile de ocoale rurale suntfcompetinte a se pronunfa
asupra adtelor de adoptiune ale locunitorilor din ocoalele
respeetive, conformandu_se art. 319. 320 c, civ. si in-
trucat acest articol nu face nici o distinefie pentru
cazul cand judecitoria de ocol cuprinde pe langéd co-
mune rurale si o parte din orasul de resedin{d, nu mai
rimane niei o indoiald ed o astfel de judecHtorie este
competentd a se pronunta si asupra actelor de adop-
fiune ce privesc pe loeuitorii din partea orasului de re-
sedinfii: e disp, art, 111 regulamentul legii jud, de
ocoale, care reglementeazd competinta judecdtoriilor
compuse din comune urbane si rurale, se referd numai
la atribufiunile ce le sunt conferite de legea pentru au-
tentificarea actelor, printre care nu sunt enumerate si
actele de adoptiune; ec#i judecdtoria Turnu-Migurele,
care a incuviinfat adoptiunea, fiind mixtd, avea com-
petinta din punct de vedere nu numai al materiei, dar
chiar al locului, de a incuviinta astfel de acte; ed, in
afard de aceasta, din moment ce legiuitornl, in dorinta
de a favoriza facenea de adopfiuni, a modificat $i sim-
plificat conditiunile de fond si de form# imprumutate
din legea francezi, ar fi cu neputinfi de admis ca =&
se creieze un motiv de nulitatea adopfjunei pentru sim-
pla imprejurare ci a fost incuviinfatd de judec#toria
mixtd din orasul de resedinti, iar nu de tribunal. ednd
nici un text de lege nu prescrie formal nulitatea in ase-
meney cazuri; ci aceastd solutie se impune cu atat mai
mult eu eAt nici nu s’a sustinut ci faptul de a se re-
curge la oficiile judecitoriei mixte Turnu-Migurele, ar
asecunde vre.o intenfiune de fraudid; sau ei adoptiunea
ar ascunde vre-o abatere dela condifiunile de fond, pre-

. viizute de lege in aceastd materie, in care scop ar fi e-

vitat eontrolul {ribunalulii:
{

Vazdind motivul de casare astfel formulat:

.Violarea art. 50 legea jud. de ocoale, 111 regulamentul
legii si 318 ¢, civ.

Curtea de opel crede ci dacii judecdtoria Turnu Migurele
este mixtd ea poate statua si asupra adoptiilor celor @flati in
partea urbani a jurisdiciei sale (orasul Turnu Migurele).

In realitate o judecitorie mixtd mre si atribufiuni mixte:

se comporti ca judecitorie rurald pentru afacerile privind
bunurile si locuitorii aflafi in partea rurald a jurisdictiei sa-
le si ca judecdtorie urbané pentru cei din partea urbamna:
- Aceasta rezultd si din art, 111 al. final regulamentul legii
jud. de ocoale; .. Judecitoriile de ocole rurale compuse din
comune urbane si rurale. au pentru comunele urbane. ace-
iag cidere ca judecdtoriile nrbane si pentru comunele rurale
ciderea judecitoriilor de ocoale mrale®. Acest text prin
termeni lui generali vizeazd in realitate toate atributiile ju-
decitoriilor mixte, iar nu numai cele in maderie de acte de
notariat, dupd cum crede Curtea.

Asa fiind cand o judecatorie mixti se intinde §i asupua
unui oras resedinti de judet, ea nu va putea incuviinia a-
doptii in partea urbani a jurisdicfiei sale (findci se opune
art. 318 C. civ.) desi va avea asemenea atribufiuni in pariea
ei rurald, :

De altfel nici un text de lege nu-i acordd unei judecatorij
mixte mai multe atribufii ca uneia urbane.

Cat priveste invocarea art. 50 legea jud. de ocoale ea este
deplasati fiindcid acest text nu face dect si aminteascd re-
gula din art. 318 C, civ_ (la care se referd expres) dupd care
locuitorii din comunele rurale se adreseaza peniru adopiii
judeciitoriilor respective. De altfel faptul ca leginitornl vor-
beste aici numai de judecﬁtoriﬂ;e ru-rale,' condamnd ined o-
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competente in aceastd materie.

Avand in vedere cd, prin acest motiv se pretinde ca ins-
tanta de apel a violat art. 50 legea jud, de ocoale, art. 111
din regulamentul acestei legi si art. 318 C_ civ. prin aceia
ca a decis ca judecatoriile mixte se pot pronunfa $i asupra
adoptiunilor celor aflati in partea urband a jurisdictiei lor.

Considerand ci art. 318 C. ¢. asa cum a fost modificat
prin legea dela 15 Martie 1906, prevede cd persoana care isi
va propune de a adopta si aceia. ce va voi a fi adoptatd, se
vor infifisa, in onasele resedinte de judef. la Tribunal iar
in celelalte localitati la judecitoria adoptatorului spre a face
declaratiune ca aceasta este cu consimtamantul amandorora,
cd insa, prin art. 50 din legea jud. de ocoale din 30 Decem-
vrie 1907, deci printr‘o posterioara lege. se prevede ca jude-
catoriile de ocoale rurale sunt competente a se pronunta a-
supra actelor de adopfiune ale locuitorilor din ocoalele res-
pective. conformandu-se art. 312, 320 si 325 C. civ.

Considerand ci intrucat art. 50 din legea jud. de ocoale
este conceput in termeni generali si nu face nici o distinefi-
une pentru cazul cand judecdtoria de ocol cuprinde pe langa
comune rurale si o parte sau intreg orasul resedinta de judef.
devenind astfel judeciitorie mixtd. nu ramane nici o indoiald
¢a o asemenea judecatorie, fiind competenta de a se pronunta
i asupra actelor de adopjiune care privesc pe locuitorii din
ovasul de resedinta, care intra in ocolul sau.

C&a art, 111 din regulamentul legii jud. de ocoale invocat
de recurent prevede ci judecatoriile de ocoale rurale, com-
puse din comune urbane si rurale au pentru comunele ur-
bane aceiasi ciidere ca judecdtoriile urbane, iar pentru cele
rurale au caderea judecitoriilor rurale: cd acest articol, a-
flat sub par. 6, care trateaza numai despre lucrarile de no-
tariat, reglementeazda competinfa unor astfel de judecatorii
numai in ce priveste atributiunile lor cu privire la actele de
notariat. nu si la adopfiuni. care nu sunt simple acte de no-
tariat, ¢i sunt hotariri judecatoresti:

Considerand cad, astfel judecitoria care a admis adoptiu-
nea fiind mixtd adicd o judecitorie de ocol rurald in juris-
dicfia carveia intrd si orasul de resedinfa, si avand, deei com-
petinta de a incuviinfa si adoptfiunea a carei anulare se cere.
Curtea de Apel n'a violat, ¢i a fdcut o bund aplicare a tex-
telor de lege invocate prin motivul de casare cand a respins
actiunea in amularea adopfiunii. asa ca motivul 11T de casare
este neintemeiat:

Considerand cii, odata stabilit ¢a adoptiunea este incuviin-
tatd de o instanta competenta si fara violarea prescripfiuni-
lor legale, solufiunea Curtii de apel se menfine pe aceasta
constatare ¢ prin consecinta recursul urmeaza sa fie respins.
fiind inutil a se examina si motivele I. I1 si IV de casare.
prin care recurentul critici numai argumentele aduse de
Curtea de apel in plus pentru a justifica solutiunea data®.

Pentru aceste motive. Curtea, respinge recursul ete.

CURTEA DE APEL DIN BUCURESTI S. V-a.
Audienfa de la 13 Aprilie 1932
Presedentia d-lui ALEXANDRU COSTIN. Presedinte
\Emil I. V. Socec g. a, cu Soc. anon. ,Socec & Co.“.
Decizia comerciald 75 '

Societate anonima, Denumire, Nume patronimic, in-
serat in denumirea societifei, Valabilitate, Cesiune,
Nume comercial Fond de comert, Adunavea generald
a actionarilor, Drepturile ei, Concentrarea actiunilor
in mina unei singure persoane si revinderea lor ime-
diatd la mai multe persoane Neinfluenfarea acestei
operatiuni “asupra existentei societéfei: /

este incesibil gi impreseriptibil, totusi cdnd un nume
patronimic devine un nume comercial, prin inserarea
lui in denumirea wunei intreprinderi comerciale intri-
cdt in acest caz, el este acela care, — prin. increderea
pe care fitularul intreprinderei al cdrui nume patro-
wimic denumeste intreprinderea si o individualizeazd
a inspirat-o clientelei sale, — o menfine aceasta cli
enteld si atrage o alta moud, el dobdndeste o valoare
patrimoniald, devine un bun incorporal, constituind
elementul cel mai important pewtru excrcifarea intre-
prinderei, intra ca element de capetenie in compune-
rea fondului de comerf, cu .care podate fi instrdainat
si care odatd intrat in patrimoniul cesionarului, rd-
mdne in permanenfd acolo, fdcdnd parte din contra-
cchivalentul prefului pe care acesta [l-a pldatit, din
moment ce transmiterea lui nw a fost limitata lg un
anumit timp.

2 Desi art, 78 ¢. com,, Drevede ca Societatea in nume
colectiv, societatea in comanditd simpld si societatea
in comanditd prin actiuni existd sub o formd sociald,
iar societatea amowimd wmu are firmd sociald $i nu
poate fi determingid@ prin numele nici unwia din aso-
ciati, ea este imsa calificatd printr’o denumire partici-
lard saw prin ardtarea obiectulwi intreprinderei sale,
totusi intruedt ragiunea care a determinat pe legiwitor
sd prevadd qceasta a fost lemerea ca nw cumva, priv
faptul existenfe; unui nume de persoand in denumirea
vnei societdfi anonime, sd se creadd de cdtre cei dz
al treilea ed sar afla in fata unei altfel de socie-
tdti decdt anonimd, in care ar exista si tovardsi cu rds-
pundere nemdrginitd si solidarda si intrucdt aceastd fe-
mere a legiuitorului se comstata a fi neindreptafitd,
intrucdt, potrivit art, 104 c. com,, societatile fiind obli-
gate ca in orice get saw publicafiune ce emand dela ele
sd arate si felul in care este constituitd; deci o socie.
tate anonimd sa preceada denumirea’ de cuvintele
Societate anonima”’, O astfel de confuziune neputind
avea loe, urmeazd cd, chiar dacd in denumirea unei so-
cietdfi anonime se prevede un nume de persoand, aceda.
sta denumire este valabild, scopul urmdrit de legiuitor
de a se evita confuziunile fiind satisfacut,

3. Concentrareda actiunilor in mdinile wnui singur qc-
tionar care le-a cumpdarat cu intenfia sd le revdndd
singur st sa fixeze el preful si condifiunile wvdnzdrei,
iar nu ca societatea sda inceteze de a mai exista, el de-
venind proprieatarul bunurilor societdte; si revinderea
lor imdiata unei alte persoane, care le-a cumpdrat, nu
pentru a intra in posesiunea bunurilor societdtei, care
sd inceteze de q mai functiona, ci ca sdi le transmitd
mai departe, ceeace a si facut de indatd ce a intrat in
posesiunea lor, vanzindu-le la diferite persoane, asa in-
edt societatea a continuat tot timpul sa functioneze, nu
are nici o influenfd asupra existenfe; societdtes.

S'au ascultat d-1 avocat Gr, Conduratu din partea apelan-
filor si d-l1 avocat S. Rosenthal din partea intimatei.

Curtea.

Asupra apelului facut, prin petifiunea inregistvata-la No.
6.455 din 3 Mai 1930, de catre Emil I. V. Socec, personal si
ca procurator al lui Jean I, V. Socec. domiciliat in Bucuresti
soseaua Kiseleff No. 19 in contra sentinfei-cu No, 1976 din
1929 *) a tribunalului Tlfov secfia 1-a comerciala, prin' care

%) A se vedea publicatd in Curierul Judiciar No. 26- din
13 Tulie 1932, insofitd e nota d-lui E. Cristoforeanu, ;
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passnes ———
li s'a” respins, ca nefondat acfiunea intentati in contra in-
timatei Societatea anonima _Socec et Co.”* cHreia au fost

obligafi sa'i plateascd suma de cinci mii lei cheltueli de ju-
decati.

Avand in vedere actele si lucrarile din dosar, cum si con-
cluziunile orale si scrise ale parilor;

Avand in vedere cd din toate acestea se stabileste in fapt
wrméatoarele :

In anul 1856, raposatul I, V. Socec, tatal n'pelant‘ilir:
fiinfeazd o intreprindere de librarie, papetarie, editura, tipo-
grafie si arte grafice sub firma individuala 1. V. Secec, care
in 1895 se transforma in societate in nume colectiv, riposa-
tul I. V. Socec asociindu-si pe fiul sdu muai mare, -apelantui
loan 1. V. Socec, in 1897 in societate in comanditid simpld, a-
pelantii Toan I, V. Socee si Emil 1. V. Socec fiind @sociafi
comanditafi, iar Susana Al. Socee asociatd co-
manditard, iar in 1905 in socictate anonima pe acfiuni sub
denumirea Societatea anonimia Socee et C-ie peniru exploa-

1

cummnata lon

tarea comerjului de libravie, papetirie si a industriei arte-
lor grafice™, pe o durati de 30 ami, cu un capital social de
1.762.000 lei imparfit in 1762 actioni a 1000 lei fie care ac-
fiune, in care apelantii loan [. V. Socec si Emil I, V. Socec
aduc ca aport tondul comercial ai Societdfei in comandita
.Socee et Co.”, evaluat la 1.470.000 lei, atribuindu-li-se cate
735 acjiuni. .

In anul 1919 Mai 7, apelantul loan I, V. Socec, intrunind
in mdinle sale totalitatea celor 1.762 acfiuni le vinde Societi-
fei anonime ,Banca Marmorosch Blank et Co* care devine
nstfel proprmlulu intregului fond de comerf al Societafei a-
nonime , Socec et Co.” pe preful de 6.850.000 lei, specifican-
. Aceste actiuni constituesc intregul fond
compus din

du-se in contract ca:
de comert al Societajei anonoime Socec et Co™
numerar si efecte, marfuri, imobile, creanfe de incasat, ate-
liere, sucursale, ete.. evaluat la 6.850.000 lei, pref receptat de
ambele parfi, cu care -1 loan I, V. Socec cedeaza Bancei
Marmorosch Blank et Co. S. A. numarul de 1762 acfiuni
Socec et Co, constituind fondul de comerf al firmei Socec et
Co., asa precum, se afla in momentul de fata cu tot activul
si paesivul siiu specificat mai sus in mod sumar;’

Banca Marmorosch Blanck et Co_ S, A. prin cumpararea
acestor 1.762 acfiuni Socec et Co. devine proprietara a intre-
gei averi mobiliare gi imobiliare de orice natura, ce apar-
fine Societifei anonime Socece et Co.. avand dreptul de a con-
tinua firma ,,Socec et Co.” si de a se folosi de toate dreptu-
rile ce decurg din contiactele Societdafel cu autoritdfile din
conventiile cu autorii pentru editare de carti si altele; intra
in toate drepturile si obligaiunile Societdfei anonime ,.So-
cec et Co.”, iar mai departe: ,.Subsemnatul Toan I, V. Socec,
mi oblig in termen de zece ani sd nu constitui mici o socie-
tate cu firma .Socec et Co.” pentru comerful §i industria
exercitata astazi de societatea anonimd I. V. Socec et Co.”

La 12 Mai 1919, in executarmea convenfie de mai sus, se
dreseazii procesul verbal constatator ca apelantul Toan I, V.
Socec preda, iar Banca Marmorosch Blanck et Co. preia in.
tregul fond de comer{ al Societafii anonime Socec et Co.,
[drd a mai avea, si fird a-si mai rezerva nici un fel de pre-
tenfie de mici o naturd umul comtra celuilalt rezultdnd din
aceastd predare si primirve, in afara bine infeles, de execu-
tarea celorlalte clauze ale conventiunei.

In urma_ se convoaca de catre Consiliul de administratie,
in adunare genewald ordinara. pentru ziua de Marfi 10 Iunie
ston. 1919 éra 11 a. m., acfionarii societafei, — Banca Mar-
morosch Blanck et Co. odati in posesiunea actiunilor cum-
parate le a revandut la rdndul siu la mai multe persoane,
— care se {ine sub presedinfia apelantului Toan I. V. Socec
§i care aprobi gestiunea exercifiului precedent, di descir-
care consiliului, aprobi bilantul, contul de profit si pierderi
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si repartifia beneficiului, ia act de demisia din consiliu a
apelantilor, si alege alte persoane,

La 31 Mai
narilor hotarasie sporirea capitaluini social i aproba noua
redactare a statuluiuni ascciafiei, prin care se aduceau unele
modificari, intre altele, in cc priveste durata societijei, care
se hotardste si [ie nelimitatd, si i se dd o nouad redactare ar-
ticolului 2, privitor la obiectul societdfei, al carei camp de
activitate fusese largit inca dela 1915 si 1916 cdand, prin mo-
dificarea adusii statutelor la acele date, se hotarase ca so-
cietatea sa imbrafiseze, in afaria de operafiunile referitoare
la comerful de librarie, editura, papetarie, vanzare de ori ce
aite articole, exercitare a industriel artelor gratice gi opena-
tutulor ramurilor inrndite”, pe care le enumerd  in

1925, adunarea generald extraordinara a acfio-

fiunile
art. 2 din statute.

La 10 Iulie 1929, prin petifia inregistratda la No. 26.822,
apelanfii Ikmil 1. V, Socec gi loan I, V. Socec, in urma unei
somafiuni adresatd intimatei Societatea anonima ,Socec. et
Co.”, a chemat pe aceasta in judecatd, inaintea tribunalului
Lifoy secjia l-a Comerciaia, spre @ fi obligata: 1) s steargd
compunerea denumirei sale numele patronimic Socec, care
este patronimic al reclamangilor, si 2) si plateasca cite
50.000 lei pe zi, cu titlu de daune cominatorii, pand la radie-

rea acestui nume, acfinne care findu-le respinsa prin sen-
tinta cu No. 1.967 din Decemyrie 1929, am introdus apelul
de faja;

Avéand in vedere ca upelanlu Emil I, V. Socec si loan 1.
V. Socee cer admiterea apelului gi in ('(mw(m,ga, a @cfiunei
lor, pentru urmatoarele considerafiuni :

(. Numele patronimic al apelanfilor coprins in (l‘enumlred
swocee et Co.” potrivit fiind inalienabil si
mprescriptibil apelantii nu l'au putut instraina in mod va-
labil $1 deci Societatea intimata nu-l1 poate utiliza.

Chiar daca s%ar considera ca fiind vorba de¢ un nume co-
mercial, cesiunea @r i valabila, intru cat in cesiunea nume-
lor comerciale, se cedenza nu numele patronimic ei clientela
atasati de numele comercial, {olosinfa numelui patronintic
dureaza exact timpul necesar fixarei clintelei in favoarea
cosionarului $i inceteazi odata cu trecerea clientelei la cesio-
nar si cum in spefa a trecut un interval destul de mare, —
10 ani, — in care timp clientela s'a putut fixa la cesionar,
¢l nu se-mai poate folosi de numele ce i-a fost cedat, — pe
care mici pana acum nu il puta folosi decat adaugand la
el vee unul din termenii: succesor, fost, sau altele asemenea,
care sa indice legatura dintre actualul definitor si fostul
proprietar, — cu atat mai mult cu cat, chiar prin contractul
de vanzare s'a fixat la 10 ani dreptul cesionarului de a se
seryvi de numele ce i-a fost transmis, drept pe care, in
cel mai defavorabil caz pentru apelanfi, intimata nu l'ar
putea avea de cat pentru cel mult durata societatei convenita
prin actul constitutiv dela 1905, care expira la 1935, caci cel
mult numai pentru acest interval de timp a fost intentiunea
apelantilor de a acorda numele lor intreprinderei.

2. Intrucat, potrivit art. 78 cod. com., societiifile anonime
nu pot sa cuprindd in denumirea lor nume patronimice, ur-
meaza ca nici dupid dispozifiunile codului de comerf, inti-
..Socec” in denumirea

legei numelui,

mata nu se poate folosi de mumele de
sa, care a fost inscris in mod ilegal.
5. Chiar dacii cesiunea ar fi valabild, dupi legea numelui
si dupd codul de comerf, intru cat se constatd in fapt ca la
1925, cu ocazia modificirei statutelor, Societatea intimata
si-a schimbat obiectul intreprinderei, ea numai este in drept
sa foloseascd numele apelantilor in denumirea ei, acesta fiin-
du-i cedat numai in vederea exercitirei unui anumit fel de

-comerf, indatorire dela care abitandu-se, inceteazii dreptul

ei de a mai putea utiliza numele ce i-a fost cedm odata cu

intregul fond de comerg.
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4. Ca, in 1914, prin intrunirea in mainile unui singur ac-
fionar a totalitafei actiunilor, Societatea intimati a incetat
de a mai exista. asa incat cesiunea nu a mai putut avea
loe.

5. Apelantul Emil I, V. Socee. mai invocand cd, intru cat
dansul nu a luat parte la facerea actului de vanzare, inter-
venit numai intre loan I. V. Socec si Banca Marmorosch
Blamk et Co., clauzele actului acesta nu ii pot fi opozabile.
51 deci este in drept, incalitate de purtitor al numelui de
Socec, sa ceara societafei intimate, si inceteze a se mai folo.
si de acest nume in denumirea sa.

In ce priveste primul motiv al apelului :

Considerand. in primul rand. ci nu este vorba, in speti
de cumpirarea de citre Societatea intimatd ..Socec et Co.”
numelui sau comercial dela apelanti, o asemenea operafiune
Juridicd neavand loc nici cand intre intimata societatea a-
nonima ,.Socec et Co.“ si apelani;

Ca societatea intimata define numele siu de ,,Socec™ in:

baza sentinfei tribunalului care i-a dat autorizarea de a
functiona, dupa insdgi cererea apelanfilor. care i-au ales a-
cel nume si care figureaza intre membrii fondatorii ai si:

Ca in ce priveste actul intervenit intre apelantul Ioan T,
“V. Socec si Societatea amonima ..Banca Marmorosch Blank et
Co.” la care se referd apelantii, el constati o operatiune de
vanzare de actiuni, intervenita intre defindtorul tuturor acti-
unilor Societifei anonime .,Socec™ si antoarea actualilor defi-
natori, operafiune care dacd poate duce la schimbarea per-
soanelor din consiliul de administratie al societafei, prin de-
‘plasarea majoritatilor in favoarea altor persoane, nu are in-
;sa mici o influenfa asupra mersului §i in special asupra
xistenfel societifei, o persoana juridici aparte de persoana
juridicd a actionarvilor, care riméane constanti si fixii in
existenfa el. degi persoana acfionarilor se poate’ schimba pe
fiecare zi, prin transmiterea acfiunilor dela o persoand la
salta;

CH, dactt in actul de vanzare intervenit intre apelantul [oan
I. V. Socee si Societatea anonima ..Banca Marmorosch Blank
et Co.” se spune ca, prin aceastd cumpirare Societatea ano-
nima ,.Banca Marmorosch Blank et Co.“ devine proprietara
intregei averi mobild §i imobild ce aparfine Societifei ano-
nime ,,Socec et Co,”, aceasta nu insembeazd cd apelantul Toan
I. V. Socec a vandut Societdjei ononime ,,Banca Marmorosch
Blank et Co.” averea mobild si imobild, fondul de comert al
Societajei anonime ..Socec et Co.“ — operafiune pe care nu
ar fi putut-o face acfionarul nefiind titularul averei socigti-
fei, o persoana juridici aparte, care singurd’poate dispune
de avutul ei prin organele in drept, si o reprezinte — men.
funea aceasta fiind facutd intrucdt vazandu-se totalitatea
actiunilor, se totaliza in mainile Societdjei anonime ,.Banca
Marmorosch Blank et Co.” drepturile tuturor acfionarilor in
.societate;

Ca, chiar daca am presupus ca ne-am afla in cazul unei
cesiuni al unui nume comercial, degi potrivit legei mumelui,
numele patronimic este incesibil si impreseritibil, totusi cand
“un nume patronimic devine un nume comercial, prin inse-
rarea lni in denumirea unei intreprinderi comerciale, intru
cat in acest caz, el este acela care, — prin increderea pe
care titularul intreprinderei al carui nume patronimic denu-
meste intreprinderea si o individualizeazi a inspirat-o clien-
telei sale — o menfjine aceasta clienteld isi atrage o alta noui,
el dobandeste o valoare patrimoniala, devine un bun incor-
poral, constituind elementul cel mai important pentru exer-
citarea intreprinderei, intrd ca element de capetenie in com-
punerea fondului de comerf, cu care poate fi instrainat si
care odatd intrat in patrimoniul cesionarului, rimane in per-
manenti acolo, facand patre din contraechivalentul prefului

i e ]

pe care acesta l'a platit, din moment ce transmiterea lui nu
a fost limitatd la un anumit timp; 1

Ca susfinerea apelantilor, ci numele patronimic ce mtra
in compunerea denumirei unei intreprinderi comerciale, o-
datd cesionat, nu opate fi folosit de cesionar de cdt timpul
necesar mentinerei clientelei, nu este cu mimic justficata.
caci, din moment ce numele comercial intrd in compunerea
fondului de comer{ si inca ca cel mai de seami element al
lui, odata transmis cu aceasta, el nu poate esi din compune-
rea fondului de comert ,al carui element mai de seama este,
§l urmeaza sa ramana acolo, menirea lui fiind, nu numai de
a menfine clientela, dar si de a atrage o alta noud, caci prin
menfinerea ei marirea, prin reinoire, a clientelei sale, o intre-
prindere continua sa subsiste gi sa progreseze in acelas timp;

Ca astfel fiind, din moment ce cedentul nu a impus nici 0
obligafiune cesionarului, de a sterge din denumirea intreprin-
derei ce i-a cedat-o, numele comercial ce i I'a cedat odata cu
aceasta, sau nu a limitat usajul lui la un anumit timp ce-
sionarul dobandindu-l fara nici o ingradire, il dobandeste pe
tot timpul cat intreprinderea va: exista si inceteaza odatd cu
ea, afard de cazul cand cesionarul fondului de comerf nu
gaseste el util sa il inlocuiasca cu un altul;

Ca, de altfel, in spefa, din confinutul contractului se vede
ca, departe de a limita usajul numelui cedat la wn anumit
interval de timp, din contra s'a prevazut in act cd, cesionara
va avea dreptul de m continua operafiunile sale sub firma
,Socec et Co.* fara mici o ingridire sau limitare in timp sau
ori cum altfel;

Ca in ce priveste susjinerea apelanfilor ci prin actul de ce-
siune s‘a fixat la zece ani dreptul cesionarului de a se folosi
de numele ce i-a fost transmis, ea este contrazisa de stipula-
fiunile contractului, clauza din contract pe care apelantii’se
bazeazia pentru a trage o asemenea conclusiune: ,Subsem-
matul Toan I. V. Socec, ma oblig ca in termen de zece ani
sd nu constitui nici o societate cu firma ,,Socec et Co.” pen-
tru comerful si industiria exercitata azi de Societatea anonima
I. V. Socec et Co.”, conducand tocmai la concluziunea con-
trard, cdci mrin aceasta clauza, stipulata in favoarea cesio-
narei, apelantul cedent i§i impunea lui o restricfiune, aceia
de a nu putea deschide un comer} similar sub aceias firmi,
ceeace ar fi dat nagtere la o concurenia neloiala in detri-
mentul cesionarei, un asemenea drept, convenindu-se sd nu il
poatid avea cedentul de cat dupa trecerear a zece ani, in care
timp vadul s‘ar fi consolidat in favoarea intreprinderii cedate
iar aparifia cu o aceiagi denumire a unei intreprinderi simi-
lare, nu ar mai fi putut prejudicia vechea intreprindere, care
continuand sub aceiasi denumire, o confuziune intre ambele
intreprinderi ar fi fost mai rard si cu wrmari mai pufin. in-
semnate;

Ci nici susfinerea apelanfilor cd, in infenfiunea pirfilor a

fost ca cesionara si mu se poatd folosi de numele cedat de
cat cel mult timpul pand la, expirarea duratei Societiifei care
in momentul cesiunei, era fixatd la 30 ani, expirand in 1936,
‘nu este intemeiatd, cici din o clauzia contractului nu rezultd
cd parfile contractante au manifestat o astfel de intenfiune,
din contrd, din faptul c@ actiunile au fost vandute fard nici
o restricfiune, prin libertatea ce rdmanea deplind noilor ao-
fionari, rezultdnd ¢d, adunarea generali a acestora, era li-
‘herd sd hotirasci cum va giisi ea mai uiil de soarta socle-
tdfei, aducandu-i orice fel de modificiri ar gdsi cw cale,
atat in ce priveste obiectul intreprinderei, cat i durata ei in
timp, ceia ce au si facut, acordandu-i o duratd ilimitatd, &-
ceasta fiind idealul acestor persoane Juridice care, neavand
o viafa fiziologicd ci una economic#, se pot penpetua in mes-
fargit, ;

Cid astfel find. acest prim motiv al apelului nn este fon-
dat.
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In ce priveste cel de &l doilea motiv al apelului :

Considerand ca, intru cat Societatea anonima .Socec et
Co." @ fost constituita in 1905, de catre insasi apelanfii de
astdzi, cari figuran ca principali fondatori, si care au adus
ca aport in societate fondul comercial al Societafei in co-
manditd ,Socec et Co.“ a fost constituitd in 1905, de catre
insdsi apelantii de iastazi, cari figurau ca principali fonda-
tori, si care au adus. ca aport in societate fondul comercial
al Societajei in comandita ,Socec et Co.”, din care faceta
parte si numele comercial al acesteia, pe carve i l'au dat so-
cietifei anonime ce o infiinfau, denumire admisd de- tribunal
prin sentinfa de acordarea autorizarei societifei anonjme nou
infiinfata de a functiona, ei nu pot sa invoace astazi, pre-
tinsa ilegalitate a incuviinfarei data societifei anomime de a
avea in denumirea sa numele patronimic a doi dintre fonda.
tori. din moment ce, cu acea ocaziune, prin faptul acorddre,
acestei denumiri societifei de citre ei. au susfinut contrariul
si tribunalul prin semtinfa ramasa définitiva si adusa la
cunostinta tutulor prin toate mijloacele de publicitate, a ho-
tarit in acelas sens.

Ci. de altfel chiar daca apelanfii ar avea dreptul sa in-
voace aceasta, cererea lor nu ar putea fi admisa, nici un
text de lege ne opunandu-se ca, in denumirea unei societafi
anonime, sa figureze numele membrilor fondatori ai ei,

Considerand, intr'adevar ca. desi art. 78 cod. com. prevede
¢t societatea 4n comandita prin acfiuni exista sub o firma
sociala, iar societdtea anonimd nu are [irmd sociala i nu
poate fi determinatd prin numele nici unuia din asociafi. ea
este insa calificata printro denumire particulara sau prin
aratarea obiectului intreprinderei sale. totusi intru cat rafi-
unea care a determinat pe legiuitor sa prevada aceasta a
fost temerea ca nu cumva, prin faptul existenfei unui nume
de persoana in denumirea unei societifi anonime sa se creadi
de citre cei de al treilea civs'ar afla in fafa unei altfel de
societiti de cat anonimd, in care ar exista si tovarasi cu
raspundere memarginita si solidard §i intrucat aceastd temere
a leginitoruhii se constatd a fi meindreptifitd, intru cat po-
trivit art. 104 cod. com . societifile fiind obligate ca in ori ce
aet sau publicafiune ce emani de la ele; sa arate gi felul in
care este ‘constituitd, deci o sociefate anonimd sd preceada
.denumirea” de cuvintele: . Societate anonima®, o astfel de

confusiuné nu poate avea loc, urmeaza ca, chiar dacd in de-
numirea unei societdii anonime se prevede un nume de per-
soandi, aceasti denumire este valabild, scopul urmirit de le-
giuitor de a se evita confusiunile fiind satisfacut.

Ci in tot cazul, nicderi nu arata legiuitorul cd. in califi-
carea societafei, aldturi de denumirea particulara sau de o-
biectul intreprinderei, nu ar putea figura $i un nume propriu,
numele unui fondator gi cum mici o rafiune nu se opune la
aceasta, urmealzi ci o asemenea calificare sa fie privitd ca
legala. :

Ca intru cat, in spefd, societatea intimati a fost determi-
natd gi prin obiectul intreprinderei gi prin numele = unora din
tre membrii fondatori, care incetase de a mai fi un nume
patronimic si devenise un nume comercial, ce fusese adus ca
aport in societatea anonima, odatd cu intregul fond de co-
‘mert al societdfei in comanditd, denumirea datéd societdfei si

" autorizatd de tribunal, — denumite menfinutd si prin statu-.

tele din 1925, — este cu atit mai mult legald si in afara de
‘ori ce critici. L

Ci astfel find, nici acest de.al doilea motiv al apelului nu
seste fondat, ) }

In cé priveste cel de al freilea motiv al apelului :
_w.,C.oxi.siderévnd ci intru eat, pe de o parte. se stabileste in

fapt ¢ fnei mai inainte def 7 Mai 1919, canid a avut loe vAn-
zarea actiunilor Societdfei anonime .Socec et Ce. ™ de catre

apelantul Toan I. V. Socec, Societiafei anonime ,,Banca Mar.
morosch Blank et Co.” pe cand, deci, Societatea era condusa
de catre apelanii, de catre adunarile generale dela 1913 si
1916. s‘au modificat statutele in ce priveste obiectul Societa-
fei, dandu-i-se o extensiune, care nu este diferita de acea
specificatd in statutele societifei din 1925, care nediferind,
astfel, in aceasta privinta de cele din 1915 gi 1916 nu poate
fi vorba, in spefa, de o modificare adusid obiectului intre-
prinderei prin statutele din 1925, intru cat pe «de alta, in sta-
tutele Societafei din 1905, se prevedea facultatea pentru a-
dunarea generala de a aduce ori ce modificiri, fie in privinfa
obiectului, fie in privinfa duratei, ceia ce evidentiaza dreptul
adunarei generale a noilor acfionari din 1925 de a aduce mo-
dificari societafei ale carei acfiuni le au achizitionat, si intru
cat, chiar dacd obiectul actual al intreprinderei ar fi diferit
de cel prevazut in statutele din trecut, si chiar daca in sta-
tutele dela 1905 nu s‘ar fi previzut dreptul pentru acfionari
de a aduce modificari statutelor in privinfa obiectului si du-
ratei, un astfel de drept nu le-ar {i putut fi de nimeni con-
testat, adunarea generali a acfionarilor fiind in drept sa
hotirascd tot ceia ce ea gaseste util pentru bupul mers si
prosperitatea Societatei, din moment ce nu le a fost cu nimic
ingradit, mici acest de al treilea motiv al apelului mu este
fondat.

In ce priveste cel de al patrulea motiv al apelului :

-
\

Considerand ca intru cit apelantul Toan I. V. Secec a
intrunit in mainile sale acfiunile societafei, cu intenfiunea
sd le revanda singur §i si fixeze el preful si condifiunile
vanzdrei, iar nu ca societdtea si inceteze de a mai exista. el
devenind proprietarul bunurilor societajei, si intru cat Socie.
tatea anonima ,.Banca Marmorosch Blank et Co* le a cum-

_pirat,_nu_pentiu, a_intra. in posesiunea bunurilor. Societiifeis-

care si inceteze de a mai funcfiona, si ca si le transmiti mai
departe, ceia ce a si facut de indatd ce a intrat in posesiunea
lor, vanzandu-le la diferite, persoane. care la randul lor le a
trankmis altor acfionari, asa in cat societatea a continuat
tot timpul sd funcfioneze, avand, de atunci mai multe adu-
niri generale, prima imediat dupd o lund dela vénzare, la
10 Tunje 1919, fiind prezidata de insdsi apelantul Toan I. V.
Socec, fratii Socec avand la acea datd cite opt acfiuni, cum-
parate ulterior, nici acest motiv al apelului nu este fondat.

In ce privesle.cel de al cincilea moliv al apelului :

Considerand ca_intru cat apelantul Emil I. V. Socec si-a
vandut actiunile sale fara a impune vreo obligafiune cumpa-
ratorului de a face si se se schimbe denumirea societifei,” el
nici fafd de acela nu poate avea vre'o pretentiune in ce pri-
veste denumirea Societafei, ne cum fafd de’ societatea care,
dupa cum s‘a aratat in considerentele de mai sus, define nu-
mele siiu in mod legal, in baza sentinfii care i-a dat autori-
zarea de a funefiona, dupa cererea insisi acestuia si a frate-
lui sau care, nici unul nici celdlalt, nu au facut mnici o re-
zeryd in privinfa denumieri Societifei, cand si-an vandut ac-
fiunile lor. - g

Cd, astfel fiind, nici acest motiv al apelului nu este fon-
dat, iar @pelul urmeazia si fie respins ca atare,

Avand in vedere §i cererea de cheltueli de judecatii formu-
lata de intimatii, apreciind, le fixeazd la trei mii lei, sumi
pe care apelanfii sunt obligaji a o pliti intimatei.

Pentru aceste motive redactate de d-1 Consilier Stefan P.
Mihaileanu, respinge ca neintemeiat apelul, ete.

(ss), Al Costin, M. Possa, Stefan P. Mihdileanu, Tr_Or-
leanu, V. Bordeianu. .
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NOTA. — A se consulta, in ceeace priveste vala-
bilitatea inserarei numelui unui membru fondator, in
denumirea Societatilor anonime, deciziunea No. 55
din 1927 a Curtii de Apel Bucuresti, sectia I, cu nota
d-lui Consilier Stefan P. M:haileanui.

N. R.

TRIBUNALUL ILFOV S. Il civ, cor.
Audienfa din 2 Septembrie 1932
Presedinte D-1 HARITON UDREA judecator

Regia C. F. R. cu Maria Munteanu §i. a.

Interventie fortatd. Dacd se poate face in apel?
Instanta de référe in apel. Admisibilitatea inter-
ventii fortate.

1. Interventia fortatd, admisibila din cauzd ca este
de un vadit interes, urmeazd normele procedurale ale
interventii voluntare, astiel ca dupd cum intervenien-
tul voluntar pentru apdrarea drepturilor sale, nu
poate interveni decdt la prima instantd, acelas lucru
Se urmeaza si cu interven.entul forfat, care pentru apd-
xarea drepturilor- sale, nu poate sa f.e chemat decdt
la prima instantd.

2. Interventia fortatd este admisibila si in materia
référeului, existand interes, sa fie admisd si in a-
ceastd materie si cum instanta référeului este contra-
dictorie in apel, niz in fata primei instante, interven-
tia fortata se poate ‘face in apel.

Tribunalul, :

Asupra chestiunei discutatd in sedinfa din 21 Sept. ¢.;

Avénd in vedere actele din dosar si susfinerile parfilor;

Avéand in vedere cd Constanfa Maior Tabacovici a susti-
nut ca nu putea sa fie chemuata fortat de cédtre intimata Ma-
ria Munteanu in apelul facut de Regia autonomi C, F R.
prin care acesta cere reformarea ordonantei presidenfiale,
obfinutd de intimata Maria Munteanu; Ca Constanfa Taba.
covieli arata ca intervenfia forjata este inadmisibild in ma-
teriar référéului, iar dacd se spune cd se poate introduce f(}u'—
fat o persoama si in réf(\ré, in miei un caz nu se poate in-
troduce in instanfa de apel; fatd de aceste susfineri, Cons-
tanta Tabacovici a cerut si fie scoasa din cauzi;

Avand in vedere ca intimata Maria M‘unteanu a susfinut
ci defindand un chiogec dela apelanta Regia C_ F. R. a fost
isgonita samavolnic din acel chioge; ca prin 01donanta pre-
- sidenfiala obfinutda, i s'a admis cererea facuta, de a fi rein-
tegrata in drepturile ei; ca Regia C. F..R. a fdacut apel in
contra ovdonantei presidenfiale de reintegrare; ¢i in instanfa
de apel, intimata a aflat ca Regia C. F. R, a inchiriat
chiogcul Constanfei Tabacovici®si pentru ca masura care se
ia in référé sa_i fie opozabila si Constanfei Tabacovici, a
cerut introducerea acesteia in cauza; ca interyenfia forfata
fiind admisibild, intimata a cerut rvespingerea incidentului
ridicart; |

Avand in vedere si concluziile apelantei Regia Ciilor Fe-
rate, prin care cere admiterea incidentului ridicat;

Avand in vedere ca expunandu-se sustinerile partilor, ur-
meazi si examinam chestiunile discutate;

Considerand ca este de un vadit interes, ca o judecatd sd
transeze toate interesele, ce au legiturd cu litigiul judecat; ca
in felul acesta se inlaturd contestafiile la executare cum se
inldturd si noi actiuni in justifie; ca mijlocul, prin care se
ajunge ca cei care au umn interes intrun litigiu, si fie che-
mati in acel litigiu, cdnd nu sunt nici parti, nici interyentii
este acel al interventiei fortate:

Considerand ca din punct de vedere procedural inter-
venfia fortati urmeazit mormele intervenfiei voluntare; ast_

fel, dupd cum in aceastd interveniie, intervenientul - pentru
apiirarea drepturilor sale, nu poate si facd interventie de-
cat la prima instantd, tot astfel si in interventia forfatd, in-
tervenientul forfat pentru -apirarea " drepturilor sale nu
poate si fie chemat decit in fata primei instanfe; ca rafi-
unea, care se giseste la intervenfia voluntara, de a mu se
face o intervenfie voluntard in apel se gaseste si la inter-
ventia forjata, cand partea inferesata nu poate sa fie pri-
vati de un grad de jurisdicfie;

Considerand ci masura référéului nu poate s atingd per-
soame striiine, decat acelea fata de care s‘a stabilit aparenfa
dreptului; ¢ in acest caz contestafia este admisibild din
partea terfinlui lezat; cii deasemenea in instanfa, care dis-
cutd misura référéulni, cel care are interes poate si inter-
vindi, pentru a-si apira drepturile sale; ci intrrvenjia ca $i
contestajia sunt admisibile, fiindcd nici o dispozifie legald
nu interzice aceste cii, jar interesul unei bune justifii cere
ca orice drept si fie cit mai de grabd apdrat; cd interven-
fia forfata care este odmisibild in cazul dreptului comum,
isi are aceias rajiune de a fi admisd i in instanfa de référé,
pentru ca ceeace se discutd in aceastd instanfd sd-i fie opo.
zabil si intervenientului fortat,

Comsiderand ca in sistemul legei noastre ordonaniele pre-
sidenfiale se dau in camera de consiliu, fard citarea parfi-
lor; ci procedura in aceastit materie, numai in apel devine
contradictorie; eil din cauza aceasta, o intervenfie voluntara
se poate face in apel, pentru apararea dreptului intervenien-
tului fiindcd instanfa contradictorie fiind instanta de apel,
nu prima instanfd, celelalte parfi nu s'ar putea plange ca mu
sa facut interventie la prima instanfa: ca admitandu-se ast-
fel ¢ o inetrveniie voluntard se poate face in apel, in cazul
acesta si o intervenjie forfata se poate face in ypel, fiindca
dupa cum s'a aratat intervenjia forfata urmeazda aceleas
norme procedurale, ca si intervenfia voluntard;

Ci stabilindu-se acestea, incidentul ridicat de Constanja
Tabacovici, prin care cere sa fie scoasd din cauza, pentru
motivul ca o intervengie forfatda nu se poate face in nnstantu
de fafi a judecari unui apel in référé se gaseste nefondat
si in comsecinid se respinge,

Pentru aceste motive, redactate de d-I Jutlecatm H. Udrea,
Trib. respinge incidentul.

(ss), Hariton Udrea; St, Mihdescu.

S’a pus sub presd §i va apare curdnd:

CODUL PROFESIONAL AL AVOCATULUI adno-
tat si comentat de D. Al. Lascarov Moldovanu, avocat
si literat.

Cuprizand :

Comentariul complect al legei pentru organizarea
corpului de avocatii, regulamentul casei de pensiuni,
legea timbrului de pledoarii, tariful minimal §i un bogat
index alfabetic.

Rugam pe d-nii abonati din provincie a nu dg-

- tepta alte invitatiuni, cari sunt costisitoare, sau

sosirea in localitate a incasatorilor, gi a binevoi
sa trimitd achitarea abonamentului prin mandat
postal, direct 1a Administratia ,, CURIERUL JUDI-
CIAR*, Bucuresti, Artei 5, notand pe cotorul man-

‘datului, pentruabonamentului datorat partidei No...

Cei-ce gi-au schimbat adresele, sunt rugati a ne
comunica nona D-lor adresd spre a putea primi
regulat revista.

Editora Tip, ,CURIERUL JUDICIAR®, Redactor Ad-tor ION S. CODREANU, Bucuresti, Artei 5. — Telefon 1329,
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