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TABELA ALFABETICĂ-ANALITICĂ*) 
A 

MATERIILOR DE DREPT PUBL ATE IN 

CURI ERUL JUDICIAR 
' 

PE ANUL XLII (19 3 3) 

INTOCMITĂ ŞI PE ARTI I Şf REGULAMENTE 

CODUL ClVJL 

Art. r-10 . Ziar Pag. Art. No. Ziar Pag; Art. No. Ziar Pag..:.. Art. No. Ziar Pag. Art. N~. Ziar Pag. Art. No. Ziar Pag. 

1 24 384 308 4 54 675 23 659 951 39 622 1159 16 252 1339 17 265 
IO 11 175 337 11 173 679 18 286 952 39 622 11 62 16 252 1352 28 433 
19 18 284 364 12 190 680 18 286 966 32 509 1163 16 253 1391 3 40 
48 11 175 389 12 191 681 18 286 968 32 508 1171 22 347 1392 6 92 
57 4 61 '.i90 35 555 682 18 286 969 8 119 1176 31 489 1393 7 109 
84 10 152 401 16 252 683 18 286 970 25 394 1177 31 489 1396 6 91 
93 19 293 430 16 252 

684 { 18 286 975 40 634 1179 19 293 1412 40 638 

196 { 18 287 445 27 424 37 584 

998 f 
2 32 

1182 l 20 312 1470 40 638 
19 293 447 27 423 728 4 63 16 256 27 432 1471 40 638 

210 4 54 448 27 42:> 764 33 523 22 347 31 489 1532 3 40 
260 19 293 458 27 424 765 33 523 l 32 { 506 1188 22 347 1553 38 604 
278 4 54 459 27 424 769 33 525 510 1201 { 4 56 1578 8 117 
285 25 393 463 41 650 803 24 381 999 22 347 17 2156 1689 17 265 
286 { 10 151 468 41 655 830 24 382 1000 { 1 15 1206 19 295 1724 6 92 

11 175 469 41 655 841 37 584 32 506 1228 { 19 292 1737 31 48:'i 

288 { 4 54 477 27 424 842 37 584 1002 16 256 34 543 1744 6 91 
10 151 480 26 412 843 37 584 1008 32 508 1233 19 292 1746 7 103 

289 4 54 485 38 603 855 33 525 1010 )7 264 1242 7 103 1785 8 118 
290 4 61 487 38 6'13 862 8 128 1025 31 493 1243 19 292 1786 8 118 
291 4 { 54 491 30 475 899 34 539 1038 35 555 1245 19 292 1791 { 6 96 

61 494 38 603 900 34 539 1067 17 265 1247 12 184 29 460 
292 10 151 584 13 206 927 34 539 1037 28 439 1248 19 . 29 ! 1792 29 460 
293 10 151 616 13 207 930 24 '382 1081 40 636 1249 19 292 1793 29 460 
294 10 151 664 23 358 936 25 392 1085 40 636 1255 19 292 1794 29 460 
ws{ 4 60 665 23 659 937 25 392 1090 28 43~ 1279 18 285 1832 6 93 

10 151 666 23 358 939 25 392 l 107 31 483 1285 19 292 1845 39 622 
304 { 4 62 667 23 358 940 25 391 1108 1 15 1301 17 264 1865 20 314 

11 175 672 23 358 942 35 554 1109 31 483 1305 2 23 1900 { 19 295 
307 f 4 54 673 23 359 948 39 622 1143 38 60:3 1310 17 265 39 622 

l 11 175 674 23 659 951 16 254 1144 38 603 1325 39 621 1909 35 560 

PROCEDURA CIVILĂ 

57 22 343 118 34 542 323 9 130 400 9 130 568 19 295 722 34 543 
58 19 293 122 38 604 326 { 9 144 409 3 40 

599 { 
21 329 22 345 6L 9 130 196 13 203 29 462 411 15 238 23 362 723 l 34 543 1 13 247 { 9 l 30 327 { 14 218 477 11 173 

66 l 4 64 30 473 19 296 480 11 172 615 { 
9 130 40 634 

bis 11 174 251 9 130 333 4 63 518 7 104 35 554 739 2 31 
69 4 63 257 { 4 63 340 7 108 525 6 93 642 12 191 731 2 24 
72 4 63 18 284 342 7 109 530 6 94 693 19 295 732 { 2 24 95 34 542 262 24 384 358 35 559 534 3 39 19 292 42 666 103 34 542 270 3 39 366 4 63 536 32 508 708{ 110 9 130 288 9 144 374 35 356 542 32 508 34 542 

735 { 

27 425 
112 9 130 

316 { 
4 56 375 35 556 559 19 297 711 19 292 34 542 

1 i 3 9 130 9 130 378 6 93 560 21 329 
112{ 

19 292 42 666 
114 9 130 20 312 399 23 362 564 21 329 34 542 745 13 206 

*) Tabla pe articole; 2) Articole şi monografii şi 3) Jurisprudenţa română şi străină. 



4 TABLA DE MATERII A CURIERULUI J LJL)J.ClAR PE A UL XLII (J933) 

CODUL eoMERCIAL 
Art. No Ziar Pag. Art. No. Ziar Pag. Art. No. Ziar Pag. Art. No. Ziar Pag. Art. No. Ziar Pag. Art. No. Ziar Pag. 

1 27 417 95 3 40 135 39 612 171 39 612 270 4 64 4 '4 3 40 
3 32 506 96 3 40 136 39 612 172 39 612 277 3 40 436 21 333 41 35 556 100 3 40 137 39 612 178 39 612 279 7 111 504 3 42 56 32 505 105 39 612 138 39 612 183 39 612 

70 28 433 106 39 612 140 39 612 184 39 612 281 7 109 695 3 47 

71 { 
27 419 112 39 612 146 22 349 191 39 612 309 7 109 697 27 426 
28 433 113 39 612 147 42 667 192 39 612 349 7 109 729 2 32 

72 2 26 121 39 612 154 22 350 194 39 612 354 3 40 
867 { 

2 ·32 77 39 612 123 39 612 155 22 350 200 39 612 
374 3 40 3 47 80 3 40 127 39 612 

165 { 
22 349 208 39 612 

90 3 40 128 39 612 28 434 209 39 612 392 3 40 868 3 48 
92 3 40 132 3~ 612 166 39 612 220 39 622 402 3 40 889 27 417 

CODUL PENAL 

27 17 267 70 32 499 95 27 431 232 9 133 272 9 135 323 15 236 
32 19 301 71 32 499 127 17 267 238 37 590 273 9 135 332 25 397 38 9 133 

77 17 267 181 20 318 241 37 590 294 17 267 333 25 397 
40 { 9 132 

17 267 92 27 431 226 9 133 246 37 590 299 20 318 351 32 508 

PROCEDURA PENALĂ 

5 1 16 100 17 267 133 29 455 161 15 236 224 29 456 4!7 26 411 
10 { 

1 16 101 17 267 

1371 
3 38 178 29 456 241 29 456 422 3 35 

22 347 127 3 38 17 267 183 22 347 284 2 24 593 20 314 11 22 3.(7 128 1 16 26 411 186 1 16 346 7 105 
12 20 315 130 29 455 29 455 2114 15 234 375 29 455 594 20 314 
93 17 267 131 29 455 138 29 456 205 15 234 407 29 455 599 29 464 

CODUL CONSTITUŢIA 11{ 34 539 35 5 74 
99 { 

1 6 

107 I 32 510 
CALIMACH DIN 1923 39 620 36 5 73 34 537 34 537 

509 30 477 8 12 178 18 2 32 38 17 261 101 22 342 
42 668 11 17 267 

19 { 
14 218 39 17 261 1 16 

15 8 115 30 475 42 17 261 r 5 { 73 I 18 17 261 
CONSTITUŢIA r 1 16 

21 1 
3 35 43 17 261 104 l 76 119 32 506 

DIN 1866 I 3 34 8 117 56 17 261 l 11 { 164 120 12 178 
14 8 123 

17 j ~ 
76 18 281 

88 I 5 74 
l 168 137 15 239 17 8 123 115 27 18 281 17 261 12 178 

191 ~ 
16 18 277 33 5 74 30 472 

107 { 
l 6 

123 26 412 
~4 { 

5 74 41 655 7 98 
34 539 28 443 17 261 98 l 10 30 472 

DIFERITE CODURI Ş I L' EGIUIRI STREINE 

CODUL CIVIL CODUL DE PRO- 315 4 54 CODUL PENAL CODUL CIVIL 646 3 47 
AUSTRIAC 

CEDl.Jl<Ă CIVfA 317 4 54 FRANCEZ GERMAN 683 3 47 AUSTRIAC 23 19 302 340 4 54 24 19 302 268 31 485 847 3 47 233 9 143 383 11 173 49 39 618 483 - · 9 143 860 33 524 80 32 499 848 3 47 
408 39 618 1094 25 395 81 32 499 CODUL CIVIL 
512 39 618 CODUL CIVIL 1096 25 395 82 32 499 ITALIAN CODUL PENAL 528 . 39 618 BUCOVINEAN 1098 25 395 CODUL JUSTIŢIEI 1015 33 524 ARDELEAN 

1218 19 292 175 19 292 1099 25 393 MILITARE 10i6 33 524 1250 31 485 ~.., FRANCEZ 1227 19 292 1421 31 485 1251 1 15 1252 31 485 46 2 31 
1237 19 292 1382 16 256 

206 32 499 1327 27 432 
1238 19 292 CODUL CIVIL 1.i84 l 15 C. DE PRO ( E- CODUL CIVIL 1299 39 617 FRANCEZ 1386 16 256 DURĂ CIVILĂ C, COMERCIAL 

RUS 
1300 39 617 206 4 54 

1582 31 488 FRANCEZĂ ITALIAN 
1421 31 485 288 4 54 

2279 35 560 1(.)06 7 100 260 7 110 2058 31 485 

DIFERITE LEGI, DECRETE LEGI, REGULAMENTE, CONVENŢIUNI ŞI TRATATE 
Legea accelerării Legea accelerării 61 14 219 Legea organiz. 87 3 44 182 33 527 
judecăţilor ain judecăţilor din 64 3 39 administraţiei Io- 102 3 44 183 33 527 

1925 1929 65 24 384 cale din 1929 110 42 671 184 33 527 
20 26 406 70 3 39 7 3 43 125 26 413 201 3 44 

7 26 406 37 14 219 Legea actelor de 8 3 43 150 3 44 342 3 44 
35 29 462 44 22 347 stare civilă 37 3 44 168 3 44 346 3 44 
36 29 462 49 3 38 1 4 61 83 3 44 173 33 527 

572 { 
15 239 

37 29 462 60 3 38 22 4 60 86 3 44 181 33 527 26 412 



TABLA DE MATERJL A CURIEH.ULUJ J UOlCI.\R PE ~\ UL XLII (1933) 5 

Art. No. Ziar Pae. Art. No. Ziar Pag. Art. No. Ziar Pag. Art. No. Ziar Pag. Art. No. Ziar PaL Art. No. Ziar Pag· 

Legea pentru Legea p re[!ula- Legea chiriilor 18 14 218 17{ 1 16 legea Dnbrogei 
unificarea admi • menlarea dato- din ·1927 22 14 217 41 649 Noui 
nistrativă din riilor agricole şi 

11 17 265 
32 14 219 30 41 651 1 2 31 

1925 urbane din 14 47 22 345 3L 41 649 
Aprilie 1933 21 2 32 32 14 217 59 2 31 

98 33 527 39 9 143 Legec, contabili- · 33 14 217 l 13 2 31 
99 33 527 1 { 

28 438 lăţii publice 38 14 217 124 30 475 
394 15 239 29 458 Legea chiriilor 

60 { l { 15 

2 ( 
21 329 din 1930 44 7 107 
28 438 79 28 446 

16 legea drumu-
Legea p. orRani-

29 458 11 8 128 114 7 107 
61 7 106 rilor 

zarea adminis-
438 

66 7 106 
trofiei munici- 4 { 

28 Legea chiriilor 226 22 341 77 7 107 58 1 15 
putui Bucureşti 29 458 85 14 216 

5 I 21 329 din 1932 Legea conten-
18 33 527 28 438 98 14 216 Leiea energiei 23 364 etosului admini- 99 7 107 
40 26 414 29 458 

1 { 
14 223 strativ 101 14 216 

din 1924 
30 478 28 444 6 83 132 14 216 1 36 57f) 

Legea agrară 

6 I 21 329 10 14 223 r 13 204 143 41 655 4 36 576 
28 438 1 I 14 223 I 30 475 18 36 575 

1 25 395 29 4"J8 

2 { 
14 217 

12 14 223 1 ' 32 510 Legea cumulului 22 36 575 
30 478 14 14 223 \ 

34 539 I 34 537 ş1 funcţiunei 24 36 575 
11 21 329 16 14 224 

3 14 218 
12 { 

21 329 17 14· 223 I 38 668 publice 

4 14 218 30 478 
21 { 12 187 42 608 2 13 204 Legea din 11 

10· 25 395 
24 { 

28 438 14 222 ·2 I 7 97 5 13 205 Iulie 1930 asupra 
] 1 25 395 29 458 90 { 472 suspendării exe-
13 40 631 29{ 21 329 Legea chiriilor " 473 Legea Curţii cuta rilor silite 
17 14 217 30 478 din 1933 

4 l 6 83 de Casaţie 

241 
l 15 32 510 l 23 361 
3 ·35 Legea autentif i- 26 28 443 33 528 1 32 506 2 23 361 

14 217 cării actelor 34 537 3 3 33 9 7 103 
32 40 631 18 8 128 legea clerului 38 608 15 42 666 
33 1 16 30 20 313 mirean 

6 f 
6 , 84 11{ 30 470 legea p, exploa-

40 2) 396 32 nlO 42 666 tarea drepturilor 
69 I 16 Legea avocaţilor 

13 37 588 l 38 607 20 29 461 Regiei Autonome 
72 34 539 36 40 637 42 668 26 29 461 P. 1. T. 

73{ 25 396 4 2 23 45 37 588 7 . 38 605 f l 14 
34 539 36 20 312 { 13 204 5 { 74 

2 40 636 

160 1 16 108 1 13 Legea comercia- 8 33 52~ I 76 60 40 636 
lizării 38 608 291 8 { 117 

legea a[!rară 
legea p. intra-

46 13 204 123 Legea-contrâct 
din Transilvania 

ducerea căiţilor Legea contrac - 28 443 dintre Ministerul funduare 
Legea organiză- tulul individual l 29 461 Lucrărilor pu-

14 1 15 23 25 387 rii Comitetelor de muncă 
30 { 

l(J 159 blice şi Interna-
50 l 14 35 25 387 de revizuire 20 37 585 39 6l2 tionale Telepho-
52 1 14 36 { 

25 387 26 37 585 
I 2 31 ne and 1 elegraph 

74 1 15 26 403 44 42 670 
36 37 585 3 37 Corporation din 

77 1 15 40 { 
25 387 45 42 670 

49 13 199 31 4 64 4 Iulie 1930 
78 1 15 26 401 47 42 6711 26 411 

41 26 402 48 42 670 64 37 585 32 505 5 40 636 

Legea asanării 42 25 388 .66 37 585 
32 { 

4 64 
44 26 404 lege pentru 78 37 587 29 461 datoriilor agri-

79 { 4 51 · Legea de expro-
cole 45 26 401 orgauizarea co-

13 199 33 42 665 priere p. cauză 
47 26 405 munelor urbane 34 29 461 

8 { 
3 35 48 26 405 82 { 

4 49 

361 
4 63 

de utilitate pu-

8 115 
49 { 

25 388 86 39 621 37 587 10 159 
blică 

9 8 118 26 405 87 39 621 83 13 199 29 461 37 1 15 85 13 199 
14 ( 3 35 51 25 388 Legea concorda-

93 { 
13 200 42 665 58 4 63 

l 8 115 52 26 405 tului preventiv ?.7 587 79 22 347 
67 { 

38 602 
15 8 120 55 26 404 39 618 
27 8 120 56 25 388 16 3 42 95 37 587 . Legea Cl.ifţii de 69 38 602 96 4 50 
28 { 3 35 57 25 388 17 3 43 117 37 585 Conturi 

8 115 64 26 406 28 3 43 
29 8 120 65 26 406 31 3 43 

120 I 4 51 26 22 341 legea funciară 
30 8 120 75 26 406 32 3 40 24 384 turcă 

31 8 120 42 18 277 37 585 legea p regula-
42 665 rea proprie to ţii 107 30 475 

36 { 3 35 Legea cărţilor 59 18 277 
8 115 funduare imobiliare fn 

54 { 3 35 austriace Legea consolidă- legrn contri!Ju- Dobrogea din 3 Legea învăţă-

8 115 2 26 405 rilor petrolij ere ţiunilor directe Ap1ilie 1882 mântului primar 

55 8 120 9 26 402 2 22 345 13 41 649 1 30 476 143 23 363 
247 2 31 25 26 403 5 22 345 15 41 649 16 30 476 144 23 363 
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Art. No. Ziar Pag. 

legea învăţă
mântului secun
dar şi superior 

47 40 638 
55 { 12 182 

40 637 

Legrn jud. de 
ocoale dm 1879 

56 13 207 

Legea jud. dP. 
ocoale din 1894 

13 13 207 

legea jud. ae 
ocoale din 1896 

61 13 207 

Legea jud. de 
ocoale din 1907 

33 { 

34 

35 { 

98 
99 

13 207 
22 243 
13 207 
13 208 
22 243 

4 63 
40 63 

Legea p. repri
marea unor in
fracţiuni contra 
liniştei publice 

1 9 132 
2 27 428 
5 9 132 
7 27 428 
8 27 428 

12 27 428 
17 27 428 

Legea JJ cum
p!ectarea măsu 
rilor excepţionale 
de ordin Jinan 
ciar din 1930 

4 28 444 

Legea p. corn 
plectarea măsu
rilor excepţionale 
de ordin finan
ciar din 1931 

5 28 444 

legea p. orga
nizarea m1 seri 
ilor, creditului şi 

asigurărilor 
muncitoreşti 

din 1922 

140 39 612 
148 39 612 
188 39 612 

TABLA DE MATERII A CURIERULUI JUDICI AR PE ANUL 1933 

Art. No. Ziar Pag. 

Legea minelor 
din 1895 

1 30 477 
2 30 477 

71 30 477 
72 30 477 
98 30 477 

101 30 478 

Legea 
din 

40 
47 
70 
75 

104 
157 
236 
266 
274 

minelor 
1929 

2 28 
2 28 
2 28 
2 28 

30 476 
2 28 
3 35 
1 15 
1 15 

l;Jgea pentru 
ocrotirea minori
lor şi femeilor 
din 13 Aprilie 

1928 

2 22 344 
4 22 344 
9 22 344 

11 22 344 
12 22 344 
21 22 344 
22 22 344 
34 22 344 
40 22 344 
53 22 344 

f.Pgea organiză
rii Ministeru lui 
Apărării Naţio

nale 
88 22 342 

legea de organi
zare a Ministe
rului de externe 

49 42 668 

legea or1;ani
zări Ministerului 

instrucţiunii 
pubiice 

12 23 363 
69 23 363 
74 23 363 

283 23 363 

legea morato
riu lui agricol 

şi urban 

29 18 282 

Legea pentru 
pierderea şi do
bândirea naţior 
nalitătii romdne 

4 23 361 
38 18 284 
40 23 361 

Art. No. Ziar Pag. 

legea de 
organizare jude

cătorească 

3 
7 
9 

17 
20 
37 
40 
48 
67 
70 
77 
80 
81 
82 
83 
90 
Qt 
95 

133 

141) { 

141 
148 
174 
219 
289 
~03 
3115 
315 
322 

1 16 
4 64 

to 158 
10 158 
10 158 
19 292 
10 159 
10 159 
3 37 

10 159 
10 158 
10 158 
39 614 

3 38 
10 158 
10 158 
10 157 
10 158 
1 O 158 
10 158 
10 I 158 
39 614 

1 16 
5 77 
5 77 

28 446 
10 )59 
2 26 
3 38 

19 i92 
7 1112 
3 38 
4 63 

Legea din 26 
Fevruarie 1912 
pentru des/ fin 
tarea Obştei 

Ţ{irgului Bârlad 

8 122 

Leg,a de orga
nizare a ministe-

relor 

120 40 633 
126 2 23 
147 32 506 
203 16 

legea de orga
nizare a Ministe
rului agriculturii 

şi domeniilor 

3 40 632 

Legea paşapoar
telor 

8 9 J 32 

legea păşunlor 
comunale 

12 1 16 

Art. No. Ziar Pag. 

Legea generală 
de pensruni din 

1925 

18 1 16 
25 1 16 
71 28 447 

leg~a persoane
lor juridice 

96 30 470 
97 30 470 
98 3u 470 

106 3') 471 

legea din 21 
Decembrie 1916 
privitoare la re
stricţiunile impu
se obliga/lunilor 
de a plăti în aur 

24 379 

Legea crgani 
zăni poliţiei ge
nerali:. a Statului 

5 
24 
87 

133 { 

5 75 
5 75 

12 181 
2 31 
5 74 

l.egea proprie/a
n/or 

17 23 365 

Legea p. protec
ţiunea proprietă
ţU literare şi ar-

tistice din 28 
Iunie 1923 

2 20 315 

legea pentru 
creiarea regiei 

autonome a 
C. F. R. 
1 32 505 
9 32 506 

57 32 506 

Legea pentru 
cretarea regiei 

autonome a por
turilor şi căilor 
de comunicaţie 

pe apă 

2 2 23 
8 2 23 

10 2 23 
12 2 23 
19 2 23 
20 2 23 
31 2 23 
34 2 23 
36 3 23 

Art. No. Ziar Pag. 

46 2 23 
48 2 23 
49 2 23 
50 2 23 
60 2 23 

Lrgea regimului 
apelor 

72 36 575 

Legea repauzului 
duminical 

22 
32 

Legea 

248 
251 
258 
550 

22 343 
22 343 

sanftară 

2 28 
2 28 
2 28 
2 28 

Legea sindfcote
/rJr profesionale 

1 17 270 
3 17 270 

Lfgea soldelor 
în armata 

39 22 341 

legea spionaju
lut în timp de 

pace din 
31 Januane 1913 

32 499 

Legea spionaju
lui in timp de 
pace din 1930 

1 32 499 
2 32 499 

16 1 16 

Le{!ea belgiană 
a spionajului 
din 4 August 

1914 

32 499 

legea franceză 
a spionajului in 
timp de pace din 
16 Aprilie 1886 

I 32 499 
2 32 499 
3 32 499 
4- 32 499 
5 32 • 499 
6 32 499 
7 32 499 

Legra germană 
a spionajului din 

3 Iulie 1893 

32 499 

Art. No. Ziar Pag. 

Legea germană 
a spionajului din 

3 Iunie 1914 

1 32 499 
2 32 499 

Legea italiană a 
spionajului din 

21 Martie 1915 

32 499 

legea statutului 
funcţionarilor 

publici 

16 4 63 
33 2 28 
36 12 179 
37 2 28 
51 2 28 
56 2 28 
62 12 179 
64 33 · 527 

Legea din 28 
Julie 1921 rela
tivă la taxa pe 

succesiuni 

4 23 358 

legea relativă la 
supuş'i Statelor 
cu care România 
se află î,z stare 

de răsboiu 

12 42 667 
13 42 667 
15 42 667 
to 42 667 
17 42 667 

legea p. organi
zarea pe bfJze 

autonome a Tea
trelor Noţionale 

1 11 I 63 
44 6 83 
47 11 l 63 
.49 6 83 
50 6 83 

120 6 86 

Legea te!Pgrafo
poşta/ă din 1900 

115 40 636 
167 40 6J6 
172 10 636 

legea timbrului 

4 9 131 
5 9 131 

14 9 131 
53 9 131 
75 9 131 



TABLA DE MATERtT A CUllIERULUI JUDICîAR PE ANtJt 193~ 7 

Art. No. Ziar Pag. 

Legea p. urmă
rirea şi percepe
rea veniturilor 

publice 
34 23 366 

Legea p, admi
nistrarea şi ex

ploatarea uzine-
lor comunale 

Bucureşti 

1 33 527 
·2 33 528 
5 33 527 
6 33 527 

11 33 527 

legea XVI din 
1876 Ardeal 
15 4 64 

legea 73 din 
1926 Ardeal 
34 2 31 

Legea XIX din 
1907 

46 23 366 

Norma de juris
dicţiune 

109 19 293 

Procedura civilă 
ardeleană 

147 23 366 
180 23 366 
182 23 366 

Art. No. Ziar Pag. 

Procedura pe-
nală ardeleană 

325 1 16 
378 26 ·410 
384 1 16 
418 1 16 
485 1 15 
488 1 15 
489 1 15 
492 26 410 
493 26 411 
550 15 239 

Decretul- lege n. 
3697 din 1918 

relativ la reforma 
agrară 

3 34 539 

Decretul lege n. 
1573/din 18 Apri-

!ie 1920 
24 379 

Hrisovul din 30 
August : 1816 al 

Domnitorului 
Scarl<!t Al. Ka 

limachi 

8 122 

lnstrucţfo n ile 
Ministerului de 
finanţe pentru 
aplecarea legii 
contnbufiunilor 

directe 
18 41 654 
24 41 655 

Art. No. Ziar Pag, 

Regulamentul 
de funcţionare al 
Jl~ezământului 
Nifon Mitropo-

fitui 

2 40 637 
3 40 637 
6 4U 637 

-Regn/amentul 
legii agrare 

81 40 631 

Regulamentul 
legii cleru lui 

mirean 

323 37 588 

.Regulamentul 
de construcţiuni 

şi alinieri 

13 26 412 
14 26 413 
16 26 412 
31 26 413 
54 26 412 
63 26 413 
64 26 413 
65 26 413 

Regulamentul 
p. organizarea 

Serviciului dorne-
nial din Dobro-

gea din 29 Apri-
/ie 1903 

6 30 477 

Art. No. Ziar Pag. Art. No. Ziar Pag. Art. N~. Ziar Pag. 

Regulamentul Regula ml ntu I Tariful vamal 
legii rontractelor legii statutului 

4 30 472 
de muncă funcţionarilor 743 30 472 

50 13 '2('0 
publici 

89 33 528 Convenţiunea 

Regulamentul 90 33 528 dela Berna pri- -
legii p. organ;zrz vitoare la pro-
rea şi funcţia· prietatea llterară 

narea loteriei de Rrgulamentul şi artistică 

Stat pe clase cărţilor funduare 
2 20 315 austriace 

4 13 204 12 20 315 
5 13 204 72 26 402 

6 13 204 Convenţiunea 

Regulamentul comercială cu 
Regulamentul legic controlului ( ehoslooacia 
hotă, niciilor averilor 9 30 472 

1 13 207 44 29 462 
16 13 207 Convenţiunea 

17 13 207 iriterna{ională de 
Regulamentul la Haga din 

Regulame ni ul organic 1902 
legii persoanelor 126 30 477 1 18 284 

;uridice 178 30 477 
14 17 270 Convenţiunea in-

Regulamentul terna ţwnală pri-
Regulamentul legii telegrafo vitoare la tran-

Serviciului inte- poştale din 1.900 sportul mărfuri• 

rior al tribuna- lor pe căile 

le/or 408 40 636 ferate (C. I. M.) 
417 40 636 1 21 331 126 19 292 

1:a 19 292 7 21 331 
Statu'ul p. or- · 9 21 331 

Regulamentul ganizarea bise- 10 21 33l 

legii soldelor în rici ortodoxe 16 21 331 
17 21 331 

armată 39 37 588 18 ll 331 
68 22 341 31 37 589 I 53 2l 331 

Articole şi mor,ografii 

N. Z.. Pag. 

A 

ALEXANDRESCU CONST. : Metode peri= 
culoase . . . . . . . . . . . . • • 19 293 

ALEXANDRESCU=ROMAN PETRE: Re= 
instalarea consiliilor judeţene şi cornu= 
nale urbane inclusiv municipale•'şi rein= 
scalarea organelor de conducere (Notă 
la dec. No. 80/932 a Comifetului de revi= 
zuire laşi, s 11) . . . . • • . • • • • 3 45 

„ Dacă un funcţionar numit, în dispreţul 
legii cumulului, înfr'o altăJfuncţiure pu= 
blică poate avea, în caz de înlocuire, 
beneficiul acţiunei în contencios. (Notă 
la dec. C. A. Buc s. 11 din 8 Decembrie 
1931) . . . . . . . . . . . . . . . . 13 205 

" Cu privire la aplicabilitatea regulamen= 
tului de consfrucţiuni şi alinieri (Notă 
la dec. comitetului central de revizufre s I 
din 18 Martie 1933) . . . . . . • • 26 415 

ALEXANDRESCU TRAIAN : Sfabilitatea 
dreptului în succesiunea legilor- Retro= 

activitatea, Studiu de dept român com= 
parat şi interprovincial de prof P . Vasi= 
lescu (Recenzie) . . . . 

în materie co= 

N. Z. 

16 
fl Procedura Refereului 

mercială ............ . { 
27 
28 

ANDRONIU ALFRED : Se poate anula sau 
reforma o hotărâre pe motiv că nu există 
la dosar dovezile de citare a părţilor sau 
dovezile de comunicare a unui ac-t sau 
hotărâri judecătoreşti, deşi existenţa a= 
cestor dovezi a fost constatată de justi= 
ţie? (Notă la dec. C. A. Buc., s. V, no. 
254/932) . . . . . . . . . . . 2:2 

ANGELESCU C. ALEXANDRU: Despre 
actele respectuoase . . . . . . . . . . 41 

ANTONESCU MIHAI: Dacă şi creditorii 
figurând înfr'o instantă de urmărire nu 
numai debitorii urmăriţi, pot beneficia 
de legea din 23 Decembrie 1933 penf.ru 
suspendarea executărilor. 
Dacă pierderea naţionalităţii române -

dobândită de o sfreină prin căsătoria sa 

251 

417 
433 

346 

646 
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N. Z 

cu un român - poate să rezuH:e din re-= 
integrarea în naţionalitatea de origma, 
fără îndeplinirea formelQr cerute de legea 
română- Soluţiunea dată de lnalfa Curte 
ambelor probleme este în fotul fundată 
şi judicioasă. (Nofă la Jurnalul Cas II. 
no. 1171/933) 23 

11 Dacă hotărârile judecăforeşf: şi arbitrale 
sf:reine învestesc auf:oritaf:ea de lucru ju= 
decaf: şi au forţă probantă, chiar şi fără 
execuaf:or, af:unci când sunf: invocate nu= 
mai ca probă a unei sf:ări de drept sau 
de f apf:, ci nu pentru executarea lor 
propriu zisa. (Nofă la senf com a l rib. 
Brăila, S• I, no 100/932) 35 

ARSENESCU VALERaU: Reglementarea 
datoriilor aplicată granţiilor personale 
şi reale . { 28 

29 

B 
BADAREU EML :l Pro domo 
BARASCH EUGEN: ln ce caz aci:ul cu care 

credif:orul Înţelege să=şi justifice cererea 
de urmărire generală de venituri poate 
fi considerat ca .recunoscut:" ? (Nofă La 
dec. C. A. Buc. I, ne. 259/933) 

,, Dacă o poprire înfiinţaf:ă pentru asigu= 
rarea unei condamnaţiuni de pensie ali= 
menf:ară, obţinută de un fiu contra tafă= 
lui său, mai putea fi validată din mo= 
menf: ce, prin decesul debH:orului poprit, 
creditorul urmăritor devenise, în int:er= 
valul până la validare, moştenitor Îm= 
preună cu alţii al aceluia pe care înţele= 
sese să=l urmărească. (Nofă la dec. C. A. 
Buc III, 710. 310/932) 

" Normele din materia inf:erdicţiunei, sub 
raportul formelor de publicitate, au a=şi 
găsi aplicaţiunea şi în materia consiliului 
judiciar pentru prodigalitate (Nofă la dec. 
Cas. I, no. 1465/931) 

11 

11 

12 

27 
BASILESCU ARISTIDE: O imporf:anf:ă de= 

cizie a !naltei Curţi de Casaţie s. III, în 
materie de Societăţi Anonime pe acţiuni 39 

BENlŞACHE C. REMUS: Esf:e valabil aa 
pelul când petiţiunea de apel adresată 
prin tribunal altei Curţi decât: cea com= 
pef:enf:ă, tribunalul l=a înaintat la Curtea 
compef:enf:ă. (Nofă la dec. Cas. I, 710, 
2285/930) 

" Scrisoare pentru comemorarea lui D, A= 
lexandresco 

BOGDANESCU TITU : Dacă girul după 
scadenţa unei cambii, care produce efec= 
f:elele unei cesiuni, necesită notificarea? 

" 

,, 

Dacă girul după scadenţă transformă 
acţiunea cambială într'o acţiune de drept 
comun civilă sau comercială? 
Dacă emif:enf:ul cambiei poate chema 

la inf:erogafor pe girant spre a dovedi 
că datorează mai puţin? (Nofă la cadea 
de jud. corn. no. 99/932, a judecăforiei 
mixfe Tulcea) • 

" Care este nafura jnridică a apelului făcut 
de membrii unui consiliu de familie ur= 
măriţi pentru amendă ? Ce este o pena" 
lif:af:e civilă? (Nofă la se71t. 1 rib. Tulcea no 
2415/932) . 

BOTEZ ION : Discurs la comemorarea lui 
D. Alexandresco 

29 

36 

7 

12 

36 

Pag. 

361 

558 

438 
457 

170 

173 

189 

426 

611 

463 

572 

110 

190 

571 

BROŞTEANU TRAANl: Inamovibilitatea şi 
limita de vârsf:ă penfru pensionarea ma" 

N. Z 

gist:raţilor 11 

C 
CERBAN ALEX. : Dacă locatarii coindivizari 

mai pof: cere pe calea unei acţiuni sepa= 
rate locafarului chiria cuvenită părţii lor? 
(Nofă la dec. C. A. Buc., s I, 710• 82/932). 13 

,, Asupra interpretării arf. 1162 c. civ. pri= 
vi tor la acţiunea în resciziune a mi noru= 
lui. (Nofă la dec. Cas. I, no. 976/930) 16 

„ Raportul în nafură al unui imobil dăruit 
de către de cujus mai este obligafor a= 
f:unci când succesibilul donatar ipotecase 
imobilul înainte de deschiderea succesi= 
unei şi datoria ipotecară a fost: achif:af:ă 
posterior deschiderei succesiunei de căt:re 
un coerede al donatarului? (Nofă la Cas 
I. 4180/9261 . 33 

CHIRU D VASILE (Locof:. Col.) : Organizarea 
justiţiei aclminisf:raf:ive militare 22 

CODREANU 1. IONEL: La pensee juridi= 
que francaise de 1804 a l'heure presente. 
5es variations ef: ses fraits essenf:iels, 
par J ulien Bonnecase, professeur a la 
Faculte de Droif: de l'Universite de Bor" 
deaux, direcf:eur de la Revue Generale 
du droif:, - 2 vol . (944 pages), Delmas, 
edif:eur, Bordeaux, 1933 (100 fr,) (Re= 
cenziel 28 

CODREANU S. ION : Discurs la Comemo= 
rarea lui D. Alexandresco 36 

COTRUTZ D. : Asupra dreptului de servi= 
fufe de frece.re pe locul vecin când pro= 
prief:arul şi=a izolat singur proprietaf:ea 
sa de drumul public . (Nofă la Cass. Ch. 
Req. din 21 Iulie 1930) 16 

CRSITESCU GEORGE: Tratat de drept 
adminisf:raf:iv român, de Prof. Paul Ne= 
gulescu (Recenzie) 28 

CRISTOFOREANU EUSTAŢIU: Extin= 
derea falimentului unui comerciant asu= 
pra unui f:erţ, soţ ilimitaf: responsabil cu 
primul. conţine declaraţiunea implicită a 
existenţei acestei societăţi între cele 
două persoane şi a falimentului ei? (Nofă 
la Cas Roma s, I, din 30 Iulie 1931) 3 

" Cu privire la neconsfif:uţionalitaf:ea art. 
8, 14, 28, 36 şi 54, din legea asanării da= 
foriilor agricole. (Nofă la dec, Cas. S. 
Unife no. 50/932) 8 

„ Câteva chestiuni de drept: din materia 
fransportului cumulativ (Nofă la dec. C. 
A Buc. s. III, r;o, 1881932 şi senf Trib. 
Ilfov, s. I corn., no. 2634/931) 21 

,, Unui contract: de muncă pe durata ne= 
determinată, încheiat înainte de punerea în 
vigoare a legii confracf:elor de muncă nu=i 
suni: aplicabile dispoziţiile de fond ale 
acestei legi. (Notă la Cartea de jud. no, 
1887/933 a Jud, Oe . II, urban Buc) 24 
Convenţiunea dintre profesori şi Epi= 
tropia Aşezămânf:elor Nifon Mifropolif:ul 
esf:e un confracf: de muncă cu durata 
determinată (Nofă la senf. Trib. Ilfov s. 
V no. 37/933 J • 40 

CURIERUL JUDICIAR: Viata juridică a 
anului 1932 2 

" Salariile magistraţilor francezi . 13 
„ Pentru unifîcarea legislaţiei . 23 

Pag. 
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CURIERUL JUDICIAR : Unificarea legisla= 
ţiei, Moţiunea privitoare la proiectul de 
lege pentru izolarea alienaţilor votată de 
Congresul neurologilor şi psihiatrilor la 

N. Z. Pag. 

Sibiu . 32 505 

D 
DANIELOPOL GABRIEL : Discurs la co= 

memorarea lui D. Alexandresco • 36 570 
DÂRLEA FRATEA: O concepţie nou,ă 8 114 
DECUSARA C. E.: Jusţiţia canadiană 12 184 

" Cu privire la aplicaţiunea arţ. 204 pr. 
pen. referitor la raportul penal. (Notă la 
dec. Cas. II, no. 3086/932) . . . . . . . 15 235 

„ Asupra protecţiunei proprietăţii literare şi 
artistice. (Notă la dec. C. A. Buc. no. 70/932) 20 317 

„ Roadele unei legi bune. Lege asupra 
conflictelor de muncă din 1920 23 358 

.,, D~ă fapfa unor acuzaţi cari, sub înde:n= 
nurile comitetului revoluţionar al para 
tidului comunist din România, au împărţit, 
în vederea zilei de 1 Mai 1933, afişe şi 
broşuri cu caracter terorisf, constitue sau 
nu o infracţiune polH:ică şi care este În= 
stanţa competentă să o judece ? (Notă la 
sent. Trib. Trei Scaune, no 1019/933) . 27 431 

DEMETRESCU I. PAUL : Relativ la falia 
mentul unei societăţi transformate. ( Ob= 
serva/ie la Cas. italiană din 14 lan, 1932) 2 32 

,, Puterile pe care le are judecătorul ele= 
legat după procedura concordatului pre= 
ventiv în adunarea creditorilor atunci 
când o creanţă este c.ontesf:ată şi acelea 
pe care le are tribunalul ca instanţă de 
apel la contestaţiuni. (Notă la dec. Cas. II, 
8-'i2 din 1 O Iunie 1932) . 3 42 

DIMIU RADU : Proprid:atea pe efaje sau 
apartamente, de Vasile V. Longhin. (Re= 
cenzie) . . . . . . . . . . . . . . 37 592 

DOCAN P. G. : Deciziuni pronunţate de 
lnalta Curte de Casaţie, Vol. 1 de Sever 
Andru (Recenzie) 26 409 

DON GO ROZ VINTILA : Nici un fapt penal 
nu putea fi pus în sarcina inculpaţilor 
în procesul Agabecof şi deci foţi trebuiau 
să fie achitaţi, (Notă la jurnalul C. A. 
Buc V no. 5201 din 932 şi la dec. C. A. 
Buc. li, no. 550/932) 9 136 

„ Când cel condamnat prin dec. Curţii cu 
juraţi a făcut recurs si i s'a admis, iar la 
instanţa de trimitere a fost condamnat la 
o pedeapsă mai mică decât cea din deci= 
ziunea casată, pedeapsa curge din ziua 
primei condamnaţiuni. Interpretarea art. 
32 c. pen. (Notă la dec. C. cu jura/i Oli, 
no. 6/933) . . . . . . . . . . . . . . 19 302 

„ Dacă simplele minciuni pot constitui un 
mijloc de amăgire apt de a integra de" 
lictul de înşelăciune? 
Dacă amăgirea mai păstrează caracterul 

de activitate ilicită atunci când ea a ser= 
vii: la obţinerea unui lucru recunoscut 
ulterior ca legitim datorat? (Notă la sent. 
Trib Ilfov S· I. civ. cor., no. 1104/933) 25 397 

,, O replică la „ Un răspuns" .. ln jurul che= 
siiunei efed:elor ordonanţei de neurmărire 29 454 
Trădarea şi spionajul. O chestiune de 
sistematizare şi nomenclatură 32 497 

DRAGANESCU Prof.: Discurs la comemo= 
rarea lui D. Alexandresco • . .. , , • 36 569 

E 
ELIESCU GEORGE: Transfuziunea sân" 

gelui dela cadavre omeneşti la om şi 
Dreptul civil. Referinţe asupra concep= 
tului modern al drepturilor personali= 

N. Z. 

făţii. . . . . ( ~! 
35 

" Cu privire la impunerea proprietăţilor 
industriale la impozitul pe proprietăţi 
clădite. (Notă la Jurnalele Comisiunei I. 
de apeluri fiscale din Jud. Prahova din 27 
Noemvrie 1933, şi la dec. no . 3963 din 27 
Oct. 1933 a Comisiunei de apeluri fiscale 
a Jud. Bacău . . . . 41 

F 
F AIBIŞ B. S. : Există apel propriu în contra 

j-urnalului de respingere a incidentului 
de conexitate? . - 9 

FRIEDMAN HUGO : Cu privire la regimul 
căruia îi sunt supuse azi executările si= 
lite. (Notă la Cas, li, 444/932) . 7 

FULGA A. : Nici un fapt penal nu putea fi 
pus în sarcina inculpaţilor în procesul 
Agabecof şi deci foţi trebuiau achitaţi. 
(Notă la Jurnalul C. A. Buc, V, no , 5201/932 
şi la dec. C. A. Buc, II, no. 550/932) . . 9 

FURTUNA A.LFONS : Despre proed:ul Co= 
dului de procedură civilă . . . 15 

G 

GALESESCU=PYK D. : Neconstituţionali= 
tatea concordatului preventiv 18 

GANE N . ALEX : Darea de seamă asupra 
activităţii Consiliului legislativ rostită la 
13 Martie 1933 . 13 

GEORGESCU C. : Victor M. Romniceanu 
(necrolog) . 40 

„ Tabia de materii a Curierului Judiciar 
pe 1932. 

GHEORGHIAN CORNELIU : Câteva obser„ 
vaţiuni la legea pentru introducerea 
Cărţilor funduare . . J 25 

l 26 
GORUNEANU M. RADU : Bacşişul. Norme 

juridice în formaţie . . 38 
GRAUR M. : Nafura intrinsecă a delictului 

de presă şi elementele lui consfifufive. 
( Notă la sent . . Trib, Ilfov s. IV, no, 2745/932) 20 

GRECU EUGEN: Calificarea magistraţilqr. 25 
GRUE N. : Arivismul sub robă . . 54 

H 

HAGIGHEORGHE ALEXANDRU: Cu pri= 
vire la interprefarea art, 66 din legea 
contribuţiunilor dired:e. (Notă la dec C. 
A Craiova s. li, no. 111/932) . . . . 7 

,, Dacă ajutorul de judecător care a oh= 
ţinut autorizaţiunea de a judeca fără a 
avea examenul de capacitate, poate judeca 
valabil pe baza aceleeaşi autorizaţiuni 
atunci când din ajutor de judecător a 
fost numit supleant la tribunal. (Notă 
la dec. Cas. II, no, 1660/932) . • . . 10 

HUTSCHNEKER RICHARD : Domicilierea 
plăţi cambiei posterioare emiterii. (Notă 
la dec. Curfii din Konigsberg din 10 Mai 
1932) • • • • • • . . . • . • 7 

9 
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N. Z. 

I 

IONESCU GICA; Ştefan Praporgescu (Ne= 
crolog) . . . . . . • . . . . 20 

IONESCU STELIAN: Se poate reduce ca= 
pifalul unei societăţi anonime prin răs= 
cumpărarea de acţiuni proprii? (Nofă la 
ordonanfa Trib. Ilfov s, I, cam. no 11143/932) 22 

J 
JANNE XAVIER ; Câteva noţiuni asupra fa„ 

limentului în drepţul internaţional pri= 
vat 

JUDEX : Rebus legislativ 
" Tribunale fără procese 
" Instreinarea codurilor . 

2 
2 

15 
f 16 

1

17 
18 
19 

~ 20 
21 

1
2:2 

K 

23 

l 24 
25 

KOSTACHl AL : Instantele competente a 
judeca procesele de evacuare pentru ne= 
plata chiriei atunci când euantumul aces= 
foia e sub 50 OOO lei anual, (Nofă la dec . 
Cas. I, no. 1302/932) . . . , . . . . • • . 12 

KRAMER EMIL : Unificarea legislativă. Câ= 
feva observaţiuni în legătură cu proedul 
de procedură civilă . 26 

L 

LAZARESCU EM. AL.: Expresiunea ,,do= 
resc ca după moartea mea imobilul să ră= 
mână soţiei mele în plină proprietate, 
iar după moartea ei fraţilor şi surorilor 
mele' · constitue o substituţiune fidei= 
comisară. (Nofă la senf. Trib. Ilfov s. III. 
civ. cor. no. 196/933) 24 

LEME5 M. : Observaţiuni sumare asupra an= 
teprodului de cod civil . • 10 

M 

MANEA S ION: Controversele . . asa= 
nării . . . 15 

MANOL.A.:CHE C. (Colonel): Pagina justiţiei 
militare 12 

MANOLESCU GEORGE : Parfea civilă are 
drept de opoziţie contra hotărîrilor pe= 
nale pronunţate în lipsa ei? 
Partea civilă poate obţine condamnarea 
la despăgubiri civile a inculpatului ah= 
solvit? (Notă la sent. 1 rib. Prahova s. III, 
no, 1800/932) . 22 

MANOLESCU EM. RADU : Stabilirea unui 
criteriu unitar pentru a distinge când un 
salariat este un muncitor manual şi când 
un muncitor intelectual. 
Dacă se poate pretinde echivalentul În 
bani al concediului la care salariatul ar 
fi avut drept în timpul anului, deşi a 
fost concediat înainte de a avea putinţa 
să=l ceară şi dacă salariatul neuzând de 
facultatea ce o are, de a cere concediul 

Pag. 
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350 

17 
23 

234 
248 
257 
273 
289 
305 
326 
337 
353 
369 
389 

187 

408 

381 

148 

232 

183 

348 

la care are dreptul, poate pretinte patro= 
nului dublul salariului pentru timpul de 
concediu de care nu s'a folosit. (Notă 

N. Z. 

la dec Cas. III, no 90/933) 13 
MANOLESCU EM. RADU: lnstitutia ju= 

decătoriei în proiectul noului cod de pro= 
cedură civilă 38 

MARINESCU G. N. : ln materie de expro= 
priere nu poate exista aparenţă în fa= 
voarea proprietarului expropriat fată cu 
textele legii agrare şi nu pot subşisfa în 
acelaş timp două noţiuni fundamentale 
de drept : plina proprietate şi proprie= 
tatea aparentă. (Nofă la jurnalul C. A. 
laşi s. I. no. 6910/932) 14 

MAXIM G. D : Rolul normal al .actelor de 
naştere şi al posesiunei de· sfat. Com= 
pledarea sistemului legal prin art, 22 al 
nouei legi a actelor de stare civilă din 
1928. Sistemele variate ale Casaţiilor ro= 
mână şi franceză sub raportul posesiunei 
de sfat. Actul de naştere conform cu 
posesiunea de sfat. Art. 295 din Codul 
civil. Cazurile în cari poate fi intentată 
acţiunea relativă la filiaţiunea legitimă. 
lmporfanţa art 53 al nouei legi a actelor 
de stare civilă din 1928. Caracterizarea 
acţiunilor relative la filiaţiunea legitimă. 
Deosebirea ziselor acţiuni de cele privi• 
toare la rectificarea şi reconstituirea ac" 
telor de stare civilă. (Nofă la dec. Cas. 
/, no. 887/932) 10 

,, Observaţiuni critice asupra noului pro= 
iect de lege pentru izolarea sau inter= 
narea alienaţilor . 12 

,, Legile interpretative după noul ante= 
proecf al Codului civil . . . . . 23 

MICESCU N. ISTRATE: Discurs la come= 
morarea lui D. Alexandresco 36 

MOLDOVAN SABIN: Spiritul latin şi pro= 
iedul codului de procedură civilă . 24 

MOSCOVICI JAQUES : Cu privire la pro= 
cura dată avocaţilor. (Nofă la dec. Cas. 
III, no. 959/932) 20 

N 
NEDELCU D . GEORGE: Magistratura. 

Conducătorii de magistratură . . . 33 
NESSELRODE C : Pentru organizarea Sec= 

ţiunilor speciale din Ardeal . 7 

o 
OPREA G. Dr. : Cu privire la compentini;a 

judecătoriilor de ocol de a judeca ca ins= 
fanţe de apel în afacerile judecate în 
primă instantă de pretori. (Notă la sent, 
pen, no. 1595/932 a ]ud. rurale Recaş) . . 15 
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tifica-o (Cas. lll, No. 9 din 12 Ianuarie 19/32) 

- V. autoritatea lucrului judecat şi lntervenţiune • 
ACŢIUNE IN ANULARE: V. Prescripţiune. 
ACŢIUNE CAMBIALĂ: V. Gir după scadenţă. 
ACŢIUNE IN DAUNE: V. Căi ferate, Denunţare 

nedreaptă, Drept de opţiune, şi Respon• 
sabilitate. 

2 

4 

• 

13 

Pag, 

298 

553 

163 

36 

562 

26 

70 
81 

145 
225 

286 

33 

641 
657 

52 

31 

64 
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ACTIUNE IN DESPĂGUBIRI: V. Drept de op
- ţiune. 

N. Z. Pag. 

ACŢIUNE IN GRĂNIŢUIRE: Actiunea tn grăni
ţuire, adică acţiunea pentru delimitare sau 
hotărnicire, e de competenţa tribunalelor, 
nu a judecătoriilor. (Jud. oe. Herţa, Cartea 
de Jud. 7/932. Adrzotată de Şt. Scriban) . 13 . 206 

ACŢIUNE PAULIANĂ: V. Vânzare. 
ACŢIUNE PUBLl<;Ă : V. Prescripţie. 
ACŢIUNE IN RESCIZIUNE: V. Minor. 
ACUZAT: ln cazul ln care ajunul zilei de jude-

cată este o Duminică sau sărbătoare legală, 
acuzatul trebuie să se prezinte Ia Grefa 
Curţei cu juraţi în prima zi lucrătoare ante
mergătoare Duminicei sau sărbătoarei spre 
a lua cunoştinţă de lista juraţilor. Cas. li, 
4374/932. Adnotată de George Vrăbiescu. 2 24 

-- V. şi Recurs. 
ADUNĂRI GENERALE: Adunarea generală poate 

delibera valabil nu numai asupra chestiu
nilar expres enunţate prin ordinea de zi, ci 
şi asupra acelor cari se găsesc implicit cu
prinse în acea ordine. (Cas. l, no, 68 din 20 
lan. 1932) . . • . • . . . . . . • . . 9 143 

ADJUDECARE: V. Licitaţie publică şi Prescripţie 
AGENT SANITAR: V. Contencios administrativ. 
AMENDĂ : V. Curatelă. 
APEL: 1. Prin derogare dela art. 729 Pr. civ., 

după care toate termenele se socotesc pe 
zile întregi, iar nu libere, se exceptează 
din calcul numai ziua pronunţării ( comu
nicării), iar nu şi aceia a tmplinirii terme-
nului. (Cas. I, no. 16 din 12 Ianuarie 1932). 2 31 

2. Apelantul nu-şi poate face situaţiunea 
mai rea prin apelul său. Aplicaţiunea prin
cipiului că apdul este devolutiv şi a prin
cipiului "tantum devolutum quantum ap
pellatum ". 

3. Autoritatea de lucrn judecat nu este 
de ordine publică absolută, Limitele în care 
se poate opune ln apelul părţii adverse. 

4. Dovada că hotărârea ce se invocă ca 
prezentând autoritate de lucru judecat, in
cumbă reclamantului în excepţie, care tre
buie să dovedească şi îndeplinirea tuturor 
elementelor. (Cas. lll, 1025/932. Adnotată 
de dr. Hugo W. Schonblum) • • • . . . 4 56 

5. Motivele de apel trebuesc comunicate 
ln prin ipiu la domiciliul intimatului, în 
afară de cazul când acesta a declarat că 
înţelege să ia cunoştinţă de ele dela dosar, 
lntrucât art. 69 şi 72 Pr. civ. prevăd comu
nicarea acţiunii şi a motivelor ei, la do
miciliu, iar art. 333 Pr. civ. şi 98 Legea 
jud. oe. extind aceste dispoziţii şi ln ma~ 
terie de apel. 

Prin urmare, urmează a se anula ca ne
motivat apelul când apelantul a obţinut o 
amânare pentru comunicarea motivelor de 
apel, iar în vederea noului termen nu le-a 
comunicat la domiciliul intimatului, ci la 
dosar. (Cas. l, no. 47 din 18 lanuarie 1932). 4 63 

6. Ceeace determină calea de atac la 
care este supusă o hotărâre este legea în 
vl{l6)are, în momentul când s'a pronunţat 
hofărârea ce se atacă. 

7. ln conform:tate cu art. 69 din legea 
de organizare şi funcţionare a Ministerului 
instrucţiunii publice şi al cultelor, toate 
hotărârile comisiunilor regionale de judecată 

N. Z. Pag. 

sunt supuse dreptului de apel la comisiu-
nea de judecată. (Cas. li/, 1430/932) • . 23 363 

8. Când art. 326 pr. civ. prescrie că 
,,apelul se va lndrepta către Curte" pre-
supune negreşit sesizarea Curţii competinte. 
Dacă însă printr'o eroare de condei pe

titiunea se adresează unei alte Curţi decât 
cea de care depinde tribunalul a cărei ho
tărâre se atacă, nu este nici un motiv de a 
lovi de nulitate un asemenea apel, fiindcă 
scopul legii este ca apelul să fie depus 
în termen şi adus la cunoştinţa părţii ad
verse, iar judecata să se facă de Curtea 
competentă. (Cas. 1, 2286/930. Adnotată de 
Remus C. Benisache) . . . • . . . . . 29 462 

- V. şi Avocaţi, Bucovina, Competlnţă, Faliment, 
Hotărâre judecătorească. 

ARBITRU: 1. După art. 366 Pr. civ,, hotărârile 
pronunţate de arbitrii pot fi anulate de 
instanţele care au autentificat compromi
sul, tn cazurile şi condiţiile prevăzute de 
acest text. 

Pentru a verifica existenta acestor cazuri 
şi condiţii, . instanţa de anulare are dreptul 
sit cerceteze din nou faptele stabilite prin 
hotărîrea arbitrală, în măsură în care o a
semenea cercetare e necesară scopului de 
mai sus. 
Dacă această cercetare duce la consta

tări şi rezultate diferite de cele din hotă
rîrea arbitrală, nu se violează art. 1201 
Cod, civ. şi principiul autorităţii lucrului 
judecat, fiindcă hotărîrile arbitrale - ca 
unele care emană dela nişte instanţe ex
cepţionale şi lipsite de caracterele şi atri
butele instanţelor judecătoreşti publice -
n'au autoritate de lucru judecat decât în 
limita dispoziţiilor spedale prin care se 
reglementează judecata arbitri or şi în spe
cial în limita dispoziţiilor art 366 Pr. civ. 
Numai astfel instanţa de anulare îşi poate 
exercita atribuţiile conferite prin art. · 366 
Pr. civ. şi e în măsură să verifice existenta 
cauzelor de nulitate prevăzute de acest 
text. (Cas. l, no 39 din 15 Ianuarie 1932) . 4 63 

2. După art. 366, al. 3 Pr. civ., hotărî
rea arbitrală va putea fi anulată dacă s'a 
dat asupra unor chestiuni cari nu fusesfră 
supuse arbitrii •r. 

Prin asemenea chestiuni, se înţeleg nu 
numai acelea cari nu figurează în acţiune, 
ci şi acelea cari nu au fost deferite jude
căţii arbitrale prin compromis. 

ln această ultimă privinţă, nu se poate 
face distincţie între actul de compromis 
propriu-zis şi clauza compromisorie, în 
primul rând fiindcă legea nu distinge, Iar 
al doilea, fiindcă atât actul de compromis 
- menit să soluţioneze conflicte anuale -
cât şi clauza compromisorie - menită să 
soluţioneze conflicte eventuale - pot deo
potrivă să determine lntinderea dreptului 
de judecată a arbihilor, o asemenea posi
bilitatea ne depinzând de împrejurarea că 
conflictul e sau nu născut. (Cas I, no. 39 
din 15 lmnuarie 1932) . . . . • . . . . 4 63 

- V. şi Stat. 
ARDEAL: 1, Acţiune publică, conf. art. 5, 10, 128 

şi 186 şi urm, proc. pen., fiind pornită 
pentru anume fapte arătate, instanţa de fond 
potrivit art. 325 şi 418 pr. pen. ard. ·nu 
poate da o hotărire asupra unui fapt pe 
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care nu s'a ridicat acuzare, şi orice cons
tatări de fapt asupra unor fapte nededuse 
prin rechizitor sau respectiv prin apel în 
judecata lor, sunt lovite de nulitatea pre
văzută de art. 384 p. 5 şi 384 p. 11 pr. pen. 
ard., ultima luându-se în considerare din 

N. Z. Pag. 

oficiu. (Cas S. V., 38/.932 . • . . . . 1 16 
2. ln virtutea art. 15 al legii XVl/1876, 

testamentul verbal e valabil numai dacă 
testatorul a pronunţat cuvinte categorice, 
din cari să rezulte nefndoios voinţa de a 
face un asemenea testament. 

Nu e necesară însă fntrebuinţarea de ter• 
meni sacramentali, de ex. a celor din lege, 
ci sunt suficiente expresii echivalente, din 
c.ari să rezulte voinţa testatorului. (Cas. l, 
no. 29 din 13 Ianuarie 1932.) . . . 4 62 
. 3 ln principiu, rn procesele de eşire ·din 
indiviziune trebuesc citaţi toţi cei cari au 
drepturi reale intabulate asupra imobilului 
indivis. Această citare rnsă nu mai e ne-
cesară când eşirea din indiviziune urmează 
a se face prin licitaţie publică, fi'adcă tn 
acest caz ei vor fi citaţi cu ocazia efec-
tuării licitaţiei, spre a-şi valorifica dreptu-
rile lor. (Cas. l, no. 30 din 13 Ianuarie 1932). 4 62 

4. Recursul în Casaţie contra unei decizii 
date de o Catneră . de punere sub acuzare 
din Ardeal în materie de sechestru penal, 
este inadmisibil. (Cas. lt, 283/933) . 26 410 

ARTIST SOCIETAR: V. Teatre Naţionale 
ASIGURARE: 1. Tatăl care însărcinează pe fiul 

său major de a conduce automobilul său 
şi de a transporta prieteni totr'un loc de
terminat, dându-i instrucţiuni în ac st scop, 
ii atribue calitatea juridică de prepus. Deci 
persoanele astfel transportate, victimele unui 
accident cauzat de conducătorul automo
bilului, au dreptul să acţioneze pe asigu
rătorul proprietarului maşinei care este 
garantat prin poliţa de asigurare împotriva 
prejudiciilor pricinuite terţilor, de automo
bilele conduse de el sau de prepuşii lui. 

2. Asigurătorul care achită despăgubirea 
în caz de accident nu plăteşte pentru altul. 
ci se liberează de propria sa datorie. El 
nu are nici un recurs contra autorului ac
cidentului. El nu se poate nici prevala. de 
o clauză a poliţei spre a se pretinde su
brogat tn drepturile asiguratului, atunci 
când se stabileşte că aceasta nu are nici 
o acţiune recursorie împotriva prepusului 
său, autor al accidentului. (Cas. jr. req., 
18 Aprilie 1932. Adnotată de Alex. Vali-
mărescu) . . . 1 14 

ASIGURĂRI SOCIALE: V. Litis-pendenţă. 
ASOCIERE DE STREINI IN VEDEREA EXE-

CUT ,\Rll UNOR CRIME PE TERITORIUL 
ROMAN CONTRA UNUI STREIN: 1. Aso
cierea unor streini nedomiciliaţi tn Româ
nia pentru a executa pe teritoriul român 
două crime determinate şi alternative tn 
contra unui alt strein nedomiciliat în ţară, 
mai rntâi crima de secfestrare a persoanei 
acestuia şi în caz de necesită, pe aceia de 
asasinat, nu intră tn prevederile art. 1 legea 
liniştei publice; constitue însă tentativa de 
asasinat faptul unuia dintre aceşti streini 
de a fi manifestat ideia de a suprima pc 
viitoarea victimă şi de a -se prezenta la 
hotelul unde ~cesta domicilia sub pretext 

de a•i vorbi, purtând un revolver în bu
zunar, şi act de complicitate din partea 
celorlalţi streini care ln diferite ipostase 
au ajutat pe agrnt dându-i diferite indica
ţiuni. 

N. Z. Pag. 

F_aptul rnsă fiind . Cc!,lificat crimii, e de 
competinţa Curţii cu juraţi, (1rib. Ilfov s. 
/li, 2075/932. Adnotată de V. Dongoroz, 
/. Or. Perieţeanu şi A. Fulga) . . . 9 132 

2. Tentativa de asasinat pentru a fi cons
tituită, nu este suficientă manifestarea in
tenţiunei agentului de a suprima viaţa cuiva, 
ci trebuie să existe acte materiale de exe
cutare pe cari nu le găsim fn simplul fapt 
al inculpatului de a se fi prezentat la ho
telul tn care locuia eventuala victimă, cu 
un revolver rn buzunar sau din alte fapte 
îndepărtate şi anodine petrecute ln absenţa 
eventualei victime. (C. A. Buc. ll, ]. 5201/932. 
Adnotată de V. Dongoroz, I. Or. Perieţeanu, 
şi A. Fulga) . . . 9 l 34 

3. Este inuHI de a se examina dacă pentru 
constituirea înfracţiunei prevăzute de art. 
1 legea liniştei publice este sau nu nece
sară o asociere ln vederea executării mai 
multor crime nedeterminate, din moment 
ce rn speţa supusă judecăţii rezultă că nu 
s'a putut stabili nici existenţa tentativei de 
asasinat, nici a vreunuia fapt preparator tn 
vederea săvârşirei crimei de n1pire ln sensul 
art: 272 şi 273 al. 2 c. p., adkă a unei 
secfestrăn de persoană pe un timp mai 
mare de o lună, acte preparatorii cari, deşi 
nu ar fi pedepsibile după normele codului 
penal, ar putea cădea sub prevederile art. 
4 şi 5 legea liniştei publice, şi . aceasta 
atunci mai ales când ~ cert că, chiar dacă 
secfestrarea de persoană ar fi răuşit, ea 
avea să se transforme într'o detenţiune le
gală pe un teritoriu strein, prin grabnica 
predare a persoanei secfesfrate în mâna 
autotităţilor unui stat strein. 

4. lntră în prevederile art. 8 legea paşa
poartelor faptul unui strein de a fi intrat 
în ţară fără paşaport, debarcând de pe un 
vas de comerţ ancorat rn pottul Constanţa. 
(C. A. Buc. li, 550/932. Adnotată de V. 
Dongoroz, I Or. Periefeanu şi A. Fulga). 9 137 

AUTORIZARE DE CONSTRUCŢIE: V. Regula-
mentul de construcţiuni şi alinieri. 

AUTENTIFICARE: V. Testament. 
AUTOMOBIL: V. Asigurare. 
AUTORITATEA LUCRULUI JUDECAT: 1. Ac

ţiune bazată pe art. 1386 c. c. fr. (art. 1002 
c. c. r.) şi o alta bazată pe art. 1382 c. c. 
lr. (art. 998 c. c. r) au aceeaş cauzii. (Trib. 
Sena I, 25 Iulie 1932. Adnotată de Hariton 
Udrea) . . . • . . . 16 256 

2. Lucrul judecat nu poartă decât asupra 
cauzei, pe care parţile au supus-o judecăţii 
şi asupra căreia aceasta a statuat. împre
jurarea că instanţa de fond cu ocazia ln
lăturării ca inadmisibil a unui capăt de 
cerere formulat pentru prima oară în apel, 
nu a rezervat reclamanţilor dreptul de a 
intenta pentru ei o nouă acţiune, nu con
stituie o piedică pentru a constata inexi
stenţa lucrului judecat. (C. A. Buc. V, 
266/931. Adnotată de Al. Velescu şi Louis 
Sorin) . • • . . . • . . 19 295 



16 TA BLA DE MATERII A CURIERULU! JUDIC!AR ' PE ANtlL xtrt (19:13) 

3. Intinderea autorităţii lucrului judecat 
din penal în civil se apreciază, după ce se 
contrazice şi ce nu se contrazice din jude
cata în penal prin judecata în civil. ( C. A. 
Paris din 19 Ianuarie 1933. Adnotată de H. 

N. Z. Pag. 

Udrea) . • . . . . . . . . . . . • 35 560 
- V. şi Apel, Execuator şi Vânzare. 

AVOCAŢI: 1. Deşi a1t. 41 legea avocaţilor dis
pune că dacă avocatul a susţinut interesele 
comune ale mai multor clienţi, legaţi prin 
aceeaş convenţiune, ei sunt obligaţi a-i 
achita în mod solidar onorariul, totuş nu 
e mai puţin adevărat că spre a fi loc la 
solidaritate pasivă între clienţi, trebne, po
trivit aceluiaş text, ca ei să fie legaţi prin 
acea convenţiune faţă de avocat, aşa dar, 
avocatul nu poate pretinde onorar de 
la partea care nu s'a obligat prin nici un 
fel de conventiune cum este în speţă. 
(Cas. I, 707/932). • 2 23 

2. ln conformitate cu art. 36 legea org. 
corpului de avocaţi aceştia sunt chemaţi să 
legalizeze procurile ce le sunt tncredintate 
şi sunt obligaţi să Ie dateze, dacă nu în 
chiar momentul conferirei mandatului, dar 
în tot cazul odată cu certificarea semnăturii 
spre a se Inlătura orice bănuială de fraudă, 

Avocatul, in puterea acesh;i text nu poate 
să antidateze actul pentru a-1 face opozabil 
şi eficace în raporturile cu terţii, fără a ne
socoti principiile de drept comun limitativ 
fixate în art. 1182 şi urm. c. civ. 

Prin urmare, ln speţă, avocatul antida
tând procura spre a o face anterioară de
clarărei apelului, nu mai constitue o dată 
certă în sensul legei, astfel că apelul ur
mează a fi considerat ca făcut de o per
s o enă fără calitate . . (Cas. lll, 959/932. Ad-
notată de Jaques Moscovici) 20 312 

- V. şi Legea avocaţilor şi Sechestru Judiciar. 
AVORT : Când în cazul unei provocări de avort, 

expulzarea fetuzului nu a avut loc, nu se 
poate aplica art, 246 cod. pen., ci art. 258 
al. 1 combinat cu art. 241 cod. pen., căci 
intenţia de a provoca avort cuprinde în 
sine implicit şi intenţia de a răni sau pro
duce oarecare leziuni, care au provocat 
moartea victimei. (C. Ap. Buc., Camera de 
punere sub acuzare, 233 bis/933) 37 590 

B 
BANCA NAT ON ALA A lWMA.NIEI: V. Con-

tencios 'administrativ. 
BENEFICIU DE INVENTAR : V. Succesiune. 
BASARABIA: V. Perimare. 
BUCOVINA : 1. Comisiunile de Apel pentru aşe

zarea taxelor şi contribuţiunilor comunale 
urmează a fi constituite conform art. 6 din 
legea maximului din anul 1887 şi a· regu
Iamentuiui ei de aplicare, precum şi a legii 
maximului din 1925. (Cas S. U, 30/932) 16 

2. Din combinarea par. 255 cu 485 pr. 
civ. austr. rezultă că motivele scrise de 
apel nu pot fi modificate sau augmentate 
cu ocazia desbaterii orale. 

Insă în cursul instanţei de apel intervine 
o lege nouă, care schimbă situaţia existentă 
în momentul introducerii apelului, părţile 
se pot prevala de ea, având dreptul a mo• 
difica în acest scop, motivele lor de apel 

N. Z. Pag. 

în raport cu noua situaţie de drept. (Cas. 1, 
62 bis din 20 ianuarie 1932) • • 9 143 

3. Legea chiriilor din 1932 este una de 
un , ficare, prin nrmare se poate ap ica pe 
tot teritoriul ţării. 

Deci, în procesele care derivă din ea, 
termenul de· recurs va fi regulat de dispo
zitiile legii Casaţiei - Ia cari trimite art. 39 
din zisa lege, - iar nu de legislaţia locală. 
( Cas. s I, 62 bis din 20 Ianuarie 1932) • 9 143 

BUNURI N~URMAt1IBlLE: Comerciantul am
bulant care face negoţ de fructe şi legume 
se serveşte de cal şi căruţă pentru exerci
tarea comerţului său. Ele sunt indispensa
bile pentru continuarea personală a acti
vităţii sale. Sechestrarea lor nu este, deci, 
admisiQilă. (Oberlandesgericht Karlsruhe 
s. li, deciziunea din 1 Iulie 1932) · 1 16 

C 
CAI FERATE : Acţiunea prin care se cere daune 

pentru un accident provocat de C. F. R. 
este comercială, fiindcă întreprinderea de 
transporturi este un act obiectiv comercial 
şi, prin urmare, delictele sunt quasi delic
tele comise In exercitarea unui :lsemenea 
act vor avea deasemenea un caracter co-
mercial. (Cas. l, no. 13 din 19 lan. 1932) . 2 31 

CALCULUL P~DEPSEI: V. Pedeapsă. 
CAMBIE: ' Tendinţa generală a creditorului de 

a însera cauza portabilităţii plăţii îşi gă-
seşte expresiunea şi în cambie, prin domi
ciliarea ei la domiciliul creditorului. (Ober
Iandes Gericht Konigsberg, JO Mai 1932. 
Adnotată de Richard Hutschneker) 1 112 

CARACTERUL UNEI ACŢIUNI: V. Acţiune şi 
Căi ferate. 

CASA CERC L' ALA: V. Litispendenţă. 
·cAUZA. ILIClTA: V. Licitaţie publică. 
CAUZA JURIDICA: V. Vânzare. 
CAUZA. OBLIGAŢIEI: Eroarea asupra eficaci

tăţii cauzei ob l igaţiei unei părţi, viciază 
c ,)nsimţimântul său şi loveşte e.ontractul 
de nuli ·ate. ln spedal, este nul contractul 
de asigurare împotriva grindinei, subscris 
de asjgurat care ignora existenţa unei asi
gurări anterioare, încă în curs, contractată 
de mama sa decedată, în acelaş scop, în 
ale cărei drepturi se afla, pentru aceleaşi 
imobile, faţă de alta societate. (Cas.fr. req., 
6 Iunie. Adnotată de Alex. Viiltmărescu) . 1 16 

CERERE RECONVENŢIONALA: V. Compensaţie 
judiciară şi Locaţiune. 

CERERl DE STRAMuTARE: Sunt inadmisibile 
cererile · de strămutar~ a aface·rifor disci
plinare ln care aceste comisiuni sunt che
mate numai să avizeze asupra sancţiunilor 
de dat, iar nu să fac~ operă de jurisdicţie 
propriu zisă. (Cas. S. U., dec. no. 39/932) 2 31 

CERTIF1CAT: V. Medic primar. . 
CESIUNE: V. Vânzare. 
CHESTiuNI DIS0!PLINARE: V. Cereri de stră

mutare, 
CHIRII: 1. Art. 21 al legii chiriilor din 1927 

(menţinut prin legea din 1930) supune spo
rului de chirie nu numai contractele de în
chiriere prelungite prin legile excepţionale 
ci şi pe cele în curs de executare, dar ln
cheiate înainte de 14/27 August 1916 în 
vechiul regat sau 1/14 August 1914 tn re-
stul ţării. (Cas. 1, no. 95 din Z5 lan. 1932). 2 32 
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2. Din dispoziţiunile art. 21 din , legea 
chiriilor din 1932, după care procesele de 
t!vacuare pentru neplata chiriei, care isvo
răsc din această lege, sunt de competinţa 
tribunalului, rezultă că tribunalul va judeca 
numai acele procese pentru neplata chiriei 
şi evacuare care sunt relative Ia contractele 
de închiriere prelungite prin această lege. 

N. Z. Pag. 

Aceste dispoziţiuni având caracter ex
ceptional şi fiind prin consecinţă de strictă 
interpretare, nu pot fi extinse - în lipsa 
unei dispoziţiuni .exprese - şi proceselor 
care isvorăsc din cJntractele de inchiriere 
încheiate la lib2ra transacţie, care urmează 
a f1 judecate conform normelor de corn pe
tinţă stabilite de legea proprietarilor. (Cas, I, 
1302/932. Adnotată de Al. Kostaki) . . 12 187 

3 Art. 21 din legea chiriilor din ·, Aprilie 
1932, dând tn competinţa tribunalului jude
carea proceselor de evacuare pentru neplata . 
chiriei, cum şi cele pentru reducerea chi
riei, care isvorăsc din această lege, trebue 
interpretat tn sensul că se aplică nu numai 
în procesele de evacuare intentate contra 
chiriaşilor cari lo~uesc pe temeiul contrac
telor p ·elungite, ci şi când e vorba de con
tracte în curs de evacuare încheiate la li
bera transactie. (1rib. lljov lV, no. 1640/933. 
Adnotat de Barbu Scondăcescu) . 14 224 

4. Chiriaşul principal răspunde de fap
tele subchiriaşului său, fiind că raportul 
juridic fiind încheiat Intre proprietar şi chi
riaşul principal, proprietarul se adresează 
către partea cu care a contractat, şi acesta 
chiar atunci, când în contractul de îmhi
riere s'a permis subînchirierea. 
5. Legea din 10 Febr. 1932, care a permis 
chiriaşului să rezilieze contractul de închi
ri t re pe ziua de 23 Aprilie 1932, nu se 
aplică când chiriaşul a subînchiriat, iar sub
chiriaşul con1inuă să stea ,fn imobil şi după 
23 Aprilie 1932, deoarece chiriaşul trebuind' 
să pună la dispoziţia proprietarului imo
b lut pe ziua de 23 Aprilit! 1932, această 
obligaţie nu şi-o mai poate îndeplini din 
cauza subchiriaşl..tiui. (1rib. lljov. s. 1 civ. 
cor., 706/933. Adnotată de H. udrea) . . 23 366 

6. Noul achizitor. poate să ceară eva
cuarea chiriaşului, al cărui contract nu are 
dată certă, chiar dacă achizitorul cunoştea 
închirierea. (Cas. Roma, 30 Noemvrie 1931. 
Adnotată de H. Udrea) . 27 432 

- V. şi Bucovina, Constitutionalitate, Locaţiune 
şi Succesiune. 

ClTARf<;A ACUZA l'ULUI: V. Acuzat. 
CLAUZA COMPROMISOfţlE: V. Arbitri şi Stat. 
CO.\HTENT: V. Res~onsabilitate. 
COMPENSAŢLLJNE: V. Expropiere. 
COMPENSAŢIE JLJRlDICA.: Pârâtul nu. poate 

opune o creanţă în compensaţie judiciară 
pe cale de ~implă apărare, ci numai printr'o 
cerere reconvenţională, cu care să stabi
lească existenţa şi quantumul creanţei sale. 
(Cas. I, no. 17 din 12 Ianuarie 1932). • . 2 31 

COMPETJNŢ A: 1. Secţiunile Unite declină com
tinţa Jn favoarea s. 111- a Casaţie, întrucât 
nu se invoacă neconstituţionalitatea nici 
unei legi, ci se susţine numai violarea unor 
texte din legea agrară care ar fi de ordin 
constituţional. ( Cas S. U., 2:2/932) . . . 1 15 

2. Este de competinţa instanţelor co.11er-
ciale acţiunea prin care saJariatul unei în-

treprinderi comerciale cere daune patroanei 
sale pentru infirmităţi dobândite d;n cauza 

N. Z. Pag. 

exerciţiuh1i. (Cas . l, no. 43 din 18 lan . 1932) 4 63 
3. Recursurile în materie de 1 . rmărire a 

fiscului sunt de competinţa Curţilor de Apel. 
(Cas. lll, no. 7 din 19 ianuarie 1932) . . 4 64 

4. Oricare ar fi origina creanţei, recursu
rilt" rn materie de contestaţie la executare 
sunt de competinţ1 s. li -a :.i !naltei Curţi. 
( Cas. lll, no. 10 şi 11 din 12 ianuarie 193:d) 4 64 

4. Judecătoriile de ocol prin abrogarea 
.art. 394 al legii ·pentru unificarea admini
~trativă din 14. Vl. 1925 nu mai sunt com
petente de a judeca apelurile şi contestaţiile 
date contra hotărlrei pretorilor în cauzele 
date lor spre judecată prin legea XX din 
1901. (Jud. rurală Recaş, 1595/932. Adno. 
tată de Dr O. Oprescu) . • . . · 15 239 

6. Când într'o poemă la versuri apărută 
în Droşură, se provoacă ·1_a dispr~ţ _co_~tr~ 
religiei dominante, profenndu-se rnJun! ŞI 
expresii ocărîtoare la adresa membnlor 
clerului fapte prevăzut~ de art. 181 al. 1 
şi 299 ~I. 2 cod. penal, _ace.~te delicte, fiin_d 
comise pe calea public1tăţ11, trebue cons:
derate delicte de presă şi în consecinţă, 
potrivit art. 105 Constituţie, intră în com
petinţa Curţii cu juraţi. ( Trib. llfov lV, 
2745/932; Adnotată de .M. Graur) . . . . 20 3li 

- V. şi Acţiune în grăniţuire, Chirii, Eşirea din 
indiviziune. Infracţiune politică, Legea con
t -nciosului admin istrativ, Legea minelor şi 
Recurs. 

COMPUNEREA INSTA~Tfl:r : Ajutorul de jude
căt c r care a obţinut autorizaţiunea Mini
sterului de justiţie de a judeca procese 
potrivit art 82 legea de organizare judecă
torească, fără a avea examenul de capa
citate nu poate judeca valabil pe baza 
acele{aşi autorizaţluni atunci când din aju
tor de judecător a fost nu111it suple~nt J~ 
Tribunal, fiind ne cesară obţinerea une1_. nou1 
autorizaţiuni de judecată pentru funcţiunea 
de supleant, sau obţin• rea examenului de 
capacitate, contrariu, compunnea instanţe i 
este viciată. ( Cas. ll, 1160/932. Adnotată · . 
de Alex. Hagigheorghe) . . 10 157 

COMUNICAREA HOTARlRILOR: V. -Investire 
cu formula executorie. 

CONCLUZIUNI SCRISE: V. Jurnal. 
CONCORDAT PREVENTIV : După art. 32 legea 

concordatului preventiv creditorul contestat 
a cărui creanţă a fost înlăturată dela vo
tarea concordatului, are dreptul, dacă con
cordatul este omologat definitiv·, să-şi va
lorifice creanţa sa contra debitorului pe 
cale de acţiune principală, însă numai până 
la concurenţa cotei concordatare. Această 
ipoteză însă, se poate întinde prin analogie 
şi la cazul când este vorba, ca în speţă, 
de o creanţă recunoscută, Jn s ă procesul se 
poartă numai asupra chestiunei de a şti 
cine este titularul creanţei. (Cas. li, 83 :J/932. 
Adnotată de Paul l. Demetrescu) . 6 40 

CONDUCTE DE PETROL: V. Contriuuţiuni di-
recte, 

CONSILII COMUNALE OlZOLVATE: V. Rein
stalarea consiliilor comunale dizolvate. 

CONSILIU JUDILIAR: V._ Risipitor. 
CONSIMŢIMAMT: V. Recurş, 
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CONSOLIDARI PETROLIFERE: 1. Dispoziti
unile referitoare Ia forma contestaţiunei 
legea nu prevede altele, astfel că modifi
carea sau complectarea obiectului contes
tatiunei se poate face nu numai în termenul 
fixat de art. 22 din legea consolidării pe
trolifere, ci şi până Ia închiderea desba
terilor înaintea comisiunei. 

ln speţ;l, contestaţia fiind fă~ută în 1922, 
deci sub imperiul principiilor procedurei 
civile din 1919, incidentul de inadmisibi
litate este nefondat. 

2. Proprietarul expro.priat conf. legei a
grare, nu· poate fi asimilat cu proprietarul 
aparent, cum prevede legea consolidărilor 
petrolifere, fiindcă dreptul de proprietate 
aşupra terenu ·ui de cultură conte.3tat, a trecut 
în patrimoniul Statului pe baza ' art. 2 şi 
24 legea agrare, în mod indiscutabil pentru 
toată lumea, cel puţin dela data acestei 
legi. · 

N. Z. Pag. 

Jn speţă, concesiunea terenului având loc 
la 5 August 1921. deci după publicarea 
legei agrare, este inadmisibil a, se mai ad- · 
mite concomitet cu constatarea indiscuta
bilă a dreptului de proprietate·· în favoarea 
concesionarului, astfel că justificarea con
cesiunei pe baza proprietaţii aparente tre
bue înlăturată de plano. (C. A. Buc. I, 
Jurnal no. 6910/.932. Adnotat de N. O. Ma-
rinescu) . . . . . . . . . . . . . . . 14 217 
V. şi Investire cu formula executorie. 

CO:,.:i-STJTUIKEA lNSl'ANŢEI: Când art. 98 din 
legea persoanelor juridice, tn continuarea 
dispozitiilor din art 97, impune partici
parea Ministerului public în toate chesti
un_ile cari interesează persoanele juridice, 
prm aceasta are în vedere numai litigiile 
dintre . asociaţii şi asociaţi, adică litigiile 
ce se 1_vesc în timpul functionării şi lichi
dării , persoanelor juridice şi decurg din a
plicarea ·legii din 1924, nu şi acele pe cari 
persoanele juridice le pot avea l:U terţele 
persoane, care rămânând supuse preve
derilor din dreptul comun, instanţa oe ju
decată se constitue fără participarea Mi-
nisterului public. (Cas. S. Unite, 32/933) . 30 470 

CONS PITUŢlUN At.Il'A TE: 1. Se declară constitu
ţio1ale di!'lpoziţiun : Je art. 17 şi 60 din le
gea pentru modificarea contribuţinnilor 
directe şi pentru tnfiinţarea impozitului pe 
venitul global din 25 Decembrie 1929, cari 
abroagă avantagiile acordate prin legea 
încurajării construcţiilor. (Cas. S. U. 31 
din 1932) . . . . . . . . . . . . . • . 1 16 

. 2 Se decla~ă consti1uţionale di~pozitiu-
ntle art. 16 din legea spionajului în timp 
de p~ce. (Cas. S. U. 34/1932) . . . . . 1 16 

3. "1n ce priveşte exerciţiul dreptuL i de 
proprietate este stabilit că el poate fi re
glementat de legiuitorul ordinar, dar că 
prin această reglementare nu trebuie să se 
atingă fondul dreptului şi să se înlăture 
în mod indirect, normele prevăzute de art'. .. 
17 dill Constituţie. 

4. Prin facultatea de reziliere acordată 
chiriaşilor prin legea dela 1 O Febr. 1932 
legiuitorul ordinar nu ridică propdetarilor' 
acolo prevăzuti, dreptul de proprietate a~ 
supra imobilelor închiriate, întrucât imobi
lul , ămâne tot fn patrimoniul lor, iar mă
surile edictate nu impietead asupra fon-· 

dului dreptului, ci nglementează numai 
folosin a acestui drept. 

N. Z. Pag. 

Prin urmare, în speţă, este aceeaşi sit'ua
ţie de drept, când chiria imobilului inchiriat 
este cedată de proprietar, drnarece în·acest 
caz, creditorul cesionar nu pierde prin re
zilierea permisă de lege, dreptul de txecu
ţie ce-l are contra proprietarului. A:cest 
drept rămâne şi mai departe în patnm_o• 
niul numitului creditor şi se poate exercita 
asupra chiriaşilor următori. Astfe) f.ind, 
dispoziţiunea legală atacată nu a violat art. 
17 din Constituţie. ( Cas. S. Unite I /933) . 28 443 

5. Legea Contenciosului administrativ 
exceptează de la controlul justiţiei actei~ 
de executare şi interpretare a tratatelor ş1 
convenţiunilor diplomatice, deci şi a con
venţiuniilor comerciale. 

6 .. Convenţiunile comerciale încheiate cu 
Statele streine, stabilind raporturi de la stat 
la stat ele sunt rezultatul unui acord de ' . 
voinţă între două state suverane, deci o-
pera a două suveranităţi. 

7. Dacă Constitutia prin art. 88 final 
recunoaşte acestor convenţiuni pute~~ în
datoritoare numai dupâ ce au fost ratificate 
de Parlament, prin aceasta se acordă Par
lamentului numai dreptul d'e a admite sau 
respinge în totul convenţia supusă lui fără . 
a o modifica,-- de unde urmează că, legea 
de ratificare nu este o lege ordinara, şi nu 
poate constitui gentru guvern obligaţiunea 
de a• aplica regimul cuprins tn convenţie 
şi nu ridică măsurile prin care guvernul 
interpretează sau suspendă executarea a
cestor ronvenţii, caracterul de act de gu
vHnământ, recunoscut prin art. 2 din legea 
Contenciosului în conformitate cu princi
piile art. 107 din Constituţie. (Cos. S. U
nite, 19/933) . . . • . • .• . . . • . • 

- '7. şi Legea agrară, Legea pentru desfiinţa
rea Casei Obştei Târgului Bârlad, Legea Dobro
~ei Noui şi Legea organizării poliţ,ei generale a 
Statului. 

CONTENClOS ADMINISTRATIV: 1. Noua lege 
sanitară, din 14 Iulie J 930, împarte pe func
ţionarii Ministeru lui Munci, E:ănătăţii şi O
crotirilor Sociale în două categorii : per
sonal administrativ, care este supus - tn 
ce priveşte disciplinarea - no'fmelor pre- · 
văzute de art. 51-61 din statutul funcţio
narilor publici, şi personal tehnic, pentru 
care legea sanitară prevede prin art. 249 
urm. o anumită disciplinare şi care supune' 
abaterile personalului tehnic unor (.;omi
siuni speciale de disciplină. , lntrucât art. 
251 legea sanitară enumeră printre func
ţionarii tehnici şi pe· funcţionarii tehnici 
auxil iad, printre c;,iri f_igurează şi agenţii 
sanitari, rezultă că şi agenţii sanitari sunt 
- din punct de vedere al disciplinei - su· 
puşi dispoziţiunilor legei fanitare, şi nu 
statufului funcţionarilor publici, art. 33 din 
statut h_9tărînd categoric c~ dispoziţiunile 
lui nu sunt aplicabile furkţiorlar lor tehnici 
de specialitate, pentru cari se vor aplica 
legile speciale. 

Astfel fiind, pentru • abaterile grave, care 
ar atrage pedeapsa depărtărei din serviciu, 
trebue să se pronunţe Comisiunile disci
plinare prevăzute de noua lege sanitară, 
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Ministerul singur ne putând pronunta o 
atare pedeapsă. 

2. Agenţi sanitari cu studii s Jeciale numiţi 
anterior legei din 1930. fiind funcţionari 
definitiv, ei îşi păstrează titlul definitiv şi 
sub legea nouă, conform art. 550 el 11 le~ 
gea sanitară, fără a mai fi nevoe de o nouă 
numire prin Comisiunea de numiri şi îna
intări. (C. A. Constanţa. dec. 114/932). 

3. Pensiunea este compusă din două ele
mente: a) pensiunea de bază (plătită din 
venit11ri!e speciale ale Casei de pensiuni) 
şi b) sporul de scumpete acordat prin le
gea bugetară. 

Sporurile de s,umpete fiind acordate în 
vederea atenuărei efectelor deprecierei mo
nctart', Parlamentul, prin legea bugetară le 
poate mări sau micşora. 

N. Z. Pag. 

Aşa dar, dacă Guvernul a acordat cândva 
sporuri de scump ~te şi pensionarilor, de 
ai ci nu rezultă că articolul citat devine a
plicabil rn mod obligator şi pensionarilor, 
fără să existe lege care să-l declare ca 
atare . ( Cas. /li, no. 3 din 19 Ianuarie 1932). 4 63 

4. Un functionar numit în dispreţul legii 
cumulului intr'o altă funcţiune publică, nu 
poate avea bene'ficiul acţiunii în contencios, 
in caz de înlocuire, intru cât numirea sa 
a fost ilegală şi ilegalitatea nu poate fi o 
sursă cie drept 

Prin urmare, îh speţă, numirea reclaman
tului în funcţiunea de membru şi apoi pre
şedinte al consiliului de administraţie al 
Regiei Publice a loteriei de stat, fiind fă
cută cu călcarea art. 2 din legea cumulului 
în functiuni publice, conf. art. 8 şi l · d n 
legea contenciosului administrativ, nu pot 
avea recurs Ia acţiunea tn contencios. (C. 
A. Buc. li, din 8 Decemvrie 1939 Adno-
tată de ,P. Alexandrescu-Roman) . 13 204 

5 Renunţarea scrisă Ia sporirile de sala
riu fă~ute de un magistraf, avansat pe Ioc 
în anul 1931, este valabilă şi pe anul vii
tor, fiind edictată de situaţiunea dificilă a 
Statului · Din lipsa de coordonare dintre re
dacţiunea art 4 legea din 1930 şi art. 5 al 
legilor din 1931 şi 1932, nu se poate de
duce că sporurile refuzate pentru anul 1931, 
trebue să fie acordate pe 1932 ( C. A. 
Chişinău, li, 9/.933. Adnotată de Petre Po-
pescu) 28 444 

6. Numirea Noului guvernator al Băncii 
Naţionale şi înlocuirea celui aflat în func
ţiune, prin acelaş decret regal, este un act 
adm inistrativ de autoritate şi fiind numai 
o simplificare de forme, nu poate ~ă rezulte 
din ea anularea primului decret de numire 
aşa că mijlocul de apărare bazat pe ine• 
xistenţa unui decret de înlocuire r,u este 
iote m eiat, 

7. Banca Naţională nu este rezultatul 
unni iniţiative particulare, ci este creiată 
de Stat prin lege cu scopul bine determi
nat de a em:te hârtie monetă, pe lângă alte 
atribuţiuni de interes public şi privat, iar ' 

· restrângerea operaţiunilor î1 scopul de .a 
corespunde însărcinărilor privitoare la circu
laţiune şi h interese economice tn ţară şi 
în străinătate, li imprimă caracterul ei de 
instituţiune de interes public, fiindcă face 
o colaborare cu Statul, stând su corttro._ 

Iul lui prin organele de conducere pe care 
i I<! numeşte; de unde rezultă că ea are 
un caracter mixt neputâod fi guvernată de 
principiile înscrise în codul de comerţ. -

8. Guvernatorul Băncii Naţionale este 
conform Statutulu -lege, adică conventiei 
încheiate între Bancă şi Stat, numit de gu
vern pe termen de 6 ani, după normele 
dreptului public, Statul exercitând prin a
ceasta un act administrativ de autoritate. 
EI însă nu devine funcţi • nar public pentru 
că funcţiunea sa nu are caracter perma
nent şi nu intră tn cadrul Statutului func
ţionarilor publici. El nu este nici mandatar 
al băncii in sensul dreptului privat pentru -
că nu este ales de adunarea generală con
form regulelor codului de comerţ. 

9. Guvernatorul este un mandatar numit 
de Stat Băncii Naţionale tn interes pub ic 
şi este 11n organ de conducere neerarhizat 
a cărui situaţiune este unică, pentrucă este 
creiat prin dispozitf une de lege specială. 
De aci şi consecinţa că nu i se pot aplica 
art. 1553 c. civ. şi art. 122 c. corn. 

10. Dreptul de revocare a guvernatorului 
ad nutum nu există pentrucă deşi este exact 
că cel ce numeşte tot el revoacă, însă a
ceastă măsură nu se poate exercita din 
cauza termenului, decât tn caz când cel 
numit pierde condiţiunile cerute la numire 
sau s'a făcut vinovat de fapte cari îl fac 
nedemn sau compromite interesele cari le 
administrează. 

Termenul nu este fixat de lege numai ca 
limită maximă peste care nu se poate 
trece, căci dacă s'ar interpreta astfel :ir 
urma să se considere ca nescris, adică 
inexistent. 

11. Sistemul legii noastre de contencios 
nefiind de jurisdicţie deplină, ci un con
tencios de anulare, nici funcţionarii ina
movibili nu se pot bucura de reintegrare, 
cu atât mai mult nu se poate bucura gu
vernatorul Băncii Naţionale care nu are 
această calitate, el păstrând până la va
canţă numai dreptul la leafă şi vechime. 

12. Potrivit art. 7 din legea contenciosului 
daunele cominatorii se pot acorda numai 
tn cazul când i s'ar refuza achitarea lefii 
sau nu i s'ar plăti integral. ( C. A. Buc. s. 

N. Z. Pag. 

lll, 225/933) . . . 38 604 
13. Prima şi esenţiala condiţiune pentru 

admisibilitatea unei cereri sau acţiuni în 
contencios este ca actul administrativ ce 
se atacă să vatăme un drept al reclaman
tului, legea neadmiţând tn această materie, 
acţiuni întemeiate exclusiv pe ilegalitatea 
actelor sau pe lezarea unor simple interese 
ale reclamanţilor, iar prin drepturi suscep· 
tibile de a fi vătămate, li gea înţelege situ
aţiunile personale şi individuale garantate 
de ea prin obligaţiunea impusă autoritătii 
administrative de a le respecta şi prin 
sancţiunea nulităţii actelor ce se vătămă. 

ln consecinţă. situaţiunea juridică a unor 
persoane de a t11truni condiţiunile legale 
necesare pentru numirea sau tnaintarea 
intr'o funcţiune sau grad nu constitue pentru 
ele un drept in interesul de mai sus, ci o 
simplă vocaţiune salt espectativă pe care 
autoritatea publică are numai f~cultatea, 
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iar nu şi obligaţ i unea de a o satisface sau 
realiza (Cas. lll, 219/933) . . . . . . . 42 668 
V. şi Constitutionalitate, Daune, Drept de opţiune, 
Funcţionar la Uzinele comunale Bucureşti, Legea 
contenciosului administrativ, Legea repausului du-
minical, Parohie şi Teatre Nationale 

CONTESTARE DE LEGITITATE : V. Tăgadă 
de legitimitate. 

CONTESTAŢIE: In principiu forţa majoră poate 
constitui un motiv de contestaţie, dacă 
partea a adus o la cunoştiinţa instanţei 
înainte de a sta1ua asupra fondului. adică 
- ca în speţa - înainte de judecarea ln 
lipsă. (Cas. S. Unite, 43/.933) . . . . . . 42 666 

- V. şi Competinţă, Consolidări petrolifere, 
Legea administraţiei locale, Sechestru asigurător 
şi Vânzare. 

C0NTRA.CT CU SINE INSUŞI: V. Sechestru 
judiciar~ 

CONl'RACT INDIVIDUAL DE MUNCA: 1. Cum 
ia sfârşit contractul individual de muncă. 
de Eugen Petit . . . . . . . . . . . . 4 49 

2. Contractul de muncă se caracterizează 
prin atribuirea unui salariu amploiatului. 
ln speţă, Societatea care îndeplinea servi
ciul de a transporta bagajele călătorilor în 
gară, nu plătea un salariu amploiaţilor, 
care duceau bagajele, ci publicul îi retribuia 
pe aceştia cu bacşisuri. Socieiatea se măr
ginea numai să centralizeze bacşişurile şi 
f>ă le repartizeze egal, după ce-şi preleva 
50 la sută, întocmai ca la beneficiile unei 
::.ocietăţi Convenţia intervenită între părţi nu 
constitu a deci un contract de muncă, ci 
un contract sui generis. Prima instanţă, 
consiliul ce a judecat, era deci necompe
tinte să judece. (Trib. Sena, vil, 17 De-
cemvrie 1931. Adnotată de Hariton Udrea ). 9 144 

3. Potrivit art. 120 din legea contractelor 
de munc;' până la tnfiinţart-a jurisdicţiunei 
profesionale, rămân în cotnpetinţa judecă
toriilor de ocoale. ca primă instant~. toate 
pricinile derivând din această lege, nefă
când nici o rezervă cu privire la cuantumul 
pretenţiunei. 

4. Dreptul ce-l are fiecare din părţi tn 
contractul de muncă cu durată ned, termi
nată de a denunţa contractul, adică a-l 
rupe in mod unilateral este şi el suscep
tibil de abuz şi în acest caz instanţa este 
în drept să cumuleze salariul cuvenit pe 
timpul preavizului, ce s'ar fi exercitat în 
mod normal, cu daunele suferite de con
cediat din faptul abuziv. Această normă 
rezultă din principiile generale ale drep
tului, care nu contrazic cu nimic disp. art. 
79 legea contractelor de mundL ( Cas. lll, 
56/932) ... . ... . . •.. 37 585 

Profesorii Seminarului „Mit opolitul Ni
fon" sunt supuşi în ceeace pr:iveşte retra
ge1ea pentru limită de vârstă, aceloraşi 
condiţiuni ca şi acei ai Statului. după cum 
prevede art. 47 şi 55 legea în·1 ăţământului 
secundar şi superior, art. 36 legea clerului 
mirean şi art. 6 Regulamentul de funcţio
nare a Aşezământului Mitropolitul Nifon. 

Art. 2 şi 3 din acelaş regulament se re
feră numai la independenţa administrativă 
a aşezământului. iar nu şi la numirea şi 
pensionarea corpu'ui profesoral. 

la sp-eţă, intimatul. find profesor la Li
ceul Lazăr şi pensionat pentru limită de 
vâ stă la 1931, deşi menţinut la Seminar 
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până la 1 Sept. J 933, el nu se poate pre
vala de un contract de locaţiune de ser
vrciu şi cere daune. (Trib. Ilfov, s. v, 37/933. 
Adnotată de E. Cristojoreanu) . . · . . 40 637 

- V. şi Legea contractelor de muncă. · • 
C0~TRIBUŢIUNi DIRECTE: 1. Sonda este un 

instrument de extra~re a ţiţeiului, un dis
pozitiv compus din tutitirJ introduse în pă„ 
mânt, turlă şi maşini, deci o instalaţiune, 
iar nu o clădire afectată industriei; fiind 
instalaţiune este exclusă prin art. 15, al. 3 
din legea conhib. directe, aşa cum a fost 
modificată la Martie 1933, dela impui'lerea 
la impozitul imobiliar pe prnpietăţi clădite. 

2. lmpozi'ul pe venitul proprietăţilor clă
dite din art. 13 şi urm. legea contrib. di
recte, are un caracter funciar afectând 
proprietatt:a (terenul) care e socotit a avea 
o rentabilitate, iar nu construcţiunile ori 
culturile depe fond, considerate izolate. 

3 Acel care trebue impus es'e titularul 
dreptului real asupra fondului, iar nu pro
prietarul cons1rucţiilor ori clădirilor. 

4. Sondele având destinaţiunea obicinuită 
ca după e~trag;irea ţiţeiuiui să fie demon
tate şi reinstalate pe alt teren, mai ales 
când e vorba de sonde instalate pe tere
nuri străine, faţă de concesionara exploa
tatoare, nu pot fi privite ca imobile prin 
natura lor, şi nici prin destinaţiune, nefiind 
afectate de însuşi proprietarul fondului, 
pentru exploatarea acestuia şi nefind in
stalate de acelaş proprietar către fond „în 
perpetuo" în sensul art. 468 şi 469 c. civ. 

5 Sondele de extragerea ţiţeiului au deci 
un caracter mobiliar nefiind impozabile Ia 
plata impozitului pe veniturile proprietăţilor 
clădite . (Comisiunea I de Ap. fiscal a jud. 
Prahova, furtzal 'din 27 Noemvrie 1933. Ad-
notatd de George Eiiescu) . . . . . . . 41 649 

6. Impozitul pe venitul proprietăţilor clă
dite are un caracter funciar afectând pro
prietatea, iar nu construcţiunile ori culturile 
de pe fond, considerate izolat. 

Acel care trebue impus este titu·arul 
dreptului real asupra fondului (terenului), 
iar nu proprietarul construcţiilor ori cultu
rilor, care poate fi altul decât proprietarul 
funciar. · 

7. Vechiul art. 13 din legea contribuţiu
ţiunilor directe, a rămăs în vigoare, stabi
lind regula că impozitul se plăteşte de 
proprietarul, uzufructuarul sau titu 'arul ori 
cărui drept real de folosinţă al fondului 
clădit 

8. Rezervoarele şi conductele pentru 
transportul produselor petrolifere. a gaze
lor, a apei sau aburilor, fie că sunt îngro
pate sau nu tn pământ, putându• se aşeza 
şi demouta fără a se strica, pentru insta
larea · în orice loc, sµnt in talaţiuni, iar nu 
proprietăţi clădite . 

9. Prin „clădire" în sensul art. 13 şi 15 
din legea contrib. directe se înţelege un edi
ficiu sau altă construcţiune aderentă şi in
corporată solului, destinată a servi în ge
nere de adăpost. 

10 Rezervoarele sunt recipiente de mari 
dimensiuni, pentru depozitarea produselor 
petrolifere, construite din plăci de fier le
gate prin nituri şi aşe1.ate de obice u pe 
un postament de ciment. Rezervoarele de 
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dimensiuni m:ci se pot transporta cu totul, 
iar cele mari se pot demonta fără a se 
strica şi se pot remonta şi instala ln alt 
loc unde nevoia cere, deci sunt simple in
stalaţiuni. 

11. Rezeruoarele şi conductele construite 
pe teren străin, luat în concesiune sau 
arendă, cu destinaţiunea ca după utilizarea 
lor să fie demontate şi reinstalate p_e alt 
teren, nu sunt imobile nici prin natura lor 
şi nici prin destinaţiime, dec nu suut im
pozabile, ele dealtfel ne fiind 1mpozabile 
întrucât sunt simple instalaţiuni, deci ex
ceptate d la impunere. 

12. Dreptul concesionarului asupra şan
tierului ce a construit pe un teren luat în 
concesiune este mobiliar. Prin şantier se 
lnţelege un loc pe care se află actualmente 
instalaţii industriale, iar nu şi terenurile pe 
care nu se exercită în prezent vre-o lu
crare, fiind destinate a fi folosite în ace , t 
scop numai tn viitor. 

13. Paragraful 18 al instrucţiunilor legei 
contribuţiunilor directe, care prevede im
punerea şantierelor în persoana concesio · 
_narului, iar nu a proprietarului, fiind con
trariu legei contrib. directe, trebue înlăturat, 
fiindcă impozitul pe venitul clădirilor a· 
fectate industriilor, priveşte pe proprietarul 
ori uzufructuarul fondului. ( Comisiunea l 
de apel fiscal a jud. Prahova, furnnl din 
27 Noemvrie 1.933. Adnotat de George 
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Eliescu). . . . . . . . . . . . . . . . 41 650 
14. Rezervoarele, nefiind clădiri nu sunt 

impozabile la impozitul imobiliar pe pro
prietăţi clădite. (Comisiunea de apel fiscală 
a jud. Bacău, ăec. no. 3963 din 27 Oct. 
1933. Adnotată de George Eliescu) . . . ·. 41 650 

- V. şi legea Contribuţiunilor directe. 
CONTROLUL A VERILOH: V. Legea controlu

lui averilor. 
CONVENŢ 1UNEA DELA BERNA DIN 28 IUNIE 

19::!3: V. Proprietate literară şi artistică. 
CONVENŢIUNI COMERCIALE CU S1'REINĂ'l'A

TEA : V. Constitut onalitate. 
CONVENŢIUNEA INTERNAŢIONALA DE TRAN

SPORTUL MARFURIL0R 'PE CAILE FE
RATE (C. 1. M.): V. Transport. 

COPIL LEGITIM: V. Filiaţiune. 
COPIL NATURAL: 1. In sistemul codului nostru 

civil r~cunoaşterea prin act autentic îna,n
tea justiţiei este o recunoaştere valabilă. 
Prin urmare mărturisirea intimatei făcute 
înaintea procurorului cu ocaziunea instrui
rei reclamaţiunei sale este valabilă. 

2. Legiuitorul român n'a recunosc:ut ta
tălui natural dreptul de putere părintească, 
spre deosebire de cel francez. 

Dreptul de corecţiune fiind un atribut 
al puterii părinteşti, tatăl natural nu poate . 
avea prin urmare acest drept asupra copi
lului natural, chiar dacă şi a recunosc:.1t 
copilul. 

3. Deşi fondul ·dreptului nu poate fi dis
cutat în instanţă de refere, totuşi, în speţă, 
nu este vorba de o discuţiune asupra fon
dului, ci de inexistenţa unui drept, pe care 
juder:ătorii instanţei de refere pot să o 
facă. (Trib. lljov, s. IV, 975/9/32. Adnotată 
de Gr. Racoviceanu) . . . . . . . . . . 11 173 

CREANŢE: O creanţă fiind dată ln g;ij şi tn act 
arătându-se că creditorul va putea să ln-

caseze până Ia concurenta creanţei sale, 
c eace datorează tcrţiul debitor această 
clauză este nulăj,.fiindcă după art. 2078 c. 
c fr. ( art. 1689 c. c. r.), în cazul neplăţii, 
creditorul nu poate dispune de gaj fără 
autorizaţia justiţiei. (C. A Rouen, 1 Noem-
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brie 1931). . . 15 240 
- V. şi Legea asanării datoriilor agricole şi 

Sechestru asigurător. 
CULPĂ: V. Denuoţare :nedreaptă. 
CUMUL: V. Contencios administrativ, 
CURATELA. Membrii consiliului de familie, mar-

torii, experţii, etc, în caz când sunt amen
dati pentrucă nu răspund la chemările 
justiţiei, pot fi dispensaţi făcând o cerere 
în conf. cu art. 104 pr. c., motivând lipsa 
lor. Penalităţile civile nu pot fi aplicate 
prin analogie, dacă nu-i un text care să le 
prevadă. (lrib. Tulcea, :2415/932. Adno-
tată de Titu Bogdănescu) 12 190 
- V. şi Risipitor. 

CUSTODIE: V. Jporecă. 

D 
DAUt\E: 1. ln lipsă de dispoziţiuni exprese, în 

legea contenciosulu administrativ, nu fste 
nid o raţiune de a se refuza celui vătămat, 
printr'un act administrativ de autoritate 
calea dreptului comun prntru obţinerea da
unelor atunci când, fără a cere conf. legii 
contenciosului, anularea actului şi daune, 
el înţelege să se prevaleze de calea drep· 
tului comun spre a cere instanţelor ordi
nare numai daune conf. art. 998 c. civ., nu 
şi anularea actului abuziv spre a justifica 
astfel, compentinţa prealabilă şi exclusivă. 
a instanţelor de contencios. (Trih. Vâlcea 
s. ll. Jurnal no. 6321/933. Adnotat de George 
A. Petrescu) . 32 510 

2. Cererile de despăgubire pentru preju
diciile cauzate printr'un act administrativ 
de autoritate ce se pretinde a fi ilegal tre
buesc tndreptatc nu numai înaintea instanţei 
de contencios pe calea indicată de legea 
contenciosului administrativ ci pot fi in
troduse şi înaintea instanţelor ordinare tn 
b1 a dispoziţiunilor de drept comun, tn
trµcât prin legea contenciosului din 1925 
nu s'a desfiinţat dreptul existent şi mai 
în inte pentru partea lezată de a cere şi 
pe :alea dreptului comun, instanţelor or
dinare, despăgubiri pentru prejudiciul ca
uzat prin actul de autoritate abuziv. (Cas. 
S. Unite. 24/933) . • 34 537 

3. Cel care exercită un drept, care a 
produs o daună unei alte persoane, este 
ţinut la dedăunare, chiar dacă exerciţiul 
dreptu 'ui nu a fost nici ilegal, nici abuziv, 
fiindcă cel care beneficiază de exerciţiul 
dreptului, trebue să suporte şi !." pagubele 
cauzate de acest exerciţiu. (1rib. llfov s. 
I, c. c, 843/933. Adnotată de Har/ton Udrea). 40 636 
- V. şi Contract de muncă, Responsabilitate şi 
Telefon, 

DAUNE COMlNATORll: V. Contencios admi 
nistrativ. 

DELlCl': V Căi ferate. 
DELICT DE PRE:3A: V. Competinţă. 
DENUNT: V. Faliment. 
DEN'lJN'fARE NEDREAPTA: 1. Pentruca un 

fapt generator de prejudicii să nasc drep
tul Ia despagubiri, în conformitate cu art. 
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998 C. civ. trebue ca el să constitue o 
culpă. 

2. Faptul de a ff indicat pe cineva ca 
autor al unei infracţiuni - în speţă o in
cendiere - urmat de constatarea instanţelor 
represive că e nevinovat, nu constitue de 
drept o culpă, fiindcă denunţarea este 
exerciţiul unui drept garantat de art. 30 
din Constituţie şi, prin urmare, un fapt licit. 

3. Pentruca denuntarea să devină culpă 
trebue să întrunească şi vreunul din ele
mentele prevăzute în art. 999 Cod. civ., 
adică rea cred nţă, neglijenţă, imprudenţă, 
etc. 

4. lmprejurarea că denunţătorul putea să 
prevadă consecinţele prejudiciabile ale ac
tului său ( deţinere, are::.tare, etc) nu-i poate 
atribui caracterul de culpă, fiindcă altfel 
ar însemna să se stăvilească în fapt exer
ciţiul dreptului de denunţare, asemenea mă
suri putând fi luate întotdeauna de autori-
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ţile penale. ( Cas. I, no. 15 din 12 lan. 1939) 2 231 
DIVORŢ: Potrivit dispoziţiunilor art. 1 din con

venf unea internaţională încheiată la Haga 
în 1902, pentru regularea conf11ctelor de 
legi şi jurisdicţiune în materie de despăr
ţenie şi separaţiune d ~ corp, la care a 
aderat şi Român:a, soţii pot cere despăr
ţenia numai dacă legea lor naţională şi 
legea locului unde se face cererea, admit 
divorţul. 

Dispoziţiunile acelei convenţiuni intere
sând prin excelenţă ordinea publică, pot 
fi invocate în orice fază apr cesulu .. (Trib. 
Brăila I, 35/930). . . . . . . . . . . . 18 284 

DISPENSA DE RAPOR'r: Dispensa de raport 
este valabil manifestată. când ea reese din 
natura sau felul dispoziţiei, cum ar fi din
tr'un partaJ de ascedent între cei patru 
copii ai autorului. (C. A. Angers, 20 Dec. 
1932. Adnotată de H. Udrea) . . . . . . 30 480 

DOBANZI IPOTECARE: V. Legea Contribuţiu-
nilor directe. 

DONAŢIONE: V. Prescripţie. 

DONATl{!Nl DEGlllZATE: Legiuitorul în art 940 
c. c1v., pentru a împiedica eludarea dispo
ziţiunilor de ordine publică care prescria 
acele co?ditiuni şi limite, nu s'a mulţumit' 
~ă sancţ10neze donaţiunile deghizate şi prin 
•?terpuş1. cu re~ucerea lor, aşa cum a sanc
t•?nat pri? alin. 1 simplele donaţiuni in; 
dtreet_e. <:! a prevăzut sancţiunea mai gravă 
a ~ul1tăţ11 lor totale. Aceste dispoziţiuni 
avand J. un caracter de ordine publică le 
poate invoca orice parte interesată. deci 
şi soţul donator, cum este în speţă ( Cas. L, 
361/932 Adnotată de Alexandru Vălimărescu) 25 391 

DOTA : 1. Potrivit art. 1247 c. c., un imobil 
câştigat î 1 timpul căsătoriei devine dotal 
dacă achiziţionarea lui s'a făcut cu bani 
dotali şi dacă prin contractul dotal s'a 
stipulat asemenea întrebuinţare a banilor 
dotali. 

2. O încunoştiinţare a terţilor asupra 
caracterului dotal pe care n are un mo))il 
în baza art. 1247 c. c, poate rezulta în 
mod suficient şi efieace nu numai din di
tormitătile de publicitatţ ale contractului 
riotal, _care ele singure nu ar fi deajuns. ci 
atât dm acestea cât şi din actul de achi-
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ziţie a imobilului, fie din o dispoziţie ca
tegorică a lui, fie din orice altă prevedere 
a actului, care să p()ată indica suficient 
provenienţa dotală a banilor cu cari s'a 
achiziţionat imobilul. ' 

3. Formalităţile de oublicitate ale con
tractului dotal cuprinzător al unei stipulaţi uni 
de întrebuinţare nu sunt suficiente pentru 
a apăra interesele terţilor, şi a face opo
zabil lor, caracterul dotal al unui imobil 
câştigat conform art. 1247 c. c. (Cas. 1: 
376/980) .............. . 

4. Tăcerea soţilor asupra naturii juridice 
a imobilului în litigiu nu poate singură 
constitui o manoperă dolosivă. 

5. Lipsa de transcripţiune în registrul de 
mutaţiuni al tribunalului situaţiunii imobi
lului constituit dotă, caracterul dotal,tăţii, 
şi nu poate fi invocată decât de terţii cari 
au contractat cu înzestrătorul, iar nu şi de 
cei ce deţin drepturile lor asupra imobilului 
dela înzestraţi. (Cas. l, 895/933) . . .. . . 

- V. şi Ipoteca. 
DREPT DE OPŢJUNE: Dreptul d~ 0pţiune al 

celor vătămaţi printr'un act administrativ 
de autoritate, Intre acţiunea f n daune or
ganizată prin legea pentru contencios~I ad
ministrativ şi acţiunea în despăgubiri con
form dreptului comun. (Monografie de I. 
Or. Perieţevnu) . . . . . · . . . . . . . 

DREPT DE PREEMPŢIO~E: V. Legea agrară. 
DREPTURI ACCESORU : V. Succesor cu titlu 

particular. 
DURATA MUNCE1: V. legea repauzului dumi

nic I. 
E 

EMBLEMA ~ V. Societate în comandită. 
EROARE NESCUZA.BILA: Nu se mai primeşte 

acţiunea tn anulare pentru eroare nescuza
bilă. (Cas. Roma, 1.'J Decembrie 1.930. Ad-

12 184 

34. 542 

1 2 

notată de Hariton Udrea) . . . . . . . 28 448 
EŞIRE DIN INDIVIZIUNE: 1. Ca principiu, nu 

se poate a1ribui un drept · unei persoane 
care nu e parte în proces. 
1n consecinţă, când un proces de ieşire 
din indiviziune se poartă numai tntre doi 
succesori, nu se poate atribui o treime din 
succesiune unui al treilea succesor, care 
nu figurează tn instanţă (Cas. l, 55 din 
19 Ianuarie 1932) . . . . . . . . . . . 8 128 

2. Hotărtrea de admitere în principiu a 
unei acţiuni de eşire <lin indiviziune este o 
hotărtre care soluţionează fondul şi deci 
- după ce dobândeşte autoritate de lucru 
judecat - fixează definitiv competenta in•• 
stanţei care a dat- o. 

Prin urmare, o asemenea instanţă nu-şi 
poate declina competenta de a efectua lu
crările ulterioare a!e partajului pe motiv ' 
că, prin expertiza făcută între timp, s'a 
evaluat averea succesorală la o sumă care . 
exced~ competenta sa. ( Cas. I, din 20 la-
nnuarze 1932) . . . . . . . . . . . . . 9 144 

- V. şi Ardeal. · 

EXOEPŢlUNI: V. Legea drumurilor şi Necon-
stituţionaJ:tate. · 

EXCROCHERIE: 1. Simpla minciună, 'tn teoria 
criteriului ob:ectiv în excrocherie, nu poate 
să ducă la excrocherie, fiindcă şi cel amă
git trebue să fie în gardă contra afirma-
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ţiitor făcute de un altul. Numai manope
rile frauduloase, după• această teorie, duc 
la delictul de excrocherie . ln teoria crite
riului- subiectiv în excrocherie şi simpla 
minciună duce la exchocherie, fiindcă pro
tecţia trebue să o aibă amag tul, nu amă
gitorul. Această teorie şi-a găsit consa
crarea în art. 332 codul nostru penal, care 
pentru existenţa excrocheriei cere numai 
amăgirea, nu şi manoperile frauduloase. 
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2. Instanţa penală nu poate să nu ţină 
seama de :rezultatul decurgând dintr'o ho
tărîre în civil, care a anulat piedecile puse 
unui debitor urmărit silit, de a şi adminis
tra bunul său. Prin această anulare chiria 
primită de debitor cu anticipaţie se consi
deră valah I primită, iar amăgirile între· 
buinţate de debitor pentru a dobândi chiria 
nu mai pot fi n,ţinute ca un element al 
excrocheriei, fiindcă aceste amăgiri nu mai 
privesc un lucru, asupra căruia debitorul nu 
are vreun drept, ci un lucru cuvenit debi
torului. (1rib. Ilfov, c. cor., 1104/933. Ad-
notată de V. Dongoroz) . . . . . . 25 397 

.l:X~CUATOR: O sentinţă streină chiar arbitrală, 
are putere de lucru judecat şi ca atare 
poate fi opusă ca probă a unei stări de 
fapt sau de drept într'un proces ce se ju
decă în altă ţară, fiindcă a1 t. 37 4 şi 375 
pr. civ. cere exec1:atorul numai când este 
vorba de executarea unei hotărîri pronun
ţate îu străinăţate şi care urmează a se 
executa în altă ţară. 

Prin urmare, ln speţă hotărârea pronun
ţată fn ţară străină fund invocată numai 
ca probă în faţa instanţe or româneşti, nu 
este nevoie de a se cere fn prealabil exe
cuatorul. (Trib. Brăila s. I, n. 100/932. 
Adnotată de Mihai Antonescu) . . . . . 35 556 

EXECUTARE SILITA : 1. Sfera noţiunii „măsuri 
de eţecutare silită"; din art. 29 din legea 
pentru reglementarea datoriilor agricole şi 
urbane din 14 Aprilie 1933, cuprinde şi re
cursul în~reptat în contra ordonatelor de 
adjudecare, căci şi el este o fază a exe
cuţiunei silite, deoarece, potrivit art. 560 şi 
564 pr. civ, ordonanţa de adjudecare nu 
rămâne definitivă şi nu poate fi executată 
decât numai dacă fn termenul prevăzut de 
art. 599 pr. civ. nu s'a introdus recurs sau 
dac[ţ introducându-se, el a fost respin;. 

2. ln litigiil7 născute din aplicarea legii 
pentru reglementarea datoriilor agricole şi 
urbane din 14 Aprilie 1933, debitorii, cari 
se prevalează de beneficiile ei şi cari cer 
să se declare încetată urmări, ea pornită în 
con_tra lo_r, trebue să facă, în prealabil, şi 
înaintea mstanţeJor competinte, prevăzute 
de ea, dovada în fapt, fie prin mijloace de 
drept comun, fie prin acele anume prevă
zute c!e această lege, da'că ea edictează alte 
dovezi, că întrunesc condiţiunile cerute spre 
a benefic,a de dispoziţiunile ei, creditorii 
având necontestat şi ei dreptul la contra
probă sau la dovada că creanţa lor intră · 
în cazurile de excepţiune ale legii. 

In_ ~semenea condiţiuni, judecarea recur
sul_m 10dreptat în contra unei ordonanţe de 
~dJudecare cată a fi amânată până când 
mstanţele competinde, fixate de zisa lege, 
vor rezolva cererile introduse constatând 

dacă operează sau nu stingerea execuţiun<:i 
silite, prescrisă de art. 29 din lege. (Cas. 

N. Z. Pag, 

li, ]. no. 2873/933) . . 21 329 
3. Potrivit art. 1 din legea pentru sus

pendarea execuţiunilor silite imobiliare din 
1933, se suspendă toate executările imo
biliare şi aceas ă dispoziţiune nu se referă 
numai la o anumită categorie de persoane
debitori interesate într',o execuţie, ci poate 
să fie invocată şi de către creditorii anga
jaţi ln asemenea vânzări. 

4. Potrivit disp. art. 2 al. g, din aceeaşi 
lege datoriile către creditorii supuşi streini 
cu dat~ certe înainte de 18 Dec. 1931, nu 
sunt supuse dispoziţiunilor legii. 

ln speţă, pierderea naţionalităţii române 
şi proba legala a acestei pierderi de către 
o străină, căsătorită cu un român, prin re
integrarea ln naţionalitatea de origină, în 
urma încetării căsătoriei, nu poate să re
zulte din decretul guvernului străin, care 
dispune reintt grarea, ci conf. art 40 legea 
romănă asupra naţionalităţii, după care se 
cere o declara\ie formală de renunţare, -
astfel că, nefăcându-se dovada legală, in
cidentul se respinge. (Cas.11,]. no, 1171/93:J. 
Adnotat de Mihai Antonescu) . . 23 361 
- V. şi Competintă. 

EXPROPRIERE : 1. Di ,poziţiunile art. 37 al. 5 
din legea de expropriere pentru cauză de 
utilitate publică din 1864, modificată pri.n 
legea din 27 Iunie 1923, sunt declarate ne
constituţionale c:i violând art. 17 din Cons-
tituţie. ( Cas. S. V., 12/932) • • 1 15 

2. Pentru a determina preţul unui imobil, 
expropriat pentru cauză de utilitate publică, 
acordat · ca îndemnizaţiuue, este suficient 
dacă Curtea de Ap€1 a ţinut sema de rn
tinderea, forma şi situaţiunea terenului şi 
de starea construcţiunilor aflate pe el şi 
de preţurile de vânzare din localitate, pu
tând înlătura orice alte acte prezentate de 
părţi pentru a dovedi valoarea venală a 
imobilului. acte ce ar invoca indiferent ce 
alte consideraţiuni, 

3. Chestiunea determinării prtţului este 
o chestiune de fapt şi ca atare rămâne 
la aprecierea instanţelor de fond, cari n'au 
altă obl 1 gaţiune legală în aceas1 ă privinţă 
decât de a şi motiva soluţiunea lor, ară
tând elementele de fapt din cari şi-au for
mat convingerea asupra valorii venale a 
imobilului. ( Cas. lll, no. 2 din 11 Ianuarie 
1932). . . . . . . . • . • . 3 48 

4. Comisia de Arbitri şi Curtea de Apel, 
ca instanţă de apel, poate să-şi facă con
vingerea pentru fixarea îndemnizaţiei de ex
propriere din orice fel de elemente, nu numai 
din acele pe care legiuitorul le enunţă în tex
tul articolului 58 din legea din 1864. (Cas. /ll, 
no. 4 din 11 Ianuarie 1932) . 4 64 

5. Hotărîrile judecătoreşti cari recunosc 
unei părţi un drept de proprietate sunt de
clarative de drept şi au efect dela data in
troducerei acţiunei, independent de data 
când se pronunţă hotărîrea. 

Prin urmare, rn speţă, recunoscându se 
recurenţilor - reclamanţi drepturile asupra 
construcţiunilor făcute pe terenul revendicat 
deci, dela data intentărei acţiunei, tot din 
acel moment s'a născut şi dreptul ace,stora 
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la veniturile imobilelor, astfel că instanţa 
de apel, respingând cererea de compensaţie 
propusă de recui:enţi că nu i se cuvine ve
niturile construcţiunilor nici dela data in
tentăriii acţiunei a violat principi!le de mai 

N. Z. Pag. 

sus. (Cas. I, .948/933) . . 38 602 
6. Art. 67 din legea de expropritre penti u 

cauză de utilitate publică prevede că dacă 
pământurile expropriate pentru utilitate pu
blică nu se vor mai întrebuinţa spre acest 
finit, atunci foştii proprietari sau urmaşii 
lor vor fi în drept a le revendica, numai 
când autoritatea expropriantă ar renunţa a 
mai face lucrarea. 

ln speţă, auforitatea expropria n tă renun
ţând de a mai face lucrarea de utilitate 
publică pentru care a expropriat terenul, 
iar cauz: nouă de utilitate publică pentru 
care a destinat o parte din terenul expro
priat nu a fost legalmente constatată, fostul 
proprietar expropriat art: dreptul de a re
vendica partea rămasă neintrebuinţată. 

7. Art. 67 uit. alin. din legea de expro
priere modificat la 7 Iunie 1913, după care 
se prevede că, in cazul tn care lucrarea 
de utilitate publică a fost efectuată în parte 
sau în total, foştii proprietari nu vor mai 
putea revendica resturile de terenuri rămase 
autorităţii expropriante din expropriere, nu
şi are aplicaţiunea în speţă fiindcă ~ terenul 
expropriat nu a fost parte rntrebuinţat pentru 
lucrarea în vederea căreia s'a făcut expro
prierea, ci pentru o altă lucrare al cărei 
caracter ~e utilitate publică nu a fost legal
mente constatat. ln acest caz, dreptul 
proprietarului exprop„iat de a revend ca 
terenul, chiar dela terţii achizitori subzistă 
şi se justifică exclusiv ln baza ri!nunţării 
autorităţii expropriante. · 

8. Cererea formulată de autoritatea ex
propriaată de a i se restitui preţul terenului 
expropriat în caz de retrocedare nefiind ri
dicat lnaintez instanţei de fond, acţiunea 
este prematură, căci trebue să-şi valorifice 
ulterior acest drept ca o consecinţă a retro
cedării terenului expropriat, nici un text de 
lege neinterzicând instanţei judecătoreşti să 
se pronunţe separat, atund când, ca în speţă, 
autoritatea expropriantă nu a formulat la ju
decarea ei o cerere de restituirea terenului, 

9. Prin expresiunea „urmaşii foştilor pro
prietari" cuprinsă ln art. 67, legiuitorul a 
rnţeles numai pe succesorii cu titlu uni
versal, nu şi pe cei cu titlul particular, 
pentrucă drepturile acestora din urmă 
sunt limitate numai la termul rămas neex
propriat, pe cari ei l-au dobândit, ca în 
speţă, posterior exproprierei: deci ei nu pot 
avea nici un drept cu privire la cealaltă 
porţiune de teren expropriat, decât dacă o 
dată cu proprietatea porţiunei neexpropriate 
nu li s'a transmis şi dreptul de a reclama 
retroc edarea porţiunei expropriate ceeace 
în speţă nu există . (Cas. l, .949/933) . . . 39 618 

- V. şi Legea agrară, Legea asanării datoriilor 
agricole. 

F 
FALIMENT: Declaraţiuuea falimenfului unei so

cietăţi transformate, pronunţată fn momentul 
în care aceasta funcţionează sub formă de 
anonimă, extinde efectele sale la momentul 

tn care aceastl funcţiona sub formă de so
cietate ln nume colectiv, când starea de 
lncetare de plăţi se urcă la acel moment. 

N, Z. Pag. 

Totuşi această extensiune, care atrage 
falimentul tuturor ~ .asociaţilor ai societaţii 
în nume colectiv rămâne limitată in favoa
rea acelor creditori cari au avut această 
calitate în raporturile societăţii colective, 
refolosind acelor cari au căpătat-o dupa 
ce societatea s'a transformat fn anonimă. 
( Casaţie italiană, 14 Ianuarie 1932. Adnotată 
de d. Paul l. Demetrescu) . • . . . . . 2 32 

2. Este madmisibilă extinderea declarării 
falimentului la un asociat cu răspunde1e 
nt:limitătă. (Cas . Roma, s. l. din 30 Zulie 
1931. Adnotată de E. Cristoforeanu) . 3 47 

3. Atât di!l textul art. 697 c. corn.. cât 
şi din spiritul şi scopul urmărit prin dis
poziţiile acestui articol, rezultă că legiuitorul 
n'a pus la dispoziţia creditorilor decât 
dreptul de a face denunţul. După ce acesta 
a fost făcut, în condiţiile prescrise d>i leg~. 
creditorului denunţător nu-i mai ap3rţine 
şi dreptul de a urmări triumful cuerii sale. 
Asupra · oportunităţii şi despre temeinicia 
cererii denunţătoare, singur Tribunalul are 
dreptul să se pronunţe de a da ori nu curs 
denunţului, creditorul neavând nici dreptul 
şi nici mijlocul de a obliga Tribunalul să 
tacă altfel. 

Astfel fiind, creditorul denunţător rtefiind 
„parte" intr'o astfel de instanţă el nu poate 
face apel. înpotriva lncheierii Trib(u,alului 
prin care ori nu s'a dat curs denunţului, 
ori a fost respins ca neîntemeiat. (C. A. 
Buc. LV, 2324/933) • • • . . 27 428 

FIDEi-COMiS: V. Substituţiune fidei-comisară. 
nLIAŢJUNE : 1. Filiaţiunea şi durata legală a 

sarcinei. (Monografie de Dr N. Zaharescu-
Karaman) . • 4 52 

2. Potrivit art. 292 c. c., tihaţia copiilor 
legitimi se dovedeşte prin .actele de naştere, 
trecute in registre Ie stării civile ; - , în caz 
de contrarietate între actul de naştere şi 
posesiunea de Stat se dă preferinţă, până 
la proba contrarie, actului de naştere. 

Pentru a avea această putere probantă, 
trebuie ca menţiunile din actul de naştere, 
pe baza cărora urmează a se stabili filiaţia 
legitimă, să fie conforme cu realitatea, căci 
dacă aceste menţ!uni sunt falşe şi în acelaş . 
timp sunt contrazise prin posesia de Stat, 
ln acest caz actul de naştere nu mai poatt! 
face dovada filiaţiunei, care potrivit art. 
293 c. c. se face prin posesiunea de Stat. 

Prin urmare, actul de naştere nu con
stituie o probă absolută in materie de fi. 
liaţiune decât dacă este coroborat de o 
posesie de stat constantă, neîntreruptă şi 
conformă lui dela naştere şi până la data 
contestaţiunii posesiunii de Stat. . 

3. Chestiunea dacă declaraţiunea de ma
ternitate cuprinsă tntr'un act de naştere 
este sau nu falşă, cum şi chestiunea po
sesiunii de Stat, sunt chestiuni de fapt. 

4 . Potrivit art 225 c. c., nimeni nu poate 
contesta starea civilă a aceluia care are o 
posesiune de Stat conformă titlu'ui său de 
naştere şi orice probă contrarie este inad
misibilă. (Cas. I, 887/932. Adnotată de G. 
Maxim) . • . 10 151 

- V. şi Tăgadă de legitimitate. 
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FORŢA MAJORA: V. Contestaţie. 
FuNUŢiONAR C. F. R,: V. Recurs. 
FUNC'flON.c1 R CUMuLARD: V. Contencios ad-

ministrativ. 
FUNCŢIONAR PUBLIC : Singura categorie de 

funcţionari de a cărui situaţiune juridică 
se ocupă cons • ituţia, sunt numai magistraţii 
şi în privinţa lor, prin art 104, constitu
antul ridică Jegiultorului ordinar · dreptul de 
a le restrânge, sau înlătura inamovibilitatea 
prevăzută de acest text. 

ln ce priveşte ceilalţi funcţionari situaţia 
lor juridică, nefiind reglementată de con
stituţie, ea este aceia pe care legea de or
ganizare respectivă şi în lipsa ei, Statutul 
funcţionarilor le-o creiază; şi o funcţiune 
se dobândeşte şi se pierde în modul şi con
diţiuniie prevăzute de legile de organizare 
administrativă respectivă; iar legiuitorul 
ordinar poate oricând ·pdntr'o lege inter
venită posterior să desfiinţeze o funcţiune 
creiată mai înainte, sau să modifice con
diţiunile pentru ocuparea ei şi deci să în= 
lăture pe funcţionarii găsiţi inutili, fiindcă 
nu îndeplines ~ noile condiţii, chiar dacă 
nefndeplinirea lor derivă dintr:0 împrejurare 
de fapt considerată ca legală sub vechea 
lege, fiindcă dreptul la funcţiune al func
ţionarului se naşte prin lege şi se menţine 
numai cât timp ea îl consacră, funcţiunea 
nu poate forma obiect de drepturi patri
moniale şi tn privinţa ei nu poate fi vorba 
de drepturi câştigate, ci numai de o situaţie 
legală obiectivă creiată, menţinută şi des
fiinţată prin voinţa legiuitorului. (Cas. S. U., 

N. Z. Pag. · 

dec. no. 41 din 29 Sept. 1932). . . . . . 5 73 
FuNCTJONAR LA UZINELE COMUMALE: Uzi

nele comunale . Bucureşti fiind ·creiate şi 
funcţionând ca instituţiune de interes pu
blic şi ca un serviciu în cadrele de orga
nizare ale Municipiului Bucureşti, iar nu 
ca o întreprindere particulară de interes 
privat cu organizaţie distinctă de aceea a 
Municipiului, iar consiliul său de adminis-. · 
traţie lucrând numai tn baza delegaţiunii 
date de consiliul comunal, funcţionarii a
cestei instituţii se bucură ca şi funcţionarii 
comunali de dispoziţiunile statutului func

·ţionarilor publici şi dacă la punt!rea rn a
plicare a Statutului erau stabili fn funcţiune 
pot să atace cu acţiune în contencios actele 
ab!lzive de autoritate. (Cas. Jll, 1085/933). 33 527 

G 
GAJ: V. Creanţe. 
GIR DUPl SCADENŢA: 1. Deşi art. 281 c. 

corn. atribue girului după scadenţă efecte· e 
cesiunei, aceasta în înţelesul că drepturile 
giranţilor posteriori scadenţei, nu sunt auto
nome ca a'e giranţilor anteriori. Un asemenea 
gir nu antrenează notificarea fiindcă această 
formă nu este cerută de art. 279 c. corn. 

2, Girul după scadenţă menţine acţiunea 
cambială giratarilor, fiindcă acest gir nu 
alterează natura cambiei. 

3. ln materie cambială, int~rogatorul con
stituin'ci o excepţie personală nu poate fi 
admis, de ât bazat pe o probă scrisă şi 
de grabnică soluţie. ljud mixtă Tulcea, 
99/939. Adnotată de Titu Bogdănescu) . . 7 1(19 

GUVERNATORUL BANCU NAŢIONALE: V. 
Contencios administrativ. · 
4 

N. Z. Pag. 

H 
HOTARIRE JUDECATOREASCA: Este nemoti

vată hotărîrea judecătorească dată în apel 
când rn considerente adoptă în totul moti
vele de fapt şi de drept ale primei instan
te, iar- prin dispozitiv admite apelul. (Cas. 
I, completul permanent pentru verificarea 
titlurilor de proprietate din Dobrogea Nouă, 
no. 20 ţlin 12,lanuarie 1932) . . 2 

- V. şi Expropriere. 
HOTARIRE STREINA : V. Execuator. 
HOTAnN!CIE: V. Acţiune în grăniţuire. 

I 

IMOBILE RURALE : V. Strein. 
IMPOZIT IMOBILIAR: V. Contribuţiuni directe. 
IMPOZlT GLOBAL : ln calculul impozitului glo-

bal, priµcipiul nţrţtroa~tivităţii nefiind de 
ordin constitufional nu s'a adus nici o a
tingere vreunui drept câştigat contribuabi
lilctr, care de altfel nu au nici un drept ci 
num~l obligaţiuni ; impozitul glob&l deci 
urmează a se aşeza asupra tuturor venitu
rilor realizate în anul precedent chiar dacă 
izvorul acestor vrnituri a încetat. ( Cas. S. 
U., 25/932) . • . . . . . . . . . l 

- V. şi Constitutlonalitate. 
IMPRUMUT: V. Subrogaţiune. 
INAMOVIBILITATE: V. Magistraţi. 
INCULPAT: V. Opozitie . . 
lND1ViZIUNE: 1. Principiul după care nu există 

indiviziune între nudul proprietar şi uzu
fructuar nu şi mai are aplicaţia atunci când 
dreptul uzufructuarului poartă asupra unei 
părţi indivize din bunurile succesiunei, în 
care caz există indiviziune tntre el şi moş
tenitori, în ceeace priveşte folosinţa, Impăr. 
teala, folosinţe, care permite în principiu a 
se pune capăt indiviziunei, trebuie tnlătu
rată şi este locul a se recurge la licitaţia 
plinei proprietăţi, atunci când acest lucru 
apare necesar atât aşezărei uzufructului cât 
şi inieresului părţilor. (Cas. Jr. 20 Iulie 1932. 
Adnotată de Alex. Vălimărescu). . I 

2. ln principiu, în conformitate cu art. 
728 C civ., nimeni nu poate fi silit să 
rămână tn indiviziune. 

Această normă tnsă nu s'aplică bunuri
lor accesorii sau dependinţelor, cari, din 
cauza naturii lor au fost destinate printr'o 
convenţie ca bunuri comune, spre a deservi 
două sau mai multe imobile învecinate şi 
divize. 

Asemenea bunuri sunt grevate de o ser
vitute de indiviziune silită, constituită prin 
titlu tn favoarea fondurilor prineipale şi 
prin urmare, nu pot fi partajate. (Cas. I, 
no. 48 din 18 Ianuarie 1932) . • . 4 

INFRACŢIUNE LA LEGEA PAŞAPOARTELOR: 
V. Asociere de streini tn vederea executării 
unor crime pe teritoriul român contra unui 
strein. 

INFRACŢIUNE POLITICA : 1. lnfractiu11ea po
litică are un caracter anti-guvernamental. 
Infracţiunea socială are un caracter antiso
cial, pentrucă mijlocele de executare sunt 
cele teroriste şi pentrucă lovesc în însuşi 
baza civilizatiei, care se sprijină pe lnsuşi 
respectul vietei anume şi al proprietăţei. 

31 

15 

15 

63 
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2. ln deosebire de elementele de cons
tituire al unei infracţiuni de drept comun, 
infracţiunea prevăzută la legea lini ş tei pu
blice nu mai cere actul material de exe
cuţie sau un început de execuţie, ci este 
deajuns simpla discutare a mijloacelor, pre
pararea mijloacelor la cari sunt nevoiţi a 
recurge infractorii pentru săvârşirea acestui 
delict. (Trib. Trei Scaune, 1019/933. Adno-

N. Z. Pag. 

tată de E. C. Decusart1) . • . . . • • . 27 428 
1NFRACŢJUNE SOCIALA : V. Infracţiune polit:că. 
INSrALAŢIUNI INDUSTRlAl.E: V. Contribu-

ţiuni direl te. 
INTERVENŢIUNE ; 1. Este inadmisibilă inter

venţiunea Statului în proces de drept privat, 
Statul neputând interveni numai pentru apă
rarea unei legi când nu are ca în speţă nici 
un interes legitim, în sensul legii, neîntru
nind condiţiunile art. 247 Pr. civ. (Cas. S. 
U·, Jurnal 104/932) . • . . • • • . . . 2 31 

2. Un interes colectiv de ordi:i economic, 
aparţinând unei întregi categorii de per
soane: nu poate fi invocat ca bază legitimă 
a unei acţiuni sau intervenţiuni în justiţie, 
ci numai un interes juridic, propriu recla
mantului sau) intervenirntului, căci dacă i 
s'ar admite că·, intervenţiun le pot fi făcute 
şi pe bază de interese colective, de ordin 
general, interesul colectiv~îndreptăţind pe 
toţi membrii colectivităţii să intervină, a
ceasta ar duce la zădărnicirea proceselor. 
(Cas. lll, 1363/932) . • • . 30 473 

INTEROGATOR: V. Gir după scadenţă. 
INVESTIRE CU FORMULA EXECUTORIE: 

Constatarea de fapt a tribunalului prin jur
r,alul de învestire cu formula executorie că 
hotărîrea de consolidare a fost comunicată 
părţilor şi a rămas definitivă prin neape
lare, face dovadă deplină până la lnscrierea 
ln fals şi nu poate fi îălăturată prin faptul 
că dovezile de c0municare nu se mai gă
sesc la dosar, nici prin certificatul unui 
notar care afirmă că nu s'a făcut comuni
care. (e. A. Buc V, 254/932. Adnotată de 
Alfred Androniu) • . • . . . . 22 345 

IPOTECA: Ipoteca fiind 1 n drept real purtând 
asupra imobilelor afectate la plata obliga
ţiunilor, dobânditorii unor asemenea imobile 
devin în urma actului translativ de proprie
tate, la cari au consimţit, obligaţi prof)ter 
rem în prim loc la plata creanţei ipotecare 
şi numai în caz de neacoperirea creanţei 
cu valoarea imobilului afectat, autorii lor 
devin obligaţi în personam urmând a răs
punde cu ave ea lor personală până la 
complecta achitare. 

lnhucât deci înzestraţi au devenit pro
priEtari ai imobilului ipotecat şi cum prin 
efectul actului . dotal sunt obligaţi ln primul 
rând la plata datoriei ipotecare, urmează 
că numai ei pot fi consideraţi în sensul 
art. 9 al legii pentru unificarea execuţiei 
silite ca fiind în drept a li se tncredinta 
custodia imobi:ului ipotecat până la desă'.' 
vârşirea execuţiei silite. (Cas. li, 444/932. 
Adnotată de Hugo Friedman) . , 7 103 

J 
,JUR. ~AL: 1. Nici o dispoziţie din procedura 

civilă nu prevede vre-un termen înăuntrul 
căruia să se lndeplinească formalitatea sem -

nării unui jurnal de către judecătorii cari 
l'au dat. 

Prin urmare, cJacă semnarea nu se face 
la data pronuntării jurnalului, ci mai târziu 
(în speţă, după 6 luni), faptul nu poa!e 
atrage nulitatea lui şi a hotă,îrii date tn 
baza lui, ci cel mult o sancţiune discipli
nară a magistraţilor. (Cas. no. 81 din 22 

N. Z. Pag, 

lan. 1932) . . 9 144 
2. Lipsa rezumatului de susţineri orale 

poate să constitue un prejudiciu numai 
atunci când se învederează că anumite 
chestiuni ridicate oral nu au fost examinate 
sau că în deciziune se discută ob:ecţiuni 
propuse de adverrnr prin concluziunile sale 
scrise dar cări n'au fost desbătute oral. 
(Cas. I, 895/933) . • 34 542 

L 
LEGEA ORGANIZARII .ADMlNlSTRAŢIEI LO

CALE: Nu se poate aviza· la numirea şi 
schimbarea numirei străzilor unui municipiu 
decât pentru motive de ordin practic, te
meinic justificate şi tn condiţiuni cari nu 
contrazic tr&diţia, năzuinţele şi srntimen
tele de ordin naţional sau religios ale po
porului românesc. 

Când prin urmare o deciziune a unei 
comisiuni interimare, prin nouile drnumiri 
şi l'Chimbări ce pr1:vede, prnduce animo
zităţi şi prilejueşte ma nife~ tări cari pot duce 
la turburarea ordinei publice, contestatiu
nile contra ei sunt tntemeiate şi ca con
secinţă asemenea deciziune se anulează. 
(Comitetul local de revizuire Cernăuţi s. I, 
639/933) • . • • 42 670 

LEGEA AGRARA: Se declară constituţionale 
dispoziţiunile legii din 1 Aprilie 1926 pen
tru interpretarea art. 24 din legea agrară, 
dispoziţiunif e art. 266 al. 5 din lf gea din 
28 Martie I 929 pentru modificarea legii 
minelor din 4 Iulie 1924 precum şi disp. 
art. 266 din actuala lege a minelor al. 5 
combinat cu art. 274 din aceeaş lege ali-
niatul final. (Cas. S. U., 15/932) . . . . 1 15 

2. Art. 19 din vechea Constituţie nepre
văzând decât exproprierea solului pentru 
islazurile comunale, materialul lemnos aflat 
pe tHenul expropriat pentru islaz comunal, 
nu poate fi plătit în titluri de rentă conform 
art. 69 legea agrară, ci numai în numerar, 
acest articol privind numai modul de plată 
a terenurilor expropriate. ( Cos. S. U., 28/932). 1 16 

3. Potrivit art. I O şi 11 din legea agrară 
dacă un proprietar a avut mai multe moşii, 
tn condiţiunile pre~crise de aceste texte şi 
dacă el voeşte ca suprafaţa totală Ia care 
are dreptul conf. legii, prin coordonarea 
exproprierilor, să şi• o rHerve tntr'o singură 
moşie, în acest caz instanta de expropriere 
concentrând suprafaţa totală ce se cuvine 
proprietarului, prin coordonarea tntr'o sin
gură moşie, rezultă că celelalte moşii ex
propriate, vor fi integral expropriate, nemai 
putând să lase proprietarului cota de 100 
ha. la fiecare din ele. 
Aşa dar, în speţă, declaraţiunea de O· 

fertă a ctlor 100 ha. din moşia în discu. 
tiune, fiind făcută tocmai în asemenea scop, 
iar instanţa de apel neexaminând această 
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susţinere în fapt, a săvârşit o mis!une e
sentială, care atrage cas:uea deciziunei 
sale. ( Cas . l, 1596/931) . • . • . . . • • 25 395 

4. Potrivit art. 19 din vechea Constituţie, 
modificat în 1917, trans fertul de proprie
tate al u1ei moşii către expropriant, în ce 
priveşte exproprierea pentru utilitate nati
onală, se operează fără plata prealabilă a 
indemnizării cuvenite, iar, potrivit art. 3 
din decretul-lege no. 3697 din 1918 şi art. 
2 din legea agrară din 1921, prin care s'a 
ratificat acel decret, exproprierea este de
clarată deplin drept dela 14 Dccemvrie 1918, 
Statul fiind considerat proprietar al tere
nului expropriat dela 15 Decemvrie 1918. 

Prin urmare, terenurile expropriate pen
tru utilitatea nationa'ă sunt eşitt:' din patri • 
moniul celor expropriaţi la data de 14 
Decemvrie 1918, iar nu din momentul plăţii 
preţului fxproprierii. 

5. Subrogaţiunea reală consistând tn sub
stituirea juridică a unui lucru unui altuia, 
aceasta presupune prin definitie că lucrul 
care va fi juridiceşte tnlocuit se găseşte în 

• patrimoniul subrogatului. 
Deci, spre a fi I JC la subrogarea rentei 

de expro;iriere a terenului exprJpriat, In 
sensul art. 72 şi 73 din legea agrară, tre
bue ca ac~st teren să fi fost, In momentul 
exproprierii, î1 patrimoniul aceluia ce in
voacă subrogarea. 

6. De asemenea nu este subrogare inten
tională atunci când testamentul lui de cujus 
nu prevede în ce priveşte pe legatari, clauza 
unei subro6aţiuni a rentei decât în cazul 
când exproprierea moşiei s'ar fi făcut tn 
persoana ţlor, iar nu şi pentru cazul când 
exproprierea s'ar face tn timpul vieţei tes-
tatorului. (Cas. /, 31.9/933) . • . . . . . 34 539 

7. Conform art. 32 legea agrară, Statul 
are drept de preemţiune numai asupra pă
mântului cultivabil, iar în sensul art. 13 
din aceiaşi lege, pământ cultivabil este a
cela pe care s'a făcut arături, locurile de 
fâneaţă, păsunele, pre,.um şi pământul inun
dabil, care se cultivă, sau se păşunează. 

Prin urmare pe temeiul acestor texte. 
Statul nu poate avea drept de preemţiune 
asupra întregei moşii, dacă ea se compune 
nu numai din pământ cultivabil, ci şi din 
teren necultivabil _(pădure, livadă, vie, tu
făriş, etc.). 

8. ln cazul când Ministerul de domenii 
· a pus pe un referat al conslliului de avocaţi 
rezoluţia ca Statul "să-şi exercite dreptul 
de preemtiune" n0tificarea făcută părţilor 
tn acest scop de Directorul g-ral al apli. 
cării Reformei agrare şi semnată de el, 
este un act~valabil, de oarece ea constituie 
actul de executare a dispozitiunii luate de 
ministerul autorizat după lege a exercita 
dreptul de preemţiune pentru Stat. (Cas. I, 
1273 bis/932) . . • . • . . • . • • . • 

- V. şi Consolidări petro!Here. 
LEGEA AGRARĂ [PENTRU TRANSILVANIA: 

1. Este suficient motivată fixarea preţului 
terenului şi pădurii expropriate, tn limitele 
preturilor din ultimii cinci ani, pe baza 
unei expertize servind ca mijloc de apre-
ciere, (Cas. S. U. 1/932) • . • • • • • 1 14 

Pag. N. Z. 

2. Este legală aprecierea terenului, dat 
în schimbul celui expropriat după valoare 
egală determinată prin expertiză şi nu după 
întindere. (Cas. S U., 10/932) • . . . . 1 

3. Recursul Statului,"jdeşi parte în· proce
sul de fixarea preţului, este fără calitate 
şi inadmisibil în cazul când sătenii, cari, 
deşi au interes şi sunt părti în acest pro
ces, n'au fost citaţi şi tn fata Curţii de 
fond, de oarece Statul nu se poate prevala 
de nerespectarea dreptului lor de apărare, 
el nefiind mandatarul lor legal şi necitarea 
sătenilor neaducându-i nici un prejudiciu 
drepturilor sale. (Cas. S. U., 17/932) . . 1 

LEGEA ASANĂRII DATORIILOR AGRICOLE : 
1. Prin art. 17 din Constituţiune, ,, pro

prietatea de orice natură şi creianţele asu
pra Statului sunt garantate". 

2. Creianţele contra particularilor făcând 
şi ele parte din activul patrimonial al cre
ditoru1.ui sunt ş ele cuprinse în expresiu
nea „proprietatea de : orice natură" şi deci 
şi ele sunt garantate de art. 17 din Consti
tuţie. 

3. Garanţia principală pentru asemenea 
drepturi constă în aceia că, nici o lege nu 
poate dispune confiscarea]averilor (art. 15 
din Constituţie) şi nimeni nu poate fi ex
propriat decât pentru cauză de utilitate 
publică şi după o dreaptă şi prealabilă 
despăgubire, stabilită ·.de / justiţie (art. 17 
al. III Constituţie). 

4. Pe baia legii asanării contractele de 
împrumut ale societăţilor creditului funciar 
rural, reglementate de dispoziţiunile_Iegilor 
din 9 Aprilie 1873 şi 1923 relatke la a
ceastă societate, sunt modificate şi creian
tele Creditului, atât în ce priveşte capitalul, 
cât şi procentele, sunt reduse, _ ; termenele 
şi locul plătii sunt schimbate - garanţiile 
reale şi solidaritatea debitorilor .} ipotecari 
sunt desfiinţate şi înlocuite cu altele mult 
mai slabe, ia(normel<de executare, înscrise 
anume pentru garantarea drepturilor Credi
tului într'o lege specială, sunt înlăturate, 
pentru o categorie de debitori, astfel că 
prin aceste măsuri nu s'a făcut numai o 
reglementare a contractului de împrumut în 
sensul art. 1578 c. c., ci au fost vătămate 
drepturile patrimoniale ale Creditului, deri
vând din contractele cu societarii săi pe 
baza legilor sale organice. 

5. Constitutia, prin art. 17 a. V autoriză 
şi alte cazuri de expropriere pentru utilitate 
publică, afară~de cele în.materie imobiliară 
prevăzute tn al. IV; aceste~cazuri însă tre
buesc determinate;prin legi speciale votate 
cu majoritate de două treimi, iar exproprie
rea nu poate avea loc în aceste cazuri de
cât tot după o justă şi prealabilă despă
gubire stabilită de justiţie şi orice al t:pro
cedtu de fixare sau achitare a despăgnbirii 
- afară de cel;:primit""de persoana expro
priată, nesocoteşte Constituţia, 

6. Obligaţia Statului, 1 prevăzută , tn art. 
54 legea asanării, de a acoperi reducerile 
suferite de Creditul rural prin aplicarea a
cestei legi nu poate constitui o despăgubire 
în sensul art. 17 Constituţie, căci nu dă 
Creditului echivalentul suferit de el pentru 
toate pagubele încercate, ca desfiinţarea 

15 

15 
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ipotecii de primul rang, a privilegiului, a 
solidarităţii dintre debitorii săi ipotecari, 
pe lângă că această despăgubire nu este 
nici stabilită de justitie, · nici prealabilă. 

7. Dispoziţiile sus arătate din legea asa
nării nu se pot tntemeia nici pe art. 21 din 
Constituţie, deoarece prin acest text s'a 
căutat să se previe şi să se aplaneze con
flictele dintre capital şi muncă, reglemen
tându-se cât mai echitabil raporturile din
tre patroni şi lucrători, Jn scopul armonizării 
intereselor acestor factori sociali. 

8. Prevederile legii asanării nu se pot 
justifica nici prin teoria impreviziunii, de 
oarece principiul general din dreptul co
mun este acel din art. 969 c-. c. după care 
convenţiunile legal făcute au putere de lege 
între părţile contractante, - excepţiile la 
acest principiu nu pot avea loc decât pe 
bază de lege expresă; - tn teoria impre
viziunii se recunoaşte justiţiei dreptul de a 
rezilia, sau a suspenda temporar contrac
tele, iar nu acela de a le schimba; şi a
ceastă teorie s'a aplicat tn deosebi la con
tractele cari cuprind prestaţiuni viitoare, 
mai ales succesive, nu la tmprumuturi de 
bani, sau la datorii tn bani; - intervenţia 
justiţiei a fost admisă din cauza maril0r 
greutăţi a executării contractelor, cari ar fi 
dus la tmbogăţirea pe nedrept a uneia din 
părţi tn dauna celeilalte. 

9. Măsurile luate de legea asanării, tn fa
voarea debitorilor agricoli, nq tndeplinesc 
însă aceste condiţiuni, căci, prin ele se 
modifică contractele dintre părţi şi se reduc 
sau se desfiinţează drepturile patrimoniale 
ale creditorilor ; - de altfel faţa cu do
bânzile relativ mici percepute de Credit şi 
cu timppl îndelungat rn care se face plata, 
cu greu s'ar aplica faţă de Creditul Rural 
principiile din teoria impreviziunii, pe lângă 
că această doctrină nu s'ar putea aplica 
decât cu respectarea Constitutiei şi dacă 
ea s'ar admite, art. 17 din Constituţie ar 
rămâne fără efect. 

Prin urmare, art. 8, 14, 28, 36 şi 54 din 
legea asanării datoriilor agricole cari aduc 
atingere drepturilor de creianţă şi celorlalte 
drepturi patrimoniale ale Creditului funciar 
rural, drepturi derivând pentru această so
cietate din contractele ce le are cu d, bi
torii săi agricoli, încalcă prevederile art. 17 
din Constituţie şi sunt anticonstituţionale. 
(Cas . S Unite, 50/932. Adnotată de E. 

LEGE
0.t~r1:;~w ·REGLEMENTAREA. DATO-
RIILOR TAGRICOLE ŞI URBANE DIN 14 
APRILIE 1933: Legiuitorul, prin expresiunea 
de debitor „ipotecat" nu a înţeles orice 
datorie privilegiata asupra unut imobil, 
Deci nu a tnţeles să ocrotească pe acei 
cari au achiziţionat imobile, fără să le 
achite preţul, cum este tn speţă, exploa
tându-Ie şi încasând veniturile, care ar fi 
însemnat să despoi pe creditori de venitul 
lor, ceeace este imoral. Legiuitorul în art 5, 
a făcut excepţie numai pentru debitorii cari 
şi-au achiziţionat un imobil pentru trebuin
ţele sale exclusiv, tnlăturând ideea de spe
culă. (Trib. laşi, lll, 116/933. Adnotată de 
M. Veiler). . . . . .•• 

- V. şi Executare silită. 

N. Z. Pag. 
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l EG.EA AVOCAŢILOR: 1. Numai avocaţii în
~ crişi tn tablou pot ex rcita p1 ofrsiunea 
de avocat. 

Când tnsă o pe1 soan 1 , f , ră a avea ca
litatea de avocat, tntocmeşte pentru alţii, 
acte cari intră tn atribuţiunite avocaţilor, 
ea se face vinovată de dispoziţiile art. 108 
din legea av1.; ca ţi.lor. 

2. Decanul avocaţilor, pe baza procesului 
verbal (e constatare - care este crezut 
până la tnscrierea în fals - poate ca odată 
cu cererea de trimitere to judecată penală 
â cont âvenienţilor să ceară pe baza art 66 
bis Pr. civllă, Primului Preşedinte al Trib. 
respectiv, ca să dea ordonanţă pentru tn
chiderea biurouiui unde se , xercită pro 
tesiunea. 

3. Art. 108 legea avocaţilor extinde apli
carea art. 66 bis pr. civ. şi în provinciile 
unite. 

.4. Primul preşedinte fără secţiur.e al Tri
bunalelor cu mai wulte secţiuni poate emite 
personal asemenea ordonanţe, fără a le re
partiza secţiunilor. (Trib. Bihor. Ordonanţa 
18.555 din 1 Dec 1932) . . 1 

LEGE PENTRU D.t:.SFJINŢ REA CASEI OB
ŞTE! TARGULUI BARLAD: Se declară 
constituţională legea din 26 Februarie 1912 
prin care s'a desfiinţat Casa Obş'ei Târ
gului l::ârlad, iar averea ei este trecută de 
drept la Primăria Qraşului Bârlad. (Cas. S. U. 
dec. 44/332) . . . . 2 

LEGEA CONTENCIOSULUI ADMINISTRATIV: 
1. Legea contenciosului administrativ, 

prin art. 2 enumără tntre actele de guver
nământ „executarea ~ şi interpretarea tra
tatelor şi convenţiunilor diplomatice cu 
Statele streine". 

Prin aceşti termeni, legea se referă nu 
numai la tratatele politice sau militare, ci 
la toate tratatele şi convenţiunile interna
ţionale, deci şi la cele de natură comercială, 
sau economică, indiferent dacă sunt sau 
nu, ratificate de puterea legiuitoare. ( Cas. 
lll, 1363 / 932) . . . 30 

2. Legea Contenciosului administrativ, 
prin art. 1, acordînd acţiune tn contencios 
pentru recunoaşterea unui drept pretins vă
tămat printr'un act administrativ de auto
ritate făcut cu călcarea legilor şi a regu
lamentelor privitoare la acest drept, rezultă 
că instanţa în contencios trebue să se pro
nunţe asupra tnsăşi existenţei dreptului 
pretins vătămat, atunci când acel drept ·re
zultă din lege sau regulamentul care- se 
pretinde călcat 

Astfel fiind, când se recunoaşte proprie
tatea suprafeţei unui teren, instanţa în con
tencios este competentă să se pronunţe 
asupra proprietăţii carierelor dela subfaţa 
acelei proprietăţi, de oarece proprietatea 
carierelor derivă din lege. (C. A. Constanţa, 
92/933). . . . . . . . . . . . . . . . 30 

LEGEA CONTRACTELOR DE MUNCĂ: 1. Art. 
83 legea contractelor de muncă consideră 
ca funcţionari particulari, care beneficiază 
de dispoziţiunile speciale ale legii, pe toţi 
funcţionarii din biurouri, magazine sau 
anexele stabilimentelor industriale sau co
merciale care prestează în întregime ori în 
parte ; o muncă sau un serviciu intelectual. 

13. 

31 

473 

475 
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In speţă, din indeplinirea atribuţiunilor re
clamantului reiese că munca era intelec
tuală iar nu manuală. 

2. Potrivit art . 49 şi 89 legea contrac
telor de muncă, patronul este obligat să 
acorde salariatului un concediu variind în 
raport cu vechimea. în serviciu Dreptul Ia 
concediu al salariatului nu este transfor
mabil in bani decât atunci când, cerând 
concediu, i s'a refuzat de patron. 

In speţă, însă salariatul fiind concediat 
inainte~de a fi avut posibilitate legală de 
a cere concediu, el nu are drept la nicio 
desdăunare. (Cas. lll, 90/933. Adnotată de 

N. Z. Pag. 

Radu Em. ~ Manolescu) . I 3 199 
3. Legea contractelor de muncă din A

prilie 1929 nu prevede expres că se aplică 
şi faptele din trecut, iar din economia ei 
nu rezultă vreo tendinţă de retroactivitate. 

Ca atare dispoziţiunile sale nu se pot 
aplica contractelor încheiate şi sfârşite an
terior promulgării sale. 

Conflictele rezultate din astfel de con
tracte sunt •. deci ·de resortul instanţelor or
dinare, iar convenţiile în materie de preaviz 
cari desfiinţează sau reduc termenul de pre
aviz nu pot fi considerate nule. (jud. Oe. 
ll . Urb. Buc., 1886/933. Adnotată de E. 
Cristojoreanu) . . 24 383 

4. Potrivit art. 120 din legea contractelor 
de muncă, combinat cu art. 33 şi 36 din 
legea Curţii de Casaţie, recursurile făcute 
după acea lege trebuesc introduse în ter
menul de 5 zile libere, socotite dela pro
nunţarea hotărtrei atacate, iar depunerea . 
motivelor de casare va putea fi făcută şi 
prin petiţie separată, depusă tot tn 5 zile 
libere socotite însă numai dela comunicare. 
(Cas. S. Unite, 37/933) . • 42 665 
- V. şi Contract individual de muncă. 

LEGEA CONTRIBUŢIUNILOR DIRECTE: Vio
lează art 66 legea contribuţiunilor directe, 
comisiunea de apel care acordă scutirea 
dobânzilor ipotecare din venitul global, fără 
ca acele dobânzi să fi fost arătate de con
tribuabil prin declaraţiunea de impunere 
anuală. (C. A. Craiova s. li, 111 /932. Ad-
notată ele Alex. Hagigheorghe) . 1 106 
V. şi Constituţionalitate. 

LEGEA CONTROLULUI AVERILOR: Recursu
rile în contra ordonanţelor date de comi
siunea specială,;]de cercetări, instituită pe 
lângă Inalta Curte de casaţie s. I conform 
legii pentru controlul averilor, pentru a fi 
regulat introduse, trebuesc depuse cu ce
rere formală către preşedintele comisiunei, 
spre a se putea indeplini comunicările şi 
celelalte formalităţi cerute de art. 36 din 
legea Inaltei Curţi, pentru punerea recursului 
în stare de judecată. 

Deci recursul declarat direct Ia registra
tura lnaltei Curţi, fiind neregulat introdus 
se respinge. (Cas. S. Unite, 30/933) . . . 29 461 

LEGEA DOBROGEI NOUi: Se declară consti
tuţional art. , 9 din legea Dobrogei Noui 
din 1921 (fost 84 din legea din 1914). (Cas. 
S V., dec. 45/939) . . . . . . . . . . 2 31 

2 Deşi t xtul art. 1 al legii din I 930 
pentru complectarea} legii Dobrogei Noui, 
coroborat cu desbaterile parlamentare, re
zultă că pot face· declaraţii pentru verificarea 

N. Z. Pag. 

t tl~rilor în conformitate cu acest text, adică 
în 30 zile dela promulgarea legii, numai 
cei cari n'au făcut declaraţii in conformitate 
cu art 113 al legii Dobrogei Noui din 1924 
sau Ie-au făcut tardiv, inr nu şi cei cari au 
făcut atunci declaraţii incomplete (omiţând 
::inum1te bunuri) şi ar voi să le complecteze 
acum sub form::i de noui declaraţii. ( Cas l, 
Completul permanent pentru veri/icarea t tlu
rilor de proprietate din Dobrogea Noua, 
no. 22 din 12 Ianuarie 1932) . . 2 31 

3. Dispoziţiunile legei din 1914 pentru 
organizarea Dobrogei Noui. privind num~i 
judeţele Caliacra şi Durostor, nu sunt aph
cabile Dobrogei Vechi. 

4. Regulamentele trebue să explice, n~ 
să modifice legea, tn care caz nu pot h 
invocate contra Iegei. (C. A. Constanţa, 
92/933) . . • . • 30 475 

- V. şi Legea minelor. 
LEGEA DRUMURILOR : Art. 58 lit. j al legii 

din 1929 a devenit constituţional in urma 
legii interpretative din 21 Iulie 1931 care 
a limitat şi fixat cu efect retroactiv cotele 
adiţionale. (Cas. S. u.: 4/.932) . l 15 

LEGEA ENERGIEI: Art. 24 legea energit:i Pin 
1924, prescrie că uzinele termice care pro
cură altora energie, vor plăti taxele spe
cificate de art. 24, şi al căror cuantum este 
fixat de art. 72 din legea regimului apelor, 
după cum instalaţiunile utilizează sau nu 
apa pentru producerea energiei. 

In speţă, fiind vorba de o instalaţiune 
termică care nu utilizează apa pentru pro
ducerea energiei, trebue să fie impusă re
curenta la taxele prevăzute de art. 72 al. d, 
iar nu Ia cele prevăzute de art. 72 al. f. 
(C. A. Buc, s. li, 124/933) . . . . . . . 36 575 

LEGEA INCURAJERII CONSTRUCŢllLOR: V. 
Constitut · onalitate. 

LEGEA DE ORGANIZARE JUDECATOREASCA: 
Se declară neconstituţională dispoziţiunea 
art. 2 din legea dela 4 Aprilie 1931 prin 
care se modifică art. 140 din legea pentru 
organizarea judec. relativă la limita de 
vârstă a consilierilor de casaţie, ca violând 
art. 104 din Constituţie . (Cas S. V. 36/932) 1 16 

LEGEA MINELOR: 1 Potrivit art. 40 şi 70 
legea minelor, Consiliul supericr de mine 
este compet, nt să aprecieze nu numai asu
pra autorizării conductelor sau retragerei 
acestor autorizări, ci să se pronunţe şi 
asupra condiţiunilor in care posesorii de 
conducte îşi exercită obl gaţiunile. (Con
siliul superior de mine, dec. no. 7 din 9 
Noemvrie 1.933) . . . . . . . : . . . . 2 28 

2. Atât după legea funciară turcă cât şi 
după legea pentru organizarea Dobrogei 
din 1880 şi aceea pentru regularea proprie
tăţii imobiliare in Dobrogea din 1882, ca 
şi după vechile legiuiri, legea minelor din 
1925 şi art. 19 ·. din Constituţie, se face 
deosebire între mine, cari sunt proprietatea 
statului şi cari , re ceri sunt proprietatea 
pr prietarului suprafeţei. ( C. A. Constanţa, 
92/933) • • . . • . 30 475 

- V. şi Legea agrară şi Regulament de com
petinţă. 

LEGEA ORGANIZARII POLIŢIEI .GENERALE 
A STA TULUi : Se declară constituţionale 
dispoziţiunile art. 133 din legea pentru or-
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ganizarea poliţiei generale a Statului, astfel 
cum a fost modificată prin legea publi ,- ată 

N. Z. Pag. 

în Monitorul Oficial din 3 Ianuarie 1930. · 
(Cas. s. U, dec. No. 41/932) . . . . . . 2 31 

LEGEA REPA UZULUI DYMINJCAL: Deciziunea 
ministerului muncii prin care se fixează 
durata muncei la 40 de ore pe săptămână, 
cu apl'cabilitate şi la întreprinderile comer
ciale cum sunt băncile, având bază legală 
art. 22 şi celehlte dispozitiuni relative din 
legea repauzului duminical din 18 Iunie 1921, 
acţiunea în contencios intentată pentru anu
larsa ei este nefondată. (C. A. Buc. Jll, 
117/933) . . . . . . . . . . . . . . . 22 343 

LEGEA STATUTULUI FUNCŢIONARILOR PU-
BLICI: V. Contencios administrativ şi Func-
ţionar public. V 

LEGEA DIN 281ULIE 192l RELATIVA LI\ TAXE 
SUCCESORALE: V. Succesiuni. 

LEGI INTERPRETATIVE: 1 Legiuitorul cons
tituant, prin art. 36 acordă puterii legiuitoare 
dreptul de a edict:! legi cu caracter inter
pretativ. 

AcE:ste legi, deşi sunt legi noi, fac însă 
parte integrantă din legea veche pe cai e o 
interpretează şi împreună sunt socotite ca 
o singură lege şi are aplicaţiune pentru 
faptele ce au avut loc anterior promulgării 
legii noi, însă posterior legii interpretate, 
cât timp asupra acestor fapte nu a inter
venit o decizie definitivă şi irevocabilă. 

2. O lege nouă, chiar dacă nu este de
numită de legiuitor ca lege interpretativă, 
are acest caracter, atunci când prin dispo
zitiunile ei legiuitorul explică adevăratul 
înţeles al dispoziţiunilor legii vechi şi înlă
tură inadvertenţile, întelesurile obscure şi 
dubioase ale lor, înlocuind un text obscur 
cu unul clar, cu condiţie însă să nu adaoge 
nimic la vechea lege şi să nu-i schimbe 
nimic esenţial, ci numai să lămurească 
înţelesul ei. 

Un astfel de caracter interpretativ îl are 
şi legea din 3 Ianuarie 1930 prin care s'a 
adaus un nou aliniat la art. 133 legea din 
1929 pentru organizarea poliţiei generale a 
Statului. (Cas. S. U., dec. no. 41 din 2 J 
Septemvrie 1932) . . . . • . . . . . . . 5 73 

LICITAŢIE PUBLICĂ: Din textul art. 536 şi urm. 
pr. civ., care reglementează licitaţia şi ad
judecarea bunurilor nemişcătoare, rezultă 
că legiuitorul, în inters de ordine publică 
şi pentru a ridica preţul imobilelor vândute 
prin licitaţie pllblică la nivelul preţurilor 
din_;vânzările de bună voie, a asigurat vân
zărilor prin licitaţie publică cea mai deplină 
libertate, aşa în cât orice convenţiune care 
ar tinde să împiedice libera concurenţă, în 
scopul ca adjudecarea imobilului să se 
facă pe un preţ mai mic, este nulă ca fiind 
contrară ordinei publice şi având astfel o 
cauză ilicită. (Cas. I, 894/938) . . . . . 32 508 

LITISPENDENŢĂ: 1. Există litispendenţă când 
două:,sau mai multe cereri, având acelaş 
obiect, aceeaşi cauză şi între aceleaşi părţi, 
sunt pendente înaintea a două sau mai multe 
instanţe din ţară de aceleaşi grad. 

Prin urmare, nu poate exista Iitispendentă 
între o judecătorie de ocol şi o casă cer
cuală pentru asigurări sociale, cea dintâi 
nefiind competentă de a judeca o contes-

taţiune la urmărirea veniturilor publice chiar 
dacă contestaţia a fost intitulată acţiune de 
excindere; numai Cassa cercuală poate ju
deca în conf. cu art. 34 legea pentru ur
mărirea şi perceperea veniturilor publice, 
contestaţia la urmăririle începute de ea 

2. Conf. art. 46 legea XIX din 1907, 
pentru restanţele datoriilor publice la asi
gurările sociale este responsabil fată de 
Cassa cercuală nu numai datornicul ori
ginar, ci şi proprietarul prezumat al între
prinderei. Din punctul de vedere al acestei 
răspunderi, care este solidară, indentitatea 
exploatării debitorului originar se va aprecia 
după împrejurări, iar faptul cumpărării la 
licitaţie publică nu exdude dovedirea iden
titătii şi nu degrevează de sarcina restan
ţelor de asigurări sociale obiectele seches-
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trate. (1rlb. Someş I, 1501/932) . . . . . 23 366 
LOCAŢ!UNE: 1. In principiu este admisibilă 

cererea chiriaşului intr'o act une intentată 
conf. legii proprietarilor, prin care se cere 
rezilierea contractului pentru neplata chiriei 
de a dovedi prin martori în apărare, că nu 
i s'a predat în întregime folosinţa aparta
mentul:.ti închiriat, fiindcă numai după ce 
locatorul şi a satisfăcut obligaţiunea de a 
preda în întregime lucrul închiriat, acesta 
poate pretinde chiriaşului său integral echi
valentul folosinţei, adică plata chiriei. 

Jn spetă, însă, proba cu martori este 
inutilă şi neconcludentă, fiindcă nu i s'a 
tulburat folosinţa. ( C,A Buc. li, no. 295/932). 4 59 

2. Când un contract de închiriere este 
san : ţionat cu un pact comisoriu în caz de 
neplata chiriei, urmează a se constata rezi
liat contractul din culpa pârâtului, când el 
n'a plătit chiria la termen, ca tn speţă. 

3. Excepţiunea non ad împleti contractus 
nu poate fi opusă decât înainte de expira
rea termenului de plata chiriei. ln orice 
caz lipsa de folosinţă nu poate fi invocată 
decât pe caLa unei acţiuni reconvenţionale. 
ori acţiunea reconvenţională nu este admisă 
in materia specială a legii proprietarilor. 
(Trib. Ilfov, s. li, no. 687/932. . . . . . 4 59 

4 Reclamanţii, care nu au făcut în tot 
timpul locaţiunei, nici acţiune în anulare, 
nici nu au notificat dreptul lor de proprie
tate pentru 1 /3, cu intenţiunea de a-şi va
lorifica dreptul lor de locatari, nu mai pot 
cere pe calea unei acţiuni separate, fă. ută 
după expirarea contractului, locatarului 
fructele civile , le părţilor lor. (C. A. Buc 
I, 8'2/932. Adnotată de Alex. Cerban). . . 13 203 

5. Locatarul principal, care subînchiriază, 
rămâne ţinut faţă de proprietar de execuţia 
obligaţiilor rEzultate din închiriere, ca şi 
când ar ocupa el imobilul. Convenţiile in
tervenite între chrriaş şi subchiriaş sunt 
complect străine proprietarului. La expira
rea contractului, chiriaşul principal se gă
seşte astfel ţinut la indemnizaţia de ocupaţie 
din r.auza nerestituirei imobilului de către 
subchiriaş. Obligaţia există, chiar dacă 
închirierea principală autoriza subînchi
rierea. (C. A. Douai, 11 Aprilie 1932. Ad-
notată de Hariton Udrea). 20 319 

- V. şi Chirii şi Succesiune, 
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M 
MAGISTRAŢI: 1. Constituantul din 1923, pentru 

a ridica puterii legiuitoare dreptul de~a im
pieta asupra puterii judecătoreşti, şi pentru 
a acorda acesteia cât mai multă indepen
denţă, a tnscris tn art. 104 inamovibilitatea 
judecătorilor. 

Acest text acordă puterii legiuitoare numai 
dreptul de a legifera asupra condiţiunilor 
speciale ale inamo\ ibilităţii, tnsă li impune 
datoria de a respecta principiul inamovi
bilităţii şi de a l realiza tn măsura cea 
mai largă dând t0ate garanţiile posibile 
pentru apărarea lui şi evitând tot ce l'ar 
putea atinge sau desfiinţa. ln acest sens 
trebuesc privite legile de organizare jude
cătorească intervenită după 1923 şi legiui
t1Jrul din 1928 ridicând la 70 ani limita de 
vârstă pentru consilierii' Curţti pe Casaţie 
şi-a exercitat dreptul de a legifera astfd 
cum el concepea inamcvibilitatea, iar 
această prelungire a limitei de vârstă intră 
tn durata inamovib Jităţii, ca unul din ele
mentele ei, reprezintă o tntărire a inamo
vibilităţii şi realizând în chipul cel mai 
larg acest principiu se aplică şi magistra
ţiilor dela Casaţif, cari fusese numiţi înainte 
de punerea tn aplicare a J egii din · 1928. 

2. Legiuitorul din 4 Aprilie, 1931 nducând 
limita de vârstă pentru toţi magistraţii ina
movibili dela Curtea de Casaţie, fără a face 
vreo di tincţie a violat - contrar celei din 
1928, - art. 104 Constituţie, pentru că a 
atins dreptul magistraţi1or în funcţiune de 
a nu fi îndepărtaţi până la limita de vârstă 
ce le fusese fixată printr'o lege perfect 
constituţională, drept care cum s'a arătat 
este unul din e1ementele inamovobilifăţii. 

3. Adunările constituante din 1923 nu au 
putut înţelege că, numai prin prima lege 
promulgată după constituţie, sau al 1a s'ar 
putea fixa cond iţiile speciale ale inam,Jvi
bilităţii, căci dacă ar fi fost aşa, ar fi 
spus·o formal sau ar fi înscris to consti
tuţie condiţiunile inamovibilităţii; prin ur
mare nu f:e poate susţine că, Jimita de 
vârstă garantată de constituţie ar fi numai 
aceia· de 68 ani fixată prin legea de or
ganizare din 1924 şi 19.25. 

4. Neconstituţionalitatea legii din 4 Apri
lie 1931 reese şi din consecinţele eventuale 
ale sistemului adoptat prin Ea, căci dându
se posibilitatea de a fi scoşi la pensie 
magistraţii Ia limite de vârstă lăsate la 
aprecierea legiuitorului ordinar, prin aceasta 
inamovibilitatea ar fi de fapt desfiinţată tn 
mod indirect. (Cas. S. U. dec. Nr. 36 din 
26 Mai 1932. Adnotată de Alex. Văllmă-
rescu) . . fi 

- V. şi Contencios administrativ. 
MANDAT DE ARtSTARE: 1. Potrivit art. 100 

şi 101 din pr. pen., unul din elementele e
senţiale pentru validitatea mandatului de a
restare este arătarea faptului materia comis · 
de prevenit şi care a determinat emiterea 
lui, faptul trebuind şă fie descris ln rezu
mat, arătându-se faptul pe care l'a săvârşit 
asupra cui, prin ce mijloace, în ce împre
jurări şi tn ce scop. Această expunere su
mară este necesară pentru a da putinţa 

76 

instanţe lor supnioare să examineze dacă 
faptul se încadrează tn textul legii, iar a
restatului de a-i da posibilitatea să opună 
mijloacele legale de apărare. 

N. Z. Pall 

Prin urmare, în speţă, mandatul de ares
tare necuprinzând arătarea motivelor, adică 
cuvintele ofensătoare care au determinat 
luarea unei măsuri atât de grave, - el este 
insuficent motivat şi ca atare urmează a fi 
anulat. (Camera de punere :sub~acuzare C. 
A. Buc., 58/933) . . . . . . . . . . . 17 267 

2. Art. 11 Constituţie, care garantea'lă 
libertatea individulă, dispune că nimeni nu 
poate fi dtţinut sau arestat decât în puterea 
unui mandat judecătoresc. 

3. Art. 93 al. 2 pr. pen., dispune că 
mandatul de arestare, având de obiect tn
ch!soarea preventivă a unei persoane, nu 
poate fi dat decât în circumstanţe grave şi 
când arestarea este indispensabilă instruc
ţiunei cauzei sau este reclamată de un in
teres al siguranţei publice. 

4. Pe lângă cele două condiţiuni generale 
gravitatea faptului imputat şi pedeapsa 
prevăzută de lege, să fie minimum trei luni 
nu sunt fnsă suficiente, ci mai cere în mod 
imperativ alte două condiţiuni speciale 
deţineren să fie indispensabilă instrucţiei' 
sau să fie nelamată de un ·, interes al si
guranţei publice. 

Prin urmare, în spetă, dacă condiţiunile 
generale sunt întrunite, cele speciale însă, 
nefiind"'tntrunite, ·•' căci interesul : instrucţiei 
nu mai E-xista, 1nartorii propuşi de Parchet 
fiind toţi audiaţi, iar ameninţarea siguran
ţei: şi ordinei publice nu mai exista, fiind
că faptul deşi comis Ia 18 Dec. 1932 auto
rităţile nu au intervenit decât la 15 Ian. 
1933. Aşa dar, mandatul de arestare ne
fiind întemeiat el urmează a se anula. 
(Camera de punere sub ~acuzare a C. A., 
Buc. 70/933) . 17 268 

MANUATAR J0DIOIAR: V. Sechestru judiciar. 
MARTORI : V. Locaţiune. 
MĂRTURISIRI: V. Vânzări. 
MA.TERNITATE: V. Filiaţiune. 
MEDIC PRIMAH: Medicul rrimar conf. art. 34 

al. pen. din leg. 73 · din 1926 inspectând 
din proprie iniţiativă, din punct de vedere 
higienic sau sanitar, persoana, localul sau 
căruţele localului şi găsindu-le satisfăcătoare 
nu este obligat să elibereze vreo dovad°ă 
tn acest sens. Dacă însă cel inspectat, tn 
aceste condiţiuni, cere un certificat, medi
cul poate cere onorariu fără a comite nici 
un delict căci nu se întrunesc elementele 
prevăzute de art. 46t, C. pen. ard. (Cas. S. 
U dec. n. 38/932) . . . . . . . . . . . 2 31 

MINISTERUL APĂRĂRII NAŢIONALE: V. Res
ponsabilitate. 

MINOR : Regula cuprinsă în art. 1162 C. c., 
după care minorul pierde dreptul la acţiu
nea în respingere contra obligaţiunilor ce 
rezultă din dtlictele sau quasidelictele sal.e, 
se aplică şi în cazul în care, conform legii, 
minorul ar fi avut dreptul nu Ia o acţiune 
în resciziune, ci la o acţiune în anulare, 
aşa că şi acţiunea în anulare pe care o are 
minorul în contra actelor făcute fără obser
varea formelor prevăzute de art. 401 şi 430 
C. c., nici ea nu mai poate li exercitată 
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atunci când acele acte sunt rezultatul să
vârşirii unui delict, sau quasi delict, de 
către minorul care Ie-a contractat. (Cas. I, 

N. Z. Pag. 

976/930. Adnotată de prof. Alex. Cerban) . 16 252 
- V. şi Succesiune. 

~IOTIVE DE RECURS : V. Legea contractelor de 
muncă. 

N 
NECONSTITUŢIONALlTATE: 1. Suspendarea 

judecării fondului procesului şi trimiterea 
dosarului înaintea Secţiunilor Unite ale 
Curţii de Casaţie poate avea loc numai 
prin consimţimântul ambelor părţi, textul 
art. 29 al legii Curţii de Casaţie, care vor
beşte de consimţământul reclamantului a 
avut în vedere cazul normal al invocării 
inconstituţionalităţii de către pârât. (Cas. 
S. U., 2 din 1932) . . 1 14 

2. Neconstituţionalitatea concordatului 
preventiv. (Monografie de prof. D. Oălă-
şescu-Pyk) 18 275 

- V. şi Expropiere, Legea asanării datoriilor 
agricole, Legea de organizare judecătorească 
şi Magistraţi. 

NE.VlOTlVARE: V. Abuz de încredere şi Mandat 
de arestare. 

NOM~uLATURA STRAZILOR: V. Legea orga
nizării administraţiei locale. 

;'l', D PROPRIETAR: V. Indiviziune. 
.SULITATE: V. Acţiune, Ardeal, Donaţiuni de

ghizate, Raport şi Recurs. 

o 
OBLIGATIUNE DE A PLATI 1N AUR: V. Va

luta· străină. 
OBŞTEA TARGULUl BARLAD: V. Stabilimente 

de utilitate publică. 
OPOZIŢ1E: I. Dreptul de opoziţie al părţei ci

civile avându-şi fundamentul în prevederile 
procedurei penale, iar nu în acele ale pro
r,edurei civile şi cum dispoziţiunea art. 79 
din legea Organică a lnal'c:!i Curţi de Ca• 
saţie, prin care se desfiinţează dreptul de 
opoziţie, nu este în realitate decât repro
d.ucerea regulei cuprinse în art. 14 din legea 
accelerărei judecăţilor. urmează că acest 
text a cărui aplicabilitate, după cum re
zultă de altfel din chiar termenii săi, este 
strict limitată în materie civilă şi comercială, 
nu a modificat şi nu a putut modifca prin
cipiul pus în această privinţă de pr. penală. 

2. Dacă faptul a fost comis, dar incul
patul nu poate fi condamnat la pedeapsă 
din cauza lipsei nnuia din elementele con
stitutive ~le infractiunei, în acest caz in
culpatul nu poate fi apărat de repararea 
prejudiciului ce ar rezulta din săvârşirea 
materială a faptului, căci atunci urmează 
a-şi primi aplicaţiunea art. 998 şi 999 c. 
civ., potrivit cărora oricine cauzează altuia 
un prejudiciu printr'o faptă a sa, chiar co
misă prin neglijenţă sau imprudenţă, este 
dator a-l repara; astfel că dispoziţiunea 
art. 11 primul aliniat pr. penală după care 
hotărirea achitatoare lnchide părţei civile 
orice drum de judecată înaintea Tribuna
le'.or civile, se referă la achitarea numai în 
cele două cazuri prevăzu'e de art. 10 al. 3 
pr. penală (Trib. Prahova III, 1800/932. 
Adnotată de George Manolescu) . . 22 347 

ORDINE PUBLICA: V. Divorţ, Donaţiuni de
ghizate, Legea organizării administraţiei 
locale şi Licitaţie publică. 

ORDONANTA DE ADJUDECARE: V. Executare 
silită. • 

ORDONANŢA PREZIDENŢIALA: Din dispozi
ţiunile art. 66 bis pr. civ. rezultă neîndoios 
că pentru a putea I beneficia de calea su
mară a refere-ului se cere ca primă con
diţiune ca afacerea să fie de natură urgentă, 
deoarece în caz contrar nu se poate bene
ficia de această cale excepţională, ci numai 
de calea prevăzută de dreptul comun. (Cas. 
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lll, no. 5 din 11 Ianuarie 1932) . • 4 64 

p 

PACT COMISORIU: V. Locaţiune. 
PAROHlE: 1, Potrivit art. 13 al. 11 din legea 

clerului mirean, sunt interzise transferările 
din oficiu ale preoţilor dela o parohie la 
alta. 

2. Strămutarea reşedinţei titularului unei 
parohii, ca o consecinţă a strămutărei se
diului parohiei, dintr'u n sat într'altul, tn 
circumscripţia aceleeaşi parohii, ceeace or
ganele în drept au căderea să o facă, dacă 
găsesc util aceasta, nu constitue o tran
sferare, din moment ce titularul Işi exercHă 
oficiul la aceiaşi parohie. 

3. Potrivit art. 45 din legea clerului mi
rean şi art. 323 din regulamentul acelei legi, 
deosebit de lefurile fixate prin acea lege, 
preoţii şi diaconii se bucură de veniturile 
epitrahirului care constau din nişte taxe 
fixate dt: regulamentul Iegei, pe care pre
oţii şi diaconii au dreptul să le pretindă 
pentru slujbele religioase făcute enoriaşilor. 

4. Dacă prin acest text de lege li se per
mite preoţilor să ceară plată pentru sluj
bele religioase făcute credincioşilor, el nu 
le conferă nici un drept asupra circumscrip
ţie parohiei, care nu constituie un bun in
trat ln patrimoniul lor, pentru a fi exploatat, 
nesusceptibil de vreo modificare, fără con
simţimântul lor, potriv it art 31 şi 29 din 
statutul pentru organizarea bisericei orto
doxe române, întinderea parohiei putând fi 
modificată de consiliul eparhial, după ce
rerea parohienilor şi după ce s'a luat avizul 
protopopiatului, fie trecând o parte Ia o 
a tă parohit, fie deslipind dintr'însa o parte 
care să constituie circumscripţia unei noui 
parohii, fiind nevoe, tn acest din urmă caz 
şi de încuviinţarea Ministrului cultl!lor, 
dacă pentru susţinerea nouei parohii şi a 
personalului ei se cere şi ajutorul Statului. 

5. Faptul că prin înfiinţarea unei noui 
parohii, prin deslipirea unei întinderi dela 
vechea parohie, micşorându-se numărul e
noriaşilor vechei parohii, li se pot micşora 
şi veniturile preoţilor acelei parohii, nu Ie 
deschide acestora calea contenciosului ad
ministrativ pentru a se adresa justiţiei ca 
să ceară anularea deciziei de înfiinţarea 
unei · noui parohii, nici un text de lege ne
garantându-le întinderra circumscripţiei, din 
contră, legiuitorul lăsând organele instituite 
de dânsul ca, cu îndeplinirea unor anumite 
formal:tăţi, să-i modifice întinderea ei. 

Veniturile epitrahirului nu fac parte din 
salariu, ele constituind o plată, pe care pre-
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otii sunt în drept să o ceară dela enoriaşi, 
în sch 'mbul U'10r anumite slujbe religioase 
făcute acestora, fără nici un amestec de nici 
un fel din partea Statului. 

7. Legiuitorul es te în drept să micşoreze 
salariul fuctionarilor săi, din moment ce el 
este acela care li l conferă. (C. A. Buc. V, 
23/932) . . . . . . . . . . . . . . . . 37 

PARTAJ: V. Dispensă de rapo , t, şi Raport. 
PARTE CIVILA: V. Opoziţie. 
PEDEAPSA: Când cel condamnat prin deci i

unea Curţii cu Juraţi a făcut recurs şi i s'a 
admis, iar la ist inţa de trimitf re a fo t 
condamnat la o pedeapsă mai mică decât 
cea din deciziunea casată. 03ânda se va so-· 
coti din ziua primei condamnaţi uni. (C. Ju
raţi Olt, 6/933. Adnotată de Vintilă Don-
goroz) . . 19 

P.ENSJU ~I. 1. Beneficiul dispoziţiunilor excep
ţionale ale legii din 1929 se mărginesc 
numai l.1 adausul de timp prevăzut de art. 
203, nu şi la normele de calcul ale pen
siunii - şi deci pentru calculul pensiunîi 
se va avea în vedere momentul punerii în 
retragere şi media salariilor din ultimii trei 
ani efectiv serviţi sau consideraţi ca atare, -
şi nu acela în care funcţionarul ar împlini 
în viitor maxi mul anilor de servi du sau 
limita de vârstă, cu media constatată a ul-
timei retributii. (Cas. S. U. 32/1932) . I 

2 Textul art. 18 din legea generală de 
pensiuni din 1925 condiţionând dreptul la 
pensie al văduvei, de căsătoria legitimă a 
soţului ca functionar, nu se poate acorda 
pensie acesteia, când ea n·a conviet it cu 
soţul, în această calitate. cel puţin doi ani. 
(Cas. S. U, 35/989) . . . . . . . . . . 1 

3 A-t. 71 din legea generală a pensiilor, 
după care pensiunea nereclamată t:mp de 
5 ani se prescrie, se aplică numai în cazul 
când aceasta s'ar datora negiijenţei perso
nale a pensionaru 'ui, nu şi în cazul, cum 
este in speţă, când s'ar datora unei erori 
de calcul al sporului de scumpete, datorită 
Casei generale a pensiilor şi de care pen
sionarul nu a luat cunoştiinţă decât maj 
târziu. (C. A Buc. li, 190/.933) 28 

- V. şi Contencios administrativ. 
PERIM \RE: l. Cererea de perimare, fiind un 

incident în cursul unei instanţe, este supusă 
aceluiaş regim procedural ca şi cererea 
principală. 

2. ln circumscripţiile Trib. Cahul şi ls
mail se aplică procedura civilă română cu 
începere dela I Ianuarie 1926 (art. 322 legea 
org. jud. din 1925), însă procesele pen
dinte la acea dată rămân supuse proce
durii civile ruse. 

3. O cerere de perimare introdusă după 
1 Ianuarie 1926 t„tr'un proces anterior a
cestei da e va fi deci examinată în lamina 
procedurii civile ruse. (Cas. l, no. 38 din 
15 I ' 1 ) 4 anuone 939 .......... . 

4. Cererea de redeschidere a unui pro
ces constitue un act de procedură cu ca
racter conlrddictor în sensul art. 257 Pr. 
civ şi deci susceptibil de a întrerupe pe
rimarea, numai dacă e însoţită de plata 
taxelor necesare pentru citarea tuturor păr
ţilor, fiindcă numai astfel diligenta părţii e 
eficace şi se asigură repunerea procesului 
în stare de judecată. 

588 

301 

16 

16 

447 

63 

Prin urmare, nu întrerupe perimarea ce
rerea de redeschidere când e însoţită de 
taxe insuficiente pentru citare, iar com
plectarea lor s'a fă ~ ut după introducerea 
cererii de perima, ei ( Cas. l, no. 40 din 15 

N. Z. Pag. 

Ianuarie 1932) . 4 63 
5. In vir tutea art. 326, al. 5 proc. civ., 

prezidentul Curţii de Apel fixează din oficiu 
primul termen de judecată, după ce s·au 
plătit taxele sau s'a depus actul· de pau
pertat c> , fără a mai fi nevoie în acest swp 
de vreo cerere a părţii. 

Prin urmare, simpla plată a taxelor pen
tru primul termen constitue un act de pro„ 
cedură cu ca,·acter contradictor de natură 
a întrerupe periman·a, fără a se mai cer
ceta dacă s'a făcut vre o cerere de fixe.Te 
de termen şi dacă semnatarul ei avea sau 
nu calitatea. (Cas. 1 no. 78 din 22 lan . 1932). 9 144 

6. Faptu recurentului de a nu achita taxele 
cuvenite pentru citarea tuturor părţilor, ci 
numai a unora din ele, deşi 'în recurs t i
gurau mai multe părţi interesate, are de con
secinţă neintreruperea cursului perimării. 
recursului. ( Cas. 11, 84/933. Adnotată de Al 
Velescu) 18 283 

PERSOANE JURIDICE: V. Constituirea instanţei 
şi Prescripţie. 

POPR RE: V. Sechestru asigurător. 
POSESIUNEA iJE STAT: V. Filiaţiune şi Tă-

gadă de legitimitate. 
PREMA 'IURlTATE: V. Sechestru asigurător. 
PK.HJPCS: V. Asigurare şi Responsabilitate. 
PRES0RIP'f IE: 1. Prescripţia de cinci ani pre-

văzută de art. 568 c. pr. civ., priveşte Lmi
tativ acţiunile terţilor în evicţiune sau ,e
vendicare; ea nu poate fi aplicată acrunei 
în simulaţie când vânzarea averii minorilor 
e rezultatul unui concert fraudulos şi r,ici 
aciiunilor în anulare, reglementate de art. 
I 900 cod. civ., cari privesc raporturile intre 
părţile contractate; a refuza fostului minor 
ajuns maj arit ,te orice acţiune pentru anu
larea ordonanţ i de adjudecare, ar însemna 
să-l scoatem tn cazul vânzărilor silite de 
sub protecţia legii ce-i este acordată pen
tru actele făcute de el sau contra lui în 
timpul minorităţii şf a consacra un sistem 
legal de spoliare a averii minorului dacă, 
a ajuns tn majoritate, s'ar V f dea în impo
~ ibilitate . de a ataca o vânzare silită pe 
care un tutore de rea crtdinţă a perfectat-o 
neuzând de căile legale de atac şi pe :::are 
minorul nu a putut o impiedica din cauza 
stării sale civile. (C. A. Buc. V, 266/931. 
Adnotată de Al. Velescu şi Louis Sorin). . 19 295 

2. Acţiunea privată care rezultă dintr'un 
delict se prescrie, întocmai ca şi acţ.iunea 
publică conf. art. 593 şi 594 pr. pen. prin 
cinci ani socotiţi dela data comiterei delic
tului s :rn în caz de instrucţie sau urmărire 
dela cel d:n urmă act dt! inst1 ucţie sau ur
mărire în cauză. 

Iar, potrivit art. 12 pr. pen., acţiunea 
publ.că se stinge prin moartea incu 'patului. 
Această stingere operează de drept, chiar 
din momentul morţii inculpatului, indepen
dent de constatarea sau declaraţiunea vre
unui organ judecătoresc, căci acte de in
strucţiune nu se pot face contra unui incul
pat decedat. 

Prin urmare, în speţă, termenul de pre-
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scripţie nu curge din momentul dării ordo
nantei (28 Febr. 1927) care este pJsterior 
decesului inculpatului, ci chiar din ziua 
decesului. 

3. Este inu ii a se di~cuta tn speţă, dacă, 
conf. art. 1865 c. civ, sechestrul asigurator 
constitue un act întrerupător de prescripţiune, 
sau numai un sechestru definitiv. (C. A Buc. 

N. Z. gag 

li, 386/932). . 20 314 
4. După disp. art. 642 c. instr. crim. art. 

599 pr. pen. rom), condamnaţiunile civile 
pronunţate prin deciziuni sau hotărîti jude
cătoreşti date tn materie criminală, corecţi
onală sau contravenţională care au devenit 
definitive, se prescriu după regulile stabilite 
de cod. civ., când trib. corecţional a con
damnat pe un prevenit pentru loviri şi ră 
niri aduse părţii civile la o lună închisoare 
corecţională, şi la despăgubiri. al căror 
cuantum urma să fie stabilit de un expert. 
(Cas. crim fr. 24 Oct, 1931). . 29 464 

5. Din moment ce art 1900 cod. civ. or
ganizează o adevărată prescripţiune şi odată 
ce Statul, stabilimentele publice şi comuna 
pot invoca şi opune această prescripţinne 
ca şi particularii, tn ce priveşte domeniul 
lor privat, e logic să se conchidă, în si:-eţă 
că şi Primăriei Municipiului Bucureşti i se 
poate opune prescripţ,a din art. 1900, pri
vind patrimoniul ei privat 

6 Prescripţiunile acţiunei în nulitate, în 
c::izul persoantlor juridice nu poate să fie 
lega ă de prezumtia de confirmare, cum 
invoacă apelanta, ca şi în cazul incapabi
lilor enumeraţi de art 1900. căci atunci ar 
\nsemna, dat fiind incapacitatea perpetuă a 
unor atare persoane juridice de drept ad-tiv, 
să se transforme într'o adevărată impres
criptibilitate, ceeace ar fi contrar disp. legale, 
care I eagă prescripţia numai de termenul 
de 10 ani. înlăuntrul căruia acţiunea tre
bue intentată. 

7. ln categoria persoanelor incapabile 
juridiceşte de a contracta. intră şi persoa
nele juridice de drept ad-tiv, care nu poate 
contracta decât cu îndeplinirea unor forma
lităţi cerute de lege,' însă actele încheiate 
de ele, conf. art. 948, 951, ·952, nu sunt 
inexistente, ci numai anulabile, când nu 
s'au respectat aceste formalităţi - şi sunt 
deci supuse prescripţiunei de zece ani. 

8. Actde unei contestaţiunii publice, chiar 
reglementate de legi care interesează ordi
nea publică, sunt supuse prescripţiunei din 
cod. civ., conf. art. 1854, când se referă la 
b1muri din domeniul lor privat, cum este 
ta speţă. (C. A. Buc. s. I, 319/.933) . 39 622 

- V. şi Pensiuni. 
PRIVlLEGlU : V. Vânzare. 
PROBE: Art. 1179 c. c. ridică actelor sub sem

nătură privată, orice putere doveditoare tn 
ce priveşte convenţiunile cuprinse tn ele 
dacă aceste acte sunt lipsite de menţiunea 
dublului exemplar. 

Lipsa acestei menţiuni, nu poate fi reme
diată prin transcrierea actului tn cazul când 
este vorba de o vânzare, deoarece formali
tatea transcrierii legea o edictează în in
teresul terţilor, ca un mijloc de publicitate, 
p~ când cerinţa dublului exemplar este 
impusă în interesul părţilor contractante, 
tn scopul de a li se asigura o reciprocitate 
şi egalitate tn privinţa dovezii convenţiunii 

N. Z. Pag. 

ce au încheiat, chestiune streină aducerii la 
cunoştiinţa terţilor a mutaţiunii de proprie-
tate. (Oas. J, 1215/939) . • . . . 19 293 

PROCURA: V. Avocaţi. 
PRODIG: V. Risipitor. 
PROFESOR: V. Contrat individual de mutică. 
PROPRIETAR APARENT: Consol:dări pe-

trolifere. 
PROPRIETARI URBANI : V. Sindicate profe

sionale. 
PRORP.ttlETĂŢL INDUSTRIALE: V. Contribu

ţiuni directe. 
PROPRIETATE LITERARĂ ŞI ARTISTICĂ: 

1. Relatarea într'o publicaţiune a unei 
expediţiuni în regiuni necunoscute, pr~cum 
este lucrarea reclamantulu·, constitue prin 
obsenrG ţinnile personale, cât şi prin metoda 
expunerii si stilului ei, o product une lite
rară protejată de art. 2 al Convenţiunei 
dela Berna şi art. 2 al h gei române din 
28 Iunie 1923. 

2. Pouivit art. 12 din Convenţiunea dela 
Berna, sunt interzise, aproprietile indirec.te 
neautorizate a e unei opere literare, cons
tituind fie tn reproducerea acelei lopere în 
aceeaşi formă, tie cu schimbări, adăugiri 
sau scurtări neesenţiale pentru a-i da ca
racterul unei opere originale noui. 

ln speţă, d:n raportul de expertiză, con
statându-se că s'a tradus când pagini întregi, 
când unele crâmpee, ru este vorba numai 
de o corn ilatiune şi mici fapte diverse 
sau informaţiuni şi oeci constitue o apro
piere indirectă, prohib;tă de art. 12 .:ii 
Convenţiunii dela Berna. (O. A. Buc. V, 
70/.93'2. Adnotată de -E . . r:. Decusară) 20 315 

PUBLICAREA HOTARIRll LE PUNERE SUB 
CONSJ LlU JUDICIAR: V. Risipitor. 

PUNERE SUB INTERU\CŢIUNE : V. ~isipitor. 
PUTERE PARlNîEASOA: V. Copil natural. 

Q 
QUASl,DELIOT: V. Căi ferate. 

R 
Rc\1'01.fr: Din disp. art. 765 c. c rezultă că, 

condiţiunea juridică a imobilului, existând 
tn momentul deschiderii succesiunei, deter
mină modalitatea în care are a fi făcut rapor
tul. De aici urmează că, dacă imobilul donat 
a fost înstrăinat de donatar, iar după des
chiderea succesiunei a reintrat în patrim o
niul lui, ei va fi raportat fără imputaţiune, 
dacă se gaseşte tn averea eredelui la epoca 
facerii partajului, având eredde facultatea 
să tl aducă şi tn natură dacă găseşte a
ceasta în interesul său. 

De asemenea dacă la deschiderea succe
siunei, imobilul donat se găsia încă grevat 
de o ipotecă anterioară, raportul începe din 
acel moment să aibă de obiect valoarea 
imobilului, care de atunci e considerat ca 
lmpreunat cu massa succesorală şi faptul 
că, ulterior creianţa a fost plătită de un 
alt coerede şi ipoteca stinsă, nu poate 
schimba condiţiunea juridică din momtotul 
deschiderii sucesiunei şi nu conferă dreptul 
comoştenitorilor de a obliga pe eredele 
don: tar să raporteze imobilul, nu prin im
putaţiune, ci în natură. (Cas. I, 4180/1.926. 
Adnotată de prof. A.I. Cerban). . . . . . 33 523 

RAPORT PENAL: Conform art. 204 şi 205 pr. 
pen. fn materie corecţională citirea rapor-
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tutui făcut [n cauză de către consilierul ra
portor, constitue o formalitate substanţială 

N. Z. 

şi nerespectarea ei, atrage nulitatea hotă
rârei pronunţate. (Cas. li, 3086/932. Adno
tată de E. C. Decusara). . . . . . . . . 15 

RECUNOAŞTERE!. COPULOR NATURA.LI: _V. 
Copil natural. , 

RECURS: 1. Se aplică şi desbaterilor Secţiilor 
Unite dispozitiunea respingerii ca nesusţi
nut a recursului când partea nu se prezintă 
şi n'a cerut judecarea în lipsă ( Cas. S. U, 
24/932). . . . . . . . . . . . . . . . 1 

2. ln lipsa co simţământului ambelor 
părţi la suspendarea judecărei, urmează a 
se . soluţiona tn prealabil motivele de com
petenţa instanţei ordinare de casare, a căror 
ad I itere ar putea face fără interes judeca-
rea în secţiunile unite. (Oas S U., 26/932). l 

3. Este inadmisibil recursul contra unei 
hotărtri susceptibile de a fi atacată cu opo
ziţie, fiindcă nu se poate uza de o cale 
extra-ordinară (recursul, de ex.) câr.d este 
deschisă una ordinară (opoziţia, de ex.). 
(Cas. I, no. 10 din 12 Ianuarie 1932). . . 2 

4. Este neconform art. 36 legea Casaţiei 
şi deci anulabil ca rău formulat recursul 
în care nu se indică textul de lege sau 
principiul de drept violat şi nu se formu
lează motivele de casare enunciativ şi rezu
mate în prima parte şi dezvoltate în partea 
doua. (Cas. I, no. 33 din 15 Ianuarie 1932). 4 

5. Introducerea recursului direct la lnalta 
Curte atrage nulitatea lui, fiind neregulată. 
( Cas. 111, no. 16 d;n 19 Ianuarie 1932). . 4 

6. După art. 11 al legii chiriilor din 1930, 
acţiunile prin cari proprietarii cer fixarea 
diferenţii de chirie ce cade în sarcina Sta
tului, când chiriaşii sunt fu'ncţionari sau 
pensionari pnblici, se judecă de Judecătoriile 
de Ocol în ultimă instanţă, cu drept de 
recurs la Tribunal. 

7. lntrucât legea reglementează deci calea 
recursului, dând-o în competenta Tribuna
lelor, părţile nu mai pot face recurs la Cur
tea de Casaţie, nici contra hotăririlor de 
fond, nici contra acelora date de Tribunale 
ca instanţe de ca ·are. (Cas. l, no. 67 bis 
din 20 Ianuarie 1932). . . . . . . . . . . 8 

8. Omisiunea instanţei de fond de a se 
pronunţa asupra unui capăt de cerere nu 
poate constitui un motiv de casare, ci numai 
de revizuire, conform art. 288, al. 4 pr, civ. 
(Cas. l, no. 79 din 22 lan. 1932). . . . . 9 

9. Şi acuzatul arestat este ţinut a se pre
zenta în persoană înaintea grefierului ins
tanţei care a pro ~, unţat o hotărtre penală, 
spre a declara şi oral că face recurs. 

10. Num:ii atunci recursul poate fi făcut 
în orice alt mod. când recurentul se găse
şte tn imposibilitate a satisface cerinţele 
art. 417 p. p. sau când grefierul refuză să 
ia act de declaraţia verbală sau lipseşte. 

O atare dovadă incumbă recurentului. 
(Cas. li, 336/933). . . _ . . . . . . . . 26 

11. Când prin recursul unui funcţionar 
al Regiei autonome C. F. R sunt deduse 
în discuţiune pretenţiuni de[ salarii cari nu 
nu au caracterul comercial obiectiv. · jude
carea acelui recurs revine secţiei] 1-a a 
lnaltei Curţi în virtutea plentitudinei de 
jurisdicţiune ce-i este atribuită prin art. 1 
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din legea de organizare a Inaltei Curţi. 
(Cas. S. Unite, 31/933) . . . . . . . . . 32 
- V. şi Ardeal, Bucovina. Compeţ i nţă, Executare 
silită, Legea contractelor de muncă, Legea con
trolului averilor, şi Regulament de competinţă 

RţW!}R~ FISCAL: V. Competinţă. 
REFERE: Procedura refereului în · materie co

me rcială, (Monografie de Traian Alexan
drescu) . . . . • . . . . . . . . . . . { 27 

- V. şi Ordonanţa prezidenţială . 28 

REGIMUL APELOR: V. Legea energiei. 
REGULAMENT CE COMPETINŢĂ: Sunt de 

competinţa s. a 11-a a Inaltei Curţi toate recur
surile în cari drepturile părţilor derivă din 
legea minelor, indiferent dacă valorificarea 
lor se jude.că după legea minelor, după 
principiile din codul civil, sau alte legi. 
(Oas. S. U, dec. 43/932 . . . . . . . . 2 

REGULAMENTUL DE CONSTRUCŢIUNI ŞI 
ALINIERI : 1. Regulamentul de alinieri şj 
construcţ uni este un regulament de admi
nistraţie publică de sine statător care rămâne 
în vigoare a1ât timp cât o lege nouă nu 
cuprinde vreo dispozi(ie contrară celor cu
prinse în eJ. Ori nici legea p. org. ad-ţiei 
locale, nici legea pentru organizarea muni
cipiului Bucureşti nu cuprind dispoziţiuni 
contrare Regulamentului. 

2. Art. 13 şi 54 din regulament se aplică 
tuturor terenurilor, fie că sunt virane, fie că 
sunt clădite. 

3. Autoritatea comunală poate refuza să 
elibereze o autorizaţie de construcţie şi să 
interzică orice lucrări, impunând proprie
tarului limitări ce merg până la desfii nţarea 
exerciţiului dreptului d,e proprietate, fără 
să fi procedat în prealabil la acordarea 
vreunei juste desdăunări. (Comitetul central 
de revizuire s. l, 18 Martie 1933. Adnotată 
de P. Alexandrescu Roman). . . . . . . 26 

REINS fALAREA CONSILIILOR COMUNALE 
DIZOLVA TE : 1. Al. 7 art. 8, apărut în lege 
sub formă de amendament, dispunând re
instalarea consiliilor ilegal dizolvate şi tri
meţând la textele de constituirea lor, nu 
soluţionează direct soarta organelor de 
cr nducere constituite legal anterior dizol
vării. 

2. După raţiunea legii, textul având ca
racter de restftutio in integrum orgam Ie 
preconstituite urmau să fie cuprinse în o
peraţia de reinstalare, 

3. Raţiunea Jegei nu e concludentă câta 
vreme există alte el€mente de natură să 
precizeze voinţa legiuitorului, cum ar fi 
desbaterile parlamentare. 

4. Din relaţiile date la Cameră de pro
punătorul amendamentului şi din primirea 
acestuia după ce s 'a subliniat caracterul 
ilogic, rezultă că organele de conducere 
trebuesc alese din nou. 

5. Se pare că n'a fost o simplă coinci
denţă faptul, că propunătorul amendamen
tului a devenit primarul municipiului Bacău 
prin aplicarea acestui amendament. (Comi
tetul local de revizuire laşi s. li, dec. 80/932. 
Adnotată de Petre Alexandrescu-Roman'. . 3 

RESPONSABILITATE: 1. Nu răspurd moşteni
torii, când faptul prejudiciabil datodt culpei 
autorului, s 'a produs după moartea acestuia. 
(C. A. Genua, 5 August 1930. Adnotată de 
H. Udrea) . . . . . . . . . : . . . . . 23 
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2. Acţiunea în responsabilitate a sindi
ct1lui nu poa·e · fi primită când tinde Ia 
reparare1 unui prejudiciu exclusiv moral. 
( Trib. Nisa I, 2 Noembrie 1939. Adnotată 

N. Z. Pag. 

de H. Udrea) . • . . . . . . . . . . 25 400 
3. M n sterul apărării naţionale nu p.oate 

fi răspunzător, în baza art. 1000 c. civ, 
pentru daunele cauzate de soldaţi în cur
sul exerciţiilor ·milifare, de' oarece riu poate 
fi vorba de nici un raport idre ei şi mi
nister, dela prepus la comitent, atunci când 
daunele sunt o consecinţă directă şi ime • 
diată a unor exerciţii cari prin natura lor 
fac parte de înseşi obliga ţiunile militare 
ale so-ldaţilor. (Gas, I, 920/933). 32 506 
~ V. şi Locaţiune, şi Transport aerian . 

RbTROCEDARE: V. Expropriere. 
REVENDICARE:· V. Expropriere. 
REV1Z0JRE: V. Recurs. 
REZERVOARE: V. Contribuţiuni directe . . 
RISIPITOR: Publicarea hotărârii prevăzute de 

art. 447 c. civ. constitue o formalitate esen
ţială şi numai după ce ea a fost cu totul 
îndeplinită, punerea sub interdicţiune sau 
sub cons iliu· îşi va produce etectul şi de
veni opozabile terţilor. 

Această cerinţă a legii nu este satisfăcută 
decât prin publicarea hotărârii în întregime, 
căci atur,ci când legiuitoru a crezut că 
pentru gravitatea unei dispoziţiuni luate şi 
pentru nevoia publicităţii comportate de ea, 
poate fi de ajuns publicarea numai a unui 
extract - a prevăzut-o e"<pres. ( ras. I, 
1465/.931. Adnotată de Eugen Barasch). 27 423 

s 
SECHESTRU ASIGURĂTOR: 1. Contest:iţia este 

deschisă te,ţilor lezaţi prin execuţiuni silite 
sau rrţăs.urţ !lSigurăto :1 re îndreptate împo
triva altor persoane, dar numai când aceste 
măsuri s'au realizat în fapt şi au putut da 
naştere unui p1ejudiţiu 

2. Măsura ordonată, dar neaplicată, nu 
dă loc la contestaţie, de oarece creditorul 
ar putea să nu o înfăptuiască sau s'o a
plice cu diligent 1 necesară sprP, a evita 
orice prejudiţiu al terţilor. (Tnb. Ilfov, s. 
Il corn., sent. TZ 2260 din /22 Aprilie 1932). 2 30 

3. Obligaţia de împrumut garantată cu 
ipotecă cons itue în clasificarea codului 
civil un bun imobili r corpor ,] ; ca atare 
titlul de creanţă ipotecară nu e susceptibil 
de sechestru, care nu se poate înfiinţa de
cât asupra bu nurilor mobile. 

4. O creanţă nn e susceptibilă de seches
tru, ci de poprire, deoarece sechestrul nu 
poate face indisponibil dreptul de creanţă, 
ci numai titlul în care s'a incorporat, ne
putând însă împiedica pe creditor a face 
acte . de administraţie şi dispoziţie şi a.-şi 
valorifica creanţa. (Trib. laşi III, 274/933). 15 237 

- V. şi Prescripţie. · 

SECHESTRU JUDICIAR: f. Prin art. 615 pr. 
civ. nu s'a impus sechestrului judiciar şi 
obligaţiunea qe a face ş i oficiul de avocat 
în procesele referitoare la bunurile puse 
sub sechestru, ci numai îndatoririle de a 
face acte de conservare şi de administraţie 
şi de a sta în jude cată numai cu îndritui
rea justiţiei. 

Aşa fiind şi . din deciziunea de numire 
a sechestrului nerezultând că l s·ar fi dat 

şi în5ărcinarea de a pleda procese, servi
ciile de avocat nu intră în categoria servi
ciilor pentru cari i s'a fixat onoradul de 
secestru prevăzut în acea decizie . de nu
rnire. · 

N. Z. Pag. 

2. Un mandatar judiciar, cu,m este un 
sechestru, nu poate să contracteze cu sine 
însuşi o convenţie în numele persoanei pe 
C': re o reprezintă, obligaţiunea faţă de sine 
însuşi neputând constitui, tn sensul princi
piilor codului civil român, un act juridic 
deci m} asem nea mandatar nn·şi poate va
lorifica pretenţiunile pe un atare titlu. (Cas. 
S. Unite, 33/933). . . . . , . . . . . . 35 554 

SECHESTRU PENAL: V. Ardeal. 
SERVITUTE: Un proprietar nu poate prin pro- · 

priul său fapt să izoleze o parte din pro
prietate& sa de drumul public şi sa oprea
scă accesul pe acest drum, pentru a pre
tinde apoi că el este închis şi să reclame 
un drept de trecere pe locul vecin. (Cas. 
Ch. Req. 21 juilet 193C. Adnotată de D 
Cotrutz) . . . . . . . . . . . . . . . 16 255 

SERVITUTE DE INDIVIZIO.KE SILITA: V. ln• 
diviziune. · 

SINDICATE PROFE:HONALE: Proprietarii de 
imobile m bane pot să ceară să se constitue 
în sindicate profesionale, fiindcă un interes 
economic, profesional, există şi la această 
categorie de persoane. (Trib. Ilfov, Ic. cor., 
33/933. Adnotată de H. Udrea). . . . . . 17 27 

SOCIETATE ANONIMĂ.: 1. Potrivit a,t. 165 c. 
corn., nu pot fi suspendate în executarea , 
lor deciziunile Consiliului de administraţie, 
pe motiv că ar conţine dispoziţiuni învede-
rat contrarii statutelor sau legii, ci numai 
deciziunile luate de adunare generală,-pen-
tru deciziunile consiliului de administraţie 
orice pretenţiune de nelegalitctte sau depă-
şire a dispoziţiunilor statutart' urmează a fi 
deduse deliberaţiunei adunării generale prin 
denunţul către cenzori în conformitate cu 
dispoziţiunile art. 154 cod. corn., sau dea. 
dreptul cercetării tribunalului de comert cu 
cu respectul condiţiuni lor cuprinse în art. 
155 care ordonă măsuri provizorii urgente 
până cârn:!, se vcţ putea convoca aduna· ea 
gener.al~. . 

2. Marea -întârziere a cererei de suspen
dare faţă de <ileciziunea de reducerea capi
talului social, coroborată cu faptul că la 
data producerei cererei de suspendare, de
ciziunile. era~ deja executate în fapt, exclude 
calea nt. 165 cod. corn. 

ln aceste împrejurări calea normală de 
protest · faţă de actele societăţii nu este de
cât o acţiun_e principală în nulitate. 

3. Prohibiţiunea conţinută de art. 146 cod. 
corn. are de justificare pe de o parte evi
tarea iniluenţării deciziunilor adunărilor ge
neral<;_ de ~ătre .conducătorii societăţii, care 
după 1mpr1-Jurăr1 ar putea compara şi n par
tiza acţiunile astfel ca votul adunării să 
coincidă cu interesele lor, iar pe de al1ă 
part: ~evoi~ _de a_ s~ !?sa la· dispoziţiunea 
admm1straţ1e1 soc1etaţ11 totdeauna capitalul 
;fecti~ ş! ~u acţiuni . care, pot uneori, după 
!~preJUŢ~rt, s~ă. nu poată fi vândute, prile
JUtnd d1f~cultaţ1 mersului societă{ii, putând 
masca ş1 o sustragere a obligaţiunei de 
vărsământ pe care acţionarii sunt obligaţi 
să-l facă. 
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4. Din moment ce adunarea generală a 
unei societăţi anonime convocate legal, de
cide în interesul societăţii reducerea capi
talului social, procedeul prt văzut de art 
146 c~ corn., nu mai apare ca un fapt pro
hibit de lege, ci numai ca un mijloc de 
efectuarea reducerii capitalului social. 

Ori, acest mijloc de efectuarea reducerii 
capitalului social prin răscumpărarea acţiuni
lor cu din chiar capitalul social, nu intră 
în ipoteza art. 146 c. corn, care încadrează 
prohibiţiunea sa la cazurile în care capi
talul- social rămâne imutab I. (Trib. Ilfov 
s l, Com, Ordonanţa no. 11143/932. Ad-

N. Z. Pag. 

notată de Stelian Ionescu). . . . . . . . 22 349 
SOC1ETA.TE DE .ASIGURARE STREINĂ: V. 

Supuşi inamici. 
SOCIErATE IN COMANDITĂ: Legiuitorul a sta

bilit ca o condiţiune esenţială, mrnţiunea 
numelui persoanei sau a firmei primitoare, 
în scopul de a se putea cunoaşte lămurit, 
care este persoana c ăreia urma să plătea
scă - la origină - suma cuprinsă în cam-
bia emisă. · 

ln • privinţa firmei primitorului, nefăcân
du se nici o distincţiune şi nearătându-se 
modul cum trebuesc indicate diferitele per
soane juridice, legiuitorul a înteles, designr, 
să lase la aprecierea instanţElor dt:! fond 
chestiunea de a hotărî dacă firma primi
toare a fost arătată în cambie în mod 

. lămurit. (Cas. /li, No. 12 Januarie 1932). . 4 64 
SOCIETATE TRANSFORMA'l'A :-V. Faliment. 
SONDE: V. Contribuţiuni _directe. . 
SPIONâJ IN TIMP DE PACE: V. Consti

tuţionalitate. 
SPOR DE SCUMPETE: V. Contencios adminis 

trativ, - şi Recurs. 
STABILIMENTE DE UTILITATE PVBLlCĂ: 

1. Stabilimentele de util itate publ · că 
putând influenţa prin' patrimoniul de cari 
dispun şi destinaţia dată lui, asupra orga
nizaţiunii de Stat s'a recunoscut Statului 
în sistemul public modern, dreptul de a 
creia, de a supraveghia şi · a desfiinţa aceste 
instituţiuni. 

Acest drept Statul îi are şi p entr J stabi
limentele creiate sub vechiul drept, - - iar 
în caz de dizolvare patrimoniul neaparţinând 
asociaţiilor, pentru a le fi n stituit şi ne
putând fi nici sustras dela destinaţia lui 
iniţială, el urmează să fie af ·ctat de Stat 
unui scop de interes comun cât mai similar. 
Această af~cţiune, nu constitue o confis

care, căci nu are caracterul unei pedepse 
în care averea să se treacă la Stat şi de 
fapt prin ea se schimbă numai administra
ţia averii stabilimentu'ui desfiinţat. 

2. Prin hrisovul domnesc d n 1816 al Dom
nitorului Scarlat Al. Calimachi, s'a înfiinţat 
Casa Obştei Târgului Bârlad, care, în urma 
intervenirii legilor de drept public per,tru 
constituirea Statului român, a rămas numai 
cu caracterele unui Stabi liment de utilitate 
publică; ca atare legea din 26 Februarie 
1912, desfiinţând această Obşte, măsura 
de desfiinţare nu calcă nici o dispoziţiune 
constituţională, căci averea particularilor 
este respectată, iar averea O'.>ştei fiind 
trecută la comună, se dă patrimoniului ei 
o destinaţie la fel cu cea avută prin hri
sovul din 1816. (Cas. S. Unite., 4-1/932. 
Adnotată de Petre C. Strihan). . . . . . · 8 122 

STARE CIVILĂ: V. Filiaţiune. 
STAT: Potrivit art. 44 din legea coqtabilităţii 

publice, Statul nu poate înt heia pacte de 
compromis decât în baza unei legi. Aceeaş 
soluţie se impune a fortiori clauzelor corn
promisorii prin cari statul s'ar obliga mlli 
înainte să primească judecata arbitrilor a
supra unor conflicte eventuale. (Trib. Ilfov 
s. li, ]. n. 6095/932. Adnotat de C. G. Ra-

N. Z. Pag. 

rincescu). . . . . . . . . . . . . . . . 1 107 
- V. şi lntervenţiune. 

STREIN: ln virtutea art. 18 Constituţie, străinii 
nu au dreptul de a dobândi imobile rurale. 
Acest text text nu vizează însă transmisiu
nile de imobile rurale pe cari le-ar face 
un străin în favoarea unui român. Aseme
nea transmisiuni sunt deci valabile, (Cas. I, 
110. 28 din 13 Ianuarie 1932). . . . . 2 32 

- V. şi Executare silită. 
SUBINCHIRIERE: V. Chirii şi Locaţiune. 
SUBLOCAŢIUNE: V Chirii şi Locaţiune. 
SUBROGAŢJUriE: 1. Pentru ca subrogaţiunea 

consimţ tă de creditor să fie valabilă, este 
nevoie ca plata să aibă loc în acelaş timp 
cu operaţia subr0gării. . 

2. Penrru efectuarea valab i lă a subrogării 
nu se cer expresii sacramentale. 

3. Pentru validitatea subrcgării consim
ţită de debitor se cere ca actul de împru- . 
mutare şi chitanţa să fie autentice, primul 
să poarte menţiune că banii sunt destinaţi 
a achita o creanţă, iar al doilea, că plata 
s'a făcut cu aceşti bani. 

ln acsst fel de subrogare, nu se cere 
conc·omitenţa păcii cu împrumutul. 

Instanţa def nd apreciază în mod suve
ran, dacă din lungimea intervalului dintre 
cele două operaţiuni, nu nes indicii sufi
cie.nte de fraudă. (Cas ll, 29,'J/930. Adno-
tată de Adrian Sclzatz). · . . : . . . . . 31 483 

- V. şi Legea agrară. 
SUBSTITl)ŢJUNE FJDEl-COMlSARĂ: 1. Sub

stituţiunea fi'dei comisară cuprinde două li -
b ralităţi suc.:esive, având ca obiect acelaş 
drept către doi beneficiari din care primul 
numit grevatul, e beneficiar în primul rând 
cu sarcina de a păstra dreptul transmis şi 
de a-l lăsa la moartea lui către al doilea 
beneficiar, numit chematul care culege drep
tul transmis prin moştenire dela primul 
rânduit, însă în puterea voinţei iniţiale a 
dispunătorului, aşa că substituţiunea fid~i
comisară constituie cu privire la dreptul 
transmis o ·ordine succesorală. 

Când într'uh testament se spune „doresc 
ca după· moarfea mea, imobilul să rămână 
soţiei mele în plină proprietate, iar după 
moartea ei fraţilor şi sorei mele", această 
expresiune, doresc neputând avea decât o 
singură interpretare, ace( a de a institui 
succesoare pe soţie şi apoi după moartea 
ei pe fraţii şi sora testatorului, testamentul 
cuprinde o substituţiune fidei-comisară şi 
ca atare este nul. t Trib l!jov s. lll, 196/933. 
Adnotată de Al. Em. Lăzărescu). . . . . 24 380 

SUCCESIUNE: 1. Minorul conservând benef:ciul 
de inventar nu amestecă bL1nurile sale pro
prii cu ale succesiunii şi deci poate cere 
plata integrală a creanţei ce are contra ace
steia ( C. A. Buc. li!, 310/,932. Adnotată de 
Eugen Barasch) . . · . . . . . . 12 188 

2. Succesorul d( natar, care este un suc-
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cesor cu titlu particular, nu Este obligat să 
respecte contractele dt: închiriere, decât 
numai dacă au dată certă. (Cas. Roma. 

N. Z. Pag. 

12 Ianuarie 1.931. Adnotată de H. Udrea). . 22 352 
3. Lt!gea din 1921, care prin art. 4 des

fiinţează dreptul de moştenire ab intestat 
dela al IV-lea grad în sus, este o lege cu 
caracter pur fiscal, cu scopul de a creia noi 
resurse pentru Stat. 

Aceasta lege, - care tn ce priveşte su
pr. marea dreptului de moştenire, cuprinde 
numai dispoziţiile din art. 4. - nu a pu
tut aduce prin acest text nici o modificare 
ordinei succesorale şi raporturilor dintre 
moştenitori, astfel cum ele sunt statornicite 
prin normele din c. c, întru cât art. 4 nu 
dispune nimic în această privinţă. 

Ca atare, legea din 1921 nu poate avea 
aplicaţiune decât faţă de acei moştenitoti a 
căror vocaţiune succesora'ă este stabilită 
numai pe temeiul gradului lor de rudenie 
cu defunctul şi unde succes unea se împar
te pe capete, rudele de acelaş grad având 
aceleaşi drepturi iar cele de grad mai apro
piat excluzând pe cele în grad mai îndepărtat. 

Această vocaţie succesorală şi drept de 
moştenire, codul civil le prevede numai 
p-:ntru colater:ilii neprivilegiaţi, căci in ce 
priveşte pe descen jenţii lui de cujus şi co
la tera ii privigilegiaţi al lui, codul civil le 
acordă beaeficiul reprezentării, pe temeiul 
căruia dânşii sunt trecuţi de lege în locul 
şi gradul autorilor lor p1edecedaţi, astfel că, 
la aceste sucsesiuni gradul este indeferent, 
el nefiind dcela care determină vocaţia suc
cesorală şi cota de moştenire, ci numai 
tulpina din care fac parte aceşti succesori 
şi deci în orivinţa acestor moşhnitori disp. 
legii din 1921 nu pot avea nici o aplicaţiune. 
(Cas. I, 280/933). 23 358 

- V. şi Eşire din indiviziune, Indiviziune şi 
Raport. 

SUCCIDSOR CU TITLU PARTICULA.R: Proprie
tarul unei păduri, care după ce a vândut 
bunul cu obligaţia pentru cumpărător de a•I 
ridica într'un anumit termen, vinde, după 
acest termen proprietatea integrală a pădu
rei cuprinzând pământul şi lemnul, trans
mite ultimului cumpărător toate drepturile 
şi acţiunile pe care le avea, inclusiv drep
tul de a cere, în virtutea art. 1657 c. civ. 
aplicabil la materia de exploatare de păduri, 
rezilie1e I vânării împotriva cumpărătorului 
care nu a ridicat lemnul la termen. (Cas. 
fr. (Requetes), 3 Noembrie 193.9. Adnotată 
de Alex Vălimărescu). . . 2 32 

- V. şi Expropriere. 

SUPUŞI INAMICI: Potrivit art. 147 cod. corn., 
Societăţile de asigurare sunt obligate tn 
mod expres ca un anumit quantum din 
sumele încasate dela asiguraţi şi din pro
centele acestor sume, să le plaseze în anu
mite investiţiuni obligatorii , printre cari se 
enumeră şi cumpăra rea de imobile. 

De aici urmează că aceste investiţiuni 
s 11nt acte obişnuite şi obligatorii pe cari 
administratorii se c heştrii ai unor asemenea 
societăţi sunt tndatoraţi să le facă în în
deplinirea obligaţiunilor puse lor de pre
vederile legii şi ca atare ele pot fi făcute 
valabil şi de administratorul sechestru pe 
care justiţia l'a numit la o societate de 

asigurare inamică şi prin urmare cumpă
r "rea tn numele unei a~emenea societăţi, 
de către administratorul său · sechestru, a 
unui imobil aparţinând unui român, este 

N. Z. Pag. 

un act valabil. (Cas I, 1325/93.9) . 42 667 
TlGADĂ DE LEGITIMlTATE: 1. O contes

tare de legitimitate presupune, ca şi cea în 
dezavuare, o filiaţiune cert stabilitâ în ra
port cu mama, discuţia purtând în atare 
situaţiune numai asupra posibilităţii de apli
caţiune a presumpţiunii "pater is est". ln 
această ultimă ipoteză este unanim admis 
de doctrină şi jurisprudenţă că tăgada le
gitimităţii poate fi făcută de orice persoană 
interesată, cum este şi în speţă. 

2. Numai afirmaţiunile pusonale ale ofi
ţerului de stare civilă, conf. art. 22 legea 
actelor de stare civilă pot fi crezute până 
la înscrierea în fals, cu privire la autentici
tatea menţiunilor unui act de naştere; toate 
celelalte afirmaţiuni care nu au acest carnc
ter pot fi combătute prin proba contrarie. 

In speţă, declara1ia că pârâtul ar fi fost 
născut de soţia sa, este o afirmaţie ă că
reia sinceritate ofiţerul de stare civilă nu 
a putut„ o verifica - şi că falsitate evidentă 
a acestei declaraţii dispensează pe reclaman
tă de orice altă dovadă contrarie. 

3. Atunci când actul de naştere al unei 
persoane atestă o stare civilă în perfectă 
concordanţă cu posesiunea ei de stat, există 
o prezumpţiune irefragabilă de adevăr, în 
sensul art. 295 cod. civ. ( Trib. Brăila s. 
/, no. 113/931). 4 60 

TEA.TRE NAŢIONALE: 1. Deşi, în conformitate 
cu dispoziţiunile art. 1, 2 şi 3 din legea 
pentru organizarea pe baze autonome a tea
trelor naţionale şi operelor române din 27 
Mai 1930. aceste instituţiuni constituesc 
adevărate servicii publice, administrate sub 
formă de regie autonon ă, întrucât pentru 
a se determina competinţa instar ţei de 
contencios administrativ nu Este suficirnt 
ca faptul vătămător să fie săvârşit de un 
serviciu public, ci trebue să se ţie seamă 
şi de raportul jur.' dic ce a existat între 
acel serviciu public şi persoană lezată, ne
îndoel11ic este că artiştii teatrelor naţionale 
administrate sub formă de regie autonomă, 
nu pot recurge la calea contenciosului ad
ministrativ pentru a ataca actei~ de con
gediere emanate de acele instituţiuni publice: 
1) pentrucă ei sunt nişte simpli particulari, 
angajaţi de serviciile publice respective 
cu contracte, cărora nu li se conferă atri
buţiuni de drept public, ceeace rezultă atât 
din spiritul şi litera legii teatrelor cât şi 
din lucrările ei pr<'gătitoare şi 2) pentrucă 
serviciul public rupând as<:menea legăminte 
juridice nu săvârşeşte un act administrativ 
de autoritate. 

ln consecin~ă; litigiile născute din neres-, 
pectarea contractelor intervenite între artişti 
şi Teatrele Naţionale, sunt de competinţa 
instanţelor de drept comun. ( Cas. lll, 1313 
din 19.'J2. Adnotată de I. Or. Perieţeanu). . 6 83 

2 Conces'onarul unui serviciu public, în 
speţă al unui teatru naţional neavâncl decât 
calitatea unui comerciant oarecare, căruia 
nu i s'a putut transmite pe cale contractuală 
o porţiune din suveranitate, nu poate să
vârşi acte administrative de autoritate ; pe 
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de altă parte, persoanele intrate în serviciul 
concesiunei, tiind legate de concesionar 
prin contracte de locaţiune de servicii, si
tuaţia lor rămâne întotdeauna contractuală, 
deşi această situaţie e reglemrntată atât de 
stipulaţiile acestui contract cât şi de legea 
serviciului şi de clauzele cuprinse în a.tul 
de concesiune. 

Ca urmare, litigii 1e dintre concesionarul 
unui serviciu public concedat şi persor.alul 
angajat de el pe cale contractuală pentru 
a colabora la acest serviciu public, nu 
sunt de competinţa inst , nţelor de contencios 
administrativ, ci trebuesc să fie introduse 
tnaintea instanţelor de drept comun. (C. 
.A, Chişinău ll, 28/.931 Adnotată de L. Or. 

N. Z. Pag. 

Perieţeanu). . . . . . . . . . . . . . 6 85 
TELEFON: 1. Obl gaţia societăţii de telefoane 

de a servi publicul abonat, are de efe.:t că 
cererile numeroase de numere sau instalare 
şi insuficienţa numărului perwnalului la 
anum~ epoci, împrejurări ce se puteau pre
vede mai dinainte, constitue o culpă, iar 
nu o circumstanţă de apărare. 

Taxele speciale din legea telegrafo pos
tală din 1900 şi regulamentul acestei legi, 
cari scutesc de răspundere S:atul, nu pot 
fi invocate de societatea de telefoane de
cât tn cazurile în cari intemperiile legătu
rilor telefonice ar proveni d n caz fortuit, 
ori din cauze independente de voinţa ad
ministraţiei, iar nu din culpa ei. (C. A Buc. 
s. V, 100/.933). . . . . . . . . . , . . 40 635 

TERMEN. V. Apel şi Legea contractelor de 
muncă. 

TESTAMENT: 1. In virtut, a art 862 cod civ. 
şi 18 legea autentificării actelor, procesul
verbal cte autentificarea unui testament tre
buie să conţină, sub sancţiunea nu ' itâţd, 
dedaraţia test:ttorului că testamentul e al 
său, semnat de el ş; făcut cu libera sa 
voinţă. 

Această triplă declaraţie trebuie să re
zulte clar din procesul-verbal, însă poate 
fi făcută şi consemnată tn termeni echiva
valenţi. 

2. Expresia că testamentul e al său şi 
cele cuprinse în el sunt cu consimţământul 
său, conţine integral ideia de liberă voinţă 
a testatorului şi cieci e suficientă pentru va
liditatea testamentului. (Cas. l, 56 din 19 
lan. 1.932). . . . . . . . . . . . . . . 8 128 

- V. si Ardeal şi Substituţiune fidei-comisară. 
TRANSCRIERE: V. lJotă şi Probe. 

TRANSPORT: 1 Prin convenţia interna
ţională, fiecare stat participant la încheerea 
ei a înţeles să dea mandat celorlalte state, 
ca în numele lui şi pentru el, r. ă tnchee 
contractul de transport cu prl dă torul pe 
teritoriul lui, şi să tncaseze fn numele lui 
şi pentru el, taxele tarifare ce i se cuvin, 
astfel că fiecare stat poate fi atât mandante 
cât şi mandatar, faţă de oricare alt stat 
contractant. Art. 1, 10 şi 35 C. I. M. 

2. Pentru transportul mărfurilor trebue a 
se plăti taxa înscrisă în tarife, stabilită după 
distanţă şi după felul mărfei ; tariful este 
lege dela care nu se poate deroga, urmând 
a se ţine de tabloul mărfurilor şi de cla
sele tarifare în perceperea sumelor, astfel 
că atunci când o marfă nu este înscrisă în 
tabloul din convenţia tarifară se aplică tari
ful local. Art. 9 C. I M. şi art III tariful local. 

3 Predătorul mărfei este responsabil de 
exactitatea indicaţiilor şi declaraţiilor ln
scrise prin îngrijirea lui în scrisoarea de 
trămră şi calea ferată are dreptul să ve
rifice oricând transportul; iar când scrisoa
rea de trăsură conţine indicaţii neregulate, 
neexacte şi necomplecte ce ar avea de con
secinţă a face ca transportul să beneticieze 
pe nedrept de un tarif redus ori de a în
lătura aplicarea normală a tarifelor, se va 
plăti o suprataxă în afară de plata com
plimentară a diferenţe! taxei de transport 
Art. 7, 9 şi 18 C. I M. 

4. Destinatarul transportului este ţinut a 
plăti totalul creanţ -lor rezultând din scri
soarea de trăsură, când el a primit marfa 
şi scris1rnrea de t răsură; căci dacă predă
torul a menţionat pe ea numai cuvântul 
„franco", însramnă că nu şi-a asumat el şi 
spezele de orice natură, astfel că rămân în 
sarcina destinatarului. Art. 16 şi 17 C I. M. 
(C. A. Buc. lll, 188/.93'2. Adnotată de E. 

N. Z. Pag. 

Cristojoreanu) . . . . . . . . . . 21 330 
- V. şi Căi ferate. 

TRANSPORT AERIAN: Clauza imprimată pe 
biletele eliberate călătorilor tn transportul 
aerian, că aceştia sunt transportaţi cu totul 
pe propriul lor rizic, n'ar putea fi declarată 
nulă în totalitatea sa, prin aceea că, făcută 
în aceşti termeni generali, ea ar tinde să 
elibereze pe transportor de responsabilita
tea chiar a delictului său sau a oricărei 
culpe lata echivalentă dolului. (Cas. civ.fr. 
12 Mai 1930). . . . . . . . . . . . . 13 208 

•rUTORE AD HOC: Art. 693 cod. pr. civ. ir,ttr
venit posterior n dactării codului civil im
pune intervenţiunea Tribunalului la numirea 
tutorelui ad-hoc. Deşi aflat sub titlul împăr
ţiri şi reftrindu-se la partaje, după redacţiu
nea şi raţiunea lui textul nu conţine o 
dispoziţie derogatorie, ci una cu caracter 
g~neral, nefiind nici un interes ca în ma
terie de partaj să se ceară pentru numirea 
unui tutore special intervenţiunea Justiţiei, 
iar în alte împrejurări, unde pot să fie in 
joc interese cu mult mai mari şi unde uri 
control serios este mai necesar, să lipsea
scă supravegherea Tribunalului tutelar. ( C. 
A Buc, V, 266/931. Adnotată de Al. \te/eseu 
şi Louis Sorin). . . . . . . . . 19 295 

u 
URMARIRE DE VENITURI : 1. Prin cuvintele 

,,act scris recunoscut al datornicului" cu
prinse în art. 480 pr. civ. nu se înteleg 
numai actele autentice, ci orice act scris 
necontestat şi mtăgăduit. 

2. In instanţa de urmărire asigurătoare 
este suficient ca actul scris, pe baza căruia 
se cere urmărirea, să îmbrace formele le
gale, cari fac verosimilă obligaţia juridică 
cuprinsă în el, fără ca instanta de sechestru 
să fie finută a cerceta dacă actul cores
punde unei obligaţiuni reale sau complet 
valide din punctul de vedere al legii civile, 
lntrucât această chestiune intră ln compe
tenţa instanţei de fond. 

3. ln ce priveşte actele sub semnătură pri
vată, condiţia esenţială a existentei lor este 
semnătura părţii care se obligă. 

4. Când actul are imprima1ă emblema 
firmei apelantului şi fn plus scrise cu pră-
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pria sa mână ·cuvintele • am plătit dobânda 
până Ia 4 Martie 1931 ", după care urmează 
semnătura recunoscută, - aceasta constitue 
cea mai formală recunoaştere a actului. 
(O. A. Buc. s. l, 259/933. Adnotaiă de Eug. 

N. Z. Pag. 

Barasch)., . . . . . . . . . . . . . . l l 172 
UZINELE COMUNALE BUCUREŞTI: V. Func-

ţionar Ia Uzinele comunale Bucureşti . 
UZUFRUCTUAR: V. Indiviziune. 

V 

VĂDUVĂ SĂRACĂ: 1. In legislaţia noastră vă
duva săracă nefiind rezervatară, ea va moş
teni numai din averea soţului ei neţinân
du-se în seamă liberalităţile făcute de soţ, 
nici când sunt făcute descendenţilor, care 
raportează intre ei când vin la partaj, nu 
faţă de văduva săracă. 

2. Femeia poate să ceară habitaţia pe 
timp de un an dela moartea sotului, când 
a locuit cu soţul, nu atunci când ea pă
răsit locuinţa soţului, fiindcă raţiunea de 
ordin sufletesc, ca femeia să nu se despartă 
imediat de un loc, ce-i aminteşte viaţa co
mună, nu mai există în această situaţie. 
(1rib. Ilfov I. civ. cor. 24/.933. Adnotată 
de N. O, Vrăbiescu) , . . . • 18 284 

3. Dreptul văduvei sărace prevăzut de 
art. 684 c. civ. fiind împrumutat din vechile 
legiuiri r.omâneşti, iar nu după cod. civ. 
fr. unde el nu este prevăzut, exercitarea 
acestui drept nu trebue restrânsă numai a
supra cotităţii disponibile din averea soţu
lui, ci asupra aceleiaşi masse succesorale, 
asupra căreia se exercită şi dreptul de suc
cesiune ab intestat al descevdenţilor. 

ln acest caz, dreptul de succesiune ab 
intestat al văd1:1vei sărace va atinge rezerva 
descendenţilor, deşi nu este o moştenitoare 
rezervatară. 

Prin urmare, în sp , ţă, instanţa de apel, 
decizând că dreptul de succesiune al in
timatei, în calitate de văduvă săracă, tre
bue calculat Ia valoarea tntregei masse 
succesorale, mai puţin darul neraportabil, 
făcut de defunct unuia din copii, iar nu 
numai asupra părţii rămase din cotitatea 
disponibilă, cum pretindeau recurenţii, nu 
a violat legea, astfel că recursul este ne-
fondat. (Cas. S. Unite, 7/933). 37 583 

VANZARE: 1. Potrivit art. 1744 cod. civ. în caz 
de cesiunea unei creanţe se cuprind şi ac
cesoriile ei. Prin accesorii a creanţei ce
date se înţelege nu numai cauţiunea, pri
vilegiul sau ipoteca, dar şi toate mijloacele 
de executare cari aparţinea cedentului fie 
legale, fie convenţionale. 

2. Cedentele garantând existenţa creanţei, 
garantează cesionarului şi existenţa acce
sorie. 

3. Cel care este chemat să garanteze nu 
poate el însuşi să evingă pă cesionarul 
său şi nici deci să-i opue viciile sau lipsu
rile actului Ia care a fost parte contractantă. 
( C. A. Iaşi s. II, 71/.932. Adnotată de M. 
Veiler). . 6 91 

4. Un drept real de privilegiu prevăzut 
într'un act cu titlu oneros depinde existen
ţa actului ce-l conţine. Odată ce ·acel act 
cade prin îndeplinirea unei condi~iuni re
zolutorii, el este desfiinţat dela crearea lui 

şi deci şi garanţia reală crea!ă prin. el este 
desfiinţată, nemai putând sa subziste de 
sine stătătoare şi ca atare imobilul grevat 
rămâne liber purgat d~ aed privi!Egiu. 

Prin urmare, în speţă, când actul ce cre
ea privilegiul restului de preţ al vâ_nzăto
rului a tost desfiinţat prin efectul unei clau
ze rezolutorii, a dispărut şi privilegiul, iar 
actul de cesiune rămâne un simplu drept 
eventual de creanţă ce va putea fi valori
ficat în contra cedentului, ce datorează o
bligaţiunea de garanţie a crean_tei trans
mise. Deci contestaţia cedentului est.e în
temeiată, căci intimatul cesionar ne mai 
având un drept real de privilegiu, nu pu-· 
tea păşi Ia vânzarea lui. ( I rib. laşi lll, 

N. Z. Pag. 

263/931. Adnotată do ~- Veiler) .... .. :. 6 49 
5. Cumpărătorul unm bun nefund decat 

un succesor cu titlu particular al autorului 
lui, nu este reprezentat ~e cătrAe 1:_â~zător 
decât pentru actele antenoare vanzam ; -
după ef ectuare,a vânzării şi transmiterea 
proprietăţii, vânzătoru] devine· un terţiu faţă 
de bunul vândut şi cumpărătorul nu-l re
prezintă în acţiunile reale imobiliare, inten
tate de dânsul, sau contra sa cu prîv!re la 
bunul vândut, deoarece prin transmiterea 
drepturjlor asupra sa, cumpărătorul dobân: 
deşte un drept personal asupra lucrului şi _ 
are un interes propriu în privinţa conser
vării lui şi ca atare drepturile lui nu pot 
fi reprezentate decât de dânsul şi de man
datarii lui conventfonali. sau legali, între 
cari legea nu enumără şi pe vânzăto~. 

6. Prin cauză se înţelege în matene de 
lucru judecat faptul juridic sau mafrrial 
care constitue temeiul Jeg~! al dreptului 
cerut în justiţie. Nu există identitate de 
cauză jurfdică între o acţiune pornită de 
cineva pentru valorificarea unui act de 
vindere-cumpărare, şi acţiunea pornită- de 
altă persoa-nă pe temeiul altui act de cum
pă.rare emană dela acela ş vânzător; - în 
acest caz nu există nici identitate de per
soane. 

7 ln cazul când cineva a vândut acelaş 
bun succesiv la două persoane deosebite, 
chestiunea valabilităţii vânzării a doua fa
ţă de întâia, priveşte raporturile dintre cei 
doi cumpărători, sau dintre ei şi vânzător, 
iar terţiul deţinător al bunului vândut nu 
are nici o calitate a opune nulitatea vânză-
rii de a· doua. ( Cas. I, 601/999) 17 265 

8. Declaraţia prin care o parte recunoaşte 
că, vânzaiea pentru care dânsa a primit o 
arvună, era condiţionată de facerea în1r'o 
anumită zi a actului definitiv de vânzare, se 
referă la un fapt în strânsă legătură cu vân
zarea recunoscută şi este o urmare firească 
a acestei re~unoaşteri, întrucât nimic nu se 
opune ca părţile să poată încheia convenţii 
provizorii de vânzare, a căror perfectare să 
depindă de în.deplinirea unor anume condiţii, 
lăsate Ia aprecierea lor, cât timp e1e nu 
sunt ilicite. 

Prin urmare, ambele mărturisiri fiind cone
xe, trebuiesc interpretate numai în acest sens, 
iar nu ca în cazul când s'ar referi Ia două 
fapte dinstincte unul de altul. ( Cas. 1, 
1215/93:J) . . . . . . • . . . • 19 293 

9. Achizitorul unui imobil nu poate, pe 
calea actiunei pauliene să ceară şi să ob-
ţină anularea unui act de vânzare care ar 
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fi contrar drepturilor ce decurg pentru el 
din actu său anterior, fiindcă validitatea 
unor asemenea drepturi este incompatibilă 
cu natura şi scopul acţiunei pauliene. 

Prin urmare , în speţă, atunci când cum
părătorul unui imobil tinde a anula actul 
prin care vânzătorul a înstrăinat ulterior ace
laş imobil unui tertiu, care a transcris ac
tul, el nu poate să exercite acţiunea pau
liană, invocând frauda concertată între vân-

N. Z. Pag 

zător şi terţiu. (Cas. I, 425/933). . . . . 40 634 
Vezi şi Probe. 

2. O convenţie a Statului cu un particular, 
pentru procurarea de valută streină, era va
labilă, fiindcă Statul pentru aprovizionare şi 
refacerea economică, avea nevoe de valută, 
şi ceeace putea Statul să-şi procure singur, 
putea să convină şi cu particularii, ca ace
ştia să-i procure valuta. 

3 Faţă de decretul-lege publicat în Mon. 
Oficial din 18 Aprilie 1920, care a menţinut 
angajamentele anterioare privitoare la export, 
convenţia de procurare de valută încheiată 
anterior şi a menţinut ef cctul şi sub regimul, 
care nu mai cerea pentru export procurarea 
de valută. 

4. Este la latitudinea creditorului, să ceară 
sau executarea obligaţiei principale, sau 
excutarea clauzei prnale. (1rib· Ilfov III, 

41 

N. Z. Pag. 

VALUTl STRBllNĂ: 1. In afară de restricţia 
privitoare la debitorii antebelici şi de aceia 
privitoare pe Banca naţională, care nu mai 
erll obligată să ramburseze in aur biletele 
ei, obligaţia de a plăti in aur era valabilă 
când părţile au convenit în Februarie 1920. 134Bj932). . . . . . . • . . . . . . . 24 379 
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