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INSTRĂINAREA CODURILOR 
(Urmare. Vezi No. 16, 17 şi 18 din 1933) 

Crmtim1âm - f iJră comentarii •- publicarea extra
selor din 1>ro.'ectul Cod11i11i ·civil elaborat de Cnn iliul 

Legislativ, penim a se vedea mc1sura in care t.111/orii 
lui cm urmat modelele gemwno~mtiR,hiare. 

I 

Din Proiectul Codului Civil 
Proiectul codului civil român l) 

'l'n1eln, cm·nl.eln şi a~lmlnistraţlnnl\11 
vremel111ci\ 

CA PlTOLllL l 

Tufo/a mim>rului 

11,·t. 376. - Tutela se va deschi<Îe c.înd 
arnândoi părinţii au murit, sun( necunos= 
cu( i sau ded'tzu(i din puterea părintească. 
Dacă arnândoi pttrin(ii, sau cel care su• 

prnve(ueşCe sunt interzişi, dispăru(i sau 
în nepuCin(ă de ct=şi manifesta VCYin(n, se 
v,, deschide o tutelă vreme 1 nică. 

Tutela vremelnicii se va deschide ,lea= 
Sctneni când unul din părin(i csfe infer= 

Codul civil german 2) 

'1'111.ela 

TITLUL I 

Tuf,./a a<1Ipr,1 minorilor 

Ari. 1773. - Un mi"or ob(ine un lu
lor, dacă nu sfă sub puterea părin(easr.ă 
sau dad', părin(ii nu sunt în drept a re• 
prezenta minorul nici în ceace priveşte 
persoana lui, nici În afncerile privitoare 
la averea lui. 

Un minor ob(ine un l.ul:or şi atunci dacii 
sfa(ul familiei lui nu se cunoa~te, 

Proiectul codului civil ma~hiar 3 ) 

Tu1.eln şi cnmt.eln 

CAPITOLUL I 

Tt1!rle1 minorilor 

ilrf. 22B - Dacă nu /riiesc pi\rin(ii mi• 
norului, sau dacii nici unul din ei nu e 
îndrepfă(it la reprezentanta lui le(l,il.t, mi ■ 
nnrul es/e pus sub fu(eln, 

E pus sub l:ul:elă şi mi norul căruia "" 
se poate sfohili silua(ia familinr:i, 

:1) Tr.1dLh·~1t-.1 din \•nlum11I .. ~\ino1il.11l•:, d,• d I 
Consdic1· G. />. Dorun. 
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zis, dispărut sau în 11epufin(ă de a=şi• ma= 
nifesfa voio(a, iar cellalt esl:e decăzui sau 
necunoscut 

Jlr[. 377. - Oricare ar fi număn,1 co= 
piilor, se va numi un sinQ"ur tutor. 

Ari. 378. - Părintele va putea tlesernna 
p1·in înscris aufentic sau în form5 testa„ 

men(:'lră, persoana ce urmează a fi n11n1i(ă 

tul:or copiilor săi. 
Desemnarea Căc.ulă de părinlelc care în 

momentul n,or(ii sale nu <1vea 0xcrc i(iul 
·pufcrii p:lrin(cş (i, v::i fi n1dl1. 

Ari. 379. - Cel chemnl· la Lulclă în te= 
meiul art. 378, nu poafo fî înlăfu.-al: fără 

c.onsimţământ:ul său decât dacii se an,, în 
cazurile prevă7ute de ad. 383, clacă esl.c 
împiedecat s5 ia în prjn1ire l:L1Lela sau dacă 
prin nun1irea sa interesele n,i.norului ar n 
pri mejduif.e. 

Dacă cel chemat este numai vremelnic 
Împiedica(, inslan{a (uleiară după înce= 
larea îrnpjedicării îl va nun,i Lufor, la ce= 
rcrea sa, în locul celui ce îndeplinea a= 
coaslă sarcină. 

li d. 380. - 1 n lipsă de l:ul:or desemnat. 
inslan(.a f.utelnră va numi t½1lor, dacă mo= 
lîve lerneinice nL1 se împofrivesc 1 o rudă 

sau un aAnJ în rnăsură să îndeplinească 
:iccasf.ă sarcină; se va (inc searntt de le= 
~rlturilc personale şi de apropierea dorni= 
ciliului, 

Ad. 381. - lnsl:auţa l:utela,·,, va numi 
copillllui părăsit„ ca tutor} pe cel care=şi 
.ia fără. plaUi sarcina creşterii sale. 

Când copilul p.:irăsll: " fost încreclin(a( 
de instanţa tutelară unui aşezământ de 
ocrofireJ direcţiunea acestuia va avea tP• 

supra persoanei minorului exerci(iul drep• 
I uri lor recunoscute tutorului. 

Ari. 382. - Nu va putea fi numit tul:or 
cel înlăturai: prin înscris autenlic, sau în 
formă f.escamenl:ară, de părintele care 
exercita si11ecir în momentul mor(ii sale 
pu(.eren părintească. 

Ari. 383. - Nu va putea fi fol:or: 
1. Minorul, interzisul sau cel pus sub 

cui:af.elă; 

2. Cel deciizut. din pnt:erea p'ărinl:ească 
3. Cel desl:ifoi/: din vre=o f.ut.elă ; 
4. Falifol nereabilitat; 
5. Cel care a snferil: o degriidaµune 

civic[i sau cel cu rea purtare în deobşfe 
cunoscută ; 

6. Cel care însuşi sau al cărui so{, as· 
cendeut sau descendent, are cu minonil 
un proces, purtând asupra stării civile a 
acesluia sat, asupra unei păr(j însen1= 

nate din averea lui. 

ifrl. 384. - Tulela esle o sa,·cin, per= 
sonală obliJJnloric şi f~ră plală. 

-~-~--~~~~~ 

ÂrE. 177.'5. - Tribun„lul ele /.ufolll, În= 
(ruct,t nu există motive par/-iculare pen= 
lru ins(iluire de mai mul(i tul:ori. frehue 
să numească un lulor peni..ru pupiL„ 

Ari. 1777. - Tală! nu poate numi un 
luCor, dect,l numai dac,, in timpul 111or(ei 
sale îj apar(inea puterea pă,·intească asupra 

copilului; ci 11are acest clrepf. dacă nu 
posed,, şi clrep(:~il de a rep1·e2enl:a copilul 
relativ la persoana sau ahicerile de avere. 
Aceia ş d is po7.i(ie se nplică şi în privin(a 
nu1n1ei. 

Al. 3. Numirea (ulmului se Face prin 
dispozi(iune de ull:imă voin(ă. 

Ari. ·1778. - Acela care es(e chemai 
lulor în vir/ulea ari:. 1776, fără consim(i= 
111ân{ul său , nu po:ilc fî înlăfural: decAL 
dacă după ari: 1780, 1784 nu poate sau 
nu lrebue sţi Re numit tutor, sau dacă 
sfo împiedicai: a accepta\ t:ulela, sau dacr, 

CefU2ă primirea, sau dacă acceptarea sa 

reste tardivă, sau dacă numirea sa ar peri= 
cliili in(eresele pupilului. 

Dacii ce/ chemai: este '.rnpiedecal: numai 
î11 mod frecillor, atunci tribunalul de tu= 
telă, clupă 1:.-ecerea împiedicărei şi după 
propunerea sa, lrebue să=] nun1eascr1 tul:or 
în locul ful:orului de până acum. 

Ad. 1779. - Dacă (utela nu esl:e de 
încredin(at nici unuia din cei chema(.i cN1= 
form art. 1776, atunci tribunalul de l:ulelă, 
după avizul consiliului orfana! al comunei 
(rebue sii aleaeă tul:ornl. 

Tribunalul de tutelă frelrne si', aleag~ o 
persoană care după raporturile ei perso• 
nale şi. siluaţiunea averei ei precun1 şi 
după al(e circumsl.an(e esfe propriu penll:u 
conducerea tul:elei. La alegere f.rebue să 
s e ia în conslde1·aţie ş i credin(a reliijioasr, 

a ·pupilului. Rudele şi alia(elc pupilului 
suni: de preferai:. 

• 

Ari. 1782. - T ul:or nu l:rebue să fle ins= 
lifuit acela, care prin dispozithmea fal:ălui 
sau a mamei leeit:ime a pupilului este 
e,dus dela tutelă. 

Asupra exch,derei se . aplic/i dispozj(.jile 
ai:t. 1777 (v. supra). 

Ad. 1780. - Nu poate fi insl:il:uit 1:ul:or 
acela cam esle jurldiceş/:e incapabil, sau 
care este in(erzis pentru slăbiciune mentală, 
prodiealit.a f.e sau beµe. 

Ad. 1781. Nu l:rebue să fie insti• 
(uiţi t.ul:orl : 

1. Minorii sau acei cari conf. art. 1910 
sunt. puşi sub fof.elă provizorie. 

2. Cel care conform art. 1910 pe11tru 
eirarea ~facerilor averei sale are pus un 
ct1rafor; 

3. Faliţii în timpul falhnen/:ului; 
4. Ceî declarn(i la pierderea drepl.tn-i• 

lor civile, întrucât nu rezultă nll:ele ci.în 
dispozi(iile codului pennl. 

Ârl. 1786. - fiecare ţJerman frebue să 
accepte 1-ufela pentru care este ales de 
lribm,alul de tutelă,,. 

i!rf. 18.'Jo. - Tui:ela se !lirează erafuif, 

ilrf. 230 al. 1. - i\ulorilal.ca (u(clară 
nu1neşte pentru Fiecare minor de regulă 
câte un t:ul:or, pen(ru fra(i de re!;lulă un 
ful:or comun. 

Ari. 232. - ln primul ,·tind poale fi 
chemai: la /:utelii acela pe care I=:, desie• 
nat părintii în dispozi(ia lor pen(ru ca z 
de moarl.e. 

Desienarea pi11lnlelui e nevalabilă dacă 
la rooar(e nn avL1( cădere să repn .. ~zinfe 
pc co11il f-îe în c:n1ze pers onale fie în c:1u7e 
palrimon iale. 

i!rf. 234. - Cel care în haza nr/. 232 
sau 233 are chemare să fie 1:ulor, ponle CT 
on1is numai dacă c april a h sau e inca = • 
pabil a fî tutor, dacă e Împiedica( a lua 
jn primire (unc(h1ne;.1 de.;~ (uto,·, ori amână 

n1ercuJ SaL1 nurnircH lui pcricliCeazn infe..,. 

resele minorului. 

Dacă cel care ni-e chemare la ( unc(iunea 
de l:ulor esf.e Împiedicai: provizo,- la luarea 
în prin1ire, în urma cererei sa]e auforiCalen 
tulelad'L dL1pă încetarea pieJicii, îl numcş(c 
pe el în locul l:ulorului de până a(c111ci. 

Ari. 235. - Dacă nu există nici o per= 
soană cai-e în baza art. 232-234 ar urmi, 
să fîe chemată la 1:ul:elii, aul:oritafea l:ul:e= 
lară numeşte t.ul:or dupii ascultarea rudelor 
sau afînilor şi a orfJnnului adminisfrativ de= 
leeat în acest scop, dând înl:ru câte posibil 
prioritate sotului; minorului sau unei rude 
m; afîn al minorului. 

La numirea fol:orului l:rebue a se ob= 
serva în deosebi, ca persoana 1ui să fie 
apl:ă pentru îndeplinirea func(.iunei luân= 
du=se in considerare sit:uatfa sa, sifuaţia 

personală şi patrimonială a minorului pre= 
cum şi all:e condiţiuni de echitate. 

Arf. 236. - A ul:odl:al:ea tuf.el ară ele 
res1ulă nu t.rebue să n~1mească f.uf.or pen= 
hu minorul phsat. încr'un institut. de co= 
recţiune public sau sub supravefJhere ad= 
mioisl:rat.ivă, institut de educaţie fesl:atii, 
azil pentru copii găsiţ. i sau alt ins/-i/.ut 
filantropic. 

Ari. 237. - Cât timp minorul amintit 

1 în art. 236 nu are i:ul:or, dreplurile şi 

îndatoririle tul:ornlui le exercil:â el irec= 
(:iunea inst.il:utului... 

Ari. 241. - Nu se poate numi ca tu= 
tor persoana exclus,, prin dispozi(ia pen
b:u caz de moarte de către părintele În= 
dreptăţi{: la designarea fuf.orului, în afară 
de cazul când omiterea lui e împofriva 
inl:ereselor minorului. 

Ari. 239. - Nu poal:e fi numii: (ul.o 
cel care este permanent. incapabil, mi110 
sau pus sub tutelă. 

Ad. 240. - Nu se poaf.e ncll'ni fol:or 
cel: 

1. A cărui minoritate esl:e prelun!Ji(ă 
provizor sau care este pus provizor sub 
tutelă. 

2. Cel penl:rt.1 care s 'a numit in baza 
art. 322 un cu., al:or pe11i:ru re.colvarea 
chestiunilor sale maleriale. 

3. :falitul. 
4. Cel condamnat la pierderea funcfiue 

nei, în timpul fixat pentru aceasta. 
5. Cel ce se află cu pupilul într'un 

proces sau liaeiu de care depinde starea 
nrnterială sau un inl:eres material important 
al pupllului. 

Ari. 24:4. - Cetăţeanul maehiar care 
are apartenenţa sau domiciliul pe ietil:o• 
riul acestei le!,li trebue să p1imească fu• 
tela i11credinţa/:5 lui de auf.m:il:at.e., lut:ela,·5. 
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Ad. 385. - Vor (-j apăn,(i de (ul:eb: 
l. Miniştrii şi subsecretarii de stal:; 
2. Membrii Curţii de casa(;ie şi membrii 

Ministerului Public depe lângă acea Curte. 
3. Membrii de orice grad ai consiliului 

Legislafh,. 
4, Prim. preşedinţii şi preşedinţ.i.i Cur(ii 

~i 6:ibunalelor : 
5. Slujilorii de[eriţelor culte; 
6. Militarii în ad.ivH:ate ; 
7. Cei trimişi în misiune 1n ţară străină ; 
8. Directorii genera.li ai admirdsl:ra(iilor 

publice autonome; 
9. Prefecţii ; 
10. Cei ce îndeplinesc o funcţiune pub

lică 1n alt judeţ decât cel al sediului tu= 
tel ei 1). 

Ad. 386. - Vor fi asemeni apăraţi de 
tutelă; 

1. Femei.a; 
2. Cel care a im plinii: vrâsfa de 60 ani ; 
3. Cel care exercităpucerea părintească 

asupra patru copii ; 
4. Cel care poa.rf:ă sarcina unei. tutele. 
Ad. 387 - Vor putea fi apăraţi de tl.1= 

telă: 
1. Cel care nu este nici rudă, nici alin 

cu minorul, dacă în cuprinsul judeţului, 
unde m.iuo.rul îşi are domicilfo], se află 
o rudă sau un afin, îu măsură să înde= 
plinească sarcina fotelei; 

2. Cel care din pricina vreunei infirmi
tăţi, nu ar p1.1tea s'o îndeplinească decât 
cu greutate ; 

3. Cel care având domiciliul depa1-le de 
locul unde se află cea mai mare parfe a 
bunurilor minorului nu ar putea să le 
administreze decât cu mari chelf.ueli şi 
greutăţi. 

Ar{. 388. - Apărarea în cazurile p re~ 
văzute de arf. 383, 386 p. 4 şi 387 p. 1 , 
va putea fi ccni(ă în termen de n lună 
dela con1unir:a.rea nunlirii 

Art. 389. - . Cel care a cerul: să fie apă• 
ml ele tutelă va îndeplini vremelnic în= 
sărcinările f.utorului. 

Ari. 390. - Inslan(a lutelal'li vu pc1tea 
conslrânee prin a1nendă civilă pftnă la 
5000 Ici pe cel care a fosf numi( (ufor 
să ia în primire (utela. 

Amenda va putea fi reînoilă de cel 
mulf trei ori, la răstimp de cel puţin 8 
zile. 

i'lrl, 391. - Drepf.ul'ilc şi îndatoririle 
{ul:orului vo-r începe dela data când a 
fost comunicată numirea, 
Până la această dată, instanţa i'u(elariî 

va lua clin oficiu măsurile cerute de in= 
teresele minorului, putf1nd chiar să nn~ 
1nească curator special. 

Ari. 392. - Tutond va puteH ce,e o 
plată pohivil:11 dacă averea minorului şi 
greutăWe administrn.Ounii ar înclrepl11(i o 
asen1enea rnăsu1·a. 

Instanta ful.clarii va pucea oricând să 
schimbe după împreju1ări hnl:ărârea ce a 
luaf. 

(Va urm'1) 

1) l:d~ un ad:kol in c:u·e s'a ,in1.d ~eamit ~i de t'4.-:-t 

dul civll romiin, dl~şi redacţ"iunea :ir(. J78,,J- cod. ci \J il 
wcrman şi 1irL 243 pr. codul civil maQhi.!r 1..na pdn 
tixcep(ic mai concisll. Core s:i fie. utili(af:-e::i e numer::'i~ 
1:iloi· din .:irL :\85 nl proiectului (N, R.) 

Arf. 1784 - Un funcCionar sau mem • 
bru al clerului care dc,pă le!;l'ile turei are 
necesitate de o permisjunc specia l:.\ p e nfru 
acceptarea unei tutele, nu poate fi numit 
tufot· fără permisiunea prevăzută. 

Art. 1786: - Poate refuza acceptarea 
lulelei : 

1. O feru.ee : 
2. Acela care are mai muli: ca patru copii 

n1in ori leijH:i n1i. .. 
3. Acela care din cauză de boală sau 

Infirmitate esf.e Împiedecat a !ilira regulat 
tutela. 

4. Acela care din cauza depărtărei do= 
miciliu]ui său dela sediul tribunalului de 
tutelă nu poHte gira fol:ela fără greutăl;-i 
prea mari; 

6. Acela care în virtutea art. 1844 este 
ţinui: a da cauţiune; 

7. Acela care girează mai mul( decâl: o 
tutelă sau curatelă. 

Art. 1786 al. ul/im . - D rep tul d e r e fuz 
se sl:inge clacă nu se valid.icează la fri= 
bunalul de î!L1lelă, înainr.e de numire. 

A,·t. 1787 al. 2. - Dacă fribu11alul de 
fofelă declară refuzul ca nemol:ivaf, ah.mei 
cel ce refuză, fără prejudiciul mijloacelor 
ce·i apar~ine, după propunerea l:ribuna = 
lului 1 trebue si\ primească provizoriu tutela. 

,'1rf. 1788. - Tribunalul de tutelă poate 
impune prin pcna[jlate celui ales ca (ulor 
acceptarea hitelei. 

Penalitatea simplă nu poat:c întrece 
suma de 300 mărci. Penalităţile nu pot 
fi prnnunţace din nott, decât numai :în 
intervale de Gmp de el puţin o săptil= 
mână. Mai mult de i:rei amende nu se 
pot pronunţa. 

llrf. 1736. - Tutela se girează g,-afoit. 
Totuşi l:ribunalul de tutelă poate acorda 
(ul:orului, iar dinfr'un moiiv special şi 
confralutorului, o jnd<:~rnn izatie convena= 
bilă. Acordarea aceasta ~re loc numai 
atun ... ~i dacă averea pupjlului prccun1 şi 
cuprinsul şi imporf.an(a aface-rilor lutelare 
le pe,·mii. r ndemnizafia poate (i modi(i= 
cn(ă sau refrnsi\ în nrice rimp penLru 
vii(or. 

Ad. 287 al. 1. - De regulă tuforul nu 
prirneşf:e nici un ono1-ar. 

Ari. 243 - Nu poate fi numit (ul:or cel 
d'1(uia din cauza fun<:(iunei sale lei.ea spe= 
cială îi .interzice a primi tufe.la. Cel care 
po6:ivit unei legi speciale poate pri~i 
tutela n 'umai cu autorizaţi.a aul:orită{ii, nu 
poal:e fi numit i:ul:or decât cu autorizaţia 
acelei aul:orităti. 

Arf. 245. Se pot ap ,, ra de tutelă (,,, 
inJ;·a), 

'2. Milil:an,l în ac/ivil:are. 

Ad. 245. - Se pol: apăra de h,felă: 
1. f„meea; 
3. Cel care poarl:ă grija mai mult de 4 

urmaşi; 

4. Cel care a împlinit vârsta. de 60 ani. 
5. Cel care din cauza boalei sau vre= 

unui defect sau a profesiu11ei sale nu 
poate îndeplini cum i:rebue funcţiunea de 
tutor; 

6. Cel care are domiciliul la aşa de= 
păr/:a.re de sediul aul:orifătei tu/:elaTe, sau 
ele locul unde se află averea minorului în= 
cât l:ul:ela ar fi pentru el o sarcină pre,l 
lfl'.ea . 

7. Cel pe care aul:oril:a/:ea tul:elară l=a 
somai: la prezentare de !il'aranţie; 

9. Cel cai:e µoiirtă deja două sau mai 
multe tul:ele,tul:elă de cont.rol sau curatelă ... 

A.rf. 245 al. a/ fim. -- D,·ept ul de a fi 
apărai: de l:utelă se poate opune numai 
până la învestirea cu tutela. 

Ari. 246. - Dacă aL1toril:atea tutelară a 
respins cuiva excepţiunea ridicată contra 
numirei sale ca httor, la somarea autori= 
lă(ei tutelare. acesta este obligai: să înde= 
plinească pro<7izor tutela ... 

Ari. 247. - Auforil:atea tutelară poate 
conshângc prin amendă pentn~ a lua în 
ptimire ful:ela pe cel care fără moci" legal 
nu primeş{e sau refuză {utela ... 

Amenda nu poate fi mai mare de 200 
cor., nu pllate fi transformată În 1nchi= 
soare şi pentru aceiaş tutelă, în caz de 
.insucces poate fi repefal:ă de cel mult trei 
od, însă la intervale mai lungi de 8 zile. 

ilrf. 25/. - Drepturile şi îndatoririle 
tuiondui încep dela instalare. 

Ad. 287. - De rei.ul5 (u(orul nu pri= 
n1eşLe nici un onorai: 

A1.1l:orila{ea tutelară poale însă fixa un 
onorar atât penf.ru fotor cât şi penl:ru 
l.ul:orul ele control; dar va Face aceasfa 
numai· c,înd e justificată de condiţiile pe,-, 
sonale şi patrimoniale ale pupilului şi de 
impm:l:anta şi înfinclerc;, adivită(ei {ul:o
rului şi a l-utorului de confrol. 

Auf.oritatea f.utelară poa/:e schimba pe 
viitor oricând cuantumul onora„ului pll• 
tându=I chia.r desfiinţa cu l:otul. 

JUDEX. 
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Regimul dotal din Vechiul Regat 
are aplicare in Bucovina (Ardeal) 

Până către sfârşitul anului i928, batalionul 12 Vâ-

11iî.l ori ele Munle şi-a an1L garnizoana în oraşul Su

ceava, clupă care şi-a striimuLa.L-o rlefiniLiv la Lugoş 

Câf; timp a fost sLabiliL în acest oraş, , 'au contractat 

căsătorii ele eăire ofi(;erii lui , cu fete liin Bucovina, pe 

baza legei căsătoriilor militare din 1900, clepunânrlu-se 

la această sec\ie recipisele J'onrlului clotal inalienabil în 

bani sau efecte rle stat. aşa cum prescrie art. 7 din 
nrea lege. 

Pe ele altă parte, tot la acea,ită sectiune şi tot pe baza 

r rcr-itatului articol, s'au clepu · recipise ele către con

stituitorii dotelor soţiilor de ofiţ,eri, rn domiciliile şi 

garnizoanele în alte ora.şr ale (ării. 

Socotim că şi într'un caz şi 'n crllalt, nu acest tri

bunal are a păstra acctl.e re-cipise şj nici administi:u 

fondurile clotale rcs1rncfo·e, pentru următoarele con
;; irleraţiuni: 

Drepturile soţilor referit.oare, pe ele o parte la aver0u 

dol.ală, pe ele alta parte la bunurile parafernalP., suul, 

in unele puncte de importanţă princi ·pală, mai acelea.ş> 

in coclul civil român ca şi în codu) civil austriac, în 

vigoare în Ardeal şi Bucovina. Defi.J itia dotei din art 

1233 al codului civil românesc e aproape aceiaş ca şi 
r.ea din ~-ul 12L8 al codului civil Austriac; iar -clispozi

(lunea din §-ul 12115 clin cofful civil românesc care pt·e

vecle că biii-batul se f1:1.ce proprietar al ohiecLelor mi~că
toare dotale câncl ele au fost pre(uite prin contractul 

rle ci.isătorie- seamănă întrucâtva cu clispozitiunea clin 

f,-ul 1227 clin rodul civil Austriac, după care, când dota 

consi stă în numerar, în creante cesiona.Le sau în lucruri 

consumptibile, bărbatul devine proprietarnl nemă;•_ 

q-init al acestor lucruri. Dea-,;emenea clispozi(iunra clin 

acest paragraf al codului Austriac referitoare la uzu

rrucl ul bărbatului asupra dotei, este similaru, celei clin 
11rf .. 124.3 codul ci vil român. 

Relativ la averea parafernală, ·coclul Austriac la::.ă, 
ca şi cel român, neatinsă de faptul căsătoriei, averea 

rre-matrimouială cu deosebirea numai că codul Aus 

triac, în § 1237, a~laogă că, în caz ele dubiu, se presuma 

r·ă o dobândire esle făcută ele bărbat, iar, pe ele altii 

parte, pe câncl codul român în art. 1285, acordă femoiel 

nrlm i nistrarea şi folosinţa. a verei sale parafernale, co

dul AL:striac, în § 1238, dispune ca, atâta Limp cât fc 

meia I u ridică opozHie, ea este presupusă ele-a fi în 

rrecl1 I! lat bărbatului aclm inislrarea a verei sale libere 

RelaLi v la clota imobilă, o restricţiune oare-care ,, 

c1.licnabilitătei este cu totul s,treină dreptului Austriac. 

De asemenea nu există vre-o cerin~ă ele consimtămâ.nt 
al bărbatului şi ele loc nu este prevăzută o supnni

ghere sau curatelă oare- care exercitată de Justiţie în 

n.ceastă privinţă şi nici vre-o competinţă ele-a examina 

sau aproba oare cari acte ele aşa natură din partea 

soţilor sau a unuia din ei, şi anume nici relativ la clola 

mobilă ni_c i la imobilă. In rezumat: nu există vre un 

nnalogon al clispozi(,iunilor clin art. 12118 - i255 ş1 

1285 cod civil român, în codul, Austriac. Contra.etolo 

dotalo neputând fi dresate de cât ele notarii publici 

jt1sti(ia n'are prilejul în Bucovina, să intervină la as! 

fel de contracte şi anume. nici măcar să le legalizezr.~. 

erea-ce la alte cont.rac:le ar p111c.a su, fie cazul. Chial' 

fLJneia minoru, fiind conform, !'l :l.7r5 cocl civil Buc., 

cf111rl se căsătoreşte, ;~uh LuLola talălui. în re pri\'eŞ.t!.i 

n,·&rea ei, nn poaie să aibă loc, nici i11 ace.;I caz, vre-o 

cornpelintă absolută a trib. clomiriliului conjugal 

pentru supraYegherea aclmi nistrărei din partea tatăl u 1 

tutor, ci intervine, în astfel ele cazuri, instanta tuLe-

1 arh., care clupă împrpejurările cazului, este chem ală. 

conform § 109 al normei ele_ jurisrlic[iune_ în ~ucov11:a 

(Leg. clin 1 Aug. 1806 f. L i., III) ele a cleCJrle m cauzcl. 

Urmează clin cele ce piececl că, în Bucovina, î11 
nici un fel rle împrejurări, nu _poale fi im·ocată com -

1-•etinţa tribunalului ele domiciliu al sotiior. fie pentru 

autentificarea ele acte (o a::;Lfel ele atributiune chial' 

de loc nu au tribunalele clin Bucovina, Junc(iunea l'i 1n<1 

încredintată no-tarilor piulblici), fie, mai ales. pentru atl

rn i nistrarea a verei dotale sau examinarea şi evenhw I 

apl'obarea diferitelor acte cari priv-1sc referinţele pa• 

trimoniale ale persoanelor căsătorite ·au anumite tran

zacţiuni, fie relativ la clot,ă. fie relativ la av1>rea para
[01 nală. 

Nici ofiţerii, a ciiror garnizoană Mu al căror loc <le 

funcţiune se află. în BucoYina, nu pot fi excepta(i do. la 

principiul acesta ele drept, pc, consideraţiunea ca, con

form § 4 al codului civil în vigoa,re în Bucovma, a

ceasta este obligaitoriu „pentru toti ·c etăteI1ii ţărilor, 

pentru care a fost promulgat'', adie,": ,,m utatii:; muL~n

clis'' pentru toţi ce.tu.tenii româm 1:an iş1 au dorn1c1-

liul '1or în Bucovina. 
In ţ,inutul Bucovinei-formalităţile şi atribuţiunile ele 

autentificări şi legalizări, sunt datg în sarcina judecă

toriilor conform § i21 din norma ,1.e jurisclictie (leg-eu 

Llin i August 1895 f, 1. i. Ill) şi notarilor publici -

conform legei clin 25 lulie 1871 f. l. i. No. 75. 

Aşa fiind, legea autenLificărei adelor clin 1 Septern

brie 1866 - perutru vechiul regat - cu rnoclificărik 

ei din 1887, 190!ic şi 1921, n'are aplicare în ncest (inul. 

Pe clealtă 11arLe, conform art. :=!03 din acLuala lege 

:le o,rganizare, judecătorească., 7atributiunile tribuna

lelor din Bucovina privitoare la. regis_lrele funciare , 

au încetat şi au trecut ele la Llata promulgărei ao·stei 

legi, la judecătoriile clin circuPtşcrip(.a acelor trilrn
nale. 

Urmare acesto1· Llispoziliuni t}i poLrivit art. 9 din 

a ceia,.,'? leg,e ele organiza.re j u-d ecătorească, după car · 
,-cornpetinta fiec-ărm tribunal r--ate cleterminat.ă ele le

gile, ordonanlele şi clecrelele în vigoare în circumscriJJ

(ia lui" tribunalele clin Bucov;na, nu pot legaliza sau 

autentifica implicit <leci n'au atribl1tiuni ele no-ta1;inl 

şi publicita.Le, acesle atrbutiud avându-le con Corm ari. 

22.li, punct I cifra 5, 319 legea org. jud. art 56 pumt. 

J2, 13, 14, art. 611 punct b art. 80-85, art. 110 al. :i, 

art. i 11 al. 2 art. 112 al. 4 litera b, art. i -13 alin. ul lim. 

Llin regulamentul serv. interior al tribunalelor, nmuai 

ele acestea şi nu şi de cele clin Bucovina se lin regis

Lrele speci~le prevăzute ele art. 708, 711 şj 712 pr. ri\'. 

romilnă (art. 1228 coci. ci,, român), in cari se lrec con-
venţiile matrimoniale. · 

Pe. baza celor arătate mai sus. socotim şi credem riî 

dispoziţiile §-ului 3 - secţiunile de tutelă, curatelu. şi 

fonduri dotale - din regulament.ul serv. interi01· al tri

uunalelor ca şi cl.isp. art. 3®, ::!Oti. 300, :m8, 309, 3W ş1 

311 clin legea ele organizare judecătorească, precum şi 
dispoziţiunile regimului dotal al ofi\erilm· 1·omâ11i, 1111 

:;e pot aplica tribunalelor clin Bucovma, aceasta, rle 

altfel, o spune ritos art. 12G al. ull. şi art. 127 clin 1·egu
lamenLuJ serviciului interior al tribunalelor. 

Pentru aceste motive, cum parte clin asocia.ţ, iunile 
c:onjugalc cârmuite de regimul <lolal clin ve('hiul regat, 

şi legea căsătoriilot· 111ililare clin 1900, nu-şi mai uu do

,niciliilc în aC'est judet trihunalLtl -competent ele-a arl-
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rnini sfra fornlul dotal putând a fi numai cel al soţ,ilor 
(art. 93, 196, 260 cod civil român şi art. 58 pr. civ. 
română) iar nu cel al situaţiei imobilelor dotale -
~i având în vedere împrejura.rea că jurisclictiune~ în 
afaceri ele tutelă şi curatelă, în Bucovina, este dată în 
compe.tinţ1a judecătoriilor potrivit art. i09 clin norma 
rle jurisdicţie, pe ele o parte, suntem ele părere, că 

dosarele fondurilor dotale· ale căror titulari nu mai. do
miciliază în oraşul ele re.şedinţ.ă sau restul jucle\ului 
Suceava, să fie înainte spre administrare tribunalelor 
unde actualmente so(ii dotali îşi au domiciliile, iar pe 
de altă parte încrodin(aLe judecătoriilor. 

Aceste viţii, în conformita,te cu dispozitiunile art. 31 
cifra 2 alin ult . din regulamentul Consiliului legi sla
i iv, au fost comunicate şi acestui consiliu. 

D. ŞTEFANESCU 

Metode Periculoase 

t:stc neccntestat, că puterea legh1itoare arc drep
tul de a face !cgiile pc cari necesităţile sociale le 
im[)'1111 în fofosul intrcsului obştesc. 

Ea poate recurge la această rnăsurţ1, ori ele câte ori 
s'ar găsi, că ea rnilitea1ză în favoara umui rezultat 
apreciabil. 

Un fapt însă, care nu trehue uitat, este acela de a 
uu călica· principiide şi rcgu,lile aşezate în consititulie, 
cc opreşte arne~tecul celor trei puteri, ·cari emană de 
!,a nat iurne. 

Raţrumea, car1e didează a.ceastă i11tercHcţi11ne, este 
ca o lege, ce ar putea fi socotitrt utiiJiî să nu se mani
feste pr1n nedreptăţi şi ravagii mai mari de câ,t re
zultatele 'Llrmărite. 

De aic,eca se crere celor, ca11i sâ11 t chemată să legi
fereze îJ1ţelegerea acestui mare 1)riincirpiu c01.nstitu
ti01nal. 

Dar 1ată, că mai zitele trec·ute prin decretul pu
blicat în Mo,ndtorul Oficial No. 821933 se iegiferează 
înfiinţarea judc.căt0;rici X, unde ~.e relevă cu deose
bire îu structura, ,cu ap.1.re111tă co11stitutio1nală a a,ces
tci legi, ex•i ten(.a um,er acrtc de atributul puterei exe
cutive. 

A~tfel, prin însă$! aliniatul trei al lcgei se oaută să 

se a ig-ure, prin surprindere, în prima Iirnie benefi
ciile miracuiloasei legi, unor anumite persoarnc, a că
ror nwmire 111u ~e po,atc face, de cât cu avi2;ul Con
siliuh11i superior al magistra<turei. 

l~eprcducem dură Monitorul Oficial aliniatuil tren 
cHn lc.ge. 

,,Personal ul, mag,'str('fii şi f!lnc(ionarii .tudecăto
resti, vor funcţiona în ,iudecătoria reînfiintată după 

aceleaşi reguli, ca in prec,'denf'. _ 
Desi\Q,'iJr, că cu sistemul acest.a, se î11tw11ează pra,c

tica pni1111ej ,dJioasă, ce coalizeaz.a mai curtmd sau mai 
târz.iu ~.ituaţiuni pline de nesjg-urantă şi dezorientări, 

căci dacă prezentul oferă ex:errple de natura a'Ceasta, 
de bună seamă, .că nu va fi nici odată, cazul, ele a pu
tea bămui, că î•n viitor nu se v,a întâmpla ac•elaşi pro-

ccdeu, ca ho,tărând prin lege înf-iin tarea unei scctii ele 
Curte de apel, să s,e indice totodată persoanele, cari 
au să oc•upe 1IocurHe clin nou înfiinţate. 

Metoda de si,g·ur, că este peri•culoasă, şi ca pc ori 
ce atac îndreptat împotl:riva rnag-istrabure-i hebuc su-I 
combatem. 

Jn pJ'!imul rftnd trebue observat, că nu se pot ne
socoti, cu o .{{Tabă _ febrilă di1spoziţiunile unei, le[{i, 
cari în a,p1Ucaţiune,a sa pradi,că obişnuită, sta
bileşte a1J1umite reg;uJi, când ,este vorba, ca ma
g-istraţii să fhe aşezaţi Î!Jl anumite Jocmi. Voim anume 
să precizăm, că magistraţii îşi au situati·unea lor bine 
contUJra tă prin clJ~. poziţiumile pretOi·se ale Jegei de 
011,g-anizare judocătorească. 

Există în această lege art:1c0tlul 61, din al cărni ctt
prins se vede, că ·con1fir111ările, numirile şi îrnaintă

rile magistraţilor im,amovibiili, în functlunt, ca îmrpli
nire pr'actică , se ~aic de consiliu supcri,or al mag-,istra
tu mi. 
Deocamdată at0est con ' iliu se crede dcstoi111iic. să 

gândeais,că , întru împlirnirea atributit1·11i1or sa!,e, prin 
el însuşii, fără de a merge cu mintea Ia vreun fel de 
irnd!i-caţi·u111i p,rca1at:,1e. 

Negreşit, că în aceasta COl1$tă însemnăitatea va
lorei sale, care trebue întotdeauna dcm1in.ată de idcia 
liibertăţii ahsoJ1utf', fără i,ncli.cii şi sug·estii varia,te, în 
n e Ui g-ădu.ită depend entă cu interese perso:na1e. 

De ad, ,11eccsitatea de a ooncentra sfortărilc tutu
roi· conştiinţeli0r oneste, pentru <1 în18fura tentatii\'c 
ele acestea, cari de sâ11t neg·]ijate, vor cuiceri cu thn
pul o parţe însemnată di.n i11,de,pencle11ta Consiliului 
su1per~or al Magistraturci, care s'a nă~cut d,in t11e
buiinta de a apăr~ fără. prihană. drepturile acelora. 
car,i ş1i ei sânt cheimati, la rândul 1,or sa apere, tot 
asa. drepturile altora. 

Cull:i I aşi-Tn lo,111 ila. 

CONST. ALEXANDRESCU 
Ma2;iRtrr1t 

INAL TA CURTE D.E CASAŢIE ŞI JUSTIŢIE S. J-1 
AHclienţa dela I l .i>ioemvrie JfJ:)2 

Pre<;edenţia D lui AL. JUCA, Preşedinte 
Vasilica Bâ1·zotesou şi a oii Petre S. Nan 

J)eciziunt>a No. 1215 

Probe. Acite sub semnătur"ă pri1, ·';-J.Lă. Nemen(ionnt·r,1 
d·ublului exrmplar. Lipt1a Puterii dovediloaee. rrrnn
,·crierna &ctului. Nu remediază lip.-;o, men(iunii dulilu
lui exemplar. 

Mărturisiri. Hecun oaştel'ea unei va nzări con ll i li Ollil

lc. JnclivizibiJi.taLea mărluri~: irii. 

1. Art. 1179 c. c. titlicâ actelor sul1 sem11âtura pl'i
votă, orice p11tere rfoveilitoa•J'r> ln ce 11ri,1wş1e con1•r>n/111-
nilr cvv1•inse in ele rfacâ rtC'este acte sunt lipsite de 
'menţiunea du/Jluhti exemplar. 

LiJJsa a.festei men{iuni, mt poair> li remerliatâ prin 
transcrie1·fa actul 11i, in cazul rrll)(/ este t'Otha de () . 
1•dnzare., deoarer·e J'o1·rn.rilifatea transcrie1 ii ler1ea o e
dictcozâ in in(e1'fsul (Pr(ilor cr,. un mijloc de pu/Jlir'i_ 
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tote, pe f'ânr! cerinta d'll/J11ll11i <'.r<'mplar rst<' in1n.11sr7. 

în interesu/ pătfilur co11tro('/a11te, 111. scopu{ de n !1 s~ 
asio ura o rr'ciproci lrif e şi e_qal ilaie i n 1n•ivin /a do 11/>ZII 

ronven/ivr1ii .ce au /nl'heiot, chesti111u' so·ci,nâ ad11cc
rii la rn ·,wştin(a terfi{o1' a n, '11 /n/iu.nii de 71rov1-ictate. 

2. Declara/ia 7,1 in care o Jia1'le recunoa8tr ('rt, vân

zarea ventru cate dânsa o. 71rimit o anmnâ, eu, con_ 

diţio'/1.ală de /acerca într'o anumită zi a actului de/'ini
tiv de vânzare, se rc(erâ la un iapt În sfninsă leu1L 
ură cu vânzarea 1'N''ll1Ws1· 11tă şi este o 1·1rmarc (ir,.,a

scă a arestci recunoaşteri, lntrucât 11i111ir nit se opu-
. ne ca vii.rfile sâ J,ootâ inchf!ia 1·011ven(i.i 111·ociz.o1ii 

t!e vânzare, a căror perfectare si'i <lPJ1indă c/p lnrlepli.

nirea unor anume ronditii, lăsate la apncierea lor, 
rât timp ele nu sunt ilicite. 

Prin urmm·r', ambele mă'rturisiri /'ii11rl r·oru·.re, tre
b11iesc .i11rer7n·etote numai in atest sr11s, iar 1111 rn in 
rnzuf cci11tl s'ar re/'eri la. rlow'i /aJJfe disri11tll' unul tle 
alt ul, 

Cul'lea, 

Asc,u1lti\nrl celirea nlpo1fului l'al'U( în c,,111,rn dl' d-l 
Consiliier S. Gogă!niceanu. pc <i-l a\'. V<•licu Ala11a,;i11 
in tles\votlarea rnolil'ClQl· <Io o:1surc ~i pe ll-1 ,n-. N. 
Badea în combateri şi 

D0Jibet·[1ncl, 
Asupra recu.wsului făcuL ,de Vasilica HiV:wloscu si 

Aurelia SL. Ti\n(ărcanl1, cu c,011.~i111(i-1111i\11lul so(uh1i s1n1 
Sl .. Ti\11(ttrea11u contra se nl. no. GO ,cl iu W32 a 'l'rilJu 
naiului Muscoi s. 11 , în 1Wotes c it Pelre N. Nan. 

Avi\.nd in ,·eclere că [JJ in llolărni oa a,Larnli.i. Triliu11,1-
lul Mu.sceJ, judecillld c,t inslan(ă ele apel, ,:dmite ac
tiunea 1ntc,11Lul.ă ele că[re inLi1naul Pol'e N. Nan, în 
<'Ontra , ccuren[eloe Vasilica D. Bâ.rzotescu cu Aui·e
Jia S. T·î11(ărea nu, wn s(al.ă ca pedcdă vânzarea inler_ 
1 euiLă î-nirc inii mat, ca curnpari.i[or l:'i Vasilica D. Bilr_ 

· zoLescu, ca 1·/inzăloare , asuwa letenulu1i J)l'OYiiY. 11l 111 
r·lrifan(ă ~:uh :,;emniitur·ă JlI'i1· aLă cu da.La Lle 20 l,u1ua
riL1 .l920 f:i Lnwsc ,·isă la aco,s,I ·,J1J'ihurial suii no. 000 
cliin f!JUO şi in ro11secinfă obligă pc numita I D11ziHoun' 
să-i [H'cde,t terenul vâuclul ~i pn(ul co111·er1il dP ',H.000 
lei l1e0Lar 'u1!; aceaslă sentinl,u 'I'rihu11ulul o dc•chnt o
poz,abilă şi r·ccurnn tci Aun•li'a Si. Til11(fu·eauu, care şi, 
diin::;a a C lllll])ăral terenul Îll clic•l'U(iuue tot clt>lu. Vasi

lica l3ârzotes'l'U, însă po, leri01· 1ran1,r'l'ie1•ii do n1lre i11-
ti111ul, a cl1i[an(1::i di11 ~o 1illlllitt'ic rn:m. 
Că penLru a lr:olări a;:;lfpl, r1 11 ilJ,una]ul se înlern<'iazi:î 

pe cuprinsul cbila11(ei su.~ a1i:tlalp ~i po răspunsul'ilo 
date ,de Yânzăloare lu intero ~IHloriu'l cei s'n luat in i11-
stanti:î. · 

l'âzând 111utivcfe I, Jf 'ii. !fi tir' 1·a ,1·w1· 111 r·111,1i11tlc>rr'" 
unnătoa.rr : 

1. ,,Violarea arl. llÎ9 cod. c11·il. ultimul alinia[. p1 il·ilur 

la necesitatea mcnjionarii dubhrlui exemplar în actele ,ub 

sernnhtura privată. 

,,All! invoLal înaintea Trib1malului c.t chilanta pe _ c;:irc î~i 

~pri.ii11ă rcdalllantul acţiunea de revendicnrc, cs(c nulă c,1 

instrument dcvedilo,r, di11 cauza c;i 11u conţine 111c11(iu11ea 

dublului exemplar, şi tkci chHaH\a prin e,t însăşi uu ponte :,:i 

servească de dova,dă 

,,Tribunalul constatând. că chilao(a i·nvuca t/1, cu clal<1 de 

30 Iauua, ic 1930. ,n r fi fo~t trarrscrisa b .:l febrnnrie acdaş 

au, conchide c:1 transcrierea cli!'pcrrseaza de men(!urrea .. du

blu c:\.emplar" ÎJJ consecinţa rc(i110 chi(a11ţa în discuţie. ~i 

interpretând-o admite ac(iunica J)C baza ci. 

,,Tribunalul procedând astfel a adaog;at în mod arbitrar le

gei o condiţiune, şi ,deci a violat ari, J 179•·. 

2. ,,Exces tle putere, 011IIsJ1111c cs,rnţiala. 11e111oliv,1rc. 

,.Am invocat înaintea Trihurrnlului că chiar dacă se re

(irre chilarrta ca nLlnbila. î11 conformitate cu ultima dispozi

tiuI1e dirr chitanţa. ca 1111 poale sa rnrvească uc net, decâl 

pâuă ln 3 fcbrua1 ic. când urincnza să se f.a,e,1 actul dcfini

liv, 

.. P1 irr urmare dupa 3 Feb111arie nu mai poale servi ca do

v,ud1ii, î11 i11sta•nţa, di~pozitia aceasta 11.cpulcîud fi i11(crp,rc

tată dccf1t în sensu,! că chita,uţa este nulă, 

,.Deşi am dcsvultal oral şi în concluzii , cirisc această apă

rare, omite a se pro11unta asupra ei şi în tot cazul, nu mo

live:.tza, de cc trece aecast5. apairare sub ficcrc . 

.,Pro..:cdând astfcl, T, ibuualul comite o omisiune cscn tial/1. 

:-i .• ,Exees de putere. dcn:i.turarca convenţiei. 

,.Am invocat înaintea Trib1111alului că chiar dacă se li cec 

peste cousiclcraţiu11i,le de nrni !· US, şi prlmeşt.u chila:n{a ca aet 

doveditor al convcnţ.ici, din continutul ei clar. ncs us1.:ep1ibil 

de interpretare, rccsc di între părti a intervenit Llll proect 

de vâ:nza,·e, c,arc ur:ma sil se dofiuitivczc la 3 februarie 

„ Trihunalul totuşi, comclderti că chitanţa fat:e dovada 

u11.ui vânzări definitive; proecclâ11d astfel a rnmi~ o denatu

rare de l:0n1·e11ţic care. cade sub cenzura !naltei Curţi, în

trudit 11·11 este vorb,t numai de o .la!;rcşita i.nlcrprctarc''. 

Adlnd în 1·ccle1(1 că, Tribunalul examinâ11cl chitan(a 
su..b .~e11tnălu1ă ] , rivală llaLă de 11ânziiLonrca Vasilica 
D. Uilrzodeticu inlimalului Petre N. Na.11 conslal.ii că 

111 infr'în"a nurnda r·cnr.110,H:l,e r:ă, a primiL o <LL'vunii 

dLi .10.GOO 1oi, ])C'Jlll'u a-i vinclq. l01 ·c11ul în cliscu(iuno, 
e11 p11c(ul acolo Pf'C'\'ăzll<I, dar mai a,1·nli1. expres î11să 

ri1., acea cllitan(ă, rn (inc Joc de ad ele vAnzarc p11J1a 
l,t data de 3 FelJ1 uar•i<' ID3O. c:ân:d se Î'a !'ace .stcLul cle
l'ini li11'. 

C/1, moliveaza T1·ihu11alu.l, deşi aeeas,lă ('!lilan(ii 11u 
.'/pec il'ici1 că, ,t fooL Ji:i.c,ulă. în clublu exe rnplal', însă în-
1r'uciil ca a fm,I [1 ,:111-.;nisă în regislrnl de lranscrip(i

uni al Tt•ibunalului local, lipsa men(iu11ii cillb]ului e
;,wmul,11• nu rnai poalo fi (inuLă în se,an1ă 

Gă, armlizfmrl, apoi rnp,1 ins,u!) clii[iln(<'i, 'l1f'ibLIJ1alul 
slalJifo:;;Lc, şi lllOlil'ellY-ă cii din ci rez11lla că păr(ilc 

;-;'rn în(eles cl1iar in rno111enlul co11foc(io11ăl'ii ci asu
pr•a \'Hll7;ti.1ij , nsll'el că. ea 11u cu11rinde J1umai u11 IJl'O

icLI do !l·'ânzurc, ·rn 111 sus(i11e.,J·eeure11la-pArlU't, ci o 
1·;l11za1 e ll8finil.i1 ă; că, 111en(iunca rrlalil'i.i. la -ronl'8('(Î-
011,uea ad.urlui ril'fi11ilr\1 se ra1iol'lă 11u11rni la inslru-
111untul probwlot', as! fel cit 1H:c11slă clauză nu ~L' poate 
i11IL'l 'JJt'rLa în ,:cn,;ul di, ,·ftnzarc u nu a1· l'i i,,utuL lua 

11aştcrc clecâ.l nLu1rni lil il11la conl'cc(ionării adului tlc

l'initi,·, rnncluzic c:arc e:,,.(<' întări.lu , nduogă 'l1 L'ibu1rnlul, 
;;,i di11 hn1Jr'lju1ar·ca ca, vftnzăloarca recurww~·le di a 
1,ri111it o u11·11nil de 10.UOO lei. etici în dn11>lul 11osl.l'u 
m·1·u11a ps(r clo\'/1,cln. 111alcrialiî. a co11sj11J(a111ii111ful11i 11/fr_ 
(ilor la co1l\'c11(iil î11clle1ultt_ 

Com,icle1·i\ml UL, legiuilonrl !Ji in atl. LJ7U c. c., l'i · 
tlirn acleJor suii ,·P,nrnă1Lun1. pr·hala co con:;lala con. 
'<'n(i1u1i sinalag,unLice ol'icc• putere Llol'ccliloare în ce 
Jlf'Î\'ei;fo co111 e11(i1111ile cupr i11st, î11 ele, dn.că. ace:,;lc 
,tele su111I. Jip,s ilt• ele 111e11[iu11L'cl dublului exemll),lttl'; 

Ca. lipsa 111en(iu11ii, nu poall' ri 1·ernedială Jlf'ill fap
luJ J,t'tlll"-LTÎctii acLLuJui tic 1·il.nY-t11·e, lleoar·ecr J'on11aliLa
lci1 lra11c·c rie1 ii leg-e,l o edicJr,ază î11 in1le1'esul 1.e,rtilor, 

c·a uI1 "tnijloC' tlt' pulil 1!'ialc pentru a se aduce• la CU-
11u';'[i11(a l01· lrr111s111isiu1tilc tic pr·uprielalc•, pe câllcl cc
, in(a dublului cxe111pl,u· osle i111put..ă în inieresul păr
(ilor c·o11il'acla11le, 111 scopu] d~1 a li ::;e a:;igur,t o rnt:i
p:ocilalo şi egalilr1tc i11 pr'il'in(u dol\tizii ronven(iunii 
re au încheiat, chePliune ,"lrăină aducerii la cunoşLin(a 
tt'l'(i]of' a muLa(iunii dle woprje[atc. 
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Că, în Lrucâlr C'Slo con.~latat că. chitan la Lle care inH
i1 talul s'ar prevala. deşi cuprinde o ~01wenliu1w sina
lagmatică , nu poartă menţiunea clubulului ,3xernplar, 
numai cu ,'iolarea textelo,r ele lege preYăzulJ în I11<)li
n1l do casare. T r ibunalul a putut hotărî că. ,:;anc(iu
nea ,cl:e uu.litate prev:ăzută de art. 1170 c. c .. nu a putut 
opera în ,'peţa pentru co.nsideratiunea că, acea chi_ · 
lctnlă a fost lra1wcrisă în r-c,o-istrele ele transmisim1 i ale 
'l'ribunalului, astfel că motivul I ele ca:;are fiind fon
dat. se a.clmlte. 

Consiclerâncl că, .prin admiterea pe temeiurile su:;
arătate, a motivului l ele casare, devine inutilă exa

. minarea motirnlo,r II şj III. ele punâml in cliscu(ie tot 
valabiMatea chitantei clin 20 lanuairie 1930. ca inst1·u
n1 cnL pronator al Yânzării. 

Având în vr,cle re că, recurentele au renun(ai. la mo-
lintl IV de ca'are 

Asupra moti11ul'l1i V rle casare astfel fo1'1n'lllat : 
,.V. Violarea principi.ului i11clivizibilWtţii inte1 op:atorului . 
. ,Chiar clacă ,e piimeste i11 ' t'1ogat1 .1ul ca ,alalii!, <eonii_ 

nul·ul Jui ar constata o vânzare condiţionată de foptul W-

11irii C!lmpărătoru!ui la 2 Februade să aducă prnţul, pentru 
ca l,1 3 Fei, ,ua rie sft sc Iacă adu! clefi,nitiv. 

,.Ş1 acest răspuns nu putea să fie sdadat. Tribuna.Iul con
sidicrilnd L.Ondiţiunea ca un fapt disti11ct şi fără nici o le
ii}ttură cu convonţia. l'a Sl:indat reţinând numai faptu I I il11•• 

?:ării- întrucât proba nerealiză1r ii condiţiunii căaea asupra 
noa~ tră şi noi nu am făcut-o. 

. ,Procedând astfel, Tribunalul greşe~ţe . deoarec:c conditiu-
11ca este un elemeut care face pa-rtc din însăşi rnnventia , 
şi pentru a se ,a dmite acţiunc,a trebuia cia reci-amantul să facă 
unvada că a îndeplinit co,ncliţiunea, vânzătoarea neputând fi 
obJigată să fadt o d.ovaid,ă negativă'·. 

A\-âncl în n.cl.ere că 'l'rihunalul. după .;e admile ac
(iun a intimatului pe temeiul chitantei clin 20 l anua
rie 1930. mai. l1otărăşte că, prnte11(iunile sale sunt c.lo
,·e-clite şi ,ele ci trcbrnesc- admise ş1 pe baza răspunsuri
lor claLe ele r1â nzăloare la interogator. răspuns-uri prin 
c&t'e clânl:la - con:;tată '1'1ibunalul - re,cunoaşte cu-
1)1'insul chitanlei in clis,c utiune cum ~i primirea an-u
nei de 10.000 l0i, dar u::;(ine că vânzarea nu ar fi luat 
J'iin(ă, cleo,a.rece ea ei a ,c onclitiouată ele prezentarea. 
pe ziua. ele 3 Febnrnr HX='.D a c-umpărătorului .:',Pre a face 
c1dul şi nu l:le rontestă că dânsul nu s'a prcvzental. 

Că analizând acest ră,spuns, rrribunalul rleduk:e că 

el cu11ri11clc o măr'luri;;ire complexă, care confo.r·m le
g-ii se poate clivicle; că, prima parte este suficienLă pe11-
I ru a stabili Yânzarea pretinsă de intimat. î nrucât din 
ea rezultă un aconl complect asupra bunului YâllClut 
- terenul în cliscutiune - ~•i pre(ul vânzării; că, Par
tea a c.1011,1. afin'nântl un raport juridi-c deosebit Lle cel 
clin prima parte. clo,\'ellirna lui -cacle în sarcna ,'\ân:;,ă_ 
loan'i , cee.ace dânsa nefăcâncl, sus'.rnerea ei că , ·ânza
rca„ at' fi fo:stconditionaLă ele facerea actulut autentic· 
nu 11oaLe Ii tinută în seamă ;;;i pe temeiul acestor co;n
,.;î d(,ra( iuni , Tribunalul, ie(inintl numai prima par!-e 
rt rnărtlll/l'isirii Labileşte că Yânzarea a fos perl"eclaHi 
clela claa ,primirii arvunei şi în cDn:-=e in(ă recunoaş(e 
inLirnatului c.lreplul ele a ce, c executarea 

Gon~iderârnl că potririt llispozi(i.unilor ar :l206 c. 
;;., mă1tu1isirea eslu în p1i11cipiu imlirizibilă; c.ă. nu
lllcti atunci câncL o parLe a. mărLmisirii este i'elati\'ă la 
un fapt, deosebit. fără nici o le1g-ătLl!I'ă cu celelalte fap_ 
te recunoscuto, măi lu; isirea fiintl complexă, inst.an(n 
de foncl esle în clrept să pună trn 1eiu numai ne unele 
păi li ale ei. ia.r în p1·i,·inla c2lorlaHe să irnrrYună t>iir-· 
lii pentru a. pu1ea fi re(inute, LloYeclirea afirma(iuni-
101· făcu le 

Con.,;iclerând că în ~· pl'(ă 1uăiluri:;ire,1 ll)CU l'e11(ei Vu
silica D. Bârzotcscu, că dl..11za1·ea penlru caro dânsa u 
pri mit at·rnna ele 10.000 Jei , era co.ndil ionată ele fa.ce
rea act.ului defintiv în ziua de 3 Peb1uare HJ30, l:le 1e
fe1 ă la un !'apt în :;trâ.n ·ă le,găLură cu prima recLrnoa~
tere 1;•i este o mmare firească a acesl,ei recunoMlcri, 
înkucâ:t nimic nu so opuno ca păr(ilc să 11oală încl1eia 
conven (ii 1p1·ovizorii Lle 1\tânzare, a căror perfectare .'u. 
lie1pinclă ele îndeplinirea llllOI' anume conclitii lăsate la 
libertatea lor, cât timp nu sunt ilicite. 

Că, clar cleclaratia făcută ele recurentă în parll'a a 
Lioua a mărturisirii sale, numai cu greşită inlcrpre
lare a clil:lpoziti11.m1 ilor art. 1205 c. c._ a putut fi consL 
clerată de T1•ibunal ca un fapl distinct, eul.'e ca aiu.P 
să 11oată Ji apreciat în mocl izolat de primul fapt, lleşi 
ele prin obiectul şi naLma lor, erau conexe, astfel ct't şi 
acest ultim moLiv de oasare, este fondat şi se admite. 

Pentru acoste motive, Curtea aclmitl' recursul, ci c. 

CURTEA DE APEL DJN BUCUREŞTI S. V 
Auclienţ,a dela 4 Noembrie ][)31 

Preşedinţia D-1 I. PETRESCU, C'i ,nsilier 
. lnrt ,':,'vartznwn şi ri!W c11 lancm Simionescu 

neciziunea chilă No. 2M 

At1toritate de lucrn ju1clccat. Motive invccatc îu1 i11-
stanţa ele apel şi respinse ca inadmi•sibilc, Soluţie 
llCRativă . 

TL1tc,rc ad-hoc. Ne,;:L,sitatca jurnalului tlc omolo
g-arc a iWizului C msiVului de familie pentru numi
rea lui. 

Adjudecare. Pre -cripţin în cine-i ani a actiLU1ii 
art. 56 c. pr. c-iv. Se al])lică şi părtilor sau numai 
terti,lor? c accrdat5 numai pc111tt u cvictit111c sau re
vendicai c sau şi pentru arnulare? 

I) Lz,crul ]udecat nu porrtă decât asu,,ra cauzei, 
ve ca,e pârtile l/1t supus~o .iuclecâ(ii şi asu11ra căreia 
aceasta a statwt. fmJ>rejurw ea câ instanta de fond 
cu ocazii înh1turâ1ii ca inadmis;!;it a wmi coviit de 
cerere formuiut . f]e1ctr 11 mima cară in aTJel. nu a re
zervat ,ec!anrn,;{ilor d1evtul de a infelita ve,zfru ei o 
mmă l 1c(iune, 1cu co,,stituie o piedicii JJentl'll a con~ 
statei. inexisteuta lucr11lui .iudecat. 

2) Art. 693 cod. vr. civ. intervenit 1Jasterior re
dactării codufui civil Îl11{)ll!lC i!îterven(iuneu Tribuna
lznd ili li!imil eu trdm elui ad-hoc. Deşi aliat sub titlul 
î1mpăr(iri şi refer.indu-se la /Jl1tta.ie, duvă redc l(iu
nea şi ratiunea ltii textul nu con(ine o disoozi('ie de
rc!!:ulurie, ci mw cu ca, a eter general, nefiit7d nici un 
interes cr ÎU moterie de parfo.i să se cec,râ venfrll 
numi, el, wwi tutore special interven(iimea Justitiei, 
it,.,. in afte împreiurări, unde pot set fie in .ioc interese 
cu nud mai mari şi unde un control serios este mai 
necesar, sa ii7,seâscă sm;ravegherea Trib1111:foizzi tu
tel(1r. 

3) PrescriJJ(ia de cinci ani 11revăzutâ de art. sr,s 
c. pr. civ., priveşte limiilttiv actianle tertilor in evic
(il,1;e sc,11 ,,evendicare; ea nu J)oate fi anlicatiZ actir1-
nci in stimulu/ie când râ1czorea averii minorilor e 
rezu11iaful w;ui co,;c(11 t f,auclulos şi nici actiunilcr în 
c,wlare r eg1emtrdute de Mt. 1900 cod. ci,, .. CMi 1n i
vesc f'{l{)Or/uriie între piJ1tile contractante; a refuza 
f ostlil1ii mir;or a.iuns la ,n[l]C. itute orice (lC{itme pen
im a udo rea m ao11a11(ei de ltd.illdecare. ar în -em,u 
să-l scoatem, in Wzld Fânzârilor siiite de sub pro
tec(ia legii ce-i este c cordatc1 pentru uctele fiJcute 
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de el sau contru lui in timpul minorifătii şi a con
sucra m1 sistem legal de sPoliare a averii minorului 
dacă, a a.iuns in major.'tafe, s' c 1r vedea in imposibili
fote de a atcica c vth,zare silită /Je care un tutore de 
rea credinf ă a 1,erf eclat-o ne uzând de ciJile legale 
de afoc şi pe care minornl nu a putut-o îmTJiedicc. . din 
cauza stării sale civile. 

.\nu ~d1wurzfma1111 ,:;. a. prin u,. ] lu,go l•',ricdrna11n cu 

I un(;u Situ tu11e~c: 11 pri11 a,·. Sl. Mm i11e~cu.1:!uliuti11: 

Curtea, 

. \~rnp1a apl'l11rilor de f'aiă nîcufe atât de c·ătrc p,1rîtu\ 

lu11c;u Simioucscu dltti de rcclamau1!·.ii .Alla Sc:Jn.,,-,arb:nHrn11. 

I laliea zisă Tipo1 a ~cl111 a1 iz.mann, J<:richc11 Schwadzmann 

::i MoisC' Scl111arztmann, c-ontra scnlinjei c,i,ilă 110. 2 rlin 

19, I a Tril:i1nalu lui· jud. Pral10n1, 1,;ec(ia lJ.,a. 

. \ ,·i\ud în n•clcl'c suslinc1ilc păr!ilor, desbatcrile urmate. 

adelc si l11cră ,rilr ,dela do 0.al': 

· \,â1~d în ,cclere că în fapt se ccmstatti următoarele: PiL 

rîtu,l Iat1H1 Simiou~cu a cum11ă1 · at la licitt11ie puhli.că cu 

urd01ia,1ila de- adjudecare 110. '569 din -5 la.1111,arie 1905, HJl 

i111ohil situat în 1-,loc-,ti :tr. Poştei no. '.28. J\ccst imobil a fost 

p1oprictatea latului 1cc-larna11tilor defunctului lguatz 

~c-lrn arzfn a1111 ~i fusese sco; în Yânzal'e de soţia acestuia 

h1zu ,unei sentinlc {iefinitiYc p1i11 care moilenitorii minori 

ui lui lgnatz ,'-'clnrnrtzmann, reprezcntaj.i prill iuto1·cle a<L 

hlw B . . l\hramovici. fuseseră ohliga!i la plata ,sumei ele 

12.000 lei cu iill11 ele dotă ce t1<.'lrnia res,tituită Yăduvei ' c]c_ 

1'1111d11l11i. Heclaman1ii aj1111gilml ila majc ,rat au ,intentat 

('onfra q1i\rîtuh1i l. Simionescu , adiirnea de fa!·u. ccn'\ncl a .. 

11ular0a ordona11ţei de adjudecai E' 111ai sus me: '(ionaEi, r,entru 

111oti I ele că. tu IOJ de ucLhoc B. ,\J)]'amo,ici earc a i·epre-

1. t'JJ tat pc r ecJamanji, era clispi11 ut clin /,ară la data Y,Înz!L 

rei. că acest i utore nu u fost aibililat să„i reprezinte în 

instan(ii. ele , i1nzare, d Liim] m1mit îu mod special mi mai 

1H•ntn1 prcccs11l pculrn re titui1ca dotei şi în fine. pentru 

că întreaga 01peraţiune de vâuzare silită a fost făcută ia un 
domruciliu JictiY. 

. T1·ih1111alul P1uho, a ~ec!ia nr.a. 1)rin seniinja ·ci,ilă 110. 2 

din 1931, aclm ilc ac:j iun ea infrodusă de 1cclanrnti. an11 ,lcază 

ordonan(a do ad.judecare no. %9 din ·25 Ianuarie 1905 a 

uedu i Tribunal !;. I şi 

Oblig·ă pc pârît so lase reclama11jilor î11 plină proprir

tatc .,i q)oscsiunc i.111c1Jii]ul cuqnins în aceu 01do11anjă com

pth dinl1.-un loc n •r- in c11 C. ' ie:olrscu. Da, id Zieglt•r. }t'lar

gltioala CaYtilrscu şi c1 1 alt loc a l pt11H11lui "lanc11 Stmi.o

ncseu pc ca1·c se afla diferite ('OJ1Sfrucjiu11i' şi îmhunălă,jiri 

şi. csle situat în ora~u I Ploc~li. str. Poştei no. 28 şi mai o1bligu 

pc pâ.l'ît şă plăiea că ll•clamanjilor 3500 lei chelt11elJ ,de 

j udccată. 

,\râncl î11 1ede1c că apelantul pi11ît opune în pri1mtl riincl 

a11[01itat1'a •h1<-r11i11i judecnt. 1rz11ltiind clin decizia no. 128 

din 192, a Cui lei de Apel B11<.:urcşti. src!ia T. confi1mată 

prin tkeizia 110. 1084 din 192+ a Cm(ei de Casaţie s. I. di11 

, .. arc se cons lată că redma11 Iii, l'l''!)Q'ezcnta1i p rin foto rele A. 
Hosen. a mai i11tcntat î11 conlra hti 'în 1916 0 a,·:i1111c Î!l 

l l'\ 1·11cli<·an•a acl'lu.ia.5 inmbil, susţinând cu 01 rltina11ja d,c 

adjudecare prin care p.1dlul a !'ll111pă1at Ja licita(ie publică 

a,re t imobil esk 11ulu, aqinlle care. dc~i a,clmi ·ă de Tri.b11-

11al1tl Pmhorn ~- I !La. u fost r(•spinsă p,1-j11 drcizia Curţci 
de . \pcl Bucure~ti, I'. I. riimasă ~lefiuitiYă prin l'l',pi,1:;erca 
H'Cll 1·s11111 i. 

\1i111cl în Ycclcrc că recla111a11lii n·c·unlt-e· 1.:ă întic acli11 .. 

llL'tl i11il'1tlată î11 1916 ~i c,cjiunra în cur exista identitate de 

ohil'd ~i prrsoană lucrând în nrriaşi calita,e, însri aratu cu 

n11 se înt11111cşlc ş1 ('Oll<li(iu11ca icle11lilătii ele ca11zu, dl' 

oa11•cc· cn11za al'eski acli11ni l'Sfe clil'erită de <1C\'t'n cli11 ac·-

1i111wa intentată în J916. 

11'1 find în vc-clerc di: pi iu <1cli1111c,a cli•n 1916 rccla11m11lii at1 

cei ut rcYe11clicarcu irnolJilului pentru motivul cr1 orclrnian!u 

<le mljud0carc !Hin care pu1îtul. iaHn t Simioncscu a c11m . 

părut ace, t iuno,b,il 1,a Jicitajie 1iublică . es te oh!im1ti1 pi-fo 

frauda ,dintre mama lor, des tituită ulterior clin calitatea 

ele tui.oare. •8cljudc,cata1 ul şi tuto1 ele udJ1oc B. , \Jwu,1110vici. 

cat'C. cli11 îu! elcµerr cu C' l'ilalii. n lipsit dda Yâi1za,rc şi că 

nu s'au htdeplinil formele pentru vânzarea licitaţiei publice 

pc11 tru că nu ,iau p11s C(mduziu ni ele Parchet pc cererea ele 

autorizarea , ânzărei. iae prin ac(iunca î11 Ctll'S ele judocală 

au oorut anu.lmca 01dona11(l'Î ele acljuclecat'l' p<'ntrn că tu, .. 

tomle a,d-hoc B. /llwa11101 id nn dispărut Ia dato. v,înză.1ci. 

şi în afară de aces tea el nict 11u a fost abilitat co11fonn lcgei 

să reprezinte pc rcclarnan.!i în in•tru1(a ele Y,înmrc, ci fitn<l 

numit în mod .;pc,cial ]l('fnh u pr"ce, ul de I cstiiujrea <lotci 

intt'ntată 111ino1·il or ele tutoarra legală Elena Seh11a1:dman11 . 

şi întreaga opcrajiunc ele ,finzare silitu. fiind făcntă la u11 

domiciliu fictiY. 

Considerând că primul motiv priYitor la dispapijia-. la 

datn ,ânzărei a t11 toi elu i B. .I\ hrmnovic.i a fost <lcs, olta i 

cu ocazim1ca juclcdirci ac1iunci cU1.1 1916 iar T 0 ih1111alitl 

prin sentin1a cc a prommtat la 26 Februarie 1921. l'a urnl 

în Ycderc ,câ11cl. cx~1minâ1nd fra'ltcla inrocatu ele reolanw11!i. 

a socotit că ac-est rnotiY constitur. împrc•uni:'L c11 celelalte in 

Yooatc, o cloTadă. rnJicirntă că 1 .'inzarca pri11 licitai ie pu 

blică a i111 0Jiil11l11i î11 litigiu a fost ·1·cZ11ltat11l unei. ,conivcnic 

f'rnucluluase înfrc tutom·ca legală şi adjuclccafar, o~nfiaiu 

caTc ,a,poi a fost infirmată prin decizia no. 128 din 1938, a 

Cnrtei de Apel Bucu1cşti s. I-a. carr a decis ca 1cclarna111ii 

1111 au clrrvcdit frauda. a~a că cleci?.ia inn„r'ată ele pâ1,ît 

c:011stituic în uclc,ăr lucru j11cfocat în ce priveşte acest 

motiv. , 

C011,ideri1ncl că cel de-al t1cilea rnolh ~1 amime. că în

treaga 01perafj1me de ,âllz,a rr silită â fost rri,eu tă la II n clo

mi,ciliu fictiY, n fost de asemeni• examinat c11 ocaLiunea 

j11dccărci primei ac(iuni. ca _ 1111 clement aJ fraudei i,111 oc-aic 

de J'colamanii, ck~i ele altfel 1111 este decât reeditarea cu alli 

termeni, a primului motiv di11 acjfouca priYitor la cli 0 ,pa„ 

ri!in la data vâ11zărci a iitton·lui B. J\hramovici. 

,\yi\nd în vcclcTc că în cc priveşte al doiJc,a motiv ~i 

anume •Că tntorc,lc acLhoc B. AhrnmoYici m1 a fosi. ahilila[ 

con f ol'rn. legci, să rCi])l'Czi1tlc 11c rcclaqnan fi în i nstait! a ck 

Yân;,,,a1·c. el fiind ahiJit,a:t în mod special pcntm ,p,tncc~11l ele 

restituirea ' dotei intentată minorilOI' de lutoarca legală. Elena 

Schwar,ztmann , pârîtul s11s!inc că ,es te ele ascmrnca Junu 

judc-cat. înh11cii.t îu coipul dc,ciziunci no. 128 cli:n 1923 a 

(\w!ei ele i\ ,pel clin H111c111·oşti s. T-a, rezulta că acest mnliY 

a fq. t îulăhrnat <le Curtea ele- .\p0l pcntn1 că u fost invocai 

pcntn1 prima oară înaintea ci, fără însă să se fi r<'z<'n·at 

1eclama•nli,lor clJ·c•ptul ele nJ fo.nnula î11i.r'o nouă a.cji{mc. 

1\, âncl în Ted ere că în aclcYri r din clcciziirnca iuvocatri se 

constată cri acest motiY 1111 este corpl'ins î11 ac(i1111ca inicn„ 

tată. în 1916 fi nici 1111 a fost sus(inută de rcclamaillh î11ai11-
tca Tribmrn]ul,ui. 

Că în,ă el a fost invocat pe1dru prima oară în -fala in 

stanjei ele apel c,nc l'a îulăturat clin cliscu(i1111~ în h 1z 1 

art. 327 proc. c-iL întrudit canstiluia <> ctH11.ă juridică nouă. 
at·,a că clill t1cc~t 1j;und de ;-ede1c 1111 se poate susţine că 
este lucru judecat, fiind ~iillt că lucrul judecat nu poartă 
decât as11pra cm1zci pc care pă1 · !ilc a11 ~upus-o juclecă,/<.'i şi 
n, wp11a cărei.a aceasta a statuat. Că imp1ejurmcc1 vii i11,ta11ln 

de al))rl ,cu ocaziunea înJăi.11 rărci u•cestu i motiY nu a rrzen·at 

reclamantilor chcptul de a Îlltcnla pi" el o 11011î.i ac(iun<> 1111 

nrc> nici o im![)nJ·tm1(ă şi nn crn1slit11ic o piedică p<'ntru a 

se pul.0a constn!,n cu nu există lncrn j11d!'cat. ele oarece re.. 
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red,1111uulii tlll U•l'<'St d1cpl eliiur l'ud1 ca Trihunaalul săJ fi 
r'l'Zl'l'I ai. ÎII motl CXP,r('S. 

.\, ,î ntl î11 , eckre di s1rsji 11nea a!'cstu i moli\' ele a11L1larl'u 
ordonan!ci de aclj11el<'carc. rcelurnan(ii nrnt1 în 1',1p1 cil ci 
11·au fo>'t 1rpr(•zrnfali 1iiei î11 prnce•ul de rcstit11i1e de doiă 
înd.replaHî contra lor ele tutoarea kgaUi Ele11a Sclnnirzt-
11101111 ~i nici în instanja dl' ,ânza1e. ele. oun\C:e 1111 există 

11iei un jurnnl al T1·ibu11al11lui ele numirea lni B. 1\hra111o·dci 
c.:a luto1c acLl10c. 

. \, ,încl în wdere că clin ccrtifieutul 110. 3J.33+ di11 ,o Sep
lemhric 19'50 al Crrfci Trih u11alul11i Praho,a s. H-a se con
sialu că îndwierca •Consili11hri ck familie din I, IannariP 
1901, 11u n fost omologatu p1i11 nici un jurn,al al Tribuna
lului: cu ,la do. ar nn cxisia decM pcti(iunea cli11 13 Noern„ 
hi ic 1900. ~)rin ţ·are Elena eh" arztmann cerc Trihunalul1d 
-ă nu,mcască un tutore ad-hoc care să rep1czinle pe minori 
în procesul <k Tcsfituirc de dotu. închcicn·a can,iliu)ui ck 
l'arnilic precum ~i acln•sa no. +69 clin 1901 a Parehctnlui, pC' 
!'HI c s·a pus rC'zol11iia: J II rnal de 1,mologarc a a I iz11l11 i co11_ 
sili11lui ele familie. făru însă ca această re,1ol11lic !'ă fi fost 
tradusă î1t fapt prinfr'un jurnal al Trih1111,alul11i. 

Comiclcrând cu, deşi codul cidl nn arc niei. 0 clispozilic 
ohligatoric c-a tutorii ad-lioc .. ·ă Jic nurnili pri11 omologarea 
Tribum1lul11i: art. 693 pr. civ„ în ă, inlcn-cnJt posterior re_ 
dadurei coclului ei, i,I. a tăiat cli•cnlitmca cc sr face în drept 
tocmai cli.n c.auza acestei lip. c şi a im.pus intervcn(junca Tri
l> 1 mah1l u i. 

Lste rxacl cu ad. 693 proc·. eh·., se afla s1ili titlul T111pur_ 
li1l'i şi se rel'eră la partaje. clar clupă l'(•dncli11nca ~i ra
!i1111ea lui nu conli11c o clispozilic clerogutc.rie. ci una CLL 

ca1·actcr gcnc1al, nefiind î11[r"aclcYăt· nici u11 i11lcrcs ca în 
materie de partaj ~ă se ccurn prnir11 numirea unui tutore 
spec-ial intcnenlia jusfili('i. iar într"altc i111prcj11rări 1111dc 
pot . ă fie în joc inkre:-(' cu m11lt mai mari şi unele 1111 coi, .. 
lrol scri0t, este mai 11ecesa1·. să lipsească suprn1('gherea 
Trih111ial11lui T11trlar. 

C\msid<'1ând di este 11eco11tl'stat că în procesul de rc,fi
f11ire de cloi.ă minorii au fost citaii şi 1cprcwntaji prin tu
torele B. AhnHno,iei. ('are deşi a a, 11t penfrn aceasta a, ÎZ11I 
consilirnlni de familie. 11·a fo,t mmnit ele Tribunal pri11fr'1111 
j11n1al car·e ă fi omologat acrst a,iz, uş,1 · c11m cerc art. 
M, pr. ci,. Că rniuorii au fost citaii în ac-elaş mod ~i în 
i11slanla ele Yânza1c 1111clc de a~emcnca au fost re;prezc11tali 
prin i.ulorele acLhoc 13 . . \biamo, ici. furu ea să fi avut în 
Hc·eastn pri, infă ahilitatra Trib11J1aluh1i. 

C'onsidc1·âncl că în această ~iluajiu11c reclamanl'ii fiind re„ 
p1·c,e11taji . î11 ii111pul minorită(ei prini.r'o ))l'!'SOană ca1·c 1111 

"·' ea caJitalt•a ele tutore acl-l1oc î11trnc[1t pretinsul I u torc B. 
.\lm1111odci nu a fost numH ele T1·iJrnnal în accn,iu calitate 
11ici în prn i·es ul cir 1cstif11irc de dotă. nici în in. tanla ele 
HÎ11z11rc, motin,1 pc care reclamaniii îşi sprijinea aeliunca 
dt· anularea orclonaniei ele 11cljucleC'arc este înfr.meiut. 

C'u. în cl1ept. fiind ,orba de o ,i\nza1c a hnnu1·ilor 1111or 
rninn, i. dl'ci de 1111 act fucut de nişte ,pc1\~oa11e incapahilc ~i 
ll(-it-gal reprez<·lliaf<' în jusi.ifie, temeiul de cirept al ac·tiu11ci 
1·(·tla111a1dilor este. ele asc1nt'nca justificat în haza ad. 1900 
!'od. c·i, .. C'arc p1·cYeclc acli1nll'a în nulitate pe11tru minoJ'ul 
aj II ns la nwjoritatc. fiind de princ·ipiu în acea 1n p1 i, i11 lu 
<·ă di .·poziji1111ik acestui tr'"t ':'Î prcscripfia ele 10 ani IH' 
c·are o p1·e,ede. c·e aplic-ii nu numai acfio11arilor pe11l111 
anu,lai-0a c·(icr1ve11{iunilor încheialc ele hu.nă YOI'. ci ,:,i ac
lelor inlen-enite prin juckcata. în caic fn lru ~i nî nzu I ilt' 
silite. 

_ \Hînd î11 ,edne că apelantul f. Simionl'scu u in, ocat că 
orcknanla cl1' adj11dcr·arc 1•111isu în Yâ11zarer1 silifi'î a imo_ 
hil11l11i cc se 1eclmnă deci\! a,i\nd caracterul ('Ontcncios. 1111 
ponte fi ;1111ilntă printr·o cr•rcre iH' calc principaliî. 

C'olL'iidenî11d cu ordo11anlcle ck adj11dec·nre (late î11 Tâ11-
ză1·ile ,siJiJt,. m1 pot fi cnhficule •C a ude j11clccălorcşti dl' na 
tură ('onlrncinoasu î1i1111cât ele nu l'mannu din puterea ele 
j111i•dicliunc u j11dec-ător11 lui ~i 1111 tran~cazu 1111 litigiu între 
purii clini.re can• una cerc 11n drept al său C(mtra cclorlulli. 
d are nwi mult un c·arnc-tcr c-11111rnctual 1111cle ,oin(a 1111c-i11 
dintre purii eslc suplinită ele a11toritotea Jusi.itiei. 
Că a'.·a fiind. eddent că. un a~cnwnea act poate fi atu.ea! 

pe calea unei acjiuni pl'incipalc . 
.\dind în ,cclc1·e ci'î 11pclanlul pârît la prima insi.anlu a 

Jnai su.·li1111t că în c·<n1tra ordo11a11iei cit' acljuclec·arc cc se 
ataeă nu c',i,lu cke,ît calea recursului î11 cn,aiie. înlrucol 
art. 539 p1·. ci v. pl'CYCdc for11·1al ace. i. d rcpt pcn tru claţor-

11 icul 11rmurit. (')'editori sau oiin' nltu per. oanu interesată. 

în i.ermc11 ele .JO zile dela claia fransc-ricrt'i orclonanlei ele 
aclj11clec-are ~i în al. doilea rând că. în orier caz. ncc,U'i ac
jiune t•str prc,crisu în confo1•mitutc c11 art. 568 pr. ('i,· .. 
earc s111p,rnc 11nl'i prescripti1111i cir cinci an[ (.)'iee ccrrrr dl' 
C\iclitmc sa1r n•1c1Hlicarc u hunului acljuckcat. prescriplic· 
care curge şi cont rn ahscn lilor. ne, i\ rstnici lor. in ferzi~ilor şi 

c0lor pnşi s11h consiliu j11cliciar. clin 111omentul t•,ec11lăr('i 

onlonaulci de adj11rlcc·arc. 

C'o11siclc1i\11cl 1•n legiuitorul prin ari. 559 pr. eh„ pl't'\iÎ
z,încl cu iermrm1l ele H·eu1s cc.11lrn ordonu11jclo1· d(' ,Hlju
decu1c este dl' -10 zile clela transcrierea ordonanki prin per„ 
soanelc a1111111c inclirntc ele le,l. 1111 a făcut clreât su regie_ 
.1n.e11teze căile dr atac c-arc <',isti:i c·ontrn uno1· asemenea or
donanic p1·e:c1iind n11nwi calea rc•e11rsul11i în casajic. fădî 

însu •ă se preocupe ~i de ac1i1111ile pe cari 
le a11 1x·ntn1 a11uhll'('8 01donan(L'lor de 
penim Jt'H'1Hli1·a 1c•a i11whil11l11i aclj11clccat. 

pă rl ile sau fn( ii 
adj 11clc('a re• sau 

C'ă aceasta a fost unica preoc·upa1c a leg-ci 1czullă chiar 
din art. 568 proc. ci, .. i1nocat dC' pilrît. întrncât acest ic,f 
rez(·nă atât terlilor uî1 ~i prop1ielu111)11i imohil11l11i. eeent'(' 
Îll"Pamnă ci:'t art. 539 pr. ci,. 0(·11>pâ11cl11-se c,ol11si1 ele cuik 
ele nfac care (',istă eontra or'dona11klc r ele aelj11dt'Carr. 1111 
ponte fi i1nocat în °]Wli'î pentru a se snsjine ('ă. îll haza lui. 
nc·ii1111ea de fol11 a,· fi inaclmi„ibilă în drept. 

Că. prin 11m1a1<'. singura ohiecjiunc cc rTimi\ne a fi l''-ll-

111i11alu este dacă cliRpnzijiunile art. 568 JHnc. civ .• i11,ocuie 
de p,îrîl ~unt aplicahile în sp<'!i'î. l'iincl , orha de o ac(i11nc· 
în an11la1c-a u11ci c:rd011u11!e ele ndj11de!'U1C. 

('onsidenî11d (·ă ll'giuitornl preocupat de ickia ele a clH 
<!<'plinu sigura11(ii c11111pări.îi.orilo1 ln licita(ic puhlicu a pre_ 
,ăZ11l în ad. 568 p1·. ci,. o presc·riplie de C'i11c·i ani pen1r11 
orice c-e1crc· de. c,ictiunc •a11 rc,erHlic-arr pri,itoare la imo•• 
hilul ,i\nclul. p1esC'l'ipiie c-a,c cu1ge chiar în1pnlri1a 1111or 
i11ea1pahili. în afar11 ele f(·meile rnăritak. din 11101111•nt11l 
(' ,ee11 furci orcl(>na n f ei de aclj 11dc-c·are. 

C'onsidc1·ilnd ea din te, 111cnii î11ll'l•bui11lali în acest lc,t 
l'<'l.ll ltă ÎII\ celei nt c·u lcgiu ito1111 1111 a a, u t în , c·dcrc. nînd 
a Jll'l'' ăzut a ceas tu prescript i1111e. deci\ t ac·I i11 nea în c, it·
j i11 nr -c111 1eH·ndi['arc a tcrfilor cari 11u au rost eifali la 
\iÎ11zare snu Mri 1111 pic, ciul term1·11ul de conte. fujic c11 20 
,ilc· î11ai1dc ele a<lj11clec·are. p1eeum ~i ac-liunile în c, idillllC' 
sau l'l',cndicare a dcbito1ul11i urmărit. într11cât icxt11l. ,i_ 
z,înd 01 i(·e fel de cc·1c·1 i de rt'1C"11di('are. fării îndoială. !;'i 
pe cl'le care ,ir p11tc•a fi pornite cil' clebiwr11l u1marit. 

Consiclcnî ncl însă C'i"i le, lu I c·itat I or bind numai ele cere
rii(' de e, icjiu11c· ., a11 1('\cndin11c 1111 se poate a,,,,liea şi ac .. 
Ii unei în an 1rla I ea 01 clo1w11 Ici ck aclj 11ckcare. cn re pri, c~l<' 
ra1wrti1rile dint1c păriile co11t1·actn1dc )ieste supusă clispo1i_ 
li1111ilor din drepl11l C'om1111 în,,crisP în ad. 1900 cod. civ. 

Că. rlat fiind c·u ac-li1111ik pe eari ari. 568 pr. <·i,. Ic s11 _ 
pune presc rip1it•i cil' l'inci a11i. sunt limitath urutatc d(' 
leg<'. j11risp111dc11fu a r<·cuno,c· ii 'formal atiH c:--.i,tl,nla ac
ti1111ei în sirnulnlit• ,.(•1ifr11 cazul !'f111d ,Hn;,area funilii în 
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da unu "î 11.d:ilorilur J11i~10ri c,lc rcz11 I la l11 I II n 11 i <·unet•rf 
f'raudulo<; ,petrecui într(' tutore ~i adj{lcn1lur. - nc jiunc 
supuso pre ·c1 ipjiei de îO ani - ciil ~i <',isien(a a('ji1111il(1r 
în uulila[e prcdlz11lc de arf. 1900 c-od. ci,. ~i supuse pres
cii,pjiu11ei de 10 ,llli. aefiu11i cari l'Sil' t•, idl'nl di 1·01111î11 în 

ufaru de aplicafiuJH'a art. 568 p1·. ei\'.. î11trndil 1111 sunl 
,i.wlc de ace-I lt•,1 ~i prin·~e rupoiluriie l1i11lre puriilc 
<·011 ll'ada II le. 

C:011sidc1â11cl di obietfiu11pa pe tal<' o face p,Îl'Îiul în c1-

c<·aslă pri, info <·o prl'sc-ripfia din ari. 5(;8 cod. ei\'.. fiind 
lilicrnluric, iar 1111 uchiziti,u, este ap[j('aliilii 01 itărci ppr„ 
sm.N>c i11ic1c~atc !:'Î chiar dl'hilo1ului ul'JnonL csfc c,aeto în 
drept, însă nunwi c,încl e ,unim dl' acfi1111ile ele <·,icliu1H' 
sau .în 1<•,c11dicureu iJ11ubiJ11l11i ,t"11Hl11L si11g-11rclc pc cari 
textul Jc-a , izat. du•pu eum s'a arătai 111aî sus. iar nu ~i 
eîutd c , orba de o ac:j i11 ne î11 un 11Ja1·ea 01 <lo11a11lci dt' adj U 

d cc-an·. cum c în spefu aeliuuca iulcntatii cir 1rc-la111anti. 
Cu11sidcrând că în aftt1u ele acra-ta. a1g11111rnla1cu pârît11„ 

lui 11u ,poaic fi primită ~i pentru 111oii, 11,l cri c1~1eu. în te
rnei ul art. 568 pr. ,('iY. s·a.r rduza fostului 111i11or aj1111s la 
ma_iurilak, orice acf i 11 ne pen t, 11 u1111 lurea 01 donu11 lei ele 
adjudecare. ar î11sc11111a cu 111i11orii su fie FC·u:·f. eâncl e ,orha 
de , ,î11z,hi silill' de sub ,pr()frcjia pc care legea î11 gene!'e 
a ac·o1dat minorilor pentru .ac-trie fueule cil' ei sau t·t ntra 
lor în liJ11pul mi1101ilufei_ ~i să •c consacre astfel un sistc111 
legal pentru a spolia Pl' 111i11ori ele a,crca lor. clacu aj1111,.i 
la majoritate ~-ar ,cdl'a ,în iJ11posiiiilitail' de a ataca n ,,în
zure ;ilitii pc enit· 1111 t11lo1·l, de ll'a-c1cdi11fu a pe1-l'cctal„u 
nl't1z,î11d ele ('Uiie legale de ata(· ~i pc ca1t· nfci ei 1111 o pu
kau î111g;•ieclica <Lin ('1t11za s!u1ri de mi11u1 ifallţ' lin t·arc 
se t~f!au. 

C:ii. dar. C11rfeu ado1Jtu î11 toiul 111olin·lc dl' clr<'pl ~i ele 
fapt din ,t•11tin'.a alacalii cu apelurile dr l'alii. 

Pen Iru aceste moliYe, ('u1 l<'u n·,ping·c ea 11do11dut npelul 
fiit11l ele colie .\11a St'!1warzlnra1111. 

(1;s) /. l 'efre,cu, IJ. Ccrne.\CU, I. A. Flot1re.1. 

Grdin. (ss) C. D. C'afu11il 

NOTA. - Curtea de Apel, în jud'.cic-asa decizie pc 
care a dat-o, a avut de rczolv·at trei probleme juri
dice deopotrivă de i1nteresa11te, şi anume: 

1) A1uto1 itatea ele lucru judecat se aplică sau 11u 
asupra 111ot'1velor ele drept cari, ridicate 1~cntnt- prima 
oară fo1 apel, au fcst respinse ca imtdmisibilc? 

2) Omolog-arca avizului ·c· o1J1şil,iului de familie, de 
către Tribunal, trebuc să fie făcwtă prllltr'un junrnl, 
rcniru ca ,11,u1mi.roa u11ui tutore ad-IH-,c ră fie va
labirlă? 

3) Art. .568 pr. civ., care stabileşte ,pre~cripţ•a de S 
a11i, e aplkabil şi pă1 rţilor cari au luat parte la ordo~ 
nanta de adjudecare ,sau numai terţilor? 

1~1 exa111irnaroa primei p1 ob!emc, Curtea de Apel 
constată că un ,un motiv nou: 

...... a ft'~t in,ocat pe11lr11 pri111i1 onra 111 f'ilfa i11,ta11jl'i ck
npcl, cart• !'a î11liit111•11I din disl'11fi1111l' în lia.r.u arl. ;J:-· pr. 
ciL înt111c·,îl c-on-tituia o nu1zu j111 iclitii 110 .1IT. a~a cu cliu 
ace.st ,pune[ ele ,l'clne 1111 se poall' sustill(' c-o l'Sil' lircrn 
j11clccc1i. fiind ~li11t cu l11 cr11l juclel',il 1111 poa1Uî ckT,îl a,,11pru 
cauzei pe cart' p1irfi!e a11 s11p11s-o j11dt•ci'i(ii ,i asuprn dircia 
u ·casta a statuat. 

Cu. împ1ej11ra1l'n c·u iustanla de apel c·u (; :·a.r.i1111cu înliî„ 
tuiurci acestui n1oth 1111 u l'l'tt'11at 1cc-l11rn·•11j'ilor drcplul 

======~===~~ 
de a inlcrdn pe ci o 11011ii ,1C·Ji1111t·. 1111 are 11iei o i1np<>rla1Jf.1 
ti 1111 co11~lit11c O pieclicu JH'lltru a (' p11lrn con,lata c·u li I 
l':\ÎS!i:'t l11{·111 j11clec·at. de oacecc n•c.ln111a11fii au acl'si cl1epl 
c-hiar furii ea Trihu1ial11i sii-1 fi rc1.cn al în mod C-'pres·'. 

k;tfel, Curtea de Apel, constată că nu există au

toritate ele !unu jud-crnt, de oarece o înstantă nu s'a 
pn:•111unţat în fcnd asupra motivului nou ridicat 511 
arpei, el l'a respins pe un ai-g-u111e11t de p1 u•cedură, 

Jn moci aparont soluitiu11ca ar fi perfe:::t logică. Cu 
toate acestea ju1 isprudc.nţa nu adoptă întotdoauna 
această rSolutic. 

Jntr'adcvăr, jur,i~~pruclcnta a ccnstafat că ar fi ·cu 
totuil i<n,admisibil ca o parte ·să prntă intenta câte 1111 
pro es separat pentru fiecare m()ltiv juridic ·pc care 
i1weniozitatca sa l'ar putea descoperi pe,111tnu ataca
rea unui act. 

Ar ·însemna ,să .se deschidă poarta unei seru m
tcrminabilc de şicane. Şi de aceia a cbligat pe recla
mant , . ă deducă în prima sa acţiune toate caiuzele 
ele neregularitate pe cari Ic poate valorifica împotriva 
actului .atacat, în caz con,trar jurisprudenta autoriză 
pc ad1ver~ar să-i opuină cxccptia lucrului judecat 
dacă i~1tc11tează o ,_,ouă acthrne fondatri pe o ncre
gulairitatc de care n'a fost vorba ])rima oară. In acest 
sens cităm: 

Planiol, 11 1~0. S4 bis, pag-. 22, Colin e,t Capit,lllt, 
lf, pag_ 2S4. C Ap. Paris, 1 O, V, 18SO, D. Sl, 2. 12S, 
parg. 21. JV lP1c . O. 70. 1. 1.?S, Rea. GIJV/7909. D. P. 
1911, ms cu nr-ta d-lui M. Oue11ec şi nota Cezar Bru 
sub D. P. 190.1. I, 417. 

Colin et Capitant spun categoric: 

.. unt' dc111a11dc c11 111ililt{,. fundfr d'ali< ,el sur la , iole11<·<' 
d l'l'J'OIIS'Cl'. lll' pt .11\lilit ft1c• 1'('11011\C'ICl' l'll ill\OlJIIHII( il' 
dol <111 1·e11e11r d , i(t'-\l'l•il . .\it'Jlll' solution po111· 1111c• de-
111.ancll' cn 1111llitr l'ondfr ,11r 1111<· Yiee cil' l't-l'llH' dfinminfr 
('( q11'n1 ,011cl1nit ]('Jlll'IHire ('li i1noqua11t. ia "l'('Ollcll' l'ois. 
1111 aul1t' ,·ice•'_ 1 

La accaistă solutie, do~ lrina ajunge pri11tr'o dis
tinctfle subtilă. , pe care spirit·ul cazui~ tic al comcnta
tcrifor Digestelu o făcuseră de mult între „causa re
mota'' şi „cau;-a proxima". 

Cauza directă şi imediată a actiuncl e fap1tu1I că 
cxi tă wn vici11 ul consimţiirnfu1tului sau o lhi ă a 
vrc-unc.i fcrmaliUîti rrc~cri~-c ele lcg-e_ 

Jnşirarea fiecărui viciu tn par-te sau ;11dioarca fie
cărui viciu de f<'rrnă în~camnă tot atâtea cauze ime
diate şi sccuindare. 

ln chesti,u,nca autcritriţii de !t1cru judecat, cccaee 
determină autoritatea lucrn1lui judecat c cauza ime
diată ~-i proximă, adică atacarea actului ca vidat. 
Jndica1ea motivelor pentru cari aci·ul nu ar fi valabil 
c caudi secunda 1 ?i .. De aceia, nu ~;c poate ataca de 
două ori, ele aceiaşi persc ană un ac-t ca fiind nul. 
rentru c...ă ·se opune autcritatea de lucm judecat ba
zută pe iclc,J1titatca cauzei prime care cxi1:stă în am
bele cazuri. 

* * 
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A dooa problemă ,pusă şi rezolvată de Cui tea de 

Apel s. V, este aceia d·c a ~e şti care sunt formele 
procedurale c.le ,numire valabilă a umri tutore aid-hoc? 

Tutorele ad-hoc este pcrsoa,11a desemnată să re
prezinte interesele mi,nor'LJllui pentru un act determi-

1J1at, care pri11 natura ]mi, este de clie11iat a ~tabili a

rut.mnitc co11traditjii î1ll'ttc interesele 111i11oru1h1i şi, ak 
wto:rIelui legal sau elativ. 

Curtea c.lc Apel s. H-a hct~irăşte î11 dcciziu11oa ad-

11otată că urn a:semrnea tutore ur111cază a fi numit 
după 11ormelc for111u1late în a1 t. G93 pr. chv., care 

deşi c află sub titlul „împăr(irii"' şi ~-c reifcră la par
taje, totuşi nu co11ţi,11e. o dispoziţie c.lcrog-ato1 ie dela 

drcptit1J ioomun, ci uIna generală a 1plicabilă Pri de cfttc 
ori, pentru validitatea unui act j·11ridic va fi necesară 
nu111i11ea u1m1i tiutorc ,Hl-hoc. 
So,],u,ţiun1oa Cmtii de Apel ,,pare perfect juriclicâ în 

lumina clcoscbi1 ilcr existente î11trc clrc·ptul românesc 
şi cel francez. 

lntr'aclcvăr î11 dreptul fran:-ez acea ·tă prob,Jcmă 

este controversată şi iată de cc: 

In franta ~;ecliul 11'atcriei este î11 art. %8 i;r. ci\'. 

din Titlul Vlf privitor la ,,Partagc ct licitaticn" care 
sp11Ine: 

.. Le l1dc11r ~pr6ul d pnl'lirnlicr q11i dnil f·lrc do1rnr a 
l'ii11q11c· 111i11eur uy1111l dC's i111rr0ls opp0s{·s H'1a 1101111nc s111-

H111l Ic~ rt·gl<-s ,( (111it'111ws cll 1iirC' dt·s ,nis de, pa1cnls". 

Or. î,n ,acest capitol al leg-ii pI c ccd.111 ale franceze 

se arată că 11u111irca tutorelui se va face de către 

co11siliL11I de familie. 
Majoritatea d(: -trinei şi juri~•prud~11tei frauccze a 

dic,d'US d acest text, deşi se gă,scşlc î11 capitolul 

„partagc ct licitatim1'' îşi găseşte aplicatiu11i:a ori ele 

ctlte -cIr i este locllll să se mmnească u•II wtore ad-l1oc, 
şi că doci 1î,11 toate cazurik t11tcrcle ad-lin.: va fi 
1111i111it de familie. 

(./os·erallll V, I-;-;. 369 p . .!OK. Capih11t voi. I cd. 

4-a pag-. 48~, Planiol cd. VI-a 1911 110. 1834 pag. 564; 
Cas. fr. April 1908 D. P. 1908, 301, S. 1909, 1, 234; 
Oe1110lcibc IV, 110. 22 bis). 

Cu · toate acestea această ~01l11(ie cc se j111puIIe î11 
dreptul fra,111ccz fată de carac:ternl ge11cral al ;:irt. 908 
pi'. civ. "fr., 11:11 a fost î)mr,ărUîşită de teu că doctri11a. 

Laurc11t (t. 4, pg. 532, ed. 3), susti1ne î11să că î11 
acca~trt 111atcric textele de lege urmează a fi a])'licate 
numai pentru cazurile ,prevăzute, rigo:irca f,rinci
piilor ,11c1:~r111itând cxtcn~iu111ca lor. 

Consiliul de familie nu poate a\'ea decât atributiile 
date lui de lege, ~i c1 1•111 singurul text care se ocupă 
de numirea tutorelui ad-hoc este art. 9(i8 pr. civ., 
pla~~at î11 titlul „partag-c et licitation" rcf,or:i11du-sc 

numai l1a această ipoteză, ur111cazu, clu,pă o,pi111ia lui 
Laurcnt, că 11u1J11ai în acest caz tutcrelc ,1d-ltoc ~~e va 

11uml de către eoinsiliul de familie. 
In toate celelalte c;-izuri tutncle ad-l1oc ~c va m1r1'i 

~==~~~~~-~~~ 

de cMre Tribunal, - a ctmti competentă generală în 
aceasb materie poate şi trebuie să supkeze tăcerea 
legii. 

Un argu111e11t de Ic •g ică opus soluţiu111ii maj,oritătii 

doctrinei frallicezc, parc într'adevftr de 1iatură a 

,1răta difkultălilc pc care le-ar ridka soliuţi,unea 

aceasta. 
lntr'adevăr quid juris dacă co111siliul de falllilie 11u 

se poate consUt·ui? 
Şi cât de ncd.1 captă ar fi acea~;tă soluţie dacă ar 

fi vorba de numirea u,nui tutore pentru a-l repre

zenta pc minor într'o acţiUij1C în dezayuare. 
Ar însemna ca a,cest tutore să fie nu,mit de con

siliul ele fa111ili1e., din ,care ~ă f,acă parte tocmai aceia 

cari mI pornit actiu111ca î,n ,dezavuare. 
f n drc:ptuil române!::ic, accastrt controversă nu ma.i 

poate suibsista pcrntru buna raţiu11c că art. 693 din 

procedura civilă rcmână, hotărăşte ca numirea sft 

fie făcută de Tribunal, cu av.izul co11siliului de fa
milie. (D. Alexandre~ou, VJI, pg. 549, 494, 495); Ma
toi Cantacuzino, pg. 90). 

Din simpla citire a <'Cestui text rezultă că accl·1 
care 11umcştc este Tribunalul, după cc va f,i· l·u,a t 

avizul consiliului de familie; Gurtca vorbc~tc însă 

ele avizul con:.:!liului de faimili•c şi omologarea Tri

t'Ll,nalulll'i, cecacc este inexact în drept întrncât Tri

bunalul tutclar nu fun1cţio11cazrt 111 virtutea art. 693 
pr. civ., ca organ ele su,pra cg-l!crc al lucrărilor c0iu
~ili11lui de familie, ci ca organ tutclar cn competenţă 

generală care numeşte pc tutore d,upă ce va fi luat 
avizul crnsili,ului de familie. 

111 droptul românesc întrncât art. 693 a dat. în ma
teria ·partaj,u1lui, în co111petinta Tribu11alu1l1u1 nu1nirca 

tu~o1clu1i, orice discuţie este curmată, pentru că cl1iar 
dacă s'ar spune că tăcerea JegP· ur111cază a fi su
picată p1 i,11 f'Llnc(iona rea orga1111lui tu tel ar de compc

tinţa generală şi în acca~tă ipoteză tot Tribunalul ar 
fi co1111:eti11tc. 

l11 spcta judecată însă, fii11d vorb::1 de o acţiune 

de cşirc di11 i11diviziu,11e, I1c găsca111 î,n tcrmcniii 
art. 69.3. 

Cceacc a prr vacat însă di~cu(ia Cui tâi era împre-I 

jurarea că î111 im;tanta de licitatic a fost ci,tat •ca rc
prezc111ta,nt al i11tcrcselor 111i11io,r'ului, tutorele ad-hoc 
numit de comiliul de famifa:: pc,ntru ·un proces de 

rc~;tituirc de dotă intentat de sotia defunctului împo
·triva 1nassci succc~orale. 

Avizu1l consiliulu,i de familie, r:urta rezclutia un.ui 
'judc.:ător „ju,rnal de rimolog-arc", fi:îră ca această re

zolutic să fi fost tradusă î11 fapt pI intr'un jurnal de 
011101l ogarc. 

l11 pI imu,! râin,d chiar pentru acel Jm\.:e~. numirea nu 

era valabilă în co,nf. cu art. 093, jurrn.1lul de omolo
gare nefiind rccliactait. 

Curtea putea foarte bine în,;;ă să nu examirneze a
cc,1st5 chestiune de oarece tt 1 tel,1 ad-hoc c~·.tc u1I 
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mandat \S1pedal şi limitat. (Pla11iol, voi. I no. 1832), 
aşa oă tu1tore.le chiai· ,valabil numit pe,ntru acţhm1ea 

în restitwire de dol1.), nu avea mandat pcntm acţiu
nea de ieşire din indiviziune. 

j111rpotriva prindp,iilor de mai sus ex,istă o sin1gură 
, opinue dscorclantă, aoeia expmă de d-nii R.osetti- · 
Bălănescu şi Băi1ooiaiw în Tratatul de Drept civH, 
vol. J, no. 1111, care ~-pume că tiuto,rere aid-hoc (îri 
toate cazuri·le), e n<U!l11it de consiliul ele farnilie, refe
ri111d1u .... se Ja Alexandresrct1, care în.să, cum s'a a1◄ătat 
mai sm:,, este pentru GqJinia coJJTtrară. 

* * * 
A heia chestiune cx.aminată de Curt<::a de Ape;]. 

este aceea a prescriptici de 5 ani, invocată de i·nti
matul în actiL11neia în amdar1e pe baza art. fi68 clirn 
proc. civ. 

I,ntr'adevăr art. 568 p, civ., spune: 

.,Orice CNL'rC de evidiunc totală sau 1 H1tl"ia ,lă u hl1md11i 
adjudecat se Ya pre8crie îru 11'1men de ciuci ani diu momen
tu I ex-0cutării ordonanţei ele adj udccarc. 
Această prescri<p!ic va ,c-ur,gc şi confra ahs(•Jtiilor, ncvrâs L 

nicilo1·, interzişilor şi celor puşi sub comiliu juclici,ar". 

In, faţa Curţii fiind vorba de o acţiune în anulare a 
U1nei ordona,nte de adjuclecar,e pc motivul că mi1norjj 
au fost prost reprezentaţi îrn această instanţă, s'a ri
dicat incidentul de pr-escripţie a acostei c1Jcţiu11i în 
anulare pe baza art. 568 din pr. civ. 

Ourtea avea să solruţioneze chestiunea de a ,se şti 
dll!că acest text îşi g-ă,seşte apliicaţiunea şi în cazul! 
'llnei cl!Cţiuni în anui!are, a unei· ordonanţe de adjnde
oarn. Curtea. CUI drep1t cuvânt a sp'1.lis, că prie:scripţia 

de 5 ao1i ll!U e,ste ap,JicaJbilă în materie de am.1<lare a 
unei ordonanţe de adjudecare, soluţi1e pe care o ,apro
băm d11n toată iTI1Lma, atât din pumd de vedere moral 
cât şi ,din pLlll11ct de vedere rpm jmiclic. 

Intr',aclevăr, sub vechiul cod de procedură civilă, 
toate preten.titmille ce aveaiu să fie foJîm'LL1atc cu pri
vire la urn imobili s<ul]),U<S urmărirei silite, enau reg-1e
mentate de diSipoziţiunile art. 506 al. 3 şi fi65 proc. 
civ., cai,e erau o antinomi1e insurmontabilă. 

Art. 506 a1. 3, prac. civ., reprorclu1câncl a11t. 525 a I 
procedrurei aivri1le a Caintonului din Geneva, di.s,punea 
că afiptele şi puiblioaiţiile „să CiLJ•prindă" somaţii, către 

toti ,ooe,n ,cari ar preti!llJcle vre-tm drept ele chirie, p,i<i
vilegi!Ll!, saur ipofocă, ca înaintea adjudecărei să arate 
Tribwnalu1lui pretenţiii,le lor, sub pedeapsă ide a nu li 
se mai, tine î1n se,amă., 

Iaii- art. 565 din vechea procedură .civilă, luat după 
arl 716 cli.n 1n-oc. franceză, transmite actjuclecataru
lui nrUJmai drepturile ce le avea şi debitorul urmărit. 

Pri:n urma11e, p,e 1deoparte art. 506 creea ,o decădere 

virtuală pentrn toţi aiceia cari 111u ar arăta pretenţiu
nile Ier .supunându-se somaţiilor clin art. 506 pe ca
Jea de conteistaţiu1ni. (o,poziţiruni), făcute în_ CO<nfor
mitate cu airt. 525 din proc. dv., i.ar pe ele altă parte 

!!'!'!'!"!!""'!!!!!"!!""'!!!!!"!!""'!!!!!"!!""'!!!!!"!!""'!!!!!"!!!!!!!!"!"'!!!!!!!!"!"'!!!!!!!!"!"'!!!!!!!!"!"'!!!!!!!!"!"'!!!!!!!!"!"'!!'!!'!!!'!!!!'"! 

art. fi65 vechiu men ţinea asupra adjudecatarului 
toate tlrcpfarilc ,ce grevau iTnobilul , chiar şi acelea 
cari nu au fost relevate conform ai t. 506. 

Din 2ic ciastă a.J1ti111om{e. s'a născu,t nevoia logiui1to
rului din 1900 ele a modifica art. 565 cli,n proc.iciv. 

DLUpă acest text, toate aceste pretell'ţi>uni pot fi 
formulate şi cl·upă adjudecare, însrt numai îin timp ele 
cinci ani dela data i!)Llinerei în poseshe a adjudecata
rnlui, d.ei!a această dată toate ,,actiunile în revendi
care sau evicţiune totală sau ·parţială'·, vor f.i stinse 
prirn pre~• ripţie. 
După ad1judecarc însă nici un fel de privilegiu sau 

ipotecă nu se mai poate inVeJ'Ca pentru că art. 565 
•pus î1n concordantă cu art. 50,6 al. 3, a creat o '[)urgă 
parţială ,referitoare la priviltgi şi, ipoteci, cari n11 
pot fi fornmlate decât înainte ,de adjude1care_. 

Care este •situaţia tertilor? Pentl'll că de aceştia se 
ocupă art. 565 şi 568 ,din pr. ciJV., dacă nu au i1woc~t 
dreptUII Im de proprietate pe calea unei contestaţiuini 
înainte ele adjudcoare? Ei au la îndemână sau calea 
unei contestaţim1i la exe,cutarea orc1onantei de adju
decare (Cas. JJ, 25 Sept. 1909 Jurisvrudentu 31 1909), 
sau ca'Jca ua1,ei1 aictiuni principale în revenrdi,carc, care 
va fj prescrisă în oonfo1111itate cu art. 568 iproc. civ. 
în timp ele 5 ani. 

Ce f.e întâmplă însă, clacă o parte care a figurat 
în instanta ele adjudecare nu şi-a forrnui1at iprctenţi'l1-
11ile ei pe calea u.nei _contestatiiuni în care să invoacc 
m11itatea titl1J1lui pe baza căruia se face urrn-8.rirea ele 
exemp1lu? 

J,urif,pruclenta şi doctrina au creat în această pri
vintă ,două sitsteme diferite: 

1) După unii clJeibitorul au partea interesată care 
a figrnrat în instai1ţa ele adjudecare 1111.1 este de,cămut 
di,n drepturile pe care nu le-a formulat pe calea u.nei 
contestaţiuni î11 eonformitate cu art. 525 (013!sso,n II, 
cd. II, pag. 524; Chehabci 3, pag. 239, Ourtea din 
Buoureşti s. I 29 Sept. 1908, Dreptul 691908, Curtea 
din Grai,ava 31. I. 1897, Dreptul 15197). · 

Chiar în ace~.t caz se _admite că atunci când par
tea va }!.i<stif.i10a nefacerca contestaţillil1ei se datoreşte 
unui caz de forţă majoră, încă va fi primită să atace 
ordonanţa de adjudecare pe calea ,unei aicţiuvi . pri11-
cin)0.ile (Glasson, vol. II, pag. 524). 

2) Dwpă ailţii se decide că partea lezată va p,utca 
cere pe calea unei acţiuni principale, anularea ordo
nanţei ele acljrudecare. 

E,ste sistemul ml1mis ele Casaţi•a no,astră S. I încă 
clin ·anul 1881, 10 Octombrie (B. P. 7321881). 

Din textul art. 568, aşa cuan remarcăm şi mai sus, 
rez,ultă că acea~Jă prescriijJţiune ele 5 ani, este ,a,pli
cabilă 111umai terţilor, atunci când este viorba de o 
acţim1e în revendicare sau evicţiune parţială sau
totală. 

Jn speţă însă,. Ourtea ,constată cu drept cuvâint că 
este vorba ele o acti,une, în anu1larc şi 111u în reven-
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dicare, în prim rând, în al doilea rând exercitată nu 
de un terţ, ci de către chiar debitc,rii mmăriţi. 

Ori, din desbaterile parlair.entare cc au avut loc 
cu ocazia modificărei art. 568 la 1900, rezultă că 

prnscripţia liberatorie din art., acest text se asea
mănă unei decăderi de drepturi în ceeace priveşte 

efectele ei, sing,ura deosebi.te fiind aceea că pres
cripţia de S ani n_u poate să fie invocată din oficiu 
de către judecători, cum s'ar fi întâmplat dacă ar fi 
fost o decădere de drept propriu zisă. 

Cum decăderHe sunt de strictă interpreta re şi cum 
prescripţiunea aceasta este ~.iinilară ·unei decăderi, 

şi principiile puse de art. E:68 trebuie să fie interpre
tate restrictiv. 

Inainte de 1900 orice fel de acţiune re-feritoare Ia 
ordonanţa de adjudecare se prnscria î,n conformitate 
cu art. 1890 cod. civ. în timl) de 30 ani, prescrip1ţia 

începâ,ncl să curgă pentru nevrâstnici dela majo
ritate. 

Legiuitorul din 1900 a înţeles să creeze o excep
tiune dela acest princ1pm g-eneral şi a creat pre
scripţia cli,n art. 568 referitoare la acţiunile în reven
dicare fămte ele terţi. 

Cum î.n speţă era vorba de o acţiune în anulare 
a unei orclonante de adjudecare care nu poate fi re
fuzată atunci când e,a e~te ,exerc·tată de m:norul 
urmărit pentru consitderatiunea că a fost prost re
prezentat îrn instanţa de adj'Ltdecare, ·când .ea poartă 
nu asupra unui drept de prcprictate ce s'cir invoca fată 
de adjudecatar, ci asupra unei nulităti ce ar infecta 
însăşi ordonanta .si formele de adjudecare, acestei 
actiu,ni· care nu este nici 2,cţi1Lrne în revendkare, nici 
cvictiune totală ~au parţială exercitată de către un 
terţ, nu i ,se poate aplica prescrh)tiunea excepţională 
şi de strictă interpretare din art. 568. 

Ar fi şi imoral să se admită această soluţiune, 

pentru că art. 568 dispun1e ca această prescripţiune 
să cwxă şi î,mpotriva nevrâstllicilor. 

Jn speţă, minorii ajunşi la majoritate ,se p1lâ11tgeau, 
că pc vremea minorităţii, lor, fiind urmăriţi nu s'au 
putut apru-a pentru că au fost prost reprezentaţi de 
către un tutore ad-hoc, ilegal numit, care în concert 
frau'du1los cu creditorul urmăritor, a p.mc,edat la vân
zarea silită a imobilului, proprietatea lor. 

A admite aplicaţiunea art. 568 în această speţă, ar 
însemna ca nici odată un minor să nu ~.e poată plânge 
de actele fraudu olase . a căror victimă a fost, pentru 
că mai totdeauna, atunci când se poate plânge deve
nind major, s'a scurs timpul ele cinci ani cerut de art. 
fi68 pentru opera rna pre~,cripţei. 

Soh1tia Curţii de Apel este deci nu numai perfect 
juridici.\ ci şi core~pnnzătoare a,celuiideal de moralitate 
care dn l10tărîrilor judecătoreşti o larg-â şi durabili.\ 
valf',a Ic s<•cială. 

ALEX . VELESCU şi LOUIS SORIN 
J\ vocnl 1 

CURTEA CU JURAŢI OLT 
d.nrlienţa dela 8 Feh1·1ia1·ie 1P33 

Preşedinţia d-lui CONST. M. POPESCU, preşedinte 
J)ecizia No. 6 -

Pe{lcapsă. Calcul. Conda11111atiune pronuntată do 
Clll'lea cu Jun1.ti. Recurs. Casare . .Tu1decare din nou. 
PJ'onuntarea unei pedepse .mai mici. De rCu11d <·u1·ge 
pcdeap,in'?'Art.. 32 alin. 3 c. p. 

Cri11d tel cnnrlamnat JJ?'ill deriziun('a Cv1·tii ru .111. 
ra(i a fiir'ul 1·en;rs .Yi i .ra rt1ll/lis, 1.ar la ins1a11/a de fri. 
mi/('l'r> a fost condamnat la o pedeapsâ mai m.il'ii de 
ni/ cea din deri::,iunea ta.sa/ii. osonrla ~c 1'a sotoli d111 
zi1!a JJ1·imei r·o11darnna(i'lini. 

Curte. 

A~tăzi fiilld pendi1n,te cererea făcută ele condamnatul Ali.: 
xa11,eln1 l~ăduţ. ele a i se c.alcula pedeapsa la care a fost 
condamnat, cu încep.ere dela 6 Octombrie 1928. data pri
mei condamnări. 

s·a prezentat condamnatul petiţionar, oa•rc s'a ascL1lta(· î11 
~usţincrea cererii sale. 

D-l ProcL1ror General puse concluziuni pentru respi11i!:erea 
cererii 

Peti(ionan1l având ultirnul cuvânt. stărui în admiterea ce
rcrci sate. 

Curtea deliberând. el-I preşedinte a răma~ de op11Iiu·ne 
separată, iar Curtea î1n maJoritatc. 

Având în vC1ci'ere ceron:a fă,c11tă de condam1wtul Ak'Cilll
dru R,ăduţ lHn penitenciarul Mărgineni. prin care cere ca pc
dcap_ a la care a fost condamnat să fie socotită ca i•ncc
pătoare dela 6 Octombrie 1928. data primei lui conc1anrnări. 

Avâ11d î11 vedere că din actele state la dosar !'C constat:I 
că. Alexandru Răduţ. prin deciziunea Curţii cu Jurati di11 
judeţ.ul Vâlcea no. 103 di'll 7 Octombrie 1928, a fost L.01I
damnat la nouă ani ele zile muncă sHnică; că împotriva aces
tei deciziun i. numitul făcând recur~· în Casaţiwne. iar lnalt:1 
Curte. prin deciziunea sa cu no. 853 din 19?9 a admis re
cursul, a casat citata deciziune şi a trimis afacerea spre ju
decare înaintea acestei Curţi cu juraţi, care prin deciziune.a 
CLI HO. 33 din 16 Octombrie 1929. l'a conidamnat la şase ani 
rcduzi1111e şi. că în tot timpul dela 7 Octombrie 1928- si 
pfună la 16 Octombrie 1929. numitul s'a găsit deţi,nut, iilr 
împotriva decizi unei acestei Curti no. 33 din 16 Octombrie 
1929, ,n'a mai făcut recurs. ca fiind executată în ziua de 24 
Octombrie 1929. când > 'a c111is mandatul de arestare nI0. 
8309. 

Considerând că potrivit art. 32 cod. pena 1, durata pedepse
lor se va socoti din ziua când sentinţa sau clecizitmea c01I
da111natoare va fi rămas definitivă- ru următoarea cxccpti
t:11c: a) în caz cl.0 detenţiune preventivă. dacă co11da11111atul 
nu va fi făcut apel sau recurs, d1urata acestei pcd-:!pse se vn 
>ocoli clin z.iua senti,n,ţei sau hotărârci; b) as'c111cnca se va ur. 
ma şi în L.azul când. uzând de aceste căi de ataL, pcdeaps~ 
i s"t1r fi redus· de instanţa mai înaltă, dispozitiuni cari având 
L'1ll sens general. se aplică atât delictelor ciit si ci iJ11oio r, 
(adică socotit tot dela prima co·ndamnare). 

Din aceste dispoziţiuni rezultă deci clar că infn L.ăi1c tk 
atac de care un acuzat poate uza, în caz de ,1cmultu1111rc. 
C> te si recursul. 

Or. singura instantă înaintea căreia se poate inte11t,1 1111 

recurs în mod general şi totdeauna în materie de crim5 
fiind !nalta Curte de Casaţie şi .Tustit;c şi această i,11stantă, în 
rnz de: casare. neputând să judece fr.ndul, afacere.:, este tri 
mis;i în fata altei Curţi cu Jura(i. cnre neavând. potrivit lc
~ii. 1Iici o le.~ălură cu prima in~t<11qa ~i deciziu11c, poal,t 
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să dlea fie o pedeapsă egală său mai mare decât prima pe

deapsă, fie una mai mică sau chiar să şi-l achite; în ~az11I 

nostru,, pedeapsa acuzatului Alexandru St . Răduţ a fost re

dusă dola 9 ani la şase ani, pentru c'arc lucru şi dîsim că 

în ~•Petă este cu totul ;:i,plicabil pri11c.ivi11J c.:upri11s în al. :-3 al 

art. 32 cod 1::cn.a l, ::irătat mai sus. 

S'ar putea c;biccta că peste instanta de c,nsarc 1111 e<:te o 

altn mai înaltă şi că chiar î11 caz dJ c::isarc. ea 1111 rccl1H„c 

şi pedeaps;:i dată si ciî dec;i 1111 ne-am găsi î11 sifua(i1111ea Pre 

văz111ii de lege_ 

O.r, este exact d [1wlra C11r[e ele Casaţie este i,nstan(a 

s11premă şi că 1111 ponte să reciudi ca J>rima Pt.cleapsâ, însi1 

reducerea acestei pedepse a opciar-, i•nsfan(a ele trimitere, 

aşa că efect11l recursului fiic:it de acuzat a fost lucrativ şi 

atâta cerc legea. 

Am putem ~p1111c ch iar. ca sii s<1[isfnccm nu 1111mni spi1ri111!. 

dar şi litera fegei. că si• îrn cc priveşte reducerea, 11lli111.a 

instantă de j11dcc<1tă, noua Curte cu J11rnti. prin faptul că 

arc puteri depline şi fără 11ici o legătură c11 vcclica 1kci-

1.i 11J11e, ar putea să fit: ccmsidernrn şi ca i11:-ta11t:i mai î11altă, 

fată de primele instante. 

fa1 afară de ace.a.sta. 11u se JJ'oate prc['i11de acuza[11,l,11i să 

ohtină dela instanta de recurs mai mult decât aceast<1 poah::. 

î,11 mod lega[ să dea, aidiică şi rcd11ccrca_ Cert e~lc însă că 

recursul să11 8 fost aclmi,s, iar co11scci11ta acestei admiteri şi 

casări a fost. di la instamta de ITimitere. ci a ohti'lll11fi. o• 

padcapsă mai mică decât cca din deciziunea casată 

A clcciclc altfel, ar îmcmn,a, că deşi leg-ca vorbeşte î11 art. 

32 cod. penal de recurs ca de o c<1 lc ele atac pusă la clispozi

ti1111ea acuzatilor, lotuşi. ele 1î11clată cc !nalta Curte nu po:itc 

să reducă şi peclca,psa odati:i cu casarea. calea ac.:cas,ta este 

întoklc;i11,11a ineperantă pentru acuzat; ba ceva nrni 11111ft. 

potrivit acestei intc.rprctări,, odată rccursa11I folosit şi admis. 

i ~c întoarGe chiar împotrivă, de î11cla!n cc n11-i fo'loseş[c în

tru nimic, el a,legându-sc şi cu li111p11I dela prima dcc.:.izi!111c 

i:i până la casare, 11cso0olit în pedeapsă. Aceasta ::ir fi o c11-

rată inadvertentă. cceace desi~:11r di 1111 a putut să fie în 

intentiunea lcgiuiiorwlui. 

De altfel şi Tna 1ta Curte ele Casaţie scctia IT prin deci

ziunea 110. 596 din 1904. dă ilcciaşi interpretare a•lihi<i,atului 

ele m<1i sus şi <1sc111011ca şi doctrina_ (M. Papadopol mb art. 

32 C, p.) , 

Pentru aceste motive, în neunire c11 co11cJ11zi1111iilc d-l11i 

procuror ge11era.[, admite cererea făc11tă ele concl:111111al, !Jk. 

(ss) [ . Mtizicescu, P. Panteli111onesc11. 

Orcf;cr, (ss) C. Ştciă11c·sc11 

OPINIUNE 

Sunt de părere să ~e respingă cererea 0011cla:rrnat11l11i Alc

x,andrn St. Răduţ de a i se calcu 1a ne,d,capsa dela data cle

ciz iun ei Curtei cu .Turati, ce a fost casată pe.ntrn consîclere11-

tul că noua pedeapsă ce s'a dat dctinutului pe l1aza verdic.:

tului dat de ultima Curte cu Jura-ţi nu ec.:hivalea2.5 c.:11 o re

ducere de pedeapsă, caz numai î1n care operează a1 t. 32 cod 

penal. 

Ca să fie reducere ele pedeapsă co11form ac.:c~li1i text. în-

5eamnă ca prima hotărâre ele condamnare să 1111 fie abolită 

în urma apelului ori r ec.:ursul•ui. ci numai rcfo,rmată în privi:11-

ţa cuantumu.lui pedepsei. care va fi redus. 

In speţă, deciziunea primă a Curţii cu .Jmati -:~s1tă fiiincl, 

ea 1111 mai există. şi faptul se judecă din 11011, clcu cstr vorba 

ele o nouă judecare, abso.lut fără nici o clepemlc;1ţ:'i de pri

ma condamnare care -nu-şi mai arc fiintă. 

S'ar putea spune că dacă pedeapsa dată PC ila, .. 1 celui de 

al doUea verdict, este mai mică decât cc1 din r.1erizi1111ca 

carntă, suntem exact în cazul unei reduceri de pedeapsă şi 

deci trebuie s'a,plicăm art. 32 cod. penal. 

Decc n'ar echivala casarea cu o I edut.crc de :.,ec!eapsă şi 

în cazul cil.nd în urma ce,l11i ele al doilea vcn:i„t pedeapsa 

s'a mărit? N'a fost deţinutul lot în aceiaşi siiL:a(i:1:1e de:a 

data primei clccizi1111i până la dala celei ele a do:1a? 

Deci 11 11 poate fi aplicat textul art. 32 cod. fH',Lal în cat 

ele l.asarc a primei instante ori clcllr.iuni. 

Pc11trn ac,csl·c co11sid.erati1111i- sw11tcm p.;nl, 11 rt'~JJ°ngereJ 

ecrerei. 

Pre~eclinlc. (ss) Const. M. Popescu. 

NO'l'A. _ Apli.cati11110t1 ari. :12 cocl_ penal a dai lo r 
î11lofrleau11a la SC'l'ioaso discu(iuni i;;i pulcrn ~pune, fără 
u exage1·u. c•fi ~i asl.nzi se mai găsesr siluatiuni 1,ri
viml acesl IexL c:i.ri 1111 .şi.au p1·imif o solutiunc Lle
r1ni1 i\•ă. în jnric1p1·mle11ti1. 

'I'naie acC\sl.e clificullăti prOYi11 pr deoparte din im
flt)l'i'er-Lu. t·echac(iune u. aceslui tex!., ia1· pe rle altă parLe 
<lin lipsu. •unui 1naferial clo ··l;t·ina.l pus la pm1ct. 

Art. 32 rod . penal , în e,senta sa, este copiat. după 
<11•t 2;3 ~:i 2/1- din coclu l p0nnl frnncez, în reclactiunea pe 
c·m,-e o 0•1·in1 is-01i1 Jo 18'.1?:, irxle {'ari nu fosl alJrognLe în 
·1802. 

D,u· dac;l f ri nci pi 111] îno;r1·i.,; lrt ari.. 3-2 cst.r identic 
c'n a('e,I ·ce SL' găse.a însc,·is în cele clo,uă lexLe franceze, 
,trn rum fu:-.e,;eri1 moclificale în 1832, 111 schimb li
mitele acesi1 1i 1wincipi11 nu sunl aceleaşi Tn n,rnbele le· 
g-iuii:i, 

Leo•iuitornl frnncez tlupă. ce sLalornici,se in art. 23 
o 1 • ru. µcclepsele p1·ivuliYe cJle libertate emporare rncep 

să. c•u1gă din ziua 'l11 ca1e r.oncl.arnna(iunea va deveni 
drfinil iv ă, a ndăugaL în arL_ 21 o reg~Ilă. apm,te pentru 
învinlli(,ii rlc(inuti prt1v:cnliv, Tefel'iloare exact la ace. 
lea~i siua(iun i cilri s-u,nt cupriii.,;e 111 alin. 2 ş i 3 clin 
art. 32 rorl pr·n. român, dar limito.Iii numai la con. 
rlamna(iuni l e de inchisom·e rorfcţionalli. (ari. 2/1. c. fr. 

pre\'etlea: ,,Nhu1111ois, 11 l'e(.Jard drs ror1r!amnations â 

l'em 1n·iso11 ncmf' nt ... etc.) 
Leg-iuilon1.l noslru1 c:ur~ C'Opiase .sr,ura pedepselor cliu 

coclu l penal francez şi ştia deci că ,,('f'mJJrisonnement'' 

11u înseanrni1 Ol'ice pedeaJJ)să. privativă ,d10 lib'ertaLe, ci 
,;inchisoa1'N1 corer{ionalii!', -şi deci nu poate fi învi
nuil de vreo i11 atlyerie11 (,ă, nu a ac.oe,p~.at li11Lita1·ea din 
art. 24 cod . pe n. fr. rucl'ică aplicarea l'egulei pri \ni to are 
la inc-ulpa(ii pre\'eniti numai în c.azul câncl su.ni ron. 
clamna(.i la pedeu.11sa închisorii corect,ionale. ci a ex-
1.im; această regulă la loate rerlep. ele (bine înţeles pi1· i
rntiYe ele libertaLe). 
Că nu este \'Or:ba ,(]ie o inarlve1-tentă a legiuciLorulqi 

ne-o dovedesc ,i alte clouă elemente de orriin isto ric 
,• i anume: 1) împrejurarea că în Condica penală a 
prin[.ului Ba11biu Ştirbev compila1ă Lot clupă coclu'l pe
nal franocz, se prevede în art. 19 că, excep(iunea pri
Yeşle şi conclarnna(iun ile pronu1ntate ele cur(ile c:ri
minalice:;ti (ale răro1· holăd1·i se atacau la I nalta Cml.e 
ele Casat ie con l'orm art 62 clin ,pror,. penală a prin
(ului Ştirbey)_ Aşa (lar, ·1e,giuito,rul clela i86li cunoşiea 
clis.pozi(iuo1ea ge,nerală clin condica Ştirbey Şi a men
(inuLo; 2) Arl.. 32 a fost rnoclil'icaL în 1871, păs,trâ.n

clu. ·e î,nsă acelaş nlQlcl de exprimare generică (din·ata 

;,edeps<'lor iar nUJ durat.a inch i "orii corec(ionale) aşa 

că nu e aclmisibil să pre ·upu nem că legiuitorul din 
187fi. nu s'ar fi apersevat ele inaclvert.en(a leg- iuil,o.rnlui 
din 18&'t, clncă realmente ar fi fosL \Teo inadve1·Len(ă. 

Aşa fiind, înseamnă că regula clin art. 32 alin. 2 
~:i 3, în ·isi'emul •COiclului nostrw penal, se a11lici'î. fără 
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rl f'osehi re I ut uro1 pedepselo1· ])l'frati ,·e ele libertate :;ii 
cler1 111 legiuit· a noa:, lt·ă această regulă nu are ca1·ar
len1l Lle normă do oxc0ptie. ci .de nol'rnă generală. 

J\l'coptând această rxtinder€, legiuitorul nosfNt ri 

fost ( lesigua· b1ne i11spin:.1. fiintldi rn(iunea cm·e irn
p11nea c·xreJ)(iunea clin alin . '.2 ~i 8 alo atl 32, este 
ac·eia J>e t·a1 c au t"erunoscul_o i11lol(leauna însă~i tloc
fl·ina şi jwi"p1uclc11ta francezctt ~i a,rn,ne: I) ră nul' 
tti<'i log-ic, uic i dt'ept. ~:ă i:;e îJJIOal'('ă în i'01it1·n c.:elui co11-
ili11n11al _intâr·zie1·ea celefini1id11•ei ronclar1111a[iu 11 ei pro
vc•11ite ritu împrejurai-ca că celelalc J>ăr(i au uzat ele 
r1tile de alac. al unei când ronda,nnatul ,1 da( 1.\11'
lurnir e pe condarnna[iunea J)l'011u11tală; 2) t·ă iarăşi nu 
c 11it·i logic, nici dl'epl, să suPOl'lc• l'el t'OtHlarnnaJ ('011-
ser·in(clo î11lâ1 ziNei în ,clef'initinuea juclecă(ii pe11ale. 
al11r~d când această în(âJ"ziert: a pl'ovenit din greşelilt' 
ilr .1udec·ată sau de ]li'ocerla1·r ale i11sla11(olor i11f'eri
oan·, QTeşl'[i r,1.ri au, fo,;i 1ernnoc;rute ,de instantel e 
su,pc·1·ioa10 în u11111a căilor de alac l'olo,'lilo tle c;or1rlar11-
11a1'. 

Acea::;tă rn\illlne, în ambele :-;alo vai ian le. rămfi110 
î11l1:eagă şi sel'ioa...-;ă ?1 ic:are ar l'i roncla11111n(iunea pr'
,·al rvă de l_1hertale ~, orirare a,· fi instan(a care a pru-
11u11taf-o. De al'eia tTecle111 ră ]Pg-iuiloruJ nostru a l'o:-il 
r·onsoc,·e,tl. în m(io11amentul ,;ău, ai.unei când a (hl 
rlispo:iliunilor din _art. 32 alin. 2 şi 8 o eficientă g~-
1101·,tlrt. A cre1a clerr pe rale dl' ·inlerprelai·e o abafel'e 
rlela area:-;tă LI icivn(ă generali'i, ar însemna nu numai 
;-;ă nesorniirn spirilul legei, dar chiar şi lileru ei Ce,·a 
11rn1 11,iull , rlispozitiunile desp, P rar•i ne ocupăm,· no a
Yilnd ea1aderul do norme su·lis lan(ial e de inci-imi-
11~1·e, cari lrehuie,:ic să fj(' inic, pretale în cadrul res_ 
irnns Şi specil'ic fiecărei inc1 iminări.. ci caraderu1 de 
norme• subsla11tiale ele rlisri11li11arp {JC11critli, inlei'pi·e
farea 101' l1·ebuo să purceadă clela înseşi principiile 
fu111clamentale ale le.~·e i penale şi ca ala1e orice res_ 
lrungcr•p fi. u11ei asll'el ele cfop.ozitiuni irebueşle să fie: 
s,_w_ c•xpres 1n·e1·ăzulă, sau incm·iin(ată -de \Teun prin
cipiu fundamental. Ori, in cazul de rare ne ocupăm o 
cxcep(iunc o.x;pl'esă nu exi::;lă, cluptt cum rn1 există llici 
vreun 1wincipiu runclamental, cal'o să a1ttorize -vreo 
exr:ep(.iune pcnlru anumite conc la11111a(iu11i pl'i,·alive 
de libertate. 

.S'a obiectat eă în cazul co1Hlamnatiunilor pronun
iaie ele Gm·(ile c1v jmati, prin admiterea recursului 
Jll'irna c.ondamna(iunP cle1,·inr inexistentă ~r cleci ur-
111unclu-. e o nouă jturlecată, cu totul independe,ntă. irn
plicit nu mai poate fi Yorba ele o „ret!uce1'e de ve.-JN'-
7isâ''-cum rere a1l. 32-din moment ce nu mai exislă 
pr1Jeap,;ă anlerioa1 ă. Area;;ră ohiecti Uille nu poale fi 
primită penin, urrnăloarele considera(iu ni: 

a) Obiec(iunea este în 11rinllll I înrl netemeinică fj_ 
inclcă se :iprijiMt Pe icleia ră anularea unei conclan~na
iiuni ar î11..:om11a neant, cea cr nu corespunde nici rea_ 
1 1 tă(ii faptelor. niri concepţiunilor juri lice moderne. 
r:onclamnatiunea a11U1lată nu e,-,te inexistentă ca fapt 
juriclic, ci numai paralizată în efirien(a ei ele condarn
na(iune; ca fapt juridic existent ea intren1Pe pre ·crip
liunea, ea atrage incompatibilitalra ele a mai judeca 
a relor ce au pronunta-o. ea poalr servi ele bază unei 
nc(iuni în clesclăunare. ea serveşte clrept limită d_e cele 
mai multe ori în g1 rudal'ea condamna(iunei ce se ,,a 
11rnrn111ta ele in:,ilan ta c;a;ee judecă clll!pă casal'r, etc. etc. 
Aşa dar. atunci câncl o conclamnatiune a rost anu

lata ca nu de\'ine neant, şi cloci o com,para(iune între 
peclc•apsa care foJina obierlul arelei ro11clamna(it1ni a
nuJnfe şi peelL·ap,;a p,·onuntală prin noua condamna-

l,illlne c.,;Le Iireşle oricând posibilă şi chiar necesară, 
J)enln1 a \'eclea dacă cel condamnai a renşiL sau nu 
să-şi u,·ureze pedeapsa, ::;au cluptt cum sµune leg-ea, 
clacă apelul sau 1·ecu,rsul inculpatului a c-ondus sau nu 
la o reci ucorn de pedeapsă. 

De aI1 l'e>J Pre I in a inclepenclen(ă a celei de a ci oua 
judecă.li (•sl,e numai apal'enlă, fiin,liiră clesfăşu!'area 
Pt oeesul ui penal este un ii.ară ci upă ·u m un ilar l.rebtuc 
să J'io l'ezullahtl ci, aşa încât nu se poL disoeia rno-
111 e11lele unui JJl'OCes şi nu .,0 po,tle \'Orb'i ele indepen
rlen(a lor·, iat· o comparat ie înll'e rezullal ul [inal şi re-
7.ulfaielo ini(iale ale J)l'OCesu lui nu 11u111ai că eslo po
sibilă, clar este l'hial' tnel'enlă tonită(ii procesului. 

b) Obicc-(iunea nu poate fi în al cl 'oilea rând pri
milă l'iind1că ea ar co-nclure la o sumă de ro1Heci11(e 
,tllsolul. inaf'ceplabile. 

J\:;lfcl , clacă am acln,ile cii nu ~e mai poate ,·or-hi 
de redur·r'l'<'a pedepsf'i O!'iclecillenr·i prin anulal'ea cun
clam,rn.(iunei a. llisJ)ă1 1 ut. petlr-av:;•a anterioară şi se J)l'O
redo la o judecată nouă, indppe,ndenl,ă, ai.unei ar 1rebui 
să conchiclem că. ad. R2 alin. 3 c. P. nu este aplicabil 
în lll'tHăloarele cazuri: · 

I) Or·iclecilteori judecă Cm(ile cu jura(i, fie că fap_ 
lele judecate sunt c.rime, cleliclr c:011exe, delicte poli
I ire sau clcliete , le pre-să; 

2) Ot·idecâteori Curlea ele apel judecă în primă :;;i 
11llimă in,;1.an(ă_ conl'or111 a1·t.. 11!)3 pr. pe.n. 

8) 01·iclerâteori in::;1anta ele apel admiţând apelul 
Minisl,erului public a co11<1am11at pe u.11 inculpai a
rl1 itat de prima inSitan(ă. 

Tn !oalo nce:-;ie cau1ri. dacă co nclan111alul face r·e
r·u,·s şi rflY:I igă recursul, in.l' la in,:,la11t,a ele trimiLen, 
1·eu)!eţ;I e să oht i nă o pecl-eapsă mai u1şoară , clupă părL:· 
,. a Pe une o combalern nu ar mai putea I enefici.i, ele 
tli.:;pozitiunile clin art. 32 alin. 3, fiindcă pedeapsa an
terioa1ă fu . ese anulală. Cu alte nffj11te, art. 32 alin. :i 
nu ar· fi aplicabil dec·â1. numai în apel, fie clirect. fit• 
clupă casare; 01·i o atare limilal'e excesivă, nu r·ezult ii 
nici ,clin spir·iLul şi niri ch iar clin lilrra legei_ A1·g11-
me11iul că lexful Jegoi Yorbe;l{e ele: ,,red ucerea pedep
sei do ciîi.1·e ins/anrn mai ln.allr'i.' ' e"te prea ele sup,ra
l'ală , fiindcă exeg·eza 1·igu1·oa.;ă a itexi.ului ne indil'ii 
că w1n ace~:rle cu,·inte, lPgea în(elege să spună că rp_ 
cluL:erea pedepsei trebue să fie consecinta cenzurei 
exercitate ele instanta mai înaltă, iar nu că această in
stantă tr-ebuie .:să pronun(-e chiar ea 1·etlwcerea 

Este u~o1· de eons,La1.at că legea vorbind ele ;,1·ed11ce-
7'r'a JJNlepsei", atunci când în aceiaşi clispozitiune se 
ocupă şi ele apel şi ele recurs. a folo it neîndemânatcl' 
o formula eliptică. In1.r·aicievăl', clacă (inem seamă ele 
ra(iunea dela care legea a Ptu•c.;es şi anume: ră 01·, 
clecfi.leori condamnatul triu1mfă în răile ele atac, fre_ 
hue sii i .:;e (ină în seamă timpul dintre cele două ju_ 
decă(i. formula corectă pe care legea ar fi trebuit s'o 
folosea că nu puLea fi decât o formulă care să se po-
1r1,·ească, secundwn ubje('fam materiam, cu naturn 
f 1ec'î.rei clin ce lc1 clonă căi de alac; ori legea, clupă c-urn 
spuneam mai sus, prinlr'o stângăc-ie a crezut că poale 
exp1· ima destul ele bine icleia ele triumf î11 căile ele a1ac 
YOrbind ele reclu-cerea peclepsri. De aceea doctrina şi ju_ 
1·,.~·prucle11(a au clat acea:;tă .:;enrniftcatiune largă cu
vrnlelor folosite ele legiuitor, liMLncl io1cleauna sea
mă, în f~voarea conclamnal.ului, de lirnPul care a pre
cedat 01:,ice calc; tle atac în care acesta a an1t câ\lig 
rle cauza. 

De allfel, Cll\'int.elor ,,<le instanta mai lnaltă'• clin 
textul romilnosc, - cuvink cari lipse ·c în leytuJ Fran_ 
rez, - au fo::-1 înmpn.1rnulute din art. 19 al codului 
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Ştil'beY, care fără a mi să rnocl i fic e în aceasl ă pri Yin lă 
sr>nsul şi rostul di~pozi(iun ei pe mi-e o coDia din co
ciul francez , căci moclifiea1 ea nu-şi aYea :a(iunca. a 
crezut cle,-;io-ul' că p!'in adăogil'ea acestor cu,·inie im.:. 
primă textului o mai mal'l' preciziune, iar kgiuilorul 
cleiu 18(j/1 a crezul şi el la l'el. 

c) ln l'ine, obiec(iwrna pe care o combalem nu poa.
le fi p1 · i111ită fiindcă scindează făl'ă nici o ra(iun e a
pl ica(iunea are. /32. 

Tntr'adeYăr , dacă am pre,;upune că un conclamnat 
ele o Curle cu jura{i ar da mu1l(u111ire pc co11dam11a
(iunc, însă Minislenil public a1· l'a,Cl' rec ul'::i şi ar oh
line casarE,a, pedeapsa, con l'orm art_ :32 al în. Z, nt 
curge dela prima condamnaliune, fiindcn. aşa ne :-;pu
ne textul. Aşa dar deşi condamna(iunea a [o. I anula
i.ă, deşi se procede la o nouă ,iucl ecată indepenil 0! 1L i1, 
lotuşi pe,cleapsa Ya curge dela clata p1·irnei corn1arnna_ 
tiuni. Ială deci că nu e nevoie .~ă existe o Pl ' ll eap ,ă 
anlerioară cu eficien(a juridică pentru ca art. 32 alin_ 
2 să fie aplicabil. Şi atunci clacă acest lul·ru este posi
bil în cazul alineatului 2. ele ce nu mai est.e po.-;ibil 
in cazul alin. 3 ? 

Şi înlr'un · oaz şi în a1tu1l, conclamna(iunea a fost 
anulată, şi înfr'un caz şi în all ul· se procede la o nouă 
jucleeală şi într'un caz şi în altul legea nea ea înce
perea pedepsei să curgă dela clata primei judecă(i şi 
a[unc·i pe ce temeiu pulcm ignora pl'irna conllamna
(iune în cazul alin. 3 ? ru crc:clem că r.x :,;,1 Yl'rnnul 

Ială dee,e. împă1·,Lăşim in toiul solutiunca allopl.atii 
do majoritate J.rin clecb,iunea <le mai sus. 

VINTILA DONGOR07' 

REOEr ZII 

J,'11dda, Pon·o, T?ai111oncl i, Yeclcin i. L>rillla nu·c·ol/il cam plef il 
deliii p,i11risprude117,c1 .,11/ c-odice c-ioile. 

l)istiul-',ul profpsor de dmpt C'i, ii ni Uni\C·1siluţii din Na
poli. di1cctorul rc,i,ki --~lonilo1e rlri T1ili111111Ji •'. pri111uL 
p10.,rclinic al ( urlii de ,\Jlc·I şi 1111 repuiat a, <>C-at, au în
trnnit sforjările lor dr ll'J)n'zenianli ai dodiinri. p11h]i("i~
lic·Pi, mag·is!1ai11rii ~i l:a1oului sp1t' a da o adnotare sisic
malicii şi completi:L cn indic-arca întregii hililiogrnfii. a cn
d11l11i cil'il italian. Primele taip!c ,0]11111c de cillr r-il'Ul 800-
1000 pap;ini ai1 apăr11t în edi1111·a Socie/,, ec/i/rice /,ibrnrit1. 
1\lila110, \ia 1\11scrnio 22, aj1111gi\nd pânu la a1 l. 1;77 c-od. 
('i1. itAl. (j11ră1nil11iul cslimaturiu). 

* 

/Jr. J\fa_\' T,ederer: ,(,'rundris-~ rles ,,slerreid1isc-l1e11 Sozi,1/
rc,c·h /s. 

l11tr'1m ,ol11m dr XX,r\ 648 pagini în 8°. pl'rlnl 28 sl1iL 
li-ngi. apiind în rdi!ia Oslc1reic·bi ·d1c ~iaatsdruckcrri {1111-
pri11lC'ria dl' Sial austriac) din "\\ 'icna I Seicrslti!tc 2.J.. a11_ 
lor11l. l'osi. ţd dr -t·c-jir în \li11is!cl"l1l a11•,lriac al ocrotieilor 
soc-ialc. 11r clu un adevărat tratat de cl1rpl social n11slriac. 
c11pri11/1ll1HI, pc li\np;ă o parte inlroch1rli,i:i rcfr1·itoarc- la 
11oji1111ca. nhil'dul, l'1olutia. is,oarelc şi bihlogral'ia clrrp
l11lui soc·i11l. sill(lii largi şi cloc·u111l'nlak cn pri,·ire lu Con_ 
ii-a<:tnl ele muncii . oragunizatin şi jurisdiclia mnncii. lcgis... 
latin de ocrntÎl'C' a n1unc:ii, asig·n1·nrilr ,oc-ink. ~0111n_j11l. rlf', 

* 

Alex. îtl, 1 ·o/iinsky: F,ss,ii cl'une defini/ion e.\fJ/'<!s-ţive d11 
l)rnil / 11spe wr f"ic/C:e de l·01we foi, l'illis T.ilnairie de jnris
pnulenc·c u11C'iPi1ne el modn11e Eu. l)11c-hc111in 18 r11<' Snuf-

!'lot. I 1111'0 l11nare dl' ,89 pug·in i. pl 11, I .j. dr l>ihl iog rafie. 
ault 11 l. d11pu CC' aratu ncC'csiiaiea 111tl'i rldi11i!ii r,pre,iH• 
a d1cptul11i 11111·0 , 1,rnl' î11 ta1·r· lnale u>ii1111i'.l' sunt s11p11 .-e 
11 nei c-rilic·i 11C•c·111 tul(ia1 e. sp1 t' a , l' r1:sp11 nde definit it·i dal ,1 
cit• c-om i0 ar11 I popm11l 11 i n1s la drpa darnentu I j 11:;tiliei: 
.. Drc•pl11l C'Sle 11n si,km dl' 1C'latii ~oc·iak carl' 1asp11ndt· i11-
ie1e -elor c-lasl'i stăpilnitoa1c• ~i .<-tă s11h otrotirt'a forjei 01ga _ 
nizall' a uc-estci c·lase'·. î~i prop1111(' a fac-P o a1 ,alizii tc-c-hnic·u 
a ddinilit·i c"qHesiH' a d1ephilui. ariitilnd11-i l'ienw11tch, c-011-
,tituli,r. l'o1m11!a1l'a şi 1'1111dame11t11l l'lic- spre a j11s1ific·u 
a1, oi ca C"l'iic·ri11 ~i s11hstrnl al 11oti1111ii c!c drC'p( li1111u 
c1·<•di11la. 

O l11c-rale dc : r1111H'nlală ~i de o î11altî:i rnloare 1nornli:i. 

* 
* * 

n11le/i1111l muncii şi ,1.~ip,11riirilor sociale, a1111l XTT. no. , _ ()_ 
IZ,--,8 pag. ele .stndii. statistiri. prnrdc şi info1 maii1111i 
~i donă mn1wgra fii: c1 i/.a cc-0110111 ic:ă. şi clasa mn nci [oare dr• 
\l ,i11i,tl'III 11111nc·ii I). 11. lnanj(C'sC"ll ~i Fern!'ia 11111nc·ilo,11c- în 
fala ni1Pi l'C·o110111ic·P. cit' Call1rri11a Ccrkez. 

A. J'. 

La 19 cor. va apare în Editura Curierul Judiciar. 
CODUL FINANŢELOR LOCALE de Romul O. Popp 
Doctor rn Drept, Arncat Rapor or la Cameră la Legea 
Finanţelor Locale. 

CUPRINZÂND ·: 
LEOEA PENTRU ORGANIZAREA FINANŢELOR 

LOCALE. publicată în Monitorul Oficial No. 88 din 
14 Aprilie 1933_ explicată şi comentată, rnsoţită de 
des1Jaterile parlamentare, Expunerea de Motive, Avizul 
Consiliului Legislativ, Raportul dela Cameră şi Senat 
discursurile subsecretarului de Stat dela Ministerul de 
Interne şi a Raportorului în Adunarea Oeputatilor, 
leg le şi jurisprudrnţa în legătură cu finanţele locale 
ş1 un Index alfabetic. 

lEGEA ASUPRA CONTABIUTĂŢI PUBLICE ŞI 
ASUPRA CONTROLULUI BUGETULUI ŞI PATRI
MONIULUI PUBLIC. 

LEGEA PENTRU PERCEPEREA ŞI URMARIREA 
VENITURILOR PUBLICE. Pnţul 120 lei 

A apărut 

LEGEA ASUPRA CONTRACTELOR DE MUNCĂ 
comentarii, jurisprudenţă, Index alfabetic etc. de O
CORNELIU P. UDREA, judecător, fn colaborare cu 
D-l 10S:F ABRAHAM, avocat şi D·I VICTOR MAR
ŢIUŞ, avocat. Pretul lei 120. La Curierul judiciar 
comenzile. 

A apărut în editu· a „ Cu, ierul Judiciar". 
LEGEA PENTRU REPRIMAREA UNOR NOUi IN

FRACŢIUNI CONTRA LINIŞTE! PUBLICE cu modi
ficările di.n 9 Martit~ 1933. de /. Or. Periefeanu şi 
Alfred Fulga. 

Preţul Lei 190. 

Va apare: 
ln Editura Curierul judiciar CONTRACTUL INDI

VlDUAL iDE MUNCĂ, analiza lui în cadrul legilor 
şi regulamentelor în vigoare, de E. Cristoforeanu. 

Editura Tip. ,,CurrnmUL Jl!DlClAR'', H<'duclor AtUor: IOAN S. CODREANU, Burn~ti, Artei 5. - Telefon 3-13.2() 
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