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PROECTUL CODULUI DE PROCEDURA CIVILĂ 

ldeia codii!icărei 

Idei,~ codificării a formar . obiec-!ul unor: iniere
i;a11te discujinni. 

Scoala i.ntitulată freies recht a combălut acea
sti. icleie sus(inând di principia} u~ cod fixttnd 
normale. i:rnpieclico circula1ia no!iunilor jlll'i
d ice, deci progresul -dreptului. Accas{ă obiecţie 1111 

esfo -lipsi{ă de· oare cc:ire temei. fiindcă urmărind 
isioria codificaji1111ilbr, consiatăm ele pikHi că prc
şedinlclc Lamoignon socoiea că orclonan(a civilă 
daiă de 1.ndm·ic XlY-lea csle nemuri/oare. iar 
consjJ ie1·ii acesl ui mare s11vernn cu csLc o ordo-

nan!ă perpetuă . Tot aşa Carnbacerc·s în timpul 
convenţiei spunea că lucrările coclifjcărei formea
ză un monument nepierilnr. L'abbe ele St. Pien<' 
Fmstinea însă. numi.rea unei comi,siuni în scopul 
de a adapta din timp in fonp codurile unei (uri. 
potrivit ÎIDprejnrărilor noi -(1). icleie realizată în 
codul civil spaniol prin art. l clin dispozijiile sale 
acli1ionale. iar în codul civil portugez prin ad. 7 
din legea sa de promulgare. Sisicmul ostil codi
ficării mi s'a· impus: Dela inceputul veac-ului al 
XIX-lea s'a formai· un curent spre codificare. cu
rent care continuă şi astăzi . Mişcarea fa.vorahili:i 
codificării se sprijineşie pe raţiunea că l111ificând 
principiile juridice, codul iulesn~ştc cunoaşJcren 
şi aplicarea dreptului în jnstijie şi în viaia ,;ocial:î 
în afară ele justitie. 

P1:ocedura confundându-se mulfc'i. oreme c·u ,·u
lina n·a. · ll1)Ut o /ilosolie; practica judiciară trebu
ind însă a ţi _lurninaUi. de principiile justijiei ş1 
ale moralei, procedura arc nevoe de o filosofie 
spre a-i fixa o concepiie, o direc(ie . . Această filo
sofie trebue să iint't seamă ele realitl:îii. nu ele fic
ii.uni, altfel hi loc de lămurire ea produce confu
zie. ln procedură experienja joacă lin rol princi
pal. Procedura este în funcjiune de împre_jmt:"iri 
politice, ele Joc, de ump, de obiceiuri; tle aceea. 
procedura ' dinfr'o lară nu poate fi introdusă pc 
cleantregu l în aliă 1ară. Sau, dacă legiuitorul vo
eş-le să iniroducă institujii procedurale streine. eJ 
freb~e să. le ada1~te7,e iării sale. Reformă pru
denta nu esle aceia, care înlocueşte un cod -vechi 
printr'un cod cu totul nou. ci aed.a. care îmbună
iăjeşte codul vechi, fiindcă altfel s'ar rrimici mii
Joacele, care au civilizat o iară. Prin ll.l'mare. da~ă 
filosofia cumpănită poate aduce muli bine. ahu
zul ele filosofie poate face nnilt rău. Pilda ne-o 
dă . r~vol~1ia f~anceză. Filosof ia aceslei epoci c1. 

fost mdrusneaia. cu multu prclcnjie, c-rczttnd dî 

1) .J. Van l(an, Les Efforts de co,dification cn Fra11ce, p_ 

3<i8-388. 
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poate schimba radical,_to<;1-te _institutiile;_ conclncţn
ciu-se însă de multe hctmm a ?ons~~1.11t multe u
topii, încât reparatiile disţruger1lor facute au cos-
i.ai. scump (2). . . . .. 

Filoso/ia im.primîntl coclu_lui o chrevcţ te, . un s1~

(em, fi indică şi calităţile ce trelnie sţi-l _cara~ten-
7.;eze. Regula juridică privind_ raporturile- clm~re 
oameni se justifică prin necesitatea d~ ~ _r~ahza 
ordinea socială; în acest scop, reg1;1l~ .1~1ncl1~. tre- · 

· buc $u fie clarii, precisă, să introclu~a :novaţ;n ~u
mai când sjguranţa. încrederea. sociala este atin
să, altfel adnce în societate cles~rc½ne (?). F!·.ede
r·ic spunea la î11ce1mtul coclulu~ sau ca claca 1;1-e
clreptatea a creaiJ, arta ele a 1ncurca afa_cenle. 
jw,ti(ia tre]me să găseµscă arta el~ a le clesci..uca (~). 
L11dovk · al Xl.V-lea, preocupat ş1 el ele caradernl 
ce voia să-l fixeze orclonaniei sale clin 1667, a 
spus cu procedura are ele scop să ţac~ mersul afa
cerilor mai repede, mai uşor, mai sigur. _ Codul 
nostru ele procedură civjlă clin 1865: se. carac~c
rizează prjn simplitate, celeritate, _ef1ca~1tate (?J: 
reforma sa din 1900 i-a aclăogat ş1 clantatea, iar 
actuala leO'e de accelerare a _judecăţilor a ţtccen
(uat si mai :mult caracterul rapidităţii. Pe lângă a
C'este' calităţi doctrina mai recomandă unui c9,cl 
de proc:edură for~e putin costisitoare V (6). V V . _-

Proectul codulm nostru de procedura e caluuz1t 
de princjpiul contradidiei, egal~tăţii părţilor. ~n ţa
(a justiţiei, publicităiii clesbaforilor, proceclnm mix
te, nemijlocirii, intervenţiei _judecătorului în pro- , 
c:es, accelerării judecăţilor. înlătură_ri.i formalis
nnrlui inntil. Acest proect ar trebui să împrumute 

· din procedura vechiului regat, spre complectare. 
lJrincipiul clarităţii, eficacitătii, iar clin cloctrinu 
nr frebui să împrumute în mai mare măsură ideia 
formelor procedurale pu1in costisitoare (6 bis). 

Un c:od trebue să aibă o technică, în care se cu
prinde metoda, procedeul, ordinea logică a mate-
1·iei. Disciplina dreptu lui nu constă numai în da
tele, în· realităţile viei ii sub formă ele raporturi 
între oameni. Aceste realit~(i trehue exprimate. 
r·ealizate cât mai complet şi mai repede. Realită-

2) Montesquieu, De L'faprit des J.ois Livre XIX. eh . 1-
XXV!f, p. 273-296; Portalis, De l'ysag;e et de l'abus· ele l'es
prit phi!o~opMque au XVIII siec.:le; Bon-:enu c:, Th601 ie ele! la 
procedure Civile, t. f, p. 632; R Bordeaux, Phi!osophie de 
la Procedure Civile. p. 1-45; M- Selhi:man, Oueles sont au 
point de vue juricliq11e et a~ point de vue philoso.phique Ies 
reforme,, dcnt 11otre Procedure Civile est -·smccptihles. 

p. 13 - 26. 

3) H. C~pUa11t, J•ntroduction â 1 etude du dii.-oit · civil, 4-c 
ed-, p. 23; H. Levy-Ulman, Elcments ·d'introduction gene
ral a I'etu.de des ,ciences juridiQues. p. 64. nota I; G. Re
nard, La valeL!r ele la !oi , P. JOS si L1r111.; J. Ray, Essai s11r 
Ia structure logique du cod civil francais, p, 23 Si urm-

4) M, Selignrnn, 0 1ue!les sont au pu;nt de vue .iuridiquo 
ct au JJoint de vue phi'o~ophi,que les reforme dlont natre pro
cedure •civile est susceptible, p. 11-

5) G. Tocilescu, Curs de Procedură Civilă. voi. l, partea 
I-a. p. XX. 

6) E. Herovanu, Principiile Proceclurei J l1diciare, voi . . IT. 
prima f c. p. 17. 

6 bis) Jn raportul consiliului legislativ se . vorbeşte de, 
claritate, dar această însuşire 11u s'a fixat ca princi•piu de 
ciîl5uzirc. 

(ile vieţii j u~·idice coustituesc fondul, ~naferia, <::ă
i·eia trehue să i se dea o formă. Imparţ1rea, fo~
r~a ce se dă materiei, intră în technica dreptuhn. 
Această te~lmică nu treb1.1e să ~e confunde cu pro
cedeul empiric, ea trehue să fie şţiinţifică, în .~en: 
sul că legiuitorul trebue să _f~că. legea C~l ştn~ia 
şi, pentru aceasta, el trebue sa _ c~noasc~ ~clanc 
realîtăţile vieţii asupra cărora legifereaza ş1 sco
pul pentru care legiferează (7). Nu~ai în aces
te condiţiuni principiile vor putea fi coor;1on~te 
în d1ip loo·ic. Inainte ele a arăta cum este 1mpar
ţită materia în proectul cocluluiv nos_tr:n ~e p:roce- _ 
ciudi civilă, vom arăta în aceasta pnvmi.a fachna 
altor coduri şi proecte ele procedură civilă. 

Codul Francez de-Procedură Civi,Iă 

Acest cod în pariea întâ:ia se ocupă ele judedi
toria ele pace, de trîbm~alele inferioare, de qurlca 
de apel, c5.ile extraordinare ele atac, e:xecnţ~a lH~
iărârilor. ln partea 11, se _ocupă ele proceclunle eh
verse si ele arbitraj. 

Ace~t cod se termină cu o serie de dispoziţii gc-· 
nerale dintre cari cele niai imporţ-ante se refert't 
la nulităţi şi la termene. Toate legile în leg·ăturu. 
cu procedura civilă sunt ală.turate_ într\m_ al?e1~
dice al acestui cod, precum: orgamzarea ş1 d1sc~
plina Curţilor şi tribunalelor, disciplina avocai1-
lur: a ofiţerilor publici şi_ -minis!eriali, t~rif~tl_ (~e • 
cheltueli în materie civilă, as1stenţ.a Jucl1ciarn. 
Legiuitorul a urmat în chip logic - _ împărţ.i:'1d 
materia _:. calea, potrivit ierarhiei gradelor ele Jll
risdictie, continuând cu arătarea mi_jloacelor ex
traordinare ele atac şi cu execuţia hotă.rîrilor. 

Cum s'a procedat cu împărţirea materiei înăun-
trul fiecărui grad de jurisdictie ? · · · 

.J u.decăLoria de pace. Reglementarea_ acestei ju
risdicţii începe cit citarea păr1:ilor, urmând au- -
clienta, prezentarea părţilor, hotărîrea dată în lip
să, opoziţia, aciiunea posesorie, hotărârea prepa
ratorie, chemarea în garantie, regimul probelor . . 
recuzarea ,judecătorilor. Legiuitorul n'a fost logic 
în împărtirea materiei. Această împăriire ;u · fi 

· trebuit făcută potrivit cu mersul procesului: re
cuzarea judecătorilor, chemarea în garanţie, re
gimul probelor ar fi trebuit pus înaintea titlului. 
în care se tratează despre darea hotărârilor. 

'J.'ribunalele inferioare. Reglementarea începe cu 
· concilierea, 11rmâncl apoi fixarea ,judecăţii, con
stituirea ele avere şi apărarea, atribuţiile ministe 
rului pubJic, amlieni-a, deliberarea şi instrucj:ia 
scrisă, l1oiărârea, opozi(ia, exceptiunjle, comuni
carea actelor, probele, cererile incidente, reluarea 
instanjei, recunoa~forile şi LăgăduirHe, conflictele 
de competinţă, strămu{area de proces, recuzarea. 
perimarea, clezistarea, procesele sumare, procecln-
1·a inaintea tribu,na]elor ele comeri-, Se observă şi 
aici o lipsa de Jogicâ clin partea legiuitorului. El 

7) F. Geny. ·science et techniquc on droit prive positive: 
Ec!mond Pic3/d, Le droit pur, par. 101 si 152; Benvenuto 
Donatî, fo1~cllazione cle•lla ~,cienza deil diritto, recenzie de el-I 
A. Rădulescu, Dreptul nr. 15 clin 1930; G. Renard, Le droit. 
I ordre et Ia raison, p. 91, 92; Jean Dabin, La Philosophic 
ele l'ordre ju-ridique positif, 101 şi urm, 
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nu a orânduit materia. potrivil cu mersul procesu
lui. Este şi explicabil: Codul fran~ez de p.rocedu
ru civilă fiind în mare parie reprocl ncerea ordo
nan jei clin 1667, a fost socotii ca un cod învechi{ 
dela apari1ia _sa (8). · 

lnslltnfa de apel. Heglementarea începe cu a
.răt.:i.rea termenului, · urmând apoi arătarea hotă
rârilor si1pnse apelului, sancţiunea dată • apelan
tului căruia i s'a tespins ap~luL execuţia ~leoiziilor · 
date în apel, judecru:ea apelului contra unei în
cheieri i;nterlocutorii şi contra unei hotărâri de 
fond. Rânduelile ce · mai lipsesc acestei instan-
1e . sunl complectate cu regulele stabilite pentru 
iribunalele inferioare. · 

Codul German de Proceduiră Civilă 

Acest cod cuprinde : 
LX;poziţi1 genetale, procedura în primă inst!l,n(t1. 

căile de atac, relnc\rţa procedurii, procedu_ra asu
pra tit~urilur ţâ efectelor de comerţ, chestiunile de 
căsătorie -- :;labilirea rapmturilor de drept între 
părin1 i ~i copii. interdiciia-,prucedura a vertismen
lul ui de plată, execuţia silită, procedura de pu-
1Jlicuţie, procedura aTLitrală, legea de organizare 
judedtlorească. lncepând cu dispoziţiunile gene
raie -;,i urmând cu procedura înaintea primei in
sL.rnţe ~i cu mijioacele de atac, legiuitorul a urmat 
calea logică in conformitate cu mersul procesu
lui; si111eu·ia juridicii ar fi cend însă ca procedu
ra publicilă!ii şi procedura ai·bitrală să fie puse 
inninka execuţiei :-;ilii e la 1111 Io<· cu rele]a·lie pro-
r·C(I lll'Î speciale. · 

Cuprinsul dispoziţiuni/nr {!,enerc1le, Tribunc1lul: 
c-0111pctin1a rnuierialu, eompetinţa pe1·sonală. aci>r
dul asupra competin1ei, excluderea 9i recuzarea 
pcrso11a'lului judccuton-sc·. JJersounele: capacila(eu 
pul'jii, capaci!alca de proces. cornuni!alca de inle
re:-;e, pnr1ieiparca lerjilor în proc·e:-;. mandalal'ii, a
voc·ul ii. d1ell uelile de proces. gara njiu- a;,nd de i;ă-
1·ăcie. JJmcedura: desbaterca orală, comunicarea 
c-ilujiunei, lernicnele, cursul tel'mcnului. urmările 
l~psei, repunerea în starea primitivă, suspe~darea 
ŞL amânarea procedurii. Principial, dispoziţiunile 
generale înfr'un cod de procedură dau rezultale 
bune. p1·cgătind mersul p·roresului. 

] ) I • . . I t V A d roce< urc1 1n prona ms an.a Jncepe cu proce u-
ra până la darea hoiărârei, urmează apoi hotărâ~ 
~·ea. hotărârea dată •în lipsă, procedura înaintea 
Judecătorului unic, probele. Strici logic şi potriv1l 
UL mersul procesului maieria probelor ar trebui . 
pnsă înaintea hotărârei. · 

Procedura Civilă a Cantonului din Geneva 
Accsi Canton arc asupra procedurii civi

le. legea din 13 Odombrie t 920. care îm
p_arte procedura civilă în două părţi: în conten
c1oasă şi necontencioasă. Frima parte, începe cu 
c·~rerea_ ~.n justiţie, urmând apoi măsurile provizo
n1. notd1carea acielor ele procedură, darea terme-

8) A. Ti~s1er, Le cc11tt:11airc du Cod._ de Procedure ct Ies 

Projcts de l~cformc. Rcvuc Trimcstricilc de Droit Civil, 
1906. 

11ului, concilierea, legarea inslanjei, cxrepţiunilc. 
cercetarea prealabilă pledoariei. pledoaria, con
cluziunile ministerului public, hotărârea, cheltue
lele, pronunja.rea în lipsă , opozijia, regimul pro
belor, lucrul judecat, interven1ia, suspendarea. 
perimarea, interpretarea hotărârilor, re_vizuirea. 
apelul, trimiterea cauzelor de tribunalul Jederal 
la instanţa cantonală, arbitrajul, procedurile spe
<.:iale: procedura accelerată, sumară, etc., execuţia. 
silită, dispoziţiunile generaţe: termenul, nulităţile. 
sancjiunea contra părţilor şi contra ofiţerilor j u
diciari. 

ln partea ll-a, procedura nec·onlencioasă cu
pnncte: punerea sigiliilor, inventariul, vânzarea 
mobiliară, împărţeala şi licitaţia, vânzarea imobi
liară, asigurarea imobiliară,· situaţia cetăjenilor 
stabili1i sau numai cu reşeclinjă, schimbarea nu
melui. 

ln a/m·ă de regim,ul probelor, (;are ar trebui /i
xat î1u1inte ele judecarea fnndului, dispoziţiunile 
procedurale ale· acestui c-od un11eau'i în c-l1i11 lo
gic- m<mml procesului. 

Codul de Procedură Civilă al Cantonului de Vaud 

Acest cod se compune ca şi legea de pro<:. civilă 
a Cantonului de Geneva clin 2 pu1·1i: procech1rn 
eontencioasă şi necontencioasă. Partea .întâia con-
1ine dispozitiuni generale cu privire la definiţia 
procedurii contencioase, Ia rolul judecu.torului în 
prnces, la publicitatea şi oralitatea desbatcrii, la 
obligativitatea chemării şi ascullării păriii in iu
s!antă. U1·n1ează apoi clispozi1ii cu privire la c:om
petin(u. surbuloi·i legale, rnc-anje. termen, c·itajie. 
nolific-are de ac-te _judiciare. musur·i provizorii. 
conc·iliere. prezentare personală , prin proc11ru. 
autorizare şi alegere de domiciliu, cheltueli, c·,H1-
jiune, declinatoriu de compe!inju. recuzare. intel'
ven1ie, inciderile relativ .la dificuliuiile ivi·le in 
limpul cercetării, conflide între ac-jiunea civilă ~i 
c-ea penală, perimal'e. Frobele. Proc·Nl11ra :înainleu 
c-ur{ii c·ioile şi /ribwwlului de jude(: dispozijii ge
nerale, cercetarea anterioară a audienţii prelirm
nare, audien-ţa preliminară şi aru larea probelor. 
audienta şi 'hotărârea, î_ncuviinţarea c-oneluz~ilOl' 
pu 1·1 ii . adverse şi dezis tarea, reformarea ac-telor 
din proces. Procedura înaintea prezidentului de lri
bwwl. Procedura înaintea judecuto1·ului ele pace. 
Pr1icedura accclerală. Proceduri speciale: ucji 'unca 
interzicerii de căsătorie, ac-1iunea de divor1, sepa
ratie de corp şi nulitate de căsătorie, scparatie de 
bunuri. interdicţie şi ridicare de inlerdicţie, pro
cedura clecăderii din puterea paternă, coutestajiu 
de vecina.Late în materie de. proprietate fonciad,. 
competin!a tribunalului ele jndej relativ la co11-
c11rsul de experţi, competinţa .r11clecaiorului de 
pare, acjiunea recursorie civilă. Procedura înain
ia aifotrilor. Recursul la tribunalul c-unlo11al. L11-
erul judecat_ t;;i revizuirea hotărîrilor. 
Procedura nţcontencioasă începe cu dispozi! ii g;c

nerale în care se cuprinde şi proccd. de 1·ecurs îna
intea Trib. cantonal. Urmează apoi exee:u1ia si
lita. formalităiile privitoare la deschiderea succc
si unei, deosebite acte necontencioase: ornologmc·. 
peceţi şi inventar, împurtirea bunurilor nes11cce
SOJ'ak r-;;i licitajia publicu. c·on:-;cmnarca. pl'Ocecln-
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ra absen1ei. măsuri în interesul persoanelor îm
piedicate de a-şi administra bunurile, copia şi du
plicatul actelor, lucrurile găsite şi aruncate de 
mare, viza şi leializarea, dispoziţiuni finale ce 
conţin abrogarea şi coordonarea legi lo1·-. clispo.1.i Iii 
lranzitoi-ii. · 

Legiuitorul în dorinţa de a fi cât ma~ com
plect. a introdus în regimul probelor prrnc1pu. 
cari t.rebue să rămână în domeniul doctrinei. A
c-est cod cuprinde dispoziţii de procedură înain
tate: a concentrat în conţinutul său regimul în
t1eg a l probelor; a împărjit procesul în şedintă 
preliminară şi şedinţă ele fond; a luat măsuri de 
apărare a intereselor celOT ce sunt împiedicaţi de 
a-şi administra bunurile; judecătorul are dreptul 
să administreze din oficiu probele necesare pen
tru lămurirea procesului. Legiuitorul pare însă 
ilogic de a m1 fi concep_trat toate probele în acelas 
i.itlu al codului, deoarece găsim această materie 
traiat.ă în mai multe titluri; după cum tot. aşa a 
procedat cu priYire l~ recursul înaintea tribuna
lului cantonal. 

Proectul italian de reformă a Procedurii Civile 
propus de o comisie alcătuită după răsboi sub 

îngrijirea d-lui Giuseppe Chiovenda 

Acest proect cuprinde în titlul I dispoziţii ge
nerale, c-ari preYăcl în proces principiul ora-
1 ităj ii ~i concentrării, nemijlocirea, înscri
surile preparat.orii, cererea , legarea instanţei, tri
meterea citajiei. răspunsul în scris şi replica. comu
nicarea actelor, cererile noi. datoria părţilor de a 
expune fap tele conform adevărului , lipsa de răs 
puns asupra faptelor. recunoaşterea înscrisurilor 
private. ascunderea documentelor, jurămJl,ntu) 
convenţional sau deferit, excepţii care împiedică 
clesbat.erea fondului, participarea terţilor în pro
e;es. nulitatea actelor ele procedură. instanţa pre
liminară deosebîtă, puterile autorităţii judiciare. 
pregătirea clesbaterii orale, clesbaterea orală , ad
miterea probelor. producerea documentelor, ex
ccpţiuni şi probe tardive. amânarea desbaterii. 
scoaterea de pe rol. împăcarea, închiderea desba~ 
terii, intervenjia voluntară , redeschiclera desbate
l'ii, sen'tin1a. incompetinţa, cheltuelile procesului. 
sentin(a de renunţare, sentinţa de recunoştere. 
sent.in(a în lipsă , inatacabilitatea încheierilor in
terlocutorii, atacarea sentinţei în lipsă , restititutio 
in integrmn, ordonanj.a, înştiinţările cancelarieil 
prin bil e t. procesul ve1·bal de audienţă , dosarul 
cancelariei. 

Titlul II se ocupă cu dispoz1jiile speciale de 
procedură în primă instantă înaintea tribunalului 
ciYil şi anume: dispozi(iunile cu privire la com
pletul instantei, atribuiiunile preşedintelui, plân
g·erea adresată completului, atribuţiunile comple
i.ul ui. judecătorul delegat, cererea preparatorie. 
înscrierea pe rol, audienţa preliminară, împăcarea. 
în audienia preliminară , recunoaşterea, renunţarea. 
contumacia. măsurile conservatoare şi _provizo
J"ii. oferi.a reală , chemarea terţilor în proces, pre~ 
gătirea imediată a desbaterii , înscrisurile prepa
ratoare, lipsa întâmpinării, procedura separată. 
interventia, desbaterea orală , comisia r-0gatorie. 
litispenclenia şţ conexitatea, noi înscrisuri prepa
ratoare, înscrierea în falş, contesi.aiiuni cu depo-

zitarii ele documente. conducerea desbaterii, exe
cuţia probei, delegaţia în actele de instructie, pro
cedura preparatoare, revizuirea actelor şi proce
dura judecătorului delegat, deliberarea. renunjareu 
şi recunoaşterea; lipsa în clesbaterea orală , proce
dura înaintea judecătorului unic. 

Titlul ll] se ocupă cu procedura înaintea pre
toru lui şi a conciliatorului - judecătorului el<~ 
pace - şi anume: cererea, întâmpinarea, comuni
carea cererii, dispoziţii privitoare la clesbatere. 
forma procedurii, prezentarea de bună v6e, in
strucţiunile date de _judecător părţii , excepţiunile 
care împiedică procedura fondului, desbaterea 
verbală, contestaţia cu depozitarii ele acte publice. 
inscripţia în falş , supravenirea incompetinţei, sen
tinţa, contumacia, ordonanţa. 

Ttitlul IV se ocupă cu mijloacele de atac asupra 
hotărârii. ln primul rând vine apelul cu chestia 
termenului, propunerea apelului, întâmpinarea şi 
apelul incidental, transmiterea actelor, execui:ia 
provizorie şi inhibitorie, constituirea în :i.nstanţ..i 
de apel, norma aplicabilă în apel, dispoziţii pro
cedurale, procedura deosebită, clesbaterea în a
pel, decizia, trimeterea procesului primei jude-
că ţi, incompetinţa, lipsa în apel. . 

Capitolul II din titlul IV se ocupă cu recursul 
în casaj-ie precizând termenul, prezentarea -recur
sului, notificarea şi recursul incidental, transmi
terea actelor, constituirea în casaţie, suspendarea 
executări, puterile curţii de casaţie. 

Proectul comisiunii redactat sub îngrijirea d-lu1 
Chiovencla se ocupă numai ele procedura- de jli
decare a procesului, lăsând ).a oparte procedurile 
speciale şi ex ecuiia silită. Lncât prezentat în aceste 
c:ondiţii, proectul serveşte ca o îndrumare într'un 
proect complect al unui cod de procedură civilă. 
Actualul cod italian de procedură civilă preco„ 
nizează procedura scrisă. Proectul d-lui Chioven
da se caracterizează însă prin oralitate dublată de 
înscrisuri~ preparatorii, prin procedura nemijlo
cită şi anume contactul direct al _judecă torului cu 
procesul, prin procedura concentrată, adică strâc
gerea fazelor ele pregătire şi clesbatere ale procesu
lui într'un interval de timp scurt, pentru ca jude
cătorii şi în special judecătorul care a condus pro
cesul să aibă în- minte proaspăt tot procesul, prin 
rolul activ al judecătorului-procesul interesând 
nu numai părtile, dar şi ordinea publică-rol, care 
învesteşi.e pe _judecător cu conducerea procesului. 
având dreptul a lua orice măsură pentru descope-
rirea adevărului. Sursele de inspiraţie ale proec
tului italian s:unt: proectul de revizuire al codu
lui francez de procedură civilă din 25 Oct. 1898. 
codul german de procedură civilă clin 30 Ianuarie 
18?7, modificat la 1? Mai 1898, 1 Iunie 1909, 22 
Mai 1910, codul austriac de procedură civilă din 
1 August 1895, modificat la 1 Iunie 1914, ·codul 
ungar din Ianuarie 1911. codul japonez- din 21 
Aprilie 1890, proectul danez din 1905. cel norve
g·ian ·din· 1913, codurile ele procedură din cantoa
nele elveţiene. 

Al doilea proecl italian al codului ele proceclurt'î. 
civilă.. Prin decretul din 3 Iunie 1924, s'a numit 
o comisiune pentru pregătirea noului cod civil ita
lian, a noului cod de comerţ, a noului cod ele 
procedură civilă, a codului de marină comercială. 
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Preşedintele subcomisiunii pentru pregătirea co
dului de procedură civilă a fost numit profesorul 

. Ludovico Mortara. 
Subcomisiunea a însărcinat cu redactarea aces

tui cod pe ·profesorul Francesco Cai;.nelutti; pro
ectul profesorului Carnelutti a primit unele mo
dificări, di:1. partea s~bcomisiunii. Acest proect în 
partea mtaia trateaza despre procese. Prima car
te se ocupă _cn. subiectul procesului, care vorbeşte 
despre pvarJi ş~- anum_e:. partea care stă. în jude
c_ata, ap~ra-~orn, :5arcmile, obligaţiile, responsabi
litatea parţn, schimbarea pădii şi a apărătorului. 
Urmează apoi titlul despre judecător care cu-

. p~inde _j11;risdicti~ şi competenta, com~ei:inţa clu
pa matene, <lupa valoare, după teritoriu. clupă 
f11;ncţiu:nea .. jud~că!orului, modificar~a competin
ţe1, obhgaţ1ile şi raspunderea judecătoru lui, asis
lenţii _judecătorului. 

In_ c~rtea: doua se vorbeşte despre actele proce
sulm ş1 anume despre forma act.elor, timpul şi lo
cul în care actele trehue îndeplinite, notificarea. 
chehuelilc şi cauţiunea, cererea înaintea tribun<' '. 
!ului şi a Curjii, cererea înaintea judecătorului 
d·e pace şi a conciliato-rilor, întinder~a procesu 1 ni . 
instrucţia înaintea tribunalului şi a curtii, in 
strucţia · preparaiorie. probatorie, instrucţia îna
intea tudecătorului de pace şi a conciliatorului. 
nrocedurile instructorii. swmendarea. întrei·nnerea. 
încetarea proces1:1lui. sentinţa, procesul :în lipsă, 
c~~1damnarea prm decret, procedurile de cau!ie, 
cail~ cl·e 8:ta:. vapel, recurs, opoziţie, arbitrajul, 
senhnta strema. Partea II se ocupă cu ex ecnti:1 
sHî!ă: ~cest proect nu conţine nici o proceclu'ră 
speciala. · 

Codu:l de Procedură Civilă dfo Ardeal din 1911 

Acest cod începe împărtirea materiei cu insfan
tele }udecăforeşfi, în care intră atribuţiunile. c:on
cursul judecătoresc. cornpetinb .. or1rnnizarea intf'
rioară. recuzHrea. Urmează apoi titlul privitor ]a 
s'iiuatia părtilor, fo care intră capacitai.ea de a 
sta -în juderntă. coînrnricinaţii. particioarea te1·
tilor la proces. mandatarii şi avocatii . dreptul de 
paupertate. cauţiunea . -

Tn titlui ITT s~ cuprinde procedura înaintea pri
mei instanţe., în care intră petitiunea f'.li alte scrin
te.cita+iunea. înmânarea. constituirea procesului.. 
pre1rntirf'FI desbate1di foncl11lui. pl'()(•f'durn nr<-•n<i
ratoa1·e în cauze de socoteli. probele, hotărârile 
indecatoreşti. cheltuelile de proces. nmisiunPA.. 
justificarea si opoziţia. întreruperea şi suspeMln
rf'A urocedurii. 

Titlul TV cantine căile ele reformare, în care in
trX aoelul. reviziunea recursul. 

Tit lul V .'<' ornPă cn reviz11,irea, titlu1 VT ('Jcl 

procesele posesorii sumare. iitlul VTI cu iueleca-
1w1 rau7-eloT miniere. titlul VIII cu mancla(ul rln 
nlală. . titl ul IX cu mandatul de plată. c-amhial. 
ti tln l X cu cle.sfiinfarea raportului ele închiriere. 
titl11l XI cu procedura în cauzele niairimnniale. 
iit lu l- XTI cu procesele de contestarea le{!. i /.iniifă.
fii cnviilor. titlul XTH. cu prelungirea minorifă.tii. 
rnrafela. ~fa carea încetării e.xercifittlui pu Ieri i 
părinteşfi. titlul XIV cu constatarea. morti.i pre
zumate . titlul XV cu procedura. anulării înscrisu-

ri lor, titlul XVI cu jurisdicţia. com una.l ă., tii lt, I 
XVII cu arbitrajul, titlul XVITI cu dispoziliile 
tranzitorii. 

Codul de Procedură Civilă austriac aplicabil în 
Bucnvina dela 1 Augus,t 1895 

·Acest cod în partea I-a se ocupă de o serie .de 
dispoziţii genera.le. In aceste dispozii,ii intră si
tuaţia. părţilor privind capacitatea ele a sta în 
judecată, pluralitatea părţilor şi interYen1ia prin
cipală, parti<'iparea teriilor la proces. împuterni
ciţii, cheltuelile de judecată, darea de garan{ic . 
dreptul de pauper-tate; Urmează apoi procedunL 
cuprinzând cererea şi concluziile scrise. înmână
rile, termenele şi înfăţişerik consecinţele lipsei 
şi repunerea în starea primitivă, suspendarea şi 
închiderea proc~durii. O seciie specială este re
zervată clesbaterii orale. care conţine publicita-

. lea, pledoaria părţilor şi conducerea procesului. 
polijia şedinţei, împăcarea, procesele verbale. 
actele, pedepsele. repausul duminical şi vacan
jele. Par/ea 11-a se ocupă. cu procedura. înaintea 
tribunalelor de primă. i.nsta:nţ ă., care începe cu 
procedura· pân~ la şeclin(ă, în care intră acţiunea 
şi răspunsul la acţiune, procedura preparatoare şi 
clesbaterea, materia probelor. urmând sentinta şi 
încheierea. Partea 111-a se ocupă cu procedura. 
înaintea judecătoriei ele ocol. Partea IV-a tratea
ză despre căile ele atac: apelul, revizuirea. re(l'ur
sul. Partea V-a se ocupă ele acţiunea în a.1wlare 
şi_ reluare. Partea VI-a tratează proceclurile spe
cia.le : mandatul. procedur a i n li tigiile cambiale. 
în litigiile de contracte de loca (june, arbitrajul. 

. ' e{!ura în litig·iile pentru ,iolări de drept co
mm: ele funcţionarii judecătoreşti, procedura a
vertismentului de plată. procedura în afacerile 
matrimoniale. Codul de procedură civilă aus
triac ~plica~il _în. B~1covina are şi o lege asu pra. 
nonne1 de 1w·u;du:f1e cu legea sa introclucti viL 
re!ativă la , exerciţiul jurisdicfiei şi· competin{t1 
trzburwlelor . ordinare în afacerile civile. precum 
şi la jurisdicjia în afacerile nelitigioase - proce-
dura gratioasă. · · 

Procedura civilă din Ardeal şi Bucovina se ca
racterizează. prin ideea ele publîcitale, oralita(e. 
co1icentrare şi nemijlocire în proces. T nielesul a
cestor notiuni l' am schiţat mai su s. expunând 
conţinutul proectului italian de procedură ci vilă 
redactat sub îngrijirea d-lui Chiovenda. 

Codul rus de Procedură Civilă din 1864. 

Acest cod. care a fost aplicat în Basarabia până 
la 1928, începe prin mai multe dispozi(ii de ordin 
general, urmând apoi împărţirea materiei în or• 
dinea ierarh.iei instanţelor judecătoreşti. In regu
lele de procedură înaintea instanţelor judecălo
riil01· de pace intră competinţa, mandatarii, che
marea în judecata, prezentarea împricina.iilor ~i 
rânduiala cercetării la judecătorul de pace, 1·1\,~i
mul probelor, asigurarea actiuni1nr. chernarc.J. î11 
garan(ie, hotărârea, procesul ,·1~i-l,,d al :;;edinj e i. 
executarea hotărârii şi actelor. apelul. rânduiala 
pmccclurii, înaintea congreselor judedHoriilor dl' 
pace, recuzarea, cheli uclile de .i udeealu. T n proce
dura înaintea tribunalelor regionale intră corn-
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peiinţa, dispozi1iunile generale, conflictele de 
c·ompet in 1 ă. mandatarii, cererea de dare în jude
ca tă , valoarea acţiunii, procedura înaintea ascul
tării afacerii, chemarea înaintea tribunalului, ter
m:l·nul, raporturile tribunalului cu împricinaţii. 
alegerea locului de reşedinţă ele împricinaţi, ce
rerea scrisă , executarea afacerii, ra29rtul afacerii 
de clesbaterea verbală a împricinaţilor, . acţiunea 
reconvenţională , concluziile procesului, proceclm·a. 
prescurtatrt, executarea silită în baza ·actelor, 
probele. procedurile particulare: cereri, excepţii 
.~i întân~pinări, asigurarea acţiunilor , aplicarea 
ş i scutirea ele sechestru, garanţia _judecătorească. 
luarea semnăturii pentru ·îndatorirea ele nepleca
re, chemarea terţei persoane în proces, intervena 
iia, recuzarea, suspendarea, învoirea, anularea 
cererii judecătoreşti, hotărârea. execuţia provizo
rie a hotărârii. 

Procedura. ele plângere conira. hotărârilor ju.de
c-ăforeşli genera.le conţine apelul. şi anula.rea ho- · 
iărârii. · 

In despărţirea III-a a materiei se ·vorbeste de,;-
11re termene, fn despărţirea. IV despre ch;ltuelilc 
de judecată. în despărţirea a V-a despre executa
rea hotărârilor judecătoreşti. 

Cartea III se ocupă despre excepţiuni la regulo . 
generală a p.roceclurii civile în care intră af ace-

. rile autoritâţii sialului ca. antrepriza, fo:rnîturile. 
c1rendările,. uzurparea. sau huhurarea ele posesie. 
urmează apoi cererea. de despăgubire pentru stri
căciunile şi daunele cauzate prin dispoziţiunile 
persoanelor oficiale. procedura privitoare la afa
cerile matrimoniale, legitimarea naşterii , proce
dura Împăcării. 

Cartea IV-a se ocupă de procedura con.seroato
rie în care intră moştenirea şi păstrarea ei, îm
părţeala moştenirii, punerea în posesie · asupra 
bunurilor nemişcătoare, răscumpărarea bunuri
lor părinteşti , absenţa, legitimarea copiilor. adop
(ia, depunerea obiect-ului obligatiunii la tribunal. 
spre păsfrare şi vânzarea acestui obiect 1a licjta
iie publică , anularea mmiclaiului. înscrierea di.-
8ălorii1or, înregistrarea societăţilor. 

Actualul Cod de - Procedură Civilă din Vechiul R2gat 

An:s( cod împarte malcria în ordinea crarliici.in
slan(elor judecătoreşti. Cartea îniâia se ocupă cu 
juclecă(oriile comunale astăzi desfiinţate. Cartea. 
11-a se ocupă cu jud.ecăioriile ele ocol înlocuită 
prin _legea judecătoriilor ele oe.oale din 30 Decem
brie 1907. Urmează clupă aceste institujii, tribu
nalele de juclet în a căror reglementare iniră com
petinja. <'ererea. ordonanja preziclenjială , cita(ia. 
ulribuţiile ministerului public, şedinţa şi poli1in 
ci. chemarea şi judecata pricinilor. excepţiunile. 
chemarea în guranjie, şeclinia, despăgubirile şi 

c-heliuelile ele judecată. hotărârile date în lipsă şj 
opoziiia. procedura pregătitoare şi -probatoare. 
probele, interventia. suspendarea. perimarea. în
ceperea judecă(ii, conflictele ele jurisdiciie, stră
mutarea de proces. recuza.rea. revizuirea. răspun
derea judecătorilor fa1ă ele părjile din proces. 
Cartea IIT-a se ocupă de cur1ile de apel, Cartea 
l V-a de arbitrii, Cartea V-a ele executia silită. 
Cartea V l-a de procedurile diYerse. . 

Din cele expuse observăm că reglementarea tri-

bunalului de _juclei nu urmează firul logic potri
vit cu mersul procesului: procedura pregătitoare 
şi probatorie cu regimul probelor, interveniia. 
rnspendarea, începerea judecă j ilor, · rep;ularea con
flictelor de jurisdicţie ar fi trebuit să fie puse 
înaintea sentinţei. 

Actualul cod <le procedură civilă clin Vechiul 
Regat este complectat cu Lege8: de acce_lera.re 1.i 

judecăţilor clin 11 lulie 1929, care are ele scop de 
a simplifica şi grăbi mersul procesului. Aceasiiî 
îmbunătăţire a procedurii civile a fost făcută ţi
nându-se seamă de practica _judiciară a Vechfo
lui Regat şi de unele aşezăminte din procedura 
civilă din Ardeal, Bucovina şi Basarabia. O 
complectare a procedurii civile clin Vechiul Rcg;al 
o fac şi legea de organizare ju.clecătorea.scă :;;i legea 
de organiza,:e a lna.li ei Curţi ele Casafie · şi j usti-
fie , · 

Am expus în linii · mari impărţirea materiei a 
mai 1m1ltor coduri ele procedură civilă penfrti a 
judeca în deplină CtLnoşiintă a lucrului pre>edul 
Yiitorului noştru cod ele procedură ciYilu. 

(Ya lll'ma) · 
P. VASILESCU 

PTofeso,r ele Prnced-ură . C'i,;ilu la U11iVt' r~,iluler1 d;,u ln~i 
. . 

_O replică la „Un răspuns" 

1n jurul_ chestlunei e,fectelor ordonanţei 
de neurmărire. 

ln revis ta Juri:;pruclenta Ue 11.en;1lă, 1932, nr. 40, 
speja 1260 am adnotat o hotărâre a Trib. Olt, dală 
în conlJ)lcc-t de divergenjă, aprobând solu1iunea 
adoptată de 1najoritate !;ii arătâ11d de ce nu poa(e 
fi prilniiă opiniunea_ separată a el-lui _judecător D. 
1. Ale.xiu (care opinase că Minisietul pitblic şi 
padea civilă pol folosi calea ac1iunei directe chiar 
clupă cc s'a dat în cauză o . ordonan!ă clefinilvă ele 
neurmurirc). · 

Am fosl în fotdca1111a · de părere că împăi-! itca 
drcplăjii ·11u poale servi cll'epl ocaziune pentru e
xer·cijii de i°n, lcrprelări c·api-icioase' şi piruelice. De . 
aceia c-redem că nu este înµ;ădui( a se provoc-a cli
Yergenjc, pc· c-hesiiuni ca.i-i au primit <~ solujiL111c
c-onstant~ 1ll jurispruclen1ă ·şi cari nu 1.l°u prile,inil 
niei un fel de conh-oversă în cloclriuă. 

\1 se pierde timpul j11sii(i:ei şi n11 se sâ.eâie j11~
li(iabilii cu hazardate şi rţeju„lifica{e icndillje ino
va{oare. 

Am iinn( deci. adnotând holurârea 'J\ih. Oli, 
să subliniem în primul rând că ele o sută şi mai 
bine de ani Casatîa franceziî în mod constant s·a 

. pronun(at în sensul solu(iunci 111ajol'iUiţii. că la 
re[ s'a pronunţat şi lnalia noastră Cur-te şi (;,Î 

această sol ntiune are în mod unanim aprobarea 
doclrin~i (am _ci~at. înfr'adins o seric întreug·ă de 
reputat1 penalişti francezi). 

Jn fa(a unei atari siluaiii, un sen{iruent fil'esc de 
modestie şi autocritică ar fi determinat pe ori
cine să nu mai insiste. 

D-l judecător D. I. Alexiu a (inut mult să se 
singularizeze. Pe d-sa nu I'a -impresionat nici cnn
sta.nţa, seculară a jurispruden(ei, nici unanimitu
iea doch-inei (cu atât mai rău pentnt acestea cu 
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nu au fost în slare să găsească ca el-sa solu1iunea 
cea, bună) ~i în consecin1ă în i.orcând dispretuitor 
&pa tele iluştrilor penali~ti cita ii. în adnota1i unea 
noastră, şi-a propus să ne înveic. cel puiin pe noi. 
puţina. · carte. 

Francezii spun că orice curaj este demn de sli
mă, afară de unul singur: ,,le coura~e de celui qui 
ne .craint ni le ridicule°'. 

D-l D. I. Ale:x:iu, publică în apărarea solufiunei 
bune pe care a descoperit-o (cc fericire că s'a des
coperit măcar după o sută de ani: mai bine mai 
1ârzilt decât •nici odată!) un articol fo revista 
,,Justiţia UUeniei", 1933, nr. t- 7 sub titlul: 
„Un răspuns la · greşita inler/)/·efore de lexle . a 
d-lui V. lJongoroz ... etc-:'. în care răspuns combă
tând argumentele noasfrc (rcde ale întreg·ei cloc
irine) le califică la tot pa1-rnl ele: ,.inadmisibile. 
i1nposibile, stranii, penibile, lofalmenle nejuriclic-e. 
urave greşeli, eic.". C11 alte cuvinte, suntem :;;1 
ignoranţi şi lipsifi ele bun simt. 

f:": legant, sobru şi ~ccademic ! Nic-i eă se ·pt1tea_ 
alt.fel ! Vom zice şi noi: .. impo;,ibilă, stranie -~I 

penibilă alifucline·•. 
Să ai în contra . opiniunei I ale întreaga dodri

nă şi jurisprncleniă :;i totu,~i să-li proclami ca jusi.e 
propriele-ti argnmente, calificâwl cn expresii fari 
pe acelea ale tezei contrarii. aceasia înseamn~---· 
(nu mai reproeluce1n dictonul francez ele mai· sus). 
Să examinăm cari sunt hoiărîloarele argrnuen!e 

ale d-lui D. l. Ale.viu. pentrn a se , ·edea ele partea 
cui · este~ ignoranf a şi fnc-ume(aret1. 1) Articolul 
137 procedura penală. i1wocal ele noi , 111.1 ar: 
mei o imporianiă în .soluiionarea c-hestiune1. 
spnne d-l Alexiu. ATticolul 1,7 prcn:de căile ele 
tdac. ori noi - aşa a în!eles el-sa (fiecare în1elege 
ce poate!)-confondând efcdclc cu căile ele atac. 
vrem dintr'un iext care prevede căile ele ai.ac. 
să deducem efedele. Ba ceva mai muli. din umil 
si ·ace]as te~t ne încurnelăm să. scoatem efecte di-
i:erite. ' ' ~ ·· 

Noi am spl1s că în cod. de pr. pen. nu se inclidi 
in (enninis efedele ordonantclor defini li ve. dar 
prin linia ari. 117 ele pot ri deduse (aşa cmn le-a. 

-dedus toată clocfrina). mai ales că _însă:;i legea 
prin art. 130 ne indică acea.siă linie. lntr'aclevăr. 
art. 137 prevede pentru partea ciYilă _ calea_ dJ _a
lac a opoziţiei contra ordonantelor ele neurm!!-'r_ire 
si o refuză incu]patnh1i c-ontra celor de umwrire. 
· A.sa dar. prin linia căilor ele atac se profilează 
efec:lele m;clonanielor . .. '\lcunnărirea rămâne neur
mărire şi actiunea publică rămâne siHtată. cât timp 
m1 se obţine pe calea legală oferită ele art. 137 .:re
formarea ei: căci în vederea unei eventuale re
formări şi pentru a r ace posibilă ascastă eYeI;: 
tualitate .. s'a creiat calea de aiac. Daca legea ar II 

înieles să la.se curs liber ac-(iunei directe. 5h_iar 
după ce a inlervcnit o ordonanţă de ~1cur_1~anre. 
nu ar fi mai conferit o cale de atac mutila. aşa 
dnpă cum nu a con.ferit-o nici inculoalu]ui. în caz 
de orclonaniă de t,,imilere, focmai fiinclct't l)ric-ina 
mcrg·e la fond. Căci. ce motiv ar fi îndreptătit pe 
leg;iuitor, dacă orclonaniele de urmărire şi neui·
inărire ar fi avu b acelaş efect. Hă le trateze deose
bit sub raportul căilor de aiac-? Nici unul. 
Aşa dar, leg"iuitor11l în art. 117 în mod e.-..:pre-~ 

fi diferentiat beneficiul căilor de atac :;;i deci im,· 
' 

plicii a confirma( efectele cleosebţte_ ale celor clo~t't 
ordonanţe. De aceia art. 130 trurni.e La art. 1.;7 
(clar despre aceasta vom vorbi mai jos). Ari. l37 
este deci hoi.ărâi.or. 

2) D-1 D. I. Alexiu. pretinde că chesti_unea se 
i-ezolvă cn ajuiorul principiilor generale ş1 pentn1 
a dovedi ceia ce afirmă şi-a făurit nişi.e princi
pii generale proprii. D-sa sustine că instrucţiunea 
prealabilu este o ,.luptă"' (sic?!) şi noi sărmanii 
care ştiam eă instrudia prealabilă esi.e scrisa, se
cretă si necontradictorie! Noroc de el-] Alexiu. 
căci aliJel rămâneam înir'o ignoraniă de neiertat! 
Aceasfă lupiă - spnnc lot el-sa, căci până acum 

nimeni n 'a a-vut _ingeniozitatea de a descoperi a
i.ari principii generale - ure de scop obţinerea 
unui aDiz (interesant nu!): de aceia -partea ciYil,i. 
în goana - pard011 în lupla - pentru acesi a
lJÎZ, poate merge până la • Casai ie ala când orclo-
11c.u1ta de ne1mnărire ~i c-h iar dacă nu reuşeşte .s ·o 
rnformeze. nu-i nici o pagubă. o ia cla capo, pc 
eale de actiunc directă (extraordinar de logic ş1 
în1elept! nu-i aşa?). Numai cu legiuitorul a fost 
mai pl1iin g·enial şi inspirnl :;ici a socotit că nu se 
străbate o filieră întrcag·ă de' inslan:je fă1·ă nici 1t11 

rost •şi f"ără nici o con.secintă. Legiuitorul nu .s'c1. 
gândii la faimoasele aoize. căci dacă ar fi fost aşa. 
ar. fj Jăsat pe partea l'iYilă să meargă la irisi.an~ele 
de fond n II mai cu avizu I de neurmărire al _jucle-
1 ui instruc·lor. a:;;a cum îl lasă şi pe inculpat să. 
meargă Io( 11umai cu ·avizul de w·m,'î.rire. obţinui 
ele la jud. instrndor. Sau dacă leg·ea ar fi crezul 
c.- ă âceH ! twiz se poate obj i ne r:;i d ' la insl.aniele 
mai înalte, apoi atunci ar fi dat şi inculpatului 
po.sihilitatea c-a pe calc de opozi!ie .~ă, lupte şi el_ 
pentru schimbarea avizului, aşa cum luptă par
iea eivilă. De c-e pentru unul mumă şi 12entru al
iul ciumă? E de prisos să mai insislăm! Legea t1 

nciat î11 ad. 1,7 dreptul de op<>ziiic penim minis
lernl public r:;i partea civilă ioc-mai din cauză. c·u 
cn·clonanja de neurmărire are de efect că: p1·icina 
se sistează şi nu mai poat_c ajunge la instantele de 
fond. Peniru a înlătnrn acest cfcd s'a acordat c-a
leal ele alac: iar dac-ă. ealea de a iac nu a fost folo
:--;ită sau nu a reuşit. cfec-lul i-ămâne întreg şi cle
linifio. Din ccmlra, l'iindcă <>rclonania ele trimitere 
- după cum c-hiar numele săn o spune - şi dupt't 
cum o indică ad. 130. J, t i;i 1'B - devoluiază pri
cina la instanlcle ele fond. legea a găsii. că nu mai 
poi avea rost căiJe ele alac 1-;ii de aceia a refuzal 
inc-ulpaiului <·alea opozijiei. 

Deci. niei pomcnealtt de ,wize, de lupfu ţ;i allc 
frouoaille-uri de aceaslă spejă. Principiul legei 
a fost logic şi sănătos: A dat cale de arac ac-olo 
unde cursu] _j11s1iiiei est-c oprii, şi a refuzat-o acolo 
uncie acest curs • îşi merge drumul. Exceptie 11'a 

făcut decât peulru serioase :;;i explicabile raliuni 
(chestiuni ele compei.cnjă. libertate ţ;i uneori de ca
lificare) şi pcniru minisiernl public. 

3) D-l D. 1. Ale.-..:iu se miră cum de nu ne dăm 
fjeama că înlre orclouanje]e de urmărire şi cele de 
neurmărire, exisHî un perfect paralelism şi că le
gea nicăeri nu a rup! acdst pal'alelism, adăugând 
că invocarea art. 375. 407 :;i altele vine în defa
voarea noastră. fiindcă cloveclei;ite că acolo unde 
legea a voit să rupă paralelismul a spus-o cxprcf:i. 
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ceia cc nu este cazul în materie de ordunan(c de

fi nitiYe. 
Ba csLc .. ~i încă cu vârf :;;i îndesat! Legea a rupL 

cxptcs - ~i nici că se poate mai expres - paraJe

li:mi ul in chiar ad. 13?. dând cale ele atac fală de 

o orclonanjă şi refuzând-o fa(ă ele alia. Simplu u1 

bună ziua! Dacă. am invocat ari. 3?5- -tO? ~i cele

lalte. a fost pentru a cviclentia că ceia c-e s'a [u

cul: în ari. 137 nu este ceva izolat ~i că deseori 

legiuiiorul a rupt paralelismul de LrntamenL ju

ridic. 
ln definitiv. de ptisos mai cliscuiăm, noi am 

diutai în aclnoiaţiunca noastră să fim clesLul ele 

<'XJ1lic-iii - mai mult. n'am crezui că c nevoie! 

-I,) D-l D. I. Alexiu, găseşte că este o gravă gt·e

şală a căuta solu (iunea proble·mei în art . 138. Oar 

c-e am spus noi şi ce a în(eles el-sa?! 

Noi am. arătai că art. ·138 subliniază implicit ctt 

nu se mai poate merg·e la fond. atunci când s'a. 

rcspi.us opozi(iunea contra c~donan1ei de neunn:.î-

1·ire: căci ar fi fosL absurd ca legea să supună lc1 
daune iniercsc pc o parte care nici n'a începui 

măcar să-şi valorifice p:i:etenjiilc. având deschisă 

larg· în faja ei calea ac(iunei clit·ec,te. Da unele nu 

se pot justific-a decât admi1ând că s'a oprit cutsul 

.iustilici. Că s'ar p11tea ulterior. redeschizându-se 

in:;truciia conrorm ari . 24L situaiiunea să sţ in

Yerseze şi să fie condamnat la daune inculpatul. 

desigur că e foarte posibil. c:ă doar acesta este ros

( ul art. 241; dar până Ja o atare cveniualitate le

g·ca y1:·in m·t. 138 a aplicat o sanc1iune,, care alt fel 
at h fost absurdă. 

E inutjl să mai insistăm. [ n malerîe de hrawi 

spil'ituală c Ja fel ca în materie ele hrană alimen

tară. e plăcut 1;Z't dai de mâncare. c cb;agl'eabil 
să Dwsteci pen(ru altul. 

3) 0-1 D. l. A/exiu ircC'e apoi la art. 241 i;;i

clupu o metodă proprie - face o distincţiune _ pc 

c-mc textul JHL o face (inovaţie pe toată linia!). 

D-sa 1:ipune că textul vorbind ele Camera ele ac-u-

7,are (care singmă poate frimite în judecată în 

materie criminală) înseamnă că ceia· ce a vo1.t le-

1:i;iuitond. a fost că insl,rnfa ele in;;/rucfie să. nu 

mai poată relua pricina decât în caz de prolJe 

11oui :;i deci extinzâncl textul prin analog·ie în rna.

kric. corecţională_ el nu poaic fi aplicat decât ju

<lel w de 111.slrucfte, nu şi Ministerului public sau 
păr(ii civile. 

Stra~nic ra1ionament! 
Curu era să se ocupe art. 241 ~i de Minisiernl 

public sau de pal'Lca civilă. când acest tcxL :-;e 

rcf'el'ă Ja crimă. pentru care numai Camera ele ac. 

poate ci ispunc frimi ierea în _judeca Lu? Şi clacă 

tex.iul nu putea YOJ'bi decâl ele camera de a. cum 

c posibil a dccluc·e din el Yoinia legiuiLonilui ele a 

exclude dela rcg11la înscTisă în a1·i. 241 pe mini ·

Ierni public şi pe partea civilă?! 

Dar dragă Doamne. s~miern în n.1aterie ele drept 

penal formal. uncie suplimentul analogic- se [ace 

pcniru a împrumuta o regulă. ele drept iar nu 

pcnt1·11 a schimba sic: el simp/iciler cuvintele. Ceia. 

c·e interesează în art. 241 este regufo di o instruc

iic închisă prin neurmărire nu se poate relua ele 

cut pentru pmbe noui. C'ui se aplică reţJ,u/a? 

.4c-(iunei penale sau orgunelor ce pot m·mă.ri? 

E su l'icicnt ca să pui întrebarea pen(ru a a ,·ca. 

răspunl:iul? Acţiunei. Legea a voit ca o acjiunc 

pcnfru c-are s·a decis neurmă1·itea, să nu mai poat~i. 

fi re] uată decât în anumiLe concliiiuni. Nu e vorha. 

aci de a feri pc instan(ele de instrucţ.ic ele even

i11alita(ea. unor reveniri nejustificate. ci de a pune 

pe deoparte la adă.post pe cel fa1ă de cei.re s'a pro

nun(at neurmurirea c-onira unor temerare reînvi

nuiri şi ele a asigura pc de altă parle o posibili-

- tate ele revenire în caz ele probe nou i. 
Deci. secunclwn subjec/a,n 1nalerimn ad. '.2.t I. 

prin reguft:1 care stă îu.scr~să în el. esLe aplicabil 

actiunei în r'aport cu toji titularii dreptului de n 

o promova. Orice limitare e:;te fantezistă. fiincku 

o repudiază şi, te:xhd şi nol'lnele elemcnlare de in

terpretare specifice dreptului penal formal. 

.fus ef obligalio. Dreptul ele a scrie îl are ori

cine. dar el implică 1;i -o irnperativă obligaiiunc! 

lnlelligenli pauca I 
6) D-l D. I. Ale.,·iLL hoiărăş(e c:ă l'olul in:-;tnic-

1 iu nei nu esie ele a triu îrn-inu irile. fiindcă în vi

m1irile nedrepte se rac pe cale de aci iunc di

redă şi deci· ac-est l'Ol nic:i nu poate să 11ască. 

Dacă ar scrie un pl'ofan. mai calea valea, dat· un 

judccăfcH'. care ştie că zilnic s_e dau zcc·i şi :;ide ele 

o!'donanlc de neunnărirc. su afir-me că nu exist1i 

învinuiri neicmeinicc la instrucjie. c cam hjzar-? 

Norncire că legi11iiorul a fost mai în contact c·11 

reali tăi ile şi a prevăzr1 ( expres i poleza în ad. 129 

şi 224 pr. pcn. Deci să nu mai cliscuiă.m inut ii. 

7) ln fine. cl-_l D. I. Alexiu, întoarce în potrirn 

noastră observaiiunca pc care o făceam că tcn

dinia este a se suprima în viitoarele leg-iuiti ac

j iunea directă. conchizând el-sa că numai atunci 

orclonanjele de neurmărire vor sista adiunea ·pu-
blică. . 

Simplă răstălmăcire. Noi spuneam .că iocrnai clin 

cauză că insirueiia prealabilă s'a dovedit cu con

stitue o chezăşie şi fiindcă prin orclonania de ne

urmă1·.i1·e cel învinuit pc nedrept este cruja( de u 

mai defila înaintea insfan(clor ele fond. tcndinla 

este ca toate Învinuirile să. fie supuse insituc(iu
nei p1·ealabile. 

Deci iarăşi inutilă cliscujiunc. 

8) Şi acum două perle _juridice, pentru clisnc(i-
1·ca fruntîlor. 

a) D-l LJ. I. Ale.viu sustinc cu clreplul ministe

rului public ~i al păriii civile ele a face adiuncn 

directă. chiar clupă. ce s'a dat orclonan(a ele nc-

11rmăriec. este expres prevăzut de art. 130 pr. pen. 

care în alin. 2 prescrie: .. Dispoziiiunilc acc:;;tui 

adic·ol şi ale articolului preccdeni nu Yor pu!cu 

aduce nici o vătămare drepturilor părtii ciYilc sa11 

păriii pţ1blice. precum mai Jos, se. ,,a explica". 

Ori spune d-l Afexiu expresiunea .. precum mai 

.ios se va explica" se rapoartă nu numai la a!'L 

07. ci şi la art. 139 şi 178. fiindcă prin 11rni jo.~. 

s'a înlcles iot ce este mai jos cu privire la clreptu-

1·ile pur(ii civile şi ale ministcruli1i puhlic. dcc-i ~i 

la clr·eptul de ac(iune directă clin ad. 178. Pe sil'll

na obişnuită. cl-1-;a ne reproşeazu că frunchi~:111 ş·1 
nesocotim leg·ea limitând clispozitia clin art. no. 

N"o limităm noi[ O limitează ştiinţa drept11l11i . 

l~ste elementar în technca ~egislaiiTu formalu. l'iî 

cxpJ'esiunile: ,,mai jos'' san ,.mni .m.s'' nu se intre

huinieaza în recladarea te, ·(elor ele cât pentru a 

face o referiniă Ja o clispozi(iunc cuprinsă. în ace 



CURIERUL JUDlClAR No. 29, Du111i11ică 17. Septembrie, 1933 457 

la:; capi(ol sau sec1iune. Nici odalu nu se folosesc 
aceste expresiuni pcnfrn rcferinicle cari privesc 
clispozitiuni clin alte clispărUiminte. 

Leg-jLriiornl francez dela 1808 (deci acum o sulti 
:;i 25 ele ani) ctmo.~tea a·ccastă reg·u,lă şi în ioalu 
opera sa (codul de insir. crirn.) nu a folosit cxprc
:-;iunile „ci-clessu.s" şi ,,ci-apres·• dee&t conform a. 
c-esiei regule. 

Lcgiu iiorul nostru hacl uct'rncl tex.iele a respedal 
aceia-:; regulă. dovadă art. 49. 61 alin. 2. 83, 93 
alin. L 97 al. 3. 140, 148, 184. 297. 347 al. ult.. 360 
nlin. 3, 367. 404. 452. 462. 475 alin. 3. 526 şi 536 e. 
pr. pen. 

Când Jegiuilorul francez (şi deci şi legiuitornl 
11osir u) a voit să se refere la clispozi(iuni clin alte 
clespărjăminie. a indicat fie despăr!ământul (mL . 

' '27. 44-5, 47. 56, 135~ 239, 304- etc ... c. ·w- prn. rom.) , 
fie iexlele respective (ari. 86, 106. 113, 120, 127. 
134. 178. 2 ·12. 22f etc. 9 eic.). 

O singuru dală :;i desigur este o i.naclveden(ă. lc
~"iu_i,i~rul nostru. a folosii .greşit expresiunea „meii 
.ros rn art._ 174 ca.re nu se găseşte în lexhil fran
cez corespunzător (art. 177 e. d'insi.r. crim.). Deci 
gr·cşala e a legiuitorului nostru. însă este scuza
bilă fii.neicu l'el"erini.a se face la rnatel'ia recursu
lui . care ar9 un despăriumânl: bine precizai, 

A:;;a dar. cuvintele clin art. 130 român- .,prec-um 
m1:1i Jos se oa. explica" traduc cuYiniele din art. 129 
francez: ,,qu'il sera e::..:plique c-i-apre.-/' şi cum lc
µ:iuiiorul francez a înfrebuin(at - furu gresată -
l"onmda „c:i-a 7n·es" ', nu mai penhu a se \eferi la. 
d i::;poziiiuni ci in ace laş capitol. înseamntt că ref<-,_ 
rinja ~lin a.rt. 130 român se ra.podu la art. 117 .-:;i 
11u11rn1 la acest fexf, aşa după cum rcferinia clin 
art. I 29 francez se rapOI'iu la arl. 135 francez :-;i 
numai la acesta. · 
Dacă leg·iuit01·ul francez :;i deci şi cel român ar 

fi rnit să se rapoarte la ari. 178. nu 1:u' fi folosit în 
moci ig·noi-ant expresia .. mai jos". ci ar fi procedat 
aşa cum a procedat în toate, ca.zul'ile similare. de 
l l'Îmilere la un alt despărtămânL inel când tex/ ul. 

Iar ·clacă ar. fi voit să menii1ill drepturile pur(ii 
c:iYilc :;i ale p1·ocurornlui în sensul conceptiunilor 
d-l_ui Alexiu, nu nnmai cu ar fi l'olosit modul prn
pt·ru cit~ a se e ~prima corect. clar ar fi repelat a
c-claş lucru şi sirb 1:u-t. 224 pr. p.e.11. Căci clacă pcn
lrn orc/onanfa de ne:urmă1•ire d-l Alexiu iuvoacă 
- în Jelul ci-lui-art. 130. ce se face însă - cu deci-· 
:tiwiea. ele neurmărire? 

latu cum întreg eşafodajul el-lui D. l. Ale.viu. 
se înaljă pe ignorarea unoJ' chcsl iuni. pe care uu 
dodot· în drept nu le poate ignora. 

b) D-l D. I. Ale.xiu ne mai Teproşcază că Iirnilă 111 

dispozi(iuuca din art. 130 furu să iinem seamă cu 
legea î"nsăşi (riswn f ene,1/is) prin paranteza clcln 
ad. 130 i.rimile la ·art. 139 Hi mm. · 

Şi tipog-ral'ii ele cării juri~lice :;tiu că paraî1tczck 
nu apariin legei :;i legiuilorului. Ele sunt simple 
lrimiieri făcute - mai 1nult sau mai plr!in <·o
red - de cei cari pubJică legile comentându-Ic 
sau aclnotâncln-le. trimiteri menite să fac·ililczc 
coordonarea materiilor. (ru cazul art. no lrimilc
r·ca eclilori1:ilă la ad. 139 şi urm. prive:;ie alin. J. 
adică indică cc urmeazti în caz de frimilere în.j11-
decaiă pentru contravenjii. a~a după cu rn sub arL 
l 31 se i.rimcie la a.d.. 178}. 

A se-oale clin aceste frimilcri un c lemeui de in
icrprciare. es"lc ·deja o grosolană eroare. a susj inc 
însă cu frimiicrile clin paran-{eză fac corp cu le
gea. înseamnă ceY.a mai m u I L 

Ori<'ine Ya putea spune 1.H"tmr de padea c-ui a. 
fosi ignonm(a :;i înt·umetaret. ! · 

Cineva ::;punea că: .. pen.frn ignoranţa trufaşă şi 
agre.~iu,'î nu frehue 8/:l e.\'i1;/e menajamente·•. 

l ", a(ă cu perlele juridice de mai su8. recunoaş
lcm şi noi că ne găsim într'o silualiune penibiHL. 
aceia de a avea aparenia cu polemizăm cu cine 1111 

ircbue. De aceia punem punct ! 
\'ÎNT[LA DONCOROZ 

REGLEMENTAREA DATORIILOR 
aplicată -

Hl\RANŢIILOl-l PERSONALE ŞI 1-lEi\LE 

(Urm~rc *) 

UT - GARANTULE RaGALE 

lf rmeaz,ă sii. L'.xuminăin, claciî gm·,rnhile rrak: 
ll)'['-Oll'<'a cou,·ent.ională, antichrezc.1 :;;i ga.iul, eon
stituitl' <fo tertC' ])Cl'80clTil', i)('l1Cficiază Sall 1111 c1t> 
morntoriu f:>i în cazul nfi11nativ daci-'\ li şc aplică, c,, 
:-:,i gu r;iu1iilor l)L'lll:'Onn lP. ntlH n·g;ulilt' privit.oare l,, 
rbtorii in g"<'nNal, cnt şi l't'•gulilt, $JWCiale privito[l
rc• la garant-ii, :au numai ~p](' <lin urmii. 

DL•sprP ganmtiiJc rcn~L' com;tituite de în::mşi c1n
h ton1 l şi lJrivilegiile imobiliare, cn1·c sunt 111 ;-;nr
cinn c1chitontlni şi evc-ntuul îns111,ina cJt,ţinM01·u
lui lnmului grc-vnt, chc,f'1tin.iwa. de a şli clacu <>Î•• 
heudiciază !Sau nu ele rnorntoriu şi în ce coud i
ţiim i, formcnză obiceiul capii.olului în nirc 110-an1 

ocupai clcs])1·0 clchiiori şi nl c.mitolului î11 Cal\' 1w 

vom ocupn <lPsure tertii cleţinători. · 
(\îi. clrsp,·r by1potl'ci1t, h1gnl<', în principiu, P]P. 

urm<•nz.iî. neclP11i,_i 1·e,2:11li cn şi T)l ivilpgiilc imohili -
111·t', clar nu sunt inir•rc~:,;antc, clin 1rnnctul cll' vr
rlcn• nl rcg·imului 8nccinl ele r('.g·lemcnta,re a claio· 
riilo1·, <lrom•pcp nrin 0k :,;c g-nrnnlenz,n cfotorii dl' 
nnforn rt1lo1· Cn l'(' Nllll l PXC<'])foi(• prin art. 1:3 al 
l<'in•i d,,Jn nnlienl'L'n 1·c\!?.im11lui ci. 
Ră rxarninnrn cbc~ c-on:--til11iton1l unri g-aran(ii 

l'P,lÎP prntru plain wwi rlnlot·ii conlnidniP înfr<' 
k1·(<' lll'r·;-;omw. nrr :-snu Jl n nuti ntn de a i u,vocu mo
rntoriu 1 şi î11 rnrn1 ,ifimrnii"v în c·at1·(• nnunw c--011-

cli( irmi. 
P.r~•su1nnwm, ei-'\. 1wrso11nn c·on.:c-:tih1iiorului gc1-

1·nn(H•1 l'<'illf>. alin ckciî.t cl0l,iir0rul, N,tP ag-ric11lfor 
:--;1 11 n1·unridnr în col'1<litiilr 1<•.Qii. ' 

Pl'in com,tiiuircn .u:m·,m( it>i n•n Jt, clP ciHt·0 o 1-Pr
!i"i. 1!P1·sonnn f'C' naşte rnnodul j11ridi,.- ·l'<•nl îulr<' 
cr'C'rldor şi hunul ufectat în g-arnnti<', ,,_ins in re''_ 
/:ii rapo1:l11I iuri<lic întrP a<•t·l ln111 ~i clnto1in 1w,11-
1_n, a c11r,,i nlntă N,tc nfrdnl - ,,rfrlJit11111 ,1rn1 I"(! 

./U urtum", - fără să Sl' nMeă 1111 Tnl)or1 juridic• 
iÎP cr·t:n!1ti'\ î11fre -constituitorul g·nrantil'i l:\i · crC'di-
1or. llH'1 Yl'l•lm n1nort jw iclir î11tr-0 aep]aş co11sti
iiiif-or al .irnrnntiei şi rlntorin imrar:ta1~. 

Oiiliga{iik pc euri c-01rntiiuitorul o·,u,m(il'i 1<' 
111·<, f,~ţă de ~1·t•c1iţo!·ul gu1 ·n!1tn1, :mut;~l' uhliguti:• 
;1.,, ,~ lnf-,a ln chf;i)c>Zitia act•stnw lmnul clai în ,2;arnu-
11r rn vrc1Ncn C'xcc11HirC'i silih1 n er01.1nt<>i Hi ele ;, 
snporta ( fc~frlt, ilr(''-'tt•i f'XH uitiri. t-:11nt oblignti11n i 

*) Vezi Ne. :·c; din Zi Ai.:g11~t IY.:i3. 
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propter rem, care isvorăsc din drnptul real de. ga
rru1t,ie ca efecte ale acestui drept, nu dintr'gn ra
port iuridiţ de CJ'f:lanţă, aşn încât ele nu pot dv 
co11stituitornlui garanţiei calitatea de ele bi tor a 1 
datoriei garantate. 

Este adevă1·at, că c,onstitnitorul garanţiei real0 
are facultatea d~ a plăti ol creditoml1ui datoria ga
rantată, penti·u ca clesinternsându-1 să-si poafa 
degreva bunul afectat î111: garanţie; clar această fa-· 
cultate nu corn.;tituc o olJhguţie de clebito,r. 
Faţă de creditorul 12,anmtat ~J în .pt·ivinta datoriei 

garantate, con ·tituitoml garanţiei este obligat si'3 
suporte consccintele dreptului reDl ele garanţie, n,1 

în calitate ele gara1nit sau d<> debitor, ci în calitat0 
de ,prop1ieta1· sau deţini'itor al hunului asupra că
ruia poartă garanţia. 

Am ţ·eamintit,_în mocl Hunrnr, t.oatc acc:,;ie prin
cipii de dr~pt comun clin. materia . g-anmtiilor re
ale, pentruc.ă. din .ele rezultă, făl'ă putintă ele con
troversă, c.ă peri1'01.ţf]ia, care constitui<:' ,o garanţir1 

reală · pentru datoria mrni tc1'ţ; _clebitol', un a.re . ca
litatea ele d~hitor. Consti1uiforul unPi nHcmene,1 

garant.ii, potrivit acelo~·a::;;i principii de drept co
mun, nu mat€ fi con id<'rat, în sensul juridic al 
cuvânt-ului, iniic-i ea garant, fiindcă în convenţia clP 
garanţie pe care o îlncbcie cn c1·edito1 u.l, el nu s0 
constitue şi nu se poartă garant, ci clă numai Im
nul său în garanţil'. Garantul estr un obligat p er
i,;onal pe baza. unui raport ,ele oblig-atic, care se naştP 
între el şi creditor, (l(>eacc · s<> întâmplă în consti
tuirea gar~mtiilor personak cla.r nu se întâmplă ÎP 
constituirea ~·amţiilor reale. 

C'onc] uzia la care ne clue,p l'Xamp~1,ul de mai u>' 
eiHte că, co1rntituitorul un ei ga i:an(,ii l'eale, care 1111 
ns1e însuf:;i debitorul, c-hiur cla(·ă a-r uv1ca calitaten 
tle agricultor .sau proprie.tar în conditi ile legii, m, 
l)Oate invoca în condiţiile generale a,le le~;ei be~i:c
ficiul moratoriului, P<'Dil'u ~;arnntia dată de el, ne
ayând prima· calitate cenită de lege, anum:e CDlitn
ten. de debitor, fie pl'i11cipDl, fie acces,oi. 
Dacă am admite o concluzie. ronfrară. ar trebui 

:,;ă conchidem, că o crenntă poate fi modificată fui 
cmantumul, eonclitii1le şi modalităţile ci, din cauz,i 
LlllOl' conditiuni jnl'idioe special(', în care ,,;'ar afl,1. 
o P<>n,oană Rtreină ele cre:mtă, cum este constitui
torul garnnt.ic>i reale, ceeuice nr fi confrar nw;ulelol' 
<10 c1reut 0omun şi ceeacr nu rpznJtă nici clin dis-
pozitiile kB.ei ,·prciale. · 

ConCJluzia la care am ajun,.; mai su,.; 1m eRte, înRă. 
ck natură să refuze c-on , tituitol'ului g-arantiei renlP 
beneficiul moratoriului în toate împrejurările. 

Ga1'1.1JD1ţia reală nu t>,ste un act juridic complei 
cll•osehit dr daforia ,2:arantată. Constitui rea cll'ep
tnlui rrDl ele ga1·antie implică prin e] însu:;;i ga
rnnfarPa cfatoriri. Intrr garanţie şi datoria ,ga1:an
tată rxi,dă o std.nsri interclep<'nclentă, fiindcă ,g'D-

1·11ntia .î::;;i wrc1 cauza în exiHt(' llfH, clatoril'i, existent;:i 
garanţi-ci este c:onditionată cle existenta clatoriej .. 
Ftingerea datoriei arc1 ca C'fect stin,ge:-ea de pJiri 
dr<'Pt ,,n a ,gurnntil'i. G:anmţia rPală este nenpăraf 
1111 accesoriu al cfotoriei pe care o ,Q;nrnntează si 
elin a cost punct d0 VPclt>rr. ca şi garaintia rwrsona
•liî. 1)1 im<>şte aplicarea n »gnlci accesor-ium sequ.itur 
/Jri n ci11ctle. · 
Aşa fiind, da.că fie l)l'În conwntie, fie pi in h>,2,t'

sc modifică raportul de creantă <lintn., dpbitor si 
creditor în cu nriv<:'i;;tc qunntumul, condiţiile sa11 

==~==~""'!"'! 
modalităţile, a,cestc modifică.ri, în cazul .în ctir<' 

sunt în fav,oarea deibitorului, se r<':'sfrâ1w şi a.s,u,pn1. 
garaJ11 iţiai reale. 

Creditorul, neavând dreptul să urmărească 1)0 
debitor decâţ pentru sumele datorate şi numai l:t 
termenele şi în modul în care ·acesta este oibligaJ 
să plătea.iscă, el nu poate urmări nici bunul dat în 
gar.anţ.ie, deci1.t pentru acel0ai:;i sume, la acelaş ter
men si îmi aceln;::; rnocl. Cu alte euvinte, constituito
rul giraniiei re~lr nu poate fi ţinut ·ă suporte ur
mărirea hunului dat de el în gDrantie riemtru o s1u
rnă mai mare ş,i în condiţiuni mai reJr. decât celP 
la care este obligat clehiton1l. 

L0gca pentrn regl0mentarea c.lntoriilor nu ig;no
reaz,ă şi nici nu face exceptie clela acest principiu. 
fiindcă clupiî eum nm m·ăfot la locUJl ·îtr, care ne-am 
oupat do garan(~ile personale, ea dis1June în art. 
24„ că. în c..iz11l fa1, rare' clatorja g·arantată. intră suh 

· regimul moratorin]ui, nc0,.;t rrg'in-i Re întinde şi a-
is11m·c1 _~i;a . 1·anţii lor datoriei. . 
Faţă de termenii generali în care ,se exprimă art. 

24: clispnni1.nd l)rivitor f((. gm·anfiile clate în oi·icc 
mod, nu nv0m nici uni motiv, Ră ne îndoim, că e,l 
se refoi·ă ila g·,uantii]p clr orice fc], Ddică nu, numai 
lu ,g·aranţiile persana lP, dar şi la ga nrnt.iile Tea le. 
. Garanţji]c, 1-ea le lienrficiază, n~u dar, ca şi ga
ranţiile 1w1·,sonnle ])e ·lmza nrt. 24 clin Je,g·e, ele mo
rntoriu,l clnt01·i0i g-n1·,111tntl'. 

]ni ce p1·ivcştc moclalitătile · Droecclurale, m·i11 
caw consti tn i torul !rn rnn tiC' i rPa ll• poate. ,,;,ă a fra,2.·iî 
asupra gn1·,mtici sale <>foctcle moratoriului dato-
1·iei Jnuantatr, Ple RLmi cleos0ihite, c-a şi pentru ,ga-

Tantiile J)el'HonalP, chwă cum datoria i2;arantată Î)('

neficiază <10 morntoriwl instituit pl'in Drt. 1, 2, 4 
şi 6 sau ele moratoriul institnit Drin art. 5 clini lege. 

1\foratol'i,Lll instituii .p.l'in n rt. 1, 2, 4 ş.i 6 fiind n
COL'dat de Dlin dl'(mt, ntiLt 1wnfru •clatorii]e cleibito
l'ului, can.' înclPp,liM1;(l' cor1.cliţiile cli:n, texteile TC181pec
tive, cât şi în foloHul garnntiei renile pe baza art. 
24- din Jrg·r, 0omştituit.ornl gnranţiei reale poate să-l· 
invoaoe chinr e:~l în ,contrn Cl't1 rlitor1.1ilui, care nr 111'

rnăi·i bunul ,,;1ău clat în W1l'anţie, independent clc> 
oricEI cerere Rau intNventi(• a dP,hitornlui. stabi
l inel eiî.. dehitornl p::,te în eonditiilP lega,k car0 îl în
clrcptăţ.e, c la moratoriu, chmă cum poate să inter 
,Tie şi în instanta în care> i,;'ar diseuta moratoriul 
clelJitorului foHi cu cl'eclitorul. 

Cât desp1·e mqratoriul acordat proprietarilor ur
bani prin art. 5 clin Jege, el nu produce efecte d<' 
plin clrept,d upă cum nm arătat şi ]a garanţiile 1wr
sonale. ei poate fi ?n,cuviintat J}(' 1bDza cererei dPhi
torului, care dovedeşte . î11deplinir0a oonclitii]ol' }(•
galei. 

Prin consecinţă, g·arantin reală, iJe . baza arL 2LJ. 
clin ]ege, .~ţu va lwnefic.ia ele moratoriul clehit01·11-
lui cliri art. 5 clin Je,g·r.. dee,,.1.t în cazul î1111 care drhi
i.oru,l vi fi ,cerut şi ol1ţinut acest rnoraforin. 

Debitorul nu poate cere acest moratoriu, potrivit. 
art. !5 clin lc'g'l', ck~c;tt ,cla,eă. wxlit.orul îşi înclrea,nt(L 
unrţărirra 1.11supl'a imo'hilului i,;ău ele Jocuiir.,ţă. DaJ·. 
U'PclitoruJ. având plntn. <latorir-i asi,Q,mată cu o ga
ranţie rrală RpP,cială, dată de o terţă persoană, can' 
~pre cleosel)il'e ele g-arant,ia. personală nu profită1 clP 
hemieficiul de disc·utie decât în cazui:ilc ex,cepţio
na.Je şi rare prevăzute de art. 1794 c. cob1., în lor 
ele a urmări l)C clobitor pentrn a-l provoca să cearii 
moratoriu, care Ya heneficia şi garantiei reale, el 
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va preferi tottleaUJia, să urmărească ,2:aranţia re
ală. Din această cauziă, de9i, în principiu gara11-
ţfr1. reală c1afa pentru o datorie care intl'ii în pre
vederile al't. 5 chrn lege, beneficiază conform ,u1 .. 
24 ele moratO'rinl încuviinţat debitorului, în prac
tică, această reg·nlă nu-şi va găsi aphcarea cleci'tt 
în mod e:xic:epţional şi anume numai .în cazul în car<' 
constituitorul garanţiei va fi în situatia juridici 
si de fapt, ·de a put,ea o,bliga· pe creditor. coi1forw 
art. 1794 c. corn., să. ul'mă1·ească mai ]ntâi in:whi
lul de loauinţă al cl!ebitornlui, care ar fi si el hy-
11otecat pentru aceeaşi datorie. · 

In tendinţa ele a se da o cât mai Jarg-ă ap,liqarP 
regimului ele favoare n l regle:mentăro.i datoriilor . 
ifar putea susţine, că şi constituit.orii de g·arantii 
realo ca şi g•a1 ·anţii pe-nwnal,. nr fi încl:reptă.ţ,iţj ],i 
monrtoriu, dacă, eonsititnitorul garanţ,iei ar.: înde-
pbrPii conditiilc legaJe,. ·. 

In această teză sco1JJt1l tul't. 24 e1:;te de a întind(". 
lw11cfioi•ile 111on:1t0lriult1i ebtorii<'i şi · n•sUpl'a garan
ţ. i ,ci, numai 1)enhu cazu1'i1le în cari const'ituit.01:ii 
u.cesto;_· g•aranţii JJU ar fi ei pen:onal îndl'0p tăţ.i(;i \?1 
moratoriu. · 

Acest scop .11 art. 24 nu-•l co111lE1sHîm 9i c.1in potri
vă l'am afir1111at la locul în car0 ne-am 0,11.upnt d0 
garanţji]e . JJc.rsonale; dai·, pentru ca. aoeastă tezR 
sn. fie valabilă şi în l)l'ivinta constituirilor (le ga
nmţii reale. ca trebuie să r·(>,mmoască a.cestora C'D
litatea de clebii:or, fiindcă numai îrn accm;tă c-a lifo t0 
aeeştja ar ,putea fi îndreptătiti fa moratoriu în {'011-

dit,iile generrule ale l~g-ii şi în a.fară de dispoziţiil0 
sp~>cialo ale · art. 24. 

Pentru a se ajunge la co11cJuzia, că constituiio
rii de Jl?,'aranţii reale pot fi considernti cn dl"1l>itor i 
în î\nţelesuil legii ,de> regl~mentare a datoriil,or, s'n.r 
putea_ invoca scOJ)ll,l acestei legi, care fiind elP ;i 

1·c1cla J'.lroductici bunurile grevnte de datorii şi dP 
c1 1'c,Hluc:0 la viaţa economică ne detinătorii ac(•,s,
tor lmp.uri, ar putea: justifica intfn'.lretan,a tcl'mc
nilor De care ('n 1îi înfrl,lminţează, · 11u dnpti întc
letml lor Ţ)u 1· juridic, ci ch1pri înt-Plesu1 ne care n
ep:-;;ti termeni îl pot nvNt mni potrivit cu ş,copul 111·
rnEiJ'it. 

Dân<l ll'Q·ii o c18l' l1WJ1C'a inh•rpretnrc, ar tn•lmi s;i 
considerăm c-n clcihitori nu n11mai p0 pcrnoanelc 1<'
gntt• ele crccMor nrin raporturi imidicc ele cn,aută 
ci lW oricare persoann, care uc>nfru a scnm1 hunu
rilr lor. dela urmărirea c•J 1Pclitorilor. ni· iT('liui s;:î. 
nliî.tE'a8ci-î, c1atorii1e e;;1l'<' ,,1n-cvc'az11 noele lrnnu1·i, in
<lifrrC'lnt dr cinr ar fi fost contn1ctntc acele datorii 
C'omiiituitoruJ 1mPi g·arnnţii reale' · l)eutru n1nb dn
k ,,·il 'Î cont I actn te cJc o t.Prtă per. · oană. , în11 'o asP
melll'H ·intt>mi·dnre n kgii, nr trcl1ui c,onsidrrnf 
J)l'infrc cle-hitori . 

Np nutem pn•s11pu1w, că t<'rnwnii înin•!huin,ţati 
în l'l•cln,ctnren aceski k~ri not nvea 1m nlt întcle,< 
clC'c.ât cel ohir;;m1it .în techni<'n, juridică. Dacă l0.q·p11 
rfa:::l)un(' în privinţa. c1c1Jitorilor, nu nutern cxtind0 
1110(.iunea ele dC'J,itor nrste sfrrn sa .imiaică, fără Hi"î 

fortăm nânn,. la violarea textului oi . 
Ori cât nrn fi su~) inf,]uent4:1 rcgimnlui ele legi 

t•xc,0pţiona le şi · ::mh influenta tendintdor ele di ,s-
. trug-ere a ve..chilor instituţiuni juricliCJ(\ nu pufo111 

să ne clep.ărtărn de clL'(';ptu l eomun în Wjtl mă,smă. 
încât să nesocotim t;;i înţ.clesul tc>rm<•nilor :juridici 
u căror notiune ~i 1:,feră ele aplicare sunt fixatP 

printr'o inveterată î11tr0buinţa l'e dom"iuală, ~1 JU-

risprudc>ntiuUL · 
De altfel,· aoceptâncl termenul ,,debitor" .în inll'r

prctarea acestei legi, . potJ:ivit înt.elesului său tPh
. 11.ic juridic obişnuit, nu ,r,s.t<.' contrazi,::;,i IJ.ieli sco
lJl ei. 

In adovăr, instituind regimul ::iiu spC'·ciul de rc
-~dementare a claforiiloi:, această Jege nu a clispu>' 
în · privinţa bunurilor grevate de datorii, ci în ·pri

. vinţa persoanei cleibitorilor agricoli tmn .nroprieta1•i 
:;i in !l_'.lrivinţ,a. clatorii.lorr aoositora. 

·Texeele Jegii 'unt ,deistul de olare pent!'n a e,·i
c.1cntin acefistă intenţiune a legiuitoru'.lui, C-Hl'l'· esti• 
cu atÂt mai mult verificată, da,că ţinem seama di 
prin chs;poz,iţ.iunile ei a abmi.donat s~srtemul contrar. 
pe care i1 adoptase 111 mod preg'c1.titor · si transito
riu în le,gra de SU8Dr1nic1are a executărilor silite din 
23 Decernhrie 1932, în care c1isprunea în 1)1'.ivint.,1. 
bunurilor urmă1 ·ite, iar nu în privinţn persoanelor 
dehiforilor mmăriti. 

Cât ·desipre olementcle de natură economică . 
eare stau ]a haza. acestei legi, nu P•ot nicj ele s{t 
justifice acceptarea C011J:::tituitoruJui d<i' g·arantii 
11cak• în califoka ele ,clehitor. 
· L gen. D.l'C', în adevăr, ca scop, s,ă 11şu1·eez 1:,itun
tin clehito1·ilor a·g1ricultol'i s;1u prop,rictari, cari ~u11t 
încă. în pos,esia hunurilor lor, p0 ele o pal'te fi inr1 
eă presupwiie ,c.ă. datoriile lol' 8'au nă:::icint în vc
clccea nroclu.cţiri, sau din cauz,,i. criz0i prod11c{j<>1. 
şi pe de altă parte, fii1nUcă 111·m,ăreşte sfi reaclue1t 
pe aceşti dobitori agricoli sau propridari lu o viu(;'i. 
economi1c.ă, activă. 

Pernoanai" caTe a acceptat a,supra lrn,nul'ior sal0 
o •saroină reală pentru n garanta o datorie contrac
tată. ele o terţă 1wrsonnă, nu uoatc fi co11sideraUi 
lJ11'ih0 ifre acei debita, i, De care legea i-a avut în ve
dere, deoal'(~Oc> aiccastă persoann nu s'a, u111)rumutat. 
J)erso,nal şi deci nu se poate> urcsupunc, că s'a îu 
rbtorat în vcc1,erea producţiei sau din cauzn cl'izei 
el<' m·oducţie. · 

Prin acorclart'a m9ratornlui ncntru datoria ga
rnntntă, s.copul leg-ii c>ste atins, iar prin oxtindcre,J.. 
nct11stui moi··atol'iu f:;Î asup1·a garnntiei clate 1wntn1 
neca cfoiol':ic, :se miigu ră co11stituitorului gamn{it>i. 
o sitnaţic> juridică şi c>conomică, cn1T sri nu fle, lllai 
rt1a decilt a cli,Jiitorului pl'nhu .carc a gal'anfat. 

IV. - rpJijHTU DE?rIJ\'ATORI 

':Certa Pl'l'BOcmă, care cloliâ11d<'şic sau tll'tin<' î11 

oric-c mod bunul ,gn•vcit cu o gut·cmtie l't'ală .. i:-uecc
c1enz1'î c.onstiiuito1;ului gnrnn(it-i 1·cak :fără :;11 pmL
Hi fi eon,;iclcrutlt în J)rivinţn ncdt•i .2:arantii, oa de
bitor sc1u cu garant. 
Tt'rţul deţjnător, carc a doliâ,nclit numai <le fapi 

1mnu1 grevat. fără. să-i fi fost tnini-,mis în mod Yn
labil printr'mml clin moduriile c1c fransfc~rnrc ,, 
proprietătii, nu a pntut cl01hâncli îmJTH'C'ună cu 8al'

cina reală şi cnlita.tPn. de dc11Jitor sm1 .~·anmt, fiincl 
că îin.tre el şi debitor sau corn;tituitorul g·aran(,i0i. 
nu a intervenit nici un a:et jmidic, car<' :;/i-i fi pu
tut t,raTJJsfou1 o asPrnenN1 calitate. 

rDcr_t"ţll cletinătoe, ,c;11 't' 11 dohânrlit bunul grevat. 
printr'unul din modurile de tnmsforare n l)rop,rie
tăţei, ·111u n, dobândit.. nici el calitatea de clehifor sa11 
gm,mt, fie ică. proprietatea i-ar fi fost trn.nsferatJ:i 
de însw;;i dehitornl, reare n ('Onshtuit t;,i gnra,t1lti;1 
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reală, fie că Pa i -ar fi fo st trnn:-;fprată ele un con
Fiiituitor al garantiei altul ckrftt clchitornl. fiindcă. . 
în_ primul caz, clchitorul transfprânchi-i proprieta
ka hunului grevat de. garanţia reală, nu i-a han
sfernt ,<;;i dhlig-atiilc (le clehitor, pc: cari nici nu i 
10-ar fi putut transfrra clce.iit nrinir'o novaţie cl0 
creanţă consimtită şi ele creditor, iar .în al doilen 
caz, constituitorul ga:rantiPi nu i-,1 putut tra.ntsfera 
dţ>,cfit de n,s0mP11t'a numai ,prn,vrici_utca hunului gre
vat, făr{i,. Vl'{'O ca,litate ele cklJitor •sau twrant, P" 

ca1:r nici' însu.;i acc,st con.f'ltituiior nu o avea şi deci 
niri nu o putea transfera. 

într(' t\•1 (ni ddinătcr 1-!i cn'clitorul datoriei ga 
rantatp cu ~·arantin reală, care grevează, ast1pr;i 
h~rnylui ~<'lui dinbî.i, nu exiHUt nici un r,mort :j-u
n~l1c: .A 1.at 11;11~sfe1·111·cn l,vnului g1n,vat ele căt.re-con
i-;j1tuitol'l11I g'Hnmtiei, c;-î.t şi dohfmdirea i:;i detinere,, 
n.rcstlli lmn ele qătre tcrtul deţinător. comtitucs<'• 
rr,pnt1 u c11:l~clitor rrs intei· alios. 

Tel'(ul cle(inăto1·, nu poatE' fi co11,:-;ic1P1·,d ca clchi-
101· sn11 garnnt, nic-i Printr'o analog·ip <:fli <1<' largiL 
î111-ril-!i natura _iul'iclică a · garnntiri l'ea 10. exch1d/\ 
1,11tin(a el<' a corn,iclera ca atare 1w tl'rtul d<'tinător 
ni hunului ,Q;revat cu o garanţie reală. 

Tnclatoril'Ca 1w ecu·e o arr tl'1 tul d<'tinăior, de ;1 

:--m><>1·ta ef0ctele drC'])tului l'<>Hl dr g·nrantie asuprn 
hunului său. nu i:worăşt.0 clinh'o ohligatic> perso
nn lă, ei cli1111 fontul cleţincrci ele cl'i1rc <'l n acelui 
Imn. 

E};te nclevărni, c·ă clin felul în care . unt redac
tate trxtc•I<' clin c-odul ci vil m·ivit6arn la efectele n" 
cari g·man(ia reală le produce fată ele tortul clcti

. -n ător, s'ar păn'a, oo ac<>ste texte recuno c acestui 
t<'r t clpţinăto,·· ,·nli1a1Pn flp clPbitor. Chestiunen ;-i 

fost-, În8fl , Rolujională ele mult în 8C1Dsul contrar. 
Potrivit art. 1791 c. c.: ,,Persoana a treia, car0 

cl0ţine imohilul ... răm;-1ne îndatorată ... în calitatP 
ele cletenior ... Jn plută''; potrivit art. 1792 C\.c.: ,,De
ientorul rst<' (inut ... sau a. pWti ClH.DitalnJ, _şi in
kn·~eh>., 1->au n li•,-:1 imohilu1..."; potrivit art. .. 1703 
c.c.: ,.Cfu1,L1 d0lent<')1·ul nu înrk'.> li1wşfc> una. din a.
CC't~·te ul,Jignţ,iuni ... ". 
Să obt:>ervăm, m<1i întâi, că. dată am i-nterpreta a

C'este texte în . ·cnsul, că <>l<> recunosc terti lor deti
nl'\tori calitnll'a d0 clPhitori f-i/111 !!,'aran(i, ar i.rerhui 
:-;ă nclmi1<>rn . , ·1 o c-rranfl ,<·p pcn1l' nm'a în l11'ivint,1 
<lPliitornlui prin transferarea nroprrtă(Pi hunului 
P,Tl'vnt <10 garnn(ia rpală adăogându-i -sc un non 
flchitor :-;au g·,u,mt, î_n ·personnn t<'rtulni clctinător 
numni pl'in 0fedel<' leg·ij şi în afo'.ră de orce -con
vN1(.ie, CC'PaC,<' n I' fi a hsolut r-0111 n11: şi rep;ulilor pri
,·itoar(• la nai:;tPren. ohligaţiilol' şi celor privitoar0 
la transfoLTPa şi clf•ţinerea bunurilor. 
Să mc1 i o!JF;prvărn . di Îlls<>i:;i trxte,le ,u·l. 1791 --

1794 c.C'. ,·orhincl c.101-oprn î11.tlatoririlc şi obligaţiilP 

<le plată ale cle(inătorului. nu nmnai că nu cunrincl 
o dispoztfo cxp · să clin <·a re să rezulte. că terţu 1 
fleţinător dPvinc r!ebitol' san garant a,l creanţei, dai 
:;tabiliJJd rnportur:te acestuin cu crcrlitornl, cu cre
anţa, cu IJU1111l grevat, nu uită să-i fixeze calitateD
cll' ,,rldr1tlor'' 1-!i „trrf(7 peu;ouniî can.1. define". Nu 
putem mlmil<', că legea n putut considera pe ace
<•aşi pel'soană în i·npol't cu aceea~i datorie. cu ace
laş creditor i:;i en acela.ş hun cbt rn. garanţie şi cn 
dehitor şi cu tcrt detentor Dl lnumlui. fiindcă D

ccstc clonă calităţi se exclud în mod nccliscnfabil. 

In cuvrim,ul textelor eitate sunt termeni între 
huiutati în mod impropriu, care prin eroare ele rc
dactic, f..lenumeşte îndatorire şi obligaţie, simpla 
facultate, pc care terţul deţinător o are, de a plăti 
ol datoria pentru a degreva bunul său ele sarcitw 
~-mrnţiei reale ca.re îl grevează, a,şa cum explici'i 
1~•1 mare almndeuti-'i de argumente Laurent în voJ 
XXXI, pag. 208, 209, 212 la No. 237 · şi 238. 

Este do ·altfel, o imposibilitate ahs6lută ca, clc:;i 
însuşi coustituitoi·ttl g•arnnţ.Îiei, cftncl a.cc,r:;tu e-stc
altă pers-oau.ă. tlccât debitorul, nu este el însuşi de . 
l>it(.11· :-;an g'<1rant, să putem 1·erunoaRte o asemenPn 
ca,litate trrtului deţinător, care n'a· contra,ctat cu 
creditornl . nici chiar în privinta constituirei ga 
rantici. 

K diind nici debitor, nici garant persona,1, terţ.ul 
d,<~nător al bunului grevat de sarcina. unei ga. 
ran ţii reale, d1iar dacă el ar fi agricultor sau pro
prietar in condiţ:iile leg·ii şi ar fi îndreipt.ă.ţit la mo
!'fl toriu pentru cc,lelalte datorii ale Ralc. el nu estP 
mdieptăţit într'o asemenea calitate ele debitor sau 
do garant per::;onal In. moratoriu pentru garanţin 
rralh c:n·(• grC'vează hunul µc care îl detine. 
TeTţ.ul de_tinător va putea invoca. însă, benefi

<-iul moratoriului pentru garanţia care gl'evează 
Imnul său pc haza art. 24 clin l~ge. 

Atât în cazul în ca.rp garanţia n fo~t consM.uita 
cit' cklJi-tor ca şi în cazul în care ea a. fost consti
tuită de uliă. persoană. dec.fit clehitorul, tertul deti 
115.tor succedând autorului său în sa.r,cina ,ga•ranţiei 
l'Pal0 cu care hunul clobâindit de e,l este grevat, SP 

sub:-;tituie în situaţia juxicli,că p0 care autornl i'ifltJ 
u avut-o privit.or la necastă sarcinri . 

Rpgula 11enio plus juris i11 alienit m fransf err,• 
JJOtest qua 111 ·ipse lzabet implică i:;i regnla invers[i 
chmă c,ue a\'aniagiile unite c·u hunul transmis :::;.-, 
dobâuclesc ele achizitor ,împreună cu •acel bum. 

Tel'(ul cletinător dqbândind bunul grevat <le n 
garanti0 reală, s'a snhstituit autorului său nu mi
mai în sarcina dar ~i în avantagiil<>, carp i,svorFisc· 
clin Hl'E'astă garainţie. 

'l'el'tu,I det,inător _ este în drept, ai;;a dar, în cali 
tate ck „ayant cause" cu titlul particular al con
f-itituito1 ului garn.nţiei, să sie prevaleze pentru ga
nmţia care grevează bunul său de moratoriul du 
toriei garantate pe baza art. 24 din lege, nu dupiî 
cum el personal ar putea sau nu să mdep1inească 
Poncliţiunlie legale uentrn a ayca vocatie la mora 
toriu, ci numai dacă autornl f-ilu. constituitorul ga
ranţiei, îndeplineşte ace]p C'onc1i(iuni. Şi, fiinclci'i 
teriu,l dcţ.inăJor chiar în cazul ~n carn bunul do 
bândit -ele el a fost grevat cu ganmh1 Tenlă. el,, 
îrRuşi clc•bitol'llL nu poate fi ,,avani cause" al aces-
1uin decât în CP priveşte con1,;tit11il'<'a ,g-arantieii cn 
l'<' i-n fost transmisă îmnreună -cu hunul ,e:reva1 
im i:;i r·alitatea ele clel,~tor, care nu i-a fost şi nu i-;1 
putut fi transmisK, el va aYea ca „ayant cause'' n
cecaşi sihwt.ie juridică ea şi constituitorul g-arnn 
tici reale, .care nu estic însuşi delbit01,uil. 

Morlwl 1-!i condiţiunile în oare terţul Lh1t.inător s(' 
va putea. preva.la ca „ayant cause'' al co111stituito
rului garanţiei, pe,ntru garanţia reală care i:i;reven
ză bunul său, de beneficiile moratoriului. sunt c0li> 
pe ca1'e le-am arătat în Joc:ul în care he-am . ocu
pat de g',unntiile reale constituite de altă p\.'rnon 
nă ·c1ee~H de1 ·.ttorul, cn următoar<'\' adăog'iri. 
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Terţul ·aetinătoy, - după cum am arătat. nu poatP 
invoca pentru garantia reală care ,grevează bunu I 
sfi:u, deciît morat.9riul datori ei garantate pe bazn 
11rt. 24 clin lege :;ii a.cest mornforin nu-1 poate iIJ 
voca decât în calitate de „ayant causc" al consti-
1uitorului garanţiei. 
Aşa fiind :Pentru ca dcţinătornl ,siă ajungă la a

cest· sfârşit, trebuie ca q.ebitorul ,să se afle în con
diţiile cerute de lege, dintre cm·e ~onditiunea prin- _ 
cipală .este, ca debitornl să fie ag1:icmltor sau pro
prietar în condiţiile legii. 

In împrejurarea rn care debitornl, transforânri 
terţului deţină.tor igiobilul gr.evat de garanţia rea
lă, a încetat de a mai fi agricultor ,sau 'Proprietar 
în ,condiţiile legii, el a pierdut dreptul l_a morato
l'iu -şi prin c0nsecinţă niici terţul deţinător nu v:-1 
mai -avea plltinţa să inv,oaoe moratociul clebitoI'U
lui. 

lin această împrejurare, în care debitorul înce
tând de a niai fi agricultor san pr:0prietar în con
diţiile legii, a pierd_ut cfoep1.ul la moratoriu. este c11 
neputinţă ,siă ,concmidţm că terţ,ul detinător ar fi 
totuşi ânclreptăitit la moratoriu, nu numai fiindcă.. 
clupă cum am explicat, el nu ,we personal ,dreptu: 
la moratoriu, nefii1nd el unsuşi un debitor sau B,'a
rant, dar şi fiindcă un asemenea moratoriu a~or
clat t01·ţ,iului deţinător în afară. de clispozitiile art. 
24 din lege şi în altă calitate decât de „ayant 
cause" arr fi contl'ar îrnruşi scorpului le,gii, care ur
măreşte uşurarea de datorii a nrnprietarilor şi a
gricultorilor îndatoraţj din ,cauza crizei economi 
ce, pentm a J.e da putint,a să-şi repună în stare pro
ductivă bunurile ,pe care le posedă focii., clar ·nu în 
ţele.g:e să stimuleze o spf>JC'<nlă a,suJJrn beneficii
lor: ei. 
Dacă 1n Ge ;priv1tlşte ,pe agricultorii şi pe proprie

tarii rura,li şi urhani aflat-i în ,con.clitiunile art. 1. 
2, 4 şi 6 din lege, înstreinarea bunului rmal duc" 
la rconsecinta de mai sus, adică la pierderea moTn -
toriu.lui, at.ât pentJ.'u datorie ,cât şi pentru garan1.i,1 
respectivă, numai în cazlU'ile în care prin aceasLî. 
instreinare ei s'au deposedat · de totalitatea bunu
rilor ,cari Je dădeau această -calitate în condiţiile 
legii, în ·ce r,riYc~te re! dc~bi!orii propr:c:nri url•an.i 
eari sunt îrn1reptăt, iţi la moraforiu pe baza art. .r:, 
din lege numai în pţ·ivinţa cbturiei făcute pentru 
imobile de locuinţă şi numai pentru a apăra acest 
imobil die Qocuinţă în icont,ra ui·mărirei eueditoru]ui. 
insfoeina1~ea a0estui inwbil atrage în toate cazurile 
şi indiscuta1bil imposibilitatea oentru tertu1 deti
nător de a mai invoca moratoriul debitorului p0 
haza art. 24, fiindcă debitorul încetând de a mai 
fi în folosinta imohi,lului, a clispărut principab 
condiţie care justifica. ·dreptul aeestuia lu morato
riu. 

VALERIU ARSEiNIDS-CU 
Docto,r lu drept, A YOCa t 

INAL TA CURTE DE CASAŢIE ŞI JUSTIŢIE S. UNITE 
Audienţa dela 15 liinie 1933 

Preşedentia D lui D. VOLANSCHI Prim-Preşedinte 
Ştefan F toresou ou N. lo1•gr,, 

Decizia No. SO 

. Lei~a controlului averilor. Comisiunea specială 
de cercetări, · institnită pe lângă I nalta Curte·. în 
co11formitate cu legea controlului_ averilor. -De-

-~-~'!'!!!!!!!!!!!'!"'!!!!!!!'!!"'!!!!!!!'!!!!!! 

nnnţ. Ordonanţă de clasare. Recurs adresat clţrect 
la lnalta Curte. Respingere. Art. 36 legea C'urtii 
de casaţie. 

Recur:surile în contra · oreion.antelor claie rle c-o
misiunea. specială ele cerce/Eiri, ;;isliluilă. pe -liing,1 
lna.lta. Curte ele casaţie s. 1, conf'orm legii pentru 
con/rolul averilor, penlru a /i regulat introduse. 
lrebuesc depuse cu cerere formală c:ăfre preşedin
tele com.isiunei, spre a se putea îndeplini comu11i
cările şi celelalte form.ahtă/i ' ceru.le de ari. 36 clin 
legea lnaltei Curţi, pentru punerea recursului in 
stare de juclecaf ă.. 

Deci recursul dec-la.ral direcl la . registratura 
lnalfei Curfi, fiind neregulat introdus se res
pinge. 

Curtea , 

Asupra recursului de l'a1ă , introdus de titefan 
l•'Jorescu contra deciziunii . din 4 F'ehruarie 1933. 
prin care comisiunea specială ele ·cercetiri, insti
i nită pe lângă ]nalta Curte în conformii.ate· cu 
legea pentru controlul averilor, a clasat clenunţ_ul 
p.01·nit do numitul, p 8 tt•mei11l ,1cest(1i ]<,g·i, în con-
tra lui Nicolae Iorga. ' 

Având_ în vedere că, după curri rezultă clin ac .
iele cauzei, acest recurs a fost infrochis prin cerere 
adresată d-lui prim preşedinte al !naltei Curţi. 
depusă direct la registratura acestei instanţe şi 
astăzi se cere de d-l procurot· general respiugeI'ea 
lui ca neregulat introdus. 

Considreând că legea pentru contt·olul averilor 
acordând prin art. 34 părţilor interesate, cheptul 
de recurs confra ordonanţelor de clasare ale Co
misiunii speciale de cercetări şi dând în cornpetin
ţ,a Ina1tei Ourţi 1cle ,0c11,;aţi.e, durpă n0L'mele pr<:văzu 
te de art. 29, judecata acestor recursuri m, deter
mină însă , prin nici un text de lege. procedurn 
de urmai_ cu privire la infroducerea aces!or recur: 
S.uri şi ca atare, în această privin1ă urmează a se 
aplica principiile generale de proced\u•t'l fixate .in 
materie <le drept oomun, cn,1·p îr•r R,P<•tn 0ste lege~1 
organică a lnaltei Curţi. . 

CiL de altfel. -însăşi legea pentru conirolul aYe
ril<ir face, prin art. 20, aplicaţiunea acestui princi
piu în ce priveşte recursurile contra deciziunilor 
Cnrţilo1r dre rnp1PJ, prin care ic;e ilie,erlară. 11C'justifica.tă 
averea care a făcut obiectul judecăiii acelor in-
8tanie, deoarece prevede expres că·. aceste rectu· -

. 8uri se introduc în condiţiunile s(abiliie . de legea 
organică a !naltei Curţi. 

Considerâ:Qd că legea organica a înaltei C'urti 
do casaţie di1sQ)tllle _prin axe. 32 şi ~G. în ce _priveşt~
introducerea cererilor ele recurs 1n casaţrnne. <'a 
ele au a fi depuse ]a preşedintele Curţii sa I Tri„ 

.bunalului, care a prommţat hotărârea atacată: ·'?O. 
preşedintele are îndatorirea a dispune să se co·nu: 
nice intimatului c.opie după cererea de recurs 1:-1 

<lurpă moitivolc de ca,snre cc recurentul este ohligat
a depune; di , întâmpinarea intimatului se ccmu
_nică 1·ecnrenlului, iot în urma clispoziţiunei hta k 
de preşedintele ins.tan1ei de fond, iar dosaru I cu 
cererea de recurs nn se înaintează Inaltei C11rji . 
decât după îndeplinirea i u luror . formalitătilor şi 
împreună cu loate dovezile de cumunicare. 

Considerând eă îndeplinirea acestor formal1L;1Ji 
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fi ·ind considerată de lege ca esentială penim vnli
diiatea unei cereri· în casaliune şi ca nepu/{111,l fj 
s;llihfăcută decât prin introducerea cererii de re
curs la preşecliniele instanjei de fond, 11rmrc1:~ă -că 
1111 recurs declarat direct la lnalia ( ' uri,-:. e'ite 11c-
1·egu la Lin trod u s şi se anulează. 

Considerând că, clupă cum rezultă clin · c1rl. 44 . 
regulamentul legii penir11 controlul averiloi·. Co 
misiunea ·speciall:'t ele cercetări de pe lânv:::i lnalr,, 
Cmte funcţionează ca o jurisdic(ie aparic pc lân
gă secţia l-a a lnaltei Curii. fiind presidaiiî. dupt'i. 
prevederile art. 26 clin lege, de cel mai :n:ilt sau 
mai vochiu dintre mngishntii cari o compun. 
Că, astfel fiind, recursurile în contra ol'donnn-

1cfor date · de această Comisiune. deşi se adresea
ză primului preşedinte al Jnaltei Curţi, ele insu. 
pentru a fi regulat introdnse, . trebuesc depuse cu 
c-crcre formală cutre preşedintele C'omisinnii spre· 
a se putea îndeplini cornunidîrile t;i celţlalt<! for -
malităji cernte de art. 36 sus c:.ital-, penlr11 p1mc-
rca recursul11i în stare de judecaHi. 

Cu. întrucât recurslll ele faiu a fost declarat cli
·1·ed la registrai.ura. )naltei Curii, el esie nere
gulat introdus ..:5i llrmeazu a l'i respins ca afare. 

Pentru ac-este motive. C11riea respinge. ea ner'e
gulai introdus. 1·ec-m·sul, etc. 

INAL TA CURTE DE CASAŢIE ŞI JUST!T_JE S. l-a 
A1,tdien(,t dela 21i Noei11u1·i11 19.'!0 

Prezidenţia d=\ui EM. MICLESCU, Prezident 
Recnrent Ministernl rte 1 nstr1tcţie prin rl-l a vocal· 'l.. I )rag o.~ 
i•!limn(i l'r1uf şi A 11gusli11 lac;>bini p1·i11 ,roocr1l 1\.fir1,er1 ot. 

lonesc1i 
UecJzi1men No. 2285 

Apel. Peiiji1111c de apel aclreF-aiu. prin Ttilrn
nal. alici Cm·1i dcc-ât <:ca c-ompdinie. I nainiarca 
apelului ele cutre i.rilrnnal la Curtea c·ompetintc. 
ValabiJitafo. Ari. 336 pr. c-iv. 

Când art, 326 p r. c:io . pre:-;aie că „apelul ·.~ci oa 
îndreptai către 'Curte" presupune ·,1ef,re.5it se.~i-1 

:r.nrea Curţii compelinle. 
Dacă. însă printr·o eroare de condei pel.i(iunea se 

adresează unei alle Cur(i cleuît cea de care ·de
pinde tribunalul a ufrei )w/ifrÎl'e se alac-c:'i, nu este 
nici un m.oiio de c1.· lovi ele nuli/ale un 1:1semenec1 
apel, /iindec'î scopul legii este rn apelul .să [ic:: 
depus în fennen şi adus hi c-unoştinf a pli.r(ii ad
ner8e, iar juclec-alc1 să se fac-li de Curlen c·ompe- . 
lentă. 

" Asupra recursului inirodns ele MinisL de Tn-
structie în confra dec. no. 161 din 1929 rlaiu ele 
Cnri.ea de Apel Consiania: 

Ao§nd în vedere mo/ioele de ca.sare: 

,,Cre~ita ap]i,0nJ~ a art. ,26 p,r. •c-ăv .• violaroa art. 35. ;6, 
,?, din l0gr1a accelc-111r<'i judedi1ilo,r d1in J9 Mai 19'.l5, rxcrs 
de p,11trre. 

I n con,trn u1nci ;;rnti,nie a Tri,b. T11 Icra, Mini,st. T-nsfrnc. 
ji1111eti a făcut au)cl la '.lO thiltie 1929: u cl'!"J)11s acel apC'l con
fonu a1ii. 36 ·din vc,cJ1ea lc11:e de accelrrn.re la T1+h. Tulct>a: 
T,rih11naJ11l l'a Îlllaintat, - ,ch 1pă J'ac('1ea tuturor forma
liu:ijilo,l', - la Om-teu de Apel Co111slan(n ,;pre juclec·are. 

la !Prrncnnl f'ixait Cnrten consiaH\11d ,c-i.î în _jo;ul apCJlului 
esfl' scTis11 ncl1osn: .,DJ11i P1PşNliJ1L<• al Cm!ii c]p .\pc•] C,1. 

laji", a a11ula11 apl'lul <•a ,11e1cgulat îo1tl'Odl11,s. Deciâune,a s·n 
pronunţat în comi1Jkct de di\'mginţiî, d-l consi,Lier Be111i,şac-.he 

. fii111cl d'C pu 1el'C\ .ciî ap{1!,11I c hine. i1nhod'tls. • 

Jnd1enîntl a,stfel, Curfra de J\,pel a apliea,t greşit diispo_ 

zitiunjJe art. 32.6 din prnc. ciY., cu1ci pc deopa1ic aaest text 

nu mai f:'stc up,licahil duq)ă puncrC'a i-n apl,ica1t' a IC'gii 

UCC('llrr11rii . jll(kciîfilor din 19'.l5, - iar pc dC' altă padC', 

ehiar da,c·ă :; 'a,r .aplica, nrn prP1·ed,e niici o sancjiune pc1ntr11 

ri-o.rile matei ia!e de sc1js în ,crcncc pr-i1· eşic aclri-esa-". 

_'leit. 35 din lcgC')[l . ac-cl'k1·urii din 1925 arlUi:oul ce -trebuie 
su c-onjină ,c-c,1 r1 ea de apd, m1 pre,edc îtnh-c condiţfo,ni],c ri 
şi adtC' a Cuiti,i ]a- ca1e se· adresează. Prin 111·m.ii1·c, n·drC'sn 

putea să li1pseai'di. şi · a,pr1l11l ,i,1· fi fost , ah,~)lil; cum s-e poate 

con,siElera aiul , .dacu adresa c mu11a,i gr0~i,tă? Nu rnJi.c, parte, 
îm,i ap~r(i1ne, în ,cgimul l<'gPi dtin 1925, l'.csizurra Cur-Iii rll' 

.\Jpcl. Eu i1l~b11e si:i ckpun _ apelul l,a 'frib11na.h1l oa-re a j11-
dtca.it ~i 'friJiunalul îi1ainkazu· apdiul ha Cnrt(la , c· ompctenfă. 

.\,cest lucru I a fucut TriJJ. rk T11l,rtc1a: dio1 moment Ct' apelul 
se gihca inl1ocl11s la ('111-tca clic Constauj,a, Cul'tt'a compe

trn,tu ,p1iJ1 int<-,u1w~l:in11I Tri1ln1nn .lul11l , conform a1.f. 36 din 
hl'gl', <'l tir('dn1i,a j11,rle1cat, ia-r J111 rl'spins ,de plano, pcnt1·11 
g-re~ailii . de maş, io111 · de sc1 i,<;, g-,cş,a.~ă cam njci mi:r.-,ir 

1111 se iapoda 1,a condi1i11nilc C\Sl'njialc ale 111111,i arp,el. 

C11L'ka de i\p,·11 dl'ci 1111mai . pJiu cxc.co1 ,d1C p11lc1c a c1'<:'nt 
d<·c·udni şi 11uliluli, aqolo 1L11cl·c kgea 1rn Ic p,ren•d1c,n·'. 

Având în vedere deciziunea atacată cu recurs 
si actele dela dosar din care rezultă că recmen1 u I 
' :Iinisterul de 1 nstrucFe publică şi al cultelor, Ad
ministrajia Casei .')coalelor, a făcut apel în coniru 
sentinţei 110. 209 din 1929 datu de TribLrna l u I 
Tulcea; · 
Că C'nÎ'ica de Apel Consianja, prin deciziunea 

atacată cu recurs, a respins apelul ea ncreguJaj 
introdus, rnqtivând că potrivit ai-L. 326 pr. civ„ 
apelul se face prin petiţie către ( 'mt-c, ·ar ţJoirivil 
art, 34 din legea ace-el. din 1925, el se depune fie 
la regisfra:tura! Trib. care a pronuniat sentin.ţa, f ic 
la Cm_tea de apel; că apelul de fajă a fost-atlre
sat Curţii de Apel Calaţi în loc ele a fi adresai 
C11dii ele Apel respective, adică Cur(.ii de Apel 
Constania; că deci el csi.e neregnlat iniroclus; 

Având în vedere că prin motivele. de casare rc
cnreni.ul pretinde că judecând astîel, Curtea cit• 
Apel a făcut o greşită . aplicaţiune a art. 326 pl'. 
ci v. · şi a violat art. 35, 36 şi 37 din legea acceL 
clin 1925 şi că a comis exces de pu_tere. 

Considerând că în adevăr prin art. 326 pr. civ. 
se arată că „apelul se va îndrept.a către Curte''. 
ceea ce presupune' negreşit sesizarea Curţii com
petente; că însă dacă prin o eroare ele condei pe
tiji unea se adresează unei alte Curţi decât cea de 
care depinde Tribunalul a cărui hotărâre se atacă. 
nu este nici tm motiv pentru a se lovi ele nulitate 
un asemenea apel fîîndcă nu este în spiritul legii 
accelerării nici în vreo dispoziiiune a ei de a a
plica o asemenea sancjiune, - scopul legii fiind 
numai ca apelul să fie depus în termen şi adus ]o 
cunoştinţa părj.ii adverse-iar ,judecata să se fadi 
ele Curt.ea competentă. 
Că în spepi, deşi în josul petitiunei se vede serÎR 

,.D-lui Prim Preşedinte al Curţii de Galaii", -
însă ele fapt Trib. Tu lcea la care s'a depus acel 
apel, a înaintat dosarul cu declaraiiunea de apel. 
Cur1ii de Constania - dându-şi seamă de acea e
roare de condei - şi întrucât p1'În această eroare 
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nu s'a adus nici un prejudiciu purjii adverse. 
care a fost înştiin1ată -la timp de ,depunerea ape
l 111 u i - cu o greşită interpretare a leg·ii accel.. a 
puiut Curtea ă respingă apelul Minist~rului, -
asa că deciziunea .sa urmează a fi casaiă, trimi 
tiincltJ.-se apelul spre o nonă judecare. 

Pentru aceste motive, Curtea, admite recur
sul , eie. 

NOTĂ. - Jn contra unei s.entinte date · de Tr~bll
nalul Tulcea, în materie civ1illă, s'a făcut apel la 
Curte. Cererea de al))el a fost depusă la grefa tribu
nalului, a~a cum prevede leg-ca, adresând-o către 
Curtea apclaitivă, însă în josul petiţi,oi de apel, scrii
torul! câmd a pus f.ormula stereoti1pă: ,,D-lui Preşe
din tc al Curţii de Apel", a ser is, dun eroare „Oalatii" 
în loc de „Constanta", îmi a căn·ei circumscripţie se 
găseŞl1:e Tribunalul Tulcea. 

Din această cauză, Curtea de Apel di-n Constanta, 
în maj0ţ11itate, · a anulat apelul, răipind astfel dreptul 
acordat 1p,ri11 1lcge unei părti de a e folosi de bene
fidul instnte1i a doua, numai din cauza UJnei erori 
materiale de conde➔, precum spu-nc !nalta Curte, 
crure a casait ,această decizie a Curtii dlin Con-
stanţa. 1 

Căile de atac fi~nd, în adevăr, unsti1tuite in vede
rea unei mai bune administraţiuni a .iu tiiti,ei, elie 
fl1'111ctionează impc,rativ .djn moment ce în termen 
unii şi 1,a lc,cul cuvenit păo·tilc au manifcS1tat voinţa 
de a ataca hotărîrca supusă unei căi de atac; de 
unde corolarul că pein,tru foloS1irea căilor de atac nu 
este nevoie ide formule sac.ramentale, asa încât 2re
şita denumire a căilor de atac în decl-aratiunilc prin 
cari 1p,ărtile atacă o. hotărîre siau greşita indicare a 
persoanei către care se adresează dcclairatiunea, 
rămân inoperante, î.n sensul că ele mt pcit schimba 
calea de atac la care legal paptea avea drnpt şi n:ci 
_nu poate ă decadă din această cale'). 

Pc temeiul acestui principfu nietăgădui1t, dnstanta 
Gstc datoare să cerceteze şi să v1adă dacă titulaitura 
sau ite111menrii, întrebuintati de parte, corespund cu 
adevărata sa i :ntenţiune, ţinând seama de obiectul 
cercrei, actele pc care se sprijină, scopul urmăr,it, 
precum şi de orice alitc fapte şi împre.iurăni din care 
au· putea rezulta vointa pârtii. pre a putea astfel 
caracteriza calea de atac de care a i11telcs să se 
folosească jusrtitiab1ilul. Pr;n urmare, atunci când o 
PclJrte adresează la in tanta competentă cerc-re d,c 
nemultu,mirc în contra hotărârci primoi instante 
şi când declară că ca a în teles să facă uz de ca,lea 
de atac ,pc care legea i-o recunoaşte, instainta de 
apel este îndatorată să consiidcrc 11cmultumi1rea 
părtii pc hoitărîrr-ca primei inst;a1111te. ca o calc de atac 
recunoscută de ilcgc şi susceptibilă de a produce un 
efect ch;1ar dacă partea marnifestă aicea nemulţumire 
print~·o exprcs:c greşită (de exc1111plu, a zis apel. în 
loc să zică recurs, sau viceversa) . .lurisprudcnta este 
constantă în acest sens~). 

') \('zi l. TanO\ ic-eam1: Trdat ele rlrt'pt ,:-i p1·oc·1·dul'ă JW
nală, C'd. 11-a, ,ol. \. '\o. -:-_6-:- JWg. 45, ~i urm. Y. Dongoroz 
în ]uri~prndenfa (:cner;-;,:ă i,o. llJ clin 19,0, arlnotatic la 
P<'la ' o. -:-4:;, 

:!) ca~. lf, drc. penaHi no. 2888 <Îin IR i'\c>clllhl'iC J9I-l- în 
Curierul Ju.dil'iar no. 22 din J915. pag. 180 (Hl•zumair). 

Cas. JT, d<'C. p<.'nală 010. 1801 clin 11 SC'p!C'111hl'ic 1913, î.11 

Curierul ]udidtir no. ,6 clin 191,, pag. 808 (H1,z11matr). 
Cas. IT, d<'r. 191 I din 1927 în Juris]11'. (.'enenilii 110. 40 din 

J927 .. p<"lu 1989. 

Destul este că partea ncmultumi1tă pc .iudecata 
unei instante să-şi f:i c1Jrătat în mod ncî,ndo.elnic in~ 
tcntiunea de a se folosi de calea ce i-a fost pusă la 
d~spoziitic de legiuitor, depunând în termen acea c2-
rere la locul indicat de le2e. 

In adcvt1r, ceiace caracterizează în drept obiectul 
unor cereri în jus1tiiţiie, nu este textu1l de lege la ca.re 
pantea s'a 1rap(\rta,t, inici termenii de care s'a folosit, 
ci rezultatul din punct de vedere juridic la care se 
tinde"). 

Instanta este chiar datoare să facă această ,1Jtrca
labiilă cc,rcetare, cu atâit mai, mult atunci când în
săşi p1artea cere în i .nstantă acest lucru şi pretinde 
că în mod eronat a întrebumtat o expresie improprle 
şi care nu corespunde cu adevărata intentiune ce a 
avut când a formulat cereirea. 

In martenic penală, există chiar un text formal, 
care obligă instanţa la un ascmcinea examen şi 
anume art. 406 din codul de procedură pe,nală, du,pă 
care omis~unea din partea instan,ted de fond de a 
se pronunţa asupra urnei cereri a inculpatului, prin 
care realamă vre-Q facultafo sau vrc-un drept ce-i 
dă legea, atrage după si,nc nulitatea hotărîrei, chiar 
când 1Piedcapsa de nulitaitc nu ar fi p,rommtată prin 
vre-un text de lege•). 

Astfe'l s'a decis că dacă din eroare sau neştiintă 
partea a zds că face recurs în loc de apel şi dacă 
la ziiUa înfăţişerii arafft că a întc,lcs să facă apel, 
judecătorii nu tPot să deducă â1ntentia păruii numai 
din î11trebu11i 1ţarea cuvi1ntcilor apel sau recurs şi să 
,respingă ccrar,ca ca ii ,nadmisibilă, ci trcbu.c să exa
mineze motivele de nemulţumire invo.catc de parte 
prtn. acea oerere, dacă sunt motJ ve de apel sau 
m-citiive de recurs ' ). 

Cererea unei părţi nu poate fi, în adevăr, i11tcr
protată în sensul că partea ~l voit să facă un act 
i)1ac.lmisib~I, pc câtă vreme legea îi dădea dreptul să 
facă un act valabil. 

!11 aceiaşi ordine de ,idei şi pc tc1nc·iul aceloraşi 
princLpii, se dcc;ide că dreptul de a ataca o hotărîre 
judecătorească pe anumite căi c.le reformare, f,iind 
acordat 1p,r1in lege, iar nu de judecător. urmează că 
atunci câmd se arată întJ·'o hotărâre, în mod eronat. 
o calc de atac cc nu i-o dă legea, o atare grcşalft 
csite inoperantă, în se11rsul că ca nu conferă dreptul 
de a folosi calea de atac gq·esit indicată şi nu răpeşte 
dreptul de a utiiliza calea de atac prescrisă de lege; 
şi tot astfel î,n cazttil când nu se găseşte a•rătată ca
ka de atac pr;ntr'o hotărâre, partea ,poate exerc,t~1 

dreptul cc-I arc de la lege de a recurge la acea 
caile 0

). 

3) ('as. l, ckr. 2729 di111 5 D<'C<'111J11 ie 1027 în Jurispr. (;e. 

nerlllii 110. 10 drin 1928. SP<'!a 443. 
\<'zi ~i T1ib. Co1j 11 c-i,. 159 din IR \lnlli<' 192i în Jurispr. 

(,'eneralii no. 15 cli11 192,. spda 111'. 

-l-) ('as. 11. ckc. pC',n. 1289 din n \lai ICJ2--l- în ( urierul 
Jadidar no. ,3 din J92-l- pag. 509 c·11 noi•1 dA11i I·:. C'. D<'
c11sa l'iÎ. 

5) Ca .. 1. cl<'r. 556 din :; . ·t'Jll<'lllhl'ic 11}12. p11hlic·nt" în 
Curierul .f11dic:ic1r ;l!O. 72 din 1912. pag. 8+7. 

6) ca~. li, de{', penală no. l:"20 clini J9 TuniC' 1912 în r11. 
rie111l Judidăr no. 74 din J9J2. pug. !:i76 (H.C'z11111aiC'). 

Tn arC'laş srns ,rzi Cu.r!c'a ele• apel din Constwnja . cl<'c. no. 
80 clin 18 Oclomhi-ic 1922, în Drep/11[ no. J9 clin 1921, pag, 
1-l-7 !:'i i,11 ./11ri.~pr11d. Ce11er11/ii 110. 4 clin 192\ :pr(a ,OR ~i 
]us/ifin Dol,rnp.ei no. , clin 1921. 



464 CURlERUL JUDIClAR No. 29, Duminică 17 Septembrie, 1933 

Acestea fiiind adevăratek p1rincipii carii câirmuesc 
materia, soco,ti1m că în s,peţa rezolvată de Cu.rtea 
din Constanta, apelul depus .Ja grefa T.11ibunalului 
Tulcea, a cărud senti11tă se ataca, şi adresat Curţi 
apelative ,respeotive, era valabil ş1 i regulat, deşi cli,11 
eroare s'a sc.ris oraşllil Galati în loc de Constanta, 
în formula stereotipă pusft în josul cererei de apel, 
asa că 1partca nu p!ltea să-şi p1iardă drep,tul său ele 
apel di11 cauza unei s;mp'lc erori de condei, precum 
foarte bi1n,e s,pune Inalta Curte prin deoizia ce ad
notăm. 

Solutia adoptaită de Curtea d:,11 Constanta, î,n, ma
jr,ritate, Iar fi fost în adevăr prea cl11astir;ă, fară ca 
cel :putin să ruibă avantaju,] sau· moritnl de a avea 
o bază juridică. 

Nu este, în adevăn·, în spiritul leg-id de a. aplica o 
usernenea sanct,iunic, lovill(.l ele uulitate !ln apel făcut 
în acest 1110J. 1scoplll legii fiind numai ca apelul să 

He dopus î,n rtcrmen la Jocul indlicat de lege, şi să 
fie adus la cun11oşb11ta părte1i adveirse, iar .iudecata 
să se facă de Curt,ea competentă. Or, în speţă,, deşi 
î.n jasul petitiei de apel era scris: ,.D~lui Preşedinte 
a:l Curt;,i din Oalaţii, însă de faipt, T•ribu111alul Tulcea, 
la care s'a depus apelul, a înaintat closaml cu de
cla.ratiunea de apel, Curţi1i din Constanta, dându-şi 
sea,ma de acea eroaire de co111dei, iiar prln această 
eroare nu s'a adus n;iei un ,11rejudiaiu părtii adverse, 
oare a fost înşoti1h1tată la timp de depunerea ape
lu lui. 

Eira, dar, de prevăzut că acea dcojzi,e a Curtii, de 
Apel din Cc11stanta, dată cu ma.io11itate de g-Ja, uri, 
va fi casată tambour battant de Inalita Curte care 
re,1tab1Ji11d adevăratele pri11oipii, a rupt aJCeastă pa
gi11ă din 9011dica de decizii a Curtii din Co11stanta. 

I<EMUS C. BENISACHE 
C'o:nsilicl' la I nalta C11rit' rl<• Casa!ir 

---·•·---

REZUMATE DE JURISPRUDENŢA STREINA 

l'rcscrip/iune. J/n/e1 ie p,11,,li.i. C'o1ulm11111~/iune <'Î1Jilii defi11i
/fo,'i. Ar-(i1111e civilă î11 e.,·ernfore;;, l,n!t'irîrii. Se prescrie prin 
·-o de ani._/\'xp<'1i. fo;.luur<'a cu,111!1mwl11i pr<'j1tdiciul11i sll

leril de par/ea c·itJi/ă. Depunere ii 1i1pnrlu/11i '"' 'i c111i d11pii 
pro111111/nrea i,0/1111rii . . /c/,'1111e de pia/ii de.~p,1~11/Jirei. /1100-
cure11 ,:rc.~trip/,ei de 'i 1,-11i. (',1.~ure. 

1)111pi1 disp. al'I. ( 42 c. i11<;f1l', nim. (a1 t. 5<J<) p,·. 1pr,n. 1'0111.), 

co11dn111;11nIi1111 i.!<' ci I i I<' pl u1111,n (a((' pri II cl<'c·i/ i 1111 i sa II J,oti.'ii-1 ri 
,i11dt1i·ăfo1c~1i <iflf;, în maf<'l'Ît' niminaUi, c·o1rcl,innn1,iî n.i 
(•01l111aYt,1li1,11alu (iWl' ·Bll ck11•11il cldi11i1i1C'. SC' ])l{'t,(·l'iu d11pa 
1·1•g1ulile s tn,liil•ifP cir coc!. ci1 ., dnd IJ'ih, c·ore,c (io111al u· c-on_ 
d,1,m,n.d \l<' un PH'l'l'llÎf p<'nltu I01iJ'i şi J'umiri ad11s(' parlii 
c·ivilt• b O I II nu înc·l, i~t',11 r C'Ol'C'•C-t io11a liî, şi ,l,n rl1e,:p;ig11bi1·i. al 
c·iî1or eua11l11rn 111 ma si:i fic sl11bilif d<' 1111 exj1NL 

. \~a clnr, t1·e,b11e ca,,atiî clrci1.it111l'11 cn,e a clcc,lnn,1 pl'CSC'l'i<î 
ael,i11111t'a <·i1ili:i. n pul'lii ri1ilr r<'ll1111 ciC' p~g11hi1i, pntri,· if 

A apărut LEGEA. CHIRIILOR din 14 Aprilie 1933, 
comentată şi adnotată de d. Mircea Paraschivescu 
judecător de instrucţie la Trib . . lsmail. Preţul 65 lei. 

De vânzare la Curierul judiciar. 

STABILITATEA DREPTULUI IN SUCCESIUNEA 
LEGILOR, de d-l Profesor Petre Vasilescu, studiu de 
drept românesc, comparat şi interprovincial tratând 
despre: ntroactivitatea - aplicaţiunea imediată a 
legii noi - supravieţuirea legii vechi - neretroacti-

• vitatea. Preţul Lei 150. 
Depozit general pentru provincie la Librăria 

,, Curierul judiciar" 

LEGEA LINIŞTE( PUBLICE (Mârzescu) adno
tată şi comentată comparativ cu textele din codul 
penal român şi ·cele. corespunzătoare din codul pe
nal francez (legea din 1893) împreună cu desbate
rilc pa,rlamcntare şi cu modificarea dill 22 Mairtic I 9~.1 
de d-nii /. Gr. Perieteamz. avocat, fost Ministru al 

Comunicatiilor. si Alfred Fulrw. avocat. 
Prtţul 190 lei. 

, it. 6,8 c-. i11,sl1·. rri111. (.,ri. '>97 'PI'. ])r<ll. 1orn.), fiinclru l'XPC'l'
l11i 1111 n clPp11s c-011cl11zi11'nilr salt• timp de trei ani dela ])l'0-
1-1111!c1re .1 '101iî1î1 ii \Î C'ă î01 ncrs1 inf<'nal ni(-i 1111 ac[ elf' i11-
:. l111c·ji1 a1{• sa11 c1p 111·rniî1i1·e u·a înt1c111pf: f-l'<''WIÎ,p(iunrn de 

I l'Pi 1111i, 
r11 nde,til'. I qtu1î1ra C-i'T(' n ro11cfa111111at prrvr11ii11I fi pluti 

l
1<'·1riîl!11i il'(' J•iÎl(ii eh·il.c, al ('Ul'lli ('llltlll!llJll a 1·iîm11I, su rit• 
li,at de 11n c•,pcil, aclmil.încl î111 mod implicit 1esponsaliili_ 
t.dra f·i,iliî ,, 1'1<1tllil1tl11i prnt111 ,r1wwa,rrJ \)l'c'j11clic·i11l11i 
f·a11,a! p1 i11 cl,rliC'I ~i p1 in carr L1 c-onclam1rn,t şi sintual ul,ÎI 

n,11pr., 11c-(i1111ei 1s1d1lice.c·t,i ti C'Ciei ei1ile, întrnr,îl miîsura or
d<nHulă 1111 ,11ci.1 uit sc·111p clruît de a C'Ya1l11,a corns~cin(elc et• 
nP<·usliî hofiî I î re uHr n clrH•ni t ckirin i t i ,, ă le n rr,. c-i:ip::ii,î 11d 
a11io1·ilnfe el<' l11c111 j11<kcat, •n,c·eusia eoncl,i:nunaji1111c• 1111 w 
prc·,:nir cleciît d11.pu reg11'ill' cocl11l11i ri1 il, aclid'i prin ;o 

.d<' ani. (Ca<s, (',im. fr., 24 Oei. 19,1. l)upo Hc·c·. g·-1 s·rP1 • 
~l' C',tii. lllC'IIISl l(I] llJ,,. JJ. 7-i). · 

LEGEA ASUPRA CONTRACTELOR DE MUNCĂ 
comentarii, jurisprudenţă, Index alfabetic etc. de O
CORNELIU P. UDREA, judecătqr, în colaborare cu 
D-l IOS F ABRAHAM, avocat şi D-1 VICTOR MAR
ŢJUŞ, avocat. Preţul Iei 1_20. La Curierul Judiciar 
comenzile. 

COLECŢIA DE LEGI ŞI REGULAMENTE TOMUL 
X, PARTEA I. a Consiliului Legislativ cuprinzând 
legile promulgate în anul 1932. Lei 250. 

TEORIA GENERALĂ A OBLIGAŢIUNILOR CO
MERCIALE IN RAPORT CU TEHNICA OBLIOAŢJ

UNILOI< CIVILE de D-1 O. GEROTA, JudedHor de 
Sedinţă Ia Tr:b. Ilfov. 

LEGEA PENTRU CONTROLUL AVERILOR ŞI 
REGULAMENTUL El DE APLICARE comentată şi 
adnotată de /. Or. Perieţeanu şi Alfred Fulga. 

Preţul I 20 lei. 

LEGEA SUSPENDĂRII EXECUŢIILOR SILITE IMO
BILIARE, din Dec. 1932, adnotată şi comentată, doc
trină, desb. parlamentare de 0-nii /. Or. Perie/ean11 
şi Alfred fulga, avocaţi. Preţul 60 lei. Exp. pe velină 
80 lei. --~-------------------Editura Tip. ,,CURIERUL JTJDIOAR'', Redactor Ad-tor: IOAN S. CODREANU, Bucur~ti, Artei 5. - Telefon 3-13.29 
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