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— Comemorarea i Alexandresco, la Ateneul

Roman, |

PROECTUL CODULUI DE PROCEDURA CiVILA
(Urmare *) )

Expertiza. Sediul materiei este in art. 208—307
din proect. Principiile proectului se gasesc si in
art. 212—221 din Codul de pr. civ. din Vechiul
regat. in art. 18, 19 din legea de accelerare, in art.
502—323 din codul de pr. civ. franceza, in art.
515--553 din codul de pr. civ. rusa, in art. 214—
238 din codul de pr. civ. al Cantonului de Vaud.
in art. 258 — 273 din legea de pr. civ. a Canto-
nului de Geneva, in § 350—367 din codul de pr

*) Vezi No. 29, 30, 31, 32, si 33 din 1933.

civ. din Bucovina, in § 402—414 din codul de pr.
civ. germana.

Art. 300 din proect, privitor la recuzarea exper-
{ilor, trebue complectat printr'o dispozifie. care sa
fixeze ca propunerea de recuzare sa se faca de
partea interesata in 3 zile dela numirea expertu-
lui, afara de cazul cind motivul de recuzare s'a
aflat in urma. In acest sens: art. 214 din codui
de pr. civ. al Vechiului regat. art. 309 din codul
de pr. civ. franceza, art. 216 din codul de pr. ciy.
al Cantonului de Vaud. § 355 .din codul de pr.
civ. din Bucovina. Aceasta dispozifie este necesa-
ra peniru a impiedica tergiversarea procesului.

Art. 302 din proect privitor la raportul de ex-
pertiza, reclama — de asemenea — o complecta-
re. in vederca azcelerarii judecatii, in sensul ca
acest raport sa fie depus la grefa instantei de ju-
decata cu 10 zile Tnainte de infafisare. iar in caz
de urgenia acest termen micsorindu-se pana la |
zi, cu obligafia fiecarui expert de a-si motiva pi-
rerea. In acest sens: art. 219 din codul de pr. civ.
din Vechiul regat. art. 19 din legea de accelerare.
art. 231 din codul de pr. civ. al Cantonului de
Vaud, art. 268 din legea de pr. civ. a Caniznulu
de Geneva, § 362 din codul de pr civ. din Buco-
vina.

Art. 305 al. 2 din proect trebue sa precizeze fe-
lul recursului contra incheierii de amenda a ex-
pertului.

Proectul mai trebue si complecteze materia ex-
pertizei cu urmatoarele dispozitii:

Incheierea de admitere a expertizei sa determi-
ne punctele asupra cirora expertii trebue si se
pronuntfe. In acest sens: art. 211 din codul de pr.
civ. al Vechiului regat. art. 302 din codul de pr.
civ. franceza, art. 517 din codul de pr. civ. rusa.
Aceastd dispozifie este necesard peniru ca exper-
1ii si fie obligafi a nu iesi din rolul aritat de in-
stan{i. %
uC(mcluziile experfilor din raportul de expertizi
riman la aprecierea judecitorilor, pentru a nu
le impiedica libertatea in solufionarea procesului.
In accst sens: art. 323 din codul de proc. civ, fran-
cezd. art 533 din codul de pr. civ. rusi.
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Incheierea de admitere a expertizei {rebue sa
lixeze onorariul expertilor, depunerea lui la gre-
fa in termen de 5 zile dela admitere, dreptul ex-
pertului de a ridica jumatate din acest onorariu
dupa depunerea jurimantului si restul dupa de-
punerea raportului. In acest sens: art. 2161 al. ‘21
3 din codul de pr. civ. din Vechiul regat, art. 18 si
19 al. 3 din legea de accelerare, § 364 din codul
de pr. civ. din Ardeal; cd mituirea expertului a-
rage pedeapsa penala: in acest sens, art. 216 al.
5 din codul de pr. civ. din Vechiul regat.

Cercetarea la fafa locului. Sediul materiei este
in art. 308—310 din proect. Principiile materiei se
gisesc si in art. 222—226 din codul de pr. civ. din
Vechiul regat, in art. 295—301 din codul de pr.
civ. francezia, art. 119—124, 507—514 din codul
de pr. civ. rusd, in art. 239—241 din codul de pr.
civ. al Cantonului de Vaud, in art. 274—275 din
legea de pr. civ. a Cantonului de Geneva, in 8
540—349 din codul de pr. civ. din Ardeal, in s
368—370 din codul de pr. civ. din Bucoyina, in §
5371, 372 din codul de pr. civ. germana.

Principiile proectului: trebue complectate cu
urmatoarcle dispozitii:

Art. 308 din proect este nevoe sa prevada ca
cercetarea la fata locului se poate face de un ju-
decator sau de completul insiantei, in acest din
urma caz luand parte si procurorul cand este obli-
gat sa puna concluzii pentru susfinerea interese-
lor celor incapabili. In acest sens: art. 222 gi 220
din codul de pr. civ. din Vechiul regat, art. 300
din codul de pr. civ. franceza.

Parile. martorii si expertii trebue citafi. aces-
tia din urma depunand juramant la fata locului.
Art. 223 al. 2 si art. 224 din codul de pr. civ. din
Vechiul regat.

Partea. care a cerut aceasta proba, este obligata
a depunc cheltuelile necesare la grefa instantei de
judecatd. In acest sens: art. 18 din legea de accele-
rare si § 349 din codul de pr. civ. din Ardeal.

Interogatorul partilor. Sediul materiei este in
art. 311--318 din proect. Principiile proectului se
gasesc si in art. 1204—1206 din codul civil al Ve-
chiului regat, in art.- 227—236 din codul de pr.
civ. al Vechiului regat. in § 368—376 din codul de
pr. civ. din Ardeal, in § 371—385 din codul de pr
civ. din Bucovina. in art. 324—536 din codul de
pr. civ. ranceza, in art. 180--192 din legea de p~.
civ. a Cantonului de Geneva, in art. 112—114.
479—484 din codul de pr. civ. rusa. in art. 217—221
din procctul codului de pr. civ. italiana Mortara

Art. 311 din proect dispune ca daca partea nu
are dovezi scrise, sau daca ele nu sunt indestula-
toare, ea poate cere interogatorul parfy potrivni-
ce. Credem ca este bine ca proectul si nu urmeze
in aceasia privinfa dispozitiile codului de pr. civ.
din Ardeai (§ 368) sau ale codului de pr. civ. din
Bucovina (§ 371), care fac din interogatoriul parfii
o proba accesorie: proectul trebue sa urmeze pro-
cedura tarilor latine, cari fac din interogator o
probd principald. neconditionand-o de lipsa dove-
211 scrise sau de insuficienta acestor dovezi. Mar-
turisirea partii fiind o proba. din care judecito-
rul poaie sa descopere in mod direct adevarul.
este bine ca acest fel de proba si fie pus pe ace-

lag plan ca si inscrisul. Pentru aceste considerafi-
ani propunem ca art. 311 din proect sa fie inlocur
cu art. 227 din codul de pr. civ. din Vechiul regat.
care conditioneaza interogatorul mumai in intere-
sul legitim al partii. care-l cere, de faptele perso-
nale in legatura cu pricina, ce duc la deslégarea
ei. in acest sens, este si art. 324 din codul de pr.
civ. franceza, si chiar art. 313 din proect. care vor-
beste despre admisibilitatea acestei probe.

Art. 213 al. 2 din proect dispune ‘ca instanta va
decide, daca din mai mulfi reprezentanfi ai ace-
ielasi persoane urmeaza sa fie chemafi la intero-
gator numai unul sau mai mulfi. Acest aliniat tre-
bue complectat cu dispozifia ca daca sunt mai
multe parfi cu aceleasi interese sau cu legatura de
interese in proces. recunoasterea uneia din ele
nare putere de dovada fata de celelalte parfi, ca
numai daca obiectul procesului este indivizibil.
sau este vorba de o obligatie solidara, recunoaste-
rea uneia din parti. va fi opozabila si celeilalte
parti, intrucat aceasta recunoastere concorda cu
faptele procesului. In acest sens este si art. 482
si 483 din codul de pr. civ. rusa.

Art. 514 punctul 3 din proect dispune ca intero-
gatorul este inadmisibil, daca faptul este dovedil
in alt mod. Pentru a nu da loc la discuiii si con:
iradiciii, credem ca acest punct trebue inlaturat
din proect. In adevir, interogatorul ca si orice
alta proba — afara de juramant. se administrea-
za la inceputul procesului or, dovada faptelor de
care vorbeste punctul 3 din art. 314, nu se poate cu-
noaste de instanf{a decat dupa administrarea pro-
belor $1 dupa ce judecatorii au intrat in delibe-
rarc.

In ipoteza cand interogatorul va fi considerat ca
o proba principala in proces; urmeazia sa fie eli-
minat si al. 2 din punctul 3 de sub art. 314, care
dispure ca instania poate amana sau inlatura
chemarea la interogator. daci din datele procesu-
lui reese ca faptul poate fi dovedit prin inscri-
SUTI.

Aliniatul 1 din art.316 din proect trebue com-
plectat in sensul ca raspunsul la interogator nu
se poate da dupa un proect scris, pentru a se inla-
tura — pe cat este cu putinfa — raspunsul nesin
cer. In acest sens: art. 228 al. 2 din codul de pr.
civ. al Vechiului regat. art. 183 din legea de pr.
civ. a Cantonului de Geneva. _

Art. 317 din proect dispune ci daca partea.
lara sa arate motive temeinice, refuza si riaspun-
da la interogator, sau nu se infafiseazi, instania
va avea dreptul de libera apreciere privitor la a-
ceste imprejurari, {inind seamd de datele proce-
sului. Acest articol credem ca este bine si fie com-
plectat cu al. 2 din art. 234 din codul de pr. civ.
al Vechiului regat. care dispune cid in cazul cand
instania nu considera aceste imprejuriri ca o mir-
turisire complecta. le poate considera ca un ince-
pul de proba scrisa complectandu-le cu proba cu
martori sau juramantul supletoriu. Tot ca o com-
plectare a acestui articol ar fi ulild inserarea unci
dispozifii. cd in cursul procesului, partea. care a
lipsit dela interogator. poate sa se prezinte si ris-
punda la interogator. sau inainfea primei instan-
{e sau inaintea instantei de apel. Prin aceastd dis-
pozifie, proectul ar implini o lacuni a codului de



CURIERUL JUDICIAR No.

34 Duminica 22 Octombrie. 1933. 531

pr. civ. din Vechiul regat, dati la iveala de ju-
risprudenfa noastra. (Cas. I. dec. 440, 24 [ebr.
1928, Curierwl Judiciar nr. 313 din- 1929; Cas. .
decizia 3797 din 1926, Jurisprudenta Generala 315
cdin 1927, In acest sens este si art. 331 din codul
de pr. av. franceza).

Materia interogatorului mai are nevoe de ur-
matoarele complectari in proect:

Cand partea chemata la interogator nu se poate
prezenia in instanta din pricina boalei sau a de-
partarii justificate, instanta poate dispune luarea
interogatorului prin comisie rogatorie. In acesi
sens: art. 236 din codul de pr. civ. din Vechiul re-
gat. art. 326 si 328 din codul de pr. civ. franceza.
art. 189—192 din legea de pr. civ. a Cantonului
de Geneva.

Marturisirea facuta de parte inainie de proces
— marturisirea extrajudiciara — poate sa-i [ie

opusa in proces. daca obiectul contestajiei poate .

i dovedit cu martori. In acest sens sunt art. 1204.
1205 din codul civil din Vechiul regai: sau — in-
dependent de admisibiltatea dovezii cu martori
— daca marturisirea a fost facuta de parte inain-
tea unui funcfionar, care avea calitatea s’o primea-
sca, lar marturisirea sta in legatura cu obiectul
procesului. In acest art. 219 din proectul codului
ue procedura civila italian Mortara.

Marturisirea fiind indivizibila nu se poate des-
parti, afara numai daca o parte din marturisire nu
are legatura cu faptul principal, ca marturisires
nu se poate revoca. decat numai pentru eroare de
fapt. In acest sens: art. 1206 al. 2 din codul civii
din Vechiul regat. art. 481 din codul de pr. civ.
rusa, art. 220 si 221 din proectul codului de pr. civ.
italiana Mortara.

Administrafiile. stabilimentele publice sau de
utilitate publica. institufiile guvernate de statute
potrivit legii, vor raspunde la interogator prin-
trun agent sau administrator cu procura speciala.
In acest sens: art.233 din codul de pr. civ. din
Vechiul regat, art. 336 din codul de pr. civ. fran-
ceza, art. 181 din legea de pr. civ. a Cantonului
de Geneva.

Declaratiile partii facute in instan{i — declara-
tille spontane — 1ii sunt opozabile fara a fi sem-

nate de ea. Prin aceasta dispozitie proectul im-
plineste iardsi o lacuni relevata in practica judi-
ciara de jurisprudenfa noastra. (Cas. I. dec. 237.
20 Febr. 1928, Jurisprudenta Generala, 824 din
1928: Cas. I, decizia 209, 31 lan. 1928, Jurispru-
denfa Generala 4367 din 1928; Cas. I,.dec. 2462.
21 Noembrie 1928, Jurisprudenta Generala 1033
din 1929).

Juramantul parfilor. Sediul materiei este in art.
519—325 din proect. Principiile proectului se ga-
sesc in parte si in art. 1207—1222 din codul civil
al Vechiului regat. in art. 237246 din codul de
pr. civ. al Vechiului regat, in art. 14 al. a din le-
gea accelerdrii, in § 327 din codul de pr. civ. din
Ardeal, in § 307 din codul de pr. civ. din Buco-
vina, in § 445484 din codul de pr. civ. germana.
in art. 115—118. 485—498 din codul de pr. civ.
rusi. in art. 193—212 din legea de pr. civ.’a Can-
tonului de Geneva. in art. 225—228 din proectul
codului de pr. civ. italiana Mortara.

Art. 319 al. 1 din proect dispune ca pariea poa-
te sa defere parfii proti¥nice juramantul cu pri-
vire la fapte personale hotaritoare in proces. Pen-
tru a curma discufiuni privitoare la admisibilita-
tea juramantului, acest aliniat trebue complectat
cu dispozitiunile ca juramantul se poate deleri
in orice fel de contestafiuni — in acest sens este
art. 1208 din codul de pr. civ. din Vechiul regat —
si pentru fapte generatoare de drepturi de care
partile pot sa dispuna — in acest sens sunt art.
118 al. 2 si 497 al. 4 din codul de pr. civ. rusa,
Art. 319 — pentru a preciza chestiunea — trebue
complectat cu un aliniat care sa prevada ca in-
cheerea de admiterea juramantului sa determine
faptele jurdmantului. In acest sens: art. 237 din
codul de pr. civ. al Vechiului regat. art. 487 din
codul de pr. civ. rusd. art. 206 din legea de pr. civ.
a Cantonului de Geneva. ,

Art. 322 al. 1 din proect dispune ca partea ca-
reia i s’a deferit juramantul. poate sa-l refere ce-
leilalte parfi. Acest aliniat trebue complectat cu
dispozitiunea ca faptele juramantului deferit si
fie personale parfii ciareia juramantul se refera.
In acest sens. art. 1212 din codul civil al Vechiului
regat, art. 198 din legea de pr. civ. a Cantonului
de Geneva. ;

Art. 322 al. 3 din proect dispune ca reluzul par-
fii de a presta juramantul primit sau lipsa ei fara
motiv temeinic. la termenul fixat in acest scop.
sunt lasate la libera apreciere a instanfei care va
{ine seamia de datele procesului. Pentru a implini
lacune date la iveala in practica judiciara de ju-
risprudenfa noastra. acest aliniat trebue complec-
tat cu dispozifia ca in caz de lipsa partea se poate
prezenia inaintea instanfei de apel sa presteze ju-
ramantul. In acest sens: (Cas. I, 29 Oect. 1928.
Pand. Kom. partea I. 1 din 1929 si Jurispruden{a
Generala, 63 din 1929; Cas. I, decizia 2127, 4 Oct.
1927, Jurisprudenfa Generala 407 din 1928, iar in
caz de refuz nu se mai poate prezenta. In acest
sens: Cas. L. dec. 3597, 6 Oct. 1926, Jurisprudenla
Generala 143 din 1927; Trib. Dorohoi. sent. 301. 18
Noembrie 1933, Jurisprudenfa Generala 1315 din
1923). £

Art. 322 mai trebue complectat cu un aliniat.
care sia prevada efectul juramantului prestat sau
refuzat. In primul caz. el face o dovada in favoa-
rea parfii si a mostenitorilor sai, in al doilea caz.
aceasti dovadi este contra lor. In acest sens: art.
1211 si 1215 din codul civil al Vechiului regat. art.
201 din legea de pr. civ. a Cantonului de Geneva.

Materia juramantului mai {rebue complectatd
in proect cu urmatoarele dispozifii. care vor tran-
sforma in texte pozitive de lege. puncte castigate
in stiin{d. de un real folos. dar cari lipsesc insd
in proect :

Juraméantul supletoriu previzut in art. 1207 al.
2. 1219—1221 'din codul civil al Vechiului regat. in
§ 476 din codul de pr. civ. germana. in art. 193
al. 2. 202, 203 din legea de pr. civ. a Cantonului
de Geneva. in art. 228 din proectul codului de pr.
civ. italiana Mortara.

Juraméntul estimatoriu prevazut in art. 1222
din codul civil al Vechiului regat. in art. 205 din
legea de pr. civ. a Cantonului de Geneva.
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Libera apreciere a instanfei sub condi{ia moti-
varii de a respinge juramantul vexatoriu. punct
stabilit in jurisprudenta. (Cas. I, decizia 180 din
1928, Jurisprudenta Generala 1407 din 192S8: Cas.
I, decizia 4210, 19 Noembrie 1926. Jurisprudenia
Generala 998 din 1927: Cas. I, decizia 1850, 26
Sept. 1920. Jurisprudenta Generala 1473 din 1920).

Prestarea juramantului de justitiabilii de rit
mozaic in sedinfa fara prezenfa rabinului si adu-
cerea tablelor lui Moise, peniru a se curma situa-
fia instabilg din jurisprudenta. (C. apel s. IV Bu-
‘curesti, 24 Mai 1923, Jurisprudenta Generald 579
din 1924: Trib. R.-Sarat, 26 Noembrie 1927, Pand.
Kom. partea lll-a. 74 din 1924, care preconizeaza
prezenta rabinului si aducerea tablelor lui Moise.
iar judecatoria rurala Falesti, dos. 2099 din 1928.
Jurisprudenta Generala 764 din 1928, in sens con-
{rar).

Admiterea juramantului subsidiar deferit de
partea care n'a facut dovada complectd in pro-
ces, juramant primit in jurisprudenta. (Cas. 1, 17
Martie 1926, Pand. Rom. partea l-a, 57 din 1927:
Irib. Ilfov s. l-a com., sent. 386, 6 Iunie 1923.
Jurisprudenfa Generala 757 din 1923).

Juraméntul fiind indivizibil, nu se poate scin-
da, afara numai daci marturisirea nu este in le-
gatura cu faptul principal.

Partea. care deferd sau referd jurdmantnl, nu
mai poate proba falsitatea juramantului pe cale
civila. In acest sens: art. 1213 din codul civil al
Vechiului regat. art. 199 din legea de pr. civ. a
Cantonului de Geneva.

Preconizarea juramantului si a efectului siu
in obligafiile solidare. In acest sens: art. 1216—
1218 din codul de pr. civ. al Vechiului regat. art.
201 al. 2 din legea de pr. civ. a Cantonului de Ge-
neva.

Proectul trebue si cuprinda dispozitiuni com-
plecte. intrucat viitorul cod de proceduri civild
concentreaza in continutul siu si partea referitoa-
re la fondul probelor din celelalte coduri.

Hotararile. Sediul materiei este in art. 326—357
din proect. Principiile proectului se gasesc in par-
te si in art. 115—161 din codul de pr. civ. al Ve-
chiului regat, in art. 91, 92, 94 din legea judeca-
toriilor de oc.a Vechiului regat, in art. 161, 162.
173, 192, 206, 229 din codul de pr. pen. al Vechiu-
lui regat. in § 387—410 din codul de pr. civ. din
Ardeal. in § 390—430 din codul de pr. civ. din
Bucovina, in § 300—347 din codul de pr. civ. ger-
mana. in art. 129—155 din codul de pr. civ fran-
ceza, in art. 334—7355 din codul de pr. civ. al Can-
tonului deVaud. in art. 107—121, 137—142 din le-
gea de pr. civ. a Cantonului de Geneva, in art.
273—297 din proectul codului de pr. civ. italiana
Mortara.

Art. 326 din proect dispune ci hotararile prin
care instanfa termina procesul. se numesc la jude-
catorii gi tribunale sentinfe, iar la Curiile de apel

si Curtea de casafie deciziuni. Toate celelalte ho- -

tarari sunt incheieri. Propunem ca hotararile ju-
decatoriilor sa fie numite tot ca pana acum carti
de judecati. Aceastd denumire a piatruns in obi-
ceiuri. Privitor la incheieri o buni definifie o da

legea judecatoriilor de ocoale din Vechiul regat in
art. 91 al. 2.

Art. 327 din proect dispune ca daca instanta este
alcatuita din mai mulii judecatori, deliberarea se
va face in lipsa partilor. Acest aliniat nu este
bine redactat. Pentru a nu se produce confuzie ca
in caz cand instanfa este compusa dintr'un singur
judecator. deliberarea s’ar putea face faia de
par{i, propunem ca aliniatul 2 din acest articol sa
lie redactat astfel: Deliberarea se va face in lipsa
parfilor. Cand instanfa este alcatuita din mai
mul{i judecatori, hotardrea se va forma prin cule-
gerea parerii fiecaruia dintre judecatori, cari au
luat parte la desbateri, incepand cu cel mai nou
in grad. La acest alintat mai trebue adaogata dis-

pozitia ca judecatorul raportor — daca s’a numil
in proces acest judecator — va vota cel dintai, iar

presedintele la urma. In acest sens este art. 115 din
codul de pr. civ. al Vechiului regat. Aliniatul 4
din art. 527 dispune cd in caz de divergenfa des-
baterile vor fi repetate numai asupra punctului
ramas in divergenta. Acest aliniat trebue complec-
tat cu dispozitia ca judecatorii pot reveni asupra
parerii de mai inainte. In acest sens este si art.
117 al. 4 din codul de pr. civ. al Vechiului Regat.

Art. 330 din proect dispune ca daca instanta a
fost alcatuita de mai mul{i judecatori, presedin-
tele va insarcina pe unul din ei cu redactarea mo-
tivelor hotararii. Aceasta dispozitie trebue com-
plectata in sensul ca daca instanfa este com-
pusa numai dinfr'un singur judecator redactarea
motivelor o va face acest judecator. Si mai depar-
te: In caz de divergenta minoritatea” va fi“obh
gata sa-si motiveze parerea. In acest sens: art. 118
al. 4 din codul de pr. civ. al Vechiului regat,

Art. 331 din proect dispune ca daca in cursul
judecafii s’a ivit o schimbare in alcatuirea in-
stanfei, procesul se va desbate din nou. Expresia
in cursul judecafii este improprie: aceasta expre-
sie s’ar putea interpreta ca este vorba de o schim-
bare in cursul procesului. termenul de proces a-
vand si infelesul de judecati. Pentru inliturarea
confuziei este bine si se spund, daca in timpul
desbaterii, sau in timpul desbaterii, sau in timpul
deliberarii pana la pronuntare s’ar ivi o schim-
bare in alcatuirea instantei, procesul se va des-
bate din nou. In cursul procesului se stie ci al-
catuirea instantei se poate schimba. .

Art. 333 din proect pe langa dispozifiile ardtate
mai trebue sa cuprinda:

Numele, pronumele judecatorilor cari au luat
parte la desbatere, precum si a procurorului
dacd a pus concluzii spre a se putea constata re-
gulata constituire a instanfei si dacia hotdrarea
cuprinde elementele cerute de lege. In acest sens:
art. 123 din codul de pr. civ. al Vechiului regat.
8 417 din codul de pr. civ. din Bucovina, § 313 al.
2 din codul de pr. civ. german, art. 701 din codul
de pr. civ. rusd, art. 113 al. 3 din legea de proce-
dura civila a Cantonului de Geneva.

Sustinerile parfilor pentru a se putea constata
omisiunile esenfiale din hotarare. In acest sens $
1153 al. 3 din codul de pr. civ. germani.

Declaratiile si marturisirile partilor in instania.
pentru a servi ca elemente de dovadd in proces
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si in motivarea hotararii. In acest sens: art. 124
din codul de pr. civ. al Vechiului regat.

Termenul de gratie si cazurile cAnd acest ter-
men nu, poate avea loc, pentru ca legea sa vina in
ajutorul debitorului nenorocit. In acest sens: art.
126 si 128 din codul de pr. civ. din Vechiul regat,
art. 1101 din codul civil din Vechiul regat. art. 44
si 312 din codul de comert din Vechiul regat. art.
122—124 din codul de pr. civ. franceza, art. 136
din codul de pr. civ. rusa.

Caile de atac contra hotararei pentru a atrage
|luarea aminte a partilor asupra putinfei de in-
dreptare a greselilor facute inaintea instantei in-
ferioare. In acest sens: art. 125 din codul de pr.
civ. din Vechiul regat.

Art. 334 al. 2 din proect — in cazul tranzactiei.
recunoasterii sau renuntarei la un drept sau la o
acfiune prevazuta in al. 1, — dispune ca partea

reprezentata prin avocat va putea prezenta proec-
tul hotararei pe un formular complectat. Pentru
inlaturarea oricdrei discufii. daca partea nepre-
zentata prin avocat n’ar putea face aceasta. pro-
punem un aliniat mai general: in aceste cazuri
parfile pot prezenta invoiala lor verbal sau prin-
{r'un inscris.

Art. 335 din proect vorbind despre executarea
prestatiei. despre prestafiunile periodice, este lo-
cul sa vorbeasci si despre hotarirea care obliga la
restituirea de fructe prevazuta in art. 139 din co-
dul de pr. civ. al Vechiului regat si in art. 129 din
codul de pr. civ. franceza. Si tot in legatura cu ce
irebue sa_contina o hotarare, credem ca esie bine
ca proectul sa prevada ci o hotirdre nu poate a-
corda ce nu s’a cerut, nici mai mult decit ce sa
cerut. In acest sens: § 308 din cod. de pr. civ. ger-
mana si art. 131 si 706 din codul de pr. civ. rusa.

Art. 339 din proect vorbind despre dreptul ori-
carui interesat de a cere presedintelui copie dupa
hotararea data. trebue complectat cu o dispozific
care sa prevada ca in cazul desbaterilor secrete.
interesatul. care n’a luat parte in proces. trebue
sa justifice felul interesului pentru a ise libera co-
pia dupa hotarire. In acest sens e si art. 34 al. 3
din codul de pr. civ. din Vechiul regat. 5i mai
departe proectul trebue sa mai prevada. in acest
articol ca copia dupd hotiardrea investita cu for-
mula executorie nu se poate libera decat partii
castigitoare de proces sau reprezentanfilor ei —
in acest sens: art. 136 din codul de pr. civ. din Ve-
chiul regat si art. 118 din legea de pr. civ. a Can-
tonului de Geneva., — iar cand aceasta copie sa
pierdut. furat sau distrus. a doua copie nu se
poate libera decdt prin ordonan{a prezidentiala
fafa cu pirtile, In acest sens: art. 120 din legea de
pr. civ. a Cantonului de Geneva.

Art. 340 din, proect vorbind despre renuntarile la
ciile de atac contra hotararilor, trebue sa prevada
si dispozifia ci nu se poate renunfa inainte de pro-
nunfare la o cale de atac pe cale de conventie, pen-
tru a inlitura constrangerea de voin{a in materie
de contract si- pentru a inldtura orice discufie in
aceastd privinti. In acest sens: art. 410 al. 3 din
codul de pr. civ. din Ardeal.

Art. 342 din proect in dispozitia finala spune ca
partea care a ficut apel sau recurs poate cere

executarea hotiararei sau a unei parfi din hota-
rare, cand partea potrivnica nu poate face sau
nu a facut apel sau recurs. Acest articol trebue
modificat. In adeviar, de posibilitatea recursului
din partea piariii adverse nu poate {i vorba, recur-
sul nefiind suspentiv de executare. 3
Apoi, privitor la executarea hotararei din par-

tea apelantului sau a recurentului. in multe
cazuri, aceasta executare atrage mulfumirea

implicita fata cu hotararea atacata si renuntarea
tacita la calea de atac pusa in valoare. Rare sunt
cazurile cand apelul sau recursul poate raméne
in fiinta dupd executarea hotardrei. Un caz de
acest fel este cand obiectul procesului il formea-
za scaderea fara motiv legal a lefei sau pensiei.
In acest caz. reclamantul. apelantul. sau recuren-
tul trebue sa-si incaseze leala sau pensia ca sa
poata trai. In cat aceasta parte finala a art. 342.
trebue sa adauge ca executarea hotararii se poate
face in total sau in parte. cand ea n’ar atrage mul-
fumirea tacita data pe hotararea atacata prin
apel sau recurs, adica executarea trebue facuta
cu rezerva.

Art. 345 din proect vorbind despre autoritatea
lucrului  judecat. trebue sa mentioneze ca a-
cest efect se refera nu numai la parti. dar si la re-
prezentantii lor. In acest sens art. 1201 din codul
civil al Vechiului Regat si art. 112 din legea de
pr. civ. a Cantonului de Geneva.

Art. 346 din proect dispune ci daca hotararea
definitiva n’a creat autoritate. de lucru judecat
privitor la dreptul reclamat prin acfiune. efec-
tele intentarii actiunei in afara de cele cu carac-
ter procedural se vor menfine. daca reclamaniul
intenteaza o noua actiune in téermen de 15 zile
dela data cand hotararea a rimas definitiva. Pen-
tru a nu crea decaderi de drepturi si surprinderi.
fata de justitiabili. propunem destiinfarea aces-
tui articol din proect. ramanand ca partea intere-
satd sa porneasca acfiunea noua in fot timpul ca!
dreptul nuis’a prescris. Art. 347 din proect trebue
sd precizeze in ce chip se da hotiararea in lipsa.

Art. 348 din proect dispune ca in lipsa recla-
mantului paratul poate cere respingerea acf{iunei
ca nesusfinuta. Acest aliniat trebue complectat cu
dispozitia: afara de cazul cand reclamantul are
dovedita actiunea cu dovezi aflate in dosar. caz
in care acfiunea trebue sa fie admisa in lipsa. In
acest sens: art. 29 din legea accelerarii.

Art. 353 din proect dispune ca la cererea’ orica-
reia din parti instanfa poate da hotardri separate
asupra osebitelor capete de cerere. sau pentru u-
nele din ele. la care partea a renuntat ori pe care
partea potrivnica le-a recunoscut sau care pot fi
separate si solutionate de indata. Acest articol
trebue complectat cu dispozitia: cdnd instanfa so-
coteste ca buna administrafie a justifiei nu este
atinsa. In acest sens: § 301 din codul de pr. civ.
germanad. : :

Art. 355 al. 1 din proect dispune ca erorile ma-
ieriale strecurate inir'o hotaridre pot [i rectificate
si din oficiu cat timp hotardrea nu a devenit defi-
nitiva. Acest aliniat trebue complectat cu dispo-
zifia ca aceste erori pot i indreptate si la cere-
rea parfei oricand. Este bine ca partile din pro-
ces sa poata cere nelimitat indreptarca erorilor
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materiale strecurate in hotarare, de oarece partile
le pot observa mai tarziu. In acest sens: § 407 din
codul de pr. civ. din Ardeal. § 419 din codul de
pr. civ. din Bucovina, § 319 din codul de¢ pr. civ.
germanad.

Art. 356 din proect trebue sa prevada calea de
atac contra hotararei date in materie de rectifli-
care.

(va urma)

P. VASILESCU

Profesor de Procedurd Civild la Universitatea din lasi

TRANSFUZIUNER SANGELUI DELA CADAVRE
OMENESTI LA OM $I DREPTUL CIVIL

(Referinfe asupra conceptului modern al drepturilor personaltafii)
([Irmure)

3. Dreplul individului asupra ligurei sale, asupra
aspectului sau fizic sau psihicului sau, dreptul
asupra ideilor sale sau simplelor sale convor-
biri; dreplul individului de a-si organiza genul
de viafa, felul de trai.
lata o serie de drepturi care compun de ase-

menea stera dreptului personalitatei.

Ori. nu este vreunul din aceste drepturi. de o
esenta atat de sublimata, de eterica si divina (da-
ca trebue ascultata teoria sanctitafii si inviolabi-
litagii pusoanei morale si fizice omenesti) care sa
nu i fost si sa nu fie pairlmonlall/dt comerciali-
zat prin convenfiuni tot mai numeroase si tot' mai
des validate de instanfele judecatoresti.

Contimporanul se poate valabil angaja. sa lase
sa 1 se reproducd figura numai de anume foto-
graf, sd i se trausmita posteritafii portretul artis-
tic. numai de anume pictori, evident dupa cuve-
nita incasare a echivalentului banesc al acestei
neplaceri a exclusivitatii reproducerii. Cntimpo-
ranul se poate valabil angaja sa nu apara decat
in anume imbracaminte, cu anumite podoabe. sa

se mobileze numai cu mobile de un stil stabilit. sa-

consume 1n public numai comestibile convenite,
contractand cu furnizorii respectivi asemenea
convenfiuni: sa apara numai in anume societate
si numai dupa ce ..managerul” siu a incasat dela
acea societate cuvenitul onorariu pentru placerea
cauzata societati de aparifia senza{ionalei persona-
litati: contimporanul poate acorda exclusivitatea
interview-urilor sale. pentru o perioada de timp
sau toata viata. unui anume gazetar sau organ
de publicistica. Pana si numaiarul surasurilor, ac-
ceselor de melancolie. gesturilor de lasitudine. sau
starilor de c\’u])erantfx intr'o anume searia. poate
fi regulata prin invoeli intre individul respectiv.
si o intreprindere. prin invoeli respectabile si res-
pectate. Contimporanul se poate lasa studiat si
descris de biograli sau psihiatri sau psihoanalisti.
contra plata.

Persoana morala umana sa pulueu/dl intr'o
serie de drepluri, care loate sunt obiecte de ftot
alatea conventiuni, aranjamente producaloare de
veniluri, convenfiuni ce (rebuesc respectate de

*) Vezi No. 33 din 1933,
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parlea ce le-a conlractal, sub sanctiunea de a [i
constransa la respeclare cel pufin prin executarea
prin echivalent, adica obligarea la despagubiri. Mai
poate sa-si gaseasca locul intr'o asemenea atmos-
fera. care constitue climatul de netagaduit al vie-
{ii contimporane. principiul sanctitafii si inviola-
bilitd{il persoanei morale umane?

Sunt in legea de organizare judecatoreasca. cat
si in statutul functionarilor publici, dispozitiuni,
care aduc restrictiuni libertafii omenesti, impu-
nand anume gen de frai categoriilor de persoane
pe care le regenteaza (vezi, de exemplu, art. 127
135 si 136 din legea din 1924. de organizare jude-
catoreasca). Acele dispozitiuni restrictive sunt tot
atat de conciliabile cu principiul respectului inte-
gritajii persoanei morale umane. ca si restriciiu-
nile aduse persoanei omenesti prin convenfiuni de

genul celor mai sus analizate, caracterizate ca
simple ..americanisme” de unii autori. Aprobarea

unora, impune necesarmente admiterea si valida-
rea celorlalte.

4. 1ranzac{iuni asupra vielei umane, asupra cor-
pului si . cadavrului omenesc.

In" concepiia clasica a drepturilor personalita-
tii fizice omenesti, evident orice tranzaciiune pri-
vind 1ntegritatea persoanei fizice umane, nu era
posibila, indiferent de scopul urmirit prin acea
convenfiune. Colectivitatea nu impunea si nu per-
nmitea individului sacriliciul viefei sale, sau risca-
rea integritatn fiinfei sale flizice. decat pentru a-
paIalca armaia a colectvitafii, in caz de agresiune
imamica.

Practica juridica contimporana, in mai largi
masura, ca si dreptul pozitiv contimporan. in mai
mica masura, cunosc insa o serie de situafiuni ju-
ridice, in care existda aranjamente referitor la via-
fa omeneasca. sau la integritatea persoanei fizi-
ce omenesti. din acele convenfiuni decurgand ris-
curi pentru infegritatea persoanei lizice-omenesti.

a) Clauzele de exonerarea riscurilor de acciden-
te sau de limitarea responsabilitafii pentru ase-
menea riscuri.

Alaturi de teoria riscului accepfal, care incepe
sa intre tot mai mult in constiinta juridicad a con-
timporanului. (elimindnd responsabilitatea in a-
tatea cazuri. sau atenuand-o in atatea alte cazuri
precum transportul benevol, tratamente medicale
mecanice sau radioterapice, chirurgie, estetica,
tratamentele institutelor de infrumusetare. etc.).
teorie examinata de Josserand in lucrarea sus ci-
tata. cu atdta atenfiune c¢ii nu mai necesiti - am-
plificari aici. o alti inovatiune in domeniul ma-
teriei responsabilitafii este curentul de validarea
clauzelor de exonerarea riscurilor de accidente sau
de limitarea responsabilitatii pentru asemenea ris-
curi. Trimet la expunerea magistrald a Tui De-
mogue. care aproape epuizeaza materia. (Tr. de
oblig. en génér. T. V. No. 1164—1229),

Ioafe aceste situafiuni sau convenfiuni in care
se limiteaza sau se inlaturd responsabilitatea au-
torului a((ldentelor a patronului autorului acci-
dentelor. a proprietarului lucrului neinsufletit sau
animalului cauzator de accident sunt tot atatea
atingeri flagrante aduse principiului respectului
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integritafii persoanei fizice umane. Toate consti-
tuesc indirecte incurajari la neatentie, la impru-
denfe .care pericliteaza acea integritate. Totusi,
viafa sociala nu e posibila fara oarecare securitate
pentru intreprinzator: fara limitarea riscurilor
activitafii lui producatoare, utila colectivitafii. De
aceea individul si sacrosancta lui personalitate au
fost sacrificafi interesului social. Variaza cota
sacrificiului impus. dupa importanta ce prezinta
pentru interesul ‘social genul de activitate al in-
treprinzatorului. sau dupa avantul ce legislatorul.
doctrina sau justifia voesc sa imprime unui anu-
me gen de activitate creeatoare, avant incatusat
de enormitatea riscurilor posibile, inevitabile si
necalculabile. (Astfel in Franfa. s’a promulgat le-
gea din 31 Mai 1924, relativ la navigafia aeriand.
care in art. 42 s1 48, permite clauzele de exonerare
de raspundere de accidente in asemenea gen de lo-
comofie (Vezi textul legei si jurisprudentele res-
pective in acel complect, pana la 1927, repertoriu
de 'jurisprudenfe asupra responsabilitafii civile,
ce este lucrarea lui Gardenat si Salmon-Ricei. ..De
la responsabilité civile” 1927. La paginele 667 si
urm. din aceasta lucrare. sunt citate jurispruden-

fele franceze care aplica (eoria riscului accep-
tat).
Contractul de asigurarea viefii. — care la apa-

rifia sa a deslanfuit o revolta aproape unanima in
lumea juristilor, acestia subliniindu-i imoralitatea
cu aceleasi argumente cu care azi sunt combi-
tute atatea institufiuni juridice similare, (anali-
zate in corpul prezentului articol), — este defini-
tiv intrat in constiinja morala si juridica a con-
timporanilor.

faimosul art. 148 din legea romana din 1912 a
asigurarilor muncitoresti, constituia o dispozifi-
une de drept pozitiv care consacra caractru mo-
ral, licit, conform bunelor moravuri, a limitari-
lor convenfionale a responsabilita{ii ‘pentru ris-
curile din accidente, inerente activitatii indus-
triale.

Merita atenfiune si regulamentul din 27 Au-
gust 1929 pentru transport pe C. F. R.. care in
art. 31 declara ca nu raspunde C.F.R-ul cand ac-
cidentul se datoreste fie unui caz fortuil sau de
foria majora. fie culpei accidentatului sau neob-
servarei prescripfiunilor din regulamentul acesia
sau din legea de politie a C.IF.R. Legalitatea a-
cestei dispozitii regulamentare, care incearca o
derogare dela principiul nulitatii clauzelor de e-
xonerare de raspundere impuse de caraugi (prin-
cipiul art. 441 cod. com.). trebue deci examinata
si in lumina conceptului modern al dreptului per-
sonalita{ii si a teoriei riscului acceptat.

Obsery ca legea romana din 5 [unie 1932 pentru
organizarea aeronautiicei in art. 164 prevede obli-
gafiunea pentru intreprinzatorul de servicii ae-

riene sau constructorul de aeronave. sa asigure
contra accidentelor de sbor. personalul utilizat

cat si pe pasagerii platitori. _
b) Conventiile peniru organizari de inlreceri
sportive. '
Sportul. — aceasta ocupatiune exclusiva a u-
nora si agrementul de predilccfic a multora din-
tre contimporani., — s’a integrat in Drept. dacﬁ
nu in cel pozitiv, cel pufin in practica judiciard.

Numeroase sunt conflictele de drept nascute
din angajamentele pentru intreceri sportive. De
cand exhibitiile sportive cele mai brutale au fost
recunoscute ca licite. prin impunera veniturilor
realizate din ele la impozitele directe. cat si cre-
carea unor oficii etatizate de cultivarea tuturor
genurilor de sporturi (indiferent de consecinfele
ce le aulpentru integritatea persoanei fizice ome-
nesti). — cu greu instanfele judecatoresti vor mai
putea respinge acfiunile acelor care invocand con-
ventii de organizari de intreceri sportive, vor ce-
re constrangerea semnatarilor unor asemenea con-
veniiuni la stricta lor respectare, fie prin execu-
tarea directa. fie prin echivalent.

Desi scopul imediat. uneori nu e laudabil, asa
cum cere Ripert ca o condifiune esenfiala pentru
validitatea unor asemena tranzactiuni, totusi. dat
[iind rezultatele finale ale sportului (pe cat se pa- .
re inviorarea si regenerarea rasei ce le practica)
nu se poate discuta caracterul licit al acestor con-
venfiuni. Ele nu mai infioara pe nimeni prin pre-
tinsa lor imoralitate si ilicitate, cum nu mai in-
grozesc asigurarile de viafa.

I'rebue deasemenea debutat din pretenfiuni de
despagubiri sportival, care ar actiona pe parte-
nerii sai sau organizatorul exhibifiei sportive, in
care a sulerit leziuni: este sacrificiul lui permis,
pentru care nu i se datoreste nimic de colectivi-
tate. sacrificiu pentru interesele conservirei ra-
sei. ce se vrea robusta. ca sa combatd cu sanse
de succes lupta pentru existen{d in concurenta
apriga mondiala. ;

Va urma GREORGI FLLESCL

Avoeoat

Arivismul sub roba

In atmosfera inabusitoare a arivismului ce domneste in
zilele noastre pe intreg- domeniul vietei sociale, — deci i
in judicatura, — cei mai vechi isi aduc aminte cu drag si re-
gsret de magistratura decadei antebelice 1907—-1916. careia
i-am putea spune magistratura stelianista, fiindca era ani-
mata de suflul marelui ministru de justitie Toma Stelian.
care a reorganizat-o dupa rascoalele din 1907. Ny cred ca
este aceasta frumoasa amintire, o simpla i'uzie a omului a-
iuns la maturitate. care privind in jurul sau cu spiritul critic
al varstei crepusculare, prefera sa evoce timpurile de altadata
scaldate in zorile trandafirii ale tineretei. Nu ¢ o simpla com-
parafie subiectiva intre doua stari de suflet, ci o constatarc
cbiectiva a realitatii triste de w@zi. fiimdca e confirmata de
atestari cari nu pot fi puse la indoiala. Magistratura de atunci.
imprdstiata de Toma Stelian in toate colturile tarii. facand
ambulanta prin sate si lucrand in grele conditii pentru apli-
carea reformelor scciale, cu care legiuitorul de atunci credea
cd poate sa aduca vindecarea si pacea sociala dupa criza
grava a rascoalelor taranesti. era intr'adevar incalzita de fo-
cul sacru apostolic, era insufletita de sentimentul dreptatii
sociale si constiinta misiunei sale,”— judecétorii de atunci.
sustinuti de ministru si de opinia publica, aveau credinta in
misiunea lor, o credintd vie si datatoare de puteri, pe care
cei de astazi nu o mai pot avea. In afara corpului ea le da-
dea un mare prestigiu social; iar inlauntru producea un sen-
timent de orgoliu colectiv, care ¢ un pivot mai solid. o sursd
energetica mai dinamica decat orgoliul individual, adica ari-
vismul ce insufleteste generatia de astazi. Pe atunci, fiecare
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avea resfranta in sufletul sau o particica din idealul comun.,
din utopismul genercs, care-l facea sa munceasca dezintere-
sat si sa suporte cu rabdare greul vietei. Astdzi, desi egois-
me'e se framanta si indivizii e sbuciuma. precum crabii in-
tr'un paner. domneste in corp un marasm sufletesc, care-si
are de c<igur o parte insemnatd in deficitul total. E cazul de
a exclama

Quantum mutatus ab illo!

— Obisnuita cu aplicarea normelor de justitie si drept ju-
dicatura simte mai dureros ca alte ramuri lipsa factori'or spi-
rtiva'i din trecut. cdrera li s‘a substituit arbitrariul si bunul
plac, cele doua porti ale arivismului, a carui prezenta o con
statam cu tetii mai ales cu piileiul miscarilor din corp.

Nepotismul si favoritismul, promoterii arivismului, domneau
de sigur si inainte de razboiu (1). acum insd cresc si se des-
voltd ca fibroane uriase pe un teren bolnav.

Cei ce dispun de soarta magistratilor nu considerd mis-
cdrile in magistratura ca chestiuni de constiin{ia sau proble-
me sccialg mai mare importanta, ci ca pe simple
.chestiuni de rezolvat™, jocuri in care intra ca factori prin-
cipali interesul personal. adica menajarea relatiillor de rude-
nie si prietenie, pecum si interesul de partid, care-i o deriva-
tie a ce'ui dintdi. In regimul democratiei parlamentare bazat
pe fictiunea suveranitatii nationale. cei ce defin puterea se
cred desecri suverani si liberi de a lucra cum le place (sic
vole sic jubeo). cu dreptul de a aprecia discretionar cum tre-
buie sa functioneze serviciul ce conduc. Ei nu sunt patrunsi
de sentimentul raspunderei. de acea stricta  corespondentd.
care dupa cum spune Duguit. trebuie sa existe infre pose-
siunmea putersi si obligatiunea juridica de a organiza si garania
buna functionare a serviciului public in fruntea caruia stau.
De eceia in statutul magistraturei nu veti gasi reguli Sincere
$i- merme  cbiective, . care sa puna frau tendinfei naturale a
guvernantilor spre abuz si sa protejeze efectiv dreptul magis-
tratului in interesul insusi al serviciului. Putinele reguli care
exista in lege in aceasta privinta figurcaza doar ca simple
deziderate. Avansarile si fransferarile se vor face dar mai
mu't la alegere, id est dupa ,meritul personal”. meritul in
iudicatura fiind o calitate ascunsa ca miczul fructului sub o
coaja modesta, dejghioaca greu. Singurul merit —
veekimea — care e user de constatat si inseamni ceva. fi-
indea reprezinta munca acumulata in folosul societatii. nu are
sau are prea putin curs, fiindca nu ofera priza politicianis-
mului. E drept ca din ¢and in cand se face si cate o avan-
sare la vechime pentru decenta si salvarca sistemului. Ceea
ce insa ar trebui sa fie regu'a. s'a transformat in exceptie.

In fata pertilor se ingramadesc asa dar mai mult tinerii
Sactivit sio.meritesi®. Stau polarizati in iurul diferitilor oa-
meni pelitici cu pilitura de fer pe magnet. lar
cand perti'le se deschd. dan navala fara sa mai cale in laturi.
Ca la praznic. Tofi se infig. se indeasa. se¢ agafa, cu mai-
nile. cu picicare'e. Nu trebuie sa ajungi dupa .ce se  ridica
maza! Nu sunt timpurile pentru asteptare! In locul inte'eptu-
lui maine, aleg pe sigurul -azi. Nu trebuie lasatd vrabia din
mana pentru cioara din par.

Vai, celor caci ¢i vor ramaune la urma!
Vai, celor ce se opresc, caci ei vor sta locului! Vai. celor
ce cad caci ei nu -se vor mai scula! Peste ei calcd si trec cei
tineri si-indraznegi, cei din urma. Cei cazuti nu au decat sa
isi infunde fata in tarana, sa-si inabuse sirigatele,

de cea

care:. 'se

trécere, . ca

care se codesc,

cari nu
mai ntis¢a pe nimeni. cari nu mai sunt auzite de nimeni.

Uitarea creste peste ei, ca iarba peste cei morti!
Vae victis! Gloria victoribus!
Intamplator daca se gaseste vreumul -sa-si strige tare ne-
1) Vezi articolul nostru: .Avansarile in magistratura®
blicat in No- 9 din 1915 al Curierului Judiciar, .

Pu-

dreptatea facutd. cu sufletul ars-de indignare si revoltd, el
este lovit si alungat cu urd., ca - acei Hiuorosciti'’  aruncati
.extra muros® din cetatéa muma. ale carei acte au indraz-
nit..sd.  le critice.

Toti tind sa parvie la o situatie mai inalta. pentru a esi
de sub autoritatea unor sefi erarhici, si a domina la randul
lor pe a'tii, nu atat din consideratii materialiste sau de vani-
tate, ci dintr‘o tendintd natura'a de desvoltare. din tendinfa
spre fericire. In adevir, formula matematicd ‘a fericirei ar fi.
dupa un filosof, aceasta:

P

In accastda formula Q .reprezinta elementul subiectiv al
individului (ap'icatd la natiuni un numar de cantitdti finite).
P este progresul obtinut si A, autoritatea existentd.

Forinula ar ardta prin urmare cd fericirea in general e in
raport direct proporticnal cu progresul si invers proportional
cu auforitatea (constrangerea), sau aplicata la functionar si
lasand elementul organic la o parte, fericirea ar fi propor-
tionala cu propasirea in carierd (avansarea) si invers pro-
porticnala cu autoritatea sau erarhia la care e supus.

Mu'ti insa din tinerii activisti par a nu-si da seama ci
progresul in natura se face prin timp, cu incetul, iar nu
prin salturi, Generatie viguroasa si sportiva. ca preferd sal-
tul. Dar <altul mare nu-l poti face singur. c¢i agatandu-te de
¢ prajina, sprijiinindu-te de o proptea. E nevoie deci a lega
relatii inalte si utile. a captd bunevointi pretioase. Nu inde-
pendenta. ¢i demesticitate! Nu opozitie, ci servilism! Nu mo-
destie si idealism, ci tupeu, imposturda si .adaptare la real!
Contradictia, rezistenta si chiar simpla rezervd. nu au fost
niciodata pe plac si nu ajuta la nimic. .

Trebuie <a fii complezant, abil. prudent, si nu superi pe
Cei mAri S sa primesti cu respect ce vine de Sus, sa nu cou-
trazici opiniile dominante, sd nu lupti contra curentului, ci
s4 te lasi dus, sa indbusi orice avant personal, orice tendin-
ta de a critica. de a inova. Si mai ales.” si nu fii garnisit
cu scrupule, Fiecare pentru sine! In naturd nu exista justitie.
aceasta fictiune sociala. acest artificiu omenesc, ¢i forte care
se¢ ciocnesc si se intreucid. Struggle for life. Life for struggle.

»Aveugle exécuteur d'un mal obligatoire,

»Chaque vivant proméne écrit sur sa machoire

»Larrét de mort d'un autre,” exigé par sa faim” (1).

Acevtea sunt gandurile tinerei generafii, care pretinde a trii
practic, in stilul naturei, fara corsetul idealismului si norme-
lor de conduita ale inaintasilor ei. Ea pare insa a uita ca
legea cdncurcntci vitale ce domneste in restul naturei vii
(si chiar acolo in mod relativ pentru unele specii) ¢ intre-
cuta in societatea wmana de o alta lege natura'a. de un prin-
Cipiu de viata mai superior care e solidaritatea si din care
deriva justitia si morala, gratic carora omul a. luat in natura
ralul preponderant ce-l are. Legea umani superioari nu poate
fi deci imprumutatd din jungld. Viata omenirei se desvolti
pe alte baze decat a'e animalitatii. Tot ce deosebeste pe om
de animal: intelectualitate, dezinteresare, morald, drept. reli-
gie, ete., sunt de origina sociald si n'au nimic de a face cu
instinctul de conservare individua'a.
o treapta
rale care

Animalul raméane in om
inferioara. pe care ¢l o depaseste gratie fortei mo-
¢ sceietatea. Cu drept cuvant. Durckheim defineste
deci educatia ca: .o socializare metodica a tinerei genera-
tii; iar justitia ca: “.proportia intre respectul datorit omu-
lui si chipul in care el ¢ tratat. :
Date fiind anumite manifestari care-si fac aparifia in viata
sociald centimporand, pare ca omenirca se indrepata spre o
formd socializanta, spre o civilizatie colectivd. de niassi pla-

1) Sully Prudhomnme: La Justice. 2-¢ Veille, p. 84.
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nificata, in care- cei tari, individualitatile, eroii, vor dispare
si in loucl lor va apare grupul. seria. tipul standard- In acel
climat socia'. se vor desvolta numai virtutile sociale ca mo-
destia, devcotamentul. conformismul s. a. si se vor ofili cele
individuale ca ambitia, orgoeliul persenal, reclama. tupeul, etc.

LLa mersu] emenirei in aceasta directie contribuie pe langa °

progresul constiingei umane si progresul mecanicei, al masi-
nismului.

Masina intradevar egalizeaza pe indivizi, niveleaza erar-
hiile naturale bazate pe raportul fortelor si aptitudinilor fizice
individua'e si ca atare niveleaza si erarhiile sociale.
nu-si gasesc explicatia si scuza decat in existenta
dintai.

Va domni, poate. atunci in omenire o civilizatic omogena.
calma si odihnitoare, fara chinurile parvenirei, fara febra ari-
vismului, care Scuturd azi omenirea bolnavi. Ficcare isi va
putea valerifica atunci dreptul sau, care nu e acel de a strivi
la randul sdau pe a'tii, de a dobori si manca pe cei slabi. ci
dreptul de a trai si a se desvolta intr'o societate solidara. ca-
reia el ii inchina toate puterile sale.

In materie politicd  insa pronosticurile nu-s
totdeauna sigure. Nimic nu e sigur in istorie, nu stim unde si
¢dnd ne vom opri. Ceia ce insa e sigur e c¢i ne miscam cu
iuteala de'a razboiu. ne rostogolim undeva, Si in aceasti
rostogolire, se naruie pe rand valorile. cad principiile, se
sdruncina credintele,

care
celor

sociala  si

Din " tot dreptul. din toata morala de eri, din tot ceia ce
am crezut sau acceptat pentru a putea ftrai. ¢e mai ramane
astazi., ce va mai ramane maine?

Pretutindeni inconsequenta si chaos, in care. se agitid dis-
perat egoismele, se sbuciuma bietul suflet omenesc la o ten-
siune pe care n'a cunoscut-o decat in anii razboiu'ui.

Generatia tanara cu via-i sensibilitate simtc atmosfera in-
carcatd si ca mustele in aceasta situatie e neastamparati, la-
comd. Inaintea ei batranii, idealistii, visatorii trebuie sid se
traga la o parte.

Loc tinerimei

15 Octombrie 1933.

!

N. GRUE.

INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTTIE S, U
Awdienja dela 11 Mai 1933 .
Pres2dzntia "d-lui D, VOLANSCHI Prim Presedi fe
Primdrin com. Rosiorii dz Vede cu Nae D). Cristescu
Decizia No. 24

Daune. Membru in Consiliul comunal si apoi
primar. Deciziune de disolvarea consiliului. Anu-
larea deciziunei. Reintegrare. Dizolvare din nouw.
Din nou anulare. Refuzul prefectului de a execu-
ta ordinul de reintegrare. Acfiune in daune pe ca-
lea dreptului comun. nu a- contenciosului admi-
nistrativ. Admitere. -

Cererile de despagubire pentru prejudiciile cau-
zale printr'un acl administratio de aulorilale ce se
pretinde a fi ilegal {rebuesc indreplale nu numa
inaintea instanfei de conltencios pe calea indicala
de legea contenciosului administrativ, ci pot [i in:
lroduse si inainlea instanfelor ordinare in baza
dispozitiunilor de drepl comun, intrucal prin le-
gea contenciosului din 1925 nu s'a desfiintat drep-
lul existent si mai inainte pentru partea lezata de
a cere si pe calea dreptului comun, instanfelor
crdinare, despagubiri peniru prejudiciul cauzal
prin actul de autoritate abuziv.

Curtea deliberand,
Asupra recursului introdus de primaria comunei
Rosiorii de Vede in contra deciziunii date de Cur-
tea de apel Bucuresti sectia V-a cu Nr. 256 din
1931,
Avénd in vedere motioul I de casare:

Violarea art. 99. 107 din Constitutie. 1 si 4 din legea Con-
tenciosului administrativ, incompetinta ratione materiae.

Am aratat atat cu prilejul desbatcrci procesului, c¢at si prin
concluziuni scrise, cd actiunea d-ui Cristescu pentru plata
salariului sdu. in calitate de primar al comunei Rosiorii de
Vede. fiind un act adminisirativ de autoritate. atrdgea com-
petinta de Contencios. pe care de altfel reclamantul o si
wtilizase, dar o abandonase. Curtea de apel crede, pentru a
inlatura apararea ncastra, ¢ca o asemenea cerere este de com-
petinta indiferenta a instantclor de drept comun sau a ce-
lei de centencioss intrucdt nici un text de lege n'ar fi ridi-
cat partii dreptul de a cere daune si pe calea unei actiuni
ordinare. Aceasta sc'utie violeaza textele enuntate mai sus
care cel putin dela 1925 nu mai permit ca o actiune grefata
pe un act administrativ. de auntoritate sa fie intentata inain-
tea instanteler ordinare. Aceasta rezulta din combinatiunea
ziselor texte si din argumentul rational ca legiuitorul, voind
a pune fa indemana o cale (de atac mai practicd, nu e nici
un motiv sa admitem ca el a inteles. fara a o spune expres,
sa mentie vechea procedura lunga si costisitoare. =

Avand in vedere deciziunea atacata cu recurs
din care rezultd ca intimatul Nae D. Cristescu
liind ales in Februarie 1926 membru in Consiliul
comunal si apoi primar al comunei Rosiorii de
Vede, — posterior, la 2 August 1927, Consiliul co-
munal al acelei comune a lost dizolvat prin de-
ciziunea prefecturei judefului Teleorman: — de-
ciziunea de dizolvare a lost anulatd de -Ministe-
rul de Interne. prin deciziunea cu Nr. 14.397 din
1932, prin care s'a ordonat reintegrarea Consiliu-
lui comunal inclusiv a primarului intimat: dupa

executarea deciziei de reintegrarc. — prefectul ju-
defului dizolva din nou — a doua zi dupa reinte-

grare, Consiliul comunal: anulandu-se de Ministe-
rul de interne, prin deciziunea cu nr. 5221 din
1928, si a doua decizie de dizolvare a prefectului
si ordonandu-se reintegrarea Consiliului, — pre-
fectul refuza sa execute ordinul de reintegrare:—
in aceasta situafiune intimatul. dupa ce face ac-
{iune in confencios, pe care ulterior o retrage. in-
troduce, in conira prefecturei de Teleorman -si in
contra recurentei primaria Rosiorii de Vede. acti-
une spre a fi obligate a-i plati suma de 252.819 lei
daune interese pentru prejudiciul cauzat prin re-
fuzul ilegal de a executa deciziunea de reinte-
grare. )

Instanfa de apel — Curtea de apel Bucuresti
s. V-a — prin deciziunea atacata cu recurs — ad-
mite acfiunea. motivand ca instantele de drept co-
mun au si sub regimul actualei legi a Contencio-
sului administrativ, caderea de a constata vata-
marea adusa cuiva prin un act ilegal de autoritate
si in acelag timp sa acorde daune-interese pirfii
lezate, care in baza acelei legi are si posibilitatea
‘de a cere daune odatd cu actiunea in contencios
pentru anularea actului abuziv de autoritate: ca
primaria recurenta si prefectura parita fiind in
culpa pentru prejudiciul cauzat intimatului prin
refuzul nejustificat de a executa deciziunea de
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reintegrare a Ministerului urmeaza a i obligate
la plata daunelor cauzate prin acest lapt.

In contra acestei deciziuni comuna parita a fa-
cut recurs invocand doua motive de casare: Inalta
Curte de Cas. s. l-a. prin deciziunea nr. 196 din
1932, a respins motivul I, iar in ce priveste mo-
tivul 1 de casare, prin care s’a pretins ca instan{a
de fond judecand astfel ar fi violal art. 99 si 107
din Constitutie. art. 1 si 4 din legea Contenciosu-
lui administrativ din 1925 i regulile de compe-
tinfa ratione materiae. Inalta Curte gasind ca
este cazul a se reveni asupra deciziei nr. 2244 din
1929, data de aceiasi secfiune in complect de di-
vergenfa si prin care sa decis ca sub imperiul
nouei legi a contenciosului actiunile in daune re-
zultand dintr'un act de autoritate ce se pretinde
ilegal, nu pot fi facute decat pe calea indicata de
acea lege, — in baza art. 17 din legea sa organi-
ca. — a trimis motivul | de casare in judecata Sec-
{iunilor Unite.

Considerand ca chestiunea de drept ce urmea-
za a fi rezolvata in solufionarea acestui motiv de
casare este aceea de a se sti daca. in urma legei
Contenciosului administrativ din 1925, cererile
de despagubire pentru prejudiciile cauzate prin-
{r'un act administrativ de autoritate ce se pretin-
de a fi ilegal trebuesc indreptate, numai inaintea
instan{ei (Ic Contencios pe calea indicata de legea
Contenciosului administrativ. sau pot fi introduse
si Inaintea instantelor ordinare in baza dispozitiu-
nilor de drept comun:

Considerand ca prin art. 1 din legea Contencio-
sului-din 1925 se prevede —ca si prin art. 107 alin.
2 din noua Constitufic — ca cel vatamat in-drep-
turile sale printr'un act administrativ de autori-
tate facut cu calcarea . legilor si a regulamentelor.
sau prin reaua voinfa a autoritatilor administra-
tive de a rezolva cererea privitoare la un drept, —
poate face cerere la instanfele judecatoresti pen-
tru recunoasterea dreptului sau:

Ca. prin art. 4 din legea contenciosului din 1925
se prevede ca cererile intemeiate pe art. 1 din acea
lege si pe art. 107 din Constitufie: vor fi introduse
inaintea Curtii de apel in circumscripfia careia

reclamantul isi are domiciliul: — in fine, prin ari.
6 din legea Contenciosului administrativ.— con-

ceput in sensul alin. IV al art. 107 din noua Con-
se prevede ca Curtea de apel investita
cu asemenea cereri judeca daca actul este ilegal.
il poate anula sau poate pronunfa daune civile
pana la data restabilirei dreptului vatamat. avand
si caderea de a judeca si cererea de despagubiri.
lie contra autortatii administrative chemate in
Judecata, fie -contra functionarului vinovat:
Considerand ca scopul principal urmarit de le-
giuitor prin aceste dispozifiuni, prin care s'a in-
stituit Contenciosului deplina jurisdictiie, — de a-
nulare si desdaunare — a fost de a se da partii le-
zate posibilitatea de a obtine cat mai grabnic, a-
nularea actului ilegal si reintegrarea ei efectiva
in drepturile sale. acest fapt fiind de esenfa pro-
cedurii speciale a Contenciosului si fiind de cele
mai multe ori mai profitabil decat atribuirea dau-
nelor compensatorii: iar in ce priveste competin{a
atribuita instantei de Contencios de a se pr()nunta
si asupra acestor daune ce a fost edictatai numai

in mod accesoriu spre a se da pariii lezate posi-
bilitatea de a le obfine si pe calea procedurii ra-
pide a Contenciosului in mod mai usor decat pe
calea dreptului comun.

Ca. insa din aceste dispozifiuni nu rezulta ca
pentru acordarea daunelor cauzate prin asemenea
acte s’ar fi infiintat prin noua lcg.o a Contencio-
sului o competinfa exclusiva numai a instantei de
Contencios chemata sa pronuntc anularea actului
ilegal: de asemenea. de nicaeri nu 1'(‘/ultu ca par-
iul vitimati prin astfel de acte n’ar avea drep-
tul sa-si valorifice pretenfiunile la daune si ina-
intea instantelor ordinare, in atara de dreptul pre-
vazut 1in arf. 6 din legea contenciosului de a cere
si instanfei de contencios pe langa anularea actu-
lui si daune: ,

Considerand ca scopul urmarit de legiuitor prin
edictarea art. 6 mentionat, a fost si acela de a
pune la dispozifia parfii vatamate pe langa acii-
unea in daune conform dreptului comun — acti-
une pe care legiuitorul din 1925 n’a desfiinfat-o —
si un mijloc de protectie in plus mai eficace in
contra actelor abuzive ale autoritafii:

Cd, in lipsa unor dispozifiuni exprese contra-
rii, nu este nici o rajiund de a se refuza celui va-
tamat, prin asemenea acte, calea dreptului comun
peniru obfinerca daunelor, atunci cand. fara a
cere. conform legii contenciosului. anularea ac-
tului s1 daune. el infelege sa se prevaleze de ca-
lea dreptului comun spre a cere instantelor ordi-
nare numai daune pentru faptul generator al pre-
judiciului nu si anularea actului.

("2 din toate accstea rezulta ca prin legea Con-
tenciosului din 1925 - nu s’a desfiinfat dreptul
existent si mai inainte pentru partea lezata si de
a cere, pe calea dreptului comun, instantelor or-
dinare. despagubiri pentru prejudiciul cauzat
prin actul de autoritate abuziv, — (hepi pentru
valorificarea caruia nu este necesara constatarea
prealabila de catre instanta de contencios a ile-

galitatii actului. atat timp cdt nu se cere si anu-
lar ea lui, spre a se justifica astfel competinia pre-
alabila si exclusiva a instantei de contencios.

Ca asa fiind cu drept cuvant instania de fond a
hotarit ca instan{ele de drept comun au si sub re-
gimul actualei legi a Contenciosului adminisira-
tiv competinfa de a constata — cu ocazia unei ac-
fiuni in daune deduse inaintea lor — vatimarea
adusa cuiva printr'un act abuziv de autoritate si
a acorda daune pariii lezate.

Ca, deci motivul I de casare
i recursul. sunt neintemeiate.

Pentru aceste motive Curtea respinge recursul.

NOTA. A se vedea importantul studiu:
Dreptul de opfiune al celor vatamali prinlr'un aci
adminis(ratio de auloritale, inlre acfiunea in da-
une, orc‘anizal?z prin legea pentru contenciosul
administrativ, si acfiunea in despagubiri, conform
dreptului comun, datorit Directorului nostru. d.
avocat 1. Gr. Periefeanu si publicat in Curierul
Judiciar no. 1 din 1 lanuarie a. ¢. precum si nota
d-lui George A. Petrescu. la jurnalul tribunalului
Valcea s. 1I. sub no. 6321 din 1933, publicata in
Curierul Judiciar no. 32 din 8 Octombrie 1933.

(N. R.)

si prin consecin{d
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INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE S. I
Audienta dela 6 Martie 1933
Prejedintea D-lui AL. 1UCA, Presedinte
Ministerul Instructiune 8. a. cu Cleopatra Amira
Decizia No. 319

Legea agrara. Kxpropriere pentru utilitate na-
fionala. Lovire de indisponibilitate din ziua decla-
rarii exproprierei. Iransfert de proprietate. Ope-
reaza fara prealabila despagubire chiar din ziua
declarari exproprierii. Subrogajiune reala. Presu-
punerea ca lucrul se gaseste in patrimoniul subro-

gatului. Subrogafiune intenfionala. Neprevederea
ei prin testamentul defunctului.

t

1. Potrivit arl. 19 din vechea Constilutie, moci-

ficat in 1917, (ransfertul de proprietate al unet
mogsii calre exproprianl, in ce priveste exproprie-
rea pentru utilitate nationala, se opereaza f[ara
plata prealabila a indemnizarii cuvenile, iar, po-
(rivit art. 5 din decretul-lege nr. 5697 din 1918 si
art. 2 din legea agrara din 1921, prin care s'a rali-
ficatl acel decrel, exproprierea este declarata deplin
drept dela 14 Decembrie 1918, Statul [iind con-
siderat proprietar al lerenului expropriat dela 15
Decemorie 1918.

Prin urmare, terenurile expropriate pentru ulili-
lale nationala sunt egsite din patrimoniul celor ex-
propriafi la data de 14 Decemorie 1918, iar nu
din momentul platii prefului exproprierii:

Subrogatiunea reala consistand in substitui-
rea juridicé a unui lucru unui altuia, aceasta pre-
supune prin definitie ca lucrul care va f[i juridi-
ceste inlocuil se gdseste in patrimoniul subroga-
(ulud.

Deci, spre a fi loc la subrogarea rentei de expro-
priere a terenului exproprial, in sensul arl. 72 si
73 din legea agrara, (rebue ca acesl leren sa [i
fost, in momentul exproprierii, in palrimoniul a-
celuia ce invoaca subrogarea.

De asemenca nu esle subrogare inlentionala a-
lunci cand testamentul lui de cujus nu prevede
in ce priveste pe legatari, clauza unei submbdtlum
a rentei decat in cdull cand exproprierea mosiei
sar [i facul in persoana lor, tar nu si pentru cazul
cand exproprierea sar face in limpul viefei les-
tatorului.

Curtea.

Asupra recursului introdus de Ministerul in-
structiunei publice si cultelor, Ad-{ia Casei Scoa-
lelor si Azilul Elena Doamna. in contra deciziu-
nei no. 565 din 1929. data de Curtea de Apel Bu-
curesti s. [-a.

Avand in vedere motivul [ de casare:

Violarea art. 19 din vechea Constitutie modificat la 1917
si a principiului ¢i nu exista expropriere fara prealabila des-
pagubire, dupa care proprietatea nu trece dela expropriat la
expropriant, decdt in urma achitarii pretului.

Gresita interpretare si aplicare si ca atare vioiarea art. 3
din decretul lege No. 697 din 1919 si 2 din legea agrara de
la 1921.

Violarea art. 927 combinat cu art. 899 si 906G din c. cive
omisiune esentiala si exces de putere.

Adiogirile ficute de art. 19 din Constitutia veche pentri

a se introduce in ca, pel langa exproprierea de utiltitate pu-
blici. exproprierea pentru utilitate nationald ale carei aplica-
tiuni si precizari le-a facut decretul lege de expropriere din
1918 si legea agrara din 1921. nu altereaza intru nimic prin-
cipiul pus in acelas art. 19 cu privire la expropricrea pentru
utilitate publicd si dupid care nu exista expropriere fara prea-
Jabi'd despidgubire si ca atare nici transfertul de proprietate
dela expropriat 12 expropriant inainte ca despagubirea sd sc
achite-

Conform  acestui principiu, am zis noi, Tribunalului Iliov
s. I si Curtii de apel s. I-a in sustinerea apelelui nostru, des-
pigubirea fiind prealabild exproprierea nu poate fi decédt pos-
terioard. Exproprierea a putut incepe in timpul vietii Iui A-
mira. dar renta nefiind consemnata decat in 1924, iar pana
atunci consemnandu-se arenda pentru portiunea consemmnata.
transfertul proprietitii s‘a fdcut la 1924, dela expropriat la
expropriant, cand s'a consemnat renta si la aceastd data pro-
prietatea trecuse dela Amira mort la 22 Junie 1919 la Azilul
Elena Doamna pe temeiul art. 8§99 si 900 din c. civ. care dau
dreptul legatarului la proprietate. la fructele legatului dela
data mortii testatorului. Asemenea pentru a intdri ideia ca
expropricrea ¢‘a ficut in persoana legatarului nu a testatoru-
lui. am invocat art. 927 c. civ., care conform doctrinei si
juriprudentei atat straina cat si romana nu considera caduc
legatul prin faptul unei exproprieri incepute in timpul vietii
testatorului si terminatd prin plata despagubirei in  timpul
drepturilor nascute in persoana legatarului.

Curtea de Apel insusindu-si punctul de vedere al Trib., ras-
punde la principiul constitutional invocat de noi pe temeiul
art. 19 din vechea Censtitutie modificat la 1917, sustine c&
expropierea pentru utilitate nationala deroaga in aceasta pri-
vinta dela principiile exproprierei pentru utilitate publica. in-
vocand.si.interpretands. gresit art. 3. din decretul lege de ex-
propriere si art- 2 .din legea agrara si omitdnd de a se mai
ccupa de art. 899. 900 si 927 din c. civ. precum si de celelalte
texte din legea agrara invocate de noi in concluziunile orale
si scrise. texte care explicd si care aplica art. 2 din_legea
agrard.

Judecand astfel, instanta de fond violeaza mai intai prin-
cipiile at. 19, asa cum sunt interpretate atat in exproprierea
de utilitate publica c¢at si in exproprierea de utilitate nationala
in jurisprudenta Inaltei Curti in Sectiuni Unite prin decizia
42 din 1923, in care sa hotdrat cid incusi faptul ca Statul
plateste arenda expropriatilor pana la consemnarea arendei
inseamna cd-i recunoaste ca proprietari si ca numai dupd
consemnarea rentei, dreptul in sine trece dela expropriat la
expropriant desi folosinta obiectului a putut fi luatd de ex-
propriant inainte ca proprietatea sa-i fi fost trecutd, prin
achitarea despagubirii care in principiu trebue sd ramana
prealabila. Instantele de fond nu pot invoca — cum au aerul
de @ o face., pentru a-si confirma punctul de vedere adoptat de
ele. ca proprietatea trecerei din clipa decretului lege care era
in vigoare in timpul vietii lui Amira — art. 3 din decretul
lege si 2 din legea agrara — pentru ca felul cum mtc]egc, a-
ceste texte. constitue o violare a lor prin gresita mterpretalc

‘si aplicare.

In adevar, departe ca art. 3 din decretu] lege si art. 2
din legea agrara. sa insemne cid la exproprierea pentru utili-
tate nationala proprietatea trece dela expropriat la expro-
priant, inainte ca despagubirea sd se achite, ele inseamnad cd
Statul este considerat proprietar pe 15 August 1916. numai
daca si dupa ce achita despdgubirea ceiace inseamna ca ina-
inte de achitarea despagubirii altcineva este proprietar.
~ Ce alt sens poate sa aibd dispoz. al. I de sub art. 3 din
decretul lege in care se spune ca partile expropriate sunt lo-
vite de indisponibilitate in persoana expropriatului? x
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Pentru care motiv autorul decretului lege ar mai fi spus
cd expropriatul nu mai poate dispune de partile expropriatz
decat pentrucd era incd proprietarul lor?

Asemenea de ce art, 2 din legea de expropriere zice ci
Statul e considerat proprietar si nu spune ca e proprietar?

Aceasta nu e decat o fictiune de stricta interpretare si pe
de o parte fictio non operatur ultra cazum fictum, jar pe de
alta fictiunea este facuta tocmai pentru a respecta principiul
ca despagubirea este prealabila si transfertul posterior.

Asemenea de ce ar mai fi ingaduite instrainarile din art, 3
din legea agrara pana la 10 ha., dupa 15. August 1916 si pana
la 1 Februarie 1921 dacd in acest interval expropriatul n‘ar
maj fi proprietar.

A zice si a determina in ce masura proprietarul nu mai
poate dispune de pamantu] expropriat. inseamna ca e inca
proprietar si asa fiind numai prin exces de putere si violarea
textelor., mai sus aratate. instantele de fond au dat solutiu-
nea atacata cu recurs.

Dar instanta de fond savarseste si omisiunea esentiald a-
supra art. 899, 900 si 927 c. civ.. invocate de noi concomitent
cu art. 3 din legea agrara si 5 din aceias lege pentru ca daca
ar fi tinut seama de argumentarea noastra in privinta acestor
texte, dupid care exproprierea inceputa in timpul vietii tes-
tatoru'ui transfera proprietatea in persoana legatarului dacd
despagubirea e platita dupa moartea testatorului ar fi apli--
cat bine in loc si violeze art. 19 din Constitutia veche.

Avand in vedere deciziunea atacata cu recurs.
din care rezulta ca Ministerul Instruc{iunii publi-
ce si Casa Scoalelor si Culturii Poporului. recu-
rent. au chemat in judecata pe intimafii rude de
sange ai defunctului N. Amira. spre a se stabili
cit renta, in sumi de lei 3.838.000 lei aferenta par-
{ii expropriate din mosia I'runzanesti. legata de
numitul defunct Azilului Elena Doamna se cuvi-
ne acestui azil in calitate de legatar: la aceasta
acfiune intimata Cleopatra Amira a facut inter-
ventie personal si ca executoare testamentara atat
pentru susfinerea intereselor Azilului Elena Doa-
mna cat si pentru a i se recunoaste si ¢i personal
dreptul de uzufruct asupra jumatatii din aceasti
rentd, uzufruct ce-i fusese legat de def. ei sof N.
Amira.

Ambele instanie de fond au respins atat acfiu-
nea cat si interventia si spre a decide astfel au
motivat c¢i mosia Frunzinesti a fost expropriatd
parfial pe baza disp. decretului-lege din 1918. in
timpul vietii testatorului: ca insd acesta a decedat
inainte de a i se plati renta aferentd terenului ex-
propriat. Ci, in conformitate cu dispoz. art. 3 din
decretul-lege din 1918 si art. 2 din legea agrard din
1921, pamantul expropriat a trecut in proprietatea
Statului incd din anul 1918, chiar daca nu s’a-pla-
tit pretul exproprierii, aceasta spre deosebire de
exproprierile pentru utilitate publica unde auto-
ritatea expropriantd nu devine proprietara tere-
nului expropriat decat dupa plata prefului. astfel
cum. rezulta din art. 17 din Constitutie: ca — zice
Curtea — de aci rezulta ca legatul mogiei I'runza-
nesti lasat Ministerului in nuda proprietate, a
fost micsorat in urma exproprierii in parte a mo-
siei si ca fiind caduc in ce priveste portiunea ex-
propriata atat Ministerul recurent cat si interve-
nienta Cleopatra Amira nu au dreptul, primul la
‘renta, iar secunda la jumitate din uzufructul ren-
tei aferente, porfiunei expropriate, aceasta renta

nefacand obiectul vreunei dispozifiuni testamen-
tare.

Avand in vedere ca prin motivul I de casare sc
pretinde ca instanta de fond considerand ca por-
fiunea expropriata din mosia Frunzanesti a tre-
cut in proprietatea Statului in 1918, in timpul vie-
{ii testatorului. iar nu la data cand in 1924, dupa
moartea sa s’a consemnat renta de expropriere.
a violat art. 19 din vechea Constitufie modificata
in 1917, intrucat n’a {inut seama de faptul ca po-
trivit acestui text, nu exista expropriere fara pre-
alabila despagubire, iar proprietatea nu trece dela
expropriat la expropriant decat in urma achitarii
pretului exproprierii: c¢a a interpretat si aplical
gresit art. 3 din decretul-lege no. 1697 din 1918 si
2 din legea agrara din 1921, cum si art. 927 comb.
cu art. 899 si 900 ¢. ¢. si a comis 0 omisiune e-
sentiald si un' exces de putere.

Considerand ca prin dispozifiunile paragr. [ al
art .19 din vechea Constitutie, modificat in 1917.
nu s’a prevazut in ce priveste exproprierea pen-
tru utilitate nationala, cum s’a prevazut pentru
exproprierca de utilitate publica. ca ea se face nu-
mai dupd plata unei prealabile indemnizatiuni: ca
prin aceste dispozitiuni legiutorul constituant a
voit ca transfertul de proprietate catre expropri-

ant, si se opereze — in ce priveste exproprierea
pentru utilitate nationala — independent de plata

prealabild a indemnizafiel pentru ca astfel terenu-
rile expropriate sa intre cat mai repede in folo-
sinfa satenilor cultivatori de pamant: ca In acest
scop prin dispozifiunile aceluias text din Consti-
tutie ¥'a prevazut ci légi speciale vor regula pro-
cedura si modul expropriafiunei.

Considerand ca potrivit art. 3 din decretul-lege
no. 3697 din 1918, pe baza caruia a fost expropri-
ata in parte mosia in litigiu. exproprierea este de-
clarati deplin drept dela data de 14 Decembrie
1918, iar potrivit art. 2 din legea agrara din 1921.
prin care s'a ratificat acel decret. pamantul ex-
propriat in baza lui este definitiv expropriat. Sta-
tul fiind considerat proprietar al terenului expro-
priat dela 14 Decembrie 1918. i

Cd, din toate aceste dispozifiuni rezulta prin
urmare ca terenurile expropriate pentru utilitate
nationald, sunt esite din patrimoniul celor expro-
priafi la data de 14 Decembrie 1918, iar nu din
momentul platii pretului exproprierei cum pretin-
de recurentul. - e

Ca nici din acest text de lege si nici din expune-
rea de motive sau desbateri parlamentare nu re-
zulia ca aceste dispozifiuni ar confine cum pre-
tinde recurentul — o fictiune limitata la rapor-
turile dinire Stat si expropriat. relativ numai la
aplicarca legii agrare. ¢i din contrd din termenit
legei rezulta ca este vorba de o reguli gencrald
care lixeaza data transmiterii proprietatii.

£ a dispozitiunile alin. Il de sub art. 3 din ace-
las decret-lege dupa care terenurile declarate ¢x-
prspriate sunt lovite de indisponibilitate din ziua
caud exproprierea lor a fost declarata la 14 De-
cembrie 1918 — nu trebuesce infelese asa cum sus-
{ine recurentul. in sensul cd proprietatea ar fi
continuat sa ramana expropriatului, ceiace ar con-
trazice ideia transferului de proprietate mai ina-
inte de plata prefului. ¢i din potriva. in sensul ca
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mosia expropriata a esit din patrimoniul proprie-
tarului expropriat, interpretare ce concorda atat
cu dispozifiunile par. | art. 19 din Constitutia mo-
dificata in 1917, asa cum s’a aratat mai sus. cum
si cu infelesul termenului de indisponibilitate pri-
vit ca atribut al dreptului de proprietate. '

Ca asa fiind si intrucat instanta de fond a con-
statat ca mosia in litigiu a fost expropriata in par-
te pentru cauza de utilitate nationala, inainte de
decesul testatorului, cu drept cuvant a decis cd
porfiunea expropriata a esit din patrimoniul siu
din timpul viefii sale, indiferent de imprejurarea
ca renta de expropriere n’a fost achitata decat ul-
terior decesului: si fatd de aceleasi constatiri cu
(lvrtjpt cuvant a decis ca — in lipsa unei dispozifi-
uni exprese in testament, recurentii legatari nu
pot primi renta aferenta porfiunei expropriate.

‘ Avand in vedere ca din moment ce instantele de
f()nd' au considerat caduc legatul mosiei Frunza-
negtl, in privinfa partii expropriate pe considera-
{lunea ca aceasta parte egise din patrimoniul tes-
tatorului, inca din timpul vie{ii sale, prin aceasta
s'au pronunfat implicit si asupra aplicatiunei tex-
telor art. 899, 900 si 927 c. civ.. referitoare, unele
la drepturile legatarului, iar altele la caducitatea
legatelor: ca procedand astfel, instanfele de fond
nau comis nici o omisiune esenfiald asa incat si
ultima parte a primului motiv de recurs e nefon-
data. '

Ca deci, motivul I de casare ¢ neinfemeiat.

Avénd in vedere motivele 2 si 4 de casare:

II) Violarea art. 72 si. urm.. din legea agrara. Curtea,de
apel prin considerentele sale si prin considerentele insusite
prin sentinta apelata pentru a ne respinge actiunea prin care
cercam renta si arenda. zice ca intrucdt transfertul proprie-
tatii era efectuat pe data de 15 August 1916. nu putem invoca
pretentiuni repurtate dela pamant in natura la renta de ex-
propriere pentru ca textul nu contine o supbrogatie reali le-
gald, . - :

Judecand astfel. pe langa violarea principiului din art. 19
in care ne plangem in motivul I. instantele de fond violeazi re-
fuzéandu-ne aplicarea lor. art. 73 si 72 din legea agrard pentru
ca aceste texte au tocmai acest rost ca sa mute subrogan-
du-se pretentia la pamant asupra rentei pentru perioada din-
tre declararea exproprierei de utilitate nationald si efectuarea
transfertului de proprietate dela expropriati la  exproprianti
asupra. titlului de renta. Textele contin o subrogatiune reali
si 1_1umai prin violarea lor si cu exces de putere instantele de
fond ne-au respins actiunea prin care ceream renta si a-
renda.

IV) Omisiune esentiala. violarea principiului c¢a in subroga-
tiuni'e reale pretul succede in locul lucrului subrogandu-se in
situatiunea juridica a lucrului atdt din punctul de wedere al
afectatiunei dreptului cat si din punctul de vedere al subiec-
tului de drept. Denaturare si exces de putere. Ant ardtat cid
insusi testamentul lui Amira prevede eventualitatea unei ex-
proprieri si afectatiunea unei despagubiri din expropriere. sco-
pului pe care l-a urmarit testatorul cand-si-a ales ca legatar
Azilul Elena Doamna si am citat urmatoarele doua cazuri din
art. 15 si 17 ale testamentului: .dupa incetarea din viata a
d-nei Cleopatra Amira dupd implinirea a 20 ani toata mosia
Frunzanesti cu toate imbunatatirile si ecaretele precum si ca-
sele din Capitala, trec in stapanirea azilului Elena Doamna
din Bucuresti cu conditiunile ca sub nici un cuvint sd 1 Se
poata instraina aceste bunuri nici in total. nici in parte din cle

_dueste” ‘existenta acestor* dispozitii in textul
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si daca prin legile tarii s'ar desfiinta proprietatea rurald si
urbana, atunci cu pretul luat din asemienea imprejurdri sa se
cumpere la loc un alt imobil corespunzator sumei banilor ce
s‘au luat dela acel expropriat.

Curtea de Apel nu voeste sa vada. aci o subrogatiune re-
ala intentionala tagaduind ca o asemeneca fraza ar exista in
testament. ;

Judecand astfel. pe de o parte Curtea de fond violeazd
lir»iIlCiDiile subrogatiunei reale, intentionale. omitand de a se¢
ocupa de ea. denatureaza continutul testamentului céand tdaga-
reconstituit pe
baza'-carora decizia Curtii de Apel din Bucuresti no. 21 din
1923 a obligat pe mostenitorii de sange sa ne predea legatul
in cenditiunile testamentului si savarseste un exces de pu-
tere.

Avand in vedere ci inaintea instantelor de fond
recurenfii au sustinut ca chiar daca terenul expro-
priat sar considera ca esit din patrimoniul testatoru-
lui, inca renta de expropriere se cuvine Azilului
[llena Doamna, in virtutea unei subrogafiuni re-
ale, rezultand atat din art. 72 gi 73 ale legii agra-
re din 1921 ¢it si din intenfia testatorului care ar
fi afectat aceasta renta aceleeagi destinafiuni pen-
tru care fusese legata mosia I'runzanesti.

Ca. instantele de fond au respins aceste susfineri
motivand ca exproprierea in parte a mosiei I‘run-
zanesti, a fost savarsita in timpul viefii testatoru-
lui. cand mosia se gasea in patrimoniul sau. iar
nu in al legatarilor recurenfi: ca in aceasta situa-
{iune, renta porfiunei expropriate -a devenit pro-
prietatea testatorului: ca prin {estament nu s'a
prevazut nici o subrogafiune intenfionala in pri-
vinjaracelei rentewci-numai. in privinja.aceleia ca-
re ar fi rezultat dinir’o expropriere ce sar i fa-
cut in persoana legatarilor — caz in care testato-
rul le-a impus anumite obligatiuni de intrebuin{a-
re a rentei: ca asa fiind — zice Curtea — renta
aferenta partii expropriate din mosia I'runzanesti
in timpul vietii testatorului revine mostenitorilor
sal de sange. :

Avand in vedere ca prin motivele 2 si 4 de ca-
sare se pretinde ca instanfele de fond judecand
astfel a violat atr. 72 si 73 din legea agrara, cum
si principiile relative la subrogatiunea reala. a co-
mis omisiune esenfiala si exces de putere si ar fi
denaturat confinutul testamentului prin care s’ar
fi prevazut in cazul unei exproprieri afectafiunea
prefului exproprierii in conformitate cu scopul
urmarit de testator, cdnd a instituit Azilul Elena
Doamna ca legatara.

Considerand ca subrogafiunea reala consistind
in substituirea juridica a unui lucru unui altuia.
aceasta presupune prin definifie ca lucrul care va
fi juridiceste inlocuit se gaseste in patrimoniul
subrogatului. :

Ca. de aci rezulta ca spre a fi loc in sensul art.
72 si 73 din legea agrara la subrogarea rentei de
expropriere a terenului expropriat. trebue ca acest
teren sa i fost in momentul exproprierii in patri-
moniul aceluia ce invoaca subrogarea.

Considerand ca 1n spefa. e constant ca mosia
I'runzanesti a fost expropriata in parte in timpul
vietii def. Amira: ca, dupa cum s’a aratat mai sus.
odata exproprierea facuta. bunul a esit din patri-
moniul lui N. Amira. inca din timpul vietii sale:
ca. in aceste imprejurari. legatul devenind caduc.
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prin evenimentul exproprierii, mosia expropriata
n'a facut nici un moment parte din patrimoniul
recurentului, asa ca nici o subrogatiune reala nu
mai era cu putinfa intrucat condifiunea esentiala
pentru validitatea ei — existenfa bunului in pa-
trimoniul recurentului — lipsea: ca in aceasta si-
tuatiune cu drept cuvant au decis instanfele de
fond ca renta de expropriere nu le poate fi atri-
buita prin subrogafiunea reala. pe baza art. 72 s1
75 din legea agrara.

Ca instanta de fond interpretand testamentul
numitului defunct, a constatat ca prin acest testa-
ment nu s’a prevazut — in ce priveste pe lega-
tari — clauza unei subrogatiuni a rentei decit in
cazul cand exproprierea mosiei sar fi facut in
persoana lor., — caz in care le-a impus anumite
obligatiuni de intrebuinfare a rentei:; ca din aces-
te constatari si din imprejurarile cauzei instanta
de fond a putut. uzdnd de un drept suveran de
interpretare si apreciere, a clauzelor testamentu-
lui, sa traga concluzia — fara a fi comis vreo de-
naturare sau exces de putere ca prin testament
nu s’a prevazut subrogatiunea intentionala a ren-
tei in favoarea legatarelor si pentru cazul cand ex-
proprierea s’ar face cum s’a facut in cauza—in
timpul viefii testatorului: si faia si de aceste con-
statari cu drept cuvant a decis ca renta portiunei
expropriate nu poate fi atribuita recurentelor nici
in baza unei subrogafiuni.intenfionaie.

Ca deci si motivele Il si IV de casare sunt nein-
temeiate.

Ca asa fiind urmeaza a se respinge recursul
[arda a se mai discuta motivul Il de casare la
care sa renunfaf.

Apreciind asupra cheltuelilor de judecata Cur-
tea le fixeaza la suma de trei mii lei.

Pentru aceste motive .Curtea respinge
sul. ete.

recur-

INALTA CURTE DE CASATIE $I JUSTITIE S. 1.
Audienfa dela 6 lunie 1953
Presedentia D-lui S TIPEl Consilier,
Filofteia Nicodin 8t a. cu General Rafael Mdarculescu.
Decizia Nr. 885

Jurnal. Menfiune ca parfile au susfinut in sen-
sul concluziunilor depuse la dosar. Data jurnalu-
lui anterioara datei depunerei concluziilor scrise.
ATUS735, pr. ‘Civ.

Dota. Constituire de dota de bunuri imobiliare
viitoare. Transcrierea actului numai in registrul
de foi dotale dela domiciliul sofului. Art. 708 pr.
civ. Lipsa transcriptiunei in registrul de mutafi-
uni al situatiunei imobilului. Nu ridica imobilu-
lui caracterul dotalitatii. Cine poate s’o invoace?
AT 7128 CLY:

1.—Lipsa rezumatului de sustineri orale poate
sa conslilue un prejudiciu numai atunci cand se
invedereaza ca anumite chestiuni ridicate oral nu
au fost examinale saw ca in deciziune se disculd
obiectiuni propuse de adversar prin concluziunile
sale sarise dar cari n'au fost desbitule oral.

2.—Tacerea sofilor asupra naturii juridice a i-
mobilului in litigiu nu poale singura constilui o
manopera dolosiva.

5.—Lipsa de transcrip{iune in registrul de mu-

tatiuni al tribunalului situatiunii imobilului nu ri-

dica imobilului constituit dota, caracterul dotali-

tatii si nu poale [i invocala decat de lertii cart au

contractat cu itnzestratorul, iar nu si de cey ce de-

{in drepturile lor asupra imobilului dela inzestrafi.
Curtea,

Asupra recursului facut de Filofteia lon Nico-
din si loan Nicodin contra jurnalului nr. 2120 din
1932 si a deciziunei nr. 141 din 1932 date de Cur-
tea de apel Craiova sectia I-a.

Avand in vedere deciziunea atacata cu recurs
din care rezulta ca intimatul General Rafael Mir-
culescu in calitate de sof. dotal. a chemat in jude-
cata pe recurenfi ceriand sa se declare nul si fara
valoare, actul de vanzare autentificat de Tribuna-
lul Gorj sectia l-a la nr. 830 din 1921 prin care
sofia sa Maria Marculescu. a vandut lui Gheorghe
Tatarescu. partea indiviza din imobilul situat in
Targu- Jiu, strada Frumoasa, pe care cumparato-
rul a vandut-o recurentilor prin actul din 17 No-
embrie 1921.

Aceasta actiune respinsa de Tribunal. a fost ad-
misa de Curtea de apel prin deciziunea atacata cu
recurs.

Pentru a da aceasta solufiune, Curtea constata
ca Maria Tatarescu la casatoria sa cu - intimatul
si-a constituit dota prin actul autentificat de Tri-
bunalul Tulcea la nr. 825 din 1910 i transcris in
registrul de foi dotale al aceluias tribunal. soful
avand domiciliul in Tulcea. suma de 25.000 lei in
numerar. prevazandu-se in act ,.ca toate bunurile
viitoare ce va dobandi sub orice titlu Maria Tata-
rescu. vor fi dotale™: ca apoi Curtea arata ca Nla-
ria Marculescu. impreuna cu frafii si cu surorile
sale. a mostenit imobilul in litigiu dela tatal ei.
General Tatarescu. decedat in 1916, asa ca partea
din imobil cuvenita Mariei Marculescu. capatand
caracter de dotalitate conform' actului dotal sus
mentionat, vanzarea in discutiune este nula. fiind
facuta in afara de cauzele prescrise de lege.

Recurentii obiectand ca actul dotal nu le este
opozabil nefiind transcris si in registrul de muta-
{iuni al situatiunei imobilului conform art. 712 pr.
civ., Curtea respinge aceasta aparare motivand ca
in caz de constituire de dota de bunuri imobiliare
viitoare, actul nu se transcrie decat in registrul
de foi dotale dela domiciliul sofului potrivit art.
708 proc. civ.: ca lipsa transcripfiunii in registrul
de mutatiuni al Tribunalului situatiunii imobilu-
lui. nu ridica imobilului caracterul dotalitatii si nu
poate fi invocata de cei cari detin drepturile lor
asupra imobilului de la inzestrat.

In subsidiar, recurentii au opus ca sotii Marcu-
lescu ar fi intrebuinfat si manopere dolosive pen-
tru a face sa se creada ca imobilul este parafernal.
insa Curtea a inlaturat si aceasti aparare aritand
ca nu s'a dovedit manoperele viclene si fapte ama-
gitoare exercitate de intimat si sofia lui spre a in-
duce in eroare pe cumparator asupra naturii juri-
dice a bunului. tacerea din partea inzestratilor ne-
putand sa atragia pierderea dreptului de a cere a-
nularea instraindrii {dcute in contra legii.

Vazand motioul I de casare :

L. Violarea art. 95, 103 si 118 din proc. civ., privitor la
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jurnalul nr. 2120 din 13 lunie 1932 al Curtii de apel sect'a
I-a, calcarea formelor de procedura esentiala pentru validi-
tatea hotararilor judecatoresti si exces de putere.

Jurnalul Curtii de apel. atacat cu recurs, zice: ,.sau
ascultat &-nii avecati N. Fave'iu si N. B. Rioseanu, cari au
sustinut in sensul concluziilor depuse la dosar. S'au ascultat
d-nii avecati M. Nicolaescu, etc. cari au sustinut in sensul
concluziunilor scrise depuse la -dosar".

Ori, concluziunile scrise sau depus la Z1 Iulie 1932, ale
noastre si 22 Iunie 1932 ale intimatului cu petitiile inregis-
trate la no, 5844 si 5585. In conditiile acestea cand este re-
cunoscut ca se fine seama de concluziile scrise numai in-
trucat corespund cu cele orale si cum se stie, cum a fost
cazul si in speta. ca concluzii'e orale sunt cu mult mai
complecte, nu se mai poate face nici un control, caci cum
se poate spune la 13 ITunie ca s‘au pus conciuziile conform
cu concluziile sriise cari sau depus abiw la 21 si 22 luanie,
fara a comite un vadit exces de¢' putere? Totodata
pusi in situatiunea ca instanta de fend sa nu fi avut ia 1n-
demana toate mijloacele desbatute pe care le-ar fi avut fara
aceasta procedare si ar fi putut da o alta solutie procesului
si in orice caz ar fi putut avea din partea instantei superi-
oare, controlul necesar pentru o buna distribuire a justitiei-

suntem

Avand in vedere ca prin motivul I de casare se
pretinde ca jurnalul nr. 2120 din 13 lunie 1932.
constata ca partile au sustinut in sensul concluziu-
nilor depuse la dosar. concluziuni cari de fapt au
fost prezentate abia la 21 si 22 Tunie asa incat jur-
nalul meniionat este dat cu violarea art. 95. 103 si
118 proc. civ.. exces de putere si cu calcarea for-
melor esentiale pentru validitatea hotararilor ju-
decatoresti. :

Considerand ca lipsa rezumatului de susfineri
orale poate sa constitue un prejudiciu numai a-
Hunci cand se invedereaza ci anumite chestiuni
ridicate oral. nu au fost examinate, sau ca in de
ciziune se discuta obiecfiuni propuse de adversar
prin concluziunile sale scrise. dar cari nu au flost
desbiatute oral.

Ca numai in aceste condifiuni partea are drep-
tul sa inveace nulitatea din art. 735 alin. Il proc.
civ., deoarece ea este in imposibilitate de a dovedi.
din cauza lipsei rezumatului de sus{ineri orale, ca
instan{a de fond. n’a cercetat toate susjinerile sale
orale, sau ca ceea ce s'a menfinut in scris de ad-
versar, n'a format obiectul unei discufiuni orale.

(Ca insa. in spefa. simpla imprejurare ca jurna-
lul Curfii se refera la concluziuni serise care nu
existau la data cand a fost pronunfat acest jurnal.
nu poate sa atraga nulitatea, caci recurentii nu
au justificat ca prin aceasta procedare li s’ar fi
adus un prejudiciu pe care ei conform regulii ge-
nerale din art. 735 alin. 2 proc. c¢iv.. sa nu-l poa-
ta indrepta decat anuland actul.

Ca, dar motivul I de casare este neintemeiat.

Vazand motioul 1I de casare:

II. Omisiune esentiala privitoare la frauda si dol si ne-
motivare.

Am cerut in fata Curtii sd constate ca s'a intrebuinfat
manopere dolosive spre a ne induce in eroare asupra nat}l—
rii juridice a bunurilor rezultand din lipsa de transcriere
a actului dotal la Tribunalul Gorj din calitatea pe care sofii
si-au dat-o, in actul de vanzare si in cele doua acte de

partaj in care contracteaza ca sofi parafernali fara a ponlcni
nimic despre dotalitate. Am pus la dosar si actele de partaj
intre care unul era cu privire la averea ramasa dela Gene-
ralul Tatarescu. Am mai alegat ca sotii ne-au declarat ca
n‘au avut act dotal la casdtoria lor si pe langa actul de par-
taj ne-au mai prezentat si alte acte pentru a ne convinge
ca imobilul este parafernal si am cerut si dovada cu mar-
tori in mod subsidiar. Curtea de apel n’a motivat solutiunea
sa decat prin considerentul ca tacerea sofilor asupra aota-
litatii. nu poate atrage si pierderea dreptului femeii de a
cere anularea. Ori din acest considerent reese implicit ca
Onorata Curte constata ca sofii au ascuns dotalitatea si a-
ceasta echivaleazd cu o nemotivare, Curtea, n‘a examinat
nici actele noastre pe cari le-ami pus la dosar si alegafiu-
nile ce am facut din care rezulti franda si dolul exercitate
in contra neastra si in felul acesta pe langa nemotivare a
comis si omisiune esentia'a.

Avand in vedere ca prin acest motiv de casare
se susfine, ca pe baza unor acte dela dosar recu-
rentii au invocat dolul intrebuiniat de sofii Mar-
culescu pentru a convinge pe cumparator ca bu-
nul este parafernal ceriand si dovada cu martori.
in subsidiar, fara in3a ca instanfa de fond sa mo-
tiveze solufiunea sa in aceasta privinfa, savarsind
astfel si o omisiune esenfiala.

Considerand ca, dupa cum sa aratat, Curtea
s‘a ocupat si de sustinerea formulata prin motivul
[l de casare, dar a inlaturat-o pe considerafiunea
ca recurenfii, n'au administrat nici o dovada din
care sa rezulte manoperile dolosive exercitate de
sofii Marculescu., iar in ce priveste proba cu mar-
tori. din lucrarile dela dosar. se constata ca acea-
sta proba mnici n’a fost ceruta. '

Ca asa fiind si cum Curfea a putut aprecia_ci
tacerea sofilor Marculescu asupra naturii juridice
a imobilului in litigiu nu poate singuri si consti-
tue o manopera dolosiva. urmeaza ci si motivul
I de casare este neintemeiat. '

Vazand motioul V' de casare :

712,
exces de putere si nesocotirca principiului sigurantei tran-
zactiilar. ’

Conform cu dispozitiile categorice ale art. 1228 c. civ., con-
ventiile matrimeniaie in Sl)ct.il noastra a actului dotal prin
care sofia s'a comportat singurd ca inzestritoare si inzes-
trata, se fac conform wprescriptiilor din cod., proc. civ. sub
pedeapsa de nulitate. Redactarea art. 712 proc. civ este ca-
tegorica si deci ori e cate ori se constitue dotd un imobil
trebue facuta si franscricrea prevazuta de acest text. indi-
ferent de cine se constitue deta, de sofic .sau de un tertiu
textul fiind c'ar si nefacdnd distinctie.

Curtea. in decizia sa recunoaste ca transcrierea este obli-
gaterie cand imoebilul primeste afectiunca dotald la confec-
tionarea actului dotal daca nu este acelas lucru cand imo-
bilul devine dotal niai tarziu prin operatiunea unei clauze
din act ¢a in acest caz, adica transcrierea nu mai este obli-
gatorie si tertii nu se mai pot prevala de disp. art, 712.

Ori tocmai ca legea nefacdnd nici o discutie este evident
ca aceasta transcriere este imperios necesara pentru a face
afectatiunea dotala opeozabila aceler cari contracteazi cu so-
tii dotali; mai mult chiar este necesarda franscrierea in acea-
std ipoteza fiind ca cei ce contracteazd in aceastd situatie
sunt mai expusi sd fie victime din cauza lipsei de publici-
tate. care in privinta imobilelor se constata prin registrele

V. Violarea art. 1228 ¢ ¢iv., 1225 S1723, din ProC,«Gives
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de transcriptiuni fiind cel putin in acelas infe'es ca si in cazul
transmisiuniler de proprictate obisnuite (art. 722—723 proc.
civ.). Astfel numai se asigura ordine
a sigurantei tranzactiilor. Legiuitorul a fost atdt de preocu-
pat de aceasta chestivne incat principiul prevazut de art
712 1 repetat in art. 718 cand este vorba de actele dota'e
autentificate la iudecitoriile de occa'e si in art. 720 privitor
la actele dctale facute in strainatate.

Motivarea d-lui Consilier C. I. Navarlie, care s'a dcosebit
de maijoritate cu privire la aplicarea si interpretarca texte or

principinl de sociala

de lege mentionate in acest mwotiv de recurs. cste perfect
juridica si ne-o insusim.

Avind in vedere ca prin motivul V de casare recu-
rentii pretind ca actul dotal al Mariei Marculescu
nefiind transcris si in registrul de mutafiuni al
Tribunalului situatiunei imobilului, nu era opoza-
bil lor care detineau drepturi de la inzestrata, le-
gea nefacand nici o distinctie in ce priveste cazul
cand actul dotal contine o clauza de dotalitate,
peéntru bunuri viitoare si intrucit Curtea a jude-
cat altfel, a violat art. 1228 c. e., 712; §i 723 proc.
civ. si a comis un exces de putere nesocotind s
principiul siguranfei {ransactiunilor.

Considerand ca imobilele dotale nu pot i instra-

inate in timpul casatoriei decat in anumite cazuri’

prevazute de lege.

Consizlerand ca lipsa de transcripfiune in regis-
{rul de mutatiuni al I'ribunalului situatiunei ivro-
bilului. nu ridica imobilului constituit dota, ca-
racierul dotalitafii si nu poate fi invocata decii
de tertii cari au contractat cu inzestratorul, iar nu
si de cei ce defin drepturile Tor asupra imobitului
dela inzestrafi.

Ca. in adevar. transcriptiunea ceruta de avt. 722
proc. civ. are de scop de a aduce la cunostinia ier-
filor cari ar trata cu fostul proprietar. ca dreptu-
rile lui asupra imobilului au trecut asupra altuia
in totalitate sau in parte. iar nici decum de a face
cunoscuta starea de incapacitate a achizitorului
de a dispune de imobilul care i aparfine.

Ca ceea ce da averii dotale caracterul si efectele
dotalitatii este transcripfiunea in registrul special
de foi dotale, prescrise de art. 708 si urm. proc. civ.

Ci astfel fiind i intrucat in speta este constant
ca actul dotal al Mariei Titarescu a fost transcris
in 1910. in registrul de foi dotale al Tribunalului
T'ulcea, unde sotul ei, intimatul- Rafael Marcules-
cu. isi avea domiciliul, urmeaza ca partea indiviza
a imobilului in litigiu din Targu- Jiu. mostenta de
Maria Tatarescu dela tatal ei decedat. in 1916, a
capatat caracter dotal si deci Curtea cu o exacta
aplicafiune a legii a decis ca instriinarea acestei
parfi indivize facuta de sofia intimatului cu actul
autentificat la nr. 830 din 1921. in afara de cau-
zele prescrise de lege. este nula.

Ca dar- motivul V de casare este neintemeiat si
cum recurentii au renuntat la motivele 111 i IV
de casare. recursul cata sa fie respins cu cheltueli
de judecata cari prin apreciere se fixeaza la suma
de 3.000 lei. ‘

Pentru aceste motive. Curtea

respinge
sul. ete.

Tecur-

COMEMORAREA LUI DIMITRIE ALEXANDRESCU

DOMNIULE,

Desi au frecut numai cafiva ani, dela
moarfea marelui savant in stiinta dreptului,
DIMITRIE ALEXANDRESCA, ftotusi
uitarea s'a asternut asupra memoriei lui, chiar
din parfea acelora care, prin pregitirea,
educatia si profesiunea lor, au datoria si
cinsteascd cum se cuvine pe aceia cari cat
au friit au ilustrat breasla lor si au sidpat -
brazde adanci in stiinfa dreptului roménesc.

Dimitrie Alexandrescu prin viata inchinati
pani in ultima lui clipid dreptului, la cafedri,
la barid, precum si prinfr'o infensd activitate
publicisficd, ca si prin monumentala operi
ce ne-a lisaf, ne impune noui contimpora=
nilor datoria de a aprinde si infrefine flacira
aminfirei si a recunostinfei, pe care s o
trecem generatiei viifoare. '

De aceea Curierul Judiciar, la care
Dimitrie Alexandrescu a colaborat pind in
ultima lui clipi, ca si Cercul Iesenilor, de
curind infiinfaf, au socotit ci este de datoria

lor si 1ia inifiativa proslivirei memoriei
fostului mare jurist si cdrturar Dimitrie

Alexandrescu, prinfro sedinfi comemorativi
care va avea loc in Bucuresti, in ziua de
Duminici 29 Ocfombrie a. c., orele 10
dimineata, in Sala A€eneului Roman.
Comiteftul de initiativi, in aceastd zi so=
lemns, va distribui sftudentilor meritosi si

recomandati in numir de cinci de citre
fiecare Facultate de drept cife o colectie

complectid din opera postumi a mult regreta=
tului profesor Dimifrie Alexandrescu, drept
premiu, in memoria ilustrului disparut.

Penfru oficialitdti si membrii facultitilor
s'au rezervat loji speciale.

Primiti, v# rugim asigurarea deosebitei
noasfre consideratiuni.
I. GR. PERIETEANU

fost Ministru, Avogat
Director al Revistelor

GR. L. TRANCU-IASI

fost Ministru, Profesor, Avocat

Curierul ]uc]iciar si Dr. GABRIEL DANIELOPOL
Bibliofeca Marilor Procese Cons. Controlor I. C. Conturi

ION S. CODREANU
Fondator al revistei Curierul Judiciar.
Director General al Soc. Anonime Curierul Judiciar
Avocat

LEGEA PENTRU REGLEMENTAREA DATORII-
LOR AGRICOLE §I URBANE, din Aprilie 1933,
Comentatd si adnotatid cu desbateri parlamentare,
Expunere de Motive, Avizul Consiliului Legislativ si
Rapoartele dela Camera si Senat si un Indice Alfa-
betic complect de E. Cristoforeanu, Avocal, Lei 120.
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