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MATERIILOR DE DREPT PUBLICATE IN 

CURIERUL JUDICIAR 
PE ANUL XLIII (1334) 

INTOCMITĂ ŞI PE ARTICOLE DE LEGI ŞI Rl;::GULAMENTE 

-· . '____, 

CODUL CIVIL 

Art. No. Ziar. Pag. Art. Ne. Ziar. Pa.g Art. No Ziar. Pag. Art. No. Ziar. Pag. Art. No. Ziar. Pag. Art. No. Ziar. Pag. 

1 { 
10 153 504 20 319 889 2 22 

!OOO I 1 15 1173 { 3i 
144 1430 36 570 

24 379 5211 20 316 
891 I 2 22 16 244 620 1436 14 215 

3 20 316 528 20 317 15 231 35 560 
1174 { 2~ 

144 1437 14 215 
4 20 316 543 20 317 16 250 1001 35 560 351 1439 30 472 
5 23 363 588 13 199 893 2 22 1002 35 560 39 620 1452 36 568 

11 20 316 612 20 313 902 2 25 1003 35 560 ' 16 254 1499 36 570 
13 14 219 653 { 6 96 936 13 205 1008 23 363 11751 31 488 1544 10 152 
74 16 248 16 250 

937 { 13 205 1020 { 4 60 39 620 1546 31 488 
111 20 316 655 11 162 26 408 31 488 1176 { 3~ 

144 1550 10 152 
212 { 1 16 657 11 162 938 13 205 

1021 \ 
4 60 568 

1589 I 4 51 
12 188 684 26 406 

939 { 13 205 21 333 1180 22 351 5 65 
223 12 189 695 1L 162 26 408 1054 10 151 1188 11 170 10 148 
224 ·12 188 707 20 316 

940 { 13 205 1070 4 52 1190 31 494 1601 39 614 286 17 261 713 20 317 26 406 1073 4 61 1191 { 4 57 1604 10 152 287 17 261 716 20 317 941 26 407 1081 4 61 9 144 1645 3 48 288 17 261 729 2 18 945 37 588 1082 4 61 1197 39 620 1647 3 48 292 17 261 738 11 162 
948 { 26 408 1083 39 614 1198 { 3~ 

144 1652 33 526 299 17 261 747 31 492 39 619 1084 { f 51 620 1668 10 152 300 17 261 751 11 161 4 61 ' 5 75 1669 10 151 950 39 617 304 17 261 752 11 162 1086 4 61 1201 ( 6 93 1676 6 84 348 24 384 753 11 162 951 11 174 1087 4 52 38 604 1684 32 525 383 30 466 754 Il 162 965 { 31 492 
1088 { 10 150 1204 4 57 1718 14 224 384 30 466 756 11 162 36 570 30 · 474 1206 4 58 1719 37 583 396 20 316 762 10 152 

966 { 26 408 1089 { 4 51 1241 10 152 1720 37 583 399 20 316 769 13 199 31 492 5 65 1255 36 573 1722 12 183 400 20 316 785 13 199 
969 { 15 233 1108 8 124 1278 10 152 1725 37 583 401 31 493 786 36 574 26 408 1114 4 62 1294 37 588 1730 37 583 413 31 493 81 l 23 359 
970 32 1128 8 123 1337 14 209 1737 15 239 419 31 492 817 23 359 505 1351 14 211 1843 13 199 420 10 152 828 37 588 973 39 620 1132 8 123 1363 152 1143 1 7 IO 1847 2 17 429 5 75 

841 { 2 22 
974 I 11 l 162 1144 { 1 7 1392 14 209 1853 2 18 430 31 492 39 620 174 25 400 1393 8 123 1858 2 18 445 27 418 842 39 620 34 541 1397 14 209 

449 { 20 318 843 39 620 1157 11 174 1398 14 209 1865 { 6 89 975 11 162 14 212 39 616 846 11 162 1159 I 1 174 1405 9 144 
458 27 418 848 2 22 994 JO 152 1162 11 174 1408 14 209 1868 6 89 
463 { 15 237 849 37 587 

998 l 4 59 I 164 ~5 75 1411 36 568 1872 31 484 
17 271 852 2 22 11 174 1167 30 475 1416 16 253 1897 31 492 

468 10 160 859 12 186 16 243 1169 14 214 1437 16 253 1903 14 217 
469 10 160 864 12 186 30 474 

1171 { 12 185 1423 21 332 19 4 14 214 
488 10 156 869 12 186 35 560 22 350 1426 4 61 1905 14 214 
489 10 156 886 12 186 999 35 560 1172 22 351 1429 30 472 1907 14 212 

") Tabla pe articole; 2) Articole şi monografii şi 3) Jurisprudenţa râmână şi străină. 
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Art. No . Ziar Pag. 

61 21 
66 { l 9 

21 

333 
301 
333 
134 
221 
301 
635 
509 
509 
23l 
393 
608 
232 
393 
605 
2 4 

b~~ I li 
40 

69 32 
70 32 

80 I 1; 
l 38 

81 { 15 
25 

86 38 
95 14 

103 3 36 
95 

171 
104 
301 
603 
205 

104 l !! 19 
38 

113 13 

3 
4 

50 
56 
71 
77 
78 
92 
93 
95 

106 
120 
122 
138 
143 
155 

21 331 
21 331 
23 363 
IO 150 
IO 316 
33 521 
33 521 

1 11 
30 467 

1 11 
33 521 
30 467 
11 176 

1 IO 
11 176 
11 176 

{ 
8 116 8 22 343 

9 
13 
27 

8 116 
22 343 
22 343 

8 116 
38 606 

35 8 116 

4 { 2~ 
5 24 
fJ 24 

8 { 3~ 
12 6 

92 
382 
382 
382 
89 

560 
92 

CODUL 
CALIMACH 

965 39 620 

TABLA DE MATERII j _ CURIERULUI JUDICIAR PE ANUL XLIII (1934) 

Art. No. Ziar. Pag. 

114 { 
118 
123 
125 
129 
133 
134 
137 
152 
154 
160 
162 
164 
180 
182 
198 
199 
200 
237 

247 { 
257 

165 { 
188 
237 
244 
245 
246 
250 { 
270 
273 
276 
296 
297 
335 
336 

13 205 
14 210 
3 36 

11 17l 
11 171 
38 605 
32 510 
32 511 
32 51 l 
16 249 
24 377 
19 301 
16 249 
32 511 
12 184 
12 184 
4 58 
4 58 
4 58 

21 332 
11 176 
13 199 
6 89 

9 134 
11 176 
30 467 

1 11 
1 12 
I 13 
1 13 
1 13 

27 419 
33 521 
33 521 
34 535 
21 3~4 
21 334 
IO 153 
10 153 

40 ) 2~ 
I 39 

48 17 
49 17 
50 17 

116 
421 
62l 
260 
260 
260 
260 51 17 

60 { ~ 
35 

92 
116 
560 

24 8 I 16 
45 2 30 
63 24 382 

120 18 287 
143 6 92 
151 18 287 
162 3 36 

CODUL 
CARAGEA 
2 39 620 
3 39 620 

. _. 

P R O p E D U N Ă. · ·'lC/ -y I L A 
Art. No. Ziar. Pag. 

274 
275 
278 
281 
283 
285 
286 
287 
291 
305 
317 

323 { 
326 
327 
371 
373 
376 
378 

2.1 324 
21 324 
21 324 
21 324 
21 321 
21 324 
21 325 
21 325 
21 332 

3 37 
30 475 
4 63 

31 491 
39 613 
15 230 
38 605 
38 605 
38 605 
38 606 

{ 

8 125 
399 11 171 

19 298 

Art. No. Ziar. Pag. 

lt r :,j . ~ .ţ 6 95 
_ 40p-_, · 11 171 

__ v ,, · 38 606 

402 { 3: 6g~ 

403 8 125 
418 14 223 
420 14 224 
436 20 314 
449 34 544 

l 
6 82 

11 171 
455 13 196 

22 350 
26 410 

456 

458 I 
5 77 

5 77 
8 127 

11 171 
13 203 

C O D U L CO M E R C I A L 
380 IO 153 
381 IO 153 
382 IO 153 
383 !O 153 
405 { 16 255 

24 379 
406 { 16 255 

24 379 
421 32 504 
423 32 504 
450 39 614 
455 39 614 
456 39 614 
480 32 509 
483 32 512 
484 32 512 

CODUL 
60 39 620 

-123 { 2~ 3:! 

124 { 2~ 3!! 
125 2 31 
126 2 31 

{ 
4 58 140 22 344 

141 22 344 

485 
486 
490 
491 
493 
601 
686 
713 
715 
716 
730 
735 
739 
746 
753 
760 

32 512 
32 509 
14 224 
14 224 
14 224 
14 224 
14 224 
30 467 
30 467 
30 467 
13 198 
32 509 
37 583 
20 317 
30 467 
20 316 

PENAL 
147 12 181 
149 22 344 
152 22 344 
154 22 344 
155 22 344 
156 22 3-i4 
186 39 621 
201 18 279 
225 17 261 
230 17 261 

PROCEDURA PENALĂ 
163 8 116 
l 78 6 92 
181 18 287 
188 3 39 

192 { 3 36 
27 419 

DIFERITE 
CODUL 

ANDRO'IACHE 
OONICI 

13 39 620 

193 8 116 
l 95 8 117 
226 6 92 
262 30 466 
281 25 394 
285 25 394 
289 25 395 

CODURI 
17 39 620 

CODUL 
HARMENOPULOS 

175 39 620 

Art. No. Ziar. Pag. 

462 
463 
477 

525 { 

526 
527 
529 

530 { 

531 
532 

32 498 
32 498 
14 224 

4 63 
19 301 
3t> 606 

19 301 
19 301 
19 301 

4 64 
19 298 

19 301 
19 301 

63 
606 

539 21 330 

551 { 2~ 3~~ 
555 23 362 

768 6 

772 { 15 
31 

93 
238 
490 
238 
490 
490 

774 
775 
776 

780 l 
785 
819 
826 
877 
897 
904 

232 
234 
248 
262 
263 
264 
267 
308 
309 
322 

290 
360 

1674 
1675 
ln76 
1677 

15 
31 
31 

6 
15 
31 
13 
37 
30 
30 
14 
31 

93 
238 
490 
198 
583 
466 
4b7 
219 
490 

17 261 
17 261 
35 560 
12 179 
12 179 
12 179 
12 179 
22 34-l-
27 420 
27 417 

25 395 
25 394 

3 
8 

36 
116 

2 25 
8 116 

39 620 
39 620 
39 620 
39 620 

Art. No. Ziar. Pag, 

610 6 82 

613 { 

615 

617 { 

618 
620 

736 
737 
740 
746 

6 82 
13 196 
14 221 

14 222 

9 142 
20 316 

14 223 
20 315 

3 36 
8 126 

11 174 
26 411 
39 613 

3 36 
3 36 

11 170 
32 511 

907 { 1l 14 
171 
224 

f 
6 

11 
908 13 

l 14 

83 
171 
196 
224 
316 20 

913 14 221 
921 14 224 

944 { 13 198 
31 490 

947 14 214 
969 37 583 

323 
3 4 
325 
326 
327 
328 
330 
332 
333 

398 
399 

404 

593 

594 

1678 
1679 
1680 

27 417 
27 417 
27 417 
27 417 
27 417 
27 418 
27 417 
27 420 
27 420 

8 116 
8 116 

8 117 

6 89 

6 89 

39 620 
39 620 
39 620 
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Art. No. Ziar. Pag. Art. No. Ziar. Pag. Art. No. Ziar. Pag. 'Ari. No. Ziar. Pag. Art. No. Ziar. Pag. Art. No. Ziar. Pag. 

CON"TITUTIA 36 { 10 160 CODUL SILVIC 1109 29 459 828 40 627 420 14 219 
DIN 1866 11 164 

18 461 1223 29 459 830 40 627 598 14 223 
40 17 262 29 1429 29 459 835 40 628 603 14 223 

17 8 118 41 21 322 836 40 628 604 14 223 
19 { 

1 9 76 3 41 CODUL CIVIL CODUL CIVIL 839 40 628 
8 118 88 10 160 . AUSTRIAC FRANCEZ 842 40 628 CODUL nE PRO-

132 9 143 
101 { 

7 106 608 10 155 852 40 629 CEDURĂ CIVILĂ 

40 632 231 l 16 1300 40 629 GEl-<MANĂ 
CONSTITUŢIA 646 10 155 24 384 102 40 632 652 10 155 

387 73 14 210 
DJN 1923 

1031 
7 109 504 39 6-19 CODUL CIVIL 74 14 210 

5 3 40 33 520 conuL CIVIL 
843 11 16l PORTUGHEZ 

8 22 347 40 633 BELGIAN 
901 39 619 
902 39 619 2391 16 246 CODUL DE PRO-

10 22 347 105 3 40 1382 16 243 1153 10 153 2397 16 246 CEDuRĂ CIVILĂ 

12 j 17 262 106 40 632 
1382 { 16 244 RUSĂ 

18 278 

107 l 7 109 CODUL CIVI!_ 40 625 CODUL CIVIL 409 39 620 
40 632 23 359 ELVEŢIAN 16 244 SOVIE'rJC 4l0 39 617 

14 38 . 608 1384 { I 
29 461 1306 16 246 40 627 

15 ( 8 118 1385 40 628 406 16 246 
22 347 109 ·1 7 1626 14 209 I CODUL COMER-

r 1 9 112 f 9 133 CODUL 
1693 14 209 

CODUL J:)E PRQ- CIAL ITALIAN 

8 118 22 347 OBLIGAŢ , UNJLOR CEDURA CIV1!,A 
I I 

ELVl=.ŢIAN 1694 14 209 ARDELEANA 163 9 136 

11{ 
9 132 137 40 634 1695 14 209 882 14 224 

17 262 157 9 144 102 10 153 1705 14 209 180 40 637 
29 459 103 10 153 1975 3 48 291 1 132 

I 30 473 CODUL 105 10 153 611 12 177 CODUL PENAL 

I 38 601 JU:H1Ţ1EI 106 10 153 2041 6 84 612 12 177 BELGIAN 

18 29 459 MILll"ARE 109 IO 153 2229 2 17 
18 28l 2232 2 19 120 

191 
10 156 52 40 632 2238 2 18 

CODUL nE PRf'I-
34 541 56 18 278 CODUL CIVIL CEDURĂ CIV . LĂ 

35 548 69 18 279 ITALIAN BUCOVINEANĂ CODUL PENAL 
CODUL CIVIL FKANCEZ 

f 3 40 70 18 280 1922 6 84 
GERMAN 269 1 132 25 l 30 466 74 40 632 407 27 417 

26 f - ~ 40 75 18 280 CODUL CIVIL 124 40 629 CODUL DE PRO- 408 27 417 
129 102 18 278 RUS 228 16 245 CEDURĂ CIVJLĂ 

291 
3 40 103 18 278 823 40 625 FRANCEZA · CODUL DE PRO-
7 106 106 18 278 965 29 459 824 40 626 181 14 210 CEDU!-lĂ PENALA 

17 ' 262 118 18 278 1067 29 459 825 40 626 400 14 223 
BUCOVINEANA 

33 21 322 125 18 278 1095 29 459 826 40 626 408 14 223 § 296 29 458 

DIFERiTE LEGI, DECRETE LEGI, REGULAMENTE, CONVENŢIUNI ŞI TRATATE 
legea acceleră(ii legea agrară legea asanării 36 37 585 legea autentiJi• legea avocaţilor 

. din 1925 
120 9 114 datoriilor agric. 52 37 585 căni actelor din 1931 

34 24 378 din 19 Apr. 1932 54 37 585 
1 12 186 1 30 466 

48 24 378 Legea agrară 4 50 legea reglemen - 3 34 535 2 30 465 
pentru Bucovina 52 6 85 tării datoriilor 10 12 186 68 7 li l 

Legea accelerării 
1 17 266 din 7 Aprilie 11 22 349 74 { 

7 107 
din 1929 

5 17 266 legea asanării 1934 12{ 11 168 26 409 
1 11 168 32 17 265 datoriilor din 14 12 185 

11 { 21 333 49 17 266 Aprilie 1933 50 36 !)76 legea avocaţilor 
38 604 50 17 266 4 11 166 

66 17 267 13 12 186 publici 
12 2l 333 32 497 18 12 186 
26 14 214 51 17 266 5 11 164 68 I 36 572 19 12 186 18 33 527 

33 11 168 6 11 l 65 I 38 603 22 22 35L 44 33 527 
legea pentru 26 11 166 I 45 33 527 42 14 223 69 38 603 25 2 31 

44 24 377 apararea credi- 29 11 164 74 30 477 27 22 351 68 33 527 
49 10 148 tului şi liniştei 86 30 478 33 12 185 
60 24 378 publicei legea asanării legea Băncilor 

61 11 168 1 3 41 datoriilor agric. Legea pentru populare 

65 34 535 2 3 4l din 26 Oct. 1933 autorizarea stării Legea avocaţilor 14 27 419 
70 10 148 4 50 de asediu din 4 din 1907 

legea pt. apă- 1 37 585 Februarie 1934 2L 26 409 legea brevetelor 
Legea adminis- rarea Onoarei 2 37 585 alin. 7 18 278 de invenţiune 

tr-q_Jiei locale 
9 21 322 8 37 585 alin. 9 18 285 4 1 133 178 16 248 14 37 585 

179 16 249 Legea apărării 21 37 585 legea stării. de legea avocaţilor 
323 25 397 27 37 585 asediu din 10 din 1923 legea burselor 
341 25 396 Statului 

28 37 585 Decemvrie 1864 
41 { 7 10 / 29 30 466 

342 25 396 4 39 621 31 37 585 4 18 278 26 408 55 30 466 
567 25 396 18 39 62l 33 37 585 9 18 278 123 26 409 56 30 466 
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Art. No. Ziar. Pag. Aq. No. Ziar. Pag. Art. No. Ziar. Pag: Art. No. Ziar. Pag. Art. No. Ziar. Pag. Art. No. Ziar. Pag. 

59 33 525 Legea consolidă- 2 29 461 Legea Cur/ii de !ari din 22 De- 81 19 ~96 
62 33 525 ritor petrolifere 3 29 46l Caso ţie din 1912 cemvrie 1931 83 19 295 
64 30 466 

7 32 508 7 7 108 
5 8 124 1 22 347 97 19 295 

79 33 525 l::l 8 124 98 19 295 
93 30 466 32 32 508 63 7 110 1.l3 . 3i:l 499 

IOL 30 466 47 32 508 Legea contracte- Legea înstreinării 140 26 412 
126 40 637 49 32 508 lor de muncă Legea Curţii de bunurilor rurale 164 3 37 
128 40 636 Casaţie 1925 din 1925 cu mo. 165 34 533 
129 40 636 Legea pentru 37 24 379 19 15 232 

dificări/e din 183 2 28 controlul averilor 38 24 379 20 21 330 
1929 z09 33 5~0 

legea cambiei şi 15 27 4 9 73 14 214 
26 18 278 1 9 143 4~4 2J 350 

biletului la ordin 31 27 4l9 74·1 2 26 

291 
l 6 2 9 143 2i3 :&i 350 

12 180 4 56 9 143 :&:L4 22 349 4 31 482 76 2 26 6 ) 
18 31 482 Legea creditului 2 26 29 458 21 335 246 4 60 

agricol din 1892 78 { 40 7 9 143 300 34 536 48 31 482 12 180 632 
30 37 583 9 21 335 3.Ll 19 303 52 31 482 28 27 419 79 12 180 

59 3L 482 80 12 180 31 { 11) 247 
65 3L 482 Legea Creditului 84 2 26 21 331 Legea învăţă- legea majorării 
73 3L 482 indastrial din 85 { 2 26 71 8 125 mântului secun- amenzilor jude-
94 3L 482 1926 24 379 79 24 378 dar ciitoreşti d,n 25 

106 31 482 93 12 180 21 5 79 Martie 1925 
9 27 4 9 96 2 26 legea p dobân- 1 J 3 30 466 2 8 1J7 

Legea camerelor 120 24 379 direa naţwna- 4 8 116 
de Industrie şi Legea pentru lităţi române legea judecăto-

comerţ creiarea unei Legea contribu- 54 14 219 ritlor de ocoale legea meseriilor 
5 30 466 

Case a lucrarilor ţiunilor directe 64 15 232 din 1912 
oraş. Bucureşli 44 34 535 

19 30 466 13 15 236 65 15 232 45 34 535 140 35 560 I 4 1 9 15 15 236 67 15 232 53 27 420 141 35 560 
Legea contra 17 17 271 legea electorală 

92 3 36 148 35 560 ' 
cametei 

Legea din 20 Fe- 22 25 391 1 J2 21 325 
vruarie 1879asu- 30 15 236 12 3 42 113 21 325 Legea micului 

1 10 154 pra Clauzei pen , 47 25 398 13 3 42 114 21 325 parchet 
7 10 154 Ca.matei şi Ana-

78 { 3 36 14 3 41 115 21 325 
tocismului 21 323 15 3 41 

2 39 621 

Legea caselor de 4 50 85 15 238 16 3 41 Legea Jurisdicţiei 
105 25 398 26 30 466 mancei Legea minelor 

fmprumut pe gaj 
Legea concorda- 106 25 398 11 3 42 dm 10 MJrlle I 32 501 

1915 tutui preventiv 114 25 398 12 3 42 
125 25 398 Legea energiei 4 32 501 

5 3i 501 13 3 42 
15 27 419 2 38 602 143 2l 328 44 17 271 

19 38 602 18 37 590 9 3l:l 501 
37 38 603 22 37 590 11 16 252 45 3 42 

Legea coopera- 80 37 590 24 46 f IO 157 Legea chiriilor 41 14 220 29 38 t 
ţiei d.in 1~29 162 37 590 l 17 271 din 1932 50 38 603 3.:l 21 3,6 

59 38 601 33 ~1 3..!6 49 3 45 

l 1 { 7 107 35 30 466 34 21 3~6 55 3 44 
36 568 119 27 419 Legea de expro-

45 3t soi 59 3 44 

12j 
7 107 Legea conflict. 145 27 419 priere p uti/ilate 73 16 253 60 3 44 

30 472 de muncă publica 61 3 44 
36 568 5 24 382 Legea p. credi- 18 34 539 legea organi- 62 3 · 44 

14 36 568 7 24 382 tele funciare 19 34 539 zării bisericii 66 3 44 
16 24 382 20 30 473 ortodoxe 92 17 271 

Legea chiriilor 17 24 382 5l 26 410 37 30 473 94 17 271 
51 34 539 15 29 459 132 3 45 

din 1933 18 29 459 142 3 45 Legea consoli- Legea creditului 57 34 539 
7 36 568 darii terenurilor 46 29 459 143 3 45 

13 36 570 petrolifere 
rural 149 3 42 Legea p. înfiin • 

lL 27 419 ţarea Societăţii LPgea de orga- 153 3 45 
1 10 156 15 6 83 comunale pent, u nizare judecăto- 158 3 47 

legea cijrei de 62 10 156 57 23 362 construirea de rească 161 3 47 
afaceri 

locuinţe eftine 171 3 45 
Legea contabili- 1 21 324 2381 3 42 

1 27 432 tă.ţiî publice Legea Curţii de 18 30 477 1 7 34 541 6 27 432 92 6 84 Casaţie din 1905 22 30 477 2 { 37 590 35 54'8 9 27 432 141 2 28 4 8 124 17 ~l:l 350 239 { 34 541 
legea circulaţiei 

Legea pt înfiin- 21 37 590 35 548 
automobilelor Legea contencio- Legea Curţii de jarea impozitul11.i 70 34 532 

240{ 
3 46 

din 28 Aug. 1921 sului ad-trativ Casaţie din 1910 excepţional pe 73 30 466 35 548 

1 { 
5 80 salariile funcţio- 79 19 295 241 35 548 

18 27 419 29 461 75 8 124 narilor particu- 80 19 295 242 .j5 548 



Art, No. Ziar Pag. 

243 35 548 
244 3 46 
245 35 548 
246 35 548 
247 35 548 
248 35 548 
249 35 548 
250 35 548 
251 35 548 
252 35 548 
253 35 548 
254 35 548 
255 35 548 
256 35 548 
257 35 548 
258 35 548 
259 35 548 
260 35 548 
261 35 548 
262 35 548 
263 35 548 
266 / 10 156 

\ 34 54L 

Legea monopo­
lulzti spirtului 

din 22 Apr 1922 

117 38 607 
166 38 608 

Legea de orga­
nizare a com. 

urbane 

85 33 519 
94 33 51 

Legea organică 
a Trib. Ilfov 
S. de notariat 

din 1859 

4 19 303 

Legea paşapoart. 

8 29 463 

Legea pensiilor 
din 1868 

g 8 118 
10 8 118 
33 8 118 

Legea pensiilor 
din 1872 

11 8 118 

legea pensiuni­
lor de răsboiu 
din 2 Sept. 1920 

18 30 469 
2l 30 469 
33 34 538 
36 30 469 

Legea generală 
de pensiuni 

din 19:JS 
2 19 296 

~'ABL\ ne M.\TEnn I. crrnlERllT.Ul JUDf('T.\_]1 PE ANFL Xtlifl (193.J.) 

Art. No. Ziar Pag. 

12 34 536 
25 19 296 
69 34 538 
83 34 538 

110 34 538 

Legea pentru 
persoanele ju-

ridice 

56 8 li3 
70 8 114 

legea p. astgu­
rarea plăţii 

lucrului efectuat 

6 30 466 

leifea franceză 
din 1881 asupra 

presei 

31 9 130 
3l 9 130 
33 9 130 . 
45 9 130 

legea dela 1 
Martie 1934 re­
lativ la morato­

r,iul datoriilor 
agricole 

3 11 164 
7 11 166 

Legea p. regle­
mentarea dato­

riilor arierate ale 
Statului anteri­
oare exerciţiului 

1932 

1 30 472 

Legea pt. suspen­
darea executări­

lor silite din 
1932 

1 19 '..:98 

Legea pt. unifi­
ca rea admini-

strativă din 1925 

50 36 575 
51 36 !'175 
60 36 575 

160 30 466 
215 36 575 
219 36 575 

legea pt. valo­
rificarea produ-

selor agricole 

17 1 6 
25 19 304 
29 19 304 

Art. No. Ziar. Pag. 

Legea proprie­
tarilor 

1 1 

3 { 21 
30 

7 
333 
472 
333 
333 

4 2l 
12 21 

Legea proprie­
tăţd literare şi 

artistice 

2 
I 1 
21 
22 
23 
42 
43 
48 

49 

30 475 
30 475 
30 475 
30 475 
30 475 
33 523 
33 523 
30 475 
33 523 
33 . 52 

Legea Regiei 
Autonome C.F.R. 

34 12 184 

legea Regiei 
Autonome P. T. T. 

5 4 57 

Legea regimului 
apelor 

72 37 590 

Legea represiunii 
fraudelor tn vi­

ticultură 

6 38 606 
16 38 607 
67 38 606 
70 38 606 
73 38 606 

legea pentru re­
tragerea din cir­
culaţie a rublelor 

şi coroaneior 

4 8 118 

Legea privitoare 
la renta Statului 
din 9 Martie 1912 

4 26 410 

Legea sanitară 

305 7 106 
353 7 106 

Legea pentru sis­
tematizarea ora­
şului Bucureşti 

1 33 519 
2 33 518 

Art. No. Ziar. Pag. 

Legea spirtului 
din J.930 

67 38 607 
162 38 607 
166 38 607 
167 38 607 
169 38 607 
248 38 607 

Legea spirtu/ul 
din 1932 

117 38 607 
165 38 607 

Legea spionaju-
lui din 1930 

2 18 281 
4 18 281 
8 18 278 

16 18 278 

Legea spionaju­
lui franceză 

din 1886 

3 18 281 

legea spionaju­
lui germană din 

3 Iunie 1914 

4 18 281 

Legea spionaju­
lui italiană din 

1915 

3 18 281 

Legea Statutului 
funcţionarilor 

publici 

5 30 466 
20 12 179 
37 33 528 
51 12 179 
57 12 178 
58 12 178 

legea timbrului 

16 j 
53 
54 
72 
95 

110 ~ 

6 86 
10 156 
17 269 
6 88 

37 588 
12 183 
12 183 
10 160 
17 271 

legea organiz. 
teatrelor nation. 

44 32 501 
120 . 3:.1. 501 

L. din 9 Martie 
1912 pt. trans­
formarea rentei 

Art. No. Ziar. Pag. 

amortibile tn 
renta perpetuă 

4 6 83 

Legea pentru 
unificarea unor 
dispoziţiuni re­

feritoare la exe­
cutarea silită din 

11 Iulie 1930 

2 16 242 
8 16 242 

Leg. de urmăriri 

1 37 583 
24 37 583 
34 1 6 
60 25 400 

Legea vămilor 

193 8 118 
194 8 118 
195 8 118 
196 8 118 
211 8 1)8 
213 8 118 
220 8 117 

Legea vânzării 
pe credit a ma­
şinilor industria­

le, agricole şi 
autovehiculelor 

28 27 4l9 
30 27 419 

legea rus.ii a 
actelor de stare 

civilă 

418 ~9 459 

Legea Llv din 
1868 ungară 

94 40 638 
95 40 638 
96 40 638 
97 40 638 
98 40 638 
99 40 638 

Legea L/X din 
1881 ungară 

40 638 

Legea I din 
1911 ungară 

40 637 

Vgea li din 
1870 ungară 

40 637 

1 

Art. No. Ziar. Pag. 

legea l/V din 
1Y12 ungară 

3 12 177 
24 40 637 

104 12 177 

Legea XVI din 
1876 ungară 

30 23 365 
32 23 365 

Decreiul din 1 
Octomvrie 1859 

2 8 128 
6 8 127 

Decretul din 29 
Noemvrle 1933 

relativ la mora­
toriul datoriilor 

agricole 

2 11 162 

Instrucţiuni pen-
tru aplicarea 

legii contribu­
ţiunilor directe 

352 25 398 

Regulamentul 
legit agrare pt. 

Bucovina 

55 17 265 
95 17 266 

Regulamentul 
legii pentru or­
ganizarea Casei 
Muncii C. F. R. 

82 29 462 

Regulamentul 
pentru punerea 

în aplicare a 
Codului de 

comerţ 

37 30 467 

Regulamentul 
pt. construcţiuni 

şi alinieri 

7 1 9 

Regulamentul 
legii înstreinării 
bunurilor rurale 

7 9 143 

Regulamentul 
pt. administrarea 

lntrepozitelor 
vamale 

32 39 614 
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Art No. Ziar Pag. Art. No. Ziar. Pag. Art, No , Ziar , 1-'ag, 

Regulamentul 
hotărnicii1or 

4 30 466 

naţionalităţii 
române 

41 15 232 

36 34 536 
37 34 536 

45 15 232 Regulamentul 
REgulamentul 

legii tnvăJârnân­
tului secundar 

Regulamentul 
legii pensiunilor 
de războiu din 

organic 2 Sept. 1920 
8 128 80 5 79 

81 5 79 
112 5 80 

l 
7 1 g 4 30 469 

35 8 I l 8 16 30 469 
30 30 469 

Regulamentul Regulamentul 
legii judecătorii­

lor de ocoale 
111 34 535 

legii organizării 
judecătoreşti Regulamentul 

10 19 295 
legii pt. persoa-

11 19 295 
nele juridice 

Regulamentul 
legii minelor 
68 35 548 

26 34 533 

Regulamentul 

2 8 114 
61 8 114 

Regulamentul 
legii p. dobândi­
rea şi pierderea 

legii generale de 
pensiuni Regulamentul 

17 34 536 
po,turilor 

25 ,34 537 39 14 223 

Articole • 
ŞI 

N. Z. Pa g. 

A 
ALEXANDRESCU CONST. : Tendinţe 

periculoase. 
ALE:XANDRESC U TRA fAN : Jmtat te­

oretic şi practic de drept interna­
ţional privat, vol. 1, de Ervin Em. 
Antonescu ( Hecenzie). 

„ Legea a•supra proprietăţii literare 
şi artistice, comentată şi adnotată 
de Banhu Scondăcescu, D. De­

vesel şi C. Duma, magistraţi, ( Re­
cenzie). 

ANDRONIU ALFRED: Cu privire la 
deleg-atiunea de plată (Notă la dec. 
corn. a. C. A. Buc. II nr. 12'3 di1t 
192? şi la sent. Trib. Ilfov s. II com. 
nr. 919 din 192?). 

ANTONESCU VICTOR: Dîsc nrs lu so­
lemnitatea serbării Împlinirii a 20 
de ani dela înfiin!urea Curtii de a­
pel Constanţa. 

B 
BASILESCU NICOLAE : Problema da­

toriilor în lumina legii din 20 Fe­
bruarie 1879 asupra clauzei penale, 

Camete1i. şi Anatocismului. 

BENISACHE C. REMUS: Cu privire 1~ 
rezumatul cauzei făcut juraţilor de 
preşedintele Curtii cu _juraţi (Notă 
la dec . Cas. II nr. 166? din 2? Iunie 
19'.J'.J). 

33 

t6 

.23 

8 

22 

25 

317 

361 

122 

340 

49 
65 

395 

Art. No. Ziar, Pag. Art. No. Ziar . Pag. Art. Nr. Ziar Pag, 

Regulamentul Regulamentul 66 32 504 
regiei Autonome serviciului inte- 70 32 504 

C. F. R. rior al tribuna- 85 32 504 
le/or 

125 12 185 Statutele Came-
127 12 185 11 16 250 rei sindicale a 
128 12 184 agenţilor oficiali 

Regulamentul 
de schimb 

Regulamentul 
legii represiunii Sindicilor 5 33 525 

fraudelor fn 25 37 583 
8 33 525 

viticultură 41 33 525 

133 38 607 Regulamentul Statutele creditu-
136 38 607 lui funciar 
137 38 607 

legii Statutului 
urban funcţionarilor 

publici 127 26 410 
Regulamentul 12 22 346 

legii pl. valori/ i- Convenţiunea 
f carea produse- internoţiona , ă de 

lor agricole Regulamentul 

Î 1 7 de transport 

8 1 7 61 32 504 

monografii 

„ Deciziunile date de Ministerul de 
domenii, conform art. 18 din codul 
silvic, cn privire la declararea pă­
cforilor supuse regimt1hti s'ilvic, sunt 
acte admi11istrative de autoritate 
cenzurabile pe calea contenciosu­
lui administrativ, iar nu acte de jt1-
tisdicţie (Notă fa dec. Cas. IT! n1·. 
20.78 din 4 Dece1nbrie 19J1 ). 

BROSTEANU TRAIAN : Din peripeţiile 
conversitmei. Interpretarea art. 2 
din decretul-lege •dela 29 Noemhrie 
1933 şi art. 3 din legea dela 1 Mar­
tie 1934!. 

C 

CE1:lBAN ALEXANDRU: Dacă legata­
rul universal are calitatea să ceară 
reduce-rea legatelor particulare puse 
în sarcina sa, faţă de dispoziţia art. 
848 care enumără în mod limitativ 
persoainele în drept să intenteze o 
asemenea acţhlne şi dacă reduce-­
rea legatttlui făclttă pe r.ale a.:tr1ia„ 
bilă prin o convenj.htne intervertită 
între legatarpl 1mi ve1·sal şi eredele 
rezervatar, făru participarea leg11-­
tarului particular, poate fi opozâ-­
bilă acestuia din urmă . (Notă ia 
Cas.1, 1292 din 1rltJ). , 
Cel ce intră· in raporfuri juridicP. 

transporturi 

15 32 504 
26 32 504 

N. Z. Pag 

29 462 

1 I 

'.2 

• 
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N. Z.. Pag. 

cu un mandatar prefe-rtorn, - adi­
că cu o perşoană care se compt>rtă 
ca titulară a dreptului de care dis­
pune şi lucrează în numele său 
personal, deşi nu în interesul său 
propriu, -- are acţiune numai con­
tra mandatarului prete-nom cu. ca­
re a coniractat, sau poate să se 
întoarcă şi contra mam.dantelui da­
că a cunoscut în momentul înche­
ierei contractului existenţa man­
datului? (Notă la jurn. Trib. Ilfov 
s. I com. nr. 530? din 1934). . 16 

CfOBANU LUCA: Relativ la hotărîrile 
nesemnate. . 

,. Pedeapsa mamei naiur.ale co~1plic~ 
la omorul copilului său. . . 

,, Poate fi aplicabil cumulul de in­
fracţiuni (art. 40 c. p.) când unele 
sunt de drept comun şi altele din 
legi speciale? Care este situaţiunea 
art. 18 din legea apărării orclinei 
în Stat în sistemul cumulului? Ca-
re va fi pedeapsa în cazul aplicării 
art. 40, 60 c. p. şi art. 18 din le-
gea apărării orclinei în stat? (No-
tă la. sent. '.l'rib. Huză,u s. II, nr. 

3 

17 

226:; din 1934). . . . 39 
CODREANU S. ION: Diferite note si 

~ 

speţe la hotăririlc publicate. 

8 

CONSTANTINESCU JAK N.: Trans­
formarea amenzilor în închisoare. 

,, Delictul de abuz de incredere. 
{ 

2'? 
28 

CORODEANU N.: Jurisdicţiunea tri­
bunalelor în materie de presă. 

CR TSTOFOREANU E.: Este competinte 
tribunalul chemat să autorizeze 
funcţionarea unei societă ti anoni-
me pe acţiuni, să refuze autori" 
zarea pentru motiYul că în fond 
sub forma societăţii anonime se si~ 
mulează o societate în nume colec~ 
tiv, sau se înfiinţează un sediu se~ 
cundar în ţară, ele către o societate 
străină, cu toate că societatea 
anonimă întruneşte torute condiţiu· 
nile cerute de lege pentru valabila 
ei constituire? (Notă. la dec. C. A. 
Buc. III, nr. 5? şi 1?1 din 1933 
şi la. sent. Trib. Ilfov 8. I com. nr. 
1152 din 19'J'J).· 

,, Asupra prescripţiunei acţiunei 
pentru plata salariului sau părţii 
de beneficii cuvenite salariaţilor 
potrivit art. 73 din legea contracte-
lor de muncă. 

Cu privire la tetribuirea salaria• 

9 

1 

36 

260 

622 

116 
417 
433 

129 

13 

tttlui pe lJ.h t1mp <li.li durata unui 
contract de muncă pe timp nede­
tţrminat (Notă la dec. Cas. III nr. 
220?dint9.'J3). 14 216 

,, for marea obligaţiunilor cambiale. 
Observa,iiuni critice asupra teoriei 
creaţiiunei, 37' >t~ 

CULIANU HENRI: Caracternl contra­
venţiunilor la legea pentru repre­
siunea fraudelor în viticultură (No-
1.ă la sent. 1 rib. laşi s. I din 5 Mai 
1934). 38 607 

t.'URIERUL JUDICIAR: 1 lanuaJ.rie 
1934. 1 1 

„ Solemnitatea deschiderii noului an 
judecătoresc. 2 31 

,, Alexandru St. Mandrea,. Opera ju-
ridică a d-lui Andrei Rădulescu. 
(Recenzie). 27 423 

,, Asociaţia Presei Judiciare din Ro-
mânia. 32 512 

,, Zile de doliu. 33 313 

D 

DAN EM.ANOIL: Abrogarea legii, din 
11 Iulie 1930 (iegea lunian). -16 241 

„ Interpretarea juridică a aliniatelor 
I şi II din art. 530 pr. civ. (Notă la 
dec. Ca.s. II n. 96 din 29 Ian. 934). 19 301 

DECUSARA C. EUG.: Dacă proba in­
competenţei instanţei militare in­
cumbă recurentului care a ridicat 
excepţiunea sau acuzării (Notă. la. 
dec. Cas. II nr, ?89 din 1? Martie 
19'34). , 18 288 

,, Selecţionarea funcţionarilor publici. 
Metode şi mijloace, . 22 341 

,, Cu privire ]a contra Yenţiunea pe­
depsită de art. 21, 22 şi 48 din legea 
proprietăţii literare şi artistice (N­
tă la dec. pen. C. A. Buc. V, nr, 485 
din 29 Mai 19'34). , '.,() -it6 

, Dacă conferinţele publice şi orie~ 
producţiuni orale cad în domeniul 
public imediat ce nt1 fost prontirt0 

ţate şi dacă reproducerea lor cdu„ 
stitue sau nu o atingere a dreptului 
tle proprietate literară (Notă, lli 
dec. pen, a C . A. Buc. s. V n,•, 486 
din 29 Mai 1934). . 33 324, 

,, Cu privire la taxa pentru produ­
cerea energiei termice (Notă la dec. 
fisc. a C. A. Cluj s. I, nr. 1??0 din 
19 Dec. 1931). . . ;7 592 

DEMOGUE RENE: La fusion de la ~ho~ 
orie de ia gestion d'affaires et de 

celle de l'enrichissement sans cause. 13 193 
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DIMITRESCU D. GH.: Cu pnvu-e 1a 
competinţa comisiunilor regionale 
miniere. (Notă, la dec . Comisiunei 
regionale miniere din jud. Prahova. 
nr. 105 clin 1 Noemvrie 19J2). 3 

„ Asupra valabilităţii concesiunii 
petrolifere când emană dela pro­
prietarul aparent al terenului ([\To­
tă la Procesul verbal al C. A. Buc. 
s. V nr. 1033 din 2 Martie 1932). 32 

,, Drepturi câştigate miniere. Ce 
condiţiuni trebuesc îndeplinite de 
proprietar ca să aibă drept câşti­

gat minier în cadrul ari. 262 din 
legea minelor. (Notă, la dec. Cas. 1[ 

nr. 669 din 28 1 unie 1934). . 35 
D J MITRIU L. G.: Discm·s la so1emnii.a­

tea serbării împlinirii a 20 de ani 
dela înfiinţarea Curţi de apel Con-
stanţa. . . 22 

Dl.MITRI_U M. V.: Pe marginea proiec-{d6 tulm de cod penal. . . . 
38 

DUHU RADU: Louis Andre, .Madame 
Lafarge, voleuse de diamavts, ed. 
Pion (Recenzie). 17 

,. ArD,1and Pra viel. Le secret de la 
Brinvilliers. Les editions de France 
1934. ( Hecenzie) 17 

,, Petre Pandrea: Psihanaliza Judi-
ciară. (Recenzie). . . . . 32 

D JUV ARA MIRCEA: Problema Drep-
tului pozitiv. . . . . 1 

DONGOROZ VINTILA: Promovarea 
actiunei civile de către partea vă­
tămată, fie înaintea instanţelor pe­
nale, fie înaintea celor ci vile, cons­
titue un act întrerupător pentru 
prescripţiunea acţiunei civile? In 

caz afirmativ care este efectul a-
cestei întreruperi? 

ln caz de stingerea ac1iunei pu­
bilce prin moartea inculpatului 
care esle ultimul ,act de urmărire 
sau instrucţiune efectuat de orga-
nele sau instanţele penale suscepti~ 
bil de a întrerupe prescripţiunea 
acţiunei civile? (Notă. la clec. Ca.~. 
I nr. 1550 din 19JJ ). . . 

.. ObsNvajinni asupra ultimului pro-
6 

iect de cod penal. . f 18 

l 19 
,. Iară1Şi câteva observaţiuni asupra 

Proiectului de cod penal. 36 
DRAGU V.: Tnstituţiunea recuzării la 

comisiunile de apel fiscale. 

t 
ELlESCU GEORGE: Impozitul de e­

chivalent. 

21 

6 

44 
I' 

]08 

533 

-1;01 
393 

262 

262 

301 

() ... 

92 

273 
289 

561 

321 

86 
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,, Cu .privire la impunerea averii 
Societăţilor anonime la impozitul 
de echivalent. (Notă la dec. din 12 
l!"ebr. 1934 a Comisiunei de apeluri 
i'iscale pentru impunerile la echi­
valent pe 19JJ din jud. Prahova. 10 

.. Impunerea proprietăţilor industri­
ale (lVolă. la dec. C. A. la.şi s. ( nr. 
.Y6 şi 5? din 1934 şi C. A. laşi s. 11 
nr. 80 din 1934). 15 

., Impunerea la echivalent a Societă­
ţilor anonime pe acţiuni numaii a­
supra averii imobiliare prin natu­
ra ei, aceasta fiind singura materie 
impozabilă potxivit art. 16 din le­
gea timbrului. (Notă. la. dec. fisc. 
nr. 485 din 1934 a Comisiunii fisca­
le de impuneri la echivalent pe 
1933 din jud. Prahova-Buzău. . 1? 

,, Sumele încasate în plus ca impozi­
te se compenseaiză automat cu orice 
alte debite ale contribuabililor, 
(Notă, la dec. fisc. a C. A. la.şi s. 
1, nr. 55 clin 14 Martie 1934). 25 

„ Aplicarea impozitului pc cifra de 
afaceri. (Nota la cler. /is~.1Z.:i a C .. 
Ap. Huc. s. V, nr. 1fî·'i rlin 16 Jhi 
1934). 2, 

F 
flNTEA VICTOR Dr.: ~~.,:nri,q.1 Je va­

lidare de poprire în faţa art. 68 
din legea lichidării datoriilor. 32 

G 
GALEŞESCU-PYK D.: Precis de Droit 

civil, de Julien Bonnecase (Recen. 
zie). 23 

,, Mai multu acenţiune la traduceri. 31 
GEORGESCU C.: Alegerile dela Barou. 12· 

,, Diferite speţe !;ii notiţe răspândite 
în revistă. 

,. Tabla de materii a Curierului Ju­
diciar pe 1934. 

GEORGESCU IANCU: Pentru e:x'ame-
nu l de magistraţi. . . 19 

GEORGESCU F. V A.SILE: Problema 
înaintărilor pe loc în magisttatură. 38 

CORUNEANU M. RADU: Alex. Gh. 
Ionescu, magistrat. Succesiunea 
streinilor 1a imobilele urbame din 
România, Buc., 1933 (Recenzie). 2 

GREFIENS G. ALEX.: Prociedura ci­
vilă ardeleană. Mandatul de plată 
cambial, excepţii cambiale, art. 
611 şi 612 pr. civ. . . . 12 

GRUNBERG ELIAS' Comentarul legii 
Flagrantului delict de Henri Culia-
nu. (Recenzie). 27 

157 

238 

2?1 

360 
481 
192 

295 

'599 

177 

424 
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H 
HlLLARD VICTOR: Alte orientări în 

problematica Dreptului constituţi-

N. Z. Pag. 

onal. 10 145 

I 

IANEGIC ION: Art. 58 din Statutul 
funcţionarilor publici şi legea in-
terpretativă din 22 Martie 1933. 12 J 78 

IONAŞCU AURELIAN : Reparaţiunea 
d~unelor oouzate în stare ide nece­
sitate. (In legă tură cu o decizitme 
a Curţii de Casaţie belgiene). 16 243 

IONESCU GH. IOAN: Câteva aspecte 
ale falimentelor. 29 450 

,. Caracterul infamant al falimentu-
lui. 30 465 

,, Liberarea condiţională în prqiec-
tul de cod penal• clin anul 1933. 35 54> 

fORGULESCU NICOLAE Dr.: Ce se 
poate fac·e la penitenciare fără bani? 24 ;69 

J 
.l IANU IONEL: Cu privire la inter­

pretarea art. 74 clin legea dela 7 A­
prilie 1934 pentru lichidarea dato­
riilor. (Notă la .fum. Trib. Ilfov s. 
not. nr. 1'3.?9'3 din 1t Zulie 19'34). ,O r9 

JJVAN IOSIP: Administ.rareu păcluri-
lor composesoratelor din .-\rdenl. 2 l 9 

K 
KERNBACH M.: Pentru o justiţie t>{'-

nală ştiinţifică. 31 48''> 
KERTESZ ANDREI: Modurile de în• 

cheierc ale căst'ltoriei în codul so-
vietelor ruseşti din anul J 9:27. :n "5k7 

KOSTACHI AL.: Legalizarea semnătu­
rii unei persoane pe o pror-ură ele 
către un avocat. atunc'i când se 
constată că semnătura unei per­
soaine semnate şi când legalizarea 
nu s'a făcut în modul prevăzut de 
art. 25 legea aut. actelor constifo -, 
delictul prevăzut de art. 126 c.p. ori 
decâteori o asemenea procură se în­
trebuinţează în justiiie. (Notă la 
ordona.nfa definitivă nr. 53 din 
19'3'3 a Cabinefalui Vlll instrucţie 
Trib. Ilfov). 2 10 

L 
LE?vIEŞ M.: Asupra competinţei Trib. 

Jlfoy s. de notariat cu privire la 
judecarea apelurilor contra cărţi­
lor de judecată date în contestatie 
la , a]frlarea pop1·irilo1·. (So(ţî lu 

N. Z. Pag. 

sent. Trib. Ilfov ·-~. I , nr . .J23 din 
19'J'J ). 8 127 

LUPU VLADIMIR: Dacă acţiunile de 
despărţenie din partea ambilor soţi 
se pot jrudeca separat sau numai 
c.onexate. (Notă. la. jurnalul C. A. 
Buc. s. II. nr. 45?9 din '3 Iulie 193'3}. l2 189 

M 
.\tlAINESCU ALEX. PETRE: Criza din 

Baroul Român. Cauzele ~i rezolva­
rea ei prin Asociaţiunea profesio-
nală. 29 454 

.\ lANESCU 1.: Anteproiectul legei de 
orgamzare judecătorească. 33 353 

MANOLESCU G.: Caracterul jurnalu­
lui de trimitere în posesiune a 
moştenitorilor (Notă. la jurn. Trib. 
Fra.hova, s. 111, nr. 14? din 193'3). 6 96 

\L\NOLESCU EM. RADU: Judecarea 
procesului penal în cadrul proiec-
tului de procedură penală. 1 4 

MAVROJANl ALEX.: Verificarea cre­
anţelor, atunci când acestea sunt 
admise fliru contestaţii, constituie 
un contract judiciar, sentinţa ră­
masă definitivu, în caz ele conteo­
taţie bucurându-se .de autoritatea 
lucrului judecai. (Notii la sent. 
'J 'rib. ll/'ov :s. V nr. 2'34 clin 19'3'J). 15 240 
Radiofonia în cadrul Dreptului in-
ternaţional. 25 385 

MAXIM G. DIMITRIE: f'rincipiile sta­
bilite de Inalta Curte ele Casaţie 
:în materie ele suspendarea execu­
tiunii deciziunilor neregulate ale 
adună1·ilor generale ale Societăţi­
lor anonime. (Not,:'t la dec. Ca.s. III 
n.r. 1'321 clin 10 Iulie 19~'] ). 9 136 

,, Estp valabil un acL auientificat de 
un jLldecătm· ul tribunalului ca­
re n'a fost delegat prin i.J,a,gere la 
sorţi, în urma lipsei judecătorilor 
secfiunei de notariat? (Notă, la 
sent. Trib. 11/ov s. nota.rial nr. 254 
din 26 Marfic 1934}. 22 v,o 

\fOLDOVAN SABI r : Observaţiuni a-
supra proiec:h1h1 codului de proce-
dmti civilii. 14 '.::09 

N 
NACl: D. Î\.: 'Gn C'Xemµh, ele c: um se 

legiferează la nQi. . · 39 6 l 2 
\TTCOLESCU N. IO r: Hotărîrea pro­

nunţată ele tribunal în primă in­

stanţă asupra cererilor făcute <le 
debitor pe baza art. 68 clin legea 
reg-lementarii daioriibr a/!:rirnle ~i 
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urbane din 7 Aprilie 1934 nu este 
executorie prin ea însăşi. (Notă la 
jurnalul Trib. Ilfov s. notariat nr. 
'21151 din 12 Noemvrie 19'34). 38 604 

o 
OTTULESCU EMIL: Concluziuni scri­

se depuse pentru Soc. Astra Româ­
nă în chestiunea impunerilor la 
impozitul de echivalent. 10 

p 

PHEREKYDE GR.: Cuvântare la în, 
mormântarea lui Gr. Condur:aitu. 25 

PERIEŢEANU GR. I.: Frumuseţi na-
turale şi frumuseţi se-diale. 17 

PETIT EUGEN: Noţiuni practice de 
procedură c'ivilă, de L. N. Cioba-
nu. (Recenzie). 4-0 

PETRESCU A. GEORGE: Stabilitatea 
dreptului în succesiunea legilor 
de prof. P. Vasilescu. (Recenzie). 15 
Teoria actelor de guvernământ în 
dreptul public francez şi român. 23 

PETRUC GH.: Cu privire la anularea 
actelor pentru smintire de minte, 
după moartea unei persoane, din 
partea moştenitorilor. 

Când moştenitorii rezervatari 
sunt consideraţ.i ca terţi faţă de 
actele autorului lor şi miJloacele 
de probaţiune ale acestor moşteni­
tori în caz de s'imulaţiune după 
legiuirile locale basarabene. (Notă 
la dec. C. Ap. Chişinău s. I n. 19 
din 19J0). 39 

POPESCU PETRE: 42 de ani în sluj-
ba !naltei Curţi de Casaţie şi Jus-
t'iţie. 40 

PRAGER ROBERT: Abuzul de drept 

' ' 

în concediere-a salariaţilor. 

R 
RACOVlCEANU GR.: Dezarmarea de 

12 

158 

391 

237 

312 

229 

356 

63t 

180 

locot. col._ A. Soreanu (Recenzie). 7 105 

RADULESCU ANDREI: Tnceputurile 
învăţământului juridic în Tara Ro-
mânească\.) 7 97 

,. Aoademia şi Dreptul. 34 529 

RADULESCU G.: Les dessous de la 
Justice Allemande de Alfred Ap-
pel. (Recenzie). 38 '601 

RARINCESCU G. CONST.: Efectul 
hotărîr'ilor jurlecătoreşti, date în 
materie de contencios adminstra­
tiv prin care se dispune anularea 
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unui act administrativ ilegal. (No­
tă la dec. C. A. Buc. s. III, nr. 444 
din t9JJ). 7 109 

s 
32 SAFIRESCU AUREL: Un răspuns. 

., Unificarea legislativă, . {38 
39 

SÂRBU I. D,: Nedreptatea care se pre­
găteşte. 

::;,ARDIN VLADIMIR: O carte de va­
loare: Fresca Justiţiei contempora-
ne române, de Fr. Staneti. (Recen_ 
zie). 

SASSU M. VASILE: Cu privire la res­
ponsiabilii.atea patronului în: caz 
de accîdent de muncă. (Notă la 
sent. pen. a 'l'rib. Ilfov s. III 282 
din 28 lan. 19J'3 ). 

SCRIBAN ŞTEF AN: Posesiunea echivo-

33 

29 

35 

~- 2 

SCRIBAN R. TRAIAN: Armonizarea 
salariilor. 29 

„ Propaganda pentru emanciparea 
magistraturei. Reforme. 36 

ŞERBAN C. VASILE: Problema crimi­
nalităţii. Cum se prezintă crimina­
litatea la noi în lumina ultimelor 
date staitistice. 15 

SION FLORIN: Reportarea legatelor. 11 
SIPSOM M. C.: Sezisarea d-lui Minis-

tru al justiţie'i în chestiunea mult 
desbătută a naţionalităţii basara-
beniior. 8 

ŞTEF ANESCU ALEX.: Reflexiuni cu 
privire la Curtea de apel Târgu-
Mureş în legătură cu modificarea 
legii de organizare judecătorească. 33 

,, Alte norme criticabile. 34 
ŞTEFANESCU-PRIBOI DEM.: Con­

versiunea creanţelor prin acomo­
darea lor la valuta indicelui de 

499 
593 
609 

516 

457 

17 

449 

'567. 

225 
161 

113 

514 
'532 

scumpete. ? 100 
~TROE ŞERBA : Cu privire la autori­

zarea liberei · navig·aţiuni în apele 
româneşti, pe cale de ordonanţă 
prezidenţială, a unor remorchere 
sechestrate în mod asigurător. (No_ 
tă la ordonanţa prezidenţială nr. 
2?40 din 19J4 a preşedintelui 'J'rib. 
Brăila s. II). 14 222 

.. Măsura vânzării cu anticipaţieur­
mează a fi luată, şi în caz de se­
chestru asigurător, pl'in analogie 
cu asemenea măsură luată în caz 
de sechesi.rare definitivă , dacă se 
constată cu un atare sechestru pre­
lungindu-se prea mult ar conduce 
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în mod inevitabil la deprecier,ea 
sau pierderea totală a valorii bu­
nurilor sechestrate. (Notă la I. C. 
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A. Galaţi s. I nr. 2808 din 1933). 20 316, 

Codul maritim şi fluvial de avoca-
tul C. Tonegaru, căp. A. Teodoru 
şi căp. C. Ioanifiu. (Recenzie). 30 469 

SCHWEFELBERG A.: Natura dobânzii 
legale şi variaţia procentulu'i ei. 10 148 

T 

TANASE R. TANASE: Pentru accele-
rarea judecării proceselor. 30 468 

TERNAVEANU ORESTE: Regula ,,No­
toria non sunt probanda" în pro­
iectul codului de procedură civi-
lă. 9 132 

TRANCU-IAŞI L. GR.: Lui Dimitrie 
Micescu. 39 612 

u 
UDREA HARITON: Faptele injurioase, 

existente atnterior căsătoriei, pot 
să constitue un temei pentru acţiu­
nea în .divorţ? (Notă la sent. trib. 
Ga.nna.t din 3 Aprlie 1933 ), 1 16 

,, Cu privire la contractul de întreţi-
nere (bail a. nouriture). (Notă la 
Ca.s. fr. req. din 15 Junie 1933). 3 48 

,, Dacă pe suma consemnată, pentru 
r.id'icarea poprirei din mâna t.erţiu. 
lui poprit, se mai pot face şi alte 
popriri din partea creditori­
lor debitorului poprit. Dacă în ca­
zul de faliment al debitorulu'i po­
prit judecătorul sindic poate să 
ceară suma consemnată, sau acea­
stă sumă este la dispoziţia numai a 
creditorului pentru care s' a afec­
tat suma. (Notă, la jurnalul Trib. 
llfov s. II com. nr. 16393 din 12'J 

Sept. 1933). ·9 142 

., Dacă maii există responsabilitate. 
în materie civilă când prejudiciul 
este creiat printr'o stare de necesi­
tate. (Notă la dec. Curţii superioa-
re din Montreal din J Martie 1933). 12 192 

Un tăinuitor care a fost evins din 
lucrurile cumpărate poate să ceară 
preţul dela cel care a furat şi i-a 
vândut lucrurile? (Notă, la sent. 
Trib . din Saint-Etienne, 13 Iunie 
1933), 16 256 

„ Responsabil'itiatea proprietarului 
unui automobil furat în cazul ,ac­
cidentului cauzat de hot. (Notă 
la Ca.s. fr. din JO Oct. 1933). 2, 168 

Cn privire 1a legatul unui minor 

excluzând pe părinte dela folosin­
ţu legală. (Notă la Cass. fr. din 2? 
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Iunie 1933). 24 384 

,, Dacă faptul unui strein intrat în 
ţară fără paşaport printr'un loc 
hotărât t.recerii intră în prevederi­
le art. 8 din legea paşapoartelor. 
(Notă la dec; pen. a. C. A. Buc. 
11, nr. 550 din 14 August 1932). 29 463 

,, Poate un minor să transforme da­
toria sa naturală într'o datorie ci­
vilă? (Notă la sent. Trib. Bethune 
din 1'J Decembrie 1933). 11 4% 

Contestaţia terţului oare revendică 
mobilele urmărite. Ce probe trebue 
să facă? (Notă la dec. C. din Ale-
xandria din ? Noembrie 1933). 34 544 

V 
VASILESCU PETRE: Se pot examina 

fapte şi analiza acte înaintea !nal-
tei Curţi de Casaţie ? 3 13 

V tSILIU GEORGE: Inamovibilitatea 
în Parchete. 37 582 

VELESCU ALEX.: 0 gravă chestiune 
<:,conom1ca m desbateDile Inaltei 
Curţi de Casaţie Se pot depune 
cauţiuni judecătoreşti în efecte de 
Stat sau garantate de Stat ? 6 RJ 

,, Alex. Cerban, Despre Petiţia de e­
reditate in dreptul comparat. (Re-
cenzie). 21 328 

Cu privire la forma testamentelor 
după legea XVI din 1876 aplicabilă 
în Ardeal (Notă la dec. C. A. Ora-
dea s. I nr. 262 din 24 Octombrie 

1933). 23 366 

Legea vămilor din 13 Aprilie 1933 . 
adnotată de J. V. Me1·lescu (Re-
cenzie). % 406 

Noua lege asupra cambiei şi bile-
tului la ordin şi legea asupra cecu-
lui, adnotate <le Stelian Ionescu, 
Paul I. Demet:rescu şi I. L. Geor-
gescu (Recenzie). 26 . 406 

., Asociaţia Presei Jux:lfoiare din Ro-
:r;nânia. 40 629 

VRABIESCU GEORGE : Trib1,malete 
poliţieneşti şi viitoarea legislaţie 
represivă. 20 301 

VRABTESCU G. N.: Faptul ilicit în 

concepţiunea codului civ'i] german 
ţ,i francez. 40 625' 

w 
WElCH LEO : Un fenomen legisJatiY. 6 83 

X 
XEN! C.: Un mare exemplu. '37 577 
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Jurisprudenţa Română şi Streină 
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A 
ABUZ DE INCREDERE: Delictul de abuz de 

încredere. (Monografie de N. Jac Con-
stantines.cu). . 27 417 

_ V. şi Inculpat. . . . 28 433 
ACCIDENT DE MUNCA: Legea meseriilor 

din 19i2 cu modificările ei ulterioare 
stabileşte că în ceiace priveşte acciden­
tele de muncă art. 998, 999, iOOO, iOOi, 
:i.002, i003 cod. civ. sunt abrogate ur­
mând să se aplice legea specială. Acţiu­
nea în daune în speţă nu se va mai in­
tenta după dreptul comun, ci după legea 
specială. Aceleaş principii se aplică, 
chiar dacă avem aface cu o culpă a pa­
tronului sau prepuşilor lui, care ar pu­
tea constitui un omor prin impruden­
denţă. (Trib. Ilfov III c. cor., sent. peri. 
282 din 1933. Adnotată de Vasile M. Sas-
su). . . 

ACHIESARE: Debitorul apelant care a exl•r„ 
citat plata voluntară fără nicio rezer­
vă, prin ace-st act al său efo,_•,Luut uesilit 
de nimeni, a consimţit la conf1rm.c:ren. 
datoriei şi a achiesat în oondiHurn de a 
nu mai putea discuta crean~a :n vii~or. 

35 350 

(U. A. Buc. C, dec . cam. nr. 56 di:i 193-f.l. 30 '17'i 
- V. şi Daune. 

ACT ADMINISTRATIV/ ·DE .1\.U":.'ORf.1'.\­
TE: V. Daune. 

ACT AUTENTIC ORlGINAL: V. Legea acce­
lerării judecăţilor, Legea aul1;;ntific:ării 

actelor şi Poprire. 
ACT DE DEVO'l'AMEN'T: V. I'rnsiuni. 
ACT PROCEDURAL: V. Nulitate. 
ACŢIUNE: V. Perimare şi Popril'e. 
ACTIUNE OBLICA: V. Minor. 
ACŢIUNE 1N RESCIZIUNE: V. Minor. 
AGENT OFICIAL DE SCHIMB: V. Bursă . 
AMENDA: V. Legea valortiicării pw·.1uselor 

agricole. 
ANATOCISM: V. Datorii. 
APEL: i. -- Când instanta dt'l ap.-~ a consta· 

tat că apelul este tardiv, în ac,:n:':tă ~itua­
ţiune apelul nu se m· ... i p1;!,q3. judeca în 
fdnd şi deci ex-i ,11:1arna probelor ofe­
rite de apelant deveni1.1d inuti:ă . nu poa-
te fi vorba de omisiune ~!-::tiiittri lă. (Cas. 
I, 1152 din 1!133). 

2. - Art. 326 proc. dv. pe11veds că a­
pelul se va face pi'in Jr>t:ţi•1ne în tar() 
se va a]ăl; ura copie după hotărîrea sau 
dispozitivul hotărîrei apelate, iar în pe-
tiţ.ie se va arăta numele, pronumele. pro-
fesia şi domiciliul apelantului şi pârîtu-
lui, precum şi mijloacele de apel. Acest 
text însă nu determină care din aceste 
formalităţi sunt substanţiale şi prescri-
se sub sancţiunea unităţii, iar art. 73:"> 
alm. 3 proc. cir., precizează că actele 
ele procedură se declară nule numai da-
că nulitatea este formal prevăzută de 
lege. 

Când deci în petitia ele apel se indică 
elemente suficiente prin cari să se iclen-

7 107' 
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tifice atât părţile, cât şi obiectul liti0 

giului împrejurarea că partea omite 
să menţioneze numerile hotărîrilor ce 
se atacă şi data uneia din aceste hotărîri , 
nu poate să atragă anularea apelului. 
(Uas. I, 745 din 1934). 39 613 
- V. şi Achiesare. Contestaţie, Faliment, 
Legea administraţiei locale şi Succesiune. 

ARBITAAJ: V. Legea conflictelor de muncă. 
ARDEAL: 1. - Dispoziţiunile art. 32 al le­

gii XVI clin i876 se referă la testamen­
tele olografe privilegiate numai în sen­
sul că sunt valide din punctul de vede1·e 
al formei lor exterioare, chiar şi în ca­
zul în care nu ar fi întocmite în pre­
zenta a doi martori; acest text însă nu 
spune că atari testamente s'ar bucura 
de beneficiul unei scutiri de formalită­
ţile prevăzute de art. 30 al legii, expres 
rezervate numai testamentelor pt'ivilegi­
ate făcute în caz de epidemie, pe o naVlă , 

ori. în timp de războiu. 
2. - Legiuitorul nereglementând în 

cap. IV al legii' din 1876 cazul testamen­
telor olografe numite în opul tipărit 
testarr1;entum par~ntum inte1· _lib-.eros 
este evident el>. întocmirea lor cade sub 
prevederea normelor generale ale Cap. 
I din lege_ 

3. Art. 32 al legii nu permite li!l}sa 
a patru martori în cazul testamentului 
nesemnat şi prescris în întregime de 
mâna testatorului prin care a dispus în 
favoarea descendenţilor şi a soţului; fap­
tul că unul clin martori este înrudit cu 
unul clin beneficiarii testamentului a­
trage consecinţa că beneficiarul nu se 
mai poate împărtăşi de avantagiile ce-i 
sunt destinate prin testament. (C. Ap. 
Oradea s. I, 26Q din 1933. Adnotată de 
Al. Velescu). 23 3/ti;:, 

ARENDARE: i. - Clausa rezolutorie expre­
să sau pactul comisoriu înserat într'un 
contract ele arendare, operează ele drept. 
dacă neplata la timp, a impozitelor 

proprietarului, pe care şi-a luat obliga­
ţiunea să le achite arendaşul , cum este 
în spetă, implicând neglijentă, rea voiu· 
tă sau neputinţa debitorului de a fac(' 
fată obligat,iunilor ce şi-a luat prin con­
tract, rezilierea operează de drept, ca o 
penalitate pe care debitorul şi-3, i rnpus-o 
singur. 

2. - Pretenţia pârîtului arendaş -
care opune în compensaţiune valoarea 
unor haraci ele vie ridicaţi de recla­
manta-proprietară, nu poate opera, în 
speţă, creanţa ce-o opune nefiind ntci 
lichidă, nici exigibilă, valoai·ea acestor 
haraci urmând a fi dedusă clin inven­
tar abia la expirarea contractului. (Trib. 
Gorj, s. ll, 14 Martie 1934). 17 268 
- V. şi Locatiune. 

\SIGURARE: Părţile pot stipula prin poliţa 
de asigurare, ca asigurătorul să nu plă­
tească dobânzi la sumele datorate până 
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la lichidarea lor şi plată, totuşi această 
stipula~iune nu poate împiedi,ca acor-
darea de daune-interese atunci când in-
stantele de fond constată o procedare 
abuzivă şi rea credinţă din partea 1:1.si­
gurătorului care numai sub constfân-
gerea exercitată prin justiţie lichidează 
drepturile asiguratului, - fapte ce con-
stituind din partea autorului lor un 
delict sau quasi-delict nu se poate con-
veni mai dinainte asupra consecintelor 
lor, din punctul de vedere al procentelor 
la sumele datorite, fiindcă această ches-
tiune rămâne supusă regulelor de drept 
cnmun aplicab~le în materie. 

Intrucât în speţă Curtea de fond nu 
constată în sarcina Soc. de asigurare o 
comportare abuzivă cu ocaziunea lichi­
dării daunelor datorite reclamantului. 
daune ce s'ar fi putut acorda şi sub for­
ma de procente acestora şi întrucât a­
ceste procente totuşi s'au acordat, contra­
riu convenţiunei părţilor, instanta de 
fond a denaturat această convenţie, ho­
tărârea sa devenind casabilă. (Cas III, 
2183 din 1933). . . . . i5 233 

ASOCIAT: V. Societate anonimă. 
AUTENTIFICARE: i. - Potrivit art. 11 din 

legea pentru autentificarea actelor, au-
tentificarea se face de tribunalul ele no­
tariat, iar după art. 224 din legea de or­
ganizare judecătorească. în vacanţă, de 
complectul de vacanţ.ă pentru notaritat 
şi comerţ. Prin urmare orice judecător 
sau supleant, care nu face parte din a­
cest complect, sau care nu a fost dele­
gat în conformitate cu legea, nu are com­
petint,ă să instrumenteze şi deci actul 
făcut înaintea sa, nu poate întruni ca­
racterele autenticităţii, şi trebue anulat. 

2. Legea de organizare judecătorească, 
în dispoziţiunile sale cari determină com­
punerea şi modul de funcţionare a in­
stantelor judecătoreşti, are un caracter 
de ordine publică şi nesocotirea ei de 
către instantele de judecată, poate fi 
invocată în orice stare a pricinei. (Trib. 
Ilfov s. notariat, seni. nr. 2.54 din 1934. 
Adnotată de D. G. Maxim). . 22 349 
~ V. şi Competintă. 

AUTORITATEA LUCRULUI JUDECAT: i.­
Hotărîrile penale care au căpătat putere 
de lucru judecat au efect erga omnes 
în ceeace priveşte faptele materiale pe 
care li3 constată. 

In speţă, indiferent de faptul dacă Mi­
histerul de Finante, recurent, a figurat 
sau nu la judecarea procesului prepu­
sului său, perceptorul delapidator ho­
tărîrea dată cq;ntra acestuia îi e!.'>t~ opo-
zabilă. (Cas. I, 1274 din 1933). 8 i20 

2. - Incheerile, chiar date pe cale 
graţioasă, au pentru instanta care le-a 
dat autoritate de lucru judecat in sensul 
că ea nu poate reveni asupra lor atâta 
timp cât împrejurările de fapt nu suferă 
Vll"eo schimbare, căci altfel ar însemna ca 
solutiile date pe această cale să nu se 
mai poată bucura de autoritatea unei 
solutiuni bine date şi să înceteze a mai 
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exista siguran~a în încheerile judecăto­
reşti, din moment ,ce, fără motiv, s·ar pu­
tea reveni asupra lor. 

3. - Dacă instanţele judecătoreşti pot 
reveni asupra încheerilor lor date pe cale 
graţioasă, când împrejurările de fapt 
schimbându-se se impune o altă solu­
ţiune , ele nu pot să revină, însă asupra 
încheerilor date sub cuvânt că au gre­
şit când au dat prima i.;olutiune, căci în 
cazul acesta nu ar mai exista nici o 
consideraţiune pentru soluţiunile instan­
telor judecătoreşti şi nici o siguranţă în 
ce priveşte stabilitatea lor. (C. A. Buc. V, 
I 36 din 1932}. 

4. - Cele hotărîte prin deciziunile in­
stante-lor de expropriere constitue lucru 
judecat şi instantele de drept comun nu 
le pot modifica pe calea unei acţiuni de 
drept comun. Autoritatea de lucru jude­
cat rezultă nu numai din dispozitivul 
hotă1:ârii pronunţate, ci şi din conside­
rentele ei, din toate încheerile interveni­
te pentru complectarea sau rectificarea 
dispozitivului, ele formând un singur tot 
cu hotărârea dată. 

Prin urmare, în speţă , instantele de 
expropriere decizând că întreg Iotul, în 
litigiu, este expropriat, instanta de a· 
pel numai cu violarea autorităţii lucru• 
lui judecat a hotărît. sezisată pe calea 
unei acţiuni directe cu ocaziunea intabu­
lării dreptului de proprietate a Statului, 
că nu este expropriabilă decât. partea 
cultivabilă din Iotul expropriat, iar res­
tul pe care este o carieră, aparţine expro-
priaţilor. (Cas. I, 1513 din 1933). . 
- V. şi Faliment şi Minor emancipat. 

AUTORITATE PUBLICA: V Contract, 
AUTORIZARE DE FUNCŢIONARE: V. So· 

cietate anonimă. 
AVAL: V. Cambie, 
AVOCAT: Atât codul civil, cât şi legea 1:.tva­

catilor din i923, neinterzicând conven• 
tiunile de onorar de avocat încheiate sub 
modalitatea pactului de cuota litis, ur­
mează că principiul cuprins în art. 969 
cod. civ., după care convenţiunile legal 
făcute au putere de lege între părţile 
contractante, este aplicabil şi acestor 
r,onventiuni. 
Dată însă fiind natura specială a. a.• 

cestor convenţiuni în cari, fată de t1n 
împricinat lipsit de mijloace, avocatul 
este acela care întotdeauna va dicta 
condiţiunile, urmează a se recunoaşte 
instantelor judecătoreşti şi sub imperiul 
legii din i923, deşi acesta nu este con­
sacrat printr'un text. expres, dreptul de 

14 220 
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.. 

a putea reduce onorariul fixat prin pac· 
tul ele cuota litis, în caz de exageratiune, 
la o sumă reprezentând remunerarea e. 
chitabilă a muncei prestate de avocat. 
(Cas. I, 449 din 1934). 26 'iOS 
- V. şi Fals şi Mandat. 

AVOCAT PUBLIC: V. Contencios adtninis• 
trativ. 

B 
BACALAUREAT: V. Contencios adminîs• 

trativ. 
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BASARABIA: Dispoziţiunile codului ciV'il rus 
privitoare la succesiune şi legea actelor 
de stare civilă rusă care prevedea inca­
pacitatea pentru persoanele cari au in­
trat în monahism de a mai primi averi 
dinsuccesiune, au fost abrogate prin art. 
15, 16, 84 şi 46 legea ele organizare a bi­

sericei ortodoxe române dm 19"25. (Cas. 
1, 389 din 17 Aprilie 1934). 29 159 

- V. şi Smintire de minte. 
BREVET DE INVENŢIUNE: V. Neconstitu­

ţionalitate. 

BUCOVINA: i. - Potrivit art. 6 combinat 
cu art. 1 din legea dela 27 Martie 1926 

ficlei-comisele sunt abrogate în Bucovi­
na, chiar în cazul când ele sunt instituite 
la 1e6ate, nu numai cand sunt aplicate 
la testamente, legrnitorul urmărind sco­
pul ca să ia o măsură complecLă, desfiin­
ţând complect această instituţiune, deci 
implicit şi art. 608-652 coci. civ. aus­
triac. 

Pein urmare, în spetă, instanţa de apel, 
confirmând hotărârea primei instante, 
care a admis aqiunea reclamantului, a 
violat zisele texte de lege_ (Cas. I, 1304 
din 1933). 10 155 

2. - Chestiunea co.:istituţionalităţii 

tăţii legii din 2 Aprilie 1930, formand o­
biectul unui motiv de casare al recursu­
lui fă.cut ele inculpat, urmează că, po­
trivit par. 296 pr. pen. Buc., spre deose­
bire de sistemul existent în Pr. civ., a 
vechiului regat, numai clupă rezolvarea 
întregului recurs - deci şi a motivului 
de casare ce s'a formulat pentru necon­
stitutionalitatea legii sus aril,tate _ se 
va putea proceda la judecarea apelului. 
Aşa fiind, incidentul ele prematuritate 

ridicat, este nefondat. (Cas. 0. U., .Jurnal 
nr. 17 din 3 Mai 1934). . . . 29 458 

BURSA: i. - Din art. 59, art. 61, alin. 2, 3 
şi 4 art. 62 şi 79 din legea asupra Bur­
selor clin 13 August 1929 şi art. 5, 8 şi 41 
din Statutele Camerei sindicale reiese 
în mod neîndoios răspunderea s~liclară a 
Camerei Sindicale pentru operaţiunile 

Agentului oficial şi nu calitatea de fi­
dejusoare susceptibilă ele a cere aplica­
rea art. 168 cod. ci V'., privitor la proro­
garea termenului dat ele creditor debi-
torului. (C. A. Buc. V, 81 din 1934). . 33 525 

2. - Instanta de casare înlăturând 
aplicaţiunea principiilor dela fidejusiune 
din art. 1652 şi 1684 cod. ,civ., în cauza 
Camerei Sindicale a agenţilor oficiali de 
schimb, referindu-se exclusiv la reguli­
le din legea asupra Bursei şi examinarea 
i;olidaritătei ce reiese din lege între părti 
şi a operaţiunei ele bursă încheiată şi 

găsind îutemeiat ca intimata Camera Sin­
dicală a agenţilor oficiali ele schimb să 
nu fie exonerată de obligaţiunea solida­
ră ce are dela lege, admite acţiunea in­
tentată şi faţă de această intimată. (C. A. 
Huc. V, 135 din 1934). . . . 33 5Q6 

- V. şi Legea burselor. 

C 
CAMATA: V. Datorii. 
CAMBIE: 1.. - Instanţa de apel poate da o 
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altă calificare juridică temeiurilor de 
drept şi de fapt pe care se sprijină o ac-
tiune, decât ace·ea ce a fost dată de pri-
mă instantă, fără ca prin aceasta să se 
poată pretinde că s'a schimbat, în apel. 
cauza juridică a acţiunei căci ceeace con-
stitue cauza juridică a actiunei nu este 
calificarea temeiurilor de drept şi de fapt 
adică a raporturilor dintre părţi pe care 
se sprijină acţiunea, ci înseşi aceste te-
meiuri, aceste raporturi dintre părţi. 

2. - Obligaţiunea de garanţie, în ca­
litate de avalist, poate să rezulte şi din 
simpla semnătură pusă pe cambie, ne­
precedată de vreo altă menţiune, căci da­
că art. 29'3 cod. corn., arată că avalul se 
exprimă prin cuvintele: ,,pentru aval" 
sau altele de asemenea, aceasta nu în­
seamnă ca aceste cuvinte sau altele 
asemenea trebuesc scrise în R1od se­
parat pe cambie, pentru ca obli­
gaţiunea de avalist, contractată prin­
tr'însa, să fie valabilă, această menţiune 
fiind cerută de legiuitor pentru a putea 
califica mai uşor natura obligaţiunei 

contractate prin cambie, ceeace poate re­
zulta, însă, în mod suficient. din exa­
minarea celorlalte semnături şi menti­
uni pe cambie. (C. A. Bu.c. s. V, dec. 63 
clin 1932). . . . 2i 334. 

3. - Un efect cambial, conform art. 
270 şi urm. cod. corn., fiind un titlu com­
plect, orice condiţiune cambială trebue 
să rezulte din coprinsul cambiei şi să 

fie înscrisă pe ea. De aci rezultă că efec­
tul cambial nu poate fi nici complectat, 
nici interpretat cu ajutorul altui înscris 
şi cu atât mai puţin a unor împrejurări 
de fapt. 

4. 8emnătura emitentului pe numele 
şi firma sa, fiind una din ,condiţiunile 

esenţiale ale cambiei, lipsa acestei sem• 
nături nu poate fi complectată nici în• 
tr'un fel, ea atrage nulitatea efectului 
cambial. 

5. Societătile în nume· colectiY. cort• 
form. art. 78 şi 106 cod. corn., existând 
sub o firmă socială, asociaţii sunt obli· 
gati numai pentru operaţiunile făcute 
în numele şi pentru contul societăţii şi 

numai sub semnătura adoptată de socie• 
tate. 

Prin urmare, în spetă, recurenţii sem· 
nând cambiile numai cu semnătura lol' 
comună, nu cu fit'ma soc. nu puteau 
înlocui obligaţiunea prevăzută de art. 
270, alin. 8 cod. corn., iar menţiunea ,.so­
lidar'' nu poate în1ocui numele asocia-
ţiei. (Ct1s. III, 1017 din 1934). , 33 521 

CAMERE DE AttBITRAJ: V. Legea bu1•se-
lor. • 

CAMERA SINDICALĂ A AGEN'fILOR OFt-
CIALI DE SCHIMB: V. Bursă. 

CAPTATII ŞI SUGESTII: V. Testament. 
CAUTIUNE: V. Poprire. 
CAUZA ILICITA: Cauza ilicită a unei libe­

ralităţi se poate dovedi şi cu martori, 
nu numai cu ce rezultă din act, fiindcă 
mobilele determinante putând ·să existe 
în afară de cele arătate in act, şi proba 
trebue să aibă aceiaşi tntindere. 
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Teama că întregul for, al cuiva s'ar 
cerceta dacă s'ar admite această probă, 
nu po~te să aibă temei., fiindcă nu orice 
mobil al cuiva interesază, când se face o 
liberalitate, ci numai ceeace este mobil 
determinant. (Trib. Ilfov s. IV c. cor., 

jurnal 2449 din 1934). . 12 191 

CESIUNE: V. Impozite. 

CHIRII: L _ Pentru durata unui contract 
verbal de încluriere, pus în lucrare, ne­
fiind restricţii de dovedire prevăzute în 
cod, se va aplica dreptul comun pentru 
dovedire, când durata este contestată. Ast­
fel vor fi utilizate proba cu martori şi 

prezumtiile, când există un început_ ~e 
dovadă scrisă. Simplul fapt al punere1 rn 
lucrare a contractu1ui vernal de închirie­
re, nu poate fi invocat, pentru a se cere 
proba cu martori. (Trib. llj'ov s. IV c. 
cor., sent. 218 din 1Y34J. iti 253 

2. _ Potrivit art. 291 proc. civ. atunci 
când t,tatu1 sau o institutie publică, în 
speţă Camera de agricultură din laşi, 

au fost reprezentate într 'un proces prin 

un avocat care sa mărginit să pună con­
cluzii numai asupra unei chestii ce pre­
ceda fondul şi s·a retras din instantă, fă-

~ră a pune concluziuni în fond, iar prici­

na s'a judecat mai departe. Statul sau 
instituţiunea publică este îndreptăţită să 
ceară revizuirea procesului. 

3. _ Locatarul care a părăsit imob-ilul 
închiriat din pricină că acesta a suferit 
o stricare totală, în sensul art. 1423 cod. 
civ., cum se constată în speţă, este îndri­
tuit să invoace acesţ fapL, care constitue 
un mijloc de apărare, chiar în instanta 

pentru plata chiriei, sezisată conf. le~ii 
propnetar11or şi chiar -claca pentru stabi­
lirea lui va fi necesară administrarea de 
probă, iar nu pe calea unei actiuni prin­
cipale după dreptul comun. 

4. Invocarea stricării totale a lucrului 
închiriat şi deci nedatorirea chiriei recla­
mate, constitue un mijloc de apărare, iar 
nu un fapt de natură a face obiectul ex­
clusiv şi neapărat al unei cereri de re­
zilierea contractului de închiriere, mij­
loc de apărare, care conf. art. 327 proc. 
civ., poate fi ridicat şi în instanta de a­
pel, chiar dacă nu s'a ridicat la prima 
instanţă. (Cas. I, clec. nr. 74 din 1934) . 21 332 

5. Dispoziţiunile legii pentru regle­

mentarea lichidării datoriilor · arierate 
ale Statului, anterioare exerciţiului ·1.932, 

nu se pot extinde la raporturile dintl'e 
proprietari şi Statul chiriaş pentru ne­
plata chiriilor datorate. ;Cas. I, 49 din 
1934). . • • 30 472 

6. Un contract semnat numai de pro­
prietar, deşi vizat de Administraţia fi­
nanciară, nu poate fi opozabil celeilalte 
părţi. 

7. Contractele de închiriere, ca în spe­
ţă, încheiate de comercianţi anterior le­
gii din 1933 şi în curs de executare la 
intrarea în vigoare, conf. art. 7 din lege, 
sunt supuse reducerilor prevăzute 'dQ 
art. ii şi 12 legea chiriilor din 1~, 

iar abrogarea art. 14 din legea chiriilor 

N, Z. Pac, 

din 1932 nu are alt înţeles decât că, du-
pă intrarea în vigoare a legii din 1933, 

părţile vor putea să deroge dela redu-
cerile prevăzute de art. ii şi 12, iar nu 
Ş i pentru convenţiunile anterior stipu-

9 ) 36 568 ' late. (Cas. I, 113 din 1 34. . V _. 

_ V. şi Compensaţiune le.gala ş1 U­
zufruct„ 

CIFRA DE AF AGERI: i. - Legea cifrei de 
afaceri aşează impozitul pe cifra de afa­

ceri numai pe bunurile înstrăinate, eşi­

te din cercul întreprinderiir comercia­
lizate, iar nu şi pe materiile prime sau 
produsele întrebuinţate de producă~or 

pentru consumul propriu sau nevoile 
proprii ale fabricatiunii sale. 

2. _ Prin expresiunea de „punere în 

circulaţiune" utilizată de legea cifrei 
de afaceri, tre.bue înţeles valorificarea, 

înstreinarea, comercializarea acelor bu-
nuri (materie primă sau produs), iar nu .,, 

simpla deplasare dela locul de fabrica-
ţiune al produsului de către producătoz:. 

3. _ Eşirea din fabrică a produsulm 
nu dă locul la aplicarea impozitului, 
dacă nu se face pentru comercializarea, 
înstrăinarea acelui bun, ci pentru trans­
portarea la o altă fabrică a aceluiaşi în­
treprinzător, în scopul fabricaţiunei 

nuri materie primă sau produse., iar nu 
datorită cu ocazia înstrăinării prodw­

suluî. (C. A. Buc. V, dec. fisc. 165 din 
1Y34. Adnotată de George Eliescu). . 21 431 

CIRCULAŢIUNEA BUNURILOR RURALE: 
V. Pământ rural şi Schimb. 

CITAŢIUNI:_ Art. 178 din legea asupra ad­
ministraţiei locale n'a modificat art. 74 

din proc, civ., cu privire la înmânarea 
citaţiunilor în comunele rurale, ci din 
potriv.ă, dispoziţiunea menţionatului art. 
178, potrivit căreia notarul remite actele 
emanate dela justiţie, nu este decât un 
mijloc în plus pe care legiuitorul l'a pus 
la îndemâna părţilor pentru afacerile cari 
se judecă clupă legea judecătoriilor de 
ocoale, în scop de a le veni în ajutor scu• 
tîhdu-le astfel de cheltuelile ce ar nece­
sita îndeplinirea Procedurei prin portărei. 

Deci, în speţă, comunicarea făicută prin 
portărei este legal făc1Jtă. (Cas. I, 896 din 

1933). , • . . i6 248 

CLAUZA PENALA: V. Datorii. 

COMISIUNI DE BACALAUREAT: V. Con­
tencios administrativ. 

COMISIUNE DISCIPLINARA, V. Recurs şi 
Suspiciune legitimă. · 

<;OMISIUNE FISCALA: V. Recuzare. 
GOMISIUNE REGION~A MINIERA: V. 

Lege-a mînelor. 
COMITENT: V. Responsabilitate. 
COMPENSAŢIUNE LEGAL& - Nici din 

spiritul legei proprietarilor, nici din cu­
prinsul textelor ei, nu rezultă că în ac­
ţiunile întemeiate pe dispoziţiunile men­

tionalei I~gi, chiriaşii sau raenclaşii n'ar 
putea să opună la cererea ele plată a 

arenzii sau a chiriei, îndreptată de pro­
prietar, stingerea obligatiunei de plată 

prin -compensati.unea legală prevăzută de 
art. H44 c. civ. 
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Vi"oleaztl. deci, atât textele citatei l~i 
cât şi art. 1143 şi 1144 c. civ., ii:ista°:ţa de 
fond când refuză să intre în d1scuţmnea 
mijlocului de apărare invocat de pârât _şi 
sprijinit pe aceste te?'te în senzul sus m-
clicat. (Cas. l, 1017· din 1933). 1 
_ V. şi Contribu(iuni directe. 

t.:OMPETINŢĂ: i . - Fiind vorba de o co1ites­
tatie conform art. 735 Pr. civ. în contra 
unef hotărîri ele validare, care a rămas 
defiimtivă şi a fost pusă în executare, ur­
mează că asupra apelului, în această con­
testaţie, nu poate statua decât Trib. Ilfov, 
S. Notariat., care este investit cu judecarea 
uno1~ asemenea afaceri, potrivit textelor 
decretului din i859. {T1'ib. Ilfov s. l-a c. 
cor., sent. nr. 422 din 1933. Adnotată de 
M. Lemeş). . . 8 

2. _ Potrivit art. 8ff/ c. corn., la litigiile 
născ·ute din contractele încheiate în Ro­
mânia între streini -sau între un strein şi 
un român, competinţa este fixată în ra­
port cu contractul, in rem, nu in perso­
nam astfel că un contract odată încheiat 
1n România poartă în sine în mod vir­
tual -şi competinta instanţelor române ele 
judecată. 

Astfel fiind, abrogarea art. 13 din codul 
civil rămâne fără urmare în această ma­
terie a competintei fo litigii comerciale. 
(Cas: III, 1950 din 1933). . . H 

3. _ Când un -litigiu derivă, · nu din 
pretenţia , că nu s'a respectat o dispozi­
ţiune a legilor de pensiuni, ci din preten-

7 

ll6 

219 

ţ,ia că nu s'a respectat o obligaţiune care 
derivă din o convenţiune cu caracter pri­
vat, pentru că nu s'ar fi plătit reclaman­
tului întreaga sumă sub formă de pensi­
une la care pretindea că are dreptul în 
baza acelei convenţiuni, în acest caz re­
cursu1ile introduse în contra hotărîrilor 
date în atari litigii sunt de competinta 
sectiunei I-a · a Inaltei Curti care judecă 
recursurile 'Îil materie clvilă. (Cas. S. 
Unite, 2 din 1934). 16 247 

4. · - Acuzatul în excepţiunea de in­
comj:letinţă ridicată înaintea instanţei mi­
litare devine reclamant şi ca atar-e îi in­
cumbă lui de a face dovada că fapta nu 
a fost comisă sub imperiul legii stării de 
asediu, în speţă că actele secrete au· fost 
procurate anterior. 
· Instant.a militară de recurs (Curtea su­

perioară de justiţie militară) bazându-se 
pe constatările de fapt ale instantei de 
fond (Consiliul de război), constatări cari 
au condus la stabilirea competinţei sale, 
sunt. de suverană apreciere a instanţei 

ele fond şi scapă controlului instanţei su­
perioare militare, căci aceste constatări 
au rămas definitiv cauzei şi cu ocaziunea 
judecărei recursului în Casaţie, Curtea de 
Casaţie civilă nu mai poate proceda la o 
nouă reexaminare a împrejurărilor ele 
fapt interesând competin,ţa., numai pe 
simplele afirmări ale recurentului baza­
te pe prezumţia că două clin documen­
tele încriminate, în speţă, ar fi fost pro­
curate înainte de 4 Februarie 1933, adică 
anterior instituirei stării de asediu. 

N. z. Psg. 

5. _ Conf. alin. 7, art. unic legea p. 
autorizarea stării de asediu din 4 Febr. 
1933, prin „procese începute înaintea ins­
tanţelor militare'' care rămân a fi jude­
cate şi după încetarea stării de asediu, se 
ia ca pun(:t de plecare nu momentul de 
când au început desbaterile propriu zise 
înaintea instantei militare, ci momentul 
din care a fost învestită în mod legal ins­
tanţa de judecată prin ordinul de tri­
mitere în jude.cată a recurentului; în 
speţă acest ordin fiind în ziua de 22 lulie 
1933, 'necontestat a fost în timpul stării de 
asediu, când procesul a început, iar nu 
în ziua de 4 August 1933, când au în­
ceput efectiv desbaterile înaintea instan­
ţei militare. 

Prin urmare, proce&ul fiind început 
înaintea încetării sturii de asediu, conf. 
art. unic alin. 7, el putea să fie judecat 
de Consiliul de- război, care a rămas com­
petinte. (Cas. JI, 789 din 1934. Adnotată 
~~ JSu(len G. lJecusaraJ. 18' 2'78 

6. - Legiuitorul din 1907, în deter­
minarea competinţei de autentificare a 
judecătoriilor de ocoale fixează prin art. 
'i5 competinţa în materie de autentifi­
care "a judecătoriilor de ocol rurale, atri­
buind acestor instante o competintă mă­
rită numai pentru locuitorii şi bunurile 
situate în Cdlelalte comune ce le aparţin, 
nu şi faţă de locuitorii şi bunurile din 
oraşele capitale de judeţ sau părţile din 
aceste oraşe, aparţinând ziselor judecă­
torii -mixte, în privinţa cărora, a menţi­
nut vochea competintă din art. 3 din le­
gea autentificării aetelor. 
Aşa dar, legiuitorul din 1924, ca şi cel 

din 1W8, &chimbând denumirea judecă­
toriilor de ccol, conform art. 3, tn Jude­
cătorii urbane, rurale şi mixte, nu a adus 
nici o modificare competenţei judecăto­
riilor în materie ele notariat. Judecăto­
riile mixte, cu 1•eşedinta în capitale ele 
judeţ au şi astăzi, în ce priveşte pe locui­
torii şi bunurile din aceste oraşe aparţi­
nând circumscripţei lor, tot competinţa 
determinată de art. 44 din legea jude­
cătoriilor, mărită numai în privinţa va­
·1orii prin art. 65 din legea accelerării 
judecăţilor. 

In speţă , judecătoria mixtă Brăila nu 
era competinte să f!,utentifice o cambie 
semnată prin punere de deget de recu­
renta neştiutoare ele carte care domicilia 
în oraşul Brăila, reşedinţă de tribunal. 
(Cas. S. Unite, nr. 20 din 7 Iunie 1934). . 34 j34 

- V. şi Autentificare, Constituţiona-
litate, Legea contractelor ele muncă, Le-

. gea rnineJor şi Locaţiune. 
COMUNICAREA HOTARIRILOR: In caz de 

comunicare a unei hotărîri este suficie.ntă„ 
arătarea în prescurtare - în cuprinsul 
adeverinţei ele înmânare - a numelui 
instanţei căreia aparţine hotărîrea ce &e 
comunică, aşa că în speţă, cu drept cu­
vânt, Curtea de fond a decis că este re­
gulat făcută comunicarea unei copii a 
unei sentinţe a tribunalului Dâmboviţa 
în care cuvântul prescurtat ,,D-ta'' ur­
mează după cuvântul ,,tribunal'', de 9a-
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rece acel cuvânt presculiat nu ·putea: 
însemna altceva ele cât tribunalul Dâm-
boviţa. (Cas. I, 896 dîn 1933)_ 16 2118 

GONCE1SIUNI PETROLIFERE: i. - ·con­
tractul de concesiune petroliferă este co­
mutativ pentru ,că r.uprinde drepturi şi 

obligatii re.ciproce. Dacă în faza de ex­
plorare reuşita găsirii pekol_ului depin-_ 
de un eveniment nesigur, după aşezarea 
sondelor în dreptul proprietarului la re­
devenţă ·depinde numai de exploatarea 
Jor până la epuizarea .zăcămint_elor, ~x- · 
ploatarea care nu poate fi potestativă · 
fiindcă părţile n'au convenit ca plata · 
redeventei - să depindă de voinţa, clebi- · 
torului. 

2. - De asemenea fixarea unei rede- · 
vente minimale ·nu face ca obligaţ,ia· de 
plată · a ei să fie alternativă ·sau ·conditio­
nală; - plata · redeventei minimale are loc 
numai când productia sondelor ar fi prea 
mică încât redevenţa ar fi inferioară ace­
lei sume sau când n'ar mai produce ni­
mic, . iar nu şi atunci când concesionara 
ar găsi că ar fi în interesul - său să înce­
teze ~xplotarea. -

3. - Ţinând seama ele indicatiile art. 
970 cod. civ., în interpretarea contracte­
lor, e ele e&enţa contractului de concesi­
une petroliferă că obligaţia principală a 
concesionarului este ele a fora pentru a 
da ele petrol şi după ce · exp1ol"area a 
reuşit, să exploateze sondele ·cât mai i'n-· 
tens .spre a-şi putea primi concedentur 
drepturile sale. (C. A. Buc. IJJ, 59 din 
f93:J). 3'2 505 

4. _.:_ Principiul-proprietăţei aparente a 
fost introdus de legiuitor în materia con­
solidărilor petrolifere, numai pentru a 

proteja pe concesionarul de bună cre­
dinţă, care ar putea să cadă în er'oarea de 
a 'încheia un contract de concesiune cu 6 
persoană ,care trece drept proprietar în 
ochii tuturor. 

Le~iuitorul nu a în(ele& însă să adopte 
principiul proprietătei aparente şi în fa­
voarea altor · persoane decât a concesio­
narului şi deci. cel ce se pretinde pr'o­
prietar adevărat, fată ele concesionar, tre­
bue să-şi dovedească această calitate, iar 
nu să jncerce · a se folosi de teoi-ia pro~ 
pr'ietătii aparente. care nu a fost în fa-· 

voarea sa arlmisă. (C. A. Buc_ V_ Proces­
ve•rbal nr. 103.'J din 2 Martie l932. Adno-
tat de Gh. D. Dimitrescu). 3? 507 

- V. şi Legea minelor. 

CONCORDAT PREVENTIV·: i. - Este în că­
derea tribunalului ca, pentru· un mai efi­
cace ·,control al opet•atiunilor unui co­
merciant aflat în con.cordat, la cererea ul­
terioară a unui număr · d·e cr~ditor( ·să 

· numească 'în comisiunea ele su,pra·ve-, 
g<here a operaţ,iunilor acestuia o nouă 
persoană, în afară ele cele numite cu oca- · 
zia omoloo-ărei concordatului. 

2. - întrucât, potrivit art. qj alin. 5. 
din 'egea concorcldului preventiv, rolul 
comisiunei este limitat la supra veghe­
l'ea în tot timpul executărei concordatu­
lui a conduitei romeroiantului şi a stric-

N. Z., Paz. 

tei aduceri la îndeplinire a tuturor elau~ 
zelor contractuale, referind tribunalului 
pentru fieeare caz de neîndeplinire, care 
acesta este cel· care hotărăşte, faptul · că 

în relatarea observatiunilor ei, comi&iu­
nea ele creditori ar fi divizată în două 
părţi care ar întruni un număr egal- de 
voturi nu aduce nici o stânjenire mersu­
lui op~ratiunilor societăţei afla.te în con-
cordat. (C. A. Buc. V, 1'36 clin 1f}32}. il1 . 220 

- V. şi Constituţionalitate. . "· 
t.!ONDUCTA DE PETROL: V. Contribuţiuni 

directe. . 
CONSTITUIREA INSTANŢEI: 1. ~ Legea 

pentru dobândirea şi pierderea_ naţiona­
lităţii române neprevăzând nicio regulă 
de procedu:i·ă care să arate felul de cons­
tituire a tribunalului ca .instanţă de apel 
in ac~eastă materie -u1'.mează în .mod ne­
cesar. că această ,constituire· a rămas gu­
vernată de pri_ncipiile -dreptului comun r_ 

şi debi, jn spetă, participarea ~ini&teru-
lui public nu. p:utea a,vea l~c în mod le-

1 gal. (Cas. I, 277 din 1934). . . , . 15 2a2 
2. ~ Figurar'ea _nelegal& a _Mf:qisteru-. . ' 

lui public într\m proces de .divorţ, în 
care a pus concluziuni pentru respin­
gerea .cererei, _ca in spl:lt,ă, ·chiar ·dacă s'ar · 
admite că compunerea · inştanţei nu este 
ele ordine publică, _ face ca deci.zi unea să . 
fie casată fiindcă s'a cauzat un preju-
diciu ·unei' din pă1ii. (Cas. I, 4~4 din 1934). _26 393 

CONSTITUŢIONALITATE: 1. - · Principiile 
pe cari le proclamă Com,tHutia în ce pri­
veşte libe1·tatea presei şi pe cari legile 
ordinare trebue să le respecte privesc nu­
mai cazurile în cari este vorba de pu­
blicarea prin presă a unei opiniuni sau 
idei. 

Publicarea prin presă a unor simple 
fapte, iar nu a unor idei' situ opiniuni, 
va constitui deci un act material ce va 
cădea sub aplicatiunea regulelor dreptu­
lui comun, iar legile ordinare vor putea 
organiza reprirnai·ea acestor fapte,· con­
form principiilor dreptului comun, fără 
respectatea dispoziţiunilor. cu caracter 
special şi de excepţiune pe cad Constitufia 
le prevede pentru !1sigurarea libertătii 
presei. · · · · · 

In asemenea condiţiuni, întrucât legea 
liniştei publice din 2 Aprilie 1930 nu se . 
ocupă· de cât de rep1·imarea unor cate­
gorii de fapte a căror ·răspândire s'ar face 
prin diferite mijloace, între cari şi acela 
al presei· şi întnfcât prin nici tin ·text al 
ei nu se face nici o menţiune şi nu se 
dispune luatea nici unei măsuri cu pri­
vire la manifestăl'ile tle opiniuni · şi idei 
prin pi.•esă, clispozi(,iunile ei sunt consti" 
tu(fonale. (Cas. s: Unite, 29 din 1933). 3 '10 

2. ,_ Legea din 22 Becembrfo i93i, art. · 
1, prin care s·a cr~eat un impozit excep­
(ional asupra v·eniturilor din salariile 
functionarilor întreprinderiJor private nu 
face o distinctiune după origina etnică. 
Jimbit sau religir, a· celor impuşi ca să 
violeze art. 8 alin. 2 clin Constituiie, ci 
numai o distinci,iune între veniturile pro­
venite din salariile primite dela institu­
ţiunile publice şi cele primite . dela tntre- . 



20 TABLA DE MATERII A CURIERULUI JUDICIAR PE ANUL XLIII (1934) 

N. Z. Pag, 

prinderile private, distincţiune care nu 
contravine disp. art. iO, rn şi 112 din 
Constituţiune; prin utmare art. i din 
legea dela 22 D~cembrie 1931 nu vio-
lează nici un principiu constitutfonal. 
(Cas. S. Unite, dec. nr. 1 din 1934). 22 34.7 

3. - Art. i7 din Constitutie garantează 
numai fondul dreptului de proprietate 
sau de c·reantă, însă legiuitorul ordinar 
are dreptul să reg-lementeze exercitiul 
dreptului de proprietate sau de creanţă, 
şi să-l restrângă atunci când crede că 
este neces:=tr pentru s:1.tisfacerea intere­
selor obşteşti. 

4. - Prin art. 59 legea concordatului 
preventiv dm i932 legiuitorul nu a atins 
fondul dreptului de creanţă al acelor cre­
ditori, ci s'a mărginit să reglementeze în 
interesul obştesc numai exerciţiul aces­
tui drept_ Legiuitol'ul nu a redus în mod 
definitiv creanţa creditorilor la ,cota de 
plată fixată prin concordat, ci a regle­
mentat numai exercitiul dreptului lor de 
creanţă în sen"ul că ei vor avea dreptul 
la plata cotei fixate, iar după achitarea 
cotelor concordatare, creditorii vor putea 
cere şi obtine, pe cale de actiune, dela 
debitorul lor şi restul creanţei neachi­
tate prin concordat. 
Aşa dar o atare dispozitiune nu e con­

trară art. i7 din Constituţie. (Cas. S. 
Unite, 11 din 1934). 3$ 60,1 

5. - DispozitiunHe art. 52, alin. 7 C. 
J. M., existând la promulgarea nouei 
Constitutiuni, se pre-vedea cu excepţiu­
nile din Tit. TI. Cartea 2, că sunt justiţia­
bili de Consiliul de Răsboiu în timp de 
pace şi funcţionarii din administratia şi 
serviciile depinzând de Ministerul Arma­
tei pentru toate infractiunile în legătură 
cu serviciile militare încreclint.ate lor, 
deci şi pentru cele organizate prin legea 
din 2 Septembrie 1920 pentru înfiinţarea 
Oficiului Naţional al Invalizilor, Orfani­
lor şi Văduvelor din Războiu şi decizia 
Minist. de Răsboiu nr. 619 din 1920. 

Ori prin a,ceastă clispozitiune n11 se a­
duce nici o atingere art. i2 clin Constitu­
t.ie, deoarece ci vilii asimilat,i cu militarii 
nu au fost sustraşi juclecătorilor lor le­
gali. 

6. - Asimilarea civililor cu militarii 
cu privire la competinta de ju/.lecâtă a 
instantelor militare, confor-m art. 52, alin . 
7 şi 74, alin. i, C. J. M. fiind edictată prin 
C. J. M. pe baza unor criterii generale şi 
obiective, iar nu în vederea unor anumite 
procese sau persoane izolate, nu consti­
tue o violare a art. iOi din Constituţie. 

7. - Dacă prin art . i03 din Constituţie 
se declară că dreptul de re1mrs în casare 
este de ordin constituţional, prin aceasta 
însă, nu se recunoaşte numai Curtei de 
casatiune competinta de a judeca toate 
recursurile 

Puterea Îegiui.toa.re puLea deci institui 
şi alte insb.nte pentru judecarea unor 
anumite recursuri, fără a se putea sus­
tine că prin acflasta se aduce vre-o atin­
gere art. 103 din Constituţie. 

N, Z. Pag. 

Prin urm!l.re. în speţă, legile ordinare 
nu au adus nici o atingere vre-unui prin­
cipiu constituţional când au dispus prin 
art. 74, alin. i C. J. M. că nu se pot ataca 
cu recurs la Cnrtea de Casat.ie hotărîr1le 
instantelor militare de către militari sau 
civili asimilaţi lor. (Cas. 8. Unite, 4 din 
1934). 
- V. şi Bucovina. Daune şi Neconsti­
tuţional-itate. 

CONTENCIOS ADMINISTRA'rIV: i. - Deşi 
s'ar părea că Jeg-ea cere ca comisiunea 
pentru examenul de bucahureat să fie al­
cătuită prin tragere la sorţi în aşa fel în­
cât jumătate din membrii ei să fie aleşi 
dintre profesorii ele unde provin candi­
datii, totuşi legea nu cere acest lucru 
sub pedeapsă de nulitate; leguitorul a 
socotit că ar fi bine, în interesul şcoalei 
şi al candidatilor, să se facă acest lucru 
tinzând însă numai la o recomandare 
fără ca din chestiunea alegerii profesori­
lor să tragă o consecinţă_ 

ln af::ir& tlc a1,P.1sta., actele şi rl'~ula · 
mentele r:dn11111„trath" ,'a.ri v:1tămă 11u 
simplu interes, - interes care t1,ebuie 
să fie direct şi actual , a~tfel ca în cazul 
anulării actului ,cel vătămat să poată 
dobândi imediat satisfacţie, - fără să a­
cţucă o atingere a drepturilor dobândi­
te, sunt scoase, atât clin competinta tli.­
bunalelor ordinare, cât şi a tribunalelor 
administrative, administraţia având în 
privinţa lor o putere discreţioina'tă a­
vând în privinţa lor o putere discreţiona­
ră şi necontestabilă. 

Atunci când legea pune la dispoziţia 
celui vătămat o cale de jurisclictie pro­
prie, acesta nu mai poate avea dreptul 
de a porni actiune pe baza legii conten·-
cio~ului administrativ. (C. A. Craiova s. 
JJ, sent. 178 din 1933), 

2. - Potrivit art. 7 din legea conten­
ciosului administativ, în cazul când în 
termenul de i5 zile dela comunicare. 
autoritatea nu dă nici o urmare clecizn ... 
nei instanţei care a judecat, instanta. 
la cererea reclamantului, va cita de ur -
genţă în Camera de consiliu p-3 i'ec1a -
mant şi pe administraţir. şi va ;:orn1ainna 
administraţia ca să plătească reclamn-
tulut daune de cel puţin 500 lei de fie-
care zi de întârziere cu înC8pel'•3 dela f:x:-
pirarea celor i5 zile arătaL•~ m1i su;;. 

3. - PenLru ca cerinţei,~ art. i din 11•­
gea conLenciosului adm1111slr:1ti·1 să fie 
satisfăcute este suficient ca deciziunea 
comJ.1picată să fie adresată capului auto­
rităţii, ea putând fi valabil predată func­
ţ,ionarului însărcinat cu ·primirea actelor 
în cazul când capul autoritătii lipseşte 
sau refuză primirea, iar agentul judecă­
toresc constată aceste împrejurări. 

4. - Hotărîrile de contencios care pro­
nunţă anularea cu efecte er(la omnes în 
asemenea imprejurări instanta exerci­
t1lnd o jurisdicţie obiectivă . 

Deci. Regia autonomă C. F. R. nu 
ponte obiecta neopozabilitatea cleciziunei 
date asupra actiunei în contencios con-

40 6'32 

5 
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tra Ministerului comunicaţiilor, sub cu­
vânt că în momentul intentării acţiunei 
nu era însă regie autonomă, iar ulterior 
n'a intervenit în proces. (C. A. Buc. III, 
nr. 444 din 1933. Adnotată de C. G. Ra-
rincescu). - 1 108 

5. - Deciziunlie date de Minif,terul 
de domenii, conform art. i8 din codul 
silvic, cu privire la declararea pădurilol' 
supuse regimului silvic, în urma conte~­
taţiunei părţii interesate, sunt acte ~dm1-
nistrative de autoritate, cenzurabile pe 
calea contenciosului administrativ,iar nu 
nu acte de jurisdicţie, deşi ele îmbracă 
forma unor hotărîri judecătoreşti, prin 
instituirea căilor de atac ierarhice. (Cas. 
III, 2078 din 4 Decembrie 1933. Adno-
tată de Remus C. Benişache). . 29 461 

6. _ Din moment ce art. i8 şi U din 
legea avocaţilor publici dela 9 Mai 1933, 
prevăd că orice avocat public va fi ~e­
clarat definitiv după doi ani de funcţio­
nare, cu avizul Consiliului Superior al 
Avocaturii Statului şi cu recomandarea 
autorităţii pe lângă care avocatul a func­
tionat sau va funcţiona, se deduce că 
orice avocat public anterior legii din 
1933 dar nedefinitivat de Statut, nu poa­
te obţine stabilitatea sub legea din i933 
prin alte norme şi prin îndeplinirea altor 
cerinţe decât cele prevăzute expres şi ca­
te3'oric de lege. Nestabilitatea pent,ru a­
vocatul numit sub regimul Statutului, îl 
urmăreşte şi sub legea din 9 Mai 1933. 
Astfel că poate fi pus în disponibilitate 
de Ministerul Justiţiei de care pe baza 
le~ii depinde avocatura publică. (C. A. 
Târgu-Mureş, 10 din 1934). 33 527 
- V. şi Daune, Magist1·at şi Urmărirea 
veniturilor Statului. • 

CONTESTAREA CONSTITUŢIONALITAŢII: 
V. Neconstituţionalitate. 

CONTESTAŢIUNE: i. - Când din confrun­
tarea obiectului unei contestatiuni cu 
cuprinsul jurnalului tribunalului ata­
cat cu apel de o creditoare urmăritoai-e 
se constată fără nici o dificultate, că, 

· deşi tribunalul afirmă prin acel jurnal 
că scoate de pe rol contestaţiunea, în 
realitate însă a judecat-o şi a admis-o,, 
în acest caz, potrivit art. 533 alin. 2 proc. 
civ., în materie de urmărire imobiliară, 
dreptul de apel există întotdeauna în 
caz de admitere a contestatiunei. 

Prin urmare, când este neîndoelnic că, 
dacă nu expres, cel puţin în mod impli­
cit contestatiunea debitorului a fost to­
tuşi admisă, de aici urmează că .respin­
gând apelul recurentei ca inadmisibil. 
Curtea de fond a violat legea şi a comis 
exces de putere. (Cas. II, 312 din 1933). li r.i 

2. - Când două persoane locuesc în 
acelaş imobil, nu este o probă suficien-
tă a proprietăţii exclusive a mobilelor se-
chestr'ate, contractul de închiriere pe 

care-l exhibă partea mai ales că el nu 
are dată certă. (Curtea din Alexandria, 
7 Noemv1'ie 1933. Adnotată de Bariton 
Udrea). . . . . 34. 3V1 
- V. şi Competinţă. Executa1·e silită. 
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Legea minelor, Poprire, Succesiune şi 
Urmărirea veniturilor Statului. 

CONTRACT: 1. - Un contract, care nu a 
luat fiinţă în mod valabil, nu poate da 
loc, nici la daune pentru întârziere în 
executarea lui şi nici la daune compen­
satorii pentru neexecutarea lui. 

2. _ Culpa în contrahendo presupune 
din partea părtei care reclamă daune pe 
baza ei, că acea parte a fost de bună 
credinţă, necunoscând incapacitatea per­
soanei cu care a contractat, şi căTeia îi 
impută această culpă, pe -care a consi­
derat-o perfect capabilă, datorită fie mo­
dului acesteia de a se prezenta, fie abi­
lităţilor utilizate de dânsa cu ocazia în­
cheierei contractului. 

3. - Când este vorba de o autoritate 
publică, care nu se poate obliga decât 
cu respectarea unor condiţiuni de formă 
impuse de lege, prin îndeplinirea căro­
numai acea autoritate îşi poate exteriori­
za voinţa sa şi da consimţimântul său 
pentru a contracta., ., nu se poate sustine 
că există o culpă din partea acelei autori­
tăţi, când a încheiat un contract fără res­
pectarea acelor con.ditiuni de formă im­
puse de lege, vina în acest caz purtând-o 
însăşi persoana fizi.că capabilă care, deşi 
ştia că contractul încheiat de dânsa cu 
acea autoritate nu este valabil, ca unul 
ce nu întruneşte toate condiţiunile de 
formă, prin îndeplinirea totalităţii că­
rora consimtimântul autorităţii se emite, 
s'a complăcut să se creadă legată şi să 
procedeze la executarea unui contract 
care ştia că nu are încă fiinţă. (C. A. Buc. 
s. V, dec. nr. 162 din 1932). 15 2311 

CONTRACT VERBAL DE INCHIRIERE: V. 
chirii. 

CONTRACT DE INTREŢINERE: V. Vân­
zare. 

CONTRACT JUDICIAR:' V. Faliment. 
CONTRACT DE MUNCA: V. Legea conflic­

telor de muncă. Legea contractelor de 
muncă. 

CONTRACT DE RENDITA P:E VIAŢA : V. 
Vânzare. 

CONTRACT SINALAGMATIC: Când într'un 
contract sinalagmatic o parte nu-şi înde­
plineşte angajamentul său, cealaltă par­
te, in privinţa căreia angajamentul nu 
s'a executat, are alegerea sau să silească 
pe cealaltă a executa convenţiunea, când 
este posibil, sau să ceară desfiint,1rea 
cu daune-interese. 

Dreptul de alegere, pe care a<.;este dis­
poziţiuni îl conferă creditorului, se poa­
te exercita şi subsistă chiar după ce cre­
ditorul a cerut aplicarea uneia din cele 
două sanc~iuni, însă, după ce justiţia s'a 
pronunţat asupra cererii creditorului 
la aplicarea uneia din sancţiuni - cum 
ar fi, spre exemplu, executarea ,contrac­
tului - şi i-a acordat-o prin o hotărîre 
definitivă , el nu mai poate reveni şi nu 
mai poate cere aplicarea celeilalte sanc­
ţiuni, a desfiintării contractului cu da-
une interese. (Cas . I, 1464 din 193.J). 4 60 

CONTRAVENŢIUNI : Contravenţiunile la 
legea pentru represiunea frauclelot' în 
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viticultură au caracter penal. nu fiscal. 
(Trib. laşi s. I, 5 Mai 1934. Adnota.tă de 
Henri Culianu). . 38 

CONTRIBUŢIUNI DIRECTE: 1. - Instalati­
unile industriale nu sunt supuse la im­
pozitul pe venitul proprie'tăţilol' clădite 
industriale, conform art. 13 şi i5 alin. 3 
din legea contribuţiunilor directe, la a­
cest impozit fiind impuse numai clădi­
rile industriale. 

2.- Clădire industrială însemnează 
orice constructiune de;tinată a fi utili­
zată ca adăpost, iar prin instalaţiune se 
înţelege un complex sistematizat de o­
biecte necesare unei munci. · 

3. - Conducta este o im,talatiune, iar 
nu o clădire industrială; ea nu este nici 
asimilatll,' clădirilor · in:clustr1ale, deci nu 
este impozabilă, conform art. 15, alin. 3 
din legea contribuţ,Îunilor directe. 

4. - Paragraful 18 clin Instructiunlie 
Ministerului ele finanţe este contrariu 
legii contribuţiunilor directe şi ca atar-e 
n'are putere obligatorie. (C. A. laşi s. I , 
dec. fiscală ·55 din !934. Adnotată de ae·-

606 

orge Eliescu). . i5 236 
5. - Clădire i11Llusteialâ în~emnând 

orice com,trucţiune de oarece importa1,-
tă, destinată a fi util1zală ca adăpost, iar 
insLalatiunea industrială fifnd un com­
plex de obiecte distribuite în · aşa· chip. 
încât să producă sau să lnlesnească o 
muncă, este evident că rezenoat:Jle ele 
petrol nu pot intra în sfera noţiunei de 
clădire, ci cor'espur..d în totul ·ideei de 
rnstalat.iune pentrucă sunt obiecte nece­
sare muncii industriaJ.e petrolifere. , (C. 
A. laşi s. I, dec. fiscală 57 din 1934. Ad­
notată de Geo1•ge Eliescu). i5 237 

6. - Rezervoarele sunt bunuri mobi­
liare, iar nu imobiliare, nefiind imo-
bile mc1 prin natura lor, nici 
prin destinaţiune. Articolul 13 din le-
gea contribuţiunilor directe, impune v.e­
nitul proprietăţilor imobiliare indust1ia-
le. Rezervoarele fiind bunuri mobiliare, 
nu sunt impozabile, · conform acestor 
texte. 

7. - Enumerarea art. 463 şi urm. cod. 
civ., este limitativă şi rezervoarele nu 
intră 1n nici una din categ•)riile cl·i 
bunuri imobiliare prin natura lor, indi-
cate ele acest text. · 

8. ·_ Pentru ca să existe bun imobi­
liar prin destinatiune este necesar ca 
destinaţiunea să fie cu caracter perma­
nent, iar nu vremlnic şi să fie făcută in 
orice caz de chiar proprietarul solului, 
iar nu de un deţinător precar. Rezervoa­
rele nu sunt imobile prin destinatiune, 
aşezarea lor pe sol fiind făcută cu cles­
tinatiune vremelnică. (C. A. Iaşi s. II, 
dec. fiscală 80 din 1'9.1-1. Adnotată de Ge-
orge ltliescu). . . i'5 

9. - Legiuitorul fiscal a prevăzut - pe-· 
depse fiscale pentru acei' cari cu inten(.i- · 
une frustează fiscul, inten(iune trasă clin 
violarea: cu bună ştiinţă a legei, Când 
contribu,abilul depune în termen statele 
lunare de plata impozitului pe salarii şi 
cere ·compensarea impozitului pe !'>alariu . 
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cu sume ce ·fiscu1 îi · datoreaz'ă · ca resti-
tuiri din orice alte impozite din roluri 
percepute în plus, ·nu poate fi considerat 
contravenient. Compensarea operează au-
tomat între sumele datorate ca impozite ·. 
de contribuabil şi restituirile . de către 
fisc ~le oricăro·r ţmpozite 'încasate :în 
plus. . 

iO. - Conform art. 125 din legea con­
tribuţiunilor directe şi paragr. 352 <lin 
instructiunile ei, nu este necesară auto­
rizarea organelor fiscale pentru compen­
saţiune, care operează automat.- (C. AP. 
Iaşi Î, dec. fisc. 55 din 1934. Adnotată "de 
Ueorge ltliescu). 25 398 
- V. şi Recuzare. 

CONTROLUL A VERILOR: V. Legea pentru 
controlul averilor. . ·; ·o• • 

C0NVEN.ŢIUNi: V. Probe. 
COTITATE DISPONIBILA : V Suc-cesiuni. . 
CREANŢA CONDIŢIONALA: V. Faliment. 
CREDITOR GAGIST: V. Poprire. 
CULPA IN CONTRAHENDO: V. Contract. 
CUMUL DE INFRACIŢUNI: ln caz de- con-

curs între delictul prevăzut de .art. 186 
c. pen. şi pedepsit .cu înohisoarea corecţi­
onală dela 3--5 ani şi delictul prevăzut 
de art. 4 clin legea apărărei• liniştei în 
Stat ·şi pedepsit cu închisoarea corecţio­
nală . dela 1- 5 ani, prin aplicarea cir­
cumstanţelor atenuante pedeapsa nu 
poate fi, fată de dispoziţiunile art. 18 din 
aceiaşi lege., mai mică de 6 luni de zile. 
/'l'rilJ•. Buzău s. 11, sent. cor. 2263 din 
1934. Adnotată de L. Ciobanu). 39 62i 

CURTE CU JURAŢI: 1.~ Atragerea atenţiu­
nei juraţilor de către preşedintele Curtii · 
cu jurati asupra principalelor probe pen­
tru sau · contra acuzatului, precum 
şi formalitatea reamintirei de către dân­
sul asupra funcţiunilor ce sunt chemaţi 
a îndeplini, nu sunt prevăzute de proce­
dura penală sub pedeapsă de nulitate şi 
nu sunt nici formalităţi substanţiale . 

2. - Potrivit art. ~81 şi 285 pr. pen,. 
întrucât este trebuinţă a se complecta 
numărul legal de · juraţi, se pun în urnă 
numele juraţilor suplimentari după or- . 
elinea eşirii lor la sorţ.i. 

Deei, când în speţă, pentru complecta­
rea 1-i'umărului legal, ş'a pus in u'rnă bu­
letinul cu numele „primului jurat supli­
mentar'', acesta a fost primul punct supli­
mentar eşit la sorţi şi ca atare compu­
nerea . juriului nu a fost _viţiată. (Cas. II, 
1667 d,in 1Y33. Adnotată . ele Remus C 
Beni:sache!. 

D 
, DATORII . : Problema Datoriilor 1n lumina 

legei din 20 Fehruarie 1879 asupra Cla­
uzei Penale, Cametei şi .Ănato~ismului, 

. 25 39ft 

ele Ni.colile Basilescu. . ' . . . 4c Ii9 
DAUNE: In lipsa unor clispo?ii(ii exprese con­

trare nu este nici o raţiune de a refuza 
celui · vătămat prin asemenea acte,· calea 
dreptului comun pentru obţinerea dau­
nelor, atunci când fără a cei·e in 'preala­
bil, conform leg-ei contenciosului admi­
niRtrativ. anularea -act.ului· şi cla.une, el 
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întelege să se prevaleze numai de calea 
dreptului comun spre a cere instanelor 
ordinare numai daune pentru faptul ge­
nerator al prejudiciului nu şi anularea 
lui, deoarece primirea chiar fără rezerve 
a pensiunei nu înseamnă achiesare la 
pens10nare şi renunţare la cererea de da­
une derivând din punerea în mod ilegal 
în retragere din oficiu. (C. A. Buc. II, 85 
din 1Y34). . . • • 
_ V. şi Accident de muncă, Asigurare, 
Concesiuni petrolifere, Contract, Expro­
priere pentru utilitate publică, Gestionar 
Legea contractelor de muncă şi Minor. 

-DAU E. CAUZATE. IN STARE DE NECE­
SITATE. REPARAŢIUNEA LOR, de 
Aurelian Ionaşcu. 

IJAUNE COMINATORII: V. Contencios acl­
ministrati v. 

DEFICIT : V. Gestionar. 
DELEGATIUNE DE PLATA: Di cutiunea de­

legatiunei perfecte sau imperfecte nu-şi 
are locul la o novatiune prin schimbare 
de creditor, ci numai la novatiunea prin 
schimbare de debitor, întrucât o aseme­
nea novatiune operează sau nu după 

cum creditorul a declarat ori nu expres 
că descarcă pe debitorul său prim de 
obligaţiunea ce are către dânsul. 

Pentru a fi opozabil terţilor, actul in­
tervenit nu are nevoie de notificare ne­
fiind vorba de cesiune, iar dovada fap­
telor şi a voinţei de a nova se poate face 
în materie comercială prin coresponden­
tă, precum s'ar putea face cu martori 
sau prezumţiuni. (C. A. Buc. s. li, dec. 
corn. 123 din 192,7 şi Trib. Ilfov s. li 
com. n. 919 din 1927. Adnotată de Alfred 
Androniu). . 

DELICT : V .. Minor şi Probe. 
DIVORŢ, 1. - Faptele injurioase, existente 

anterior căsătoriei, pot să constitue un 
lemei pentru acţiunea în divorţ. (Trib. 
Uannat, 3 Aprilie 1933. Adnotată de Ha­
riton Udrea). 

2. - Dacă acţiunile ele clivol'ţ ale so­
tilor prin natura lor au o strânsă legă­
tură de cauză şi obiect între ele şi dacă 
în uzanta instantelor judecătoreşti 
este ca să retină actiunea sotului 
intentată mai înainte până ce a­
junge în aceeaş fază şi aceea a 
celuilalt soţ, pentru a le întruni şi a pro­
nunta o singură hotărîre, însă nici un 
text de lege nu auto1·iză asemenea măsu­
ră mai cu obsebire atunci când actiunea 
unuia dintr-e soţi se găseşte în apel, iar 
a celuilalt sot este încă pendinte la tri­
bunal. 

Este deci admisibil apelul împotriva 
sentinţei de respingere pronunţate în 
orice fază a divorţului precum şi cere­
rea de disjungere a apelurilor pe consi­
deraţiunea expusă mai sus. (C. A. Buc. 
s. 11, jurnal nr. 4579 din 1933. Adnotat 
de Vladimir Lupu). . . 

- V. şi Compunerea instantei. 
DOBINZI : V: :Asigurare. 
DONAŢIUNE : V Uzufruct 
DONAŢIUNI DEGHIZATE: 1. - Din cuprin-

2ul art. 936, 937, 939 şi 910 cod. civil, 
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rezultă că nu numai donaţiunile indi-
recte, ci şi cele deghizate au fost sanc-
tionate cu nulitatea, fie că ating sau nu 
rezerva, ca atare şi donaţiunile făcute 

între soli prin acte deghizate şi persoane 
interpuse în Yirtutea principiului că au 
fost simulate şi întocmite prin fraudă. 

Prin urmare ,în spetă, donatiunea fă· 
cută de apelantul-reclamant fostei sale 
sotii, este anulabilă. 

2. - Legiuitorul în al 2-lea alin. art. 
940 cod. civ., declarând nulă donaţiunea 
deghizută şi făcută prin persoane inter­
puse, toti cei interesaţi au dreptul de a 
ecre anularea acestei donatiuni, printre 
care trebuie socotit şi sotul donator. 

3. - Liberalitatea făcută între soţi fi­
ind anulată- pentru călcarea unei dispo­
zitiuni de ordine publică, produce efec­
te nu numai între părţile contractante, 
ci şi în contra terţilor achizitori. 

4. - Nu se poate invoca nici teoria 
proprietarului aparent, căci în speţă, la 
data cumpărării imobilului, a ştiut că 
reclamantul nu-l vânduse sotiei sale, ci-1 
dăruise prin intermediul nepotului său, 
şi că acea proprietate nu intrase în patri­
moniul soţiei prin vânzare, ci printr'o 
donaţiune deghizată. 

5. - Cererea de garantie Jăcută de in­
timată, contra intiri1aţilor pârîţi, conf. 
art. H3 şi ii4 pr. civ., putând fi jude­
cată separat, dacă acţiunea principală 
este în stare de judecată şi prin admi­
tere s'ar întârzia soluţionarea - urmea-
ză a fi respinsă. (C. A. Buc. s. III, 33 din 
1933). . . i3 

6. - Când instanta de fond, deşi recu­
noaşte după cuprinsul actelor şi constată 
în mod aparent încheierea unor vânzări, 
totuşi şi-a făicut convingerea că adevă-
rata operaţiune ce s'a încheiat este în 
realitate o donaţiune deghizată între soti 
făcută printr'un interpus, în acest caz, 
recurenta pentru a învedera. comiterea u-
nei erori gra,·e de fapt ce invoacă, tre-
bue să raporteze această ·convmgere 
nu la cuprinsul actelor ce sunt atacate, ci 
la elementele ele probaţiune clin care in­
stanta arată că şi-a format convingerea. 

7. - In materie de donaţiune deghiza· 
tă între soţi printr'un interpus, instanta 
ele fond nu este datoare să arate că a 
stabilit fiecare element parţial care con­
cură la calitatea de interpus, ci este su­
ficient numai să constate că o parte a 
a,·ut calitatea de interpus şi să indice do­
vezile din care a dedus această consta­
tare. 

8. - Nulitatea donaţiunilor deghizate 
sau făcute unei persoane interpuse, pre­
văzută de art. 940, alin. 2 cod. civ., fiind 
menită să împiedice eludarea unui prin­
cipiu de ordine publică, poate fi exerci­
tată de orice parte interesată, deci şi de 
către erezii nerezervatari. 
. 9. - Tribunalul neexammând preten­

t.mnea recurentei, că în cazul când s'ar 
anula actele în discuţiune ea are totuşi 
dreptul la o parte din averea defuno­
\ului ei sot, în baza art. 084 cod. civ., 
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ca vădu \' ă săracă, această neexaminare, 
constituie o omisiune esenţială, căci da-
că ea se găsea a fi fost întemeiată, so-
luţiunea procesului ar fi fost alta, por-
ţiunile de succesmne urmând a fi al­
tele. (Cas. I, 1351 din 1933). 

DONAŢIUNI CU SARCINI: V. Succesiuni. 
DONA'flUNI INTRE SOŢI: V. Donaţiuni de-

ghizate. 
LJO'l'A : V. Imobil dotal. 
DREPT DE APĂRARE: V. Probe 
D.Ki!,;J.'TUH.1 CAŞ'l'lUA'l'E MINIERE: V. Le-

gea minelor. 

E 
ECHIVALENT: V. Impozit ele ed"ivalent. 
EMANCIPARE·: V. Minor emancipat. 
EREDE REZERVATAR: V. Succesiune. 
EX!i:CUTARE SILITA: i. - Potrivit art. 399 

proc. civ., orice execupe silită se poa­
te contesta de cei vătăma~i prin execu­
tare. Terţiul proprietar are facultatea de 
a alege 1ie calea acţ1unei prmcipaie în 
revendicare, fie a contestaţiunei contra 
executării ordonanţei de :idjudecare. 

Art. 530, alin. 2 se referă numai la pri• 
ma ipoteză. · 

Instanta de urmărire este ,competentă 

să judece în fond contestaţia prin care 
8e revendică imobilul urmărit în caz 
când contestatorul n'a făcut o acţiune 
principală în revendicare deosebită. 

2. - Art. i legea pentru suspendarea 
executărilor silite din !932 se referă nu­
mai la executările silite, iar nu şi la sus­
pendarea judecăţii contestaţiunilor la e­
xecutările silite. (Cas. li, 96 din 1934. Ad-
notată de Em. Dan). . . 

.EXPERTIZA: V. Gestionar şi Probe. 
EXPROPRIERE: V. Autoritatea lucrului ju­

decat. 
EXPROPRIERE PENTRU CAUZA DE UTI­

LITATE PUBLICA: i. - Principiul fun­
damental al Constituţiilor din 1866 şi 
!923, cu privire la regimul proprietăţ,ii 
private, fiind acela că proprietatea nu 
poate fi expropriată fără o dreaptă şi 

prealabilă despăgubire, consacrarea dată 
legiuitei retrageri, - care în fapt nu este 
decât o expropriere indirectă - nu se 
poate explica decât prin ideea că pro­
prietarul particular care a suferit o di­
minuare a proprietăţii sale pentru lăr­
girea străzii, găseşte în însăşi această lăr­
gire ce foloseşte şi sporeşte valoarea pro­
prietăţii sale, echivalentul acelei drepte 
despăgubiri considerate de legiuitorul 
constituant ca o condiţiune necesară a 
exproprierei. 

In asemenea împrejurări, o aplicare a 
legiuitei retrageri presupunând numai o 
expropriere parţială în condiţiunile de 
mai sus, oridecâteori o proprietate par­
ticulară va fi expropriată integral, auto­
ritatea comunală' va fi datoare a plăti 
indemnitatea de expropriere, fixată de 
organele legale, pentru întreaga supra­
faţă ce se ia proprietarului, ne mai pu­
tând avea loc, în acest caz, aplicarea le­
giutei retrageri. (Cas, I, 1184 din 1933}. 
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2. - Când autoritatea municipală ia 
cu forţa o porţiune de teren dintr'o pro­
prietate privată, pentru lărgirea unei 
străzi, mai înainte de a proceda la înde­
p.linirea formalităţilor de expropriere, co­
mite un delict civil care îi angajează res­
ponsab.ilitatea de a plăti daune, pe ba­
za art. 998 ,c. civil, pentru prejudiciul 
cafizat proprietarului prin lipsa de folo­
sinţă a terenului, iar nu obligaţia de a 
plăti dobânzi la o sumă de bani pe ca­
re nu o datora la acea epocă şi care s'a 
fixat mai târziu, după îndeplinirea for­
malităţilor de expropriere. (Cas. I, 461 
din 1934 ). . . . 30 

3. _ Legea din i9i3, prin care se mo­
difică unele articole din legea pentru sis­
tematizarea oraşului Bucureşti, prin art. 
2 prevedea ca Primăria Capitalei să su­
pună guvernului un plan general de sis­
tematizare a oraşului Bucureşti, ,care o­
dată aprobat, nu se mai poate modifica 
decât prin intervenţiunea unei legi. 
Intenţiunea legiuitorului din 1913 a 

fost crearea unui plan general de siste­
matizare al oraşului Bucureşti, care în 
ansamblul lui nu se po&te modifica de 
cât printr'o lege, iar nu micele modifi­
cări parţiale care nu ating concepţiunil~ 
generale ale planului, cum este în speţă 
care se pot face prinLr'o decizie a consi­
liului municipal. 

Această preocupare a legiuitorului se 
confirmă de altfel pnn leg~a ulterioară 
din 1926 pentru organizarea muniGipiu­
lui Bucureşti, care permite modificări în 
cazuri speciale cu ~aracter local intere­
sând numai câţiva proprieLari, fără a 
mai fi nev:Oe de intervenţiunea unei legi. 
(Cas. I, 541 din 1934). . 33 

4.-0ferta de dobândire prin bună în­
voială a unui imobil făcută ele autori­
tate, fiind prevăzută ue legiuitor numai 
în scopul de a se evita formalităţile mul­
tiple şi greoaie în ma+,;3rie rle expropriere 
pentru utilitate publică, cftncl se cere 
prin justiţie, îndată ce proprietarul su­
pus exproprierei a refuzat-o, clupă ce a 
intervenit sentinţa ele expropriere prin 
justiţie, proprietarul nu se mai poate pre• 
vala cu ocaziunea fixar ii pretului în fa• 
fa~a Comisiunei de u.rbitri de oferta ex• 
propriantului făcută în faza preliminară. 
c.onf. art. 18 din legea exproprierei pen­
tru utilitate publică, care nefiind accep­
tată de proprietar nu poate constitui de 
cât o policitaţie, care putea fi oricând 
modificată de ofertant. 

Prin urmare, în speţă, instanta de a­
pel nu a violat textul art. 18, i9 şi 5i, 
alin. i legea exproprierei pentru utilitate 
publică, când a hotărît că oferta din 4 
Martie !OOO, făcută de primăria munici­
piului Craiova expropriatului înainte de 
exproprerea prin justiţie, nu poate pro­
duce nici un efect şi nu poate fi luată ca 
bază de fixare a preţului de expropriere. 

5. - Instanta de fond, pentru a de­
termina indemnizaţia (preţul) imobilu­
lui expropriat bazându-se pe piesele de 
comparaţie şi actele avute la îndemână, 
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a ţinut seamă de valoarea fondului din 
momentul eAproprierei, astfel că nu a 
v10iat dispoziţiile art. 57 din legea de ex­
propriere 1,e11tru utilitate puoucă. (l.:as. 
Ul, 76() d·in 1934). 34 539 

l!lX'rR.A,.S DE CONT: V. Probe. 

·p 

FALIMENT: 1. - Potrivit art. 768-780 cod. 
cum., 1,>ro-.;e c.tu ta veni1i..:ar11 ci ean1e10r nu 
e:o.e o sm1p.a opern~rnne ue mro61sLrare 
a acesLoi· c1·ea111e cu ure1JLUl pell~fu pu.r­
ţi1e ultore.;;ate ue a aLaca u,1er101· m J us­
Lie va1a01,1tatea, tie a crec:1.u.e101· 111.,eşi, · 
fle a pnvHe~111or care le gai-anLeaza, ci 
coi1.::;t,tue o auevarata p1 o.:euu1·a J UlllCl­

ară de valorificai e a crean1elor cu carac­
t1::11· ._,._,ilL1 iJ.u.J.vLUl .U 1,1 l.tt:1HiHl V, U!JOL>a. •. Htă 

oncaror co11tes1a11un1 Laruive ş1 avund, 
ca a.Lare, )..IOLrn u ,u·t. i~lil c.;ocl. civ., au­
tonta.e ue lucru juuecat. 

2. _ lns<.:r,ered rn mod condiţional a 
unei creau1e, clec ,arată de t1tuwru1 l¾i ca 
ci ean 1 ă pn vi.e6·iaui, 11u însemuecJ.ză în­
scr,e1 ea ei ca c.,i ea1qa clui-o,.;rauuă , ci i­
de1a cii. judecătorui s.mllc a conlirmat -
în 111,>.sa ue unce contestatrn11cJ - calita­
tea ei de crean,ă privlle5·1aoă dispunund, 
ca o consecrn1ă tlrea::;c.;d, aJrn;terea ei 
numai în mod condi\ionat, adică în mă­
sura in care cred1toru1 nu ar putea sa-şi 
acopere in intre..., une c.;1·e.:J.u ;a din gaJul 
sau pdvile_JlUl cu care e garantată. (<As. 

111, 15_3 am 1'J33}. . • 6 93 
3. _ Ordonan1ele date de judecătorii 

sindici în matene de faliment, cu oca­
zia cererilor de îns.::I'iere şi verificare 
făcu t e în fata acestora, sau sentinlele 
tribunalului care rezolvă înscrierile, con­
form art. 774 coci. co~n., sau contestaţiile . 
formulate în contra creanţelor prezenta­
te şi contestate, sunt adevărate hotărlri 
judecătoreşti. susceptibile numai căilor 
de reformare anume prevăzute de co­
dul de comerţ ş1 nu se mai poate re­
veni a.supra lor prin anulare pe cale de 
act: une principală. (T1 zb. Ilfov s. V-d c. 
cu,·., ~eut. :t:34 ain 19.;3, Aanotală de Al. 
Mavro,ani). i5 238 

4. - Art. 773 c. corn. prevede numai 
ipote;:a cund tnounalul, pnn sentinţa ca 
pronun'.ă, admite sau respinge contesta­
ţiile privind înscrierea creanţelor .la 
masa falimentului - caz în care sentin­
ta nu este susceptibilă de apel - nu şi 
cazul când t.ribunalul, potrivit art. 776 
cod. corn. suspendă darea unei hotărîri 
definitive asupra înscrierei creantei pro­
nunţând numai o înscriere provizorie. 

5. - Sistemul leJiuHorului de a dife­
rentia, în raport cu dreptul de apel, si­
tuaţiile prevăzute ele art. 775 şi 776 cod. 
corn. este perfect lo;ic şi în conformi­
tate cu principiile generale ele drept, în­
trucât în ipoteza art. 775 c. corn. se dese­
zisează de judecarea contestaţiilor ce i-au 
fost supuse, spre rezolvare şi ca atare 
dispoziţiunile sale au valoarea unei ho­
tărîri în sensul art. 323 pr. civilă, pe când 
în cazul art. 776 c. corn. tribunalul nu 

I -· 

" 
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se desezisează ci numai suspendă ho­
tărîrea sa defi~itvă, pană Ia tranşarea li­
tigrnlui de care depmde existenţa crean-
ţei contestate. . . . 

De.:a, cand în dispozitivul unei ho~ 
tărîri sunt cuprin&e şi dispoziţiuni _ca 
nu dese.;;1zea.1.ă triouna1ul, asemenea d1s­
pozitiuni nu sunt susceptibile de apel, 
e.e având valoarea juridică a unui Jur◄ 

nal ce urmează a sa ataca odată cu ho­
tărtirea ce tranşează definitiv contesta· 
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ţzunea. (Cas. 111, 1023 din 1'.J34). 3i 4~0 
6. - Din dsipozitiunile art. 739 si S19 

cod. corn., potri'v'it cărora ch'aHLtiel1la 
de justiţie şi administraţie a c1. verii fali­
ţilor, făcute din cota de 10 la sută, tra­
să din patrimoniul falimentului, se vor 
reţine cu preJer.intă înainLe-a oricăror al­
tor datorii. rezultă că priYileJiul acordat 
Statului pentu crean ta aferentă acest~i 
cote prevăzute la art. 9'e9 coJ.. corn., pri­
mează privilegiul prevăzut de art. 71 din 
le""ea contractelor de muncă, cu privire 
1/ creanţa pentru salariul functionaru· 
lui falitului. (Cas. S. Unite, 13 din 1934). 37 583 

- V şi Poprire. 
FALS : Când se produce o înscriere în falş 

contra semnăturei de pe o procură dată 
avocatului în materie electorală, semnă­
tura pe care avocatul a certificat-o, şi 

dacă se constată că cel a cărui 5emnă­
tură s'a certificat are domiciliul real a­
colo unde s'a arătat în procură, nu exis­
tă falş lipsind intent.iunea frauduloasă. 
('.1'1•ib. Ilfov cab. VJIJ instrucţie, 01"do­
nanţa definitivă nr. 63 din 1933. Adno-
tată de Al. l(ostachi). 2 2'\,, 

FIDEi-COMIS : V .. Bucovina. 
FIDEJUSOR: V. Bursă. 
FORŢA MAJORA : V. Intrepozite vamale. 
FRAUDE IN VITICUL'l'URA : V. Contraven-

tiuni. 
FUNC'J'IONAR C. F. R.: Potrivit art. 34 legea 

Regiei aut. C. F. R. şi art. i28 Reg. le-
gii există independenţa între actiunea pu• '!. 

blică şi cea clisciplinară, în sensul că 
deşi functional'ul poate fi achitat. în ac-
ţiunea penală poate totuşi fi deferit Co· 
misiunei disciplinare. 

Prin urmare, în speţă, funcţionarul 

nu-şi poate valorifica direct înaintea in­
stantei civile pretenţiunile cu privire la 
salariul neplătit pe timpul suspendării 

înainte de a se fi pronunţat şi Comisiu-
nea disciplinară. (Cas. 1, 1309 din 1933). i2 i84 

FUNCTIONAR COMERCIAL: V. Legea con-
tractelor de muncă. 

G 
GAJ: L - Din combinaţiunea art. 4.80, 4.86, c. 

corn., rezultă că pentru realizarea su­
melor garantate cu gaj comercial se pre­
vede o procedură cu totul specială, ur­
gentă şi sumară. 

2.- Din aceleaşi texte rezultă că opo-· 
zitia debitorului la ordonanţa de vânza­
rEr a gajului nu are caracter de actiune 
principală, pe această cale ne.putându­
se invoca chestiuni de fond privitor la 
alte convenţiuni din care s'ar deduce chiar 
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achitarea, ele necesitând administrare de 
probe ce n'ar fi compatibile cu celerita­
tea impusă de legea specială pentru rea­
lizarea creanţei prin vânzarea gajului. 

3. - In această instantă nu se pot a­
duce clin partea debitorului decât obiec­
ţiuni în ce priveşte convenţiunea de gaj 
în sine şi nulitatea decurgând din titlu, 
iar nu derivând din altă convenţiune. 

Astfel fiind este neîntemeiată susţine­
rea oponentului că în speţă s'ar aplica 
dispoziţiunile legei de procedură din 11 
Iunie i9"Z9, şi ca atare această excepţiune, 
ridicată de oponent în combaterea excep­
ţiunei ridicate ele intimat, cată a se res­
pinge ca neîntemeiată. (Trib. llf ov s. 

11 cam,. Jurnal nr. 10781 din 13 Iunie 

Pag 

1934 ). . 32 509 

- V. şi Legea minelor şi Probe. 
GESTIONAR : i. - In cazul când un ges­

tiona! de fapt, în sarcina căruia s'a con­
statat un deficit, a fost achitat în penal 
pentru lipsa elementului fraudulos şi s'a 
rezervat părţii civile dreptul la o acţiune 
în de5păgubire pe cale civilă, - în a­
cest caz obligarea pe cale civilă a fostu­
lui gestionar Ia plata sumelor constata­
te lipsă, nu contravine întru nimic de­
ciziunii de achitare. 

2. _ In cazul când pentru constatarea 
unui deficit s·a numit un expert, iar a­
cesta a întocmit un act ele expertiză de­
fectuos, - instanta de fond este în drept 
fie să ordone o nouă expertiză, fie să de­
cidă pe baza probelor ce le are Ia di5po-
ziţie. (Cas. 1, 164 din 1933). fi. 57 

I 
lMOBIL DOTAL : i. - Comoştenitorul ca­

re a devenit adjudecatar al unui imobil 
al succesiunei, scos în vânzare pentru 
ieşire clin indiviziune, este presupus că 
a fost singur proprietarul imobilului din 
însuşi momentul deschideriei succesiunei, 
licitatiunea în ace5t caz nefiind decât o 
modalitate a împărtelei, prin mijlocul 
căreia se determină partea de moştenire 
a moştenitorului adjudecatar în massa 
succesorală, cu obligaţiunea din partea 
sa de a plăti, sub formă ele sultă, celor­
lalţi comoştenitori, ceeace trece peste 
partea sa în cazul când valoarea imo­
bil ului adjudecat întrece această parte. 

2. - Raţiunea pentru care legiuitorul 
a instituit regimul dotal a fost ca să pu­
nă pe femeie Ia adăpoştul înrâurirei băr­
batului, pe care, prin situaţiunea sa, 
este menită să o îndure, ferind-o ele a 
cădea vicLimă prea marei încrederi în a­
cesta, sau de a fi nevoită stt o cedeze din 
cauza inferioritătei şi slăbiciunei sale. 

3. - Prin instituirea regimului dotal, 
legiuitorul nu a înţeles, însă, să dea po­
sibilitate ·otilor ca, la adăpostul acestui 
regim, să înşele buna credinţă a celor 
de al treilor, neînţelegând să le acorde 
protecţiunea sa pentru act€le făcute de 
ei cu rea credinţă. 

4. - Atunci când soţii, deşi ştiu că i­
mobilul lor dotal, potrivit prescripţiunilor 
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legei ş1 stipulaţ,iunilor actului dotal, nu 
poate să fie înstrăinat decât cu autoriza-
rea justiţiei, pentru a determina. pe cei 
de-al treilea să trateze cu ei, cu rea cre-
dinţă ascund dotulitatea bunului, carac-
ter al imobilului care ştiu că dacă terţii 
l'ar cunoaşte n'ar mai trata cu ei, ei nu 
se mai pot prevala de favoarea legei, 
înstrăinarea rămânând valabilă. 

5. - Dacă legiuitorul, prin art. i255 
cod civ., în caz când soţul, care cere anu­
larea vânzărei bunului dotal, înstrăinat 

cu călcarea legei, nu a declarat cu ocazia 
vânzărei că bunul este dotal, îl supune la 
daune către cumpărător, vânzarea pu­
tând însă, a se anula, aceasta nu mai 
poate avea loc când soţii au lucrat cu 
rea credinţă, ascunzând dotalitatea bunu­
lui, cu scopul de a înşela buna credinţă 
a cumpărătorului, şi această dispoziţie ele 
favoare a legei faţă de soţii dotali, având 
la baza ei tot buna credinţă a so(ilor, dela 
îndeplinirea căreia nu a fost în intenţia 
legiuitorului a-i dispensa. (C. A. Buc. II, 
232 din 1934). 36 573 

IMPOZITE: Deşi creditorul va putea să 

cesioneze creanţa sa unui terţ şi această 
cesiune îşi produce toate efectele con­
form dreptului comun, totuşi debitorul 
nu poate fi dispensat de obligaţiunea im­
pusă de art. 22 din legea pentru perce­
perea şi urmărirea ·veniturilor publice din 
i92i, după care debitorul nu va plăti cre­
ditorului sumele datorate decât dacă 
acesta ar ju5tifică. plata impozitelor Ia 
curent. ·· 

Prin urmare, în speţă, recurenta pri­
mărie fiind obligată a plăti intimatului 
suma datorită, aceasta s'a făcut cu vio-
larea art. citat. (Cas. I, 15 din 1934). 25 391 

- V. şi Contribuţiuni directe. 
CMPOZIT DE ECHIVALENT: L - l'ersoa­

nele juridice sunt impozabile numai pen­
tru bunurile, proprietatea lor, Ia impozi­
tul de echivalent din art. 16 din legea 
timbrului din i927, aşa cum a fost modi­
ficată la i Februarie i933. 

2. - Societăţile anonime plătesc im­
pozitul de echivalent numai pentru bu­
nurile imobiliare prin natura lor. Clă­

dirile, uzinele şi instaiatiunile societăţi­
lor anonime sunt impozabile la echiva­
lent, numai dacă sunt ir.1obile prin na­
tura lor, prin incorporaţie, iar nu şi cele 
mobile sau devenite imobile prin desti­
naţiune. 

3. - Instalaţiunile, uzinele şi clădirile 
construite pe terenuri străine, sunt pro­
P:ietatea proprietarului solului, aşa în• 
cat nu sunt supuse la impozitul pe echi­
valent, când ele au fost construite sau 
instalate de societăţile anonime. Nefiind 
construite cu caracter de perpetuiate, ră­
mân bunuri mobiliare, clacă pot fi ridi• 
cate de societăţile anonime exploatatoare, 
la expirarea concesiunei sau arendărei. 

4. - Instalaţiunile ce societătile ano· 
nime îşi fac pe terenurile lor, în mod 
pwvizoriu şi cu clestinatiunea de a fi 
ridi.cate ulterior după nevoile exploată­
rii, rămân bunuri mobiliare şi sunt ne• 
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impozabile, în orice caz, nu sunt imo­
bile prin natura lor şi ca atare nu sunt 
impozabile. 

Mina şi lucrările anexe, precum clă­
dirile, maşinile şi sondele sunt princi­
pial bunuri mobiliare, deci neimpozabile 
la echivalent. 

5. _ Mina instalată pe perimetrele a­
cordate particularilor de către Stat, în 
concesiune. posteriior_' pl"omulgării 'legii 
minelor din 4 Iulie i924, este proprieta­
tea Statului, iar nu a exploatatorului, 
deci nu este imozabilă la -echivalent. (Co­
misiunea de apeluri fiscale pentru im­
punerile la echivalent pe 1933 din jud. 
Prahova, 12 Februm·ie 1934. Adnotată de 
George liliescu). . . 10 i56 

6. - Societăţile anonime pe acţiuni 
sunt impozabile, conform articolului i6 
legea timbrului, la impozitul de echiva­
lent, numai pentru bunurile proprieta­
tea lor, imohiliare prin natura lor. 

Bunurile imobiliare prin natura lor, 
când nu sunt afectate scopului sau ser­
viciului întreprinderii , sunt impozabile 
cu 0,2d%;; când sllrit afecta\e acestui 
scop sau se~viciu, sunt impozabile cu 
o,~%-

7. _ Sondele, rezervoarele, conductele 
de pe concesiunile particulare şi de pe 
terenurile proprietate/i exploatatorului 
nu sunt imobile prin natura lor, deci sunt 
neimpozabile la echivalent. 

8. -- Sondele, rezervoarele, conductele 
şi orice instalatiuni ale întreprinzătoru­
lui ele pe concesiunile acordate lui ele 
Stat, sunt declarate' bunuri jmobiliare 
prin. art. 46 legea minelor, dar sunt pro­
prietatea Statului, deci nu este impozabil 
pentru ele, la echivalent, întreprinzătorul. 

9. - Clădirile proprietatea întreprinză­
torului afectate locuinfei ir,ie~nsonaluh.,;i 
întreprinderii sunt considerate afcetate 
serviciului întreprinderii, deci sunt im­
pozabile numai cu 0,08% . (Comisiunea de 
impuneri fiscale la echivalent pe 1933 a 
jud. Prahova-Buzău, dec. fisc . n1·. 485 din 
1934. Adnotată de Geo1·ge Eliescu). . i7 269 

IMPOZIT PE VENITUL CLADIRILOR IN­
DUSTRIALE: V. Contribuţiuni directe. 

IMPOZIT PE SALARIILE FUNCŢIONARI­
LOR PAR'fICULARI: V. Constituţiona­
litate. 

IMPRUMUT: V. Minor emancipat. 
INCHEERE DATA PE CALE GRAŢIOASA: 

V. Autoritatea lucrului judecat. 
fNCULPAT: 1. - Recunoaşterile făcute îna­

intea · judecătorului de instrucţie şi ins­
tant-ei penale de un inculpat aohitat de 
abuz de încredere, pentru lipsa elemen­
tului fraudulos, pot să-i fie opuse în pro­
cesul ci•vil de despăgubiri, ele având ca­
racterul unor mărturisiri extrajudiciare 
şi ca atare, conf. al't.}204 c c. îi sunt opo­
zabile -cât timp nu dovedeşte că sunt ur­
marea unui vi(iu de consimţământ din 
partea sa. 

2. - Teama de a fi arestat de către ju­
decătorul de instrucţie, nu constitue pen­
tru o parte o violentare a voinţei sale, de 
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oarece cercetarea judecătorului instruc-
tor este făcută în baza unui drept legal-
mente recunoscut şi de aceia nu poate 
avea caracterul unei constrângeri ne-
drepte şi injuste. (Cas. I, 164 din 1933). 4 57 

INSTALAŢIUNI INDUSTRIALE: V. Contri-
butiuni directe. 

INTERDI,OŢIE: 1. - In codul nosLru supri­
mându-se art. 90i cod. civ. fr. , care pre­
vede că cineva trebue să fie sănătos la 
spirit pentru a face o donatie între vii sau 

· testament, fată ele a,ceastă suprimare, art. 
-i49 din codul nostrn civil, se aplică, fie 
că este vorba de acte oneroase, fie că este 
vorba de acte gratuite. 

2. - Pentru ca cererea de punere sub 
inteI'dictie să fie un sprijin in ac(.iunea 
în anularea unui act pentru smintire de 
minte, introdusă după moartea unei per­
soane, trebuie ca actul să nu fie făcut 
cu mult înainte de punerea sub inter­
dictie, care s·a făcut bazându-se pe slă­
birea din ultimul timp a facultăţilor min-
tale. (Trib. Ilfov s. IV, sent. 297 din 1934).' 20 318 

- V. şi Smintire de minte. 
INTERVENŢIUNE: V. Poprire. Recurs în in­

teresul legii şi Societate anonimă. 
INTRBPOZITE V AM.ALE: i. - Atât debito­

rul în obligaţiunile luate, cât şi depozi­
tarul pentru stricăciunile ş1 pierderile su­
ferite, sunt exonera(,i de răspundere în ca­
zul când neîndeplinirea obligatiunei s'ar 
datora unui caz fortuit sau de forţ.ă ma­
joră. 

Dala acest principiu care nu este de or­
dine publică, se poate deroga atât prin 
conventiunea păr(ilor expres manifestată 
cât şi prin lege. 
Această del''Ogare de'vine imperioasă şi 

legală atunci când deponentul şi-a asi­
gurat lucrurile către depozitar, de oarece, 
în asemenea caz, răspunderea pentru ca­
zurile de forţă majoră fiind elementul de 
însăşi esenţa contractului de asigurare, 
potrivit art. 455, 456 şi 450 cod. corn., asi­
gurătorul depozitar trebuie să răspundă 
de toate pierderile şi stricăciunile ,ce se 
întâmplă lucrurilor asigurate din cazuri 
fortuite sau forţă majoră, pentru care şi-a 
lua,t răspunderea. 

2. -- Art. 32 ctin Hegulamentul pentru 
administrarea întrepozitelor vamale, pre­
văzând o taxă de asigurare pentru caz de 
incendiu, iar Administratia vămilor tre­
buie să asigure la o societate de asigurare 
mărfurile introduse în clepoz;it, ca rămâ­
ne 1ăspunzătoare către proprietarul mărfii 
ele pierderile totale sau partiale provenite 
clin cauza incendiului, cum este în spetă, 
chiar când rezultatul incendiului s'ar da­
tora unei ÎRJ.prejurări de 'fo'rtă majoră. 
Aşa dar, în speţă, Ministerul de finan­

ţ,e răspunde fată de intim11tul intrepozi­
tat asigura,t de întreaga valoare a mărfu­
rilor care i-au pierit prin incendiul dato­
rat cazului de fortă majoră sau fortuit şi 
nu mai este necesar ca Ministerul şă facă 
dovada forţei majore care nu-l poate li­
bera cu nici un chip ele rf'sponsabilitate 
şi plata daunelor .. (Cas. ll/, 1/82 din 1934). 39 6H 
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JUDECĂTORll MIXTE: V. Competintă. 
JURNAL: V. Poprire. 
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JURNAL DE TRIMITERE IN POSESIE: V. 
Succec:;i1rne. 

JUSTITIE MILITARĂ: V. Constitutionali-
tate. 

L 
LEGAREA INSTANŢEI: 1. - Din combina­

ţia art .. 69 şi 70 alin. 5 pr. civ. re:mltă că 
actul de le<;arna instantei trebue să fie 
semna.t ele parte însăşi, sau când se face 
de ID(l.ndatar să se arate expres aceasta 
şi în acest din urmă caz să se 11.lăture 
depe mandat copie. 

Astfel Jiind, este neîndoios că cererea 
nefiind făcută prin mandatar ci de parte 
însăşi. ea trebue să poarte semnătura ei 
proprie; altfel potrivit art. 735 pr. civ. 
partea rot,rivnică are tm in'ţ'.3resul să 
ceară anularea ei. 

2. -- Procedura Yerificărei de f:cripte 
fată cn partea, prevăzută de art. 133 şi 
urm. pro:::. riv., este impu:,ă verificărei 
actelor, de care se serveşte ca parte în 
proces iar nu şi actelor de lega.rea ins- · 
tantei. fiin1fo~, numai acolo se poate in­
voca fnlsitatea actului sau a semnăturei 
şi numai acolo s'ar putea constata exis­
tenta nnui delict de fals sau de servire 
de fal~. imputabile părtei car~ se servă, 
procedura preYăzută reclamând prezenta 
sa.n chemarea părtii care se servă de act 
la verificare pentru ca să poată uza de 
facultatea de a nu se mai servi de act 
al cărui continut sau semnătură este de­
făimat. ceea ce nu poate fi in cazul veri-
1icărei existentei semnăturei pe un act 
care lea<;ă instanta într'un termen fatal. 

3. - Opozitiunea. lipsită de elementul 
substantin.l al semnăturii cerut pentru e­
xistenta actului de -le'5area instantei, e 
nulă. (Trib. Ilfov s. li c,:im., Jur,,,al nr. 
1U.781 din 18 Junie 1934). . 32'. ~00 

- V. şi Gaj. 
LEGATAR PARTICULAH: V. Succesiune. · 

LEGATAR UNIVERSAL· V. Succesiune. 
LEGATE: Nu se poate dispune printr'un le~at 

lăsat unui minor excluderea părintelui 
dela fnlosinta le'5ală când copilul are re­
zerva ereditar~. (Cass. fr. 27 Iunie 1933. 
Adrwt'ltă de Har·iton u·drea). . 24 384 

- V. şi Bucovina. 
LEGEA A(~CELERĂRII JUD RCA îlLOR: 1. -

Leg-ea accelerării ju,lecătilor prevăzând 
că actde - originale sau copii - de cari · 
părţiJt:j înţeleg să se servească în proces, 
trebuie depuse până la prima zi ele înfă­
ţişare, nu fixează nici un termen pentru 
prezentarea originalelor acte, ale căror 
copii au fost depuse la dosar, aşa că pre- , 
zentarea acestora poate fi cerută şi făcută · 
oricând !n cursul rroc<>sului. 

In asemenea condiţiuni, când una din 
părti a pierdut oricrinalul unui testament, 
a cărui copie le3alizată se găsea -depusă 
la dosarul cauzei încă dela prima ins­
tantă. ea poate invoca originalul adus 
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dela arhivele Statului, ca în &peţă, ori­
când în cursul procesului, deci chiar 
înaintea instantei de trimitere în urma 
unei casări. (Cas. !, 1409 din 1933). 11 168 

2. - Legea accelerării judecăţilor din 
19'29 prevede suprimarea dreptului de 
opozitie, prin art. 4.4, numai pentru sen­
tinţele tribunalelor date în prima ins­
tantă şi pentru deciziunile Curtilor de 
apel, iar nu şi pentru sentintele tribuna­
lelor date ca instan(e de apel. 

Prin urmare, după data de 1 Sept. 
i929, când s'a pus în aplicare Ie :;-ea din 
1929, care a abro ; at le;ea accelerării din 
1925 sentinţele trib. ca instan'.e de apel 
sunt supuse căilor de atac prevăzute de 
dreptul comun, adică le:;ea jud. de ocoale 
şi proc. civ., care lasă deschisă calea o­
pozitiei, contra unor asemenea sentinţe. 

In spe{ă, sentinta pronunţată în lipsa 
recurentei de către trib. la 5 Aprilie 1931. 
ca instanţă de apel, deci după punerea 
în aplicare a }e.Jei din 1929, ş1 extinderea 
în Basarabia a disp_ din proc. eiv., este 
susceptibilă de a fi atacată pe calea opo­
ziţiei conform art. 15-!i proc. ci v. (Cas. !, 
1437 din 1VJJJ. . . • 24 377 

LEGEA ADMINISTRAŢIEI LOCALE: 1. -
Potrivit art. 5'37 legea de or;anizare a 
administratiunei locale, apelul, în lipsa 
unor dispozi(iuni spec1nle, se declară în 
termen de 10 zile de la afişarea delibe­
rării sau de_ciziunii ce se atacă. 

In spe(ă, chiar dacă pe lân:;ă afişare s'a 
făcut şi o comunicare a de(:iziunii, a­
ceastă împrejurare nu poate modifica 
dispoz. le:;ale. 

2. _ Le;iuitorul limitând şi pTecizund 
în mod categoric modul de exercitare a 
apelului, în cazul când apelul este intro­
dus tardiv cum este în spet,ă, instanta de 
apel, nu se mai poale sezisa din oficiu 
de nulităţile ele ordine publică prevăzu­
te de art. 341 şi 342 le3ea de organizare 
a administraţiunii locale. (Cas. lll, 6Î3 
~ww. 25 ~ 

- V. şi Citatiuni. 
l;EGEA AGRARA PENTRU BUCOVINA: V. 

Autoritatea lucrului judecat. 
LEGEA PENTRU APĂRAREA CREDTTULUI 

ŞI LINIŞTE! PUBLICE: V. Constituţio­
nalitate. 

LEGEA ASANĂRII DATORIILOR ACRI­
COLE DIN 193?: V. Neconstitulionalitate. 

LEGEA AUTENTIFICARll ACTELOR: Potri­
vit art. 12 din le,ea autentificării actelor, 
atât actele prezentate semnat3 şi predate 
părtilor după autentificare, cât şi exem­
plarul iscălit în faţa magistratului şi păs­
trat în dosarul ele acte autentice al tri­
bunalului. sunt considerate originale. 
(Las. I, 14U9 din n13:J). . ii Hl8 

LfJGEA AVOCAŢILOR: Prin expreE:iunea 
,.judecată", întrebuin+ată ele textul art. 
41 şi 74 din Ie-rile avor.:atilor din 1923 şi 
1931 nu se poate înf elege decât clesba• 
terile procesului dela început până la 
închiderea lor, la cari părtile iau parte 
activă, nu şi p1 onuntarea hotărîrii care 
este rezultatul deliberărilor şi deci al 
judecătei şi care este opera numai a ins-
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tantei notiunile ,,judecată" şi „pronun­
tare" 'riind notiuni juridice distincte. 
(Cas. I, 115Q din 1933). 7 107 

_ V. şi Mandat. 
LEGEA BUTISELOR: Din întrea3"a economie 

a le.,.ii burse'or din i3 Au~ust 1929 re­
zultă clar şi indubitabil că după intenţia 
Iegiuito"'ului român Camere de arbitraj 
sau judecătorii speciale de bursă nu pot 
functiona decât numai pe lân.:să bursei~ 
înfiintate conform. acestei leJ i şi numai 
in condifiunile şi .organizarea fixate prin 
această lege. 
Aşa dar reese clar că nu se mai putea 

mentine î:r:i teritoriul alipit o institu(iune 
de ace' aş caracter juridic· ere iată ele .fosta 
suveranitate unJară. învestită cu o parte 
din competinta instantelor ordinare ale 
Ştatului, atribuindu-i o autoritate mai 
mare acestei institu~iuni streine decât 
celei creiate de legea română şi lipsind 
în acelaş timp o cate5orie a justiţiabili~ 

lor de garanţiile pe care le prezintă or:sa­
nizarea prevăzută de lesea burselor pen­
tru Camerele de arbitrai. 

De asemenea art. i29 Ie-ţea burselor 
din 1929 cuprinzând clispozitiuni tran­
zitorii pentru trecerea dela re.,.imul ve­
chiu al burselor la cel nou, este referi­
tor numai la Camerele de arbitrai func­
ţionând pe lân.5·ă bursele din Vechiul 
Re;at la data publicărei, cari urmează să 
se organizeze conform dispozi (iunilor a­
celei legi din rn:::g, iar nu la institutiuni 
streine. cum este Camera de arbitraj a a­
socia'iunei Llovd din Timişoara. (Cas. 
III, 2058 din 1933). iO 636 

LEGEA CONFLICTELOR DE MUNCĂ: 1. -
Soc. de tramvai fiind spedficată Je art. 
16 din le3·ea pentru re3-Jementarea con­
flictelor ele muncă printre înireprinclerile 
de interes public, arbitraj ul este obliga­
toriu. 

2. - Numai când părtile sunt legate 
printr'un contract colectiv de muncă în 
caz de confli : t, se poate re-curge la proce­
dura arbitrajului, când conf. art. 5, o tre­
ime clin salariaţi o cere. 

In spe:ă, fiind vorba de contracte in­
dividuale de mun,:ă, cererea celor 70 de 
watmani de a se sta.lua p1~ calea arbitra­
jului asupra conflictului iYit cu Soc. de 
Tramvae din Brăila 8.,te inadmisibiiă. 
( Jud. de muncă Brăila, carte de jud. nr. 
179 din 19M>. 24 382 

l,EGEA CONTABILITĂŢII PUBLICE: V. 
Prescriptiune. 

LEGEA CONTRACTELOR DE MUNCA: 1. -
Art. 7G din leJea contractelor de muncă 
se aplică nu numai la muncitori, ci şi 
funcţionarilor comerciali, chiar clacă au 
contract cu durată determinată. 

2. -- Prin încetarea întreprinderei nu 
se întelege. încetarea sau desfiinţarea în­
tregei întrrprinderi, 0i şi a unui stabili­
ment sau magazin care făcea o!Jiectul ex­
ploat~rii intreprinderei. (Cas. III, 37t'J 
din 1933 ). . . 2 Z6 

3. - Când salariatul nu se plânge ele o 
concediere abuzh-ă şi pretinde totuşi dau-
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ne pe timpul dela ieş1re:.1 din serviciu şi 
până Ia intentarea a~li_une~ imtant::t cte 
fond nu săvâr~eşte rnc10 nolare ele lese 
respirnânrl un acemenea capăt de cerere. 

4. - Potrivit art. 73 din 1e -E-a contrac­
te1or de muncă. pre5cripţiune1 acliurnii, 
pentru plata salariului &au părtii ele be­
neficii cuvenite salariatilor. se îndepli­
neşte prin trecerea a trei am dela ter­
men ul de plată, moJificâ.nclu-se astfd, în 
privin'.a lor. tennenul de un an pre,·ăzut 
de art. i90'1 c. civ. 

Prin această mot.lificarc• nu s'a adus 
nicio atine-ere dispoziţiunilor art. 100'S c. 
civ., potrivit cărora 111 r:a:ml cund între 
părţi a avut. loc o Eocot.eala şi s'a d~t ~­
supra ei act scris, timpul de prescriptie 
este cel prevazut de drertul comun. adic:1 
30 ani în m::iLerie civilă şi 10 am în ma­
terie comercială. 

5. _ Când se c,mstată ex1stenla con­
tractului de mundi pe o rlurată nedeter­
minată. µre~um si retribuirea :;,alariatu­
lui oe un timp din durata acestui con~ 
tract F'e prerni::une în lin"ă ele clovez1 
co,.,trArii. că el a fost continu::it în acelaşi 
conditiuni ):.'ân1i a luat, sfârşit. partea 
care T'retinrle că au fo"t a,re con<lit.iuni 
trehu;Prl să fa01l. dovadq. afir,nal iuniJor 
s<1.le frn.g 111. 9"07 din 19.'3.5. Adnvta:ii de 
E. C.:ristoforea.nu). . . . 14 214 

6. _ Poti·ivit art. f 1 alin. IV din le.,.ea 
juriPdicfiunei rnuncei rec11r-;urile îndrep­
tate tn contra :=-enfin'l.'lor tr1hunale1or, se 
vor iudera rle Curt,";i. de ape] în circums· 
crip'ifl. rărei::i rn afin mde•-nlt.na respec-
tivă. (Cas. IIT, 464 rlin 19'141. . i6 252 

7. - ·Potrivit a•·t. 87 LPn le'rNJ. r.ontrac­
telor de mun,·ă rlin !'i ,\ nrilie H)?9. în ra­
d"ul contrc1c·h1lui :ndivirJuqJ rle m1mr,ă 

intră orice raport rle drept în care unuJ 
dintre conlrar.ta1Jti :-':l r.omportl:l r,a patron 
iar celalt ca Falariat, obie„tul obli­
ga+iunei ce'ui din urmă fiind pres­
tarea muncii E'RU E:erviriilor sale, 
iar al celui clintfli salarizarea a­
cestei munci nefiind e:vclu"'e rlin ca­
tP"'oria accf,for felmi de r.ontr;vJf,e decât 
acelea in care munra sau Perviriile nu 
se wcste-1.11ă unuia sau mHi multor în­
treprinzători cleterminati. ci puhlicului, 
când nu e-,il't/1. deci continuitat,3 în ra­
porturile juridice, clinl:rr, cei ce prestea­
ză m unea şi cei ce o plătnsc. 

8. - In ce priveşte felul munce1 sau 
serviciilc,r prestate, în carlrul contractu­
lui individual de muncă definit, si re-de­
mentat de legea din 5 Aprilie 199 9, intră 
nu numai munca sau serviciile manuale, 
dar şi cele intelectuale. în cazul a"esta, 
cei ce prestează munca. fiind consirlerati 
ca functionari particulari si edictându-se, 
1n fnvoarea lor. o serie rle clispozitiuni ne­
aplicabile ceJorlalti Palflriati. 

9. _ Contractul în ba7,a căru;:i o oer­
so::ină prectează m11n"a şi serviciilfl inte­
lec~na1e alp sale pentru ::t p]A<;a nro·lu~':lle 
unei ~nr.ietiHL în numele fl"elei sodetăti, 
1n s-rh:mhul unei rem,1n°ra+iuni as-unra 
vânzărilor obţinute printrînsa şi tnca~ati 
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de societate, constitue un contract indivi­
dual de muncă, iar nu un contract ele 
comision_ 

10. - Dispoziţiunile legei contractelor 
de muncă sunt de ordine publică, ca 
unele ce au de scop stabilirea armoniei 
între clasa patronilor şi a muncitorilor, 
punându-i pe aceştia la adăpostul clauze­
lor cari ar face ca munca lor să fie nu­
mai o sursă ele îmbogătire a patronilor. 
iar lor să nu le poată a&igura nici măcar 
.. po ibilitatea ele existentă" . care cons­
titue dreptul legitim al în eşi fiintei lor. 
aşa încât ele urmează să fie aplicate, şi 
contractelor individuale de muncă înche­
iate anterior legei contractelor de mun­
că din 5 Aprilie i929. (C. A. Buc. V , 52 

N. 7 . Par. 

din 1932). . 24 379 
- V. şi Faliment. 

1,EGEA PENTRU CONTROLUL A VERILOR: 
i. - Constitue o omisiune esenţială clin 
partea Comisiunei de control nededuce­
rea din veniturile intimatului a cheltua­
lilor cu întretinerea sa şi a familiei. pen­
trucă numai astfel se poate stabili cfo­
ponibilul lichid anual şi constata dacă a­
cest disponibil putea sau nu permite, a­
chizitiunea de bunuri pe care intimatul 
le-a făcut in fiecare an, ceea ce în spetă, 
nu s'a făcut. 

2. - Neexaminarea de către Comisiune 
a actiunilor ce le posedă intimatul în ra­
port cu valoarea lor reală . iar nu noroi -
nală, care ar fi dus la stabilirea unui alt 
raport între activul şi pa5ivul efectiv al 
intimatului, constitue o omisiune esen­
tială şi o denaturare. 

3. - Neexaminarea de către Comisi­
une dacă suma provenită clin 'Vânzarea 
unui imobil al sotiei intimatului a fost 
întrebuintată efectiv sau nu la achitarea 
unui alt imobil al intimatului, constitue 
o omisiune esenţială. 

4. - Când se constată de Comi&iune, 
că clin scrisoarea soacrei intimatului re­
zultă că s'a dat intimatului 500.ooo' lei, 
însă nu pentru a se plăti imobilul inti­
matului, se comite o denaturare de fapte, 
trăgându-se o astfel ele deducere. 

5. - Când din chitanţa care constată 
că soţia intimatului avea în: depozit la 
Banca de devize şi lombard i.153.729 lei 
&e justifică provenienţa a 2.000.000 lei pe 
care intimatul sustine că i-a întrebuin­
ţat la plata imobilului cumpărat, care va­
lora 7 milioane lei. se comite o denatu­
rare de fapte. 

6. - Afirmarea fără nici o probă, din 
partea Comisiunei, că cumpărarea vilei 
intimatului dela Mangalia e te justificată 
prin nmiturile globale ale intimatului, 
fără să se stabilească disponibilul lichid 
ele care intimatul dispunea la epoca plătii 
pretului de cumpărare, care se 1idica la 
700.000 lei, constitue o nemotivare. 

7. -- Stabilirea că mobilierul, bijute­
riile, blănăriile, automobilele intimatului 
evaluate la circa 2.000.000 lei. au putut fi 
cumpărate din veniturile intimatului. 
fără &ă se arate veniturile disponibile din 
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care puteau fi achitate, constitue de ase-
menea o nemotivare. 

8. - Când în justificarea celor 5.000 
actiuni ale soc. Minele de •Cărbuni din 
Ardeal, în valoare de 2.500.000 lei , se 
afirmă că ele au fost achitate din servi­
ciile prestate de intimat ca ing-in'er şi 
Ad-tor delegat al Societăţii, când scriso­
rile i'n·v1()cate în cauză, se contrazic, cons­
titue de asemenea o denaturare şi omi­
&iune esenţială. 

9. - Când stabilirea veniturilor nu se 
face anual şi la epoca achizitiunii fiecă­
rui bun, ci ·se fac numai simple afirma­
tiuni că veniturile şi împrumuturile coh­
tractate ele intimat. i-au putut permite di­
ferite plăti şi achizitiuni de bunuri, cons­
titue_ un procedeu greşit din partea Co­
misiunei de control al averilor. 

iO. - Reducerea ca!"!l.itdtilor de căr­
buni livrate C. F. R. ele către intimat. ca 
administrator delegat fLl societătei Mi­
nele de Cărbuni din Ardflal, când intima­
tul nu a mai fost ministru al comunica­
ţiilor, fără să se facă clin partEa Comisi­
unei o cercetare comparal.ivă cu a înlte­
prinderilor care rnai făceau livrări t.le 
cărbuni C. F. R., comtitue o cer'cetare 
incomplectă, şi deci o omisiune esen­
ţial ă . 

ii. - Nepronuntarea Comisiunei că 
acord:uea unui credit da către Banca Bu­
cureşti, cum şi micşorarra contului său 
la acea Bancă ar fi fost operatrnni ilicite, 
constitue o omisiune esent ială 

12. -- Prin casarea orclonant(•i de cla­
sare a Cornisiunei de control a averiior, 
în lipsa unui text de lega care să regle­
menteze procedura de urmat în cauză, 
urmează că Inalta Curte trebue să retină 
afacerea pentru judE-carea ei în fond. 

In comecintă, i;onform art. i5 şi 3i 
legea pentru controlul averilor, !nalta 
Curte deleagă pe unul din consilierii ei 
să refacă întreaga anchetă preliminară. 
/Gas. :i . U., dec. nr. 10 din QQ •M•arUe 

1934). . . . . . . . 27 424 
LEGEA CONVERSIUNE!: V. Leg~a lichidării 

datoriilor din 7 Aprilie i9:¾. 
LEGEA ELECTORALA: Formalitatea afişării 

listelor electorale în luna Ianuarie fiind 
esentială, astfel după cum rezultă din re­
clactiunea art. i5 legea electorală, neînde­
plinirea ei atrage în mod virtual nulita­
tea afişării făcute în alt mod decât cel 
indicat ele lege. 

Imprejurarea că aceste liste au fost 
afişate câteva zile la finele Junei Ianuarie 
şi în cursul lunei Februarie, cum este în 
spetă, că s'au primit şi judecat Ia judecă­
toriile respective conte&tatiunile, nu aco­
peră nulitatea edictată de lege_ 

Prin urmare, în spetă, revizuirea liste-
lor pentru sect. II negru fiind neregulat 
făcută. listele sunt nule şi votarea urmea-
ză a se face după vechile liste rămase 
definitive în i932. (Comisiunea centrală 
electorală, avriz din 1 Decembrie 1933). . 3 4t 

LEGEA LICHIDĂRII DATORIILOR DI 7 
APRILIE i934 (CONVERSIUNE!): i. _ 
PotriviL art. 66 clin legea reglemenLării 
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datoriilor din 7 Aprilie 1934, este înteme-
iată cererea recurentului de a se amâna 
judecarea recun,ului contra ordonanţei 
de adjudecare spre a putea formula un 
motiv special de casare. (Cas. II, jurn. nr. 
2964 din 1Y31J. 17 267 

2. - Prima parte a alin. 1 din art. 74 
legea conversiunei nu se poate justifica 
decât prin 'ideia că acei de,bitori cari au 
renunţat tacit la beneficiile legilor ante­
rioare de conversiune a daLoriilor - prin 
înţelegeri făcute cu creditorii sub impe­
riul lor - şi-au dat seama că pot plăti 
în conditiile prevăzute în aceste înţelegeri 
şi de aceea n'au nevoe de dispoziţiunile 
de f~voare ale nouei legi de conversi­
une. Legea din 20 Aprilie 1932 nu e5te o 
lege de lichidare a datoriilor, deoarece ea 
n'a fost abrogată, ca celelalte legi ante­
rioar•e de conversiune şi ea nu aduce 
vre-o reducţiune ele creanţă şi nici vreun 
sacrificiu pentru creditoare astfel că tre~ 
bue să se dea µiţelesul cel mai restrictiv 
posibil menţionării în art. 74, alin. 1 din 
legea dela 7 Aprilie 1034 înţelegerilor fă­
cute sub imperiul legii clin 20 Aprilie 
HIB2. 

Deşi beneficiul termenului este prevă­
zut în -contractele de vânzare încheiate 
de societatea comunală pentru construi­
rea de locuinte eftine şi Jn beneficiul cre­
ditoarei, pentru 5,% din re5tul de preţ ră­
mas datorat, totuşi legea din 7 Aprilie 
1934 a intervenit în executarea contrac­
telor dintre părţi, aducând astfel o atin­
gere legei părţilor stabilite prin aceste 
contr1cte. (Trib. JlfoVr, s. n.Jt., jurnal nr. 
13.793 din 17 Iulie 1934. Adnotat de Ionel 
Jianu). . 30 4fl7 

3; - Debitorul, chiar comerciant, care 
în tel."IDenul ele 2 luni, prevăzut ele art. 68 
clin legea lichidării datoriilor agricole ş1 
urbane, nu a formulat şi depus motivul 
special ele casare cerut de acest text, nu 
mai poate cere suspendarea judecării re­
cursului făcut contra unei ordonanţe de 
adjudecare, pe motiv că ar fi făcut la 
fon~ cererea de asanare. (Cas. IJ, 842 din 
1934). . • . . . . • . • . 36 572 

4. - Cererea debitorulm de a 5e ,cons­
tata că beneficiază de dispozitiunile legii 
din 7 Aprilie 19134 şi apărarea credito­
rului că creanţa sa este exceptată de art. 
69 din aceiaşi lege sunt de natură conten­
cioasă. Hotărîrea însă dată asupra acestui 
litigiu este executorie prin ea însăşi ca 
şi hotărîrile date în Camera de Consiliu, 
în baza art. 104 pr. civilă, pentru cererile 
făcute pe cale graţioasă, deoarece legea 
excepţională dela 7 Aprilie 1934, n'a pre­
văzut căile ele atac şi măsura de. desfiin­
ţare e&te urgentă. (Trib. Ilfov, s. not., jur­
naz m. 21.151 din 12 .Noemvrie 1934. 
Adnotat ele Jon N. Nicolescu). . 38 603 

LEGffiA ENERGIEI: 1. - Prin art. 80 Jegea 
energiei din 1930 în scopul de a curma 
controversele la care dădeau naştere apli­
carea art. i8 şi 22 din legea energiei din 
J924, care în privirea stabilirei taxelor 
trimiteau Ia art .. 72 din legea regimului 
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apelor clin 1924, modificată în 1926, le· 
giuitorul a prevăzut în mod categoric că 
Laxele uzinelor termice datorate până la 
1 Ianuarie 1930, datorate conform legei 
energiei din 1924, sunt ele 60 lei anual 
pe cal putere instalat până la 21 Septem­
wie 1~9 şi 66 lei pe cal putere, dela 
acea dată înainte. 

In speţă, Curţile de apel din Braşov şi 
Cluj decizând că atare uzine nu sunt o­
bligate să plătească decât 5 lei de cal pu­
Lere au violat dispoziţiunile de lege. (Cas. 
lJJ, 446 din 1934}. 37 

2. - Art. 62 legea energiei prevede o 
singură comisie de apel în materie ele 
taxe asupra energiei şi sediul acestei co­
misiuni e la Bucureşti. In ce priveşte 
însă recursul legea se mărgineşte a arăta 
numai procedura de urmat, de.ci în lipsă 
urmează a se referi la sistemul legiuiri­
lor fiscale dela acea dată (legea din 1930) 
adică Curtea de apel a domiciliului celui 
impus. 

Astfel că incidentul de incompetinţă 
este nefondat. 

3. - Noua lege a energiei din 1900 
prin art. 80 prevede că taxele uzinelor 
termice datorate până la 1 Ianuarie 1930, 
conform legii energiei din 1!124 şi a legii 
pentru majorarea taxelor prevăzute de 
art. 18 şi 22 legea energiei şi art. 72 le­
gea regirµului apelor, sunt anual de 60 
lei c. p. instalat până la 29 Sept. 1~9 şi 
66 Iei anual cal putere instalat după acea 
dată. 

Ace&t text având un caracter interpre­
tativ, urmează că, în speţă, uzinelor ter­
mice clin Cluj să Ii se pe1·ceapă taxa de 
6Q lei cal putere, cel mult dela înfiinţa­
rea acestor taxe (28 Aprili~ i9'26) iar nu 
dela 1925, cum s·a impus de L,omisia de 
apel, astfel că această decizie urmează a 
fi casată. (C. A. Cluj, s. I, de.c. fisc. 1770 
din 1931. Adnotată de E. C. Decusara). 37 

LEGEA JURISDICŢIEI MUNCEI: Teatrele 
Naţionale, potrivit legii lor de organizare 
clin 10 Iulie 1930, fiind persoane juridice 
şi con5tituind servicii publice cu gestiune 
autonomă şi patrimonii separate, sunt 
,,patroni" în .sensul art. 5 alm. 5 din legea 
jurisdicţiunei muncii, iar artiştii fiind 
angajaţi cu contrac!'.. pe timp limitat, 
conform art. 4.-4 şi urm. din legea teatre­
lor, intră în categoria acelor care, după 
art. 4 din legea dela 15 Februarie 1933 
sunt supuşi, în ce priveşte conflictele re­
lative la muncă, jurisdicţiunei înfiinţate 
prin această lege. 
Aşa dar, în speţă recurentul - fiind 

necontestată calitatea sa de artist pensio­
nar al 'I'eatrului Naţional din Cra10va -
cer:ând o &urnă de bani reprezentând di­
ferenţa dintre pensia ce i s'a fixat şi sala­
riul de artist Ia care avea dreptul şi pre­
tinzând în acelaş timp ca teatrul să fie 
oblig~t a-I angaja cu contract până în 
1940, este cert că litigiul are Ia bază un 
conflict de muncă între recurent pe deo­
parte ca salariat şi Teatrul Naţional, pe 
de altă parte, ca patron, <:onflict referitor 

590 
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la existenta şi executarea unui contract 
de angajament, astfel că atât din punc­
tul de vedere al persoaMlor cât şi ma­
teriei este de competmta judecătoriei de 
mun~ă. /Cas. I, 57Q din 19:34}. 32 501 

- V. şi Legea contract•:l lor de muncă. 
LEGEA MESERIILGR: V. Accident de 

muncă. 

LEGEA MINELOR: i. - Contestatiunile fă­
cute înainte de data acordării permisu­
lui de explorare, având caracterul unor 
&imple observatiuni, urmează a fi exa­
minate şi judecaLe de către Ministerul 
de Industrie şi ComPr~. când acesta de-­
cide asupra permisului de explorare, ast­
fel încât Comisiunea ReJională de jude­
cată nu mai poate examina clin nou a­
celeaşi contesta(iuni, solutionate de mi­
nister fără a viola autoritatea lucrului 
judecat. 

2. - Deşi în art_ 12 din legea minelor 
nu este expres prevăzut dreptul proprie­
tarilor şi concesionarilor, cari ar fi le­
zaţi prm acordarea permisului de ex­
plorare, de a face contestatiuni, totuşi no­
tiunea afişării decretului re ; al la sflcliul 
autorilă1ii miniere re;ionale şi la primă­
riile comune'or respective. rezirlă în ne­
voia ele a deştepta pe cei int.eresati să-şi 

facă obiect,iunile lor . în fata Comisiunei 
Reg-ionale Miniere. care . în conformitate 
cu clispozitiunile art. ilt9 din lr.'ţea mine­
lor. are compet;nta generală să rezolve 
afacerilr.\ miniere -cu caracter juridic, în 
acest caz fiind o situa(iune identică cu 
acea prevăzută ele art. '-15. un ele se acor­
dă în mod expres Ler[ilor lezati dreptul 
de a se plânge cu contestatie în contra 
punerii în pose-:iune asupra perimetru­
lui ele ccncesiune. 

3. - Contestatiunile nu pot, fi admise 
ele Comisiunea Ile:rionniă dedt în cazul 
când contes!Htorii, cara irn·oaeă drepturi 
asupra subsolului perimeLrului acordat 
spre explorare, dovedesc că dreptul lor 
este definitiv validat printr'o hotărîre a 
comisiunii de validare, deoarece, în art. 
11, 12 şi 13 clin legea minelor. ca şi în 
art. 45, se prevăd n: .. una.i formalitătile şi 
procedura după care cei nemulţumi ur­
mează a-şi formula plângerile, fără. însă 
a &e specifica condit,iunile de fond sub 
care tertii concesionari sau proprietarii 
suprafetii înglobaţi în perimetru 1:e pot 
opune la efeduarea Ju3rărilor pe teren, 
aceste condiţiuni fiind prevăzute numai 
în art. 238 din legea minelor, care stabi· ' 
leşte că nu sunt drepturi cfişfr;ate decât 
acelea care s·au validat judecătoreşte de 
instanta instituită în acest scop. (Co-mi-
siunea re{jionald minieră din jud. Pra-
hova, dec. nr. 105 din f Noemvrie 1932. 
Adno•ată de Gh. D. Dirnitrc~cu). 3 42 

4. - Adjudecarea asupra. creditorului 
gagist a dreptului ele exploatare al unor 
terenuri petr·olifere. core i-a fost consLi­
tuit în gaj, operează, făcându-l pe adju­
decatar proprietar al ucestm drept, cu 
toate că dreptul încetase de a mai exista, 
anterior adjudecărei, prin nE-introducerea 
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cererei de validare de către concesionar 
în termenul prevăzuL de arL. 2~9 alin. l 
din le6ea mine1::--r. 

5. - Concesionarul unui drept de ex­
ploatare minieră, chiar du!Jă ce a pier­
dut dreptul de a cere va1Hlarea drepLu­
rilor sale de exploaLare, prln expirarea. 
termenului prevă..mt llo arL. 239 alin. 1 
din leJea minelor, pou.te introduc&, to­
tuşi, o cerere de validdre, în numere 
proprietarului corn:edent, pe baza actiu­
nei subrogatorii, în caliiate de creditor 
al acestuia, care, prin fapLul concesiunei 
terenului minier, a contractat fală de 
-concesionar obligatiunea de a face. (Co­
misiunea de apel pentru validarea drep­
turilor miniere s. II, dec. nr. 14 din 12. 
Ianuarie 1934). 34 5-H 

6. - Art. 19 din Cur1.~l1tutie dispune 
că conc'f'siuni'e miniere rle exploatare e­
xistente la data ei, se vor respecta. In 
acest scop, trebue însă să existe un act 
prin care să se fi transmi& subsolul pen­
tru exploatarea minieră, mdiferent dacă 
actul de transmisiune ,1 fosL intitulal act 
de concesiune sau altfel, sau clacă drep­
tul al"upra subsolului in vederea exploa• 
tărei a fost transn,is pe o dHată limi­
tată sau perpetuă, în acest din urmă caz 
reducândtH::e la durata niaximă, după 
natura zăcăm inteior m i1~ iere. Esent.iaJul 
este prin urmare ca obiectul conven(JU• 
nei părfilor să fie dn;ptui de exploatare 
al bo.,.ătiilor snhsolului. Geea ce în spetă, 
nu exist&, C"3.ci rlnp ă, actul de ,·ânzare din 
19~4 t·Stfl vo:·J:;a ele un drei::,t de copr:)• 
pr1etate asupra su1Jsolului lui între Yân­
zători şi cumpărători pentru cazul când 
posterior s'ar fi concesionat imobilul 
pentru exploatarea subsolului, concesi­
une care nu s'a făcut decât în 1931 adică 
posterior Constituţiei. ' 

7. - Constituţiunea rle la 28 Martie 
HJ-23 dispunând prin art. 19 că zăcămin· 
tele miniere ale suhsoluhi 'Junt proprie­
bitea Statului, cu exceptia drepturilor 
câştiJate, în ceea ce pri'veşte valorificarea 
acestor drepturi, a lăsat în sarcina le .,.ei 
-minelor de a fixa conclitiunile. ~ 

8. - După art. 238-253 din legea mi­
nelor clin 4 fulie 1924 ca să existe drept 
câştigat se cere, pe lângă conditiunile ge­
nerale arătate în art. 238, şi alte condi­
ţiuni speciale prevăzute ele art. urm. fie 
pentru concesionar, fie pentru proprie­
tari şi anume : 

a) Să aibă o exploatare normală în­
tre 1 Aprilie 1914-4 Iulie 1924 (art. 238 
combinat cu art. 256 alin. 1). 

b) 'rerenul să fie situat într'o cornună 
îh cuprinsul căreia a existat o exploata­
re norma1 ă · în mtervalnl &us indicat (art. 
238 combinat cu art. 256 alin. 2). 

c) Dacă nu A existat o exploatare nor­
mală , cum este cazul în spet,ă, cerere..1 de 
validare deşi admisibilă în princ1p1u, 
însă concesiunea nu va putea fi validată 
decât num'l.i dacă conce5ionaru1 în in­
tervalul de 10 ani, socotit dela 4 Iulie 
1924, va fi 13xecutat lucrările necesare 
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pentru punerea în valoare a subsolului 
printr·o exploatare minieră (art. 238com-
oinat cu art. 258). 
Aşa dar, pentru a se valorifi.ca un 

drept , câştigat nu este suficient, ca 5ă 
existe un act ele concesiune anterior 
Constituiiei, ci trebue concomitent 5ă fi 
îndepiimt şi toate condi~iu11ile generale 
şi speciale cerute de legea minelor prin 
articolele citate ma1 Rus, adică o valori­
ficare reală prin realizarea unei exploa­
tări normale pe teren. 

9. - Deasemenea, o concesiune deşi 

validată, la data de 4 Iulie 1924 însă da­
că a încetat dintr-o cauză oarecare, con­
form art. 262 combinat cu art. 2li.9 şi 250 
proprietarul are drept ,Clâştigat pentru 
timpul ce mai rămâne dela înceLarea 
concesiunei până la expirarea duratei 
maxime. ln speţă, însă neexistând o con­
cesiune validată şi încet.ată posterior 
validării, nu i se poate recunoaşte un 
un drept câştigat pe baza art. 262. 

iO. - Art. 08 din regulamentul legai 
minelor prevede că proprietarii cari au 
vândut terenurile lor înainte de pro­
mulgarea Constituţiei (28 Martie 1923), 
rezervându-şi dreptul de exploatare a 
substanţelor minerale, păstrează acest 
drept în condiţiunile prevăzute de legea 
minelor pentru concesionari dacă şi-au 
validat drepturile câştigate potrivit art. 
citate mai sus. 

Or, prin această dispoziţiune nu se pu­
tea creia un nou caz ele drepturi câştiga­
te, deosebit de cazurile fixate de lege. 

In speţă deci, proprie.tarii care şi-au 
vândut terenul înainte de 28 Martie 1923, 
cu rezerva dreptului de exploatare a sub­
solului, sunt consideraţi ca :şi concesiona­
rii cari pentru recunoaşterea drepturilor 
câştigate trebue să sati5facă condiţiuni­
le specificate mai sus. (Gas. 11; oo!:J ain 
11,J:J4. Aanotată de Gh. .D. Dim'l1trescu). 3o 548 

- V. şi Impozit de echivalent. 
LEGEA PEN'l'RLJ DOBANDlR.KA ŞI PIER­

D.B;REA NA'flONALI'l'ATII ROMANE: . 
V. Constituirea instanţei. 

LEGEA_ PAŞAPUAR'l'ELOH.: Intră în preve­
derile art. 8 din legea paşapoartelor 
faptul unui străm de a fi mtrat în ţară 
fără paşaport, debarcând ele pe un vas 
de comen ancorat în portul Constanţa. 
(C A. bUC, 11, dec. pen. 550 din 14 Ail-
{JUSt 1932, Adnotată de Har·iton Udrea) 29 463 

LEGE_A PROPRIETARILOR: V. Compensa--
ţmne legală. 

LEGb:A PEN'l'RU REGLEMENTARBA LI­
CHIDARII DATORllLOR ARIERATE 
ALE STATULUI ANTEHIOARE EXER­
CIŢIULUI 1932 : V. Chirii 

LEGEA SANITARA: V. Necomtituţionalitate. 
LEGEA DE URMARIRI: V. Neconstituţionali­

tate. 
LEGEA V ALORIFICARII PRODUSELOR A­

GRICOLE: 1. - Amenda prevăzută de le­
gea \'alorificării produselor agricole pen­
tru faptul că s'a vândut pâini, fără a 
avea aplicat pe ele timbre agricole, are 
un caracter fiscal, iar nu penal. Unor a· 

~============== 
semenea amenzi nu h se aplică princi­
piul din penal, al legei celei mai blân­
de, când legea s'a schimbat în timpul 
judecărei. 

2. - Hotărîrile judecătoreşti ce poarLă 
atât asupra actelor juridice, cât şi asu­
pra faptelor juridice, cum sunt cleiletele 
şi quasi-delictele civile, su·1t declarative 
de drepturi, iar nu coustitutive de drep­
turi. Dreptul exi5tă deci din momentul 
săvârşirei faptului juridic. Legea care 
se va aplica unor asemenea ;:!reI,Jtun, e. 
legea din moment.ul săvâr~in-1 faptului 
juridic. (Trib. Jlf ov s H' c .cur., sent. 300 
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din 1934). . . . . . . . 19 30J 
LEGITIMA RETRAGERE: V. .Expropriere 

pentru cauză de utilitate publică. 
LIBERALITAŢI : V. Cauză ilicită. 
LIBERTATEA PRESEI : V. Constituţionali­

tate. 
LICHIDATOR :· V. Poprire. 
LOCAŢIUNE : Art-. 3 cod. r:cm. nu enume­

ră printre actelt: de conter şi contractele 
de locaţiune de imo:Uile c5nd sunt făcu­
te în scop de speculaţiune comerciala 
sau când intervine între părti care sunt 
comerciante, potrivit art. 'L cod. corn. 

Prin urmare, în speţa. cele douu con-· 
tracte ele arendare purtând aşupra unor 
imobile şi având un caracter civil, re­
cur5ui trebue îndreptat la s. I a Inalte1 
Curti, iar nu la s. III, conform art. 3i 
paragraful i legea Curţii de Casatie. 
(Cas. s. Unite, dec. 8 din 1934). 21 aai 

- V. şi Chirii şi Uzufruct. 

M 

,MAGISTRAT : Potrivit arL. i83 din 1egea 
de organizare dudr~cătorească în caz.ul 
când cererea unui magistral de revizuirea 
deciziunei date contra sa a fo::;L admisă 
şi magistratul a iost achitat, pedeapsa 
se va şterge din cazier, iar magistratul 
va fi repus în toate drcpturiltl a vute îna­
intea deciziunei de condamnare. (C. Ap. 
J:Juc. 111_, de.c. 373 din 1933). 1 • 2 28 

MANDAT : 1. - Mandatul judiciar dat 
unui avocat de o Societate Bancară, cum 
e5te în speţă, BanC'a Românească, man­
dat semnat de 2 persoane, autorizate de 
Consiliul de admin ;:;traţie al acelei socie­
tăţi, conform statutelor sale, este valabil 
pentru a îndritui pe avocatul autorizat 
să semneze singur, în numele Băncii cre­
ditoare orice acţiune în justiLie, apeluri, 
recursuri, etc., mandat ce prin interpre­
tarea art. 68 din legea avocaţilor, ruci nu 
mai suferă di&cuţiuni asupra drepturilor 
ce decurg pentru un avocat din o atare 
împuternicire. (C. A. Buc. I, nr. 202 din 
1932). 7 Hi 

2. - Deşi, potrivit art. ii75 c. civ., 
când mandantul invoacă în litigiul cu 
un tertiu contractant al mandatarului, 
dornda spre a proba simulaţiunea pro­
curei autentice în baza căreia mandata­
rul a lucrat, o asemenea do•vadă este 
inadmisibilă, deoarece actul secret care 
modifică un act public nu poate avea 
efect în eontra ter(elor persoane, _ ·_ 
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totuşi, când în complectarea acestei pro­
be se cere a se dovedi reaua credinţă a 
tertului contractant, care a concertat în 
mod fraudulos cu manda1arul în -scop 
de a frusta pe mandant, solicilarea unei 
probe în aceşti termeni devine admisi­
bilă întrucât un asemenea act nu poate 
angaja pe mandant. (Cas. III, dec. 724 
din 1934). . . 31 488 

- V. şi Legarea instantei. 
MANDATAR ' V Prete-nom. 
MARTORI : · Con°statarea magistratului in­

sărcînat cu audierea unui mu.r'tor, că, 

depoziţia lui a fost luată în conformita­
te cu prevederile legii, - nu poate fi 
combătută decât prin înscriere în fals. 
(Cas. I, dec. 164 din 1!133). 4 57 
- V. şi Cauză ilicită. 

MARTURISIRI EXTRAJUDICIARE: V. In­
culpat. 

MINE: V. Impozit de echivalent şi Le­
gea minelor. 

MINISTER PUBLIC: V. Constituirea instantei. 
MINOR : 1.. - Potrivit art. ii62 cod. cfV., 

minorul n'are acţiune în resciziune con­
tra obligaţiunilor ce rezultă din delictele 
&au cuasidelictele sale. 

Prejudiciul cauzat prin delictul mino­
rului, prejudiciu ce, conform art. 00.~ 
cod. civ., trebuie reparat, nu poate fi 
reparat decât p(:l calea indicată de art. 
Ho2 cod. civil, adică că minorul nu mai 
are acţiune în resciziune contra obligaţi• 
unilor sale rezultate clm manoperile do­
losive ce a întrebuinţat. 

In asemenea condiţiuni. minorul nea­
vând acţiune în rescizmne, mei credito­
rul care se subrogă în drepturile lui, nu 
mai poa·te intenta acţiunea oblică con­
form art. 9:74 cod. civ. (C. A. Buc. s. lll, 
dec. nr. 7783 dzn 1933). • ii !74 

2. - Un minor nu poate să transforme 
datoria naturală a sa într'o datorie civi­
lă. (Trib. Betflune, 13 Decem,ttrie 1933. 
Adnotată de Bariton Udrea). 3i 496 

- V. şi Succesiune. 

MINOR EMANCIPAT: Potrivit art. 11.64 cod. 
civ., minorul emancipat poate fi obligat 
să restitue ceeace a primit în urma unui 
angajament luat printr'un act de împru­
mut, dacă împrumutul i-a profitat, nu 
numai în cazul când e&te admis a exer­
cita acţiunea în resciziune, ci - pentru 
identitate de raţiune - şi în ,cazul când 
a obHnut - independent ele orice lezi­
une - anularea actului făcut de el fără 
respectarea formalităţilor esenţiale, ceru· 
te de art. 429 cod. civ., pentru validitatea 
lui, iar cu ocazia declarărei nulităţii ac• 
tului de împrumut s'a stabilit, cu autori. 
tate. de lucru judecat, numai în ce pri• 
veşte acea nulitate, nu şi împrejurarea 
că minorul a profitat sau nu de pe ur• 
ma acelui împrumut. (Cas. I, dec. 1179 
din 1933). , • • 5 15 

MOBILE URMAB.ITE: V. Contestaţie. 
MONAHISM : V. Basarabia, 
M:ONOPOLUB.I B.EZEiWATE S'I'ATULTJI: V, 

Neconstituţionalitate. · 

N 
NECONSTITUŢIONALITATE: i. - Proce­

dura ridicată dreptului părţilor de a pu­
tea deduce înaintea S. U. chestiunea ne­
constituţionalităţii unei legi, până ce nu 
s'a judecat pricina de către instanţa de 
recur&, nu are în vedere, ,conform art. 
29 legea !naltei Curţi, decât cazurile când 
partea a atacat cu recurs hotărîrea in­
stantei ele fond şi pentru alte moti've ae 
cât pentru ner.onstiLuţionalitate, căci nu­
mai în aceste cazuri S. U. ~au instanta de 
recurs determinată de leg-e, pot examina 
aceste motive şi se pot pronunţa asu­
pra lor. 

Deci, când în spetă recurentul invoacă 
numai neconstituţionalitatea legei pe te­
meiul căreia s'a exercitat urmărirea con­
tra sa fără a formula vreun alt motiv de 
casare' recursul îndreptat la Secţiunile U­
nite aÎe Inaltei Curţi direct contra sentin­
ţei trib. _ nu clupă procedura excepţio­
nală a art. 29 •- este rflgulat introdus. 

Când recurentul prin motivul ele ne­
constitutionalitate nu atacă temeiul legal 
pe care s'a sprijinit instanta când i-a de­
clarat apelul nul, ci invoacă numai ne­
constituţionalitatea legei în baza căreia 
este urmărit, astfel că solut.iunea dată de 
tribunal apelului se menţine, indepen­
dent de II10tivul de neconstituţionalita­

te formulat, acest motiv nu poate fi exa­
minat de Curte decât în cazul când ape­
lul ar fi fost regulat introdus. (Cas. S. 
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Unite, dec. 42 din 1933). i 6 
2. _ Neconstituţionalitatea unei legi 

nu poate fi invocată direct la Secţiile U­
nite ale !naltei Curti , pe calea unui re­
curs special, dacă o a'tare. cestiune nu a 
fost ridicată la instanta ele fond sau de 
casare. (Cas. S. Unite, dec. 46 din 1933). 4 56 

3. _ Dispoziţiunile prin cari legea 
sanitară instîtue organele Ministerului 
Sănătăţii ca primă instanţă pentru apli­
carea pedepselor ce ea le edictează nu 
contravin întru nimic art. iOi din Oon­
stitutie, deoarece jurisdicţiunea creiată 

este o jurisdicţiune -cu caracter general, 
nu instituită în vederea unor procese 
sau persoane, singurul lucru oprit de 
menţionatul articol din Constituţie. {Ca~. 
S. Unite, sent. nr. 39 din 1933}. 7 1011 

4. - Când chestiunea de neconsUutio­
nalitate se ridică înaintea altei instante 
judecătoreşt~ decât C· :r!.~cJ. de Ccl.~<1~1a., 

dar care să judece ca instante de re­
curs, în acest caz partea-care a contestat 
constituţionalitatea 0ste obligată a ataca 
hotărîrea dată în recurs ele aceste instante. 
sub forma unui recurs special. (Cas. S. 
Unite, decizia nr. 59 din f933). 7 i06 

5. - Dreptul inventatorului se bucură 
de garantia pe care art. i7 din Constitu­
ţie, o acordă dreptului de proprietate, 
deci el nu poate fi atins !I)rin vreo lege 
ordinară decât numai în condiţiuni­
le permise de Constituţie. 

Pe de altă Parte, art. ii2 din Constitu­
ţie prevede că se pot constitui monopo-
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luri prin lege exclusiv in folosul Sta-
tului, judeţelor şi comunelor. 

Pe baza acestor principii, pol,rivit dis­
poziţiunilor legii asupra brevetelor de 
invenţiune, autorii invent.iunilor suscep­
tibile de a fi exploatate de industrie sau 
comerţ au facultatea de a obtine un bre­
vet de invenţiune care să le asigure drep­
turi exclusive şi temporare de exploata­
re în România, afară de seria de in­
venţiuni prevăzută de art. 4, punctul c 
din zisa lege, al căror obiect este rezer­
vat Statub1i, adică invenţiuni de obiec­
te supuse unuia din monopolurile lega­
le ale Statului, cari, evident, ar fi îm­
piedicate în fllndionare;i. lor dacă s'ar 
breveta asemenea invenţiuni. 

In asemenea conditiuni, dispoziţiunea 
art. 4 punctul c din zisa lege, neavând 
alt scop decât să asigure funcţionarea 
monopolurilor legale ale Statului, •ea 
esie constituţion::1lă. (Cas. S. Un,ite, dec. 
36 din 1933). , 9 i32 

6. - Câ.nd printr'o lege se tranşează 
un proces care se găc;eşte pendinte îna­
intea Curţii de apel, ridicând acestei in­
stante prerogativa de a cerceta şi a se 
pronunta asupra temeiurilor actiunei şi 
apelului, această lege violcmză principiul 
constituţional al separaţ.iunei puterilor 
în Stat şi dispozit,iunile art. i2 şi 40 
clin Constituţie. 

7. - O lege care anulează un contract 
dintre o parte şi Stat şi deci şi dreptul 
ele creanţă asupra Statului rezultat din 
el , pe lângă violarea principiului con­
stituţional al separaţiunii puterilor în 
Stat, violează şi principiul înscris în 
art. 17 din Constitutie care garantează 
dreptul de proprietate de orice natură şi 
creanţele asupra Statului. 

8. - Contestarea constitutionalităţii 
unei legi. ridicată pe cale de aplicare 
înaintea Secţiunilor Unite ale !naltei 
Curti, nu poate fi făcută, întrucât Sec­
ţiunile Unite nu se pot pronunţa asupra 
constitut.ionalităţii, decât pe calea procc-

- durală indicată de art. ~9 clin legea 
Curţii ele Casaţie. (Cas. S. Unite, dec. 53 
din 1933). . 17 262 

9. - Dreptul acordat adjudecatarului 
prin alin. i8 al art. 52 decurgând din 
dreptul recunoscut debitorului prin al. 
17 al acelui aş articol de a cere beneficiul 
asanării şi fată ele bunul supus urmări­
rei, urmează că odată ce textele din le­
gea dela i9 Aprilie 1932, care consfin­
ţesc beneficiul urmăririi şi reglementea­
ză procedura şi avantajele acordate de­
bitorului au fost declarate neconstitutio­
nale prin decizia nr. 50 din i932 a Sec­
ţ,iunilor Unite, şi conseci nta acestor clis­
pozitiuni, adică' d~spozitiunile alin. 17 
şi i8 sunt şi trebuesc declarate neconsti­
tutionale. ele nefiind decâ.t mijlocul de 
realizare al asanării, care în condiţiunile 
în care a fost reglementată prin legea 
din 19 Aprilie 1002, a fost declarată ne­
constit.utionalli. (C'as. S. Unite, dec. 16 
din 1934). • ~ 585 
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- V. şi Bucovina şi Constituţionalitate. 
NOVAŢIUNE : V. Dclegaţiune de plată. 
NUL IT A TE : Din combinaţia art. 133, 134, 

137 proc. civ. şi. 164 regul. portăreilor 
căruia îi dă putere art. 746 proc. civ., 
rezultă că pentru garantarea justiţiabi­
lilor hotărârile sP. comunică în copii le­
galizate. Pentru identitate de ratiune în 
noţiunea de hotărâre trebuie să intre şi 
ordonanţele prezidenţiale. 

In sistemul procedural român, nulită­
ţile conform art. 735 cod. proc. ci'v'., când 
nu sunt formal pronunţate c;l.e lege, nu 
pot fi pronunţate decât const9.tându-se 
prejudiciul părţii vătămate. care însă nu 
trebue confundat cu simplul interes al 
părţii. 

Legiuitorul român nu a adoptat siste­
mul substantialitiiţii formelor clin legiui­
rea franceză: un text, chiar imperativ, 
nu e garantat cu sanctiunea nulităţii 
decât dacă un alt text o exprimă sau 
dacă prejudiciul e dovedit. (Trib. Ilfov, 
s. ]] com., sent. nr. 1843 din 14 Iunie 
1984 ). . 32 5il 
- V. şi Apel, Gaj, Legea electorală şi 
Minor emancipat. 

o 
OMISIUNE : Omisiunea instantei de a se 

pronunta asupra unui capăt ele cerere,. 
nu constitue un motiv de casare, ,ci po­
trivit dispoz. art. 288 proc. ci'vilă , unui 
de revizuire. (Cas. I, 1586 din 1933). 20 313 

OMISIUNE ESENŢIALA: V. Apel. 
ONORAR DE AVOCAT: V. Avocat. 
OPOZIŢIE: V. Legarea instantei şi Legea ac-

celerării. 
ORDINE PUBLICA: V. '.Autentfiicare, Legea 

contractelor de muncă şi Probe. 
ORiDONANŢA DE ADJUDECARE: V. Legea 

reglementării datoriilor agricole din 7 
Aprilie 1934. 

ORDONANŢA PREZIDENŢIALA: i. - Po­
trivit art. 6i3 proc. civ., sechestrul asi­
gurător este o măsură de precautiune la 
dispoziţia creditorului, chiar fără act e­
xecutoriu, prin care se pun sub supra­
vegherea justiţiei anumite lucruri mo­
bile în scop de a împiedica pe debitor 
şi posesorul lor de a le înstreina, rămâ­
nând adică lovite de indisponibilitate, 
fără ca proprietarul să-şi piardă dreptul 
de folosinţă asupra lor. 

In atari condiţiuni şi dat fiind că a­
tunci când este V'Orba de sechestrarea de­
finitivă, a unui vas, în vederea unei vân­
zări silite, debitorul este în drept, potri­
vit art. 9i3 cod. corn., să ceară autoriza­
rea de navigare, a vase-lor sechestrate, 
a fortiori el trebuie să ăibă acest drept 
când vasele au fost sechestrate numai în 
mod asigurător, bine înţeles însă, sub 
condiţiunea ca ele să fie asigurate, ele oa­
rece prin punerea lor în circulaţie ele 
devin mai expuse incendiului şi aborda­
jului, - iar în ce priveşte urgenta ad­
miterii cererii pe calea except,ională a 
refere-ului. ea există în speţă întrucât 
navigatiunea pe Dunăre fiind deschisă. 
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orice întârziere constituie pentru recla­
mant o pierdere a dreptului săn de fo­
losintă a vaselor sale. (Trib. Brăila s. li, 
Ordonanţa prezid. nr. 2740 din 14 Mar-
tie 1934. Adnotată de Serban Stroe). i4 221 

2. ~ Pe calea procedurii sumare şi ex­
cepţionale, prevăzută de art. 66 bis pr . 
civ., nu se pot lua decât măsuri pro­
vizorii pentru păstrarea unui dr-ept ca­
re s'ar periclita prin întârziere sau înlă­
turarea piedicilor ce s'ar ivi cu ocaziu­
nea aducerii la îndeplinii',1 a unui titlu 
executor. fără să se prejudiciez~ fondul 
dreptului. 

Un exarrrna insă s•miar al afacerci H1,te 
nutorizut de Jeg-e pentru a se vedea, clin 
punctul de vedere al măsurii ele Inat. în 
favoarea căreia dintre părţile litigante 
este legitim a se lua măsura provizorie. 
până la tranşarea în forid a litigiului. 

In spP.(,ă însă. tribunalul în loc să e­
xamineze în rriocl sumar actele depuse de 
părţile litigante spre a vedea care dintre 
ele avea în favoarea sa aparenţa unei si­
Luaţiuni legale care să jmtifice sau nu 
luare:i măsurii provizorii , a refuzat orice 
cercpfa.re PE- moLivuJ '.:ă-i c•xcede compe­
tinţa; prin aceasta a. comis o violare a 
art. 66 bis pr. civ. {Cas. li, dec. 981 din 
1934). • 40 13m; 
·- V .• şi Poprire. 

p 

PACT COMTSORlU EXPRES: V. Arendare. 
P "- C:'T'lTL OrTOTA LITIS: V. A,·ocat. 
PACT SUCCESORAL: V. Succesiune. 
PĂMĂNT RURAL: 1. - Art. 9 din legea 

pP.ntru circulaţia bunurilor . rurale clin 
H>29 n'a putut valida înstrăinările făcute 
anterior acestei legi, dacă nu îndeplinesc 
conditiile ei: adică cumpărătorul să fie 
muncitor manual de pllmânt. 

2. - Prescripţia prevăzută de art. 6 
din această lege nu se poate aplica în­
străinărilor făcute anterior cu violarea 
clispozitiunilor de mai sus fiindcă pres­
criptia este de drept strict. Ea nu se poa­
f.e aplica pe cale de analogie şi ca atare 
1.rebuie limitată la înstrăinările făcute 
sub re'<imul acestei le~i. Aşa că pentru · 
toate cel el alte înstrăinări anterioare ne­
validate de art. 9, exercitiul actiunei ră­
mâne în raport logic de funct.iune cu ter­
menul pe care îl dă disno?:itiunile din 
leisea generală. (Jud. oe. II Călărasi-Ialo-
mita, carte de jud. 54 din 1934). . 2i 331'> 

PARTE CIVILĂ: V. Perimare şi Prescrip-
ţie. _ 

PASAPOAftTE: V. Legea paşapoartelor. 
PENSIUNI: 1. - - Art. 4 alin. 2 clin legea ge­

nerală de pensiuni reglementând ches­
tiunea limitei de vârstă pentru eşirea la 
pensiune a unor categorii de ofiteri pre­
cis determinate şi anume: ofiterii infe­
riori. maiorii şi locotenentii colonei, nu 
ooate fi întins prin analogie de situatie 
Ja alte categorii. cum ar fi aceea a co­
loneilor. caracterul ne exceptiune al a­
cestui text neautori~ând instanta de fond 
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să-l folosească decât strict limitativ ace­
lor categorii enumerate în zisul text. 
(Cas. s. Unite, dec. 8 din 1934)._ i9 296 

2. - Art. 36 le~ea pensiilor dm ~91'0 
care decade pe petitionară. dacă în tim~ 
de doi ani n'a depus odată cu cererea ş1 
toate actele necesare, clin drcpt1~l de în­
scriere Ia pensie, nu poate fi mterpre­
tat decât în legătură cu art. 1.9 şi 2i din 
aceiaşi lege şi 4 şi i6 din Regulamentul 

}eo-ii cari dispun că partea este datoa­
r; să depună înlăuntrul acestui termen 
actele de care ea a dispus şi i-a stat în 
putinţă să le procure, iar nu şi .f:l~ ace­
lea cari intrau în căderea ş1 posnlltatea 
organelo!' militare ale Ministerului d_e 
război de a le confecţiona printr'un bi­
rou special, înfinţat pe lângă serviciul 
contenciosului. 

In speţă, recurenta adresfmcl Mini_ste­
rului de război atât cererea .de înscriere 
la pensie cât şi actele necesare ce-i in_­
cumbă să le procure în termenul prescris 
de art. 36 leo-ea. pensiilor din 2 Sept. 1920, 
faptul că nu a fo~t di>pus ;n]ăuntrul a­
cestui termen şi actul constatator al de­
cesului care încurnba Minist. de răz.boi 
de a-l confecţiona şi în care scop peti­
tionara intervenise la timp. nu poate a­
trage decăderea petiţionarei' din drep~ 
tul de a fi înscrisă la pensie. (Cas. S. U-
nite dec nr. 7 di-n 15 Februarie 1934). 3,0 4,GQ 

I • 

3. - Nici art. i2, lit. d din legea ge­
nerală de pensiuni, nici regulamentul le­
gii, art. i7 şi 36, nu dau vreo clefiniţiune 
actului de devotament, aşa încât Curtea, 
ca instantă de casare, nu are fixat crite­
riul după care să cenzureze această cali­
ficare, care nu se poate face decât în ra­
port cu prevederile legii. De aci urmează 
că legiuitorul a lăsat la suverana aprecie­
re a instantelor de fond caracterizarea şi 
1:,1lificarea acestor acte pentru fiecare caz 
în parte. 
Aşa dar, în speţă, instanta de fond 

deducând din cuprinsul actelor prezen­
. tate în virtutea dreptului său suveran 
de i~terpretare, că decesul sotului inti­
matei a fost consecinta eforturilor făcu­
te de el cu dep\asarea la Bucureşti, şi 
întemeindu-se pe o constatare ele fapt, 
n'a comis vreo denaturare a probelor ad­
ministrate în cauză. (Cas. S. Unite, dec. 
nr. 21 din 1934). · . 34 1'>3d 

4 _ Art. 33 din legea pensiilor dela 2 
Sept. i920 prevedea că pensiunile dobân­
dite în virtutea acestei legi nu pot fi ur­
mărite decât pentru dator;_; către Stat şi 
pensii alimenare datorite sc~ie; şi vopii-
lor minori. · 

Legea generală de pensiu.r:.i din 1.925, 
deci p0sterioară, prevede, 1ă·•·il. nici o di,:,• 
tincţi une, că ·pem,iile se pot urm/\ri i,)ană 
la o treime pentru datorii, deci inclusiv 
şi pentru chirii. 

Arţ, HO diri legea dela 19"2.5 CtlSpLme 
catcl{uric că sunt abrog'l.Li> ,,;ste ciispozr. 
tiunile din legile şi regulamentele ante­
rioare, deci şi art. 33 din le~T,1 pe1131iJor 
dQ răspoi din 2 Sep.t. i920, iar art. 65 din 
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legea generală dela i925 dispune de ase­
menea că pensiile în general pot fi urmă­
rite, dtld şi pentru chiti6. {<'a., _ //, dr,c. 
526 din 19S4j. . . ~4 ~,38 
- V. şi Competmtă ş1 Daun0. . 

PERIMAH.E: Când a:-tmnea L1'tl0UtJ cunsiJe­
rată ca. iăru urmare prmtr·o dispoziti­
une formală a legei, c11m rste atunci 
când stingerea. oi este cousecinta stinge­
rri ar.ţiunei publice prin moii.rtea in­
fractorului , - constituirea ca parte civi­
lă neavând caracterul unei cerPri Îll ju­
decată, nu există drept de perimare aci 
întrucât nu există acţiune . (Cas. I, dec. 
1550 din 1933). 6 sg 

POPRIRE: i _ Poprirea, odată efectuată în 
mâinile ·celui ele al treilea, arP, de efect 
ele a lovi ele indisponibilitate întreaga 
creanţă poprită. 

Potrivit art. 6i7 pr. civ. debitorul po­
prit. sau cel ce a.re în realitate interes, 
poate obţine ridicarea poprirei prin de-. 
punerea unei cauţiuni în sumă egală 
cu suma pentru care poprirea fusese în­
cuviintată. Această cau(iune poate fi e­
liberată popritorului, însă numai în mo­
mentul când acesta a obtinut un titlu e­
xecutor contra debitorului său şi numai 
până la c.oncurenţa suinei ce i s'a acor­
dat prin titlu, - titlu care nu poate fi 
ctecâ.t validarea ce se pronuntă asupra 
cauţiunii, subroga.tă sumei poprite şi a­
fectată pentru despăgubirea popritoru­
lui, care, prin transfertul popririi de pe 
creanta poprită asupra cau(iunii, e pus 
la adăpost ele orice concur@tă putân­
du-se despăgubi integral din cautiune cu 
excluderea altor creditori. (Ca~ II, dec . 
861 clin 1933). ' 5 77 

2. - Consemnarea f:umei pentru -a. se 
ridica poprirea din mâna tertiului fiind 
condiţionată ele validarea poprirei prin 
îndeplnirea acestei concli(iuni, plata în 
consemnarea făcută are efect retroactiv 
din momentul ridicării poprirei. Dacă 
debitorul a căzut clupă aceia în faliment, . 
suma consemnată nu o mai poate 
ridica judecătorul sindic, fiindcă prin 
îndeplinirea conditiei, suma nu mai a­
parţine falitului, ci creditorului urmări­
tor. 

3. Consemnarea.i sumei pentru a se 
ridica poprirea din mâna terţiului, ope­
rează afectaţia specială chiar dacă nu s'a 
arătat îB petiţia de consemnare aceasta, 
fiindcă de îndată ce s' cerut ridicarea po­
prirei prin consemnarea sumei, afectatia 
rezultă clin chiar acest fapt. (Trib. Ilfov 
s. IJ com., jurnal n1·. 16593 clin 23 Sept . 
1933. Adnotat de Hariton Udrea). g 1110 

4. - Textul clar reclactat al art. 158 
şi 463 Pr. ci,-., precizează că în contra în­
cuviintării unei poprir'i se pot face con­
testaţii de orice natură şi ele către orice 
parte interesată, deci se poate pune în 
discuţie pe cale de cont.estatie nu numai 
întelesul , întinderea şi ap!icarea dispozi­
tivului hotărîrii atacate sau modul cum 
aceasta s'a executat în fapt sau dreptu­
rile ter(ilor lezaţi, ci de către oricine se 
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simte prejudiciat şi pentru orice motiv 
de formă sau de fond. 

5. - Art. 907 şi 908 cod. corn.. cu­
prind şi dispozitii cu caracter procedural 
când arată că „poprirea nu se poate în­
fiinta decât numai cu dare ele caut.ie'', 
adică indică mijlocul prin care legiuito­
rul permite realizarea dreptului recuno­
scut titularului unei creanţe comercia­
le de a înfiinţa o poprire; ca atare art. 

907, 908 cod. corn. nu au fost abrogate 
prin art. 740 pr. civ. 

In contra ordonanţei prezidenţiale , dată 

în materie de poprire, nenistând cale 
ordinară ele reformare, prin care cei inte­
resaţi să poată repune în discuţie întreg 
fondul afacerii, cererea creditorului de a 
i se fixa cautia de alti judecători decât 
cei arătaţi de lege şi pe calea extraordi­
nară a contestaţiei este inadmisibilă. 
(Cas . II, dec. 673 din 1933). ii 17i 

6. Prin depunerea unei sume cu afec­
tatiune specială în vederea ridicărei unei 
popriri (art. 6i3 c. pr. civ. şi 908 c. corn.), 
nu se desfiinţează însăşi măsura popri• 
rei ci numai i se schimbă obiectul. cau­
tiunei substituindu-se sumei poprit-2. 

7. - Pe baza uniu act autentic neîn­
vestit cu formulă executorie nu se poate 
obţine înfiinţarea unei popriri fără ca 
petiţionarul să justifice introducerea u­
nei acţiuni; o asemenea susţinere ar con­
trazice t~xtul formal al art. l.w5 c. pr. ctv. 

8. - Jurnalul prin care se numeşte un 
lichidator şi i se fixează un onorariu ele 
i5 la sută din activul realizat nu poate 
fi considerat ca un titlu executoriu în 
sensul art.455 pr.civ. deoarece nu priveşte 
o creanţă certă, lichidă şi exigibilă, ci 
prin el se fixează lichidatorului drept o­
norariu o cotă ele i5 la sută în activul ce 
eventual va realiza în viitor. 

9. - Jurnalul prin care un tribunal ia 
act de întelegerea int_ervenită între părţi 
cu privire la cuantumul şi termenul ele 
plată al onoariului cuvenit lichidatoru­
lui, nu ,poate fi de natul'ă să dea un caJ 
racter de titlu executoriu atât timp cât 
prin el instanta judecătorească nu a luat 
vreo măsură, care să fie susceptibilă ele 
executare, ci a dispus numai scoaterea 
pricinei din rol. (Cas. II, 989 din 1933). i3 195 

iO. - Dacă legiuitorul nu a interzis 
sau a suprimat indirect pentru credito­
ru] gagist calea contestaţ:.~mii la o pop­
rire operată de bunuri gajate şi dacă a­
ceastă interdicţiune sau suprimare nu 
este prevăzută expres prin vreun text ,ele 
lege, este neîndoios că creditorul gagist, 
ca orice interesat, în virtutea art. 458 al. 
2 pr. civ., poate să exercite principial o 
asemenea cale de atac prin esenta ei, de 
ordine publică. 

ii. - Cele două acte pe care s'a bazat 
preşedintele tribunalului, ca să înfiinţeze 
poprirea, neputând forma baza unei po­
priri în conformitate cu dispozitiunile 
art. 455 pr. civ., căci primul, cel de cezi­
une, act translativ de proprietate, nu pu­
tea conferi petitionarului Locot.-col. Şte­
fan Ioanid, calitatea de creditor, decât în 
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momentul Iichidatiunei creantelor cedate 
şi cu conditiunea ca valoarea realizată 

prin Iichidaţiunea lor să fi acoperit pre­
tul cesiunei. operaţiune ce nu a fost de­
săvârşită până în clipa înfiintărei popri-

. rei; iar cel de al doilea act sub semnătură 
privată , care conferea beneficiarului ca­
litatea de creditor al Băncii de credit co­
mercial printr'o creanţă certă şi lichidă, 
însă nu era prevăzut cu formalitatea care 
să-l facă susceptibil de a forma baza unei 
popriri, fără a se intenta actiune şi fără 
a se depune cauţiunea legală . (C. A. Buc. 
V, 164 din 1932}. i3 i99 

i2. - O ordonanţă de refere nu poate 
&ervi de temeiu unei popriri cu caracter 
e.xecutoriu, potrivit art. 455 al. i pr. ci v. 
In speţ, ă, prin ordonanţa dată pe baza art. 
00 bis, nu se arată că preşedintele tribu­
nalului şi-a exercitat dreptul de apre­
ciere spre a scuti pe creclitor qe depu­
nerea unei cauţiuni, iar creditorul deşi 
s'a prevalat de o conventiune cu carac­
ter autentic, însă neînvestită cu formula 
executorie, nu a însotit cererea sa ele o 
acţiune de fond. pentru a se putea ordona 
aplicarea unei popriri. 

i3. _ CalitatP.a Lle creditor nu exdude 
exercitiul unei intervenţiuni în litigiile 
în care figurează debitorul său. Art. 588. 
769, 785, i843 executând astfel generali­
tatea principiului formulat de art. 2'±7 pr. 
civ., admite interve,nţiunea în diverse 
matedi ce &unt supuse reglementării sale, 
deci şi în spe(ă. (C. A. Buc. V, 193 din 
1932). i3 200 

·14. - ln principiu, · garanţia cerută de 
textul art. 455 pr. civ. s,, poate Llepune 
nu numai în numerar, ci şi în efecte de 
stat sau ale unei instituţiuni asimilate 
ele le!3"e cu ale statului, în spetă scrisurile 
Creditului funciar. (Cas. S. Unite, 5 din 
1934). . 23 362 

i5. - Art. 455 proc. civ. nu face nici o 
clistincţiune în ce priveşte caracterul ac­
ţiunilor pe cari reclam,1ntul este obligat 
să le intenteze împotriva debitorului &ău 
spre a-şi putea apoi ex~rcita dreptul de 
a cere asigurarea creantei sale printr'o 
măsură de conserva.re, cum ar fi o po­
prire, astfel că acţiunea în justiţie a re­
clamantului poate fi de natură civilă, co­
mercială şi chiar penală. 

i6. ·_ Ordonanta definitivă a judecăto­
rului de instracţie, deşi nu constitue ufl 
act de creanţă cert, lichid şi exigib,il, în­
locueşte totuşi cu succes „actul scris" pre­
văzut de art. 455 Iit. a proc. civ. , aşa că 
creditorul poate exer.cita o poprire ca mă­
&ură ele conservare, fără a fi absolut ne­
cesar ca titlul ele creanţă, în virtutea că­
ruia cere poprirea, să reprezinte o cre­
anţă certă, lichidă şi exigibilă care poate 
scuti pe creditor de cautiune. (Trib. Ilfov, 
s. notariat, se-nt. 242 din 1f134). 24 381 

i7. - Dispoziţiunile art. 455 c. pr. civ. 
sunt motiv>ate numai de grija ele a pro-­
teja drepturile particulare ale clebitoru­
lui, iar nu de a le subordona ideii de 
înlăl'ire a efectelor g·aranta{e ele Stat; ca 
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atare interpretarea juridică a art. 455 c. 
_pr. civ. este că efectele garantate de Stat 
depuse drept cautiune trebuesc calculate 
la valoarea lor reală. (Cas. II, 433 din 
1934). . 26 4i0 

· - V. şi Competintă . 
PRESCRIPŢIU1'JE: i'. _ Prescriptiunea pre­

văzută de art. 14i clin legea contabilităţii 
puLiice se referă la creantele rezultate 
din c011;ventiuni şi obligaţiuni contrac­
tual~ ş1 în nici un caz nu poate Îi apll­
cată drepturilor ]egale cum e&te dreptul 
de salariu sau de pensiune ce sunt atri­
bute ale functiunei publice. (C. A. Buc. 
lll, 373 din 1933). 2 28 

2. - Potrivit art. i865 c. civ. , întreru­
perea civilă a prescripţei are loc :_ între 
altele_ şi printr'o cerere făcută în jude­
cată, însă, pentru ca o asemenea cerere 
să opereze întreruperea prescripţiei actiu­
nei ci'vile, trebue potrivit art. i868 c. -civ., 
ca ea să fie încuviintatli de judecător 
printr'o hotărîre de irevocabilă autori­
tate. 

Când părţei civile, constituită ca atare 
înaintea organelor de instrucţiune, i-a 
devenit cu neputintă sezisarea instantei 
penale cu judecarea acţiunei civile, ca 
consecintă a stingerei acţiunei publ,ice, 
prin decesul infractorului. făcându-se asT­
fel imposibilă pronunţarea oricărei ho­
tărîri de irevocabilă autoritate, în senzul 
art. i868 c. civ., în asemenea caz, consti­
tuirea ca parte civilă la instanta represi­
vă nu mai poate avea caracterul unei ce­
rBri în judecată capabilă &ă întrerupă 

prescriptia actiunci dvile. 
3 - Prin decesul infractorului acţiu­

nea· publică începută în contra lui stin­
gându-se ele drept, în virtutea legei, în 
senzu1 că nici · un act de urmărire sau ele 
instrucţiune nu mai e posibil, ultimul 
act ele instrucţiune dela care urmează să 
se calculeze termenul prescripţiei este 
acela făcut cef mai târziu în ziua dece&u­
lui infractorului. 

Acest principiu ele drept riguros exact 
nu poate fi înlăturat din pricină că jude­
cătorul de instrudie, din motive ce nu 
interesează, a fost nevoit să prelungiască 
instrucţiunea mai mult timp după deces 
când s'a desezisat printr'o ordonanţă de­
finitivă. 

In a&emene·a condiţiuni, potri'vit art. 
593 şi 594 pr. pen. acţiunea în despăgu­
bire., născută dintr'un delict de defrau­
dări şi fals este prescrîsa. dacă a fost in­
trodusă Jontra moştenitorilor infractoru­
Tui peste tei-'menul de cinci ani socotit 
dela decesul acestuia. (Cas. I, nr. 1550 din 
1933. Adnotată de Vintilă Dongoroz). 6 8.9 

4. - Potrîvit art. i865 cod. civ., între­
ruperea prescriptiei se operă printr'o ce­
rere făcută în 1udecată fie introductivă 
de instantă, fie numai incidentă într'o 
instantă deja începută, fără să fie neapă­
rat nevoe ca partea reclamantă să posea­
ct'ă un titlu legal constatator al dreptu­
lui ce voeşte a-l valorifica. 

5. - Actfonea intentată pent.ru rec.la-
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marea unui capital produce o întreru­
pere de prescriPHune şi pentru actiunea 
de reclamarect d·obânzii. 

Cum în speţă actiunea recurentei la 
instanta de fond nu a avut de obiect re­
clamarea, în Lotal sau în parte, ... capita­
lului dat cu împrumut, ale cărui do­
bânzi le-a pretins printr·o acţiune pos­
terioară, prescripţiunea acţiunei pentru 
recfamarea c1ol5anzeT nu a sufed.t o în­
trerupere prin intentarea primei acfiuni. 
(Cas. I, 73 clin 19J4J. 

- V şi Legea contractelor de mun­
că,. Păn1ânt rural, Schimb şi Taxe suc­
cesorale. 

PRtTE-NOM: Per;soana care dă un mandat 
sub forma de prete-nom virând să rămâ­
nă necunoscută terţilor are intenţia .ca să 
nu existe mandat decât între ea şi prete­
nom, raporturile între prete-nom şi terţi 
urmând să fie regulate de actul aparent 
existent între acea persoană şi prete-nom. 
Aşa fiind, estfl neconcludentă în cauză 

proba cu martori cerută ele terţ, spre a 
dovedi că acela cu care a contractat este 
numai in aparenţă parte contractantă, 
întrucat prin aceasta tertul t'ecunoaşte 
implicit că a tratat cu ceea ce în drept se 
denumeşte un prete-nom. (Trib. Ilfov, s. 
r .com., Jurn. nr. 5307 din 1934. Adnotat 
ile prof. Al. Cer ban). 

PRIMĂRIE: V. Vânzare. 
PRIVILEGIU: V. Faliment şi Taxe succe­

sorale. 
PROBE: i. - Regula din art. ii91 c. c., re­

lativ la dovada convenţiunilor peste 150 
lei, nu se ai,!:~ă la delicte şi quasi-delicte. 
(Uas. I, 164 clin 1933). . . 

2. - Dacă în principiu r-egimul probe­
lor nu interesează ordinea publică şi păr­
ţile Pot deroga prin convenţie dela nor­
mele legale, afară de cazurile expres pre­
văzute, dreptul însuşi ele apărare din 
care derivă instituţia probelor nu poate 
fi abandonaf printr'o convenţie, care în 
art 4 stipulează că registrele Băncii cre­
ditoare sunt perfect valabile şi sole.lu! a­
rătat reprezintă o creanţă certă, lichidă 
şi exigibilă, întrucât o asemenea stipu­
latiune atinge principiul libertăţii indivi­
duale şi deci este contrară ordinei pu­
blice. 

In speţă, rat,iunea expertizei cerutfl de 
recurenta debitoare ca să verifice după 
actele justificative ale Bâncii, ·sinceritatea 
şi exactitatea cifrelor din registrele Băn­
cii creditoare, era întemeiată şi instanta 
ele apel respingând-o a violat art. 5, 1008 
cod. civ. şi 50 cod. corn. (Cas. III, 2184 din 
1933), . . . . . . • . . 

- V. şi Delegaţiune de plată. 
PROBA INCOMPETENŢEI: V. 'Compe-

tenţă. 
PROCURA: V. Mandat. 
PROCUROR: V. Constituirea instantei. 
PROPRIETAR APARENT: V. Concesiuni 

petrolifere 
PROPRIETATE LITERARA ŞI ARTISTICA: 

i. - Executarea de către nişte orches­
tranţi a unor bucăţi muzicale străine fără 
autorizatiunea autorilov constitue o con• 

1li 212 

16 254 

4 57 

23 363 
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traventiune pedepsită ele art. 21, 22 şi 48 
legea proprietăţii literare şi artistice. 
Este pasibil de această infracţiune şi cel 
care înlesneşte această executare în pu­
blic, cum este în spetă, patronul unui 
restaurant. (U. A. J:Juc. V, dec. pen. nr. 
485 din 1931. Adnotată de E. C. Decusara). 

2. - Conform ad. 42 legea asupra 
proprietăţii literare şi artistice, conferin­
tele publice şi orice alte producţiuni o­
rale, cad în domeniul public imediat ce 
au fost pronunţate în public sau publi­
cate şi reproducerea lor nu constitue o 
atingere a dreptului de proprietate lite­
rară. 

In speţă, fiind vorba de publicarea în 
broşură a unei conferinţe ţinute cu oca­
ziunea desbaterii unui proces literar, a­
ceastă publicare nu constitue o abatere 
pedepsită ele legea asupra proprietăţii 
literare: (C. A. Buc. V, dec. pen. 486 din 
1934. Adnotată de E. C. Decusara). 

o 
QUASI-DELICT: V. Minor şi Probe. 

R 
RECURS: i. - Termenul de recurs pentru 

prevenit contra deciziei date de Camera 
ele punere sub acuzare în urma opoziţiei 
făcute de procurorul tribunalului sau de 
partea civilă, în materie corecţională, este 
de _3 zile şi curge dela comunicare. (Cas. 
li, 2549 clin 1933). 

2. - Conform normelor ele drept co­
mun deciziunile Comisiunilor discipli­
nare nu pot fi atacaLe cu recurs în Casa­
ţie, fiindcă această cale extraordinară de 
atac nu este deschisă decât actelor şi ho­
tăr·îrilor date ele instantele judecătoreşti, 
cari fac parte din ordinul judecătoresc iar 
nu şi hotărîrilor date de Comisiunile dis­
ciplinare, care sunt organe consultative 
ale autorităţii sau puterei administrative 
chemate să constate şi să stabilească e­
xistenta, natura şi gravitatea abaterilor 
disciplinare imputate funcţionarului pu­
blic. 

Nici dispoziţiunile art. ,103 din Cons­
~!ţuţiune. nu pot fi invocate în speţă, 
fundcă ş1 acest text are în v~edere tot nu­
ma_i actele şi hotărîrile instantelor judo­
cătoreşti. 

Aşa dar în speţă, recurentul, potrivit 
art. 200 legea ele organizare judecătoreas­
că fiind pedepsit de Comisiunea disci­
plinară de pe lângă Curtea de apel Bra­
şov, recursul Îăcut contra unor 'atare de­
ciziuni este nefondat. (Cas. I 541 din 
1934), ' . . 

- V. şi Oompetinţă, Legea contracte­
lor de muncă, Legea reglementării dato­
riilor agricole şi urbane din 7 Apr :1ie 
1934, Neconstituţionalitate, Omisiune şi 
Recuzare. . 

RECURS IN INTERESUL LEGII: Casarea în 
interesul legii neaducând nici o modifi­
care în ce priveşte drepturile şi obliga­
ţiunile părţilor consacrate prin deciziile 

33 523 

2 25 

33 520 
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casate, intervenţiunea părlilor interesate 
este inadmisibilă. (Cas. III, 446 din 1934). 37 590 

RECURS SPECIAL: V. Neconstitu(ionalitate. 
RECUZARE: 1. - Nici un text de lege nu 

prevede recuzarea unui membru, chiar 
fiind judecător, care face parte dintr·o 
comisiune administrativă pentru judeca­
rea apelului în materie fiscală. (Comisiu­
nea de apel fiscală de pe lângă Ad··/ia 
fin. Hunedoara, dec. 21 din 1933). . 21 328 

2. - Art. 283 al. 2 pr. civ. rom. care 
prevede recuzarea judecătorilor în ca­
zurile specificate de lege e aplicabil în 
lipsa unei dispozitii speciale în materie 
de contribuţiuni directe pentru comisiu­
nile fiscale instituite de ea. (Trib. Hune-
doara s. l, sent. 1571 din 1933). . 21 329 

3. - Recuzarea îndreptată inpotriva 
unui magistrat al Trib. în timpul înde­
plinirei unei delegaţiuni, în speţă, ca pre­
şedinte al unei comisiuni de apel fis­
cale, trebue să fie cercetată şi judecată 
de trib., iar nu de comisiunea fiscală. (C. 
A. Cluj s. 111, dec. 1413 din 1933). 21 320 

4. - Conform art. 283 procedura civilă, 
aplicabil şi în materie fiscală, judecătorul 
recuzat nu poate lua parte la judecarea 
cererii de recuzare. (C. A. Buc. IV, dec. 
350 din 31 Uctomvrie 192.9). . 21 330 

REFERE: V. Orclonantă presidenţiaHl. 
REGIM DOTAL: V. Imobil dotal. 
REMORCHER: V. Ordonanţă prezidenţială. 
RENDITA: V. Vânzare. 
RESPONSABILITATE: · L - Responsabilita-

tea patronului şi comitentului,pentru fap­
tele servitorilor sau prepuşilor, în func­
ţia ce li s'a încredinţat, fiind bazată pe 
reaua alegere a acestora, patronii sau co­
mitn(ii nu se pot apăra , sustinâncl că ser­
vitorii sau prepuşii au lucrat în contra 
ordinelor primite. 

Când şofeurul cuiva a luat maşina fără 
supraveghere, iar în lipsa sa un altul 
s'a suit în ea, şi conducând-o a cauzat un 
accident, pentru această culpă a şofeuruJui 
răspunde şi proprietarul maşinei, fiindcă 
după cum s'a arătat, un comitent răspun­
de pentru culpa prepusului său. (Trib. 
llfou s. I, c. cor., sent. 2916 din 1933). 1 15 

2. - Când prejudiciul este creiat prin­
tr'o stare de necesitate nu mai există res­
ponsabilitate nici în materie civilă. 
(Gurtea superi,nară din Montreal, 3 Martie 
1!133. Adnotata de HarwJn Udrea). 121 19'2 

3. - Dacă şofeurul ce a lăsat maşina 
fără pază este în culpă şi dacă această 
culpă trebue să ducă la responsabilitate 
pentru accidentul cauzat. (Notă la Cas. 
fr. din 30 Octomvrie 1933). • . . 23 308 

REVIZUIRE: V. Magistrat şi Omisiune. 
REZERVOARE DE PETROL: V. Cont,ribu-

tiuni directe. 

s 
S i\.LARIU: V. Legea contractalor de muncă 

şi Prescriptiune. 
SCHIMB: L - Principiul general al libertă­

ţei schimbului n'a fost stingherit, din 
anul 1929, data nouei contestaţiuni şi 

până în momentul promulgărei nouei 
legi pentru regulamentarea circulaţiei 

bunurilor rurale din 1929, prin nici o dis­
poziţiune legală, aşa că orice acte de 
schimb încheiate între săteni sub impe­
riul legei din 19·.25, sunt valabile. 

2. - Se prescrie în termen de t1•ei ani 
orice înstreinare făcută fără respectarea 
dispoziţiunei legei pentru reglementarea 
înstreinărilor terenurilor rurale din anul 
1929. (Trib. Ialomiţa s. I, se11l. nr. 2.53 din 

N. Z. Pae:: 

5 Septemvrie 1933). 9 143 
SECHESTRU ASIGURĂTOR: Art. 436 proc. 

civ. permite înstreinarea bunurilor se­
chestrate în mod definitiv, chiar înainte 
de expirarea termenelor obişnuite pen­
tru vânzare, dacă ele ameninţă strică­
ciune sau pieire şi aceasta pentru ca să 
se evite pagube adesea ireparabile ce ar 
rezulta atât pentru creditor cât şi pentru 
debitor din întârzierea vânzării. 

Pentru identitate de raţiune, măsura 
vânzării cu anticipatie urmează a fi 
luată, prin analogie, şi în caz de seches­
tru asigurător, dacă se constată că un 
atare sechestru prelungindu-se prea mult 
ar conduce în mod ineYitabil la depre­
cierea sau pierderea totală a valorii bu­
nurilor sechestrate. (C. A. Galafi s. I, 
Jurnal nr. 2808 din 19.33. Adnotat de Şer-
ban Stroe). . . 20 314 

- V. şi Achiesare şi Ordonanţă pre­
zidenţială. 

SERVITU-fi: Dispozitiunea art. 612 cod civil, 
potrivit căreia nimeni nu poate avea ve­
dere, sau ferestre spre vedere, sau bal­
conul asupra proprietătii vecinului, de nu 
va fi o distantă de 19 decimetri între zi­
dui pe care se deschid aceste vederi şi 
proprietatea vecină, nu este condiţionată 
de posjbilitatea de· a vedea prin aceste 
ferestre sau balcoane în interiorul pro­
prietăţii vecine şi nici de existenta sau 
n_eexistenţa vreunei vexaţiuni pentru ve-
cm. (Cas. I, 1586 din 19.33). . . 20 3 rn 

SISTEMATIZAREA ORAŞULUI BUCU-
REŞTI: V. Expropriere pentru utilitate 
publică. 

SMINTIRE DE MINTE: 1. - MoşLenitol'ii 
nu pot ataca actele autorului lor pentru 
motiv ele smintire de minte, decât în ca­
zul când s'ar fi pronuntat ori cerut pune­
rea sub interdicţie a autorului încă dm 
LimpuJ vieţei acestuia, sau dacă starea 
de smintire ar rezulta din însuşi ·actul 
atacat. 

2. _ In legea rusă, simulatiuneiJ. con­
ventiunilor constatate prin acte , scrise 
săvârşite sau autentificate, -~onform legei 
notariale, nu po:1te fi clov 0dită de către 
părtile contractante decât prin un contra 
înscris; moştenitorul care atvcă un act 
simulat întemeindu-se numai pe cJ.lita­
tea lui de fiu legitim al vânză,l0rult;i, este 
tinut la aceiaşi probă; num,;1 în cazul 
când fiul legitim se prevalează c.le cali­
tatea de fiu rezervatar şi ar preLmde cil 
i s'a atins rezerva (falqidion), prin acel 
act, devine terţ, fată ele auLorul său, în 
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care caz poate invoca oncc 11lijloace de 
dovadă. (C. A. Chişind?t s. I, i!J din 1930. 
Adnotată de G. Pctrut). . . . 39 6'16 

SOCIETATE ANON[MA: 1. - Ccnform art. 
138 cod corn .. Tribunalul nn ]Joale re­
fuza o c~rere de Juncl10nare iP::rnii.1. a unei 
societăţi anomrne ,J.ecât nui11n.i dlnd n11 
s'au îndeplmit iori!1ele leg'lle ~nu con­
travine disp. ele ordrne publică. Insă şi 
în acest caz, nuinai după cc ,,·a cerut mo­
dificarea statutului :;,i nu s' -':l i·espectat. 
Prin urmare. tribuna]ul nu poate respiu­
ge nemotivat o atare cerere, pe aHe con~i­
dcratiuni în afară ele lege, ck- pildă, că 
contractul ar presupune o :.,;imulatiune 
în interesul unuia din fondatori. (C. A. 
Buc. III, dec. com. 57 din 1'J33. Adnotată 
de E. Cristoforeanu). JO 

2. _ Pentru f1intarea în Homârna a 
unei societăţi sLreine nici un texL de lege 
nu fixează o anume proport1e inLre capi­
talul strein şi cel român şi ni1.:i nu edic­
tează vre-o altă obl1gaţrnne d1:;,cii.L ca o 
treime din numa.rul aduuni:,LraLorilor şi 
cenzorilor s:i fie români. (C. A. Buc. JIT, 
dec. rom. 171 din 1&33. A.d,wwtâ de E. 
Cristoforeanu). 1 ii 

3. _ Potrivit art. 24A :;,i urm. c. corn., 
care edictează norme de ortirne publică 
pe:-itru societălile streine, pentru ca o so­
cie :ate constituită în ţară d ~eina. sa poată 
să-şi înfiinteze sed;i secu:1d,ne suu o re­
pre~entanţă în P..omu.nia, are uevoe de o 
prealabilă aut'.)rizatiune a guvernului ro­
mân, iar potrivit art. j38 c. cum. Tribu­
nalul ele corner; a· emisiunea de a acorda 
sau re ·uza autorizatiun·~a nec'.lsară pen­
tru constituirea societl ii verlticând dacă 
s'au indeplinit conclitiun,le legale de 
constituire în1ocmindu-se prin aceista 
con!r:>1ul autoritătii adw;ni~t.rative cerut 
de regulamentul din Ci Febn;arie 1869. 

Cum din a:;~cle de cons1.iiuire r~zultă 
că in'eresul co,so:;iatilor români apare 
extrem de redus în raport cu eel al stre­
ini' or, cererea ele auLori -::1.re se respin '"('e. 
(Trib. Ilfov s. I com, sen'. 1152 din 1933. 
Adnotată de E. Cristf"J( ureanu). 1 12 

4. -- Preşedintele trib. ele c0mc:'~. ve 
calea p1·0,·twuraLJ. :'um,1ra i;:i urgP1!lâ a 
arL. 165 cod. corn., care i. ua dreptul ca, 
după ce va a::cuita pe adinmislraLon ş1 
censori, să susp.mdc primr·o · ordonanţă 
provizorie exec;uturea d130iziunilor arbi­
trare luate de Adunaraa' generală, nu 
poate în nici un caz să statueze şi să 
judece însuşi fondul dreptului ce este 
rezervat instantalor de drept comun, fă­
când aprecieri şi hotărând arnpru vala­
bilităţii deciziunei Adnr1ăre1 generale 
din punct de vedere al viţiilor de fond, 
ci are drept să examineze numai viţiile 
de formă şi aparenta de reŢularitate ale 
ale deciziunei. (:Cas . III, 1321 din 1933. 
Adnotată de Dimitrie G. Maximi. . 9 134 

5. - Un asociat nu poate face o cere­
re de interven'tie într'o instantă des:;hisă 
între societatea al cărei acţionar este şi 
o altă parte, cu scopul de a apăra inte-
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resele societătei, numai administratorii, 
potrivit art. 122 şi 1A3 cod. corn., având 
dreptul de a reprezenta societatea, iar nu 
şi fiecare dintre asociati.( (C. A. Buc. s. 
IV, j. nr. 675 clin 1933) . . ii 176 
_ V. şi Impozit de echivalent. 

SOClETATJ:!;A Cu,N!LJNALA P~N•1'RU CON­
S'l'RUlREA DE LOCUIN'fE El•,TlNE: V. 
Legea pentru reglementarea lichidării 
datoriilor din 7 Apriie 1934. 

SOCIETATE IN NUME COLECTIV: V. Cam-
bie. 

SONDE: V. Impozit de echivalent. 
SPIONAJ: V. Competinţă. 
STARE DE ASEDIU: V. Cornpetintă. 
STRAMUTAREA PROCESELOR: V. Sm,pi-

ciune legitimă. 
SUBROGAŢIUNE: V. Minor 
SUBROGAŢIUNE JUDICIARA: V. Poprire. ~ 
SUCCESIUNE: 1. - Odată ce iniţiativa, tin-

zând la întregirea rezervei . va fi luată 
de erezii rezervatari printr'o manifestare 
oarec_are de vointă, reductiunea liberali­
tătilor defunctului, în limitelC' cotitătii 
disponibile. urmând a se resfrânge, atât 
asupra le~rtelor universale, cât şi asupra 
celor particulare, în aceeaş proportie, le­
gata"ul uni,·ersal tinut să plătească le­
gate1e particulare va putea, in urma re­
ducerii le,c.sc=dului său uni~"erPal. in ve­
derea între1irei rezervei . să opună aceeaş 
reduc'iune proport,ională le3atarului par­
ticular, chiar cla -::ă acesta nu participaf.e 
la reducerea le'"('idului univer al. î.ntrucât 
aceasfă rerrucJiune ooerând în virtutea Je­
gei îi ro<1te fi oousă OJ'irlerâteori le~ata­
rul univer~fll va dovedi rP.rludinnefl. c.:u­
feriti-'i în vederea întrecti1·Pi. reze1'vei. (Gris. 
I nr_ 1ar,ri nin 1933. Adnotată de prof.. 
Alex. CerhanJ. 2 22 
2.-Incuviinţarea de trimitere în pose­

sie dată prinlr'un jurnal neurmărind sta­
bilirea unui drept. ci numai controlul 
vocaţiei la succesiune, este ele natură 

grţioasă, are caracter provizoriu şi nu 
e te opozabilă nimănui pentrucă se dă 
fără citarea vreunei părti protivnice şi 
nu conferă decât un titlu calitativ moş. 
tenitoriului, adică îi constată vocaţiunea 
la succesiunea defunctului, acordându-i 
sezina pe care nu o are dela le3e. 

Dacă totuşi s'a dispus ca jurnalul tri­
bunalului de trimitere în posesie să se 
execute prin portărei, atunci cei de-al 
treilea interesaţi au deschisă calea con­
testafiei pentru a cere anularea unei a­
semenea exercitări., care îi vatămă sau 
i-ar putea vătăma. (Trib. Prahova, s. III, 
sent. (111'. 141 din 1933. Adnotată de G. 
M anoles„uJ. . 6 95 

3. - Art. 327 proc. civ. oprind' formu­
larea de noui cereri în apel nu ridică păr­
tii dreptul să producă în această instan­
ţă dovezi noui în sprijinul cererilor deja 
formulate la prima instantă, deci mc1 
dreptul de a complecta în apel dovada 
caJitătii pe care şi-a întemeiat acţiunea 
introdu1:ă acolo 

La prezenta.rea acestei dovezi în a­
pel nu se opun nici regulile relative la 



42 TABLA DE MATERII A CURIERULUI JUDICIAR PE ANUL XLIII (1934) 

N. Z . Pag, 

trimiterea în posesie a legatarilor um­
versali statornicite de codul Livil pentru 
investirea lor cu exerciţiul acţiunilor cu 
privire la bunurile succesorale, de oareoe 
trimiterea acestor legatari în posesie are 
efect retroactiv până la data deschiderii 
succesiunii, legea considerându-i că se 
găsesc în ac•ooaş situaţiune ca şi moşte­
nitorii sezinari, · de unde consecinţa că 
complectarea în apel a calităţii invocate., 
dar nedovedite, la prima instanţă nu 
poate fi considerată ca tardiv- făcută. 
(Cas. I, dec. 206 din 19'34). 

11,. - Jurnalul de trimetere în posesi­
une a moştenitorilor nesezinari, precum 
.5i a legatarului universal în lipsă de re­
zervatari, are de scop de a da succesiunei 
un reprezentant care să poată exercita 
drepturile ei active şi pasive (art. 653 
alin. 2, art. 891 cod. civ.) . 

Aceste jurnale date pe cale graţioasă., 

conform ·art. 104 proc. civ., nu au un ca­
racter definitiv şi nici nu conferă pro­
prietatea succesiunei celor trimeşi în po­
sesiune, dar odată pronunţate fără opu­
nere clin partea altor moştenitori şi exe­
cutate în fapt, ele urmează să-şi producă 
toate efectele faţ,ă de moştenitorii trimeşi 
în posesiune. 

In această situaţiune ceilalţi moşteni­
tori cari au stat în neacţiune la data pu­
nerii în posesiune nu mai pot cere şi nici 
obt,ine trimeterea lor în posesiunea suc­
cesiunei care a format obiectul unei pu­
neri în posesiune pronunţată şi executată 
anterior, ci numai cere pe calea unei ac­
ţiuni principale, fie în anularea testa­
mentului. fie în petiţiune de ereditate. 

In speţă, constatându-se că jurnalul 
prin care recurentul a fost trimes în po­
sesiune, fusese executat de fapt la data 
când era pendinte înaintea instanţei de 
fond cererea ele trimitere în posesiune 
a intimaţilor, acel jurnal nu poate fi sus­
pendat sau reformat decât pe calea unei 
acţiuni principale, iar nu cu ocaziunea 
judecărei unei alte cereri de punere în 
posesiune, indiferent dacă judecarea ace-

. lei cereri a luat un caracter contradicto-
1·iu prin intel"ventia recurenţilor. (Cas. I, 
dec_ 1493 din 1933). 

5. - Contractul care constată o învoire 
asupra unei succesiuIJ.i nedeschise încă 
este isbit de o nulitate radicală, ca unul 
ce este făcut cu călcarea unor dispoziti­
uni categorice ale legei prin care, pe deo­
parte, pentru consideraţiuni de ordin 
moral, ca momentul încetării din viată 
al altora să nu fie discutat şi nici sfârşi­
tul lor clorit, -iar pe ele alta pentru garan­
tarea unor interese economice, ca cel ca­
re dă preţul să nu fie păgubit din ca­
uza caracterului eventul şi deci prea a­
leatoriu' al unor astfel de transmisiuni, 
asemenea pacte sunt prohibite şi nu pot 
fi confirmate. 

6. - Atât în cazul unei confirmări ex­
prese, cât şi în cazul unei confirmări ta­
cite, cunoaşterea vHiului, care face con­
tractul anulabil_ ele către cel ,ce confir­
mă, este necesară, ca una ce rezultă din 
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însăşi na1ura confirmării, care, fiind o 
renunţare la dreptul de a ataca conven-
ţiunea viciată, nu se poate susţine că ai 
putut renunţa la un drept ce nu-ti era cu-
noscut. 

7. - Faptul că prin acela.şi act s'a vân­
dut şi o parte dintr'o moştenire nedes­
chisă încă, cum şi o parte dintr'o moşte­
nire deschisă, nu poate face ca nulitatea 
radicală, datorită pactului succesoral, să 
isbească şi vânzarea părţe1 din moşteni­
rea care era la data vânzărei, ci uumai 
a aceleia din succesiunea nedeschisă la 
acea dată, ambele operc1ţiuni juridice fi­
ind distincte una de alta, cleş1 r:on~tatats 
prin acelaş act şi din nici un tex al le­
gei sau vreun principiu ele drept nere­
zultând că nulitatea uneia să aibă influ­
entă, prin faptul că sunt coprinse în ace­
laş act, asupra validitătei celeilalte, vali­
ditatea sau nulitatea convenţiunilor con­
sensuale fiind independentă de înscrisu-
rile care le constată. , 

8. - Faptul că pentru ambele părţi ele 
moştenire, clin cele două succesiuni deo­
sebite, s'a prevăzut un preţ total, nu în­
semnează că aceste două părţi de moşte­
nire din cele două succesiuni · deosebite 
formează un singur tot, încetând a mai 
fi două părţi distincte de moştenire fie­
care din altă succesiune, căci pentru ca 
ambele părţi de moştenire clin succesiuni 
diferite să poată fi considerate ca indivi­
zibile, prin faptul că pentru amândouă 
s'a prevăzut un preţ total, ar trebui ca, 
sau legea să le declare astfel, :;au părţile 
contractante să le Ii privit sub un raport 
de indivizibilitate, sau din cauza obectu­
lui lor să se găsească sub un astfel de 
raport; ori nici un text de lege nu pri­
veşte ca atare două conventiuni pentru 
că s'a prevăzut un preţ total pentru a­
mândouă conventmnile, iar de intenţiu-
nea părţilor ele a le fi privit sub un ast-. 
fel de raport nici nu poate fi vorba, din 
nici o clauză- a contractului nerezultând 
o asemenea intenţiune, fixarea unui sin-
gur preţ total pentru ambele ooera.tiuni 
juridice explicându-se prin ·aceea că 
obiectele ambelor operaţiuni se transrn.i- . 
teau în acelaş timp, aceleiaşi perso.a-
ne, care singură era. obligată. să plătească 
pretul pentru amândouă porţiunile . de 
succesiune ce i se transmiteau, dificul-
tatea ce s'ar putea naşte, în cazul când 
una din vânzări s'ar anula, de a deter 0 

mina din pretul total, care înglobează 
pretul ambelor vânzări, partea de pret 
oferită fiecăreia din cele două operatiuni, 
neputând constitui o cauză de i.ndivizibj-· 
litate. Că nici de o indiyizibilitate mate-
rială nu poate fi vorba, neavând ambele 
vânzări im acelaş obect, care n'ar pu-
tea fi susceptibil de o diviziune nici ma-
terială, n~ci intelectuală, ci obiect.e diferi-
te. cote-părti clin succesiune_ care aces-
tea sunt perfect divizibile. 

9. - Minoara, deşi emancipată prin 
căsătorie, în afară ele autorizarea sotului 
său, care îndeplineşte rolul şi de cura-
tore, nu poate face o împărteală decât 

/ 

i. 
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prin ttibunal, cu îndeplinirea formelor 
cerute de lege pentru minorii neemanci­
paţi. (C. A. Buc. s. IV, dec. nr. 385 din 30 
Noemvrie 1933). . 3i 492 

iO.- Art. !¼.6 c. civ. care prevede mo-
dul de calculare al cotităţii disponibile 
nu dispune că reconstituirea fictivă a 

patrimoniului defunctului trebue să fie 
precedată de operaţiunea prealabilă a 
deductiunii sarcinilor şi a disocierii do-

• natiunilor cu sarcini în două acte juridi­
ce distincte, unul cu titlu oneros şi altul 
cu titlu gratuit. O atare operaţiune prea­
labilă este contrară scopului urmărit de 
legiuitor, care pentru ca să asigure în 
contra donatorului intangibilitatea re­
zervei moştenitorilor, a voit fără restric­
ţie, să se facă o complectă abstracţie de 
transactiunile de bunuri consimţite ae 
defunct prin actele de donaţiune, aşa că 
bunurile ce au format obiectul acestor 
acte trebuesc integrate patrimoniului 
succesoral fictiv, în totalitatea lor, cu 
starea din momentul donaţiunei şi cu va­
loarea din acela al morţii donatorului , 
trecându-se sarcinile existente la data 
donatiunei între datoriile succesiunei. 
;<;as. S. Unite, dec. 22 din 1934). 37 587 
- V. şi Smintire de minte. 

SUCCESIUNEA MONAHILOR: V. Basarabia. 
SUSPENDAREA EXECUTĂRII DECIZIUNI­

LOR ADUNĂRILOR GENERALE: V. So­
cietate anonimă. 

SUSPICIUNE LEGITIMA: Cererile de stră­
mutare a proceselor pentru suspiciune 
legitimă nu sunt admisibile decât în 
materie de jurisclictiune a instanţelor ju­
decătoreşti, iar nu şi în materie de in­
stante administrative, cum este în spetă. 
Comisiunea de disciplină pentru jude­
carea abaterilor funcţionarilor publici. 
(Cas. S. Unite, dec. nr. 39 din 1932). Zi 330 

T 

TAINUITOR: Un tăinuitor care a fost evins 
din lucrurile cumpărate nu poate să cea­
ră pretul dela cel care a furat şi i-a vân­
dut lucrurile. (Trib. com. Sait-Etienne, 
13 Iunie 1933. Adnotată de H. Udrea). i6 255 

TAXA ASUPRA ENERGIEI: V. Legea ener-
giei. 

TAXE S(~CESORALE: Legea timbrului din 
1929 recunoaşte în mod expres un drept 
de privilegiu al Statului asupra imobile­
lor succesorale pentru asigurarea plătii 
taxelor de succesiune cuvenite fiscului. 
drept ce se prescrie pentru succesiunile 
directe prin scurgerea unui termen de 
3 ·ani şi 6 luni clin momentul decesului, 
însă, de nicăeri nu rezultă că termenul 
acesta de prescripţiune ar putea fi pre­
lungit prin fapti1l inscripţiunei. 

Prin urmare, în spetă, în lipsa unei 
dispoziţiuni exprese de lege, numai cu 
violarea_art. 72 şi 95 legea timbrului din 
19'W, instanta de apel a considerat că fap­
tul inscriptiunei privilegrnlui Statului, 
care este numai o măsură conservatoare 
în plus luată de fisc, în asigurarea drep­
tului său, ar avea de efect să prelungea-

=~~~-====-
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scă termenul de prescripţiune al privi­
legiatului dela 3 ani şi o luni la iO ani. 
(Cas. I, de.c. 1!<.76 din 1933). . :1.2 i83 

TEATRE NAŢIONALE: V. Legea jurisdicţiei 
muncei. 

TEORIA PROPRIETARULUI APARENT: V. 
Concesiuni petrolifere. 

TERMEN: V. Recurs şi Taxe succesorale. 
TESTAMENT: L - Legea autentificării ac­

telor, prin art. 33, complectând dispo­
zi(iunil~ art. i17i , din codul civil, arată 
ce anume condiţiunile de formă trebue 
să îndeplinească cele trei feluri ele testa­
mente: autentice, mistice şi olografe. Da­
că aceste condiţiuni de formă nu sunt 
îndeplinite, atrag nulitatea procesului­
verbal de autentificare, în caz de testa­
ment autentic, sau, a actului de subscrip­
ţiune, în cazul unui testament mistic. 

Prin urmare, în speţă, constatându-se 
că actul de subscripţiune al testamentu­
lui mistic nu îndeplineşte condiţiunile 
art. 33 din legea autentificării actelor, 
căci judecătorul care a instrumentat nu 
a constatat nici cazul ele boală al testa­
torului, nici identitatea lui, conform art. 
i3 clin aceeaş lege, testamentul este nul 
ca testament mistic, cum bine a decis 
instanta de fond. (Cas. I, 1549 din 1933). i2 i85 

2. - Pentru ca sugestia şi captaţia să 
ducă la anularea unui testament ele tre­
bue să fie însoţi te de mijloace frauduloa­
se. Pe lângă aceasta, aceste mijloace tre­
buesc să fie determinante în favoarea te!;­
tamentului. Dacă testatorul făcea testa­
mentul său , fie că s'au întrebuinţat aces­
te mijloace, fie că ele nu se întrebuin­
ţau, testamentul rămâne valabil, fiindcă 
mijloacele întrebuintate nu au fost de­
terminante în facerea testamentului. 
(1 'rib. Ilfov s. IV, seru. 741 din 1934) 26 l.d3 
- V. şi Ardeal şi Succesiune. 

TIMBRU: V. Taxe succesorale 
TRANSPORT: Art. 421 '5i 423. cod. corn. nu 

condiţionează exercitiul drept,ului desLi­
natarului asupra acţiunilor ce derîvă 
din transport nici de plata taxelor de 
transport nici de ridicarea scrisorii de 
transport ci, dimpotrivă, au ca o con­
secinţă legală transferarea în rnocl auto­
mat a drepturilor expeditorului asupra 
destinatarului, care este investit defini­
tiv şi exclusiv cu toate drepturile rezul­
tând din contractul ele transport şi ca 
atare orice obligaţiune a cărăuşului fată 
de expeditor încetează şi el nu va mai 
putea să-i execute ordinele sau dispoziţi­
unile ce ar lua cu privire la transport şi 
nici să plătească despăgubiri pentru e­
ventualele pierderi sau degradări, fără 
să se expună la daune fată de destinatar. 

Regulamentul de transport nu derogă 
dela aceste principii. Art. 6i al. 3, confir­
mă dreptul ele actiune al destinatarului 
necondiţionat decât do momentul sosi­
rei mărfei la destinaţie, când destinata­
rul are dreptul ele a cere C.F. (cărăuşu­
lui) să i se remită scrisoarea ele trăsură 
sau să i se elibereze marfa. 

Prin urmare. în spetă, mărfurile a că­
ror valoare s'u cerut ele că1re destinatar 
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prin acţiune, fiind ajunse la destinaţie şi 
au ars în depozitul vămei, cu drept cu­
vânt. instanta de fond a hotărât că des­
tinatarul are dreptul la valoarea mărfu­
rilor ajunse la destinatie, indiferent dacă 
destinatarul era sau nu în posesiunea seri­
sorei de cărat a plătit taxele de transport, 
astfel că recursul făcut de Regia AuL. 
C. F. R. este nefondat. (Cas. lll, dec. 617 
din 1934). 32 504 

u 
URMARIREA VENITURILOR: i. - Dreptu­

rile conferite particularului creditor de a 
putea urmări veniturile stabilimentului 
public debitor, în cazul refuzului aces­
tuia de a înscrie creanţa sa în bugetul 
anului financiar următor epocei exigi­
bilităţei ei, pot fi exercitate nu numai 
în contra judeţelor şi comuueior, dar în 
contra oricărui alL stabiliment public, fie 
chiar Statul. 

2. - Faptul că art. 1.3 clin legea conten­
ciosului administrativ se referă numai 
la următirea veniLurilor, aceasta nu în­
semnează decât că celelalte bunuri ale 
Statului nu pot fi urmărite, chiar dacă 
Statul refuză înscrierea creantei în bu-
0·et din moment ce potrivit principiilor 
b , . 

dreptului comun, - dela care art. 13 dm 
legea contenciosului administrativ a in­
teles să deroage în ce priveşte veniturile 
stabilimentelor publice, permitand ur­
mărirea lor, - celelalte bunuri ale sta­
bilimentelor publice nu pot fi urmărite, 
în ce priveşte bunurile mobile şi imobile 
cari fac parte din domeniul public, pe 
consideratiunea că a îngădui urmărirea 
acest.or bunuri, cari sunt afectate u.tilită­
tii diferitelor servicii publice, însemnea­
ză a pune Statul în imposibilitate să-şi 

îndeplinească rolul său social, ptivându-1 
de înseşi bunurile fără de care nu ar pu­
tea- să-şi îndeplinească acet;t rol, în ce 
priveşte celelalte bunuri mobile şi imo­
bile. care alcătuiesc domeniul privat al 
Statului, pe considerntiuneil că, ele fiind 
nişte surse de venituri, afectate prin bu-
get tot pentru satisfacerea nevoilor pu­
blice, urmărirea lor ar priva Statul de 
aceste venituri, ceeace l'ar stânjeni în 
satisfacerea acelor nevoi, care justifică 

însăşi raţiunea sa. (C. A. Buc. s. IV, dec. 
com. nr. 16 din 19.'33). 8 124 

UZUFRIJCT: Dacă contractele 'de închiriere 
îi sunt opozabile nudului proprietar la 
încetarea uzufru..-:tului, pentru perioada 
până la împlinirea termenului de cinci 
ani, soluţia nu mai este aceiaş când con­
tractele de închiriere ascund şi o dona­
ţie. In situaţia ar,easta nudul proprietar 
poate să pretindă chiriaşului echivalen­
tul folosintei, fiindcă numai in acest fel 
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contractul are caracterul oneros al con­
tractului ele închiriere. (Trib. Ilfov s. IV, 
sent. 1204 clin 1934), . 40 639 

V 

V ADUVA SARA CA: Soţia nefiind rezerva­
tară. ea moşteneşte ca văduvă săracă, nu­
mai· când soţul ei nu a dispus prin do­
nafiune între vii sau t&-Stament. (Trib. ll-

Y iO . 318 fov s. 4, sen{_ 2.97 din 1934). · : 
VANZARE: i - Vânzarea ele bunuri con­

tra unei promisiuni ele întreţinere câncl 
vânzătorul moare pu(in după facerea 
contractuh1i nu este valabilă. (Cai;. fr. 
1·eq., 1b Junie 1933. Adnotată de H. Udre~. 3 47 

2. _ Când obligaţiunea vânzătorului 

trebue privită ca o obligaţiune ce depin­
de de îndeplinirea angajamentului din 
partea cumpărătorului, neexecutarea obli­
gaţiunei acestuia clin urmă pune pe vân­
zător în situaţiunea ele a refuza în mod 
legal executarea obligaţiunei sale con• 
form art. 1.020 cod. civil. (Cas. lll, dec. 724 
din 1934 ). 31 48S. 

3 _ Când este vorba de cedarea de 
cătie primărie a unei mici porţiuni de 
teren din faţa proprietăţii cumpărătoru­
lui acestuia, pentru aşezarea pe alinierea 
străzei a proprietl(.ii cumpiirătorului, 

cum singurul organ chemat de lege să-şi 
dea consimţământul, în acest caz, la 
vânzare în numele comunei, este consi­
liul comunal, nefiind nevoe de vreo apro­
bare superioară sau altă formalitate, vân­
zarea, contract consensual, este perfectă 

din momentul în care consiliul comu­
n.,.J şi cumpărătorul au consimţit la a­
ceasta, deşi actul de vânzare nu a fost 
încă încheiat de primar (redijarea actu­
lui) şi atunci când într'o asemenea opera­
tiune intervine o persoană juridică de 
drept public, fiind menită să serve nu­
mai de instrument probatoriu al contrac­
tului încheiat de organul menit să con­
simtă la numele comunei, iar rolul pri­
marului nefiind acela ele a interveni cu 
scopul de a perfecta consiţimântul co­
munei la vânzare, ci de a executa numai 
dispoziţiunea pe care organul menit să 
decidă şi deci să consimtă în numele 
comunei a luat-o punând la dispozitiu­
nea părtii bunul ce i-a fost yândut şi 
emitându-i actul menit să constate ope­
ratiunea juridică încheiată. (C. A. Buc. 
IV, nr. 412 din 19'33). 36 5'î'fi: 
- V. şi Bursă, Competinva, Donatiuni 
deghizate. Gaj. Imobil dotal. Probe. 
Sechestru asigurător şi Succesiune. 

VANZARE SILITA : V. Contestatie. 
V AS COMERCIAL: V. Ordonanţă prezidenţi­

ală. 

VERIFICAREA CREANŢELOR:: V. Fali­
ment. 

VERIFICARE DE SCRIPTE: V. Legarea in­
stantei. 

VIOLENŢA : V. Inculpat. 
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