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O grapd chestiune economici in desbalerea Inaltei Curli
de Casafie. Se pol depune caufiuni judeciloresti in efecle
de Stat sau garantate de Stat?, de Al. Veleseu, avocat:'

Un fenomen legislativ, de Dr. Iéo Weich, avocat:

Impozitul de echivalent; de George Iliescu, avocat.

JURISPRUDENTE:
Inalta. Curte de Casatie si Justifie s. T:
C. F. R cu Ana Ivancoici.
inaintea instanfelor represive, Caracterul acfinnéi. Act in-
tfrerupator pentru prescripfia acfiunei civile, Efecte. Dece-
sul infractorului. Stingerea acfiunei publice. Ultimul act de

Regia Aulonoma
(Constituirea ca parte civila

urmarire sau instructiune = susceptibil de a intrerupe pre-
seriptia actiunei civile) cu o Notg de Vintila Dongoroz;

Idem, s. I11I: Alexandru Dumitrescu cu Judele sindic &l
falimentului Soc. Acfiunea FEconomicd a Romaniei. (Fali.
ment. Verificarca creantelor de ciatre jud. sindic. Admiterea
ca_condifionali a unei creanfe. Privilegiu. Verificarea im-
plici si recunoasterea privilegiului. Auteritatea lucrului ju-
decat.. Ce inseamnii creanta condifionalid?):

Tribunalul jud. Prahova:s. ITI: Soc. Forestiera Cheia Bu-
zaulwi i a. cu Sofia St. Macovei. (Succesiune. Caracterul
si efectele jurnalului de trimitere in posesie a mostenito-
rilor) cu o Notd de G. Manolescu, avocat.

0 grava chestiune economicé in
desbaterealnalteiCurtide Casatie

Se pot depune caufiuni judecitoresti in electe de
Stat sau garantate de Stat? (*)

Sub aspectul de-o aparen{d pur juridici a jurna-
lului n. 6829 din 14 Noembrie 1933 al Inaltei Curti
de Casafie si Justifie s. II. o problema de drept:
aceea a confinutului cautiunii judecaforesti in ma-

*) Inalta Curte deCasatie si Justitie 's. 11, in complect de
divergents, sub prezidentia d=lui prim=presedinte D. Volanschi
a dispus, prin jurnalul n. 6829 din 14 Noembrie 1933, ca che-~
stiunea de a se sti dacd caufiunea cerufid de art, 455 pr. civ.
trebue depusi numai in numerar, si fie din nou judecatd in
Sectiuni Unite, unde s'a fixat termen de judecati la 15 Fe-

bruarie 1934.

lerie de poprire, asupra solufiondrii cireia inaliii
judecatori nu au putut cadea de acord si au decis
s’o supuna  deliberirii Supremei Instanfe in Secfi-
uni Unite, — se va desbate in ziua de 15 I'ebruarie
1954 o chestiune de cea mai mare gravitate econo-
mica: aceea a valorii rentei roméane, al carei curs
depinde, precum vom arata, de solufiunea ce Su-
prema noastra magistratura va da problemei, pe
care o are in cercetare. .

Aceasta importan{a covarsitoare a chestiunii si
congtiinfa gravelor repercusiuni ce poafe avea, si
cari depasesc cadrul litigiului spre a interesa eco-

nomia nationalda, — ne-au determinat si incercam
aci o analizi amanuntita si obiectiva a problemei.
Cautiunea.
Este cunoscut ca creditorul poate lua nu numai
masuri de executare a debitorului sau — in mi-

sura in care legiuirile actuale o mai ingadue —,
ci $i masuri asa zise conservatorii, adica din ace-
lea, cari imobilizeaza o avere a debitorului siu in
mana acestuia sau a unui terfiu pentru a se asi-
gura — intr'o oarecare masura (mult slibita de a-
celeasi legiuiri recente) — ca va avea ce sii execufe.
atunci cand va putea sau va voi s'o faci.

In mod obisnuit aceste masuri de conservare con-
stau in sechestre asiguratoare puse pe averea mo-
bila a debitorului si popriri puse pe sume sau va-
lori ale debitorului detinute de un terfiu sau de o
institufiune, mai rar in wurmariri de wvenituri ale
imobilului debitorului sau in numirea unui seches-
fru judiciar al averii litigioase. ' '

Pentru a obfine asemenea misuri de asigurare.
legea pune, in mod firesc, anumite conditiuni.

Astfel daca creditorul posedd un {titly executo-
riu, adica un ordin de executare pus pe o hotirire
Jjudecatoreasca definitiva stabilind dreptul siu in
urma unei cercetari judecidtoresti, sau pe un -act
autentic in care sub controlul unei autoriti{i no-
tariale debitorul recunoaste datoria, — masura de
asigurare se acorda de magistrat fard nici o alti
conditiune in baza cererii ficute de creditor. (V.
art. 455 codul de procedurii civili).

Daca insd creditorul nu posedi un astfel de titlu.
¢i numai un inseris sub semniturd privata: o poli-
fa, o chitan{d, o scrisoare, etc., legiuitorul supune
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acordarea masurii de asigurare unor condifiuni
de o intindere variata dar intotdeauna justificate.

Intr’adevar. masura imobilizarii unei parii din
averea debitorului poate uneori sa-i pricinuiasca
pagube.

Daca cel ce cere aceasta imobilizare are un drept
recunoscul, el isi exercita dreptul: Qui jure suo u-
titur, neminem laedere videtur: Cine se foloseste
de dreptul siau nu e considerat a vatama pe ni-
meni, spuneau Romanii.

Cel ce a vazut dreptul sau recunoscut de jude-
cata sau il are recunoscut in mod autentic de de-
bitor, prezinta toate garantiile de a-si exercita un
drept cert cand cere masuri de asigurare.

Art. 908 din codul de comert da acelas drept
creditorului care poseda o polifa protestata pentru
neplata. , :

Art. 610 din codul de procedura civila da acelas
drept proprietarilor si locatorilor principali pentru
asigurarea plafei chiriei.

Legiuitorul a considerat ca trebue sa dea crezare
efectului protestat sau contractului de' inchiriere
si acelora cari poseda astfel de dovezi ale dreptu-
lui lor., a carul asigurare o cer.

In alte cazuri insa situafiunea nu mai prezinta
aceleasi garantii de siguranfa.

Creditorul prezinta judecatorului o chitanta. o
scrisoare ce poarta semnatura debitorului. Este
oare intradevar a debitorului? Rezulta oare din
act evident creanfa? Nu a fost ea achitata intre
timp? S’ar putea ca reclamantul si nu fie totdea-
una de buna credin{a sau sa nu prezinte suficiente
garantii ¢i cventuala paguba. ce ar face debitoru-
lui printr'o imobilizare vexatorie a averii acestuia,
va fi despagubita.

Legiuitorul a luat masuri
unor astfel de eventualitati.

Astfel el a impus celui ce, simplu purtator de
act sub semnatura privata. cere o masura de asi-
gurare impotriva debitorului siu, sa faca dovada
ca a inlental actiune pentru valorificarea dreplulu;j
pretins. Masura are un indoit scop: 1) Sa dea o ga-
ranfie de seriozitate prin cheltuelile ce implica in-
tentarea unei actiuni (taxe de inregistrare si cita-
{ii. timbrarca actului. onorarii de avocat. etc.): 2)
Sa dea debitorului posibilitatea de alimita durala
masurii conservalorii prin judecarea procesului,
in care poate starui debitorul. daca reclamantul nu
starue. '

De altfel. debitorul vexat de o urmarire neinte-
meiatd sau excesiva are la indemdana si posibili-
tatea prevazuta de art. 617 din codul de procedura
si 908 din codul de comert. — de a consemna va-
loarea reclamata si a ridica masura de conservare
sau urmarire.

In al doilea rand. legiuitorul a condifionat acor-
darea masurii asiguratoare de depunerea preala-
bild a unei caufiuni care si acopere eventuala pa-
guba cauzata debitorului printr'o masura nejusti-
[icata sau excesiva.

FExigenta si intinderea acestei caufiuni variazi.
Uneori leginitorul a lasat-o la aprecierca judeca-
torului. care va decide dela caz la caz. putand
chiar dispensa de cautiune pe reclamantul. de o
notorie buna reputafie sau care prezinta un in-
scris cu convingitoare aparente de seriozitate. de
exemplu, un act purtand firma debitorului. sigi-
liul sdu. confirmat prin alte acte. ete. :

Alteori legiuitorul a fivat el insusi cuantumul

pentru  prevenirea

—rro— ===

e e
cauliunii dupa natura creanfei (civila sau comerci-
ala) sau actului ce o incorporeaza.

In fine. in ultimul timp. legiuitorul, intelegand
a ocroti si pe reclamantii cari nu poseda nici un
acl de recunoastere a dreptului lor, dar cari. oricat
ar fi fost de increzatori sau de imprudenti cand
au incredintat averea lor altuia. nu trebuesc cu to-
tul expusi a nu mai gasi din ce sa se despagubea-
scd la capitul unui lung si costisitor proces. daca
intre timp debitorul de rea credinta isi va fi in-
strainat averea. —. a dat si acestor creditori, cari
n'au act scris, dreptul de a cere, odata cu intenta-
rea unui proces. masuri de asigurare impotriva pa-
ritului debitor. Dar. cum in atari imprejurari abu-
zul e mai usor de inchipuit. a condifionat acorda-
rea acestui drept de depunerea prealabila a unei
cautiuni de reguli fixata chiar de legiuitor, 1/2
din valoarea reclamata in caz de poprire (art. 455
pr. ¢iv.). 1/3 in caz de sechestru (art. 613 pr. civ.).
afard de unele cazuri. in cari e lasata la aprecierea
judecatorului (art. 610 c. pr. civ. pentru proprie-
tarii cu contracte verbale de inchiriere). |

In ce consta cautiunea, legea nu o spune si in
practici lucrul nu a prezentat pana acum difi-
cultafi de principiu. Creditorul depunea caufiunea
uneori in numerar, alteori in efecte de stat (titluri
de renta) sau garantate de stat (inscrisuri funci-
are): nu a fost uzul sa se depuna altfel de cau-
tiuni. dar nici discufie asupra depunerii caufiunii
in efecte, care a devenit tot mai frecventa in urma
lipsei de numerar. Singura dificultate a fost asu-
pra modului de depunere a caufiunii in efecte: la
valoarea nominala, indicata pe titlu. sau la cea
reala a cursului piefei. lucru important in urma
scaderii tot mai accentuate a cursului efectelor.

[nstanfele judecatoresti au variat in solufionarea
acestei chestiuni.

Inalta Curte de Casatie si-a spus insa cuvintul
prin decizia sa civild n. 449 din 24 Octombrie 1924
a secfiunii a doua sub presidenfia d-lui Oscar Ni-
culescu, stabilind ca .garantia ce creditorul popri-
tor esle -indatorat sa depuna penlru incuoiin{area
cererii sale, poate [i depusa, nu numai in numerar,
dar siin efecte de Stal sau ale institutiunilor publi-
ce asimilate Statului, pe valoarea lor nominala, iar
nu pe cursul zilei, infrucal aceasta are un caracler
de ordine publica si anume de a se evila deprecie-
rea efectelor Statului saw instilufiunilor garantale
de dansul”,

Aceasta preocupare speciala a Supremei Instan-
te de interesul de ordine publica al nedeprecierii
efectelor Statului a putut da loc, in practica ju-
decatoreasca. la discutiuni si uneori chiar la sén-
tinfe ale instantelor de fond. cari. de alta parere.
au dat o solufiune contrarie cerind reclamantului
sa depuna o caufiune efectiva, adica valorind [a
cursul zilei valoarea indicata de lege sau de jude-
cator. A

Dar posibililatea de a depune, in principiu, cau-
liune in efecle, nu a fost pand acum discutala.

Chiar cu prilejul dosarului, care a dat loc in
fata Inaltei Cur{i de Casatie la aceasta discutiune.
debitorul poprit nu s'a plans de faptul ci credito-
rul a depus caufiunea in efecte. c¢i ca a depus-0
in efecte la cursul nominal, cave. la valoarea reala.
insemna mai pufin de jumatate din cursul pieii.

Curtea de apel din Tasi. statornici in aceasta pri-
vinta. admisese teoria debitorului. refuzase credi-
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torului dreptul de a completa caufiunea si anula-
se poprirea.

Creditorul facuse recurs pe aceasta chestiune a
catimei creanfei: Valoare nominala sau valoare e-
fecliva, aceasta era problema supusa cenzurei Inal-
tei Curti.

Dar cu prilejul acestei discutiuni de detaliu,
[nalta Curte a gasit ca trebue mai intai solutiona-
ta chestiunea de principiu: poate caufiunea sa [ie
depusi si altfel decat in numerar si, in rezolvarea
acestei chestiuni, atat complectul obisnuit de ju-
decata. de sapte consilieri. cat si cel de divergen-
{a, de unsprezece consilieri. nu a putut cadea de a-
cord si a decis {rimiterea chestiunii in desbaterea
Sectiunilor Unite ale Inaltei Curti in compleciul de
treizeci si unu de consilieri. y

De buna seama o problema, asupra solufiei ca-
reia s'a putut produce de doua ori divergen{a in
sanul Supremei Instanfe si s’a gasit necesara dedu-
cerea ei in Secfiuni Unite. trebue sa fie privita cu
{ot respectul si analizata cu toata aten{iunea cuve-
nita unei chestiuni delicate.

Asemenea probleme se pun uneori Inaltei Curii
in deslegarea unui principiu de drept si prilejuesc
aprofundate siudii, talentate pledoarii si insemna-
te deciziuni. Dar ecoul lor se limiteaza la zidurile
palatului de justifie si cercul profesionistilor ju-
risti: magistrafi. avocati. profesori de drept.

Rareori. chiar in chestiunile de neconstitutiona-
litate a vreunei legi, interesul problemei ce-si as-
teapta solufia strabate si in marele public.

In cazul care ne preocupa insa interesul econo-
mic al problemei si repercusiunea ce poate avea
solutia ce 1 se va da asupra cursului rentei sunt.
credem. covdrsitoare.

Aceasta ne determina a analiza aceasta chestiune
si a expune argumentele, pentru cari. cu cea mai
senind obiectivitate. credem ca ea trebue rezolvata
in sensul afirmaltio al admilerji depunerii caufiunii
in efecle.

Aceste argumenie sunf, dupa parerea noasira.
numeroase:

l) Niciun text de lege nu interzice depunerea ca-
ufiunii in efecte.

Intr’adevar art. 455 alin. b si art. 613 din codul
de procedura civila vorbesc de o caufiune care sa
reprezinte o cota (1/2—1/3) din valoarea reclamata.
‘nu din suma reclamata. '

lar textele cari vorbesc de caufiune nu precizea-
za in cetrebue sa constea (art. 908 cod. comercial).

IT) Sunt texte. cari asimileaza efectele numera-
rului in materie de caufiune.

Astlel art. 4 al legii din 9 Martie 1912 penlru
ransformarea rentei amortibile tn renta perpelua
prevede cii .titlurile se vor primi drept garanfie pe
valoarea lor nominala la toate casele publice si la
autoritafile administrative si judecaltoresti’.

Prin urmare. cel pufin in privinfa acesfor titluri
este cert ca ele trebuesc a fi primite de auforitafile
Judecaforesti ca garantie si chiar pe valoarea lor
nominald. '

Sa fie insi aceastd inferpretare literald, ingusta,
singura posibila ?

Anumite titluri si se bucure de o exclusiva si in-
doitd favoare: de a fi primite ca garanfie si chiar
pe valoarea nominaléa (azi 35—40 la sutd) si foafe
celelalte rente de stat si fie lovite de o totald pri-
gonire, adica si nu fie admise ca garanfie nici. ma-
car la paloarea lor efectivd !

==

Ne e greu si admitem ca rafionala aceasta in-
{erpretare. De altfel. citirea textelor nu pare a o
justifica: Legea din 1912 nu pare a fi vizat un
caz unic. Ea reglementeaza toate titlurile de ren-
ta ale statului. cari atunci purtau o dobanda de
4 la suta in loc de 5 la suta:

Titlurile de renti 47 amortizabile ale Caselor si fondurilor
spcc,iale. inclusiv fondul de rezervi al tezaurului se vor inlocui

cu titluri de renti 4% perpefud la purtitor (art. 1), —

jar articolele urmatoare reglementeaza situafia a-
celor titluri.

Dar atentia legiuitorului nu s'a limitat numai la
propriile sale rente.

Art. 26 al legii Creditului Urban din 20 Martie
1926 prevede ca scrisurile acestei ingfitufil vor
beneficia de avantagiile acordate scrisurilor Credi-
tului Rural prin art. 15 din legea din 27 lunie 19253,

Acest ultim articol prevede ca ..scrisurile fun-
ciare vor fi primite la toate Casele Statului drept
garantie, in aceleasi condifii in cari sunt primite
efectele Statului”.

De aici rezulta ca. pentru protejarea Societati-
lor de Credit funciar. legiuitorul a voit sa asimi-
leze complel scrisurile acestor institutii cu titlurile
de renta ale Statului. din punctul de vedere al
depunerilor de cautiuni.

Remarcam ca art. 15 al legii Creditului Rural
asimileaza scrisurile cu efectele Statului in genere.
[ara a preciza cari anume: cu rentele de 4 la suta
sau cu altele la cari nu sau previzut expres ace-
leasi avantagii ¢

[Yata de gencralilalea art. 15 si [afa de preocu-
parea legiuitorului de a proteja scrisurile funciare
ne e ingaduit sd credem ca art. 15 a voit sa le asi-
mileze cu efectele publice cele mai avantajate, a-
dica cu cele creiate si reglementate prin legea din
1942,

Cautatorii de nod in papura vor remarca desigur
si aci ca art 15 din legea Creditului Rural vor-
beste de primirea la ..Casele Statului”, fard a a-
daoga si ..la autoritajile administrative si judeca-
toresti” ca in legea din 1912 gi ne vor intreba daca,
prin urmare, scrisurile funciare pot i asimilate
si in fala justitiei cu rentele de Stat.

Cred ca nu e necesar sa combatem o astfel de
interpretare strimta.

Prin ..primire drept garanfie la Casele Statului”
nu se infeleg numai depuneri de garantii pentru
Stat.

Legea a infeles ca orideciteori depunerea se
[ace la o ,,Casa a Stalului”, ea trebue sa fie pri-
mitd si in efecte, indiferent daca garanfia foloseste

“Statului sau unui particular.

In materie juridica, caufiunile depunandu-se la
Casa de Consemnatiuni (centrala sau serviciile sale
depe langa Administratiile financiare), deci unei
Case a Statului, ele pot consta in efecte.

Cat priveste diferenfa de redacfiune intre cele
doua texte, adaosul .,5i autoritafi administrative si
judecatoresti” din legea din 1912 era superfluu,
el fiind cuprins in formula largi de ..Case ale
Statului’.

Ne este dar permis sa credem ca, in lipsa unui
text care sa reglementeze natura cautiunii si con-
{inutul ei. in lipsa unui text care sa interzica de-
punerea caufiunii in efecte si in prezenfa unor tex-
te, cari prevad pulin{a acestei depuneri, posibilita-
tea de a depune in garantie, pentru obfinerea unei
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masuri asiguratoare, efecte ale Statului sau asimi-
late lor, ar trebui definitiv consacrata printr'o ho-
tarire de Inalta autoritate a Supremei noastre in-
stante.

I11) In situafii asemanaloare, avem de asemenea
texte in sprijinul parerii noastre.

Astfel :

1) Art. 92 alin. 2 al legii contabiliti{ii publice
din 1929 prevede ca garantiile vor consta in ..nu-
merar sau efecte garantate de Stat, socolite la va-
loarea lor nominala”.

Prin urmare, o noua dovada de protejare a fu-
turor efectelor garantaie de Stat (deci inclusiv scri-
surile), prin admiterea lor ca garantii si inca la
valoarea nominala. '

2) Art. 551 pr. civ. permite depunerea prefului
de adjudecare in .efecle de ale Statului sau ga:
rantlate de Stat”.

Prin urmare. o noua manifestare a principiului
ca sin materie juridica se pot utiliza efecte (in-
clusiv scrisurile, caci ele sunt cele ..garantate de
Stat”). De aici decurge si un argument de ..a for-
tiori: daca preful de adjudecare se poate depune
in efecte (care e o datorie certa), cu atat mai mul:
se va putea la caufiuni (cari serva pentru satisfa-
cerea unei obligatiuni eventuale).

Adaosul ca efectele se vor calcula la valoare rea-
la demonstreaza ca unde legiuitorul n’a acceptat
valoarea nominala a aratat-o expres.

V) Caufiunea judecatoreasca poate fi data si in
alt mod decatl in numerar.

Art. 1676 cod. civil roman (2041 ¢. civ. fr) cu o
deosebire de redaciiune improprie in textul fran-
cez si 1922 c. civ. italian .dispune ca .cel ce e
dator sa dea garaniie e liber sa dea amanet sau
alta asigurare care sia se giaseasca suficienta pen-
iru asigurarea creanfei . :

Autorii si jurisprudenia sunt de acord ca acea-
sta ,.alta asigurare” poate consta intr'o ipoteca sar
in efecte publice. (Matei Cantacuzino, Elemente
de dr. civ. p. 537, n. 590; D. Alexandresco, X, p.
139: Hamangiu, Roseti Balanescu si Baicoianu, 11,
n. 1741—1742, pag. 1046—1047: Colin si Capitant,
I, ed. VII, n. 1484, pag. 711; Aubry et Rau, VI. n.
425, p. 223; Josserand, 11, n. 974, p. 815; Cass. civ.
7 August 1882, D. P. 83, 1. 220, S. 82, 1. 457; Cass.
cive 3 ebr 1897, D P. 97..1.°601, S, 97. 1..137).

Ne credem indreptifiii a ne intreba daca garan-
fia cuvenita unui debitor pentru o evenfuali da-
una merita mai mare ocrotire decat cea acordata
de lege nudului proprietar din partea uzufruciua-
ralui sau in materie de doia ori de iutela?

V) Spiritul si evolufia institufiunii justific:
lerpretare favorabila creditorului.

Intr'adevar evolutia masurilor de asigurare araty
preocuparea legiuitorului de a veni in favoarca
creditorului.

La inceput masura de asigurare nu era acorda-
ta decat in grele conditiuni de fitlu de creanta. Ele
au mers usurandu-se (v. progresul art. 455 i 613 pr.
civ. revizuit la 1900 asupra art. 908 c. com.) si au
culminat in acordarea dreptului de asigurare chiar
creditorului lipsit de titlu.

A cere deci creditorului condifii mai grele pentru
obtinerea masurilor de asigurare ar fi sa facem
un pas regresiv pe care nimic nu-l justifica.

V1) Interesul creditorului meritad mai muli& soli-
citudine.

Asa cum se prezinta legislatia noasira actuala,

0 in-
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s'ar parea cia reclamantul e privit ca un ,trouble-
[éte” care turbura el linistea cand isi cere dreptate,

Intentarea unei actiuni cere taxe — tot mai
mari — de timbrare a actelor, a, cererii, a citafiilor,
la cari se adaoga onorarii, torme gi formalitati, le-
gea accelerdrii judecatilor are atatea decaderi si
nulitafi incat objinerea unei sentinfe devine o a-
devarata cursa de obstacole. lar odata sentinta ob-
{inuta si ramasa definitiva, incep dificultatile exe-
cutarii. Daca debitorul e civil, legea din 1929 pen-
(10 impiedecarea executarilor impune atatea
forme, cheltueli si termene incat executiunea apa-
re un miraj juridic: chiar daca debitorul nu poate
invoca o conversiune de natura a sterge cu bu-
retele intr'un gest efectul a ani de zile de forme
si cheltueli. Tar daca debitorul e comerciant, legea
concordatului preventiv ii da dreptul si ofere pla-
ta a 40 la suta in timp de cinci ani, cari se prelun-
gese cu termene de gratie si sfarsesc cu lichidare
sindicalda (daca nu survin legi ca cea de pomina a
lichidarii judiciare cu reabilitare fara plata).

De buna seama debtoril nostri nu au mimic de
invatat dela spirituala monogratie a ilustrulul
profesor Kipert, ,L’art de ne pas payer ses deltes .

... DI toate acestea pentruca creditorul Isi cere
dreptul lui, adica readucerea in patrimoniul siu a
unui bun pe care l'a incredinfat debitorului.

INU €sle oare eXCesly a se cere acestul om ama-
rit care si-a pieraut o suma de bani, care cheltu-
cgte pentru a obfine o hotarire §1 a spera sa-gl re-
vada macar in parte capitalul, acestui om care
lupta de damno vilando, sa mai scoata alta suma
ureportanta — jumatate din cea reclamata in caz
de poprire — spre a obfine o masura de asigurare...
luzorte, liindca 1n regimul dreptului nostru . po-

prirea sau sechestrul nu dau nicio prioritate de
ulnp raga de creditorii urmaritor: uiteriori — re-
ali sau -tictivi — cari vin toti la tablou, afara nu-

mai daca nu sunt si privilegiafi (dela o vreme am
reintrodus si privilegiul ocult al tiscului) sau daca
ob{inerea unui concordat preventiv nu anuleaza
toate masurile asiguratoare! A impune caufiunea
in numerar ar insemna deci, in mod practic, a
desfiinfa complet din procedura civila masurile de
asigurare, devenite 1realizabile.

D1 toate acestea pentru o... evenfuala dauna, pe
care un creditor abuziv ar putea-o face unui de-
bitor inocent, casicum se pot gisi pe aceste vre-
muri grele oameni atat de inzestrafi cu fantazie
incat sa intente procese si si faca cheltueli numai
spre a vexa pe semenii lor cu... eventuala diferen-
ta de curs intre cel dela data obfinerii misurii
asiguratoare si cel ce ar putea apare succesiv pe
cota bursei pentru efectele ce ar fi depus cau-
fiune ! '

Nu este oare omeneste mai echitabil si ne gan-
dim. ca, daca creditorul are in posesiunea sa efecte
de Stat sau garantate de Stat, este indreptafit sa
ceara a fi primite caufiune pentru obfinerea unei
popriri — la valoare nominald sau efectivi, acea-
sta e alta chestiune — iar numerarul si-i fie lasat
spre a-l utiliza in afacerile sale ?

VII) Interesul public coincide in toful in
sta privinfa cu al creditorului. iy

Intr’adevar : RS

a) E notoriu ¢ masurile cari usureazi realizarea
judecitoreascd a creantei inlesnesc ipso facto cre-
ditul public (ceeace in ultim resort -vine tot in fa-

acea-




CURIERUL JUDICIAR No. 6 Duminica 11 Februarie

L ]

s

voarea debitorilor) si prin aceasta inlesnesc tran-
sactiunile si augmenteaza cifra afacerilor si inca-
sarile pubhce din taxe de timbre si impozite.

b) Pe aceste vreguride acutia criza de numerar.
a impune creditorului care are efecte publice sa
scoata totusi numerar, pe care sa-l imobilizeze
pentru lunga durata a procesului, este, desigur,
impotriva celor mai elementare exigenfe ale \Je(u
economice, — fiara a mai addoga ci si interesul fis-
cului este ca mumerarul s3 circule dand loc la a-
faceri si prin aceasta la impozite si taxe diverse.

¢) Efectele publice. trebue s’o recunoastem cu
regret, nu se mai bucurd de atenfia publicului.
Reducerea sau uneori sistarea completi a plitii
cuponului la unele efecte. teama. unecori exagera-
fa, dar fireasca, a generalizarii acestor masuri. au
facut ca efectele publice sa inceteze de a fi un pla-
sament si cursul lor sa scadi continuu. In lazile
bancilor si chiar in safe-urile particulare rentele
si scrisurile funciare dorm asteptand .belle au
bois-dormant” vremuri mai bune.

Singura intrebuinfare a acestor efecte mai este
afecfar ea lor ca garantii pentru lucriri publice
san pentru obfinere de masuri judiciare.

Daca si aceastia intrebuinfare le va fi rapita. la
ce vor mai folosi oare titlurile de renta?

Si dacd nu vor mai folosi la nimic. ce curs vor
mai avea ¢

De aceea nu este lipsita de temeiu ingrijorarea
detinatorilor de efecte publice de a vedea sci-
zand catastrofal cursul lor in ziua in care afecta-
rea lor ca garantii ar deveni imposibila.

Si de aceea este explicabila ingrijorarea cu care
tofi cel cari prin activitatea lor sunt legati de o
bund circulatie a numerarului, de o activitate e-
conomica nestanjenita, de un curs mai bun si ope-
rafiuni asupra efectelor, fisc, banci, agenfi si
remizieri de busra. dehndl(m de efecte sl orice ce-
tateni in cautare de transacfiuni si de credit — as-
teapta solufiunea Inaltei Curfi de C asaile asupra
chestiunei de a se sti daca garanfia in malerie de
poprire sau sec hestru asiguralor poate [i depusa si
in efecle si de ce ziua de 15 Februarie 1934 este
pentru toata aceastalume. pentru finanfa si econo-
mia nationald. o insemnata scadentd.

Noua insd. juristilor, cari nu ne putem desigur
ingadui o anticipare a solufiunii problemei. dar
cari stim cu cata meticuloasi atenfiune si preocu-
pare de principiile de drept. de echitate si de ob-
stesc folos se studiazi de cei mai inalti magisirafi
ai farii chestiunile supuse supremei lor aprecieri.
sa ne fie ineaduit a gisi in convineerea noastrd
nrofundd ratiunea de a astepta verdictul Tnaltei
Curti cu linistitd incredere.

5 Februarie 1934.

ALEX. VELESCU.

Avocat

UN FENOMEN LEGISLATIV

.Leviﬁerarea noastra de dupa razboi adeseori vi-
fioasa prin lipsa de chibzuire si de control la confec-
tionarea rroiectelor si mai ales prin lipsa de critica
in public a proiectelor. nu rare ori nroduce fenome-
nul interesant ci. o dispozitie odatd pusid la addnost
intr'un text. presevereazi a exista cu toate transfor-
marile ulterioare ale legii, o supravietuieste chiar
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atunci cand legea a fost esentialmente schimbata, se
receptioneaza din lege in lege ca un noli me tangere,
fara ca lumea juridica sa se intereseze, care anume
este ratiunea de a fi a acestei dispozitiuni si caréi
necesitati ea datoreaza aceasta putere de viata ne-
pieritoare. La acest fenomen se pare ci s'a gandit
Geethe. doar si el jurist, cand a scris in Faust:

.Ess erben sich Gesetz und Rechte

W1<. eine ewige Krankheit fort”.

Se mostenesc si legi si drepturi

Ca o beala vesnica.

Gasim mai intaiu in legea Argetoianu din 14 A-
prilie 1932 articolul 52 care suna:

.Nu intrd in prevederile legii de fata si raman su-
puse regimului de drept comun toate datoriile catre
stat, judet si comund de orice natura ar fi precum
si dctoriile agricole cdtre societdati ori perseane fi-
zice de nationalitate straind”’. Nu intereseaza  aci
restul dispozitiunii, care in urma redactarii nejuri-
dice di loc la multe chestiuni si controverse.

In primul rand socotim ca aceasti dispozitiune,
intrucat ea priveste pe creditorii straini asezati
{ard, loveste in articolul 9 al constitutieil. care dis-
pune ci toti strainii aflatori pe pamantul Romanietl
se bvuuna de protectiunca data de legi persoanelor
si averilor in genere. Desi legiuitorul constituant.
prcbabil. nu s’a gandit sa opreasca o preferintd pen-
tru straini, tot atat de putin ca si Solon la paricid,
totusi- textul, statuand principiul egalitatii de drep-
turi civile pentru averile strainilor cu cele ale matio-
nalilor. prohibe edictarea unei legi, care sa acorde

creantelor strainului mai multa protectiune  decat
celer ale cetateanului roman.
Dar mai mult ne intereseazi chestiunea. care a

fost rostul, scopul legislativ al acestei dispozitiuni
relativ la creditorii strdini, ce l'ar fi determinat pe
legiuior si statuieze intr’o astfel de lege cu caracter
eminamente politico-social aceasta exceptiune in fa-
vorul strainilor, de a pune pe striin. fard orice deo-
sebire pe aceias treaptia cu statul. Intr’adevar. res-
pectul nostru fati de lege trebuie sa ne impuna cre-
dinta ca. faurindu-se o lege pentru a se salva pe bie-
tul agricultor. reazathul statului. din povara sugru-
matoare a datoriilor, numai motive extrem de grave
au putut nu indemna, ci porunci, a parasi ve cel pro-
teiat. daca este vorba de un creditor strain si a ad-
mite. ca acesta din urmia sa-i ceara plata - integrala,
pe cand ceilalti creditori trebuie sa astepte si sa se
multumeasca chiar cu o parte numai a creantei din
motivele cunoscutte si binecuvantate: cu alte cuvinte
ca strainul sa-1 poata mimici pe agricultorul. a carui
salvare. fiind o necesitate impericasa pentru tara
este unicul scop al legii. _
Caci, ca sa ne dam seama de ceiace inseamna a-
ceasta exceptiune extraordinara. n'avem decat sia ne
infatisam multiplele curiozitati, ce a nrodus in viata
practica textul suscitat. Se bucura de acest privile-
gin imigrantul. asezat in tara de multi ani si imbo-
eatit prin dobanzile acumulate. Romanul. emigrat
cdinioara si devenit cetdtean strain. dar reintors de
multi ani si-a inmultit prin = camatirie cele agoni-
site. femeia romanci din nastere. care mici-cand nu
a parasit tara romaneasca. careia insa repausatul
sot i-a imprimat pecetea de cetitenie straind. Oare
nu se opune bunul smt aplicatiunii acestui privilegiu,
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cand creditorul traieste de decenii in fara. activeaza
aci, a ajuns la avere aci? Si nu este aceias situatiu-
nea bancii, care, infiintata inainte de razboi in Tiran-
silvania sau Buccvina ca sucursala de o banca as-
tazi straina, lucreaza ca sucursala sub firma bancii
straine, in realitate insa se alimenteaza din depune-
rile noastre. si-a creiat capitalul din afacerile facute
in tara si se afla intr'e legatura foarte redusa cu
banca, de care a fost infiintata? Se pare cd. inspira-
ta de aceste consideratiuni, Inalta Curte de Casafic
prin decizia nr. 952 din 10 Februarie 1933 a refuzat
privilegiul in chestie unei sucursale din Bucovina a
unei banci polene, fara a aborda chestiunea deter-
minarii nationalitatii unei nersoane ijuridice, una din
cele mai dificile chestiuni ale dreptului internatio-
nal. (1).

Si atunci- daca am aritat ca dispozitia, de care ne
ccupam, este anticonstitutionala si ca ea nu se im-
paca cu scopul politice-social al legii. care va fi fost
cauza nasterii acestei dispozitiuni extraordinare?

Daca ne repugna a crede, ceiace se soptea la tim-
pul sau, ca erau la mijloc anumite ingerinti din par-
tea unor banci interesate in atelierul de confectiuni
a legiler, atunci trebuie sd cdutam vreun reazam de
deslusire in lucrarile parlamentare. Dar in zadar il
cautam in ezpunnerile de motive la legea Argetoianu.
iar alesii peporului, preocupati- de marele probleme
ale zilei, nu prea s'au ocupat de asemetiea fleacuri.
(GGasim la acest punct numai deua cbservatiuni. Una
facuta in sedinta din 9 Aprilie 1932 de d. deputat
Ercul:

»Se infelege usor pentiu ce nici guvernul, nici noi:
nu putem sa admitem<a, reglementand intr'o mate-
rie care ne priveste pe nei nationalii, sa aducem vreo
atingere intereselor straine. cari privesc in  primul
rand interesele creditului nostiu extern’”.

lar cealalta cbservatiune cuprinsa in raportul catre
Senat, unde citim:

LJPrincipiul « selidaritatii naticnale, socotit ca una
din bazele juridice ale conversiunii, ca si interesul de
a nu lipsi pe viitor agricultura de creditul strainata-
tii. indreptatesc aceasta exceptiune”.

N'a urmat nici in Camera si nici in Maturul Corp
vreo discutiune asupia acestor -observatiuni de ordin
de politica de credit. Dar privita sub acest aspect
situatia se prezinta astfel:

Vorbindu-se de .creditul nostru extern” si  de
.Creditul strainatatii’” este clar ca sunt vizate numai
datorii contractate in strainatate. Ori. datoriile co=
merciale contractate in strainatate stau in afarg de
discutie. nefiind supuse ceonversiunii. Cat priveste
insa datoriile agricole, se stie, ca asemenea datorii
centractate in strainatate de -agricultori romani ca
debitori directi, mai ca nu exista. iar creantele fata
de agriculteri remani escentate in strainatate prin
intermediul banciler nu preofita de acest privilegiu,
punand legea conditiunea. ca strainul sa fie creditor
remijlocit al debitorvlui agricel. Si atunci -intrebam:
care este rostul privileeiului. cui nrodest? Creditori
nemijleciti ai - debiterulni agricel sunt numai acele

1) Doctrina germana (Walter. Tnternationales Privatiecht,

peg. 115): Determinant este locul unde persoana juridica a
luat nastere. Doctrina f(rancezi (Costicr. p. 129, Granperret.
p. 105. Lyon-Caen et Renault p. 1167):
locul activitatii.

Determinant este

sccietati si persoane fizice de nationalitate straina”,
cari sunt asezate in tara: sucursalele bancilor un-
gare, camatarii imigranti. etc... Prin urmare nu bene-
ficiaza de acest privilegiu decat asei creditori, pentri
cari privilegiul nu are nici un pic de ratiune.

Dar, .pe viitor” spune raportorul dela Senat sa
nu fie lipsita agricultura de creditul strainatatii. Sa
ne infelegem bine. Dateriile viitoare doar n’au fost
si n’au putut fi supuse conversiunii. A se crede insd
¢ca, in viiter banchierii straini, castigati prin acest
gest de umila incevoiare, vor acorda agricultorului
nostru credite inainte de ce va inceta criza de in-
credere generala si mizeria care apasa in  special
asupra agriculturii, cata naivitate! Mai de graba ne
ar putea compremite un asemenea gest umilitor, pro-
priu a eveca amintivile in asa- zisele-..Capitulatiuni”,
ce existau in faverul strainilor in vechia Turcie,
considerata ca -{ara inferioara. : :

Deci in rezumat: excepitunea, de care ne ccupam,
intrucat priveste pe strainii din inauntrul tarii. este
anticonstitutionala, antiscciala, nedreapta. iar intri
cat priveste pe strainii din afara, ineficace inutila si
compremifatoare.

Si totusi aceasta dispozitie inutila si vitiata din
toate punctele de vedere, trece neatinsa si necbser-
vatd — admirabild putere a inertiei — din legea din
Aprilie 1932 in cea din Octombrie 1932 si din a-
acesta din urma in legea din Decembrie 1932 penru
suspendarea executiunilor imebiliare — Fenomenal !

Legiferandu-se din nou in Aprilie 1933, privilegiul
din verba nu s'a gasit nici in preiectul depus de gu-
vern, nici in cel modificat de comisiune. lata insa ci
ce repeta fencemenul.

In ncaptea aceia agitata de 12/13 Aprilie, in care
s'a nascut legea, s'a produs minunea.

In sedinta de noapte, terminata la ora 510. in sbu-
ciumul verbariilor, a fost adus privilegiul de cineva.
ramas necuncscut, dar desigur fervent apiarator al
creditului nostru extern, ca amendament a fost vo-
tat cu altele in deavalma si a aparut teafar in legea
neastra.

Ramane de vazut .daca n'o sa reapara in
care se naste.

legea,

Dr. LEO WEICH
Avocat Cernaufi

IMPOZITUL DE ECHIVALENT

Prin legea timbrului din 29 Aprilie 1927, s'a in-
trodus in Romania, impozitul de echivalent. asupra
bunurilor de mana moarta. Impozitul era nrevazut de
legiuirile fiscale in Ardeal si Bucovina si prin dispo-
zitiile art. 16 din legea timbrului- s'a ficut o extin-
dere a impozitului si in vechiul Regat si Basarabia.

In expunerea de motive a legei sus notate se arati
ca de vreme ce bunul de mana moarti. fiind inalie-
nabil perpetuu sau indelungat. este scutit de orice
impozit de transmisiune, ca o compensatie fiscului
pentru scoaterea din comert a unor asemenea bunuti,
este echitabil sa se.infiinteze impozitul de echivalent.
subliniindu-se faptul ca s'a previzut o cotq extrem
de moderatd, fata de alte legiuiri striine.

Asa cum s'a procedat la noi. cu toate

- impozitele
noui

infiintate, in legea de infiintare. ‘legiuitorul a
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fost prudent sa fie moederat si sa acorde anume Sci-
tiri intelepte, pentru a evita reactiunea contribua-
bililor, imblanziti prin aspectul ancdin al impozitului
ce aveau sa suporte, nou infiintat.

Ulterior impozitul s'a marit- scutirile s’au desfiin-
tat, massa impozabila a fest sperita.

La exagerarile legislative se ‘adauga insa exage-
rarile organelor de impunere, care anticipand asupra
unei viitoare extinderi a impozitului pe cale levis'a-
tiva, din exces de zel, aplica impcezitul la materii ne-
impuse prin textul legii.

Prin aceasta colaborare intre puterea legislativa si
ommnipetenta erganelor de impunere. s'a ajuns la re-
ziltate interesante. impunandu-se la sume conside-
rabile societatile comerciale si diferitele intreprinder:
asa incat dintr'un impozit _modest si moderat” s's
ajuns la un impozit aproape insuportabil.

Cuncsc cazuri cand numai pentru averea din jud.
Prahova s’a aplicat un impozit de 3.400.000 lei unei
intreprinderi, drept impozit de echivalent.

In art. de fata, ma ocup numai de excesele orga-
neler de impunere, ramanand in Seama puterii le-
ginitcare sa retuseze excesele legislative si sa re-
duca la adevaratul sau caracter acest impozit de
echivalent. care, fata de multiplicitatea impozitelor
existente, supertate de industriasi si comersanti, ar
fi logic, echitabil si intelept sa fie pur si simplu
abrogat.

Excesele organelor fiscale se datorese lipsei unor
instructiuni Ministeriale, care sa nrecizeze organelor
de impunere, interpretarea rationald a textului art.
16 din legea timbrului- care infiinteaza impozitul de
cchivalent, precizeaza materia impozabila si fixeaza
normele de aplicare a impozitului si de stabilire
a ui.

In lipsa unor asemenea instructiuni ministeriafe,
carc sa fie publicate in Moenitorul Oficial si sa ser-
veasca de indreptar organelor de impunere, in lipsa
uner deciziuni ale Comisiunei Centrale Fiscale depe
langa Ministerul de Finante. organcle de impunere
procedeaza dupa bunul ler plac, dupa gradul de fan-
tezie cu care sunt dotate..dupa cum poseda mai mult
cau mai pafin zel, de fiscalism exagerat.

Astfel, crganele fiscale, aplica impozitul de echi-
valent asupra bunurilor mobiliare de orice fel ale so-
cietdtiler comerciale sau intreprinderilor inndus-
triale; de asemenea aplicd impozitul o asupra bunu-
rilor imobiliare prin destinnatiuue: exclud dela im-
punerea 0.08% cladirile. servind drent locuinte per-
senalului acelor societati sau intreprinderi. aplican-
du-le impozitul de 0.20%; fac o evaluare ero-
nata si fantezista a bunurilor impozabile.

Voi analiza toate acestte exagerdri fiscale, se-
parat: | :
1. Averea molliiiaré a societdatilor comerciale si
intreprinderilor industriale rnu eSte impozabild la
echivalent. ' ‘

Art. 16 din legea timbrului creiaza doua categorii
de centribuabili, sub raportul aplicarii impozitului de
echivalent. Prima categorie este prevazuta in para-
gratul 1 al acelui articol, iar cea de a deua in pa-
racraful 2.

In prima categerie intrd toate nerseanele iuridice
de interes rub'i~ <i nrivat altele decat socictatile pe
actiuni si cooperative. L
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In a doua categoric figureaza societatile pe actiuni
si ceoperative.

Pentru prima categerie legea dispune impunerea
averei mobiliare de orice fel, insa cu exceptarea for-
mala a societatilor comerciale.

Adica in ce priveste averea mobiliara, legea acor-
di scutirea oricaror societati comerciale, prin primmul
yaragraf al art. 16.

Deci averea mobiliara a cricaror societati comer-
ciale nu este impusa, fiind exceptata expres dela im-
punere, chiar de primul paragraf al art. 16.

Pentru  societitile pe actiuni si cooperative al. 2.

paragraf al art. 16, prévede categoric impunerea la
echivalent:
Jumai pentru bunurile  imobiliare prin natura lor”.
asa incit nici o discutiune nu mai este posibila ca
averea mobild a unor asemenea societati nu este im-
pusa la echivalent. ,

De altfel, asemenea gen de avere la orice societati
cu scop lucrativ (comercialo-industriale). neprezen-
tind caracteristica bunului de mana moarta, adica
nefiind inalienabile perpetuu sau timp indelungat, ca
< poatd fi impozabile la impozittul de echivalent, ar
fi fost un non sens sa fie impuse.

Totusi. crganele fiscale le impun.

2. Averea imobila prin destinatiune sau prin obiec-
tul la care se aplica a Soc. pe acliuni sau cooperctive,
nu este impozabild la impozitul de echivalent, fiind
impozabild numai acea imobila prin natura sa.

Pentru societatile pe actiuni si cooperative, exista
un text special care prevede impozitul si materia
impozabila. Este paragraful 2-lea al art. 16.

Ori, acest text, prevede in mod categoric impune-
rea: .numai pentru bunurile imobiliare prin natura
lot”, impozitul fiind 0,20 %.

Deci, orice alta avere imobiliara (adica acea imo-
biliara prin destinatiune sau prin obiectul la care se
aplica), nu este impozabila la echivalent.

Anterior modificarii din 1 Februaric 1933, exista
si 0 altid dispozitiune de favoare pentru asemenca So-
cietati si anume cladirile: terenurile, instalatiunile,
uzinele lor, afectate serviciilor sau scopului lor, erau
scutite de impozit.

Adica legea creea doua categorii de bunuri imobi-
liare prin natura lor, prima constituita din bunurile
afectate servicitllor sau scopului intreprinderii scutite
de impozit. iar a doua constituiti din teate celelalte
imobile, prin natura lor. nescutite.

La 1 Februarie 1933, s’a facutt o inovatiune si a-
nume s'a anulat acea scutire si s’a - impus si acea
prima categorie de bunuri imobiliare prin natura lor,
dar numai la 0,08%. Altd madificare nu s'a adus insi
textelor sus-citate, adicia nu 'a edictat vre-un text
legal care si impuna averea mobiliard a Societatilor
anonime si in genere a Soc. comerciale nici averea
imobiliara prin  destinatiunc a societitilor anonime
sau ceeperative, '

- Totusi organele fiscale aplica
avere imobila prin

impozitul la orice
destinatiune a socictatilor ano-

nime sau cooperative, masura fard nici ¢ baza
legala.
Istoricul - legiferarei in aceastta materie. schitat

mai sus. constitue argumentul de neinlaturat ca pro-

cedeul corganelor fiscale este un simplu abuz.
Faptul ca dela'1 Februarie 1933 = sunt impuse si

Linstalotiunile”  afectate  serviciilor intreprinderilor
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nu indreptateste impunerea oricaror ,inStalatiuni”, ci
numai a celor imobiliare prir natura lors iar nu si a
celor imobiliare prin destinatiune.

Altfel s’ar ajunge la un rezultat straniu: s’ar jm-
pune instalatiile imobiliare prin destinatiune afec-
tate serviciilor si scopului intreprinderei. in baza al.
2 al paragrafului 2-lea al art. 16, — dar nu S’ar pu-
tea impune celelalte instalatiuni imobiliare prin des-
tinatiune (adica cele neafectate scopului sau servi-
ciilor intreprinderii), findca lipseste un text care si
permita impunerea.

Adici, tocmaj genul de avere ne care a voit sa-1
avantajeze legea, tocmai acela sa ajunga sa fie su-
pus la un regim de desavantajare.

lata de ce bunul simt impune sa se decida ca:
Linstalagiunile” din textul sus notat sunt acelea imo-
biliare prin natura lor, singurele imvozabile.

3. Expresiunea: _afectate serviciilor sau Sconului
unei intreprinderi din al. 2 paragraf 2 al art. 1% legea
timbrului, trebue interpretata extinsiv. fiind larg cu-
prinzdtoare.

Cladirile afectate locuintelor npersonalului Tntre-
prinderilor sunt impozabile la 0.08%. nu la 0,20%
ele intrand in masura de exceptie sus citata.

Intr’adeviar, este eloguent faptul ci legivitoru]l uti-
lizeaza exopresiunea bunuri afectate _serviciilor sau
scopului intreprinderei”, nemultumindu-se cu expre-
siunea .bunuri afectate scopului intreprinderei”. toc-
mai spre a-si manifesta clar vointa sa ¢i aceasta ex-
presiune este larg cuprinzatoare. trebue larg inter-
pretata, nu restrictiv.

Cum scopul intreprinderei nu se poate mahza si
serviciile “intreprinderej nu pot bine functiona. daca
personalul intreprinderei nu are locuinte in apropie-
rea intreprinderei, locuinte salubre si usor contro-
labile, este evident ca si la asemenea cladiri se apli-
ca reeimul de favoare al impunerei cu 0,08%: in loc
de 0.20%.

Totusi,
0,20%.

4. Evaluarea averei impozabile, pentru asezared
impozitului Se face pentru societdlile pe actiuni si
cooperative, conform legei contributiunilor directe.

Organele fiscale nu au o masurd uniforma de eva-
luare.

Unele aplica art. 53 legea timbrului. adica stabilesc
valoarea averei impozabile, multinlicand cu 10 (res-
pectiv cu 15 venitul impozabil din roluri.

Fac observatiunea ca de altfel organele fiscale nu
asteapttid ca sa ramana definitiva impunerea la im-
pozitul imobiliar. si iau de baza impunerile provizorii
cari ulterior sunt = rectificate de instantele de apel,
asa fneat dau o baza ilegala evaludrei lor.

Altele evaluiaza dupa aprecierea lor. Inand in con-
siderate spre exemplu. evaluarile din politele de asi-
ourare. sau bunuri similare. sau mai exact. evaluari
tot fanteziste ficute de ele pentru imobile similare.

Altele avlic unele din orescriptiile art. 15 din le-
aea contributiunilor directe.

Se ajunge astfel ca pentru aceeasi materie impo-
zabila, in doua localitati diferite sau la doua intre-
prinderi diferite, s existe impuneri neasemanatoare,
ceeace jigneste sentimentul de dreptate si legalitate
al contribuabililor.

Recunosc ca textul legal e confuz, si era datoria

0|j;:anelc fiscale le aplica impozittul de
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ministerului de finante sa dea explicatiunile mnece-
sare, prin instructiuni publicate in Monitorul Oficial
can si ceard eventual avizul comisiei centrale fiscale
de pe langa ministerul de finante. 4

Intr'adevir. alin. 3 al paragrafului 2 al art. 16 dis-
pune ci: ,,modul de evaluare al bunurilor enumerate
la paragraful 2 va fi cel prevazut la legea conribu-
tiunilor directe”.

Alta preciziune textul nu aduce. Ori. in legea cof-
tributiunilor directe nu exista dispozitiuni speciale
referitor la modul de evaluare al imobilelor prin na-
tura lor, fiindca acea lege impune nu imobilele, ci ve-
niturile lor. asa ca ea contine norme pentru evalua-
rea veniturilor imobilelor. iar nu pentru stabilirea
raloarej acelor imobile.

Fiindeca totusi, vointa legei trebuie respectata, tre-
buie gasita o interpretare a dispozitiei legale sus ci-
tate, cat mai apropiata de textul si spiritul ej.

Deci, stabilirea valoarei se va face dupa normele
specifice fiecarui gen de avere imobiliara imnozabilas
norme ce trebuesc deduse din prescriptiile art. 4—8
si 15 legea contributiunilor directe.

Astfel, in ce priveste cladirile afectate industriilor.
construite dupa 1919, valoarea lor va fi pretul de
cost, excluzandu-se insd valoared instalatiunilor mo-
biliare sau imobiliare (art. 15, alin. 3, legea contrib.
directe). :

Pentru cladirile afectate industriilor sau terenurl-
lor asimilate lor. dar construite (sau achizitionate)
anterior datei de 1919, valoarea va fi pretul de cost,
reevaluat prin calcularea leului la cursul de stabili-
zare, dar cu reducerea amortismentelor la randul lor
reevaluate. pana la maximum 40% (idem): se va
exclude de asemenea valoarea instalatiunilor mobi-
liare sau imobiliare.

Pentru terenuri virane, valoarea va fi oretul mij-
lociu de vanzare a unor asemenea terenuri (idem).

Pentru orice alte imobile prin natura lor (proprie-
tati agricole sau cliadiri mneafectate industriei). lin-
seste in legea contributiunilor directe orice norma de
evaluarea lor. .

In lipsa unor asemenea norme nu se poate recurge
la dispozitiile odicase din art. 53 din legea timbrului
(adicd stabilirea valoarei nrin multiplicarea venitu-
lui impoezabil din roluri si 10 sau 15). ci se va pro-
ceda la impunerea prin apreciere. tinAndu-se seama
de nretul de cost. de deprecierea leului. de venitul
imobilului. recurgandu-se eventual la anrecierea prin
comparatiune cu imobile similare. definitiv impuse.
Art. 53 confine disnozitiuni cn un caracter exceptio-
nal patent. asa incat nu pot fi aplicate ca drent co-
mun, in lipsa unei dispozitiuni exprese, care si per-
mita aplicarea. '

In orice caz, socetesc ¢d nu se poate lua de bazi.
pentri stabilirea valoarei, imvunerile provizorii. ci
numai cele definitiv ramase si in sl)emal numai im-
punerile anului anterior.

5. Impunerile trebuesc facute la sediul intreprin-
derei imnozabile, iar nu de administratiile financiare
ale situatiurei imobilelor impozabile.

Paragraful al 4-lea din art. 16 legea timbrului. dis-

pune ca declaratia de impunere si se faci la admi-

megrlatla financiard a sediului intreprinderei impo-
zabile
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E legal si logic, ca tot acolo sa se faca immpunerea,
acolo avand contribuabilul registrele si toate datele
din care fiscul sa-si culeaga elementele de apreciere.
Altfel. contribuabilul e silit sa plimbe registrele sale
si arhiva sa la diferitele administratii financiare.

6. Fapiul nnedeclararii in termen, sau neefectudrei
in termen a declaratiei de impunrere lo echivalent
constitue sau nu o centrevenlie?

Paragraful al 4-lea din art. 16, legea timbrului, al.
2. pune obligatie contribuabililor sa-si faca declaratia
de impunere cu 3 lunj inainte de 1 lanuarie al fie-
arui an, termen care astazi trebue - considerat de
drept preschimbat in acela de 3 Tuni « inainte de 1
Aprilie al fiecarni an. Declaratia trebue sa contina
amanuntit bunurile impozabile ce se poseda.

Acest aliniat al 2-lea nu contine vre-o sanctiune
pentru neindeplinirea acestei obligatiuni legale.

Este insa adevarat ca al 3-lea aliniat al acestui pa-
ragraf, care wvorbeste despre bunurile mobile, pre-
vede sanctiunea indicata de art. 76 legea timbrului,
adica amenda egald cu valoarea impozittului.

Organele fiscale voesc sa extinda sanctiunea din
al 3-lea si la ipoteza din al 2-lea witand cd este de
principiu in drept ca o penalitate nu este aplicabila
decat ne baza unui text care o prevede categoric.
penalitatile fiind de strictisima interpretare.

In ovice caz. orice sanctiune si acea din para-
graful 4 al art. 16, nuz poate fi aplicati daca nu exista
o culpa. Daca deci instantele indecatoresti vor con-
stata ca faptul nedeclararei unui anume bun. este re-
zultatul convingerei contribuabililor. ¢i acel bun nu
este ' impozabil 14 ithpozitul de echivalent. fati «de

meoedul neingriiit si confuz. cum este redactat art. 16.

dand loc la atatea controverse. trebuie sa anuleze
procesul-verbal de contraventie si sa apere de orice
sanctiune pe contribuabil.

Este barbar ca legiuitorul sa nu-si spuna ritos vointa
sa, si precizeze lamurit bunurile ce intelege sa im-
puna si totusi sa se aplice contribuabililor sanctiuni
dacid. — indusi in ercare de textul echivoc. — n'au
declarat la impunere in termen, anume categorii de
bunuri. ce considerau neimpozabile.

CONCLUZIUNE: Fati de haosul ce domneste in
aceasti materie a impunerilor la echivalent. se im-
pune ca Ministerul de Finante sa dea instructiuni la-
murite organelor de imrunere. cdre este ateria
imnozabila la impozitul de echivalent. care este mo-
dul de evaluare care sunt organele competinte sa
facd imnunerea. : :

Si  dispuna ca organele de impunere sa rectifice
din oficiu procesele-verbale de impunere, excluzand
toate bunurile neimpuse; sa decidd ca reprezentantii
fiscului sa nu se opuna la admiterea apelurilor fun-
date ale contribuabililor; sa anuleze nrocesele-ver-
bale de pretinsa contraventie, evitand cheltueli inutile
contribuabililor.

Va fi o opera de necesara dreptate si perfecta le-
galitate.

GEORGE ELIESCU
Advocat-—Campina
Campina, 31 lanuarie, 1934.

INALTA CURTE DE CASATIE $I JUSTITIE S. 1-a
Auwdienta dela 4 Decemvrie 1933
Presedintia d-lui T. MAGHERU, Consilier
Regia awtonomd C. F. R. cu Ana lvanovice
Decizia No. 1650

Parte civili. Constituirea ei inaintea instantelor
represive. Act cu caracter de actiune identica actiu-
nei civile in daune. Stingerea actiunei publice prin
decesul infractorului. Conditiuni pentru ca cererea de
constituire ca parte civila sa opereze intreruperea
prescriptitei actiunei civile. Se poate perima o ase-
menea cerere? Solutiune negativa.

Prescriptie. Decesul infractorului. Ultimul act de
instructiune intervenit in cauza. Care este punctul
de plecare pentru inceverea curgerei prescriptiei?
Art. 8, 593, 594 pr. pen., 1865, 1868 ¢. civ. si 257 pr,
civila.

1. — Potrivit art. 1865 c. civ., intreruperea civild a
prescriptiei are loc — intre altele — si prinir'o cerere
facutd in judecatd, insd, penitru ca o asSemenea ce-
rere sd opereze intreruperea prescriptiei dctiunei ci-
vi’e, frebuie, potrivit art. 1868 c¢. civ.. ca ea sd fie
incuviintata de judecdtor printr'o hotdrire de irevo-
cabilq autoritate.

Card pdrtei civile, constituitd ca atare indintea or-
ganelor de instructiune, i-a devenit cu neputintd sesi-
zareq instantei perale cu judecarea cctiunei civile,
ca consecintd a stingerei actiunei vublice. prin dece-
sul infractorului. fécandu-se astfel imnosibild pronun-
ldrea oricarei hotdriri de irevocabilg autoritate, in
Sc.f;:zul art. 1868 c. civ., — in asemenea caz. consti-
tuirea ca parte civili la instenta represivd nu mai
nt')'(ife avea caracterul unei cereri in judecati capa-
bild sa intrerupd prescriptia aectivunei civile.

2. — Cdnd cctiurea trebue consideratd ca fard ur-
mare printr'o dispozitiune formald a legei, cum este
ctunci cand stingerea ei este censecinta stingerei ac-
tiunei publice prin moartea infractorului. — consti-
tuirea cd parte civild neavand caracterul unei cereri
i judecatd, nu existd drept de perimare aci intrucdt
nu exista actiune.

3. — Prin decesul infractorului actiunea publicd
inceputd in contra lui stingdandu-se de drent. in vir-
tutea legei. in senzul cd nici un act de urmdrire scu
de instructiune nu mai e posibil. — ultimul act de
instructiune dela care urmeazd s se calculeze ter-
menul prescrintiei este ccela facut cel mai tarzin in
ziua decesului infractorului.

Acest principiu de drept riguros exact nu noate fi
tnlafurat din pricind cd judecdtorul de Instructie. din
motive ce ru irtereseazd, a fost nevait sa nrelungias-
ca instriictivnea mai mult timo dund deces cand s’a
desesizat printr'o ordonantd definitivd.

In asemeniea conditiuni. potrivit art. 593 si 594 pr.
pen. octiurea in despdgubire, ndscutd dintr'un delict
de defrauddri si fals este prescrisd deed a fost intro-
dusd contra mostenitorilor infractorului peste terme-
rwl de cinci ani socotit dela decesul acestuia.

S'au ascultat d-nii avocati ai partilor Berindei si
Gialasescu in susfinerea si combaterea motivelor de
casare. '

Curtea,
Asupra recursului facut de Regia Autonomd a C.
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F. R., contra deciziunei civile nr. 386 din 1932, data
de Curtea de apel Bucuresti, s. I[-a:

Avand in vedere deciziunea atacata din care rezul-
ta ca. recurenta intentand actiune in contra intima-
tei Ana Ivanovici, pentru ca in calitate de mosteni-
teare testamentara a defunct. sau sot V. Ivanovici,
«a fic obligata a plati suma de 118.153 lei, reprezen-
tand valoarca delapidarilor comise de fostul sau sof
in timpul cat a functionat ca sef al magaziilor ate-
lierelor din Constanta, aceasta actiune a fost res-
pinsa ca neintemeiata; ca, recurenta atacind cu apel
sentinta primei instante, Curtea din Bucuresti prin
decizia atacata cu prezentul recurs, i-a respins ape-
lul ca nefendat;

Ca, pentru a decide astfel Curtea de fond constata
in fapt ca, in urma mclanm‘luml()r Acute in 1923 de
catre recurenta Regie, s’a deschis in contra fostului
sot al intimatei si a sefului sau, inginer Dumitru Ma-
teescu, actiune publl a pentru defraudari si fals,in
acte publice; ca, la 10 August 1925, deci in cursul
instructiunii. Vasile Ivanovici a incetat din viata; ca,
insa, cercetarile penale continuand, s'a dat la 28 Fe-
bruarie 1927, ordonanta definitiva de  neurmarire
contra celuilalt inculpat si s’a declarat stinsa actiu-
nea penala in contra lui Vasile Ivanovici: in cursul
sinstructiunei insa si anume la 9 Iunie 1924, Regia
recurenta a obfinut. aplicarea unui sechestru asigura-
tor asupra averii mobile apartinand lui Vasile Ivano-
vici si a luat, tot atunci, o inscriptie ipotecara asupra
imobilului din orasul Constanta cerand sj executarea
in cenfermitate cu legea de urmarire. iar la 11 Au-
gust 1930 a intentat actiunea civila dedusi in recurs:

Ca. motiveaza Curtea, aceasta fiind situatia de fapt
a pricinei, urmeaza ca actiunea recurentei este. potri-
vit dispozitiunilor art. 593 si 594 pr. penald. prescri-
cd. de oarece a fost introdusd dupia ce au trecut 5
ani dela stingerea de drept a actiunii publice mdrep-
tata contra lui V. Ivanovici:

Ca. este neintemeiata susfinerea recurentei ca ter-
menul prescriptiei incepe sa curga nu dela data de-
cesului lui Vasile Ivanovici. ci dela 28 Februarie 1927
cand s’a dat crdonanta definitiva, prin care s'a de-
clarat stinsa actiunea publica in contra lui. deoarece
potrivit art. 12 pr.
de drept, in virtutea legii. chiar din momentul ince-
tarii din viata a invinuitului, iar nu la data cand un
crgan judecatoresc declard stinsa., din acest motiv,
aceasta actiune;

Ca, prescriptia astfel constatata nu a putut fi intre-
rupta prin sechestrul arlicat asupra averei mobile.
intrucat desi dela infiintarea sechestrului a inceput
a curge o ncua prescriptie, insa dela aceasta data si
pana la intentatrea actiunei au trecut mai mult de 5
ani, iar prin infiinfarea acestui sechestru nu s’a pu-
tut produce nici o intervertire de 1)1“escrin-tie dela 5
la 30 ani dupa prevederile art. 1865 c. c.. intrucat
numai prescriptiile mici de 6 luni si un an. se inter-
vertese in cazurile prevazute de acest text: ca. nici
constituirea recurentei ca parte civila la instructie nu
poate avea nici un efect, odata ce termenul de pres-
criptie. calculat dela data decesului invinuitului, este
indeplinit; Ca, luarea inscriptiunei ipotecare nu poate
fi considerata ca un act intrerupator de prescriptic
in sensul art. 1865 c. c., si in ‘orice caz dela acea
data a inceput sa curga vn nou termen de prescrip-
tie, care insa, pdna la data intentarii  actiunii, s’a
implinit si el; ;

‘gerea i”“x:_ris{ratﬁ lasmr

penala, actiunea publica se stinge '
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Vizdand motivul | de cascre astfel formulat:

{) Violarea art. penald. 594 pr. penald, 1865 c. civ.

Sicart. 257 pr. cly.
Iixces de putere.
Am demonstrai in [lafa

595 pr.

instanfei de fend ca prescripfia

de 5 anj a acfiunei noastre, care ni s'a opus de partea ad-

versa, a fost intrerupta potrivit art. 1865 c. civ. prin consti-
tuirea noastra ca parte civila cu suma de lei 100.000 in plan-
2657 din 1924 catre trib. Censtanfa,
si ca aceasta constituire ca parte civild intr'o plangere pe-
nala echivaleaza cu o cerere facutd in judecata
cum prevede art.

Onor. Curte de apel
tuirca ca un act intrerupator de preseripfic, inldtura totusi

asa dupa
mentionat mai sus.

s. lI-a cu toate ca considerda consti-
efectele acestei intreruperi sustinand ca dela data cand au
facut plangerea la parchet si pana la intentarea acfiunii au
trecut mai bhine de 5 ani de zile si deci a luat nastere o
noua prescripfie de 5 ani,

desi-

Concluziunea la care g ajuns Onor. Curte este cu

varsire gresita, stiut [iind, ca o acfiune in judecata precum

este si constituirca ca parte civila a unei reclamafiuni in

penal odatd intentata isi continug efectele ei pana la ter.
minare sau desfiinfare, intrucat instanfa fiind investita cu o
atare cerere nu poate
in caz de Inacfiune
miscare.

fi stinsa decat pe cale de perimare,
din partea aceluia care o pus-o in
Neua acfiune indreptata contra mostenitoarei inculpatului,

d-na Ana Ivanovici, ny poate fi privita decat ca o conti-

nuarg a acfiunei private, care grefandu-se pe o acliune pu-
necesitat o

blica stinsg prin moartea inculpatului. a neui

formulare in faia instantei civile..
Onor. Curte de apel, s. 11a, considerand acfiunea noastra
ca prescrisd si inlaturand efectele actului  intrerupatoy de

privati contra inculpatului, a violat

18G5 ¢. civ.

prescripfic, actiunca
art. 595594 pr:
in acelas timp un adevarat exces de putere.

penala, si 257 pr. civ. comifand

Avand in vedere, ca prin intaiul motiv de casare,
recurenta pretinde in rezumat, ca instanta de fond
annviclaitanty 593 S 94N by 1865 ¢ cive st 257 P
civ. pentruca. desi constituireca ca parte civild in
fata instantelor penale echivaleaza cu o cerere in
judecata, totusi, Curtea de apel a refuzat sa consi-
dere intrerupti prescriptia actiunei sale private, in-
trerupere operata tocmai prin  constituirea sa ca
parte civila; :

Avand in vedere, ca partea vatamata printr’o in-
fractiune, poate — potrivit art. 8 pr. p. — urmari
despagubirea de prejuditiul incercat. fie alaturan-
du-se actiunei publice si constituindu-se l)arte civila
inaintea instantelor represive, fie printr'o  actiune
directa inaintea judecatoriler civili; Ca din acesata
alternativa lasata de leginitor la dispozitiunea partii
vatamate, rezulta in mod necesar, ¢a constituirea sa
ca parte civila inaintea instantelor penale. da acestui
act caracterul unei actiuni in judecati in totul iden-
tica cu crice actiune civili in desdaunare; ci, din
cauza acestei identitati de situatiune, trebuie accep-
tata consecinta, ca regulile relative la 11]t101u1‘el‘61
prescriptiunei actiunei civile se aplica si in cazul
cand actiunea in desdaunare este urmarita inaintea
instantelor” represive odata cu actiunea publica;

Considerand, ca potrivit textului art. 1865 c. civ.,
intrerurerea civild a prescriptiei are loc — intre al-
tele — si printr’o cerere ficutd in judecatis ci. insi.
pentru ca o asemenea cerere sa opereze intrerupered
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prescriptiei actiunii civile, trebuiec — in conformitate
cu dispozitiunile art. 1868 c. civ., — ca ea si fi fost
incuviintata de judecator, printr’o hotarire de irevo-
cabila auteritate; ca facand aplicatiunea acestor
texte in spetd, — asa cum se pretinde rrin acest mo-
tiv de recurs — ramane de examinat in prealabil.
daca faptul constituirei ca parte civili a recurentei in
conditiunile in cari s’a ficut, poate fi privit — Si prin
urmrae asimilat — cu o actiune in judecata:

Avand in vedere, ca este necontestat in fapt, ca re-
cuarenta s’a constituit parte civila inaintea crganelor
de urmarire;

Ca insa prin mecartea infractorului Vasile Ivanovici
intamplata in cursul instructiunii, ori ce urmarire a
fost inchisa, decesul infractoru'ui stingand de diept
actiunea publica; Ca, in urma acestui eveniment -
urmarire nemai fiind posibila, devenise cu neputinta
si sesizarea instan{ei penale cu judecarea actiunei
publice, iar ca consecinta, si a actiunei civile. facand
astfel impesibila pronuntarea cricarei hotariri, si mai
putin, a unei hotariri de irevocabila autorjtate in sen-
sul art. 1868 c. civ.; Ca daca pe de o parte, in ase-
menea circumstante o instanta penala nu mai putca
fi legata, iar dacid pe de altd parte, intreruperea
prescripfiei actiunei civile nu poate avea loc decat
printi’o cerere in judecata fic introductiva de instan-
{a, fie incidenta intr'o instanta deja inceputd. urmea-
za ca o consecinta necesara, ci constituirea recuren-
tei ca parte civild in conditiunile aritate. nu  mai
poate avea in nici un chip caracterul unei cereri in
judecata, capabila sd intrerupi prescriptia actiunei
civile;

Ca fiind astfel, atunci cand Curtea de apel prin
decizia atacata a inlaturat obiectiunea rezurentei
referitoare la intreruperea prescriptici 2ctivnei civile,
departe -de a fi violat dispozitiunile art. 593 si 594 pr.
P., Si a art. 1865 ¢. civ., a facut din- potriva. o justa
aplicatiune in cauza a acestor texte:

Ca tot atdt de nefondata este si sustinerea recu-
rentei care pretinde, ca judecand astfel. instanta de
fend a violat: si-art. 257 pr. civ., pentruca. daca este
adevarat, ca intreruperea civila printr’o cerere in ju-
decata este considerata ca inoperanta atunci cand
reclamantul a lasat sa se perime actiunea sa, aceasta
insa nu mai este adevar, atunci cand actiunea trebuic
considerata fara urmare printi’e dispozitiunne formala
a legei, asa cum cste cazul stingerei actiunei publice
prin. moeartea infractorului: 5

Ca in aceste cenditiuni si aceasta parte a motivulii
de casare fiind nefortdata, intreg acest motiv trebuic
privit ca neintemeiat;

Asupra ceiui de al doilea motiv de recurs:

2) Violarea art. 8, 595 si 594 pr. pen. Denaturare, exces de
putere. .

Onor. Curte de apel s. [l-a in mod cu totul gresit consi-
deri ca punct de plecare a termenului de prescriptie de 5
ani_ data decesului inculpatului, inldturdnd ordonanfa defi-
nitivi a judecatorului de instructie din (927 si sprijinindu-si
argumentarca pe considerafiunj [iresti si de text. '

Legiuitorul in art. 595 pr. pen. luand ca punct de plecare
al numiritoarei aniler de preseripfie ultimul act de instruc.
fiune sau de urmarire a inteles ci in aceasta materie a pres-
criptiunilor & mai ey osebire penalid si edicteze dispozifiuni
de ordine publica cari fiind “de strictd interpretare nu se
pot intinde pe cale de an:logie la alte cazuri, asa dupad cum

procedeaza Onor. Curte de apel  echivaland un act judi-
ciar, cu ny lapt, decesul inculpatului.

Daci o consideraic de text militeazd in lavoarca  tezei
noastre, apoi considerafiuni de ordin firesc abunda in fa-
vearca agceleiasi teze.

Astfel: Insusi
depsirea creditorului pentry neglijenfa sa in acfiunca in-
neglijenia in

fundamentul preseriptiunei vazute in pe-

dreptata  in contra debitorului. De aceasta
spela noastrd, nu poate fi vorba creditorul C. F. R. igne.
vand acest fapt al decesului si ll('[)ll(i.l\lltl cunoaste mersul
instructiunei, aceasta fiind cu desavarsire secreta, cra in
ordinea fireasca a lucrurilor sa astepte rezultatul

definitiva, pentru a

acestel
instrucfiuni, adicga ordonanfa activa,
accasta mai cu oschire ci dela inceput Calea Ferata isi for-
mulase pretenfiunile, constituindu-se parte civila prin plan-
gerea penald. i cari pretenfiuni nuy mai puteau merge con-
comitent cu actiunca penald care fusese stinsg prin moartea
inculpatului si trebuiau din nou formulate separat.

Ava fiind, nu j se poate imputa unui reclamant in penal
decat din momentul cand i sa adus la cunostinfa in mod
public prin ordonanta delinitivi care a fost soarta actiunei
publice, pentru ca din acel moment putea sti ce indrumare
sa dea potrivit art. 8 pr. penala, actiunei piivate, adici de
a continua accasti acliune concomitent cu ‘acea penala sau
singurg inaintea judecitorilor civili. :

Deci considerafiunile de text si liveste pe cari isi inte-
meiazi argumentarca Curtea de apel fiind cu desivarsire
gresita, numai prin violarea art, 8 pr. penald, 595 pr. pen.
§1.594 pr. pen. sioprin exces de putere a luat ca punct de
plecare al prescripfici de 5 ani. decesul inculpatului in locul
ordonanfei delinitiye din {927,

Avand in vedere, ca prin acest motiy de casaie
recurentul criticind decizia atacata, sustine ca s'ar fi
viclat- art. 8 si 593 si 594 pr. pen., comitandu-se in
acelas timp si un exces de putere, si acestea toate,
pentru ca instanta de fond a socotit gresit ca punct
de plecare pentru inceperea cursului prescriptiei de-
cesul infractorului, in loc de data ultimului act de
instructiune intervenit in cauzi:

Avand in vedere, ¢a din termneii art; 5393 si 594 pr.
pen. rezultd, ca actiunea privata nascuta dintr’'un de-
lict se prescrie prin cinci ani socotiti din ziua cand
delictul a fest comis, daca in acest interval mu s'a
facut nici un act de instructiune ori de urmarire, sau
rin cinci ani socotiti dela ultimul act de urmarire ori
instructiune, in cazul cind asemenca acte au avut
loc;

Considerand ca din actele dosarului rezulta necon-
testat, pe de o parte ca crdonanta definitiva a judeca-
torului de instructie a fost data in anul 1927, iar pe
de alta, ca la 10 August 1925 infractorul Vasile Iva-
novici a incetat din viata: '

Censiderand insa, ¢4 in urma acestui  eveniment.
actiunea publica inceputa in contra infractorului, s'a
stins de drept in virtutea legii, in acest sens. c¢a nici
un act de urmarire sau de instructiune nu mai era
cu putinta;

Ca din momentul ce asemenea acte nu maj erau
posibile, este evident, ca ultimul act de instructiune
dela care urma sa se calculeze termenul prescriptiei
era acela facut cel mai tarziu in ziua decesului in-
fractorului: ca acest principiu de drept riguros exact
nu putea fi inlaturat din pricind, ca judecatorul in-
structor, din motive ce nu intereseaza. a fost nevoit
sa prelungeasca instructiumea pama in anul 1927,
cand s’a desesizat printr’o ordenanta definitiva:
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Ca facand aplicatiunea acestor principii in speta,
si constatand in fapt ca decesul infractorului a avut
loc la 10 August 1925, iar actiunea in despagubire a
fost introdusa la 11 August 1930, cu drept cuvant
Curtea de apel a considerat prescrisa actiunea in
desdaunare a recurentei, facand astfel o iusta apli-
catiune — prin urmare fard exces de putere — a art.
8, 593 si 594 pr. pen., asa incat si acest al doilea mo-
tiv de casare fiind neintemeiat, recursul in intregime
trebuie privit ca nefondat si respins ca atare.

Pentru aceste motive, Curtea respinge recursul, ctc.

NOTA.—Chestiunile asupra carora Inalta Curte de
Casatie s’a pronuntat prin deciziutnea redati maisus
sunt urmatoarele:

1) Promovarea actiunei civile de catre partea vi-
tamata, fie inainteg instantelor penale. fie inaintea
celor civile constitue un act intrerupator pentru pres-
scriptiunea actiunei civile? In caz afirmativ care este
efectul acestei intreruperi?

2) In caz de stingerea actiunei publice prin moar-
tea inculpatului care este ultimul act de wurmarire
sau instructiunne efectuat de organele sau instantele
penale susceptibil de a intrerupe prescriptiunea ac-
tiunei civile?

La prima chestiune Inalta Curte s’a pronuntat in
mod afirmatiy. decizand ca promovarea actiunei ci-
vile este un act intrerupator pentru prescriptiunea
acestei actiuni.

Solutiunea este in perfecta concordanta cu dispo-
zitiunile legei de procedura penala cari dispun asu-
pra materiei.

Legiuitorul nostru consacrand cu privire la pres-
criptiunea actiunilor nascute din infractiune sistemul
asa zis al concomitentei, implicit a supus randuelilor
din proc. pen. atat prescriptiunea actiunei penale, cat
si prescriptiunea actiunei civile.

Pentru a decide daca promovarea actiunei civile,
fie inaintea instantelor penale, fie inaintea instante-
lor civile, constitue un act intrerupator de prescrip-
tie ne vom referi deci la dispozitiunile codului de
proc. penala.

Art. 593 pr. pen. statorniceste ca sunt acte intre-
rupatoare de prescriptiune: actele de instructiune si
actele de urmarire.

Prin acte de wrmdrire trebue si infelegem atat
cele cari privesc promovarea actiunei penale, cat si
cele cari privesc premovarea actiunei civile fiecare
din ele avand eficienta intreruntiva in raport cu
prescriptiunea actiunei respective. '

Din moment ce art. 593 se ocupa de prescripfiunea
ambelor actiuni nascute din infractiune. ar fi nelo-
gic sa limitam sensul termenului .zzrmarire” numai
la promovarea uneia-din aceste actiuni.

Dar dovada ca legiuitorul a inteles sa cuprinza
in termenul de ,urmdrire” si promovarea actiunei
civile: este ca el insusi in art. 4 si 8 pr. pen. intre-
buinteaza acest termen atunci cand disciplineaza
punerea in miscare a actiunei civile (art. 4: , Actiu-
nea pentru repararea daunei.. se poate wurmdari’;
art. 8: ., Actiunea civila se poate urmdri...”).

Asa dar, in raport cu prescriptiunea actiunei ci-
vile. promovarea acestei actiuni trebue sa constitue
un act intrerupator, fiindca este un act de wrmd-

rire. (v. cele scrise de noi in Tratatul Tanoviceanu,
vol. II, nr. 294" si 294). :

Ceva mai mult, in cazurile cand legea da drept.'ul
partii vitamate ca prin promovarea actiunei civile
si promoveze si actiunea penald, atunci aceasta
indoita promovare va constitui un act intrerupator
pentru prescriptiunea ambelor actiuni. (ex.: in caz
de constituire ca parte civila la judele instructor
conform art. 60: in caz de actiune directa conf. art.
143. 178 si 226. alin. 3 pr. pen.).

Efectul acestei intreruperi este acelas ca al tutu-
ror intreruperilor de precriptiune, adica intreruperea
face sa inceapa un nou termen de prescriptiune pe
aceias durata, incat daca nu mai urmeaza alte acte
intrerupatoare termenul prescriptici se va socoti
din ziua in care sa produs promovarea actiunei ci-
vile. Avem deci intrerupere. iar nu suspendare.

Prescriptiunea actiunei civile fiind supusa acelo-
ras reguli la cari este supusa si prescrintiunea actin-
nei penale si cum aceste reguli sunt inscrise in co-
dul de pr. pen., iar intre ele nu figureaza vreo dis-
pozitiune care sa edicteze ca prin intrerupere pres-
criptiunile scurte se convertese in prescriptiuni lungi,
urmeaza ca atat pentru actiunea penala cat si pentru
actiunea civila nascuta din infractiune termenul
prescriptiei dupa intrerupere pastreaza durata sa
sa initiala. (v. Tratat Tarovicednuw vol. 111 nr. 2068%).

In speta deci. connstituirea de parte civila interve-
nita in 1924 a -intrerupt cursul prescriptiei. facand sa
inceapa un nou termen pe aceias durata. Fiind vorba
de ¢ intrerupere, far nu de o suspendare, aceasta in-
trerupere si-a epuizat efctul ei propriz in 1929 (pres-
crintia de 5 ani pentru delicte). incAt ea nu maj ‘pote
fi invecata pentru a face viabila noua actiune inten-
tata in anul 1930.

S’a sustinut insa ci posterior intreruperii din 1924
au mai intervenit si alte acte intrerupatoare si anume
ordonanta definitiva a judelui instructor care declara
stinsa actiuneg publicd prin decesul inculpatului. In
raport cu aceasta sustinere s’a nus cea de a doua
chestiune sclufionata de Inalta Curte si anume dacd
actele de instructiune penald intervenite dupi dece-
sul inculpatului mai pot avea vreun efect intrerupi-
tor pentru prescriptiunea actiunei civile care a su-
pravietuit actiunei penale? '

Desigur, ca in caz de moartea inculpatului actiunea
penald se stinge ope legis in chiar ziua in care a
avut loc decesul (art. 12 proc. pen.). Actiunea pu-
blica ne putand supravietui nici o clipi dupi ce in-
culnatul a incetat din viatd, implicit trebue s ho-
tarim ca data stingerei acestei actiuni este data
decesului inculpatulvi, iar nu data cand se face con-
statarea iudiciard a acestei stingeri. Instanta sau
organul chemat sa declare stinsi actiunea publici, nu
nrccedeazd la stingerea unei actiunmi existente (ex
nunc). c¢i constati numaj stincerea unei actiuni care
a existat (ex fune) rand Ja moartea inculpatului.

Actiunea renald fiind deci stinsd la data decesulul.
ne mai existand activne penald nu mai e posibil
dupa deces si se produci nici acte de urmirire sau
de instructiune penald. Tot ce maj urmeazi stinge-
rei actiunei penale pot fi doar acte de simplid proce-
durid (procuraven extractului de deces. inchiderea
d.(warnhli. etc.) dar nu mai pot fi acte de instruc-
tiune sau urmarire, fiinded acestea implicd o actiune
existenta.
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Ce se intampla insa cu prescriptiunea actiunei ci-
vile dupa stingerea actiunei penale prin decesul in-
culpatului?

In ceia ce priveste termenul acestei prescriptiuni,
el pastreaza duratatfixata de codul de proc. pen. (v.
Garraud. Traité de dr. pen. ed. 3 vol. II. p. 598;
Vidal et Magnol Cours nr. 693, p. 847; Laborde,
Précis, nr. 741; Tanovicearnu, Tratat. 1V, p. 49),

Cum se poate insa intrerupe aceasta prescriptiune
4 actiunei civile?

Ne mai existand actiune penala si deci posibili-
tatea unor acte de instructiune sau de urmarire pe-
nala, implicit prescriptiunea actiunei civile nu mai
poate gasi sursa de acte intrerupatoare de cat exclu-
siv in activitatea care tinde la valorificarea (urmi-
rirea) pretenfiunilor civile inaintea justitiei.

Sub acest raport putem intalni trei situatiuni:

1) Actiunea civila se gasea alaturata celei penale
in momentul mortii inculpatului, inaintea instanteior
de fond. iar asupra lor se daduse o hotarire nedefi-
nitiva. In acest caz actiunea civila continua sa fie va-
lorificata 1naintea instantelor penale si dupa decesul
inculpatului (fatd de reprezentantii sai), iar actele de
urmarire si instructiune ce vor urma inaintea acestor
instanfe. in scopul definitivei solutionari a actiunei
civile, vor fi acte intrerupatoare pentru prescriptiu-
nea acestei actiuni.

2) Actiunea civila se gdsea alaturata celei penale,
insa in momenntul mortii inculpatului aceste actiuni
erau pendinte fie ingintea instantelor de instructiume,
fie -inaintea celor de fond dar fara sa fi intervenit
vireo hotarire nedefinitiva.

In cazul acesta prin stingerea actiunei penale ince-
tand ‘cauza care justifica prorogarea instantelor pena-
le, cu privire la actiunea civila, implicit aceasta actiune
nu mai poate fi urmarita de cat inaintea instantelor
civile siv ca atare nu se mai pot produce acte intre-
rupatoare pentru prescripfiunea acestei actiuni decat
in fata instantelor civile. Actele ce eventual s’ar mai
efectua inaintea instantelor penale in vederea consta-

tarii decesului si inchiderei dosarului ne mai fiind
acte de instructiune sau urmarire penala — dupa

cum am, aratat mai sus — nil aw nici o Mmraurire asu-
pra curgerei termenului de prescriptiune in raport cu
actiunea civila.

3) Actiunea civila a fost dedusa separat inaintea
instantelor civile. sau nu fusese de loc promovata
pana in momentul stingerei actiunei penale prin
moartea inculpatului. Si in acest caz singurele acte
cari vor mai putea intrerupe prescriptiunea actiunei
civile vor fi cele ce se vor produce inaintea instante-
lor civile pentru valorificarea (urmirirea) actiunei
civile. i

Partea vatamata trebue deci pentru conservarea
actiunei sale sa fie atenta si diligentd. Ea trebue sa
se intereseze continuu de soarta actiunei penale,
filndca legea penald daci permite partii vatamate sa
beneficieze de activitatea procesuala ce se desfa-
soara pentru realizarea urmarirei penale aceasta nu
inseamnd insa exonerare de orice diligenta. Datoare
este deci partea vitidmata sd urmareasca cursul ac-
tiunei penale, asa incat atunci cAnd aceasti actiune
sar stinge din vreo cauzi oarecare. Si poatd activa
la timp pentru g nu ldsa si se prescrie actiunea sa
civila,

Asa dar e nevoie de putind diligenta din partea

titularului actiunei civile pentru a afla in timp util de
la organele sau instantele penale in ce situatiune se
afla actiunea penalda, sau pentru a provoca iarasi in
timp util limpezirea acestei situatiuni cand ea ar fi
neclara.

Este exclus deci ca inlauntrul termenului de pres-
criptie socotit dela cel din urma act de instructiune
sall urmarire penala care a precedat moartea incul-
patului, instanta penala. si deci si partea civila sa
nu cuncasca acest deces, fiindca aceasta ar presu-
pune ca organele si instangele penale au ramas inac-
tive, abandonand cauza independent de moartea in-
culpatului si ca la randul ei partea vatimata s’ag des-
interesat, desi legea ii da posibilitatea sa impiedice o
atare abandonare. In fata unei atari atitudini pres-
criptia devine perfect legitima.

In speta inculpatul decedase la 10 August 1925 si
deci din acest moment prin stingerea actiunei publi-
ce nu se mai puteau produce nici acte de urmairire
sau instructiune penala, iar pentru conservarea ac-
tiunei civile trebuiau sa intervina inaintea instante-
lor civile acte de urmarire tinzand la valorificarea
acestei actiuni. Actele cari au mai urmat la cabinetul
de instructie dupa deces: implicit ordenanta definiti-
va din 1927 care constata stinsa actiunea penala prin
decesul inculpatului, nu mai au caracterul si efectele
actelor de urmarire sau instructiune penali fiindci
atari acte presupun o actiune penala existentd. Aceste
acte nu au putut deci intrerupe cursul prescriptiu-
nei actiunei civile neavand eficienta intreruptiva.

Asa dar, dela data decesului (10 August 1925) si

pana la data introducerei noui actiuni inaintea instan-
teler civile (la 11 August 1930) nu mai intervenise
nici un act intrerupator si deci prescriptiunea actiu-
ei civile se gasea implinita din lipsa complecti de
diligenta a partii civile care pana la 1927 (cand sa
dat crdcnanta definitiva care constata decesul) nu s’a
interesat de coarta actiunei penale stinse inca dela
1925, iar dura 1927 (desi ajunsese si cuncasci a-
ceasta imprejurare) ramane inactivi si nu face nimic
pentru a-si conserva actiunea sa civila.

[ata dece sccotim c¢d ambele solutiuni adoptate de
Inalta Curte de Casatie in deciziunea ce adnotim
sunt perfect juridice raspunzand in totul normelor si
principiilor consacrate de dreptul nostru pozitiv.

VINTILA DONGOROZ

INALTA CURTE DE CASATIE S§I JUSTITIE S. Ill-a
Auwdienta dela 11 Octombrie 1933
Prezidentia d-lui D VOLANSCHI, Prim-Pregedinte
Alexandru Dumitrescu cu Judele sindic al falimentului Soc,
Actiunea Fconomicd a Rdmdniei
Deciziunea No. 1528

Faliment. Verificarea creantelor de cidtre judeci-
torul sindic. Admitereca ca conditionala a unei cre-
ante. Privilegiu constituit de falit in garantarea ace-
lei creante. Verificarea implicad din partea judelui
sindic si recunoasterea valabilitdatii privilegiului? So-
lutiune afirmativa. Autoritatea lucrului judecat. Ce
insemneaza creantd conditionald. Art, 768—780 cod.
com. si art. 1201 cod. civ.

Potrivit art. 768—780 cod. com., procedura verifi-
carii creantelor nu este o simpld operatiune de inre-



94

gistrare a acestor crearnte cu dreptul pentru pdrtile
initerescite de a ataca ulterior in juStit:e valabilitatea,
tie a creantelor insesi fie a privilegillor care le ga-
rentedazda, ci constitue o adevarata procedurd judi-
ciara de vdalorificcre a creantelor cu caracter contra-
dictoriu si defiritiv, opozabild oricaror contestctiuni
tardive si avand, ca atare, potrivit art. 1201 cod. civ.,
cutoritate de lucru judecat.

InScrierea in mod conditional a unei creante, de-
ciarata de fitularul ei ca crearnta privilegiata, nu in-
semnecza insScrierea €i ca crearnfa chirografard, ci
ideia ca judecatorul sindic a confirmat — in lipsd de
orice contestatiune — calitetea ei de creantd privile-
glata dispunand, ca o consecintd firecsed, admiterea
ei umai in mod conditional, adicd in masura in care

creditorul nu ar putea Sg-si  acopere in intregime
creanta  din  gajul sau privileginl cu caré e gu-
rantatd.

S’au ascultat recurentul prin av. N. Alexandrescu
si intimatul prin ay. Balescu.

Curtea, in complet de divergenta:

Asupra motivului I de recurs in cuprinsul
matoer:

ur-

Violarea art. 1201 si urm. cod. civ. Eroare grosierd de fapt
si denaturare de acte.

Onor. Curte de apel in ultimul sdu considerent. pe langa
consideratiunile de drept din sentinfa tribunalului ey pri-
vire la autoritatea: lucrului judecat nu ne primeste apelul i
pentru imprejurarea de Tapt ca in procesul_verbal de veri-
ficare a-si fi fost admis si verificat ca creditor dhirogralar:
ori, accastd alirmafiune este inexacti si nu se sprijind pe
nici o piesi din dosar. Fa se gaseste desminfita atat de con-
statarea din sentinfa tribunalului. ¢d am fost admis gi ve-
rificat in mod condifional. cat si din rezolutiunca d-lui ju-
decator sindic, care ne-a verificat, pusd pe cererca noastra
de verificare atasati in copie legalizati la dosar si din care
rezulta vadit ed am fost admis ca creditor condifional. asa
cia afivmatinnea Cur{ii constitue o adevarati eroare grosierd
de Tapt ¢i o denaturare de acte.

Avand in vedere ¢, prin acest motiv recurentul
sustine, in prim rand, ca instantele de fond, admitand
actiunea judecatorului sindic si anuland privilegiul
creantej sale contra falitului — privilegiu necontestat
la verificarea creanfelor - au violat art. 1201, cod.
civ., prin aceea ca nu au tinut seama de autoritatee
lucrului judecat, rezultata din insasi aceasta verifi-
care si admiterea ca conditionnala a creantei fara
contestatiuni sau rezerve in ce priveste valabilitatea
privilegiului ei;

Ca, in alti termeni, chestiunea «dedusa nrin motivul
de mai sus este aceea de a Se sti: daca admiterea ca
conditionata a unei creante, cu ocazia verificarii cre-
antelor de citre judecatorul sindic, implica in mod
necesar din partea acestuia si recunoasterea valabi-
litatii privilegiului censtituit de falit in garantarea
acelei creante si in consecinta autoritate de lucru ju-
decat, tradus prin neputinta acestuia de a mai porni
rosterior actiune in anularea acelui privilegiu:

Considerand ca scopul verificarii creantelor este
acela de a stabili sau precenostitui pe cale judiciara,
cu titlu definitiv, masa pasiva a falimentului:

Ca, in acest scop, legea comerciala institue prin o
serie de dispozitiuni (art. 768—780) o procedura spe-
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ciali ce se administieaza inaintea judecatorului
sindic inauntrul unui termen anume fixat prin sen-
tinta declarativa de faliment, procedura care cuprin-
dé in mod amanuntit modul cum au a se comporta
creditorii, forma in care au a-si face declaratiunile,
prezentarea titlurilor de creanta cu garantiile lor,
contestatiunile ce se  pot ivi la admiterea fiecarei
creante, atat asupra existentei si cuantumului si asu-
pra valabilitatii garantiiler ¢i in fine modul de solu-
fionare al acestor contesta{iuni, instantele compe-
tente si caile de atac, etc.;

Ca, din cele ce preced, reese prin urmare, ca pro-
cedura verificarii creantelor nu este o simpla opera-.
{iune de Inregistrare a acestor creante, cu dreptul
pentru partile interesate de a ataca ulterior. in jus-
titie, valabilitatea, fie a creantelor insesi, fie a pri-
vilegiilor care le garanteaza, ci constitue o adevarata
procedura judiciara de valerificarea creantelor, cu
caracter contradictoriu si definitiv. opozabila oricaror
contestatiuni tardive si avand, ca atare. autoritate de
lucru judecat;

C4, din momentul in care aceasta procedura de
verificare s’a perfectat in modul si conditiunile pre-
vazute de lege, un adevarat contract judiciar s'a in-
cheiat intre creditori, cari prin faptul ca au primit
fara contestatiuni sau rezerve ca valabile, creantele
celorlalti, astfel cum au fost prezentate si declarate,
au recunoscut implicit si valabilitatea drepturilor de
garantie si de privilegiu cu care sunt prevazute:

Ca, pe de alta parte, nu se poate sustine ca jude-
catorul sindic imbracAndu-se mai tarziu — dupa ve-
rificarea creantelor — cu calitatea de reprezentant
al masei credale, admiterea unei creante ca privi-
legiata — la verificarea facuta de el in puterea ofi-
ciului sau exclusiv de judecator, nu i-ar fi opozabili,
de oarece masa credala pe care o reprezinti, ca en-
titate juridica exista, chiar si in momentul verificirii
creantelor, ca entitate de fapt, reprezentata fiind
prin fiecare din crediterii declarati, cari puteau asista
la lucrarile de verificare si ridica contestatiuni la ad-
miterea creantelor celorlalti; ca, in ce priveste pe
judecatorul sindic el nu poate, evident, si-si exercite
atributiunile in noua sa calitate de renrezentant legal
al masei credale, din momentul dobandirii acestei
calitati, dar si cu respectarea situatiunii de drept de-
finitiv, pe care a gasit-o:

Ca, de asemenea, nu se poate sustine ca intrucat
judecatorul sindic a admis conditional creanta unui
creditor, aceasta admitere conditionald ar insemna
inscrierea creanfei ca creanta chirografard, cum
gresit a judecat Curtea de apel, in speti:

Ca, dimpotriva, inscrietea in mod conditional a
unei creante, declarata de titularul ei ca creanta pri-
vilegiata, implica tocmai ideia, ca judecatorul sindic
a confirmat — in lipsd de orice contestatiune — ca-
litatea de privilegiatqa a creantei in discutiune. dispu-
nand, ca o consecinta fireasca, admiterea ei numai
in mod conditional, adica in masura in care credi-
torul nu ar putea sa-si acopere in intregime creanta
din gajul sau privilegiul cu care ¢ garantati:

Ca, astfel fiind, urmeaza ca, in spetd. numai cu
violarea art. 1201 cod. civil, instantg'e de fond au
putitt admite actiunea in anularea gaijului creantei in
discufiune, desi e constant ci acest caz era validat
in mod definitiv si cu putere de lucru judecat prin
procesul-verbal de verificare a creantelor:
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Ca dar — sub acest raport — motivul III de ca-
sare fiind intemeiat urmeaza a se admite. a se casa
deciziunea Curtii de apel, cu trimitere, litigiul com-
portand inca discutiuni asupra unor puncte care nu
s'au rezolvat;

Pentru aceste motive, Curtea, admite motivul 111
de recurs si caseaza. etc.

NOTA. — A s yedea chestiunei articolul d-lui
prefesor P. Vasilescu in Curierul Judiciar din 1910, n. 4. p.
25 ¢i urm.: C. Ap. lagi s. II. din {2 Mai 1909. in Curierul
Judiciar din 1909, p. 366: Cas. 11, din 24 Martie 1910, in
Curierul Judiciar din 1910, n. 9. p. 462 si urm.

asupra

TRIBUNALUL JUDETULUI PRAHOVA S. lll-a
Awdienta dela 27 Martie 1933
Presedentia d-lui C. VIORESCU, Jude-Presedinte
Soc. Forestiera Chein Buzdwiwi si . cu Sofia St. Macovei
Sentinta civild n. 147

Succesiune. Bunuri succesorale. Mostenitori. Jur-
nal de trimiterea lor in posesiune. Caracterul si efec.-
tele unui asemenea jurnal. El nu stabileste drepturi,
ci constati nmmai vecatiunea la succesiune. lntclespl
cuvantului posesiune in aceasta materie. Contestatie.
Art. 104 si 400 proc. civ.

Incuviintarew de trimitere in posesiune data prin-
tr'un jurnal neurmarind stabilirea unui drept, ci nu-
mai controlul vocatiei la succesiune, eSte de naturd
darclioasd, are caracter provizoriu Si nu este opozabild
niménui pentru cd se da fard citared vreunei parti
protivrice si nu conferd decat un titlu calitativ mos-
teritoruiui, adicd i constata vocafiunea lo Succesili-
nea defunctului, acordandu-i sezina pe care nu 0 are
dela lege.

Dacd totusi s'a dispus ca jurnalul tribunalului de
{rimitere in posesie sa s¢ execute prin portdrei, atun. i
cei de-al treileq interescti au deschisa calea contes-
tiei pentru « cere anularéa unei asemenea execd-
tari, ccre ii vatamd Suu i-ar puted vdtamd.

Tribunalul,
;
Asupra cantestafiei ficute prin petifiunea inreg. la nr.
2514 din 1933 de citre .Forestiera Cheia Buziului® soc. in
nume colectiv pentru comerful si industria lemnului; M. Pa-
D. Tomovici & Comp. cu sediul in
avocat din Bucuresti

salaqua_ St. Radulescu,
Braila. prin procurator Filip Chefner,
str. Popa Soare nr. 57, in contra jurnalului cu nr. 5628 din
15 Tunie 1933, al acestui tribunal si sectie precum i in con-
tra tuturor formalitaiilor de executare ordonate si efectuate
in puterca lui, privitoare la trimiterea in posesic a d-nei
Solia Stefan Macovei si Dumitru Macovei, asupra avi rei ri-
mase pe urma def. Toma Macovei. :

Avand in vedere susfinerile parfilor si actele dosarului
din care in fapt se constata urmatoarele: intimafii Sofia St.
Macovei si Dumitru St. Macovei  ambii cu domiciliul in
com.. Star-Chiojd, judeful Prahoeva. au cerut ca prin co-
misie rogatorie cdtre tribunalul Buzau, si fie trimisi in po-
sesiuney averei succesorale rimase pe urma defunctului lor
[rate Toma S. Macovei. decedat in luna Tanuarie 1952 carve
se compune din cirea 350 Ha. padure ¢i islaz, situate in co-
muna Siriu-Neholasi. judeful Buzdu. intrucat numitul a in.

cetat din viata in comuna Star-Chiojd acest judef, iar pen-
tru dovedirea filiatiei si a faptului ca sunt singurii moste-
nitcri au propus martori, cerand tot deodatd ca pentru plata
taxelor succesorale sa se constate ca. potrivit ordinului Mi-
nisterului de Finanfe cu nr. 171766 din 1932, comunicat prin
50871 din
luat inseriptie hipotecara de catre tribunalul Prahova s. I-a.

adresa Ad_tiei Financiare Prahova nr. 1932, s'a
Acest tribunal, pe biiza depozifiunilor martorilor Dinu Ton
Vasile si Dinu V. Stuparu, Gheorghe Stan Sersea, ambii au-
diafi suly prestare de juramant, conform art. 196, si pe baza
ordonanfei de inscriptiune ey nr. 149 din 11 19BN
tribunalului Buzau s. l-a. a dispus prin jurnalul cu nr. 5628

Tunie

din 15 lunie 1952, trimiterca prin comisic rogatorie de catre
tribunalul Buzdu, a d-lor Sofia Stefan Macovei s° Dumitru
St. Macovei, in posesia averei
Toma St. Macovei_ fost cu domiciliul in comuna Star-Chiojd
jud. Prahova, compusi din 350 lhectare padure si faneata,
situate in comung Nehoiasi-Siriu, judeful Buzdu, muntii Si-

ramase pe urma defunctului

r:iului; iar prin procesul-verbal dresat in ziua de 16 l[unie
1932 de catre d-1 Eugeniu Stefanescu>sef portarvel pe langi
tribunalul Buzdu, numitul sef de portarei, insofit fiind de
d-lor Octayian Gheorghiu. avocat din Ploesti, in calitate de
procurator al d-nei Sofia St. Macovei. autorizat cu procura
persenal,
Toma St.
Macovei, sau transportat in comuna Siriu_ jud. Buziu, la

avocafialg si de catre d-1 Dumitru St. Macovei,
ambii in calitate de mostenitori ai delfunctului

locurile de padure si faneatid. foste proprietatea del. Toma
St. Macovei. si i-a declarat pusi in posesie asupra averii 1a.
mase dela zisul defunct, si compusa din circa 350 lheetare,
teren de padure si faneata, situate pe teritoriul com. Siriul,
atribuit prin

judeful Buzau, care face parte din lotul nr. 5.
deizia nr. 56 din 1910 a Curtii de apel din Bucuresti, s. 11-a,
lui Toma Macovei, Dumitru Macovei si Gh. Simionescu. La
aceasta punere in posesie [Forestiera Cheia Buzaului® soc.
in numz colectiv pentru comerful si industria lemnului, M.
Pasalaqua; & . Radulescu si Compania, cu sediul in Braila.
prin procu:ator d-1 Filip Chefner, avocat din Bucuresti str.
Popa Soare nr. 57 au facut contestatie. declarand cii ataci
atat jurnalul cu nr. 5628 din 15 Tunie 19352, al acestui tribu-
nal si sectie. cat i toate formalititile de executare, ordonate
i efectuate in puterca lui, privind trimiterca in posesie a
d-nei Sofia Stefan Macovei, domiciliatd in Ploesti sir, Duca
Voda nr. 1, si D-tru St. Macovei, domiciliat in comuna Star-
Chiojd, acest judet. asupra pretinsei averi rdmase pe urma
defunctului Toma Macovei, si au cerut anularea acelui jur-
nal_si in orice caz modificarea lui, in sensul ci trimiterca
in posesic sa nu opereze asupra pretinselor drepturi code-
valmase in muntii -Siriului, pe cari sus-numifii Te atribue pe
nedrept  defunctului Toma Macovei ele fiind proprietatea
contestatoarei. iar in drept isi sprijind contestatia pe di:po-
zitiunile art. 104 si 735 proc. civ., 969 si urm, cod. civ. si
pe principiile cari guverneazi materia proprietafei a trans-
misiunei prin succesiune si a obligatiunilor, La accasti con-
testafiune intimatii Sofia Stefan Macovei si Dumitru Stefan
intAmpinare si in susfinerea ei. oral in
litispendentei. bazatda pe

Macovei_ au facut
instan{a, au ridicat exceptiunea
faptul cd contestatorii au atacat si cu apel jurnalul de tri-
miterea in posesie inaintea Curfii de apel din Bucuresti, care
le-a fost respinsg prin  jurnalul de sedinta din 21 Martie
1955, cum si incidentul de inadmisibilitatea contestafiei,
care de asemenea le-a fost respins prin sus-zisul jurnal,

Avand in vedere ci pentru rezolvarea contestatiei de fata
este necesar a se vedea in prealabil care esie caracterul si
care sunt efectele unui  jurnal de trimiterea in posesic a
mostenitorilor asupra bunurilor succesorale:

Avand in vedere ca posesiunea succesiunei. sau sezina este
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conform art.
655 cod. civ., unii.din mostenitori descendenti si ascendenti,
sunt considera{i a avea posesiunca de drept a hunurilor suc-
cesorale din momentul incetarei din via{d a defunctului_ pe

o ficliune creiatd de lege in virtutea cidreia

cand ceilalfi mestenitori intra in posesia succesiunei numai
cu, permisia justifiei;

Ca, in aceasta materie cuvantul posesiune are un inteles
cu totul special gi fnseamni a avea numai exercitiul drep-
turilor si actiunilor bunurilor succesorale, jar nu si posesiu-
nea de fapt a acestor hunuri;

Cii, trimiterea in posesie de citre justifie, neputand avea
de scop decat a acorda sezina mostenitoriler carenu o au de
la lege, ca nu poate fi, prin urmare, decat un control prea.
labil al vocafiunei succesorale a mostenitorilor si o recu-
noastere a calitafei de succeseri:

Avand in vedere ca incuviinfarea de trimitere in posesie
neurmiirind stabilirea unui drept, c¢i numai controlul voca-
tiei la succesiune, este de natura grationsa, are caracter pro-
vizoriu si nu este opozabila nimanui_ pentru ca se da con-
form art. 104 proc. ciy. farvi citarea yre-unei parfi protiy-
nice si nu confera decit un titlu calitativ mostenitorului:

Considerand cit ¢ conseciniii logicd a celor expuse este cil
jurnalul de trimitere in posesie niu poate 1 execurat pentru
ci, dupd cum s'a mai spus, el nu este decat un titlu cali-
{ativ al mostenitorului prin care i se recunoaste calitatea Iui
de mostenitor si in acest caz executarea jurnalului de tri-
mitere in posesie prin
drept, consacrati de o .veche practica judecitoreascd, nu-si

punerea in posesie ideald sau de

are nici o vafiune, iar dacg acest jurnal sar executa in fapt,
se inlature cu totul calea actiunilor in re-
vendicare si a petijiunilor de ereditate prin cari cei trimisi
in posesic ar fi obligafi sii le intenteze contra detentorilor
imobilelor succesorale, cari ar fi depsedaii printr'o indheere
a {ribunalului_la care nu au fost chemati si pusi astfél in
situafiunca’ de a intenta ei acfiuni de reintegrare. cecace ar
constitui o

ar insemna ca sa

intervertive -a rolurtlor, aducandu_se prin aceasta
si 0 daung parfilor care poseda imobilele succesorale:

Ca, daca
lului de trimiterea in posesie a intimafilor Sofia St. Macovei
si Dumitru St. Macovei, sii se execute de portarei,
conform art. 400 din proc. civ.,
in speta. contestatoarca

totusi_ in spefd, s'a dispus ca jurnalul tribuna-

atunci
cei- de-al treilea  interesafi,
JForestiera Cheia  Buzaului, an
deschisii calea centestatiei, pentru a cere anularea unei exe-
cutari care i vatama, sau i-ar putea vatama;

Ca, I\utz”l de cele expuse, jurnalul tribunalului de trimite-
rea in posesie a intimafilor Sofia si Dumitru St. Mzcovei,
asupra averei defunctului Toma Macovei, urmeaza a [i
mentinut, de oarece el nu censtata deeat: vocatia lor, la suc.
cesiunea numitului defunct si a se anula numai ordinul de
executare si toate actele ce saw incheiat cu ocazia executa-
rei acestui jurnal pentru considerafiunea aratata, cd jur-
nalele de trimitere in  posesie nu pot fi execcutate, asa cil
din acest punct de vedere contestafia urmeaza a se admite
in parte.

Pentru aceste motive, redactate de d-1 jule-presedinte .
Viorescu_ admite in parte confestafia, ele.

Sentinfa cu apel. :

Datd si cititi in sedinfid publica astizi 27 Martie, 9155.
C. Viorescu, M. G. Anftonescu. =

Grefier, Al. Popescu

NOTA. — Un jurnal de trimitere in posesie inte-
meiat pe art. 653 din codul civil si pronuntat conform
art. 104 din proc. civild, -— nu este o judecata cu ca-
racter contencios, ca atare neopozabil cuiva. El nu
face decit si autorize pe mostenitor cu o investitura

—— asa zisd legald — de a lua in posesiune o avere
mostenita. Cu alte cuvinte, dupa cum mostenitorul
sezinar printr'o fictiune a legei, este socotit ca pose-
cor al averei succesorale si continuator al actiunilor
defunctului din meomentul deschiderei succesiunei, —
chiar daci el nu poseda de fapt, — tot astfel jurnalul
de trimitere in posesia succesiunei este si el o inves-
titurd care {ine loc de sezind, dar pe care 0 acordi
justitia mostenitorului colateral, de a fi si- el Socotit
tot printi’o fictiume legala, drept poseser al succesiu-
nei si continuator al actiunilor defunctului. Din mo-
ment ce tribunalul a pronuntat un asemenea jurnal,
el s'a desesizat si orice altd parte cu pretentiune de
mostenire la aceiasi succesiune, nu-si mai poate va-
lorifica drepturile decat pe calea unei actiuni in pe-
titiune de ereditate. (N. Georgicn, Studii juridice,
vol. II, pag. 149).

Acesta fiind efectul jurnalelor de trimitere in po-
sesie, ele nu pot fi aduse la indeplinire contra tertilor
cari ar poseda averea succesorala, acestia neputand
fi deposedati decat printr'o actiune in revendicare.
(Alexardresco, vol. 111, partea Il-a, editia I, pag. 67;
N. Georgian, Studii juridice, vol. 1I, pag. 148; Juris-
prudenta Generdald nr, 655 pe 1926).

Un jurnal de trimitere im pesesie poate avea ca-
racter contencios, atunci cand este pronuntat contra-
dictoriu cu alti pretendentj la aceiasi succesiune; dar
n'ci acesta nu poate fi executat contra tertilor cari
detin vre-o parte din averea succesorala.

Tribunalul a facut o justa aplicare a principiilor
de drept in materie, admitand contestatia tertinlui.

Solutia sa este perfect juridica.

 G. MANOLESCU

Avocat—Ploesti

Catre abonatfii revistelor noastre

Facem un calduros apel cdtre toti abonatii revistelor noas-
tre magistrati §i avocati, cari nu si-au platit abonamentcle pe
mai: multi ani la Curterul Judiciar si Jurisprudenta Generald
sa bine voiasca a nu mai fi asa de indiferenti cand li se cere
plata sumelor datorate. fie de catre voiajorul nostru de pro-
vincie D-1 Mihail Stama, fie de catre D-1 C. Petculescu pentru
capitald, cand se prezinta la domiciliul D-lor, si sa plateasca—
dacd nu suma intreagd — cel putin un acouto, 'in schimbu!
chitantei ce vor primi din chitantierul cu matea, iar pentru rest
sd ingrijeasca a trimite prin mandate pogtale lunare sumele
datorate pana la complecta achitare, directla Curierul Judiciar,

Bucuresti Str. Artei 5, de unde vor primi cuvenitele chitante
pentru sumele trimise. :

Sacrificiile ce ne impunem sunt enorme pentru aparitia a-
cestor 2 reviste, cari s’'a recunoscut ca raspund in mod com-
plect necesitafilor profesionale.

Abonatii trebue sd {ind cont cirevistele noastre nu conteaza
pe alte mijloace decatnumai pe plata.regulati a abonamentelor.

Daca, deci, abonatii nu-si platesc la timp abonamentele nici
noi nu mai suntem in masura a ne onora obligatiile ce avem
fata de salariatii si furnizorii nostrii, chirie si impozitele grele
catre Stat si comuna. .

Noi pﬁqz‘i acum, ne-am ferit de a proceda, ca alte revista
de a publica numele celor rdmasi inapoi cu plata pe mai mulfl
ani, dar, Qacé §i fa urma acestui apel nu vom fi satisfacuti —
«cel putin In parte— cu pdrere de rdu vom fi fortati sd recur-
gem si noi la aceasta cale, cici.nu fnfelegem sd fim prdadati de
munca si cap_zla{ul nostru de catre cei ce-si imbogdfesc cunos-

tintele jur.idic'e‘.'. inandu-se la curent cu doctrina si jurisprudenge
romana gi streind, dar de

5 1 platit nici gand nu au sd-si achita
abonamentele. : g
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