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PROBLEMA CRIMINALITATII

Cum se prezin€i criminalifatea Ia noi in lumina
ul€timelor date sfafistice

Définiﬁe._— Principii generale. — Cauze. — Mijloace
de combafere

Marele razboiu, a carui amintire cei mai multi
dintre noi o avem incd destul de vie, a sehimbat
profund mentalitatea g1 sufletul oamenilor.

Sdruncinul moral si material de pretutindeni a
dat Joc la mari prefaceri si transformairi in ordi-
nea sociala, politicd si economica.

Lipsurile de tot felul unite cu jafurile, vic!on-
fele si nesfarsitele abuzuri din timpul acestui ra;-
boiu, au avut o influenti nefastd asupra unei im
portante parti din populatiunea acestei tari. Sim-
ful moral s'a pervertit. S’au deslantuit patimi ca
aceea a lacomiei i a materialismului neinfrinat;
lenea si dorul de castig fara muncid: pofta de pe-
treceri. S’an inmultit scandalurile in familii, a-
vorturile si sinuciderile; a sporit risipa banului-
luxul si prostitutia.

Cata schimbare fata de felul linistit de viata, de
preocuparile cuminfi gi de idealurile oamenilor
dinainte de isbucnirea acestui groazniec maicel!-

Trist este Insa faptul ci statisticele cele mai re-
cente ne aratd ca valul criminalitifii, nu numai
ca n’a fost zagazuit este, din ¢ontra, in continus
crestere.

In cadrul restrians al articolului de fatid vom eci-
uta sa punem in discutie aceasta problema a cri-
minalitatei si sé aratam eum se prezinta acest fe-
nomen la noi in lumina ultimelor date statistice.
caror cauze se datoreste continua cregtere ce o in-
registreaza si cum s’ar putea remedia, macar in
parte, acest rau despre care Tanoviceanu spunep
candva ca ar putea constitui pentru noi un adeva
rat pericol national. :

Prin eriminalitate, din punet de vedere juridic:
se infelege orice acfiune pe cate legea penald o
sanctioneaza cu o pedeapsa. :

In sistemul actualei noastre legiuiri, aceastia ac-
fiune dupa drepturile pe care le violeazi, poate
constitui: o crima, un delict sau o contravenjiune.

Ca stavilar in contra abuzurilor asa de multe ip
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trecut, sta astézi principiul fundamental al drep-
tului penal modern, ,nulla poena sine lege’.

Criteriul de supcpiune aupa care aceste acti-
uni au tost comsiderate ca daunatoare gi incrimi-
nate, a variat dela popor la popor si dela o epocs
istorica la alta.

Nu putea intra in amanunte pentru a arata cum
au fost concepute actele criminale la diferite po-
poare si epoci ale istoriei lor, desi o asemenea ex-
punere n’ar fi lipsita de interes. e

Ceiace trebuie sa repinem in  aceasta privinta
este ca incriminarea s regulamentarea acfiunilor
susceptibile a aduce o vatamare societafli 51 mem-
prilor cari o compun, s'a realizat intotdeauna po-
trivit cu gradul de cultura, de civilizatie si de mo-
ralitate atins de fiecare popor in parte in decur-
sul evoluiunii sale istorice-

Fenomenele criminalitagii n'au fost privite in
toate timpurile la fel de catre specialigtii cary av
avut sarcina de a le studia, de a propune si de »
organiza represiunea ca mijloc de asigurare si ca
scut de aparre a viefil sociale.

Din necesitatea tot mai muilt simfita de sistema-
tizare si de umanizare, in special, a vechilor priu-
¢ipii s1 norme penale, intalnite pana m epoca e-
vului mediu g1 cari multe i1 aveauw origina in cele
mai vechi s1 mai rudimentare organizafiuni so-
ciale, s'a ridicat edificiul gcoalei clasice penale
dupa principiile careia s’au organzat aproape 1ip
toate statele civilizate institufiunile de represiunc.

In spiritul conceptiunei acestei scoale este alca-
tuita si legislatiunea noastra penala actualmente
inca in vigoare.

S’a vazut mai in urma ca fenomenele criminali-
tafii nu trebuesc privite abstract intrucat ele sunt
strins legate de realitapile viefu si sunt produsu!
unor Gauze anumite, bine determinate. In conse-
cinga cercetarea acestor fenomene a meeput s
se taci din punctul de vedere al cauzelor care ie
dau nastere — ereditatea si mediul social, — nu
sub simpla infafisare de tenomene Juridice ab-
stracte, ca In sistemul scoalei clasice, unde sanc-
fiunea este edictatd in raport cu dreptul violat st
1n masura prejudiciului pricinuit.

Pe temeiul acestor noui prineipii, deduse in-
tr'o larga masura si din cercetarile fdcute asupra
fenomenelor criminalitajii din studiile ‘de antro-
pologie si sociologie crimnala, se ridica alaturi de
edificiul scoalei elasice, unul nou, acela al gcoale
pozitiviste penale, dupa parerea unora, mult mai
marej si mai impunator gi gata sa-l doboare pe
celilalt ca invechit si ne mai corespunzand ca a-
tare noilor curente de idei si cerinfelor de represi-
une din ultimul {imp.

In conceptia nouei scoale obiectul de studiu nu

mai este infracfiunea, ci infractorul. Ca fiinta o-
meneasca este si acesta produsul celor doi infrac-
tori determinanti: ereditateq gi mediul social,

De unde in sistemul scoalei clasice, care are la
baza liberul arbitru in materie de responsabili-
tate penala, erithinalii sunt Impar{iti in doua mar:
categorii: normali si anormali, in sistemul nouei
scoale, care are in vedere in conceptia represiunii
persoana infractorului, iar nu actul comis in sine-
erimnalii sunt impartiti in einci categorii si anu-
me: Ca produs; ai ereditafii: crimanal; nebuni.
mascufi si dim pasiume si ca produsi ai mediulur
social: eriminali din obisnwinga si de ocazie.

Mai mentionam céd din lupta angajati intre a-
paratorii acestor doua conceptii; clasice si poziti-
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viste, au nascut curente si doetrine noui, bine dis-
tincte in stiinfa dreptulur penal, din care, fara a
mtra in amanunte, semnalam ca mai importante:
scoala neo-clasica penala in care nofiunea liber-
tafii morale cauta a ti conciliata cu aceia a deter-
minismului si scoala umanista penala, de dats
foarte recenta, care priveste infracfiunea ca ub
triumf al sentimenteior interioare ale omului 1p
lupta lor cu constiinfa morala, iar pedeapsa, ca
scop, educarea infractorului,

Din toate contrcversele si aspectele diverse sub
care fenomeneéle criminalitatii au fost privite de
reprezentanfii s1 susfinatorii acestor gcoale pena-
le, ceiace trebuie sa refinem ca foarte important
este ca liberul arbitru n’a putut fi inlaturat si noi-
le legiuiri penale intocmite in ultimul timp in di-
ferite state, cu exceptie Italia. n’au constintit si
n’auw pus in practica principiile exclusive ale scoa-
lei pozitiviste penale.

Dupa cum am avut prilejul sa arat alta data (1)-
anteproiectul noului nostru cod penal, desi a men-
tinut s1 mai departe liberul arbitru ca tundament
al represiunei, a adoptat totusi in buna parte prin-
ciplile scoalei neo-clasice, A acordat judecatorului
0 mai mare latitudine in ceiace priveste indivi-
dualizarea pedepselor, la aplicarea €arora sa se
(ina seama nu numai de actul comis in sine ca
pana acum, ¢i si de persoana delieventului in le-
gatura cu tot complexul de forte cari lucreazi a-
supra vointei acestuia si-1 determina la comiteres
infractiuner.

Sa analizam cauzele carora se datoregte crimi-
nalitatea i cari sunt factorii cari o provoaca si o
influenfeaza in special. :

lasand la o parte tactorul fizie, care exercita o
influenta restransi, cauzele criminalitatii trebuiese
dela inceput grupate in doua mari categorii: unele
de ordin individual si altele de ordin social.

Din studiile intreprinse in domeniul biologiei si
fiziologiei s'a stabilit ca exista o energie a ten-
dintelor ereditare- Insusirile si  particularitagile
vietuitoarelor se transmit dela ascendenti la des-
cendenti Dupa sustinerile unor savanti, se trans-
mit chiar particularitafile castigate in timpul vie-
{il. '

Normele dupa care aceasta transmisiune se ope-
reaza nu sunt inca indeajuns de bine cunoscute.

Faptul ereditatii, stabilit stiinfificeste ca exista.
este spre folosul unora si in dauna altora. Acolo
linde ascendengii vor fi oameni sanatosi si cu fa-
cultati morale si intelectuale superioare, descen-
dentii vor mosteni ‘aceste calitafi fundamentale.
Unde ascendentii vor fi sifilitici, epileptici, pela-
grosl, suferinzi de diabet, rachitism, ete., vor fi
patimasi de alcool, opiu, hasis, morfini. cocaina,
sau aite asemenea substante pe care Ch. Richel
le deuumeste otravuri ale inteligentei, vor fi toxi-
nomant cam i-am putea numi cu un cuvant, de si-
gur ca s1 descendentii lor vor suferi mult influen-
ta acasltor agenti morbizi. Din rindurile acestora
s¢ va 1ecruta in huna parte si se va spori numarul
delieventilor si al prostituatelor.

Treluie fotusi sa nu se exagereze si sii recunoas-
tem ca din punctul de vedere care ne intereseazi,
vericolul ge-1 prezinti pentru societate existents
acestor descendenti cu o ereditate morbidi, poate
fi mult atenuat, intrucit holile mostenite, dacs

1) Vezi ,Dreptul* Nr. 37 din 17 Noembrie 1929.
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sunt bine tratate si la timp, aproape ca se vindecs
si daca la aceasta grija s’ar mai adauga si aceis
a unei educafiuni complecte si temeinice, intelec-
tuala, morala si fizica, rezultatele ce se pot obfine
se invedereaza dela sine. Sub influenta educatiel
impulsiunile se modereaza si deci pot ti mai lesne
stapanite, iar voinfa, prin exereifiu, se fortifica.

Am putea conchide ca intr’o organizatiune so-
ciala superioara, 1n care educatia si cultura ar fi
in masura sa predomine si sa-si exercite cu succes
influentele lor binefacatoare, factorul individual
nu al putea sa Inraureasca asupra criminalitafi
decat intr’o masura destul de restringa.

Daca crima, trebue sa recunoagtem, este un fe-
niomen complex, printre cauzele cari o determina,
alaturi de predispozifiunile organice si «ae mtlu-
enfele fizice, tactorii sociali au jucat si1 joaca inca
un rol foarte important.

Laccasagne, ilustrul reprezentant al scoalei -lio-
neze, afirma ca mediul social este bulionul de cul-
tura al crminalitatii si conchidea ca fiecare so-
cietate isi are criminalii pe care 1i merita.

Dintre factorii sociali cari influenfeaza si de-
termina in general criminalitatea, trebuie sa men-
flonam ca mai importanti: saracia, cu tot cortegiul
ei de neajunsuri si suferinfe, in care, din nenoro-
cire, se sbate la noi inea o buna parte din popu-
lafia tarii: desorganizarea familiel din punct de
vedere moral si material; lipsa de mgrijire si de
supraveghere a copiilor rezultafi din casatorii din
cauza ocupatiilor mamei, care, fie ca e luecratoare,
funcfionara, adopta a migearii femeniste sau pa-
sionata de unele sporturi, e silita sa nu stea aca-
sa; slaba Inriurire a scolii si a bisericii din cauza
insuficientel salarizari si poate si a uner insufici-
ente pregatiri si selectionari a corpului didactic si
preotese; proasta stare sanitara si multiplele boli
grele de care sufere in special populatia noastra
rurala, stare pe care am semnalat-o candva (2):
mediul penitenciar unde se face o adevarati scoa-
ia a viitorilor eriminali, luxul i imitarca fard nici
0 rezervd aproape a tot ce este adus .in fara si
imovat de gustul strainilor: reprezentatiile cinema-
tografice unde furturile, crimele, adulterurile si
viafa de taverna sunt cu iscusinta redate pentru
4 excita simfurile si Indruma apol spre eriminali-
tate, s'ar mai putea mentiona inca si indulgenta,
uneori nejustificata, a judecatorilor, in special a
Juristilor, si in fine un alt factor important la noi,
aleoolismul.

Pentru a tine piept eriminalitatii trebuiesc ame-
liorate mult condifiunile in cari isi duce traiul ma-
joritatea, populatiunii noastre, In special taranul
ar merita o soartd mai buna. Nu trebuie privit
numai ca un important factor de productiune.
prin munca ce o desfasoara pe ogorul tarii, nici ca
un instrument de exiploatare politicianista. Tre-
buie sincer sfatuit, ca sa-si recastige astfel incre-
derea, care se pare ca aproape si-a pierdut-o dip
cauza fagaduielilor cu duiumul ce i s’au facut de
tofi cati au colindat satele si i-au vizitat in preaj-
ma si in timpul schimbarilor de regim. Fiind ne-
stiutori, trebuiese indrumati pentru a-si ereia ince-
tul eu ineetul o mai buni stare materiald, eici po-
sibilitate au, si si 1i se imbunititeasca conditiu-
nile de traiu. 1i s’ar mari gi puterea de rezistenta
in lupta contra ciledrii legilor. S'ar spori si pute-

2) Vezi ,,Dreptul* Nr. 31 din 21 Octombrie 1927, Nota 1.
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rea intregului nostru organism social, caci in {a-
ranime sta ascuns isvorul de energii- al poporului
nostru si asteapta condifiunile prielnice pentru cs
sa poata fi puse in adevarata lor valoare.

Dar vremurile prin care trecem astazi sunt, din
nenorocire, prea grele pentru ca asemenea schim-
bari profunde sa se poata realiza cu usurinta.

Cum se prezinta criminalitatea la noi dupa ulti-
mele date culese de serviciul statisticel din minis-
terul de justifie 2

vom totosi exclusiv datele cuprinse in -impor-
tantele dari de seama intocmite de eminentul nos-
tru penalist, d-1 Eug. Decusara, directorul statis-
ticei judiciare din ministerul de justitie pe anii
19251928 51 1929—1930,

In toata aceasta perioada de cinci ani se con-
stata o sporire atat a infracfiunilor cit si a infrac-
torilor g1 din cauza sancfiunilor indulgente gi »
multelor amnistii si gratieri se evidentiaza o ac-
centuata criza a represiunii, :

Astfel numarul condamnafilor definitivi pentru
crime g1 delicte a crescut in Vechiul Regat gi Ba-
sarabia dela 50.221, cat a fost in perioada 1922—
1924, la 76.935 in perioada 1925—1928, iar a acu-
zatilor dela 78.399 la 107.738. Daca se raporteaza
la eifra probabila a populafiunii, media celor con-
damnati definitiv in perioada 1925—1928, spre »
se putea aprecia intensitatea criminalitafii, gasim
in Vechiul Regat 78 de condamnati la 10.000 lo-
cuitori pentru crime si delicte, fata de 60 de con-
damnafi la 10.000 locuitori c¢Afi erau in perioada
dela 1922—1924, jar in Basarabia 37,50 condammnati
detinitiv la 10.000 locuitori, tata de. 24,9 la 10.000
locuitori eati erau in perioada 1922—1924. )

Numanul, condamnafilor definitiv pentru con-
traveupluni a crescut in Vechiul Regat dela 176.186
in 1425, fa 206,434 in 1928, iar in Basarabia, dela
28.812 in anul 1925, la 43.412 in 1928, inregistrind
0 crestere de o0 la suta fata de 1925.

In perioada delg 1928—1930, numarul condam-
natilor definitiv pentru crime s’a coborit in ve-
chiul regat, dela 724, cat se cifra in 1929, la 697 in
1980, inregistrind astfel o scadere de 4 la sutd fata
de anul precedent. Pe cind in perioada 1925—1928
media anuala a indivizilor condamnati definitiv
era 778, reprezentand 43.6 la sutd din totalul celor
acuzatl s1 judecati, In perioada 1928—1930, media
anuala este 710, reprezentand 38,7 la suta din to-
talul celor acuzati si judecafi. Scaderea numérului
condamnatilor definitiv se datoreste insa, dupa
cum remarca d-1 Decusara, in mare parte amnis-
tiilor intervenite,

In Basarabia, numarul condamnagilor definitiv
a creseut dela 133 In 1929, la 180 in 1930, inregis-
trind astfel o crestere de 20 la sutid. Pe eind in
perioada 1925—1928 media anuala a celor condain-
nafl definitiv era 239 indivizi, reprezentind 44,1
la suta din totalul celor acuzati si judecati, in pe-
rioada 1928—1930 media anuali este 147 indivizi,
reprezentand 38,83 la suta din totalul celor acuzafi
s1 judecafi. .

In Bucovina, numarul condamnafilor defintivi
a crescut dela 71 in 1929, la 821 in 1930, inregis-
trind astfel o crestere de 15 la suta fata de 1929.
Media anuali acelor condamnati este de 76 indi-
vizi, reprezentind 34.76 la suta din totalul celor
acuzati si judecati. Dupd cum aratd autorul sta-
tisticil, se vadeste o extremi indulgenti a  jura-
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tilor sub raportul reprimarii celor mai grave in-
fractiuni gi se impune reorganizarea curtilor cu
uri.

! In Transilvaniq numarul erimelor a scazut dela
3650 in 1929, la 3302 in 1930, inregistrind astfel o
scadere de 10.5 la % fatd de anul precedent.Media a-
nuald a crimelor in Transilvania este de 3476 eri-
me. Daca se raporteazia numarul crimelor la cifra
populatiei, avem in medie 108 crime la 10.000 lo-
cuitori, in cursul anilor 1928—1930.

In Banat numirul crimelor a crescut dela 1570 in
1929 la 1720 in 1930, inregistrand astfel o crestere
de 9 la suta fata de anul precedent. Media anuala
a crimelor in Banat este de 1640 crime. Daca
se raporteaza numarul crimelor la cifra populatiei
se obfine in medie 93 crime la 10.000 locuitori ceia
ce trebuie sa recunoastem ca este un record.

Numaérul condamnatilor definitiv pentru delicte
in, perioada dela 1928—1930.a crescut in Vechiul
Regat dela 51.304 cit era in 1928, la 52.133 in 1930.
inregistrind o crestere de 0,1 la sutd fati de 1929.

In Basarabig se inregistreazi o usoara sciadere a
numarului de condammati definitiv dela 10,172 cat
era in 1929, la 9931 in 1930, marcand astfel o sca-
dere de 2,3 la suta fata de 1929,

In Bucoving numarul condamnatilor definitiv a
crescut dela 1943 in 1929, la 3143 in 1930, inregis-
trind o cregtere de 61,2 la sutd fati de 1929.

In Transilvanig numiarul condamnatilor defini-
tiv pentru delicte a crescut dela 11.054 in 1929, la
14520 1n 1930, inregistrind astfel o crestere de
37,6 la sutd fata de 1929.

Numairul condamnatilor definitiv pentru contra-
ventiuni a creseut in aceasti perioada dela 283.425
in 1929, la 324.287 in 1930, inregistrind o cregtere
de 12,6 la suta fatd de 1929.

Cifrele de mai sus, astfel cum le-am infatisat
dupa darile de seama intocmite de d-1 Eug. C. De-
cusari, vorbese dela sine si nu mai au nevoie sa
fie comentate, Ele marcheaza o crestere continua
a crimnalitatii in tara la noi.

Din totalul tuturor condamnatilor definitivi ce
ni-1 indics statisticele pe care le-am pomenif, se
vede ci majoritatea o formeaza agricultorii.

L#sand la o parte pe infractorii celorlalte pro-
fesiuni, dintre cari, dupa agricultori, se ageaza
vagabonzii si acei fard vreo profesiune bine de-
terminata, sa ne intrebam de ce taranul nostru, cu
firea lui blajina, ribdator la suferinii gi nevoi,
respectos si muncitor mai mult poate decat orice
alt taran din lume, are necinstea de a se aseza in
locul de {runte printre infractorii acestei tari?

Cine dintre noi nu-l1 cunoaste ci aproape se a-
mageste cu ce maninca si in toiul muncilor grele
ale cAmpului, de cum rédsare gi pana apune soarele
aproape cia nu are odihna. ;

Ce il face atunci sa sporeasca intr’o asa de mare
masurd coeficientul criminalitaii ce se Inregis-
treaza la noi?

In afara de lipsurileside scaderile ce le prezin-
ta mediul in care trieste si in afard de alte cauze
rare ca gelozia, nedreptatea, ete., alecoolismului 1
se datoresec multe din aceste constatari ale statis-
ticei. :

Sé& ne gdndim ca dupd o munecid istovitoare din
timpul saptamanii, taranul nostru, dumineca sauv
sarhatoarea, din/ nevoia de amai schimba siel o
vorba cu vreun consatean de al sau, se duce la car-
ciuma. Vliguit de munci si prost alimentat cum
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este, nu-i trebuie multd bautura ca lumea si in-
ceapa sa se invarteasca in jurul lui, sa prinda apoi
artag, si se ia la sfada, chiar cu prietenul cu care
se cinstise pana mai inainte la aceias masa, sa se
ia apoi la bataie si sa sfargeasea cu ocrima! Din
afacerile criminale ce am instruit am constatat ca
aproape mai toate crimele din lumea satelor sunt
comise In timpul si din cauza befiei. :

Sa se dea lupta deci deocamdata macar pe acest
front si netagaduit rezultatele vor fi bune.

Tatd ce spune d-1 dr. Gr. Antipa, membru al a-
cademiei, in importanta sa lucrare: ,,Problemele
evolutiei poporului roman” (3) cu privire la ches-
tiunea ce ne intereseaza:

,Dupi principiile si apucaturiie sale firesti, po-
porul nostru in general respecta dreptul g1 pro-
prietatea altuia si respecta — insad mai pufin —
natura care il inconjoard. Il are mila de anima-
lele domestice: (Dupa aparenfe s’ar zice in adevar
ca e barbar cu animalele, in realitate, insa, e nu-
mai ,gura lui cea rea” care le injura necontenit-
pe cand in fond el are mila de ele si nu le bate.
numai barbaria cu ,datul cainilor in tarbacd”, e
o adevarata rusine, ca si Injuraturile atat de u-
rite, cari dovedesc o desavargita lipsa de educa-
tie). Kl are respect pentru femei, si dragoste pen-
tru copii, e darnic, milos si gata de sacrificiu si e
foarte ospitalier. Crime nu comite decat din befie
sau gelozie sau cand se simte nedreptatit si-si
»face singur dreptate”, nu insa din rasbunare: —
statisticele judiciare dovedesc ca la noi se intam-
pla mai pufine omoruri avand ca mobil furtul, de
cat la toate popoarele din Kuropa, si noi stim ¢3
la sate cele mai multe erime sunt comise de tigani.

De asemenea in raporturile cu semenii sai el este
bun, bland si glumet, iar cu strainii este la ince-
put rezervat g1 banuitor, insa cuviincios, cate o-
datd muecalit: fata de superiorii sai nu minte, nu
umbld cu siretlicuri, isi fine cuyantul gi angaja-
mentele, ba chiar — cu toata saracia sa — e bun
platnic al datoriilor.

,Din nenorocire, toate aceste mari calitati fire-
ste, arati mai departe d. Antipa, se intalnesc as-
tazi din ce in ce mai rar si numai prin satele izo-
late: contactul cu viata din orase, obiceiurile adu-
se de prin cazarmi de soldatfii reintorgi acasd, con-
tactul cu evreii, grecii si arendasii sau antrepre-
norii spoliatori si nu mai pufin cu toata acea plea-
vd a societdtii, pe care partidele politice o trimit

ca functionari pe la sate — cari jefuiesc {aranii
ca grecii din timpurile fanariofilor — au stricat

in mare parte obiceiurile si au inceput sa perver-
teased simtul moral. Deocamdata el sufleteste nv
e ineca -stricat si-in sat domneste — mai mult sav
mai pufin — vechea cinste — (4), el rasplateste
numai pe fiecare cu aceiasi monetd cu care il pla-
teste pe el, pericolul merge insi crescind pe fie-
care zl si nici scoala, nici biserica, astfel cum sunf
ele astizi organizate, ,nu vor mai fi in stare si-l
opreasca’’.

»Dacd taranul ar sti ci-si gaseste dreptatea cAnd
se plange contra tuturor acelor cari profita de
vaivitatea sa si ae negtiinya sa de carte, spre a-l
Jupui de dreptul, munca si avutul siu, el ar ré-
mane credincios prineipiilor mogtenite pe care -
le dicteaza constiinfa gi firea sa. Dar el nu giseste

3) Pag. 99 si 100. ;
4) Lucrarea d-lui Dr. Antipa a apdrut acum 14 ani.
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decat rea credinta, corupfie si brutalitate asa c8
desnadejdea il impinge si devini siret, prefacut-
mineinos, necinstit gi chiar hot si si caute gi el
a pescui in apa tulbure, caci acestea sunt singurele
arme cu care poate spera sa mai aiba o reusitd in
noua forma a luptei pentru existenta ce e silit g3
ducd”. ‘ - ‘

Si se lupte deci in contra tuturor acestor meteh-
ne de cari inci suferim si avand la indeméni o
legislatie penald care sa garanteze mai mult opers
de represiune, statistica noastra judiciara va face
pe viitor inregistrdri, de sigur, mult mai imbucu-
ratoare,

VASILE C. SERBAN,

Jude instructor la Trib. Roman

RECENZIE

P. VASILESCU: Stabilitatea dreptului in succesiunea legilor,
282 pag., lasi, 1933.

D. profesor Petre Vasilescu, titularul catedrei de proce-
durg civila dela Facultatea de drept din lagi, aduce prin
acest studiu  documentat si perfect construit o prefioasa
contributie in literatura mnoastra juridica.

In primul capitol al lucrarei, autorul studiazi situafia ac-
tuali a dnstitufiei, tratdand urmitoarele probleme: retroacti-
vitatea legii, aplicafiunea imediatd a legii noi, neretroacti-
vitatea legii, suprviefuirea legii vechi, legea timpului inter-
medir_legile de dispensd, dreptul transitoriu. politica legis-
lativa, ete. =
. Retroactivitatea supriméd ori modifici un drept sau efec-
tele realizate de el care derivd dintr'un raport juridic an-
tericr promulgérei ei, intrand in domeniul trecutului; ea se
intemeiazd pe fictiunea de preexistentd a legii noi,

Astfel, au caracter vetroactiv prin vointa legiuitorului le-
gile constitutionale, de organizavea puterilor Statului, legile
de crdine publicd si bune moravuri, de fixarea conditiunilor
pentru ocuparea functiunilor publice de stabilirea dreptu-
rilor si capacitifei electorale, de retragere a scutirilor de
impozite.

Toate aceste legi, avand caracter politic si fiind de or-
dine publici, nu conferd drepturi cistigate; in aceste legi
interesul general predomindnd pe cel individual, este vorba
numai de facultati, de simple aptitudini.

Asemenea, sunt retroactive si legile de organizare jude-
catoreasca, de compten{d execufie silitd, legile penale, cand
legea noud desfiinfeazi infracfiunea previizuti de legea
veche, sau micsoreazii pedeapsa.

Legea noud are efect imediat cind guverneazi efectele
viitoare, produse de actele sau situafiile juridice anterioare
promulgérei ei. Acest principiu se intemeiaza pe urmitoarele
rafiuni:

Ideia progresului juridic fati de legea veche, cu conditia
ca legea si nu fie retroactivii, aplicandu-se situatiifor in
curs si celor viitoare. Legea nu poate garanta in viitor la
infinit, exercitiul unui drept, ea il garanteaza numai cat
timp este in vigoare, schimbarea ei repercutandu-se si asu-
pra exercifiului dreptului.

Supraviefuirea legii vechi concomitent cu legea moua, in
aceias materie, produce ¢ concurenfd intre legi, in aceias
fard, deci confuzie.

Aplicatia imediatd a legii noi, este proprie politicei pro-
gisiste, care tinde a reforma societatea pe calea institu-
fiilor noi, :

Supravietuirea legii vechi se afirma, cand legea noua in-
giiduie ca legea veche si guverneze efectele viitoare pro-
duse de raporturile juridice anterioare promulgirei legil noi.
Aceastd ing#iduinid este admisa, cdnd aplicatia imediatd a
legii moi ar lovi gray echitatea si interesele economice.

Succesiunea legilor, conflictul in timp se rezolvd prin in-
stitufia neretroactivitatii.

O situatie juridici definitiv ~stabilitd, este guvernati de
legea din momentul stabilirii sale. Dar cand legile se succed,
incat efectele derivate din situatia juridica anterioard, se
prelungesc si sub legea noud? Progresul juridic cere ca legea
noud sa guverneze drepturile, situatiile efectele lor viitoare,
fiind socotity mai bung decat legea veche; interesul social
cere insd si el stabilitatea dreptului in vederea siguranfei, a
echilibrului social, deci legea veche trebue sa guverneze efec-
tele viitoare. ;

Tati prin mrmare un conflict de legi; in acest conflict, a-
planarea o face institufia neretroactivitatii, al carei prin-
cipiu este fixat in art. 2-cod. eiv. fr.: legea dispune numai
pentru viitor ea n’are putere retroactiva™

Din aceastda formuld se desprind doud idei: prima parte
a formulei contine ideia i numai viitorul intrd in domeniul
legii; a doua parte a formulei limiteazi trecutul, recomanda
leginitorului s nu se atingd de el, stabilind neretroacti-
vitatea. Legiuitorul nu poate prin voinfa sa sa distruga tre-
cutul, care este o realitate sociald, cu o putere asemanatoare
ca si fenomenele naturii fizice.

Neretroactivitatea formeaza regula, iar retroactivitatea, ex-
ceptia; judecditorul in caz de indoiald trebuie si aplice
principiul neretroactivitafii.

Principiul neretroactivitdfii nu este de ordin constitutio-
nal, ci de legiuire obisnuitd, in sens cd el nu este obligator
pentru_legiuitor, ci ii serveste de cilduzire in stabilirea echi-
librului social al politicei legislative.

Principiul neretroactivitafii are un fundament. Intr'un sis.
tem i se dd o ratiune sociala: retroactivitatea distruge secu-
ritatea dreptului; in alt sistem i se dd o rafiune logica: le-
gea guverneaza numai viitorul, ea nu poate reveni asupra
trecutului, supundnd aceiasi situatie la doud reglementari.

In capitolul 2, autorul trateazi cronologic evolufia insti-
tutiei, incepand cu legea celor XII Table si legile republicei
din dreptul roman, constitufiile imperiale din legislafia im-
periului de jos, din care se evidenfiazd preocuparca legiui-
torului roman cu privire la dreptul tranzitoriu.

In evul mediu_ nefiind drept nou, nu era nici drept tran-
zitoriu, Urmeaza apoi dreptul canonic care prin separarea
dreptului divin de cel pozitiv, afirmd superioritatea celuui
dintai. Rand pe rand, sunt trecuti in revisti glosatorii, post
glesatorii, opera legislativi, edictele sec. XVI, dreptul vechi
germanic  dreptul natural, legislafia revolutionard, pentru a
ajunge la codul civil.

Redactorii codului civil, n’au definit retroactivitatea, in
in spiritul lor aceastd chestie se prezinti confuz, de aceia
autorii au cd@utat un criteriu de distincfic in aceasti pri-
vinti, Apar acum comentatorii codului civil: Blondeau,
Chabot de I'Allier, Merlin de Douai, Valette Laurent Aubry
et Rau, Baudry—Lacantinerie, Houque TFourcade Vareilles
Sommiéres, Theofil Hue Beudant, Duguit, Jéze Pla-
niol, ete., etec. _

Un capitol tot atat de important il prezinti jurisprudenta
franceza, care printr'o serie de decizii importante, aduce o
reald contributie materiei neretroactivitifii legilor.

Autorul expune apoi principiile dreptului germanie, in-
fluenfa concepfiei imperialiste a lui Napoleon dispozifiile
tranzitorii ale codului de procedurd civili german, teoria
lui Lassalle, Affolter, apoi dreptul austriac, elvefian, italian,
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olandez bulgar, rus sovietic. Statelor-Unite, apoi dreptul ro-
man pe larg desvoltat pentru ca acest capitol si fie in-
cheiat cu dreptul interprovincial din Franta, Ttalia, Polonia.
Cehoslovacia_ Jugoslavia, Grecia si Romania.

Capitolul 3 si ultimul, trateazdi aplicatia principiului de
retroactivitatea in legile de procedurd civila.

Legile noastre de orgarizare judecdtoreascd de compe-
tenta., de procedurd, e aplicatia imediata chiar in pro-
cesele cari derivi din faptele anterioare punerii in vigoare
ale acestor legi: legile noi, cari reglementeaza raporturile
juridice particulare, din care derivd drepturile si obliga-
tiunile partilor, respecta legea veche care a precizat con-
stituirea, desvoltarea si efectul raportului juridic stabilit.

Si aici, autorul face o largd incursiune in legile de orga-
nizare judecdtoreasca, competenta, procedura, principiul uni-
tatii procesului, principiul fazelor sau studiilor in proces,
principiul izolarii actelor de procedurd, regimul probelor,
apoi hotarirea judecitoreascd. aplicatiunea la spefi caile de
atac, apelul, 1teeursul, revizuirea, termenul, etc. etc.

Lucrarea d-lui profesor Petre Vasilescu, reliefand admi-
rabile calitati de expunere si sistematizare, se prezintiy cu
un vast si complect material documentar in materie de pro-
cedurd civila. o materie in care s'a scris si se scrie afat de
putin la moi. )

Activitatea stiintifici a d-lui prof. Vasilescu, indeajung de
cunoscutd lumei noastre juridice prin remarcabilele d-sale
lucriiri anterioare: Camera de consiliu, Unificarea legislativd,
Fundamentul dreptului penal, Quelques remarques sur les
vices du consenfement, etc.. precum si numeroasele adno-
tari si articole la revistele de drept roméne gi straine, sunt
suficiente criterii pentru a scoate si mai mul{ in evidenta
valoarea ultimei d-sale lucgiiel.

’

GEORGE A. PETRESCU

Doctor in Drept
Judecitor Tribunalul Valcea

INALTA CURTE DE CASATIE §I JUSTITIE S. I-a
Audienfa dela 26 Februarie 1934
Presedentia d-lui AL. IUCA, Presedinte
Viorica Rada cw Dan Gr. Procopiw $i a.
Decizia n. 206. Dos. 3568/983.

Legatar universal. Complectarea in apel a dove-
dirii calitatii de legatar universal. Admisibilitate. Art.
327 proc. ciy.

Art. 327 proc. civ. oprind formularea de noui cereri
in apel nu ridica partii dreptul sa producd in_aceastd
instantd dovezi noui in sprijinul cererilor dejc for-
mulate la prima instantd, deci nici dreptul de a com-
plecta in apel dovada calitdtii pe care si-a intemeiat
actiunea introdusd acolo.

La prezentarea ccestei dovezi in apel nu se opun
nici regulile relative la trimiterea in poSesie « lega-
tarilor universali statornicite de codul civil pentru
investirea lor cu exerciliul actiunilor cu privire la
bunurile succesorale, de oarece trimiterea acestor le-
gatari in posesie are efect refroactiv pand la data
deschiderii succesiunei, legea considerdandu-i cd se
gasesc in aceecs Situatiune-ca Si mostenitorii sezinari,
de unde consecinta ca cemplectarea in apel a cali-
tatii invocate, dar nedovedite, la prima instantd nu
poate fi considerati ca tardiv fdcutd.
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Curtea complectandu-se conform art. 15 din legea
sa organici: ;

S’qu ascultat d-nii av. N. Durma, Dan Procopiu si
P. Porumbeanu, in sustinerea si combaterea motivu-
lui de casare, cu cheltueli. cum si d. procuror general
Viforeanu, in concluzii.

Deliberand:

Asupra divergentei de fatd, ivitd cu privire la I-iul
motiv de casare din recursul facut de Viorica Rada,
fosta Mavropol, contra deciziunei civile nr. 362 din
1932 a Curtii de apel Bucuresti s. IV-a:

Avand in vedere deciziunea atacata din care re-
zultd cd recurenta. in calitate de mostenitoare testa-
mentara a def. Elisabeta Marinescu, a intentat in
1928 actiune in contra lui Grigore Procopiu, astdzi
decedat si reprezentat prin mostenitorii sai. chemati
in instanti ca intimati revendicAnd un imobil din
Bucuresti care a apartinut defunctei Elisabeta Mari-
nescu si a fost testat numitei recurente; ca, la a-
ceasta actiune Gr. Procopiu a introdus o cerere de
chemare in garantie contra lui Florian Pr. Dumitres-
cu, dela care dansul a cumparat imobilul:

Ca, tribunalul, prin sentinta nr. 223 din 16 Fe-
bruarie 1929, a respins actiunea ca fiind facuti de o
persoana fara calitate. iar cererea de chemare in ga-
rantie a respins-o ca fara interes:

Ca, pentru a decide astfel. tribunalul constata in
fapt ci, reclamanta dovedeste cu testamentul defunc-
tei Elisabeta Marinescu, ca a fost instituita legatara
ei universald; ca, insa. un anume I. Mavropol. pro-
fitand de faptul ca reclamanta era minora la data
decesului testatcarei si pretinzandu-se unic mosteni-
tor de sange al numitei defunctei a fost trimis in
1919 in posesie de tribunal asupra acelui imobil si pe
baza acestei trimiteri dansul I'a instrdinat prin
vanzare, imobil aflandu-se astazi in proprietatea
mostenitorilor ultimului cumparator Gr. Procopiu:

Ca, motiveaza tribunalul, mostenitorii testamentari
nu au posesia de drept a mostenirii si deci nici exer-
citiul actiumilor cu privire la bunurile succesorale de
cat in urma trimiterii in posesie acordate de moste-
nitorii de sange sau de justitie:

'Ca, in spetd, ¢ asemenea trimitere a avut-o I. Ma-
vropol, iar nu recurenta si in asemenea situatii re-
curenta trebuia si facd actiune in petitie de eredi-
tate. pentru stabilirea calitatii sale de mostenitoare;
ca. desi dansa putea face o asemenea cerere prin
insasi actiunea in revendicare dedusa in judecatd. nu
nu a inteles sa-i dea insd acest caracter, cdci nu I'a
chemat in proces si pe Ton Mavropol. sau pe moste-
nitorii acestuia, ci numai ve tertiul achizitor si, in a-
ceste conditii, — zice tribunalul. — actiunea este
porniti de o persoani fiard calitate; ca. Curtea de
apel Bucuresti s. 1V-a, prin decizia dedusa astazi in
recurs, a respins ca nefondat apelul facut de recla-
manta recurentd contra sentintei primei instanfe,
adoptand in totul faptele si motivele prevazute in-
triinsa, de carece in fata sa nu sar fi adus alte do-
vezi si nu s’a invocat alte mijloace de aparare.

Avand in vedere ca, reclamanta introducand re-
cursul de fata in contra deciziunei Curtii de fond a
formulat 3 motive de casare; ci. in sedinta de la 3
Noembrie 1933, mneintrunindu-se numirul de voturi
cerut de lege pentru soluticnarea primului motiv de’
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casare, judecata Iui a fost trimisd inaintea complec-
tului de divergenta de astazi. urmand ca restul mo-
tivelor sa se judece, in urma, de commlectul obisnuit
al acestei sectiuni, daca va mai fi necesar:

Vazand motivul de casare aflat in divergentd. a-
vand cuprinderea urmdtoare:

1) Omisiune esentiali — eroare grosierd. nemotivare prin
faptul cd Curtea nu a luat in considerare si nu a motivat
pentru ce nu tine seama de jurnalul tribunalului Tlfoy s.
ITT-a nr. 4850 din 1930, prin care sunt pusi in posesia mos-
tenirei defunctei Elisabeta Marinescu.

Subsemnata am fost instituitd legatard universald a averei
defunctei Elisabeta Marinescu  prin testamentul din 21 Au-
gust 1919, autentificat de tribunalul Tlfoy  sectia notariat Ta
nr.17.346 din 1919, Fiind minord la acea epocii. Ton Mavro-
pol, azi decedat. succesor ab intestat al defunctei. a obfinut
punerea sa in posesie si a instrainat imediat imobilul suc-
cesoral, situat in str. Dionisie nr. 96 azi Piata Alexandru
Lahovari nr. 2. care, dupd ce a trecut prin mai multe maini.
a ajuns in mainile lui Gr. Procopiu. azi defunct si repre-
zentat prin succesorii sdi. Ajunsd la majoritate, am aflat de
acest testament si am intentat imediat actiune in revendi-
care impotriva actualului detentor al imobilului succesoral,
Gr. Procopiu. Tribunalul Tlfov, s. IVa c. civ. prin sentinta
civila nr. 223 din 1929 a respins actiunea mea. ca fiind fi-
cuta fard calitate de oarece nu obfinusem trimiterea in po-
sesie si in al doilea rand, pentru motivul cii actiunea trebue
ficutd sub forma petitiei de ereditate.

Impotriva acestej sentinte. am ficut apel. pe motivul ca
nu aveam nevoe de trimiterea in posesie fatia de terful parit
in actiunea in revendicare, singura acfiune
intenta unui tert detentor, petifiunea de erveditate, fiind in-
tentabili numai impotriva unei persoane care se pretinde

care se poate

mostenitoare. Tn plus. am obfinut si en trimiterea in posesie
trib. Tlfov s. ITl-a c. civ.. si am depus
respinge apelul ca

a succesiunei dela
jurnalul. odata cu apelul. Curtea imi
nefondat, adoptand motivele sentinfei apelate,

Prin aceasta, Curtea comite in prim rand o omisiune e-
sentiald

Tntradeviir decizia nu se pronunta asupra punerii mele
in posesie, care in cazul ci ar fi necesard — imi conferd
calitatea de a sta in instan{i. ca legatard universala.

Ori. omisiunea aceasta este intradeviiv  esenfiala agtiln_
nea mea fiind respinsi de tribunmal. in prim rand, pe mo-
tivul ¢ nu eram pusi in posesie. Curtea insd afirma cd
inaintea  Curtii. partile au invocat aceleasi motive de api-
rare. ca in fata tribunalului, ceeace constitue o eroare gro-
sierd de fapt, de oarece inaintea Cur{ii am prezentat un act
nou de naturd a schimhb cu totul fizionomia procesului,
anume jurnalul de trimitere in posesie.

In sfarsit, Curtea adopti motivele tribunalului, fara mo-
tive. ' de oarece nm ia in consideratie nouile elemente aduse
de mine fn fata instantei de apel.

Considerand cd. potrivit art. 891 c. c.. legatarul
universal, in cazul cand testatorul nu a lasat erezi
rezervatari, este obligat a cere dela justitie trimi-
terea lui in posesiunea bunurilor cuprinse in testa-
ment, numai aceasti trimitere fiind de natura sa-l
investeasci cu exercitiul actiunilor relative la bunu-
rile succesorale, deci si cu dreptul de a revendica
aceste bunuri dela tertii detentori, cum este cazul in
Speta;
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Considerand ca, in spetd. este constant ca. dest
recurenta si-a intemeiat actiunea in revedicare pe
calitatea de legatard universala a def. Elisabeta Ma-
rinescu, a carei mostenitoare sezinara nu este nu a
prezintat insa inaintea tribunalului dovada ca a fost
trimisa de catre justitie in posesiunea bunurilor pre-
vazute in testamentul numitei si pentru aceasta con-
sideratiune tribunalul i-a respins actiunea ca fiind fa-
cuti de o persoana fara calitate;

Ca insa, dupa cum .rezultd din cererea sa de apel
si din jurnalul din 6 Octombrie 1932 al Curtii de fond,
recurenta in sprijinul apelului ce a facut contra sen-
tintei tribunalului, a prezentat si invocat jurnalul nr.
4830 din 1930 gl tribunalului Ilfov s. IlI-a c. c., prin
care a fos trimisa. in calitate de legatara universala
a def. Elisabeta Marinescu, in posesiunea bunurilor
prevazute in testamentul numitei defuncte., din care
nu se contesta ca face parte si imobilul ce-I reven-
dica dela intimati; ’

Ca, insa, Curtea. fara a motiva nimic cu privire la
aceasty dovada prezentati pentru prima oara in
apel, i-a respins apelul ca nefondat, adoptand in totul
faptele si motivele din sentinta primei instante, mo-
tivand ca inaintea sa nu s’ar fi adus nici o dovada
noua si nu s'ar fi invocat nici un mijloc nou de
aparare; -

Considerand ca. procesul-verbal de trimiterea re-
curentei in posesiune este un act cu care dansa do-
vedeste ca are calitatea pe care si-a intemeiat ac-
tiunea introdusa la prima instantd in contra intima-
tilor; ca, rcurenta era autorizati sia invoace aceasti
dovadi pentru prima oard inaintea Curtii. de oerece
art. 327 proc. civ., oprind formularea de noi cereri
in apel, nu ridica partii dreptul sa produca in aceas-
ta instanta dovezi mnoui in spriiinul cererilor deja
formulate la prima instanta, deci nici dreptul de a
complecta in apel dovada caljtatii pe care si-a inte-
meiat actiunea introdusd acolo:

Considerand ca. nici regulile statornicite prin dis-
pozitiunile din codul civil relative la trimiterea in
posesiune a legatarilor universali, pentru inves-
tirea Jor cu exercitiul actiunilor cu privire la
bunurile succesorale, nu se opun la prezentarea a-
cestei dovezi in apel, de carec trimiterea acestor le-

gatari in posesie are efect retroactiv pana la data des

chiderii succesiunii, legea considerandu-i ca se ga-
sesc in aceeasi siutatie ca si mostenitorii sezinari. de
unde consecinta ca complectarea in apel a calitatii
invocate, dar nedovedite la prima instanti. nu poate
fi considerata ca tardiv facuta:

Considerand ca, omisiunea Curtii de fond de a exa-
mina pricina fatad de dovada prezentata inaintea sa
de recurentd, este esentiala, intrucat dacd se stabi-
lea ca. pe temeiul trimiterii in posesiune dovedita in
apel, numita are cglitatea de a exercita actiunea in
revendicarea introdusa la prima instanta. solutiunea
procesului putea fi alta;

Ca dar. motivul de casare
cursul se admite;

devenind fondat, re-

Pentru aceste motive, Curtea admite recursul. etc.
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INALTA CURTE DE CASATIE Sl JUSTITIE S. I-a
Audienta dela 7 Martie 1934
Presedentia d-lui AL. IUCA, Pregedinte
Meer Wilderman cu Ministerul de interne gi a.
Decizia n. 277. Dos. n. 43/1934

Constituirea instantei. Cerere de a fi inscris in
listele de cetitenie roméana. Respingere. Apel la
tribunal. Constituirea instanfei cu procuror. Rea
constituire. Casare- Art. 80 si 81 pr. civ., 64, 65 si 67
din legea pentru dobandirea si pierderea nationalitatii
romane,

Legea pentru dobandirea si pierderea nafionali-
tatii romdane meprevdazind mnicio reguld de proce-
durd care sia arate felul de comstituire al tribuna-
lului ca instanfd de apel in aceastda materie ur-
meaza 1 mod mecesar ca aceasta constituire aq 1d-
mas guvernatd de principiile dreptului comun si

deci, in spetd, participarea minmisterului public nu. .

putea avea loc in mod legal.

Recurentul prin d-nii av. Em. Ottulescu, Istrate
Miceseu si C. Sipsom; intimatii Ministerul de In-
terne prin d. avocat Ghimpau si Societatea Th.
International Pulp and Chemical Company din
Londra prin d-nii avoeati Djuvara, Dragomirescu
si Avram. "

S’a dat cetire raportului facut de d. consilier D.
Polichron, dupa care punandu-se in discufiunes
partilor chestiunea de a se sti daca aceasta Inalta
Curte trebue sau nu sia se consttue cu procuror.
d. avocat I. Micescu a pus concluziuni, din partea
Tecurentului, in sensul cd nu este cazul ca insfanta
sd se constitue ecu procuror; d-nii avocati Djuvara
si Avram din partea intimatei soc. Th. Infernatio-
nal Pulp and Chemical Company din Londra si d.
avocat Ghimpau din partea Ministerului de inter-
ne au sustinut ca Inalta Curte se poate constitui cu
procuror. 2

Curtea,

Considerand ca potrivit art. 19 din legea Inaltei
Curti, procurorii sunt datori a lua concluziuni, in
ce priveste cauzele civile ce se desbat inaintea Inal-
tei Curfl, numai in cazurile previzute de procedu-
ra civila si de legi speciale.

- Considerand ¢d nici prin procedura eivild, nici
prin legea pentru dobandirea si pierderea nationa-
litatii romane nu se prevede ¢i procurorii sunt
datori a pune concluziuni inaintea Inaltei Curti:

Ca, astfel fiind, Inalta Curte e bine constituiti
tard procuror in litiginl de fatd referitor la dobAn-
direa nafionalititii roméne,

Deliberand,

Avand in vedere sentinfa atacatd cu recurs din
care rezulta, ca recurentul Meer Wilderman cerind
sa fie inseris im listele de cetatenie roména, prima-
ria orasului Chilia-Noua prin deciziile nr. 49 din
1927 si nr. 57 din 1932, i-a respins aceasta cerere:
ca facand apel, tribunalul Ismail prin sentina 5062
din 1933 I'a respins ca nefondat, admitind in ace-
las timp — si ca o consecintd — interventiunile fa-
cute de Ministerul de interne si societatea Th.
International Pulp and Chemical Company Ltd.
care se opuneau cererilor recurentului;

Vizind motivul VIIL de recurs in cuprinderea
wrmatoare:

VIII, Violarea art. 64, 65, 67 legea nationalitdtii, art. 41,
45 regulamentul legii si art. 80 si 81 din procedura civild

Tribunalul s’a constituit cu Ministerul public, desi niciun
tcxt de lege a nationalitatii nu prevede constituirea instan-
tei cu Ministerul public. Regulamentul legii, iar nu legea,
prevede addcgand la lege. un drept de apel pentru Minis.
terul public, dar nu prevede dreptul Ministerului public de
a puile conciuzii in instantd in pricinile in care n‘a facut apel.

Ministerul public nu putea lua parte la judecarea acestui
proces, mnici ca parte principala si nici ca parte aldturata,
nefiind nici un incapabil in cauzd. Admatand prezenta Minis-
terului public in compunerea instantei tribunalu] a violat dis-
pozitiile art. 80 si 81 din codul de procedurd civild, intrucat
Ministerul public nu poate sta in instantd ca parte principald,
in pricinile in care i se pune indatorirea aceasta prin lege,
a sluji ca_organ al legii si al guvernului in cazul in care le-
gea ii dd aceasid calitate, a pune concluzii ca parte aldtu-
ratd in pricinile unde sunt incapabili. Cum nu ne gasim in
nici unul din aceste cazuri, tribunalul a violat. dispozitiile art.
|4, 65 si 67 din lezea naticnalitafii asa cum a fost modificat
prin legea din 31 Decembrie 1928, art, 41, 45 din regulamen-
itul legii si art. 80 si 81 din precedura civila,

Avand in vedere, ca prin acest motiv de recurs.
recurentul se plange de reaua compunere a instan-
tei, susfindnd anume, ¢g tribunalul in judecarea a-
pelului s’a constituit cu procuror, desi nici legea
privitoare la dobandirea si pierderea nat onaltatii
romane, nici regulamentul ei §i nici legea dreptului
comun (art. 80 si 81 pr. civ.) nu permite o aseme-
nea compunere; ca procedand astfel, — adaoga re-
curentul — tribunalul a violat dispozitiunile art.
G4, 65 si 67 din legea nationalitatii, art. 41 gi 45 din
regulamentul acestei legi, cum si dispozitiunile art.
80 si 81 proe. civ.;

Avand in vedere ca procesul solufionat prin sen-
tinfa atacati cu recurs, s’a desfasurat in cadrul
legii si regulamentului privitoare la dobandirca si
pierderea nationaltatii roméne; -

(& in aceste condifiuni, evident, temeinicia moti-
vului de casare urmeazi si fie cercetatd in primul
rand, in raport cu aceasta lege speciala;

Considerand, ef nici in legea mentionata, nici in
regulamentul ei, nu se gaseste vreo dispozitiune
procedurald in legatura eu compunerea tribunalelor
judecind ca instantd de apel potrivit textului art.
67 din lege si aceluias text in modificarile suferi-
te prin legea din 2 Tulie 1928; ca singura mentiune
ce se face despre Ministerul public se giseste i
art. 64, acolo unde se recunoaste dreptul de a face
apel inpotriva constatarilor stabilite din oficiu de
autoritatile administrative;

Considerind insa, ci din dreptul recunoscut mi-
nisterului public de a face apel in asemenea cazuri-
nu rezultid in nei un chip, eg fribunalul trebue s8
se constitue eu procuror si atunci cAnd acesta n'a
facut apel; ed din potriva, si plecand de la ideia
ca compunerea instantei este o chestiune de ordine
publicd anume reglementatd prin lege, trebue ad-
mis, ci atita timp cat legea nu prevede expres, €3
la judecarea unor aunumite procese pe bhaza de legi
speciale, instanta frebue sa se constitue 1n toate
cazurile cu procuror, acesta nu poate face parte
d'n compunerea instantei si prin urmare nu poate
rune concluziuni;

Ca dacd atit prin vechiul text al art. 67 eit s
prin cel modificat prin legea din 2 Tunie 1928 se
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prevede calea apelului la tribunal inpotriva deciziu-
pilor primarului eu mentiunea: ,in termenele pre-
vazute la art. 64 si 65”7 si daca prin art. 64 se face
menfiunea toecmai de dreptul de a face apel acoi-
dat Ministerului public, acesta insia trebue inter-
pretat in sensul, cd exprimandu-se astfel legiuito-
rul a inteles, sa menfind numai termenele acolo
prevazute, nu si dreptul procurorului de a face a-
pel, in privinta caruia, nu mai face nici o men-
fiune;

Ca din examenul textelor din legea pentru do-
bandirea si pierderea nationalitafii romAne nere-
zultdnd nici o reguld de procedurs care si arate
felul de constituire al tribunalului ca instanti de
apel, urmeazid in mod necesar, cii aceastd consti-
tuire a ramas guvernata de principiile dreptului
comun in materie;

Avand in vedere ca in conformitate eu art. 80 si
81 proe. civ. Ministerul public — in afari de prici-
nile penale — nu poate figura in instanti ea par-
te principali, decat in cazurile in care legea ii d#
aceastd calitate, iar ca parte alaturatd, numai ip
cauzele privitoare pe incapabili; ci intrucit, ass
cum S’a aratat mai sus — legea pentru dobAndires
si pierderea nationalitafii romane nepunind o a-
semenea indatorie Ministerului public. prezenta
sa in instantd si in mod legal nu putea si aibi loe:

Avéand in vedere, ¢i in principiu modul de con-
stituire al instantelor de judecati formeazi o ches-
tiune de ordine publici; ¢i acest principiu trebue
sa-g1 gaseasea apicatiunea si in cazul eind vitieres
compunerii instantei s’a produs, fie pentruci pro-
curorul a pus concluziuni Intr'un proces in care le-
‘gea nu-i di acest drept, fie ci n’a fgurat intr’o in-
stantid in care prezenta sa era ordonata de lege;

(8 chiar daci s’ar putea sustine, ¢i ordinea pu-
blica nu este atinsd printr’o vieioasd constituire
a instantei cu sau firi reprezentantul Ministerului
public, inci atunci cind prin prezenta sau absenta
acestuia, s’a pricinuit uneia din pirti un prejudi-
ciu, aceasta poate pretinde repararea lui prin des-
fiintarea hotdririi date in aceste conditiuni;

Cd fécand aplicatiunea acestor prineipii in- spe-
ta si refinand faptul necontestat, ¢ii procurorul fi-
ra sa fi fost autorizat de vreo lege, a figurat in in-
stanta si a pus concluziuni Inpotriva recurentului
cerand respingerea apelului sfiu, prin aceasta, in-
stanta a fost vifiatd in compunerea ei, violandu-se
astfel art. 80 proe. civ. 64, 65 si 67 din legea pen-
tru dobandirea si pierderea nationalititii romane:

C& intrucdt din admiterea acestui motiv de re-
curs, casarea sentintei atacate este totals, raméne
fard nici o necesitate discutarea celorlalte motive
de recurs. |

Pentru aceste motive, Curtea caseazi. ete.

INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE S. 111
Audienta de la 15 Decembrie 1933
Presedentia d-lui D. G. LUPU Prezident
Soc. Dacia-Romania cw Nicolae Frdfild
Decizia n. 2183
Asigurare. Polita de incendiu. Imobil cazut pra-
da sinistrului. Lichidare. Clauza in polita de asi-
gurare ca in caz de proces Societatea de asigurare
nu este obligatd si plateasea procente. Lipsd de
procedare abuziva si de rea credinti din partea
asiguratorului. Conventiunea partilor cu putere de

lege intre ele. Art, 969 e. civ.
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Partile pot stipula, prin polifa de asigurare ca
asigurdtorul si nu plateascid dobanzi la sumele da-
torate pand la lichidarea lor si platd, totuse acea-
sti stipulatiume nu poate impiedica acordarea de
daune-interese atunci cand wnstantele de fond con-
statid o procedare abuziva gi rea credinga din par-
tea asiguratorulus care numai sub constrangerea
exercitatq prim justitie lichideaza drepturile asi-
guratului, — fapte ce constitwind din partea auto-
rului lor un delict saw quasi-delict nu se poate
conveni mai dinainte asupra consecintelor lor, din
punctu]l de wedere al procentelor la sumele dato-
rite, fiindca aceastda chestiune ramdane supusa re-
gulelor de drept comun aplicabile in materie.

Intrucat in spefa Curtea de fond mu constata
in sarcina Soc. de asigurare o comportare abuzi-
v cu ocaziunea lichidaryi daunelor datorite recla-
mantului, daune ce S'ar fi putut acorda si sub for-
ma de procente acestora, si intrucat aceste procemte
totusi S’aw acordat, contrariu convenfiunes parii-
lor, instanfa de fond a denaturat aceasti conven-
tie, hotarirea sa devemind casabild.

S’a ascultat d. avocat Toneseu in desvoltarea mo-
tivelor de recurs si d. avocat Al. Veleseu in com-
bateri,

Curtea,

AvAnd in vedere ci din deciziunea n, 41 din 11
Martie 1933 a Curtii de apel Bucuresti s. V-a, a-
tacati prin recurs se constatd ei Nicolae Fratild.
comerciant din orasul Buzdu, asigurase la Socie-
tatea ..Dacia Roménia”, imobilul sau situat in o-
rasul Buziy str. Cuza Voda n. 6 Impreuna cu ate-
lierul de frangherie si marfurile dim acel atelier,
cari toate au cazut pradi focului in noaptea de
21—22 Tunie 1930;

In urma acestui ineendiu intre asigurat si asigu-
rator s’a nascut un litigiu, referitor numai asupra
cuantumului  ‘daunelor, reclamantul pretinzand
1.030.000 lei. iar parita recunoscandu-i suma de
159.295 lei, tribunalul Ilfov s. T com., in urma an-
chetei in futurum cerute de societatea asiguritoa-
re, a dispus facerea unei prime expertize, efectu-
atad de d. Decebal Tonescu si care a evaluat dauna
la suma de lei 159.295, dar reclamantul nefiind
multumit, tribunalul, in cursul actiunei introduse,
a orinduit o noui expertizi cu care a fost insarci-
nat d. Arhitect Bilargiu, in ce priveste evaluarea
imobilului, materialelor, mobilelor si masini, iar
pentru cercetarea registrelor a fost numit d. Toan
Atanasiu si totodatd s’a administrat in cavza si o
probi cu martori ceruti de reclamant. Expertul
arhitect a conchis evaluand totala pagubi la suma
de 846.000 lei, iar tribunalul statuand asupra
ambelor exmertize a luat in seami numai al doi-
lea raport de expertizi, acordind daunele ini limi-
tele acestuia si a actelor din dosar, coroborindu-le -
si cu martorii audiafi in cauza si, In aprecierea
sa, a admis actiunea pentru suma de lei 446.000 cu
procente legale dela data intentérii actiunei;

Ambele pirti declarind apel, Curtea din Bucu-
resti & V-a, prin deciziunea atacati cu recurs;
le-a respins ca nefondate; spre a decide astfel Cur-
tea de apel, iIn urma examindrii celor douid rapoar-
te de expertiza, constati ei contrar afirmatiunilor
facute de societatea apelanti in raportul de exper-
tiza intocmit de expertul Decebal Toneseu cu oca-
ziunea anchetei in futurum nu se arati criteriile
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cari au condus pe expert la stabilirea cuantumului
daunelor indicate in raportul siu, pe cind actul
de experitza ntoemit de .expertul Bilargiu este
bine motivat si contive probe si eriterii cu exceptia
numai a sumei de lei 380.000 indicata de expert ca
dauna provenita din distrugerea materialului lu-
crat, suma care nu este justificata, nearatandu-se
in raportul de expertizi niei un criteriu in pri-
vinta aceasta — mai arata Curtea — ca nu s’a sta-
hilit specialitatea expertului Decebal Toneseu in
constructiuni si instalatiuni, pe cind expertul Bi-
largiu este de profesie arhitect. Curtea a respins si
motivul de apel al paritei bazat pe acordarea mro-
certelor, care ar fi in contrazicere cu par. 14 si 16
din polita de asigurare, conform carora societatea
nu acorda procente de intarziere si pentru a ajun-
-ge la aceasta solutie motiveaza ca aceasti clauzi
nu poate opera decat atunci cand lichidarea dau-
nelor se face prin huna intelegere;

Contra acestei deciziuni a declarat recurs socie-
tatea ,,Dacia Romdnia” parita apelanti.

Vizand wmotivul IT de recurs astfel formulat:

Exces de putere. violarea si denaturarea conventiunei pir-
tiler precum si a principiulni cd, orice conventiune a pargi-
ler formeaza legea lor si nu poate fi inldturati. decat daci
calcd yreo dispozitiune legald sau ¢ contrard ordinei publice
si bunelor moravuri.

Am aratat instantelor de fond ci partile. prin contractul
lor. care e polita de asigurare la par. 14 din Cap. VIII au
prevazut cd in caz de proces privitor la despdgubire in caz
de sinistru. Soc, .Dacia Romania“ nu este obligati si pli-
teatca nici un fel de procente — si ca atare ori care va fi
liotdrirea ce se va da in actiunea pentru despigubirea dau-
nei. ea se va da fard procente. Curtea de apel ca si tribu-
nalul desi nu contesti valabi'itatea acestei clauze gdseste
totusi cd ea nu are aplicare decat cand lichidarea s‘ar face
numai in mod normal, iar nu pe cale de procese. distingere
pe care pdrfile nu au ficut-o in conventia lor si pe care
instanfele de fond nu puteau s‘o faci decat denaturind con-
ventia pdrtilor. denaturare care trebue si ducd la casarea
hotdrirei atacate cu recurs.

Avind in vedere ca prin acest motiv recurenta
se plange de exces de putere, violarea si denatura-
rea convenfiunel partilor, precum si a principiului
¢, orice convenfiune a lor le formeazi legea si nu
poate fi inlaturata decat eand calea vreo dispozi-
tiune legala, sau e contrari ordinei publice gi bu-
nelor moravuri fiindea, desi partile prin polita de
asigurare, par. 14, 16, au prevazut exonerareg so-
cietatei de procente, in caz de proces privitor la
despagubire, in caz de sinistru, instantele de fond
au interpretat peste intenfiunea partilor aceastit
clauza ca fiind operanti numai cind lichidarea se
face in mod normal si nu pe cale de proces;

Considerind cd din deciziunea Curtii de apel se
consfati ca aceasta a stabilit ea apelanta societate
de asigurare are a fi exonerata de procente la su-
mele datorite ca despagubire pentru sinistrul in-
tamplat numai atunci cind lichidarea daunelor se
face prin buna invoiala conform clauzei contractu-

ale a partilor si nu pe cale de judecatd; in spefa
procentele sunt datorite dela intentarea acfunei

fiindes suma ce avea si-i fie recunoscuta recla-
mattulai nu putea fi cunoseuti mai dinainte si nu
deia -exigibilitatea creantei:

Considerand ed partile pot stipula prin polita
de asigurare ca asiguratorul si nu plateasea do-
hinzi la sumele datorate pana la lichidarea lor si
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plata, fotusi aceasti stipulafiune nu poate impie-
dica acordarea de daune-interese atunei cand in-
stantele de fond constati o procedare abuziva si
rea credinfd din partea asiguratorului, care nu-
mai sub constringerea exercitatd prin justitie li-
chideaza drepturile asiguratului;

Cd asemenea fapte constituind din partea auto-
rului lor un delict sau quasi-deliet nu se poate
nai «Jinainte conveni asupra consecintelor lor, dim
punctul de vedere al procentelor la sumele dato-
rite, fiindei aceastii chestiune raméne supusa re-
gulelor de drept comun, aplicabile in materie;

Avard in vedere c¢i parttle din spetd prin con-
tractul lor, polita de asigurare, in par. 14—16 Cap.
VIIT, au prevazut ei in caz de proces privitor la
despagubire pentru sinistrul intimplat, Societatea
»Dacia Roméania” nu este obligatd sa  plateaseci
nici un fel de procente, iar atat tribunalul cat s
Curtea de apel au acordat, dela data actionarii in
judecatla, procente legale reclamantului;

(i intrucat, dupd cum reese din deciziunea Cur-
tii de apel, aceasta nu constatd in sarcina Societa-
tei de asigurare ,Dacia Aomania” o comportare
abuzivi cu ocaziunea lichidirei daunelor datorite
reclamantuiui, caz in care ar fi datorat daune pen-
{ru prejudiciul cauzat, daune ce s'ar fi putut acor-
da si sub forma de procente acestora, dupa prin-
cipiile expuse mai sus, si intrucit aceste procente
totusi s’au acordat, desi convenfiunea partilor, cu
putere ohligatorie, conform art. 969 e. civ., exelu-
de orice fel de proeente, deci a denaturat conven-
tiunea partilor, astfel ead motivul de casare fiind
fondat deciziunea Curtii de apel urmeaza a fi ca-
satd, admitindu-se recursul societafii de asigurare
.Dacia-Romania”;

Avand in vedere ei,potrivit art. 53 din legea or-
oanici a Inaltei Curti de Casafiune, aceasta, ca-
sand, nu trimite afacerea unei alte Curti, ei sta-
tuiazi insisi in fond, decdteori este vorba de o
simpli aplicatiune a legii, la favte constante, ast-
fel cii decizandu-se casarea deciziunei atacate cu
recurs, nrmeazi a se mentine deciziunea Curtii de
apel, exonerind pe recurerta de plata 1)1'00.9}1t01()1*,
astfol cum fusese obligata prin sus zisa deciziune.

Pentru aceste motive, Curtea admite recursul, e-
voeit fondul, mentine condamnatinnea pl'onuntn:
ti, scutind de procente pe recurenta la aceasta
suma.

CURTEA DE APEL DIN BUCURESTI S, V-a.
Audienta dela 12 Tulie 1932
Presedentia d-lui ALEXANDRU COSTIN, presedinte
Ministerul agriculturei si domeniilor cu Alew, Nicolaescu sia
Decizia civili n. 162. Dos. 1587/930

Contract. Reziliere. Culpa in contrahendo. Autorj-
tate publica

1. Un contract, care nu a luat fiintd in mod valabil,
nu poate d¢ loc, nici la daune pentru intdrziere in
executarea lui si nici la daune compensatorii pentri
nexecutarea Iui.

2. Culpa in contrahendo presupune din partea pdr-
tei care reclamd daune pe baza ei, cd acea parte d
fost de bund credintd, necunoscand incapacitatea
persodnei cu care a contractat, si cdreia ii imputd
aceasta culpd, pe care a considerat-o perfect capa-
bild, datorita fie modului acesteia de a se prezentds
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fie cbilitatilor utilizate de dansa cu ocazia incheierei
contractului.

3. Cdand este vorba de o autoritate publicd, care nu
se podte obliga decdt cu respectarea uror condifiuni
de forma impuse de lege, prin indeplinireq cdrora
numai «ecea autoritate isi poate exterioriza vointa sa
si da consimfimdntul sau pentru a contracta. nu se
poate sustine cd existd o culpa din partea acelei cuto-
ritati ,cand a inchieat un contrcet fdra respectarea
acelor conditiuni de formd impuse de icge, vina in
acest caz purtand-o insdasi persoana fizicd capabil#
care, desi stia ca contrcctul incheiat de dansa cu
acea autoritate nu este valabil, ca unul ce nu intri-
neste toate conditiurile de formd, prin indeplinirea
totalitdatii carora consimtimdntul autoritdtii Se emite,
s'a compldcut sd se creadd legatd si s procedeze lg
executarea unui contract care Sstia cd nu are incd
fiintd.

Sau ascultat d-nii avocati: G. I. Stoenescu si C..Geor-
gescu din partea ministerului si Dimitrie Micescu din partea

apelantilor reclamanti.

Curtea,

Asupra apelului fdcut, prin petifiunea primitd pe langd
adresa tribunalului Tlfov_ sectia IV-a civ. cor. inregistrata
la nr. 5070/930 de cdtre Ministerul Agriculturii i Domeniilor
in contra sentintei civile cu nr. 587/930 a tribunalului Tifoy.
secfia IV-a civ. cor. prin care admifdndu-se in parte ac-
tiunea intentatd de Alexandru Nicolaescu, Toan Ivanov si
Petre Georgescu in contra mumitului apelant, cum i a
Casei Centrale a fimproprietdrirei, devenita Direcfia reformei
Agrare, s'a constatat reziliat. din culpa acestora. contractul
intervenit intre parfi la 6 Mai 1930 si au fost obligii Minis-
terul Agriculturii si Domeniilor si Casa Centrala a Impro-
prietaririi si plateasca reclamantilor, cu titlul de daune.
suma de 3.619.125 lei, osebit 52.600 lei cheltueli de judecata
si onorariu de avocat, cum si asupra apelului facut de
Alexandru Nicolaescu, Colonelul Petre Georgescu si loan
Ivanov reclamanti de la prima instanii in contra aceleiasi
sentinfe;

Avand in vedere actele si lucrdrile din dosar, cum si
concluziunile orale si scrise ale piritlor:

Avand in vedere ca apelantii reclamanti Alexandry Nico-
laescu, Toan Mvanov si Petre Georgescu cer reformarea sen-
tinfei tribunalului intrucdt gresit 1i s’a respins cererea de
daune de intarziere in valoare de 5.000.000 lei socotind, tri-
bunalul, c¢g intrucat le acordia daune compensatorii pentru
neexecutarea contractului, aceste daune sunt suficiente pen-
tru acoperirea daunei suferite de cafre reclamanti prin
neexecutarea acestui contract iar daunele de intdrziere nu
pot sa cumuleze cu daunele compensatorii®, cerdnd ca ins-
tanta de apel .sd le acorde daune in mod distinet pentru
intarziere in executarea contractului si independent de cuan-
tumul daunelor compensatorii“, pe care tribunalul le-a a-
preciat la o sumi prea micda. neadmifand decat in parte
daunele cerute de dansii, susfinand in acelag timp apelanfii
ca_ in tot cazul, chiar dacd contractul ar fi considerat ca
nevalabil, incd intimtele urmeaza s raspunda de daune . pe
baza culpei pe care a avut-o Casa Centrala a improprieta-
rirei cu ocaziunea incheierei contretului (culpa in contrahen-
do)*, iar apelantul Ministerul Agriculturii si Domeniilor ce-
rand reformarea sentinfei ftrihunaluluj intrucit gresit le-a
fost admisd in parte actiunea reclamantilor, contractul pe
care acestia isi sprijing pretentiunile lor fiind nul ca unul

_hu este valabil. totusi parifii nu datoresc

235

ce nu a fost incheiat cu respectarea formelor impuse. de lege,
iar in ce priveste cererea de daune formulata de apelantii
reclamanti pe haza culpei in contrahendo, ca neputand fi
admisd, culpa neexistind din partea Casei Centrale, sau a
Ministerului ¢i din partea apelantilor reclamanti care s'au
mulfumit sa se considere legafi printr'un contract  care
stiau ci nu este valabil, nefiind incheiat cu formalitatile
impuse de lege:

Avand in vedere ca aceastqy Curte, in unanimitate  prin
jurnalul cu nr. 3049 din 10 lulie 193{ a decis cii _centractul
in discufiune, jntervenit intre apelantii A. Nicolaescu, Toan
Georgesen si Ministerul  Domeniilor nu
este valabil. mnefiind fiacut cu formele legale si nici nu a

Ivanov si Ing. P.

avut
lec, aceasti executare nefiind fHeutd cu stiinfa si aproba-
rea organelor in drept a face aceastd confirmare™ cazand

fost valorificat prin inceputul de executare care a

in divergenfa’ numai asupra chestiunei dacii. desi contractul
daune pentru
culpa pel care Casa Centrali ar fi comis-o cu ocazia inche-
ierei contractului;

Considerand c& intrucat Curtea. in unanimitate cu acea
ocazie, a hotarit ca contractul in discutiune nu este valabil.
o asemenea chestiune nu mai poate fi dedusd din nou in
deshaterea Curfii, ea fiind definitiv rezolvata pentru aceast
instanta;

Ca din moment ce s'a decis ca contractul in discufiune
nu este valabil, si deci autoritifile intimate nu sunt legate
printr'insul apelan{ii reclaman{i nu pot cere daume pentru
executarea lui din
daune compensatorii pentru nexecutarea lui. constatandu-se

intarziere in partea  parifilor si nici
in acest caz rezilierea contractului din culpa paritelor, un
contract care nu a luat fiin{a in mod valabil ne putand da
nastere la asemenea daumne:

Ci in ce priveste acordarea acestor daune ca o conse-
cinfi a culpei in contrahendo, pe care Casa Centrala a im-
proprietarirei ar fi savarsit-o cu ocazia incheierei contractu-
lui, ea mu poate fi admisd, o asemenca culpi presupunand
din partea parfei care reclama daune pe baza ei. cd ea a
fost de buna credinfa, necunoscdnd incapacitatea persoanci
cu care cotracteazi, pe rare o considera perfect capabild,
datoriti modului acesteia de a se prezenta sau abilitatilor
utilizate de damsa cu ocazia incheierei contractului: !

Ci atunei cind este vorba, ca in speta. de o autoritate
publicd, care nu se poate obliga decdt cu respectarea unor
conditiuni de formd impuse de lege. prin indeplinirea ca-
rora numai acea autoritate isi poate exterioriza voinfa sa
si da consim{imdntul sau pentru a contracta, mu se poate
sustine ca existi o culpa din partea acelei autoritdfi cand
a incheiat un cotract fard respectarea acelor condifiuni de
forma impuse de lege. vina in acest caz purtind-o insisi
persoana fizicd capabili care  desi stia cd contractul in-
cheiat de dansa cu acea autoritate nu este valabil, ca unul
ce nu intruneste toate conditiunile de formd, prin indeplini-
rea totalita{ii carora consifimantul autoritifei se emite s'a
complacut si se creadd legata si si procedeze la executa-
rea unui contract care stia.cii nu are inca fiin{a:

Ca apelul reclamantilor fiind astfel nefondat, urmeazi sa
fie respins, admifandu-se apelul Ministerului Agriculturii si
Domeniilor, reformandu-se sentinfa apelatd si respingan-
du-se¢ actiunea ca nefondati;

Pentru aceste motive redactate de d. consilier Stefan P.
Mihaileanu, admite apelul, ete.

(ss) Al Costin, Const. Pantelimon Stefan P. Mihéleanu,
Traian Orleanu, V. Bordeianu.
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CURTEA DE APEL DIN IASI S. 1 a
Sedinta din 14 Martie 1934
Presedentia d-lui CR- GORGOS, Prim Presedinte
Recurenti Soc. ,Steawn Romdna* prim avocat Gh. Eliescu,
wtimata Ad-fia Financiard Bacdaw prin d. E. Stere contro-

lor financiar
Decizia Fiseaid nr. 56

Impozitul pe venitul cladirilor industriale. Ce se
intelege prin cladiri industriale si ce sunt instala-
tiunile industriale. Conducta de petrol este o insta-
latiune industriald neimpozabila. Art. 13 si 15 din
legea contributiunilor directe.

1. — Instalatiunile industriale nu sunt supuse la
impozitul pe venitul proprietdtiler cladite industriale,
conform art.'13 si 15 alin. 3 din legeq contributiunilor
directe, la ccest impozit fiind impuse numai clddirile
industriale.

2. — Cladire industriald inSemneazd orice con-
structiune destinata a fi utilizata ca adapost, iar prin
instclaliune se intelege un cemplex sistematizar de
obliecte necesare unei munci.

3. — Conducta este o instalatiune. iar nu o cld-
dire industriald; ea nu este nici asimilatd cladirilor
industriale, deci nu este impozcbild, conform art. 15,
alin. 3 din legea ‘contributiunilor directe.

4. — Paragraful 18 din Instructiunile Ministerului
de finante este contrariu legii contributiunilor directe
si ca atcre rare putere obligatorie.

' Curtea

Asupra recursului declarat de ,Steaua Romand“ contra
deciziej nr. 3962 a 'Comisiei de apel, pentry asezarea con-
tribufiunilor directe, din judeful Bacdu, in proces cu Fiscul.

Avand in vedere cd prin motivul de recurs, = recurenta
pretinde in esenfd ci conducta din litigiu fiind alcdtuitd din
tuburi de fonti montate cap la cap, asezate in pamant si
servind la transportul fifeiului dela lccurile de extractie la

_ rafinaria Moinesti, are caracterul unei ' instalajiuni mobi-
liare, iar nu al unei cladiri industriale, denumire care nu
se poate aplica decat cladirilor proprin zise, destinate a
servi de locuin{fd ori biurouri sau care eventual ar putea
servi la ‘acbste scopuri si cd art. 15 alin. 3 din legea contri-
butiunilor directe, supune la impozitul pe clddiri numai
clidirile industriale propriu zise excluzand instalafiunile, fie
mobiliare, fie imobiliare;

Avéand in vedere ci art. 13 din legea contribufiunilor di-
recte, supune la un impozit de 10% veniturile nette din
proprieiitile cladite sau cele asimilate lor (alin. 1) si prevede
ca din cladiri 'fac parte instalafiunile mobiliare si acceso-
riile carji deyin imobile prin destinafiune (alin. 4) si c& sunt
asimilate cladirilor, terenurile virane din orase, terenurile
necultivate, afectate unei intreprinderi comerciale sau in-
dustriale ca: gantiere, depozite, locuri de petrecere sau pen-
tru publicitate, precum s§i instalafiunile pe bacuri (alin. 5,
lit, a, b, ¢.);

Ci art. 15 din aceeasi lege ocupdndu-se de modul de sta-
bilire al venitului pune principiul general cd el se determina
pe baza valorii locative a imobilului (alin. 1) iar valoarea
locativii se stabileste dupa contractele 'de inchiriere, iar in
lipsa lor, prin evaluarea directd in comparatie cu imobilele
similare din vecinatate (alin. 2);

Ci, insd pentru clidirile afectate industriilor alin. 3 al
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aceluiasi articol prevede un criteriu ‘special de evaluare
hotarind cd venitul acestor cladiri se stabileste socotind o
dobindii de 5% la preful de cost ‘excluzandu-se valoarea in-
stalatiunilor mobiliare sau imobiliare;

Ci, ‘din comparafia textului art. 13 cu al art. 15 rezulta
cia la impunerea proprietitilor clddite, instalafiunile mobi-
liare si accesoriile devenite imobile prin destinafiune se con-
siderd ca facdnd parte din clddiri cu exceptia cladirilor
afectate industriilor unde instalatiunile mobiliare sau imo-
hiliare nu sunt inglobate in cladire;

(i aceasti deosebire dintre proprietafile cladite in general
si cele afectate in mod special unei industrii; rezultd si din
art, 16 din lege, care 1eglementeaza modul ‘cum se obtine
venitul net impozabil si care in alin. { se ocupa de ,cladi-
rile si instalafiunile imobiliare”, iar in alin. 2 de ,cladirile
industriale”, fard a menfiona instalafiunile, cum face in
alin. 1, ceécace inseamna cj le exclude; :

Considerand ca daca instalafiunile industriale nu sunt su-
puse la impozitul pe cladiri nu inseamnd c# ele sunt scu-
tite cu totul de impozit cidci venitul lor intrand in com-
punerea venitului industrial, este supus impozitului pe acest
venit (art. 30 si urm.);

Considerand dar, ea fiind cert ci numai clidirile afectate
industriilor, iar nu si instalatiunile industriale sunt supuse
impozitului pe veniturile proprietafilor cladite, chestiunea
care ramane de elucidat este dacd o conducta petroliferd
censtitue o cladire sau o instalafiune industriali;

Considerand ca, in accepfiune proprie, clidire inseamnd
orice construcfie de ocarecare importantd, destinati a fi uti-

- lizata ca addpost, iar prin instalafiune se intelege un com-

plex sistematizat de obiecte necesare unei munci;

Cons’derand cd ‘este evident ca ¢ conductd nu poate intra
in sfera nofiunii de clddire, caracterizati prin ideia. de a-
dapost si ca intrid perfect in definifiunea cuvantuluj insta-
latiune, intrucait ea este formati dintr'un numar de tuburi
astfel asezate incat permit transportarea petrolului dela un
loc la altul; ’

Considerand ca o conducti in sine nu numai ca nu este
propriu vorbind, o cladire, dar ea nu poate fi nici asimi-
lata cladirilor, caci art. 13 sus citat arata in mod limitativ
ca sunt asimilate cladirilor:

a) [terenurile virane din orase:

b) terenurile necultivate
merciale say industriale si

c)instalatiunile pe bacuri;

afectate unei intreprinderj co-

Cd prin urmare asimilarea pe care paragraful 18 din In-
structiuni o face intie o cale feratd, o linie de tramwaj sau
un funicular si o clddire este contrard legii gi n'ar puted
servi de baza deciziunii atacate de oarcce, conform art. 143
din lege. instruc{iunile au putere obligatorie numai intrucit
nu contrazic legea; g

Considerand deci, c¢i in speid instanfele de fond numai
cu violarea art. 13 si 15 din legea contributiunilor directe
si cu exces de putere au putut supune conducta petroliferd
a recurentei, la impezitul pe veniturile proprietitilor
cladite;

Ci acest motiv de recurs fiind fondat, examinarea celor-
lalte motive devine inutila;

Cd asa fiind_ decizia atacatd urmeazi a fi casatd gi im-
punerea anulata.

Pentru aceste motive admite recursul si evocandu-se fon-
dul, admite apelul, anuland ‘impunerea facuta.

{ss) Cr. Gorgos E. P. Stinescu, M. Cafichi
Grefier, C. Savin
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CURTEA DE APEL DIN IASI S, I-a
Sedinta din 14 Martie 1934
Presedentia d-lui CR. GORGOS, Prim Presedinte
Recurenta Ad-tia Financiard Bacdw, prin d. L. Stere con-
rolor financiar; inttmatd ,Steawa Romadnda* prin d. avocat
Gh. Eliescu
Deciziunea Fiscald nr. 57

Impozitul pe venitul cladirilor industriale. Rezer-
voarele de petrol fiind instalatiuni industriale, iar nu
clddiri industriale, sunt neimpozabile. Art. 13 si 15
din legea contributiunilor directe.

Ciadire industricla insemndnd orice constructiune
de oarecare ‘importantd, destinatd a fi utilizatd ca
addpost, iar instalatiunea industricld fiind un com-
plex de obiecte distribuite in asa chip incdat sd pro-
ducd sau sd inlesneased o muncd, eSte evident cd
rezervoarele de petrol nu pot intra in sfera notiunei
de cladire, ci corespund in totul ideei de instalatiune
pentru cd sunt oblecte necesare murncii industriale
petrolifere.

Curtea,

Asupra recursuluj Ad-fiei financiare Baciu contra de-
ciziei nr. 3963 din 1933 a Comisiei de apel a jud. Bacau, in
procesul cu .Steaua Romdna“;

Viazand ci recurenta, prin motivul sdu de recurs  susfine
e instanfa de fond a violat art, 13 alin. b din legea con-
tributiunilor directe, socotind gresit ‘ci rezervoarele nu sunt
depozite cu caracter imobiliar; 3

Vizand c@ prin motiyul de recurs Fiscul susfine ca rezer-
voarele, fiind destinate a pastra titeiul sunt niste depozite
cu caracter imobiliar, pentru ci nuw se pot transporta din
loc in loc decat demontdndu-le si montandu-le din nou si
cii art. 13, alin. b din legea contribufiunilor directe asimi-
leazi depozitele industriale cu clddirile, deci ele sunt su-
puse impozitului pe veniturile proprietitilor cladite;

Considerand ‘ci ceeace este decisiv in acest litigiu, nu
este caracterul mobiliar sau imobiliar al rezervoarelor, ci
chestiunea dacd ele sunt clddiri industriale sau instalafiuni
industriale cici art. 15 si 16 din legea contributiunilor di-
recte supune la impozitul pe cladiri numai cladirile afectate
industriilor, excluzand instalafiunile fie mobiliare, fie imo-
biliare;

Considerdnd cd in acceptiunea proprie, clidirile inseamnd
orice construciiuni de oarecare importantd, destinate a fi
utilizate ca addpost, iar prin instalajfiune un complex de
obiecte distribuite in asa chip incat s produca sau sa in-
lesneascd o munci;

Considerand ci este evident ci vezervoarele de petrol nu
pot intra in sfera notiunei de clddire caci ele nu pot sluji
de addpost, ci corespund in totul ideiei de instalatiune pen-
tru ci sumt obiecte necesare muncii industriale petro-
lifere;

Ci de asemenea ele nu pot fi asimilate cu clidirile de
oarece art. 13, paragraful b, la care se referd motivele de
recurs, nu asimileaza cu cladirile orice depozite, ci numai
terenurile rurale necultivate care seryesc de ‘depozite;

Considerand  prin urmare ci rezervoarele de petrol nu
sunt supuse la impozitul pe veniturile proprietatilor cla-
dite, -§i; "

Ci asa fiind deciziunea atacati men{indndu-se pe consi-
derafiunea ‘de mai sus, recursul urmeazi a fi respins ca
nefondat.

_ Pentru aceste motive, respinge ca nefondat recursul ete.

(ss) Cr. Gorgos E. P. Stinescu, M. Cafichi.
Grefier, C. Savin
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CURTEA DE APEL DIN IASI S. 1l-a
Sedinta din 16 Martie 1934
Presedentia d-lui N. N. GANE, Consilier
Recurentd Ad tia Financiard Bacau, prin d. Stere; intimatd
»Steaua Romdnd* prin d. avocat Gh. Eliescu
: Deciziunea Fiscala nr. 80

Impozitul pe venitul clidirilor industriale.

Rezervoarele sunt bunuri mobiliare, nefiind imobile
nici prin natura lor, nici prin destinatiune, deci nu
sunt impozabile. Art. 13 si 15 din legea contributiu-
nilor directe. :

1. — Rezervoarele sunt bunuri mobiliare, iar nu
imobiliare, nefiind imobile nici prin natura lor, nici
prin destinatiune. Art. 13 din legea contribufiunilor
directe, impune venitul proprietdtilor imobiliare in-
dustrigle. Rezervoarele fiind bunuri mobiliare, nu
sunt impozabile, conform acestor texte.

2. — Enumerarea art. 463 si urm. cod. civ., este
limitativd si rezervoarele nu intrd in nici una din ca-
tegoriilie de bunuri imobiliare prin naturaq lor, indi-
cate de acest text. ’

3. — Pentru ca sd existe bun imobiliar prin desti-
natiunetiune este necesar ca destinctiunea sa fie cu
caracter permanent iar nu vremelnic si sd fie facuta
in orice caz de chiar proprietarul solului. iar nu de
un detindgtor preccr. Rezervoarele nu sunt imobile
prin destinatiune, asezarea lor pe sol flind facutd cu
destinafiune vremelnicd.

Curtea,

Avand in veder: ci solufiunca Comisiunei de apel este
intemeiati pe urmiatocarcle consideratiuni ce se vad trecute
in corpul deciziunei: '

LAvand in vedere dispozitiunile art. 13 din legea contribu-
tiunilor directe si paragraful 18 din lnstruciiuni, care cla-
rificd si stabilesc cari sunt imobile industriale si cari sunt
imobile asimilate lor prin destinajiune printrio fictiune le-
gald; ca aceasty asimilare fiind o ficjiune legaly este de
stricta intepretare si trebuie striet restransi la fexful legii:
ca, in spefd_ rezervoarele sunt construite din placi de fier
legate intre ele prin nituri si ‘agezate pe postament de beton
pentru a nu se ingropa in pamant de greutate, faria insd a
fi prinse de pamant; cid aceste rezervoare se pot demonta
farg a fi distruse si apoi monta in altd parte, nu pot fi asi-
milate imobilelor industriale $i prin urmare nu sunt impo-
zabile la impozitul imobiliar®.

Avénd in vedere ca rezervoarele sunt bunuri mobiliare.
iar nu imobiliare nefiind imobile nici prin natura lor, nici
prin destinatiune;

Considerand cd asemenea gen de bunuri nu este si nu
poate fi incadrat in nici una din categoriile de bunuri imo-
biliare prin natura lor, asa cum sunt precizate de art. 463
si urm. cod. civ., care confine o enumerare limitativi; ci
nu sunt nici imobile prin destinatiune fiindeca agezarea lor
pe sol este fdcutd de intreprinzitor, adici de un definator
precar, iar nu de proprietarul solului si in orice caz ele nu
sung incorporate la sol ci sunt numaj asezate pe sol cu o
destinafiune vremelnicd urménd ca dupd nevoile intreprin-
zitorului si fie demontate si reinstalate pe ali teren, deci
nu sunt intrunite condifiunile esentiale cerute de art, 468
§i urm. pentru existenfa unui imobil prin destinafiune;

Considerand deci cii bunurile din litigiu fiind bunuri mo-
biliare, legal instanta de fond a decis meaplicarea referitor
la ele a impozitului imobiliar pe venitul proprietifilor cli-
dite, asa incat deciziunea atacati cu recurs nu a fost dati
prin violarea textului art. 15 din legea contribufiunilor di~
recte, invocat de recuvent, recursul fiind astfel nefondat si
urménd a fi respins ca atare.

Pentru aceste motive respinge ca nefondat recursul, etc.

(ss) N. Gane, H. Grigoriu, C. Lupu. Grefier, S. Soimaru
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.NOTA. — In nr. 41, din 10 Decemvrie 1933 din
Curierul Judicigr, am publicat o nota referitoare Ia
impozitul pe venitul proprietatilor cladite industriale.
Aratam ilegalitatea instructiunilor ministeriale, care
ordonau, conform art. 15, alin. 3, legea contributiu-
nilor directe, organelor fiscale sa impuna nu numai
cladirile industriale propriu zise, ¢i si orice instala-
{iuni, si-mi exprimam convingerea ca instantele ju-
decatoresti vor anula impunerea oricaror instala-
tiuni, restrangand impunerea strict numai la cladirile
industriale propriu zise, adica numai constructiunile
estinate adapostului materialelor sau personalului
unei intreprinderi industriale. .

Subliniam caracterul nelogic si excesiv al impo-
zitului pe preprietatile industriale, si-mi manifestam
speranta ca legiuitorul va  desfiintd acest impozit,
care contrariaza principiile elementare fiscale.

Deciziunile judecadtoresti publicate mai sus, ema-
nand dela o suprema instanta judecitoreasci, — cu
un incentestabil prestigiu, dobandit prin o traditiune
de munca judecdtoreasci serioasi si priceputa, —
solutioneaza definitiv problema si sper ci Fiscul nu
va mai persista sasupuna examindrii altor instante
judecatoresti, incercarile sale de ilegalitate in acea-
sta materie.

Insuccesul sau este sigur: nu se pot impune decat
cladirile propriu zise industriale, iar nu instala-
fiunile.

Deciziunile se complecteaza intre ele. Una din in-
stanfe declara neimpozabile rezervoarele ca bunuri
mobiliare; cealalta declara neimopzabile conductele
si rezervoarele, fiindca sunt simple instalatiuni in-
dustriale, iar impozitul e aplicabil numai cladirilor
propriu zise industriale, adica constructiunilor ficute
pentru adapoestul materialelor sau personalului intre-
prinderii industriale. Ambele au dreptate.

Curtea de apel s, I-a Jasi, declara ilegale dispo-
zitiile paragrafului 18 din instructiunile ministeriale
la legea contributiunilor directe si le inlituri, cum
era de asteptat.

Cand ma gandesc insa la cheltuelile de judecata
suportate de contribugbili, ca sa obtina inlaturarea
acelor instructiuni, patent ilegale, este imposibil sa
nit doresc existenta unui text constitutional, prin care
sa se interzica posibilitatea redactarii de instruc-
tiuni si regulamente de asa zisa ,lamurireq, expli-
carea si aplicarea legilor”. Este un fenomen bolna-
vicios postbelic, aceasta productie excesiv de bo-
gata de ,Instructiuni” si ,,Regulamente”, cari in ma-
joritatea lor, denatureaza litera si spiritul legilor.

De aceea, este salutari pentru interesele obstesti
si demna de relevat, orice reactiune a puterii jude-
catoresti contra lor.

Prin legea modificatoare din 1 Apr. 1934, a legei
contributiilor directe, impozitul a fost desfiintat; a
avut astfel o viata efemera ca orice este absurd, con-
trariu bunului simt.

Socotim insd, ca trebue mentionat necrologul fa-
cut acestui impozit de d. ministru de finante Sla-
vescu, in expunerea de motive a legii de modificare
sus notata.

"D=sa caracterizeaza defunctul impozit pe venitul
proprietatilir industriale, ca excesiv, ilogic, spo-
liator.

Toata lumea e de acord.

Curtea de apel s. I-a lasi, admitand recursul con-
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impunerea
sunt  impo-

fondul si anulat
impuse nu

tribuabilului. a evocat
constatand ca bunurile
vabile.

- Aparent, art. 85 din legea contributiunilor directe,
nit ar ingadui aceasta solutiune, fiindca prevede obli-
gatiunea trimeterii cauzei de catre Curtea de apel
ca instanta de recurs, la instanta de fond. spre o noua
judecare. Numai tribunalele pot evoca fondul dupa
casare.

Acest text trebuie insa interpretat ca este apli-
cabil numai in ipotezele cbicinuite, adici in cazurile
cand este necesitate de ¢ noua examinare a fap-
telor cauzei de instanta de fond. Oridecateori, faptele
sunt constante si e vorba, ca in speta, de o simpla
aplicare a dispozitiilor legale, Curtea de apel, ca in-
stanta de recurs fiscal, are exact drepturile ce azi
le are Curtea de casatie, ca instanti obicinuita de
recurs, fiind in drept sa evoce fondul si si solutio-
neze litigiul. Se evita astfel inutile tergiverzari ale
judecarii afacerilor fiscale.

In acest sens este fixata si jurisprudenta Curtii de
apel s. I-a si V-a din Bucuresti. Pentru curmarea
oricarei controverse, este indicat si se specifice a-
cest drept in mod clar in noua modificare a legii
contributiunilor directe, "anuntatd -pentru togmna
anului 1934.

GEORGETEEIESEU

Avocat—Campina

TRIBUNALUL ILFOV S. V-a c. ¢
s Audienta dela 2 Noembrie 1933
Prezidentia d-lui VICTOR POPOVIC], Presedinte
Locot. col. N. Oprescu cu Sindicul falimentulwi Fr. Mathias
Sentinfa Civili n. 284. dos. 3470/933

Faliment. Verificarea creantelor. Operatiune defi-
nitiva. Contract judiciar obligatoriu pentru toti cre-
ditorii falitului si proprietarii creantelor admise ca
bune. Contestatii admisibile numai pentru dol, frau-
da. etc. Art. 772 si 780 cod. com.

Ordonantele date de judecdtorii sindici in materie
de faliment, cu ocazia cererilor de inscriere si veri-
ficare facute in fata acestorq, sau sentinleie tribuna-
lului care rezovd inscrierile, conform art. 774 cod.
com., sau contestatiile formulate in contra creantelor
prezentate si contestate, sunt adevarate hotdriri ju-
decatoresti, susceptibile numa;i cailor de reformare
Grume prevazute de codul de comer! si nu se mci

p.o(.'?!e reveri asupra lor prin anulare pe cale de ac-
tiune principald.

S’a ascultat reclamantul
Alex, Mavrojani gi paritul

‘personal asistat pe d. avocat

judele sindic al falimentului
Frantz Mathias prin d. avocat Viforeanu cu delegatia nr.
165 din 1933.

Tribunalul,

Avand in vedere actiunea intentati de locotenent-colonel
N. Oprescu, din Bucuresti, str. General Anghelescu nr. 147—
(5, in contra d-lui jude sindic al falimentului lui Franiz
Mathias. pentru a se constata judecitoreste ci privilegiul
conservat prin contractul de cumpirare si intreprinderi de
lucriri, autentificat de Trib. Ilfoy s. notariat la nr. 36.957
din 22 Decembrie 193{ si transcris la nr. 16071 din aceias zi;
s'a stins prin plata facuta de citre reclamant §i. ca conse-
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cinfa. cere a se obliga d. jude-sindic al zisului [aliment sa
radieze acel privilegiu, iar in caz contrar, in baza acestei
sentinfe. reclamantul sa se poata prezenta in fata tribuna-
Jului de notariat si sa ceara singur radierca privilegiului;

Avard in vedere actele din dosar si sustinerile partilor;

Avand in vedere ca in fapt se constati urmatoarele:

Prin contractul de vindere si intreprinderi de lucrari, au-
tentificat de trib. Ilfov s. net. nr. 26.956 din 22 Decembrie
1951, Frantz Mathias, in calitate de vanzator si antreprenor,
vinde reclamantului, It.-col. N, Oprescu, o porfiune de teren
din Bucuresti, str. General Anghelescu nr. 147 din 1951, in
suprafatd de 143 m. p. cu o construcfiune inceputi pe acel
teren, cu preful de 100.000 lci. din care 20.000 lei s’a achitat
la facerea actului, jar restul la ¢ datd ulterioars;

Tot prin acest contract, I'rantz Mathias, in calitatea sa de
antreprenor, s'a ()l)ligut sa termine construcfiuney inceputa
pe acest teren, conform planului si caetului de sarcini in-
tocmit de parfi cu materiale de prima calitate, pani la data
de 20 lulie 1932, sa asfalteze intreaga alee si sa execute in-
treaga instalatiune de apa. canal si electricitate, cu sancfiu-
nea de a pliti ciate 1.000 lei pe zi daune cominatorii, daca
nu va preda imobilul in stare de locuit la aceastd data. Pre-
ful cu care s'a convenit terminarea acestei constructiuni a
fost de 350.000 lei, din care Frantz Mathias a primit la au-
tentificarea actului lei 350.000, urmand ca restul de lei
100.000 reclamantul sa-1 plateasca la data de 20 JTulie 1932
cand constructia urma sa fie gata.

Avand in vedere ci Frantz Mathias pentru restul de pref
al antreprizei. cat si pentru restul de prot al vanzirei, si-a
rezeryat privilegiul vanzatorului i constructorului, previizut
de art. 1757 cod. civil care a si lost inscris in registrul res-
pectiv al tribunalului;

Avand in vedere ca Irantz Mathias; neterminand lucrarea
cu care se angajase reclamantul a fost nevoit sa continue
el lucririle panid la ferminarea construcfiunei si aducerea ei
in stare de locuit cheltuind cu accasta, pe langa suma de
lei 100.000, diferenfa pana la suma de lei 450.000, cu care se
angajase l'rantz Mathias sa termine cons{ruciia, inca suma
de 173.000 lei;

Ca, intre timp Frantz Mathias, [iind declarat in stare de
faliment, reclamantul s’a prezentat inaintea judecatorului
sindic pentru verificarea creanfei sale, si recunoscandu-i-se
sumele cheltuite pentru terminarea construcfiei a fost in-
scris la masa falimentului ca creditor chirografar, cu suma
de lei 173.000, adicd cu suma pe care reclamantul a dhel-
tuit-o peste suma de lei 450.000, cu care [rantz Mathias se
angajase si termine constructia; :

Avand in vedere ci in urma acesiora, reclamantul acli-
tand complect suma de lei 450.000, pentru care Frantz Ma-
thias isi rezervase privilegiul vanzatorului i al construcio-
rului, a cerut d-lui jude-sindic al zisului faliment sd ra-
dieze acel privilegiu si fafd de refuzul acestuia, reclamantul
a fost nevoit si intenteze acfiunea de fajd;

Avéand in vedere ci in instanfd, reprezentantul d-lui jude
sindic al [alimentului Frantz Mathias, a cerut a se verifica
printr'o expertiza technicd, daca intradevar reclamaniul a
cheltuit cu terminarea construcfiei incepute de [Frantz Ma-
thias, suma de lei 100.000, adica diferenfa dintre suma pla-
titd la facerea contractului si suma de lei 450.000, cu care
falitul convenise s termine construcfia si numai dupid ce
se va verifica realitatea acestor dheltueli, ar urma sa se ra-
dieze privilegiul rezervat;

Avand in vedere ci dupa declararea in stare de faiment
a lui Frantz Mathias, reclamantul s'a prezentat la verificarea

creantelor, iar judecatorul-sindic gi in urmd tribunalul Ilfov-

s. I com., prin sentinfa nr. 411 din 22 Febr. 1935 1'a 1recu-
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nescut ca creditor chirogralar, la masa falimentuluj i'rantz
Mathias cu suma de lej 175.000, suma pe care reclaniantul
o cheltuise peste suma de lei 450.000, pref cu care i rantz
Mathias se angajase si termine aceastd construcfiune de
unde rezulta ca din moment ce s’a reccunoscut aceastd suma
cheltuita in plus. implicit s'au recunoscut si sumele chel-
tuite de reclamant in contul prefului convenit;

vedere ca, it principiu, operatiunes definitiva
a verificarei creanfelor la massa unui faliment, conform art

Avand in

772 si 780 cod. com. constituiec un contract judiciar, care
este obligatoriu pentri toti creditorii falitului si proprietarii
creanfelor admise ca bune vor ayvea dreptul a participa, in
limitele previizute de lege, la toate operafiunile ce vor avea
loc pentru lichidarea falimentului, fard a se mai putea pune
in discutiune validitatea acestei creange si nici o contestafie
nu se mai poate face contra admiterei lor, la masa fali-
mentului, decdt pentru cauza de dol, fraudi sau eroare e-
senfiala de fapt;

Cii verificarea creanfelor fiind o masurd ecsentiali la fa-
limente, legiuitorul a fixat forme si termene urgente inliun-
trul carora sa se rezolve contestafiunile diverselor datorii si
aceste termene privind pe tofi creditorii, fari distinefiune in
ce priveste natura sau calitatea creantei lor, urmeazd ca si-
tuafiunca acelora care sau prezentat in termen si au fost
admisi prin ihotariri
urma decat

definitive, nu se maj poate ataca in
numai in cazurile excepfionale previzute de
alin 4 al art. 780 cod. com.;

Ca din moment ce judecatorul sindic nu a obiectat nimic
cu ocazia verificarei creantelor, sau daci alfi creditori au
contestat o creanfd si au ciizut in pretentiunile lor, este lu-
eru judecat in fayoarca creditorului verificat, care are un
drept castigat pe care sindicul nu-l mai poate pune din nou
in_discufiune; :

Asa dar ordonanfele date de judecatorii sindici in materie
de faliment, cu ocazia cererilor de inscriere $i verificare fa-
cute in fafa acestora, sau sentinfele trihunalului care re-
zolva inscricrile conform art. 774 cod. com., sau contesta-
fiile formulate in contra creanfelor prezentate si contestate,
sunt adevarate hotarivi judecitoresti, susceptibile numai ciii-
lor de reformare anume previzute de codul de comerf si
nu se mai poate reveni asupra lor prin anulare pe cale de
acfiune principald;

Cd, in spefi. reclamantul fiind verificat i admis la masa
falimentului Frantz Mathias  ca creditor chirografar, prin
sentinfa trib. de com. s. I nr. 411 din 22 Febr. 1933, pentru
suma de lei 175.000, suma pe care a cheltuit-o in plus peste
preful cu care convenise falitul Mathias si termine con-
strucfia reclamantlui, urmeazi ca s’a recunoscut implicit
si ceeace a cheltuit in contul prefului convenit, asa ci astazi
reclamantul avand fajid de judecatorul sindie, un titlu de-
finitiv, opozabil acestuia cu puterea autoritdfii lucrului ju-
decat, judecatorul sindic nu mai este in drept sd pund.in
discufiune astazi valabilitatea acestui titlu si sd ceara sa se
verifice realitatea unor  cheltuoli pe care le-a recunoscut
odata. Deci privilegiul conservat de Frantz Mathias prin
actul de vanzare si intreprindere aut. la nr. 36.956 din 22
Decembrie 1931 si inscris la nr. 16.071 din 1931, nu mai are
cauza si judecatorul sindic este obligat a-1 radia.

Pentru aceste motive, redactate de d, presedinte Victor
Popovici, Tribunalul admite acfiunea si obliga pe d. jude-
cator sindic al falimentului Frantz Mathias sa se prezinte
in fata sectiei notariat de pe langd acest tribunal, si ceara
radierea privilegiului, ete.

(ss) Victor Popovici, V. Periefeanu. g

Grefier (ss) Gh. Ojn‘escu
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NOTA. — Printr'un contract de vindere-cumparare
si intreprinderi de lucrari aut. de tribunalul Ilfov s.
not., Fr. M., — parit in actiunea de mai sus — se
obligase si construiasca pe o parcela — care facea
obiectul vanzarii sus mentionatului contract — o
casa in forma de vild, pe preful de lei 450.000 pre-
dabili terminata in Iulie 1932; prin acelas act con-
structorul-vanzator isi conserva si un privilegiu de
100.000 lei.

Din cauza dificultittilor financiare Fr. M. nu si-a
putut indeplini pana la sfarsit obligatiunile contrac-
tuale, desi reclamantul cumparator i1i avamsase 0
suma cu mult mai mare fata de lucrarile efectuate
de cel dintai; si atunci in baza unei clauze din comn-
tract, cumparatorul s’a vazut nevoit sa continue lu-
crarile in regie pana la terminare, * cheltuind peste
cei 100.000 lei, cat i-ar fi avut de dat, inci suma de
lei 173.000.

Intre timp Fr. M. fiind declarat in stare de fali-
ment, reclamantul N. O. se verificd la masa acestui
faliment cu sumg de 173.000 lei, peste suma de
450.000, cu care paritul se angajase sa termine con-
structia, dupd cum am ardatat mai sus si cere jude-
catorului sindic sa se prezinte in fata trib. Ilfov s.
notariat ca, impreund, si ceara radierea privile-
giului.

La refuzul acestuia, in conformitate cu art. 1788,
din cod. civ., care prevede ca inscriptiunile privile-
giilor sau ipotecilor vor fi sterse sau reduse sau prin
consimtimantul partilor interesate capabile de a con-
simti la aceasta, sau in virtutea unei sentinte date
in ultima instan{d sau care a dobandit puterea lu-
crului judecat, reclamantul chiama in judecata pe
judecatorul sindic al falimentului Fr. M.. pentru ca
pe de o parte instanta de fond si constate ca privi-
legiul in chestiune s’a stins prin plata, de oarece a
fost cu prisosinta achitat, intrucat conf. art. 772 si
urmatorii din ced. com., reclamantul §’a verificat la
masa credala, ramanand chiar inscris ca creditor cu
suma de lei 173.000, peste suma de lei 450.000, cat
ar fi avut de dat falitului si in consecinta tribunalul
sa oblige pe judecatorul sindic si ceara radierea pri-
vilegiului conservat de acesta, iar in caz contrar sa
acorde reclamantului dreptul de a cere singur ra-
dierea lui.

Tribunalul s. V-a c. c., avand in vedere textele
sus mentionate si situatia de fapt, admite in totul ce-
rerea reclamantului-cumparator astfel cum g for-
mulat-o.

* * *

Obiectiunea reprezentantului judecétorului sindic,
ridicatd in instanta, si anume de a se numi un expert
care si verifice daci intr’adevar reclamantul a chel-
tuit cu terminarea constructiei suma de 100.000 lei,
ramasa cu titlu de privilegiu, pand la comnplectarea
sumei de 450.000 lei, cu care falitul Fr. M. convenise
si termine constructia, — dupa ce reclamantul —
dupd cum .o arata faptele mai sus expuse — s’a pre-
zentat la verificarea creantelor falimentului — si ju-
decatorul sindic, iar in urma tribunalul comercial
prin sent. nr. 411 din 1933 'a inscris la masa credala
ca creditor chirografar cu suma de lei 173.000 peste
suma de lei 450,000, era cu totul nefundata si con-
trara dispozitiunilor si spirituluj textelor art. 772 si
urm. si in special art. 780 din cod. com.
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Tribunalul Ilifov, s. III ¢. c.. care a judecat cererea
de mai sus, prin sentinta redactata de presedintele
sau, d. Victor Popovici, care a prezidat complectul,
cu deosebita-i competinta care-1 caracterizeaza, mo-
tiveaza pe larg caracterul si efectele admiterej crean-
telor prin procesul-verbal de verificare sau prin sen-
tinta definitiva, cand ele ar fi contestate (judecator
sindic sau tribunal, dupa valoarea creantei).

Si intr’adevar, admiterea creantelor in ambele ipo-
teze de mai sus, are un caracter de irevocabilitate,
in afara de exceptia prevazuta de art. 780 alin. & din
codul comercial si fie ca am considera efectul ad-
miterei lor la masa credald ca un contract judiciar, .
fie ca o auteritate de lucru judecat, in ambele cazuri
pentru creditorii admisi, nu se mai poate reveni a-
supra celor stabilite, acest fapt este opozabil oricui.

Adidogam ca daca in [talia problema nu a fost so-
lutionata in acelas mod de instantele judecatoresti,
doctrina si jurisprudenta variind, in schimb in Franta
si chiar in alte tari, instantele judecdtoresti s’au fixat
in sensul celor aratate de moi mai sus. Ar fi sa fa-
cem o expunere aprofundata a chestiunei daci am
reda toate comentariile si discutiunile juridice din
doctrina acestor doua tari.

Ne marginim a relata cum a fost solutionati pro-
blema de instantele noastre judecatoresti.

La noi, instantele de fond aw variat in solufiunile
ce au dat spetei. de care me ocupam.

Inalta Curte de casatie insa, maj mult sub influenta
jurisprudentei si doctrinei franceze, a decis constant
— cu toate motivele si considerentele juridice uneori
variate si contradictorii — ¢ verificarea creantelor
atunci cand sunt admise fird contestatii, constitue un
contract judiciar, iar in caz de contestatie. sentinta
ramasa definitiva, se bucurd de principiul autorititii
de lucru judecat, — dar in ambele cazuri gisim edic-
tat caracterul de irevocabilitate. (A se vedea Cas.
III, 8 Martie 1906, Curierul Judiciar 1906, pag. 233;
Cas. III, 21 Noembrie 1906, Buletin 1906, pag. 1911;

Cas. III, decizia 1528 din 11 Octombrie 1933. Com-
plect de divergenti).

ALEX. MAVROJANNI

Avocat

CATRE D-NII ABONATI

Conform instiintarilor primite de la Directiu-
nea pogtei d-nii abonati sunt rugati ca atunci cand
nu primeste revista noastrd la timp, in termen
de cel mult 8 zile de la aparifie, sd ne reclame
in scris neprimirea ei, pentru ca noi sa putem
da reclamatia Postei ca sa poata face cercetari
si aplica pedepse. In aeest caz d-nii abonati vor
avea dreptul sa primeasca de la noi alt exemplar
FARA PLATA, spre a avea colectia complecta.

Ori ce reclamatie peste termenul de 8 zile, nu
se mai poate primi, si abonatul va trebui sa pla-
teasca costul nnmarului ce reclamai, intrucat ad-
ministrafia revistei expediazd cu regularitate
fiecare numair ce apare.
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