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— Tribunalele polifienesti gi viitoarea legislafie represioa,
de George Vrabiescu, conferentiar la Universitatea din Bu-
curesti;

— Notiuni practice de procedura civild, de Luca N, Cio-
banu,_ jud, la Trib. Buzau. Prefata de d. Fugen Petit, consi
lier la Inalta Curte de casatie:

JURISPRUDENTE:

— Inalta Curte de Casafie si justifie, s. I: Glheorghe Sion
cu Gheorghe Tamas. (Omisiune. Motiv de revizuire. nu de
recurs. Servitute de vedere. Vedere asupra proprietafii veei-
nului. Ferestre sau lalcoane. Neconditionarea de posibilita-
tea de a vedea si nici de existenfa sau neexistenta de
vexafiune) :

— Curtea de apel Galati, s. I: Soc, an. André et comp. cu
David Goldberg. (Sechestru asigurator.  Debitor.  Avere
compusd, din cereale. Aflarea lor in diferite porturi si ma-
gazii. Neconditionarea lor. Cheltuelile intrec valoarea. Van
zare cu anticipatfie, Legalitate), cu o Notd de Serban Stroe,
ayocat;

— Trib. Ifov, s. 1V e¢. cor.: Aristia Disescu cu  Lisel
Derussi. (Vaduva saraca. Cand mosteneste? Act atacat pen-
tru smintire de minte dupd moartea unei persoane. Apli-
catia art. 449 c. civ. Cerere de punere sub interdictie. Cand
este un sprijin in anularea actului?).

TRIBUNALELE POLITIENESTI
1
VOITOAREA LEGISLATIE REPRESIVA

Fiind in preajma modificirii legislatiunii noas-
tre represive, in vederea unificirii, casi in preaj-
ma modificarii sistemului nostru de organizare ju-
decitoreascd, care urmeazi a fi pus de acord cu
nouile principii inscrise in viitoarele coduri, cre-
dem necesar a cerceta daci este cazul ca viitoarea
legislatiune si admita pe langd judecitorii si tri-
bunalele politfienesti administrative, in vederea
descongestionirei instantelor judecitoresti proprin

zise, cat si in vederea unel mai prompte si eficace
reprimari in materia micilor intracfiuni.

Vom analiza problemul din punct de vedere is-
toric, pentru a putea vedea daca suntem in masu-
ra de a trage argumente din trecutul nostru; il
vom examina in lumina legislafiei comparate-
insitand in special asupra legislajiunei engleze; il
vom analiza din punct de vedere al textelor noas-
tre constitufionale spre a vedea modul cum ar pu-
tea fi organizata aceasta instanfa: si apoi il vom
cerceta in raport cu legea micului parchet spre a
putea vedea daca o astfel de instan{a nu ar cores-
punde tocmai posibilitifilor de a da eficacitate si
mai mare acestei proceduri speciale referitoare la
infractiunile flagrante. ,

Desi nu poseddm o legislatie veche scrisi sub ra-
portul organizirei instantelor de judecati si nici a
reglementarii formelor procedurale, totusi, este
stiut ca inainte de a doua jumitate a secolului al
XVIII-lea, organele administrative indeplineau si
misiunea de instanfe judecitoresti. Dupa cum a-
firma cercetitorii trecutului nostru juridic (1), in
Muntenia se constata pentru intaiasi dati separa-
fiunea intre organele administrative si cele jude-
catoresti sub domnia lui Alexandru Ipsilante.
cand ..dregitorul incepe sa devie magistrat” ca sa
intrebuinfam expresiunea domnului Filitti.

Separafiunea nu s’a manifestat insa complect
d\ecé:t in doua orage ale Munteniei, in Bucuresti si
Craiova, iar pentru restul tirii s’a mentinut confu-
zia de atributii care a existat si pani in acele tim-
puri. Tot sub Ipsilante se inlocueste sistemul ju-
decdtorului unic cu acela al unui complect
de judecatd, dupd cum s’a introdus dealtmintreles
§1 separafiunea intre judecata pricinilor penale
si cele civile. .
. In Moldova instanfele judecitoresti nu-si iau fi-
In{d proprie, separdndu-se de organele administra-
tive, decat mult mai tarziu, incepand mai intai in
Capitald si numai cu referinti la justifia penali.

Daci aceasta este situatiunea organizarii instan-
felor represive in trisiturile ei generalein vechilc

1) I. C. Filitti si D. I, Suchianu, Contributii la Istoria
justifiei penale in Principatele Romane, pag. 37 §i urm.
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timpuri, putem vorbi de .,tribunal polifienesc” nu-
mail in epoca lui Alexandru lpsilante, tribunal ce
funcfiona la Bucuresti in conceptul unei instanfe
de sine statatoare si cu atribufiuni determinate.
Astfel funcfiona in centru Capitalei un tribunal
mixt denumit al ,,agiei” in compunerea caruia in-
tra “aga” marele dregitor administrativ, si up
boer judecator. Acest tribunal politienesc avea in
competenta sa de judecata contraventiunile si mi-
cile delicte din ,targ”. In periferia Capitalei, adics
in ,,mahalale”, functiona un alt tribunal mixt de-
numit al .spaftariei” in compunerea ciruia intrs
sspatarul”, mare dregitor administrativ, si un ju-
decdtor, care avea in competenfa sa de jude-
cata contraventiile si micile delicte comise in ma-
halalele orasului. Deci, gisim in aceasti epoci o
instanta de compunere mixta, administrativa si ju-
decatoreasca.

In Moldova, dupa cum am spus, judecata aces-
{or. mici infractiuni a ramas multa vreme un a-
tribut al puterei administrative, astfel la lasi ele
erau judecate de ,aga’, pentru centrul Capitalei-
jar cele comise in periferie de catre ,hatman”.

Mai tarziu regulamentul organic care pune prin-
cipiul ,.desparfirei puterilor carmuitoare si jude-
catoreasca’ menfine totusi confuziunea cand este
vorba de judecata micilor infracfiuni.

Astfel, pricinile mici polifienesti ce se pedepseau
cel mult cu 3 zile inchisoare sau 50 lovituri de
toege, comise in judef, se judecau de carmuitorii
judetelor si subcarmuitorii plasilor, atat in Munte-
nia cat si in Moldova.

In ceiace priveste ..pricinile polifienesi”, cu
alte cuvinte contraventiile ,.impotriva bunei oran-
dueli, bunelor moravuri si obstestei siguranie” ce
se pedepseau cu cel mult 3 zile inchisoare sau 50
lovituri de toege, erau judecate in cele doua ca-
pitale: Bucuresti si lasi, de o instanta speciala de-
numita .fribunalul politiei indreptatoare”, un fel
de tribunal administrativ special, corespunzator,
dupid cum spune d-1 Filiti, vechilor judecatorii, a
spatariei sau hatminiei si a agiei. .. iribunaiu! po-
litiei indreptatoare” se compunea dintr'un prezi-
dent, doi membri. si in Muntenia un procuror, sub
privegherea ,agai’.

..Condica criminaliceasca” din 1841, inspirata
din codul de instrucfiune criminald francez, pre-
vede ca si in legiuirea franceza. judecatoriile poli-
fienesti. Institufiunea tribunalelor polifienesti in
conceptiunea legiuirei franceze o vom cerceta in
partea referitoare la dreptul comparat.

Codul nostru de procedura penala din 1864 a
admis tot ca si in legiuirile anterioare un sistem
mixt, adica a incredinfat judecarea contraventiu-
nilor cand instantelor judecatoresti, adica tribuna-
lelor politienesti propriu zise, cind organelor ad-
ministrative erijate in tribunale polifienesti acolo
unde instanfele judecatoresti lipsesc .2).

Astfel art. 140 care a fost ulterior modificat ip -

parte, dupa cum vom aridta de indata, dispunea -
.-cercetarea si judecata contraventiunilor polifie-
nesti sunt atribuite: a) tribunalelor politienesti
propriu zise, in Bucuresti si in orasele unde ase-
menea tribunale se vor mai institui; b) politailo-
in orasele unde sunt tribunale politienesti propriv

2) Tanoviceanu, Tratat de drept gi procodurd penald, voi
V. pag. 89: I, Ionescu-Dolj, Curs de proceduri penald ro-

mana, pag. 223,

: :

zise; ¢) suprefectilor, in comunele rurale; d) pri-
marilor”. ‘

Acest sistem hibrid de a administra justifia in
materia micilor infractfiuni, nu a durat vreme in-
delungata, intrucat, prin legea de organizare jude-
catoreasca din 9 lulie 1865 cat si prin codul de
procedurd civila din 11 Septembrie 1865, judecaya
contraventiunilor a fost deferita unor tribunale de
ordin judeciatoresc. Aceste tribunale polifienesti
purtau denumirea de ..judecatorii de plasi” si erav
formate numai din element judecadtoresc, ca orice
tribunal. Aceasta lege insd, din lipsa de fonduri,
nu a avut aplicafiune practica. Prin legea de or-
ganizare judecatoreasca din 25 Aprilie 1867 s’a
revenit la sistemul adoptat de codul de procedura
penala, adica, s’a redat judecata contraventiuni-
lor, acolo unde nu functionau tribunale polifie-
nesti judecatoresti, politailor si suprefectilor.

Mai tarziu, prin legea din 9 Martie 1879 asupra
judecitoriilor de pace, prin art. 539 din zisa lege.
s'a trecut in judecata acestor instanie de ordin
pur judecatorese, judecarea tuturor contravenfiu-
nilor, in afara de acelea din comunele in care nu
existau atari judecatorii, unde judecata urma si se
dea de judecatoriile comunale sau de primar.

Aceasta derogare dela principiul general, admis
prin legea din 9 Martie 1879, a fost suprimata mai
tarziu prin legea din 4 Martie 1899 care a desfiin-
fat judecatoriile comunale, deferind judecata tu-
turor contraventfiunilor judecatoriilor de pace, sin-
gurele instante competente. ;

Nu mult dupa aceasta, prin legea din 28 Mai
1896, s’au reintiinfat judecatoriile comunale, res-
trangandu-se din nou’ competenta  judecatoriilor
de pace. Judecatoriile comunale au fost apoi ia-
rasi suprimate prin legea de organizare judecato-
reasca din 28 Decemvrie 1907, pentru a se reda
plenitudinea de competenia judecatoriilor de pa-
ce, care prin noua lege au luat denumirea de ,,ju-
decatorii de ocoale”; prin urmare contraventiunile
urmau sa fie judecate numai de un organ jude-
catoresc. Acelas principiu 'a mentinut si legea de
organizare judecatoreasca din 14 - Aprilie 1925
actualmente in vigoare, schimband insia nomencla-
tura instanfei din .judecatorie de ocol’ in aces
de ,.judecatorie” pur si simplu.

Dupa numeroasele schimbari ale diferitelor siste-
nie ce sau alternat, azi, judeciatoria a ramas in-
stanfa judecatoreascd represiva cea mai inferioara
care are in competenfa ei de judecata, in atara
de un anumit numar de delicte expres deferite
competenfel sale, toate contravenfiunile ce consti-
tue materig ei normalda de judecata sub raportul
represiv. Contraventiunile sunt cele prevazute de
cod, cat si toate acelea care sunt previazute de
legi speciale, afara de cele care sunt date in mod
expres in competenfa altor autoritati.

Judecitoriile judeca, dupa materii, cand in pri-
ma gi ultima instan{d, cand cu drept de apel.

Intrucét legea judecatoriilor intelege sa nu ex-
cluda si alte instanf{e exceptionale dela judecats
micilor infract{iuni, deoarece art. 51 dispune: ..Se
excepteaza contravenfiunile si abaterile a caror
constatare i pedepsire se va fi dat in caderea al-
tor autorita{i”. anumite infractiuni sunt judecate
de alte auorititi speciale, imbracand forma de ju-
risdicfiuni de judecatd. Legi speciale previd aces-
te instanfe exceptionale. . ; .

Astfel putem cita legea circulatiei automobile-
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AT SIS IS = =
lor, legea sanitara, legea vamilor, legea migrafiu-
nilor, etc. ce dau judecarea contraventiunilor spe-
cifice organelor administrative.

Tendinta legislativa este insa ca toate aceste ju-
risdicfiuni speciale sa fie inlocuite cu jurisdicfiu-
nile ordinare, adica cu cele judecatoresti.

In ceiace priveste legislafia teritoriilor alipite
putem spune ca azi situafiunea este aceiasi ca si
cea din vechiul regat.

Judecitoriile comunale au funcfionat pana la
legea de organizare judecatoreasca din 1v24, ele
tund suprimate pe ziua de 1 lanuarie 1925, con-
form art. 292 din menfionata lege.

Spre deosebire de legislatia vechiului regat, pa-
na la imparfirea administrativa a taril, s'a per-
mis ca unele judecatorii sa funcfioneze cu mat
mulii judecatori (4—6) asa dupa cum este preva-
zut in legea maghiara, unii din ei judecind numai
in penal, intrucat legislajia ungara admite siste-
mult specializarii magistraturii.

*

* &

Analizand institufiunea sub latura dreptului

comparat putem constata :

Franfa (3) in vechiul
decarea micilor infracfiuni intre ofiferii re-
gali, judecatori senioriali si ,les magistrats
des villes”. Nu a existat insd nici o dispozifiune
legala care sa fi reglementat acest lucru. Mai tar-
ziu Adunarea constituanta prin legea din 16—24
August 1790 si legea din 19—22 lulie 1791 a re-
glementat materia in sensul ca a deferit judeca-
rea contravenfiunilor instanielor municipale. Con-
stitufia din 5 bructidor an 1ll a suprimat instan-
fele municipale si a deferit judecata contravenfiu-
nilor ordinului judecatoresc i anume judecatora-
lui de pace. Codul din 3 brumar an LV, da o com-
punere speciala instanfei polifienesti si anume din-
tr'un judecator de pace si doi asesori, tribunalul
de polifie devenind o jurisdicfiune cantonala. Mai
tarziu legea din 29 ventose an IX suprima cei
doi asesori, instituind judecatorul de pace ca sin-
gur organ competent de a judeca in materie de
contraventfiuni.

Codul de instructiune criminala din 1808 prin
art. 138 si 166 revine in parte la dispozifiunea A-
dunarii Constituante care crease instanfele comu-
nale. Astfel codul de instrucfiune criminald menti-
ne in principal judecatorul de pace ca judecator
al contraventiunilor, dar, pentru usurarea judeca-
fii admite ca judecdtor i pe primar in comunele
ce nu sunt resedinfe de canton.

Asupra dispozitiunii codului instructiunii crimi-
nale se revine mult mai tarziu, cind printr'o lege
din 27 Tanuarie 1873 si suprimi din nou judecats
administrativi pentru a lasa ca instan{i compe-
tentd unica si exclusiva judecatorul de pace. Re-
venirea aceasta este motivata pe incalcarea princi-
piului separatiunei puterilor in Stat cét si pe ano-
malia organizirii judecdtoresti care ficea din pri-

drept a imparfit ju-

5) I. A. Roux, Cours de droit Criminel t. TI, Procedura
penale, p. 71 Faustin Hélie, Traité d’imstruction criminelle,
t VL liv. 6, dhap. 1 2,3 si 4; Garraud, Traité d’instruction
criminelle et de procédure pénale, Paris, 1926, IV, par.
CCXXVIII si urmitoarele, Trebutien, Cours de droit cri-
minel, II, nr. 693—695.

)

mar un judecitor ales de popor, lucru ce consti-
tuia un pericol iminent, intrucit se da astfel posi-
bilitate ca politica sa igi faca loc in pretoriul jus~
tifiei.

Judecitoria de pace este alcatuita azi in Franta
in sistemul unitafii de jurisdicfiune, neexistand
prin urmare magistratura specializata. Judecato-
rul cunoaste toate contravenfiunile, fie ele chiar
de ordin administrativ, vamal, forestier, sani-
tar, etc.

Germania (4) Trebuieste facuta distinctiune in
ceiace priveste instanfele represive intre epoca
inainte de votarea Codulul de organizare judeca-
toreasca din 27 lanuarie 1877 s1 perioada posteri-
oara votarii acestul cod.

Inainte de 1877 judecata delictelor gi contraven-
{iunilor era deferita cand unui judecator unic, cand
unor tribunale compuse din judecatori i1 ceta-
{eni (echevins) ce variau dela provincie la provin-
cie, cand unor tribunale excepfionale administra-
tive. lotul era imprecis si reglementat pe cale de
cutume si leg locale, justifia tiind data nu numar
in numele suveranulul dar si in numele diferiteior
autoritafi. Odata cu legea de organizare judecato-
reasca din 1877 se pune capat starii haotice §i a-
narhice ce domnea 1n acest domeniu. Dela aceasta
data justifia in fiecare Stat este data in numele
suveranului prin intermediul tribunalelor absolut
independente ce nu pot functiona decat pe baza
legii.

Jurisdicfiunile particulare fiind desfiintate, nv

mai existau decat tribunale de Stat. lribunalele
de excepfiune sunt detinitiv interzise cu excepfiu-
nea instanjelor militare si administrative, tribuna-
lele adminstrative fiind admise tocmai in vederea
respectarii absolute a separafiunii puterilor in
Stat. \
Inainte de 1877 infractiunile polifienesti in Ger-
mania se judecau in unele State numai de instan-
fele administrative, in altele erau deferite unui ju-
decidtor unic special, ce cunostea si micile delicte-
iar in alte State, cum era Prusia de pilda, jude-
cata acestor infracfiuni era deferita unei jurisdic-
fiuni compuse dintr'un judecator asistat de doi
cetateni, ,,.Ochoeffen”.

Codul de organizare judecatoreasca din 1877 &
admis ca prima instanta represiva, dupa cum am
spus, instanta denumita ,.Schoeffengericht”. Jude-
catorul primei instante judeca si in civil si in re-
presiv. Cand judeca in civil instanta se numeste
wAmsgerich™”, judecatorul judecand singur. Cand
judeca in penal, instanta ia denumirea de ,,Schoef-
fengericht”, judecitorul fiind asistat de doi cets-
feni, deci compusd dintr'un colegiu. Magistratul
este inamovibil si numit de suveran. Pe langa in-
stanfd functioneaza si Ministerul publice ,Ami-
sanmalt”.

..Schoeffengerichte”-le au competenta de a jude-
ca toate contraventiunile si anumite delicte., In
competenta lor de judecata intra infractiunile fo-
restiere. Procedura urmata in fata acestei instan-

4) Ferdinand Lecoq, Etude sur les  Schoeffengerichte” en

Allemagne; Leon Dubarle: De la reduction des tribunaux et
de la réorganisation du personnel judiciaire en Prusse. Code
d’organisation judiciaive allemand; FEndemann, Lehrbuch
des buergerlichen Rechts, I. Jolain, Organisation judiciaire
de I’Allemagne.
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te este procedura normala aplicata tuturor instan-
telor. Fa poate emite ordonante penale.

Italia. Micile infracfiuni, contravenfiuni si de-
licte sunt judecate de instante judecatoresti, ade-
varate judecdorii ce poartia denumirea de ..preto-
rate”’. Organizarea lor are aseminare cu organiza-
rea judecatoriilor noastre. Nu cunoastem ce a ad-
mis in aceasta privinta ultima lege de organizare
judecatoreasca.

Rusia. Legislatia antébelica prevedea judeciato-
rii cu judecatori alesi. In prea pufine localitati ju-
decatorii erau numiti de guvern.
~ Legislafia rusi a cunoscut si institutiunea ,Con-
gresul judecatorilor de pace” format din adunarea
tuturor judecatoriilor din anumite circumscripti-
uni, acesta constituind o adevarata instanta apela-
tiva contra hotaririlor date de judeciatorii.

Guvernul provizoriu rus in timpul ultimului
razboiu a introdus in Rusia printrun decret dat
in 1917 (5) sisteml pe care 'am viazut in Germa-
nia, adicd a instituit pe langa judecitorul dela
judecatorie doi asesori. inlocuind sistemul judeci-
torului unic cu sistemul colegiului. :

Dispozitiunile aratate mai sus au funcfionat si

in Basarabia pana la decretul din 6 Oct. 1918, de-
cret dat de guvernul roman prin care s’a organi-
zat justifia in Basarabia.

Englitera (6). Asupra sistemului englez in repri-
marea micilor infractiuni vom insista mai mult.
"Yom cerceta mai intai organizarea instantelor che-
mate a judeca aceste intracfiuni. apoi procedura
ce urmeaza a fi aplicata in faja acestor instante.

1. Organizarea wnstantfelor. kste stiut ca legisla-
fla engleza nu este o legilsafie codificata cum este
acea a celorlalte state continentale, dar ca Engli-
‘tera are dispozitiuni legale bazate pe puterea tra-
-difiunii, pe cutumia (commonlaw). Deasemenea este
stiut ca Englitera este fara cea mai traditionailsta
care cu greu intelege sa inoveze, astfel ca institu-
tiunile ei de azi sunt aproape aceleasi care an
functionat acum cateva sute de ani. Acestea zise, sa
venim la subiectul care ne intereseaza.

In afara de Curfile cu Jurafi si instantele de
sesiunl trimestriale, care toate judeca cu concursul
jurafilor si ce au in competenta lor de judecats
crimele si delictele ..indictabile”, functioneazi ca
instante inferioare asa zisele ..instante de jurisdic-
{iune sumara”, ce judeca fara jurati, care au un
dublu rol si ?,nume”: ele joaca pe de o parte rolul
de instanfe de trimitere pentru infractiunile gra-
ve, deci instruesc, iar pe de alta parte indeplinesc
functiunea de judecata in afacerile de minima im-
portanta.

Aceste instanfe sunt: a) ,,Jribunalele de mici se-
siuni’, ,pelty sessional Courls’, care nu au un
caracter permanent, ce funcfioneazia pe intreg te-
ritoriul regatului si. in compunerea carora intrd
unul sau mai mul{i magistrafi judecatori de pace,
neplatiti; b) Tribunalele de politie ,.Police Courts’.
instanfe permanente care funciioneaza numai inr
centrele mari si cari inlocuesc tribunalele de mici
sesiuni, funcfiondnd in compunerea magistratului
unic platit. Vom examina pe rand aceste instante.

5) Vezi Colectia legilor decretul nr. 104 din 6 Mai 1917.

6) C-te De Franqueville, Le systtme - judiciaire de la
Grandla Bretagne, t. I, p. 265 si urm. 405 si urm. t. II, pag.
285 si uwrm, 310 si urm.; Courtney Stanhope Kenny, Esquisse
du Dreit Crimine] Anglais, pag. 594 si urm,
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1. Tribunale de mici sesiuni, .Pelty sessional
Courts”, Organizarea moderna a acestor instante
care au un trecutdestul de indepartat, putem spu-
ne, este recenti, fiind infaptuid de regele George
alIV-lea, printr'un act votat in 1828. Pana la acea-
sta data procedura de urmat in fata judecitoru-
lui de pace nu era reglementata. El era competent
a judeca contravenfiunile. violarea anumitor acte
administrative putand pronunfa pedeapsa inchi-
soarel.

Prin actul din 1828 judecatorul de pace, s’ar pu-
.tea spune, constitue prima jurisdicfiune. El de
unul singur, nu poate pronunta in calitatea sa de
judecitor decit admonestafiunea sau amenzi foar-
te mici pentru afacerile de cea mai minima im-
portanta. De indatd ce atacerea prezinta o oare-
care seriozitate el este obligat a o trimite in fafs
tribunalului de mica sesiune ..petty sessional” ce
in realitate constitue jurislicfiunea de prim grad.

Teritoriul national al fiecdrui ..comté” este di-
vizat in districte (circumscriptiuni) .Petly sessio-
nal dipisions” in care funcfioneaza cate un tribu-
nal al micilor sesiuni. Aceasta diviziune s'a tacut
sub Regina Victoria in 1849 si a fost intocmita
de instantele superioare ce.sunt ..Curtile sesiunilor
trimestriale”. Limitele acestor circumscriptiuni pot
oricand fi modificate cu aprobarea acestor instan-
{e superioare. Numarul circumscriptiunilor in ca-
re functioneaza instanta micilor sesiuni este de a-
proximativ 700. :

Un lucru este de semnalat ca in orasele care con-
stitue un ,bourg’ si deci sunt administrate de ur
primar si de un Consiliu comunal, primarul este
de drept judecatorul de pace pe tot umpul anului
cat este 1n tuncfiune cat si 1n anul urmator. El
este superior celorlal{i magistrafi, adica judecato-
rilor de pace propriu zisi (trebue precizat ca ip
Fnglitera prin cuvantul ,.magistrat’ nu se infeleg
tofi judecatorii, de orice ordin, aceasta expresiune
fiind rezervati numai judecatorului de pace)-
Primarul in calitate de judecator, nu face parte
‘din adunarea magistrafilor.

Instanta micilor sesiuni, dela organizarea ei le-
gala (1828) si pana azi, a castigat mereu in atri-
bufiuni. Astfel prin actul din 1847 i s’a conferit
Judecata minorilor mai mici de 14 ani acuzafi de
furt simplu. Prin actul din 1855 i s’a dat in com-
petenfa de judecata toate furturile mai mici de
5 Shillings, atunci cand acuzatul consimte a fi ju-
decat de aceastid instanfa. Prin actul din 1879 a-
supra s jurisdictiunii sumare’, noua denumire dats
tribunalelor de mici sesiuni, aceste instanfe cat
si tribunalele de politie din centrele mari, pot ju-
deca copii mai mici de 12 ani pentru toate crimele
afard de omucid, si cu dreptul de a cere judecata
Jjuratilor. Deasemenea pot judeca si pe cei ma’
mari de 12 ani pentru anumite infracfiuni dar cv
consimt{imantul lor.

In teza generala competenta jurisdicfiunilor su-
mare azi consista in afari de afacerile indictabile
ce sunt judecate in mod excepfional, in judecarea
contraventiunilor si a delictelor nu prea grave:
Astfel intrda in competenfa lor de judecatd: lovi-
rile si ranirile simple, befia, tapajul. vagabonda-
jul. si micile delicte contra proprietitii; delictele si
contraventiunile la legea asistentii publice, la le-
gea instructiunii, la legea vanatului si a pescuitu-
lui. obligatiunea vaccinirii. protectiunea animale-
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lor, repausului duminical, masuriler sanitare. tai-
nuirel, masuri si greutafi, etc.

Pedepsele ce pot pronunia jurisdicjunile sumare
sunt: maximum trei luni inchisoare cu munca
grea, iar pentru adulii .ce pledeaza culpabili”
poate si mearga pand la 6 luni. Pentru culpabili
mai mici de 16 ani poate sa ordone si flagelatia de
la 6 la 12 lovituri de varga.

Dupa cum am spus, aceasta instanfa de juris-
dictiune sumara mai poate sa indeplineasca si
functiunea de instanfa de trimitere. indeplinind
actele de instruciiune necesare in afacerile impor-
tante.

In ceiace priveste judecatorii de pace sau magis-
tratii cum se numesc in limbajul englez, care in-
trd in compunerea instantei ..petty sessional” ei
sunt simpli cetajeni care infeleg sa distribue in
mod gratuit judecata fara sa li se ceara nici o cu-
nostin{a speciala juridica. Ei judecd cand singuri.
dupad cum am aratat, cdnd in colegiu in formatiu-
nea instanfei ..petty sessional courts”. ei pot par-
ticipa si in instaniele superioare ..cours de ses-
sions trimestrielles”. ]

Acesti magistrati nu sunt numi{i nominal, dar
sunt luati de pe o lista. Ei nu sunt inamovibili in-
trucat pot fi revocati de Lord Cancelar (Minis-
trul Justifiei).

Legea cere ca acesti judecatori si indeplineasca
anumite condifiuni. de pilda sa fie proprietari. sa
depue un juramant ete. Ultimele legi au largit
dreptul de a fi magistrat. Astfel azi pot fi numifi:
wparii’, ,lattorney general’, ,solicitor-ul general’
mostenitorii pariilor, membrii camerei comunelor.
sefii colegiilor universitatilor din Oxford si Cam-
bridge, etc.

wSchériff-ul”  (echivalentul prefectului nostru)
nu poate ocupa functiunea de judecator.

Numarul judecatoriillor de pace este nelimitat
si este cifrat la suma aproximativa de douaspre-
zece mii pentru Englitera si Tara Galilor. Sunt
persoane care primesc titlul de judecator. fara a
judeca in realitate.

Vreme indelungata acesti magistrati indeplineau
si funcfiuni administrative pe langa cele judecato-
resti, si chiar azi ei inca nu sunt considerati nu-
mai organe judecatoresti.

2. I'ribunale politienesti .,Police courts”,

Din cauza aglomerarii afacerilor penale de mi-
nima importanta, in orasele centre mari, instantele
nepermanente ..petty sessional courts™ au devenit
insuficiente. In vederea descongestionarii judeca-
rei acestor infracfiuni s’au creat instante speciale.
tribunale politienesti. Aceste instanfe au primit
organizarea actuald inca din 1839 printro lege spe-
ciala.

Vechiul ,,public office” din Bow Street cat si
cele opt ,,police office” din Londra au fost trans-
formate in instante de judecatd (police courts).

Numirul tribunalelor politienesti poate fi modi-
ficat de suveran pe cale de ordonanta dati in Con-
siliul privat (7). Pe aceiasi cale pot fi modificate
i circumscriptiunile in cuprinsul carora functio-
neaza aceste tribunale.

Judecitorul ce intra in compunerea acestei in-
stanfe este spre deosebire de judecatorii micilor
sesiuni un judecator de carierd, un magistrat per-
manent si platit (Stipendiary magistrates). El este
numit de suveran pe baza propunerii Ministerului

Z)i Actul 251 3, Victoriaj icap. Zde: arte [ 5142
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de Interne. Kl este ales dintre avocatii ce au exer-
citat profesiunea cel pufin 7 ani.

Corpul acesta de magistrafi speciali are un sef.
pe judecatorul dela Tribunalul polifienesc din
..Bow Street” ce poarti denumirea de ..chief ma-
oistrat’”.

Il prezideaza reuniunile lor si fine legatura cu
Ministerul de interne.

Am spus ca aceste instan{e sunt permanente. Ele
tudeca in fiecare zi afard de Duminica si de sar-
batorile legale.

De patru ori pe an magistratii acestor instanfe
se strang in consiliul sub presedintia ..chief magis-
trat-ului” pentru a isi expune observatiunile lor si
a alcitui rapoartele ce urmeaza a {i inaintate Mi-
nisterului de Interne. La aceste consilii iau parte
si comisarii de politie.

Pe langa aceste tribunale polifienesti funcfio-
neazia gi grefieri, portarei si alti functionari a ca-
ror numire este facuta de Ministerul de Interne.

Un lucru este de stiut, ca judecatorii de pace de
la celelalte judecdtorii normale ..petty sessional
courts”’, ce funcfioneaza in circumscriptiile poli-
{iei metropolitane, nu pot si judece in resortul ju-
decatoriei speciale decat exceptional. in lipsa ju-
deciatorului special si numai in localul acestei. in-
stanie. :

[n scest caz instan{a polifieneasca funcfioneaza
cu un colegiu de 2 magistrati, nepermanenti, cand
i mod normal funcfioneaza cu un singur magis-
trat permanent. ['ac excepiiune la aceasta regula
wLord Maire-ul” si .alderman-ul” cetiatei Londra,
care desi sunt judecatori nepermanenti, pot jude-
ca in sistemul judecatorului unic. ‘

Astfel este tribunalul politienesc din ..Mansion
Housse” unde judeca ..Lord-Maire-ul” si ,,Guild-
hall” unde judeca un ..Aiderman”.

Restul teritoriului metropolitan se imparie ‘in
14 circumscriptii in care functioneaza cate un tri-
bunal politienesc. Tribunalul politienesc principal
este accla din ..Bow-Street” care este deservit de
..chief magistrate” si de inca alfi doi. Zece tribu-
nale din cele patrusprezece sunt deservite de cate
2 nagistrafi pentru ficcare, iar celelalte 3. de cate
unul singur.

Orice comuna mai mare de 25 mii locuitori poa-
ie cere Ministerului de Interne desemnarea unu:
magistrat platit. Acest magistrat nu este inamovi-
bil, putand oricand fi suprimat.

In caz de deces. nu se va numi un nou magistrat
decdt numai dacd comuna o cere.

Trebue mentionat ca acest magsitrat special ce
intrd in compunerea tribunalului politienese, nwv
poate judeca nici in sesiunile trimestriale, nici ip
cele speciale si nici in micile sesiuni.

Tribunalele de polifie au pe langa competenis
de a judeca infractiunile ce cad si in competenta
de judecatia a tribunalelor de mici sesiuni, si pe
aceea de a judeca unele contestatiuni civile, cum
sunt de pilda conflictele de munca intre marinarii
si patronii ce lucreaza pe Tamisa, conflicte intre
proprietari si locatari, etc.

Tribunalul polifienesc ca si cel de mici sesiuni
are localul sau propriu pe langa care este amena-
jat un arest preventiv cit si o statiune de politie-

Magistratii acestor instanie judeca farid roba-
in costumul obisnuit de strada.

[1. Procedura. Procedura jurisdiciiunilor sumare
»petty sessional courts” si ..police courts” a fost
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mai intai reglementatd pe cale de ordonante emsie
de Lord-Cancelar, si aceasta in virtutea legei din
1879. Azi procedura este determinati de un regu-
lament din 16 Tulie 1886 alcatuit de Ministerul de
Interne, evident, tot pe baza unei legi pe cale de
delegatiune.

Se poate spune cia formele procedurale sunt a-
proape aceleasi pentru instanfele micilor sesiuni
cat si pentru tribunalele polifienesti.

Procedura in fata acestor instante este concepu-
ta in sistemul acuzatorial, cum dealtmintrelea a-
cest sistem este generalizat in legislatia procedu-
rald englezi.

Judecata se da in mod public in sili de sedinti-
hotéririle fiind inscrise de grefier in registre anu-
me tinute. Infractorii justitiabili de aceste instante
sunt chemati in fata barei pe cale de citatiune. Ei
pot fi adusi si de agentii politiei care i-au surprins
in flagrant delict. Deasemenea pot fi adusi si pe
baza unei plangeri, sau chiar pe baza unui mandat
de arestare (marrant) emis de un judecitor de
pace.

Inculpatii, afara de cei ce sunt definutti pe baza
unui mandat, trebuesc sa fie condusi de indata in
fata jurisdictiunilor sumare, sau cel mai tarziu ir
24 ore: in caz contrar inspectorii de polifie sunt
obligati- si cerceteze cazul si dacd constati ci a-
facerea mu prezinti gravitate, sunt indatorati de
a pune pe inculpati in libertate sub cautiune, in-
dicand ziua cand trebue si compara in fata jude-
citii. In caz ca cel liberat nu se prezinta la ziua
indicatd. el poate fi fudecat in lipsi sau poate fi
adus cu forta publici. In vederea judecitii se pot
cita martori.

Instanta inainte de a judeca trebue sa isi verifi-
ce competenta sub toate laturile.

Acestea zise si vedem acuma formele procedu-
rale care sa deruleaza in fata tribunalelor sumare-

Cum procedura micilor sesiuni este aproape i-
dentici cu nrocedura ce se urmeazi in fata tribu-
nalelor politienesti vom analiza pe aceasta din
urma.

Am spus ci tribunalul polifienesc in Englitera
este totdeodata un tribunal de simpla politie si de
politie corectionald, o camerd de instructiune pen-
tru afacerile grave, o instanta insarcinata cu exa-
minarea extraditiunilor, cAt si un tribunal de con-
ciliatiune. -

Inculpatul tradus in fata judecitorului trebue
sa fie interogat de indata. De obicei interogatorul
este luat de magistrat. El poate fi luat side grefier
in asistenfa magistratului. Interogatorul se face
in cel mult 24 ore. De obicei pe rolul de judecats
sa inseriu mai intai afacerile cele mai usoare. li-
sandu-se pentru sfarsitul sedinfei afacerile mat
grave. -

Agentul politienesc (policeman) apare in sedin-
te intr'un dublu rol: ca acuzator si ca martor.

El este nrcat pe o estradi de unde ii se ia ivri-
mantul. El pronunti o formuli si saruti biblia.
Dupd depunerea jurimantului agentul spune, fi-
ra a fi interogat, tot ce stie asupra cazului.

Duni aceasta. fudecitorul se adreseazi celni in-
vinovitit. fird a-1 mai intreba asupra numelui. pro-
numelui ete. date ce sunt deja consemnate in ac-
tele dosarului, intrebandu-l pur si simplu ce are
de zis. Tn urma riaspunsului iudecitorul se pro-
nunti de indati. El poate achita san condamna in
ranort cu intima sa convingere. Hotirarea este
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data fara nici o formalitate, fara nici o motivare
si fara citarea nici unui text. De pildd magistra-
tul pronuntd pur si simplu ..zece shillingi sav
sapte zile” hotdrare ce inscrie pe o foaie. El poate
si faci si o admonestare celui achitat sau chiar
condamnat.

Invinovatitul se apiara singur, numai in cazurile
mai grave si cand inculpatul are o pozitiune soci-
ala. el poate sa fie asistat de un ..solicitator”. In
vederea indeplinirei acestei misiuni sunt anumiti
»gentelmen-i” care isi fac profesiune din aceasta.
instaldndu-si cabinete profesionale in apropieres
tribunalelor de politie. Acesti aparitori au drep-
tul de a lua parte la sedinta, de a verifica spu-
sele ,,policeman-ului” si de a interoga martorii.
Magistratul in sedinfa publici poate acorda ..po-
liceman-ilor” cari si-au indeplinit cu constiin{s
datoria in afacerile grele, recompense materiale in-
sofite cu elogii. Deasemenea el poate lua misuri
contra agentilor brutali sau lipsiti de spiritul de
datorie.

Chiar mai mult, magistratul in fata unui incul-
pat care merita oarecare atenfiune sau mila, poa-
te nu numai sa-1 achite dar chiar si 1i adreseze
cuvinte de incurajare si sa-i ofere o mica sumi de
bani prelevate din fondurile ,,poor box™ (8).

In calitatea lor de conciliatori, magistratii dauv
povete tuturor acelora care li se adreseaza chiar
sfaturi juridice la cei sirmani. Cum magistrati:
indeplinesc rolul acesta cu multi bunivointd si
constiinciozitate, ei si-au castigat increderea si
dragostea populatiunei nevoiase.

Hotararile atat ale tribunalelor de mici sesiunt
cat si ale tribunalelor de politie pot fi atacate cn
apel, pentru chestiunile de fapt in fata instantelor
superioare ce sunt Curtile de sesiuni trimestriale-
iar pentru chestiunile de drept in fata Curfii Su-
preme. Apelurile trebue sia fie motivate. :

Nu pot fi insd atacate cu apel decat hotararile
ce comporta inchisoare, sau amenda serioasa. Ape-
lul bazat pe chestiuni de fapt trebue introdus in-
tr'un termen de 7 zile din momentul pronuntari
hotararii. iar cel motivat pe chestiuni de drept ir
termen de 3 zile.

In fata instantei apelative. magistratii a caror
hotirdre este atacati. sunt reprezentati printr'un
..solicitator” care are misiunea de a sustine punc-
tul lor de vedere. Apelantul isi sustine singur in-

teresul.

*
* *

Dupid ce am examinat tribunalele politienesti
din punctul de vedere al vechei noastre legislati-
uni cat si al dreptului comparat, si vedem acum
daci este bine ca viitoarea legislatie s§ admitd
drept jurisdictiuni pentru judecarea micilor infrac-
fiuni numai instantele cu caracter pur judecito-
resc, sau daci nu este cazul, avand in vedere usu-
rarea si rapiditatea represiunei, si se admiti si
organele administrative ca instanfe de judecati in
aceastd materie.

Vom examina problemul din punct de vedere al
tendintei doctrinare in general, cat si din punct
de vedere al al textelor noastre constitutionale.

8) In Englitera, pe langd fiecare tribunal politienesc,
functioneazi o cantind intretinuts prin obolul public.

In cazul cind fondurile ajung la epuizare, magistratul
solicitd, pe calea presei publicului ajutorul siu, Tndeobste
fondurile sunt de indati complectate.
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Desi o buna parte din legislafiunile straine au a-
cordat jurisdictiunea penald in materia micilor in-
fractiuni, in afaria de instaniele judecatoresti, si
unor organe administrative, doctrina in majorita-
tea ei se opune ideei ca judecata, fie chiar a con-
traventiunilor, sa fie deferita altor organe decat
crganelor judecatoresti.

Pentru a ne referi numai la doctrina romaéana,
giisim parerea lui 1'anoviceanu potrivnica tribu-
nalelor polifienesti speciale ....aceste legi nesoco-
iesc toate principiile de organizare penala. spune
defunctul profesor. A face judecitori penali din
simple organe de constatarea infractiunei, a con-
lunda pe ofiterul de polifie judiciara cu autorita-
tea de judecatd, a reda din nou justifia penald pe
mana administratiunii de unde atat de mult timp
si cu atatea jertfe bianesti s’a luptat pentru a o
scoate, ni se pare o misura gresita sub punctul de
vedere al legiferarii.... Speram ca aceste legi, care
au inirodus un haos la organizarea justifiei penale
inferioare. nu vor raméine mult timp in vigoa-
re” (9). In acelas sens s’a pronuntat si d-1 I. Tone-
scu-Dolj, Presedinte la Consiliul Legislativ, 1in
cursul d-sale de procedura penald atunci céind
z'ce: ., E de dorit ca atari legi, care aduc confu-
ziuni 1 incalcarea de atributiuni intre puteri sa
fie abrogate. fati cu inmultirea numédrului judeca:
toriilor *0)”.

Dinpotriva, d-1 Vintila Dongoroz. conferentiar
la Universitatea din Bucuresti, se arata partizan
al tribunalelor politienesti administrative, care av
de scop descongesionrea justifiei, pe urmaitoarele
douda motive, dupi piarerea Domniei sale (11):

1) ..Contraventiunile prin natura lor sunt niste
violativni eu caracter' mai mult de ilicit adminis-
trativ decat de ilicit penal. de unde este firesc sa
fie scoase din cadrul penal propriu zis si sa fie
incadrate intrun drept penal administrativ. asa
dupi cum se afli dreptul fiscal, sanitar, ete.”.

2. ..Numarul contraventiunilor in legiuirile mo-
derne a sporit considerabil incat ele au devenit ur
adevirat balast in justitia represiva ingreuindu-i
administrarea ei si slibindu-i caracterul impuna-
tor pe care trebue si-1 aiba”.

In ceeace ne priveste ne raliem la prima pirere,
adica, acea care este potrivnica tribunalelor poli-
fienesti administrative. Faptul ¢ia numarul contra-
venfiunilor s’a sporit in legiuirile moderne, nu
este un argument temeinic, dupa parerea noastra,
care ar fi de naturd si deplaseze judecata aces-
tor infractiuni din competenta primei noastre in-
stante represive, intrucat se pot gasi alte mijloace
de a subveni acestui inconvenient. -

Pe de alti parte. socotim, ca natura faptului ca-
re urmeaza a fi reprimat prin sanctiunile penale
prevazute de lege, indiferent cia este de ordin ad-
ministrativ, fiscal sau de alt gen. nu poate in-
dreptati ca judecata acestor infractiuni sa fie scoa-
sa din competenta instntelor ordinare pentru a fi
deferita unor instante speciale. alcatuite din orga-
ne administrative, fiscale sau sanitare. Credem ci.

pe langid necesitatea de a respecta principiile re--

presive care impune instanfe judecatoresti compu-
se din oameni ce prezinti garantia independentei,

9) Tanoviceanu, Tratat de Drept si Procedurda penald. vol.
. pag. 137. :

10) I. Tonescu-Dolj, Curs de procedurd penald, pag. 225.
11) V. Dongoroz, Tratatul Tanoviceanu, vol. V. pag. 158,

competentei juridice si a dreptatei, insasi Consti-
tufia noastra se opune.

In realitate art. 40 din Constitutie este catego-
ric : ..Puterea judecatoreasca se exercita de orga-
nele ei”; iar art. 101 din aceiasi constitutie pune
principiul: ..Nici o jurisdic{iune nu se poaic in-
fiinta decAt numai in putera unei anume legr

..Comisiuni si tribunale extraordinare nu se pot
crea sub nici un fel de numire si sub nici un fel
de cuvant in vederea unor anume procese. fie ci-
vile, fie penale, sau in vederea judecirii vnor anu-
me persoane .

Rezulta dar, ca tribunalele politienesti adminis-
trative, fiscale sau vle alt ordin, ies din cadrul art.
40 din Constitufie intrucAdt persoanele cari intra
in compunerea acestor instante speciale nu pot fi
considerate ca organe ale puterii judecatoresti, iar
pe de altid parte insesi instantele nu pot fi conside-
rate decidt ca comisiuni sau tribunale extraordina-
re prohibite de art. 101 al legei noastre fundamen-
tale,

Rezultd dar ca in cadrul acestor dispozitiuni ca+
si al principiului separatiunei puterilor in Stat,
principii constitufionale, nu se pot concepe tribu-
nale polifienesti decat tribunale compuse din ma-
gistraii, iar nicidecum din organe ale puterei exe-
cutive. :

Socotim rleci, ca toate contraventiunile cat si mi-
cile delicte de ori ce ordin ar fi ele, nu pot fi ju-
decate decat de instantele (judecatoriile) preva-
zute de legea noastrd de organizare judecatorea-
sca.

Pentru a subveni inconvenientului existent azi-
adici acela al aglomerarii judecitii micilor infrac-
tiuni; deci. al intarzierei reprimarei lor. ne stau la
dispozitiune mai multe mijloace. unele de ordin
procedural iar altele decurgand din organizarea
instantelor.

Astfel pentru instructiunea si judecarea flagran-
telor delicte, legea micului parchet din 13 Aprilie
1913, inspirata din procedura sumari a legislatiei
engleze, prevede o procedura aparte, sumara si ra-
pidd, care are menirea de a duce la o reprimare
prompta.

In realitate, legea micului parchet reglementea-
za judecarea flagrantelor delicte savarsite in ora-
sele resedinte de judet cat si cele comise in garile
porturile si balciurile tinand de acele orase. Ea se
aplica numai in materie de delict oricare ar fi cu-
antumul pedepsei corectionale afara de delictele
de presa si politice pentru care se prevede o pro-
cedura speciald, cat si delictele previazute in arti-
colele 238, 239, 243, 249 si 299 alin. 1 din actualul
cod penal.

Aceasti proceduri sumari isi are aplicatiune
atat in fata tribunalelor cat si in fata judecitorii-
lor pentru delictele ce cad in competenta lor de
judecats.

In ceiace priveste viitorul cod de procadura pe-
nald toate dispozitiunile din legea micului parchet
au fost transpuse in textele din capitolele referi-
toare la normele de cercetare, urmirire, instruire
si judecare a infractiunilor flagrante.

Pe langa aceasta poceduri sumari a legei mi-
cului parchet care este de naturi si accelereze re-
zolvirea judecidtei micilor infractiuni mai sunt st
alte institufiuni care urmiresc acelas scop. Astfel.
avem oblafiunea administratipsi ce consisti ip
dreptul dat organelor administrative de a se infe-
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lege cu contravenientul, cu alte cuvinte de a tran-
sige cu el, si pe aceasta cale sa se evite procesul.
Oblatiunea necunoscuta de legiuirea noastra nu a
fost admisa nici de proectele noastre represive.

O alta institutiune procedurala este ordonanta
penala (12), institujiune cunoscutia in Germanis
sub denumirea de ,.decret penal” si adoptata de
legiuirea maghiara, deci cu aplicafiune in Transil-
vania.

Ea se aplica numai in materie de contravenjiuni
si consista intr'o judecata in lipsa, dand dreptul
contravenientului condamnat de a ataca hotarirea
condamnatoare. Institufiune necunoscuta de le-
giuirea vechiului regat, a fost admisa de proectul
codului de procedura penald. Art. 347 din proiect
prevede :

In procesele de contraventiuni de compelenia
sa, judecatorul, pe baza actelor de constatare a ofi-
terilor de polifie judiciara conform art. 189 si urm..
ori de cate ori acea contravenfiune este pedepsita
de lege numai cu amenda care nu ar depasi 1.000
lei i daca nu exista parte civila constituild, poate
pronunta achitarea sau condamnarea printr'o or-
donanfa penala, fard a mai cita pe contravenient
si in acest din urmd caz punénd in sarcina acestuia
si cheltuielile procesului si in cazurile determinate
de lege sa ordone confiscarea sau restituirea lucru-
rilor confiscale.

Ordonanta penala are acelas cuprins ca si carlea
de judecata, .

Judecétorul ori de céle ori va crede va pulea s
citeze pe conftravenient Spre a se pulea apara’.

Restul articolelor indici procedura de urmat
pentru ca ordonanta sa devie definitiva. sau mo-
dul cum ea poate fi reformata.

Proiectul de procedura penala a mai adoptat in
vederea rapiditatii reprimarii contravenfiunilor
flagrante ce nu primesc ca sancfiune decat o sim-
pla amenda, sistemul elvefian, al reprimarii pe
loc din partea agentului verbalizator, in afara ju-
decatorului, atunci cand contravenientul recunoa-
ste vina sa si admite sancfiunea. Art. 220 alin. 4
din proiect dispune: ,.In materie de contravenfiuni
flagrante si pedepsite de lege numai cu amendda, o-
fiterii de politie pot, odald cu conslatarea faptu-
lui, sa incaseze dela contravenient si amenda dacd
acesta declara ca isi recunoagte culpabilitatea si
voeste a nu mai fi supus judecatii, declaratiune
care se pa consemna in procesul verbal,

In acest caz amenda este jumatatea maximului
prevazut de lege, liberandu-se contravenientului o
dovada dinir'un carnet cu suse,

Dacé coniravenientul nu isi recunoaste culpabi-
litatea, procesul-verbal se inainteazd instantei de
judecata’.

In afara de mijloacele procedurale semnalate ca-
re duc la descongestionarea judecaiii micilor in-
fractiuni si ce sunt, dupa cum am aratat, prevazu-
te in buna parte in viitoarele dispozifiuni proce-
durale se mai pot gasi si alte mijloace, pentru a
parveni la scopul indicat, mijloace bazate pe prin-
cipiul organizarii judecdtoresti.

Dupd cum. am aratat, azi, micile infraciuni-
contraventiunile si unele delicte de minima impor-
tanta. sunt date in mod normal in competenta de

12) Garraud, Inst., criminelle t. IV, pag. 709 et suiv. A
se vedea in aceasta materie si  Te travaux de la Société des
Prisons, Rev. penitenciaire 192( si 239 si urm,
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judecata a judecatoriilor, iar excepfional. in ca-
zurile anume determinate de lege. unor instante
speciale fie administrative, fie fiscale, sanitare
etc. ce se infatiseaza ca adeviarate tribunale poli-
fienesti. :

Socotim, dupid cum am spus, ca acest sistem de
judecata mitijat intre puterea judeciatoreasca si
puterea exccutivia. nu mai poate diinui in viitor
Desi trecutul nostru, sub aceasta laturd ne arati
ca in mai tot timpul, ca si in Franta, s’a admis
acest sistem hibrid, raportat insa la principiile con-
stitutionale si ale dreptului represiv, astfel dupa
cum am aratat mai sus, el nu mai poate fi admis.
Azi nu se poate concepe decat o singura instantd
competenta si anume o instanta pur judecitorea-
sca.

Nu raméne dar, pentru a putea subveni incon-
venientelor semnalate. decat de a mari numarul
judecatoriilor sau numirul judecitorilor la ju-
decitoriile aglomerate. Credem deasemenea, ci in
oragele. centre mari, ar fi nemerit si se infiinfeze
cate o judecdtorie speciald care si nu se ocupe de
cat de judecata anumitor contraventiuni, din cele
mai frecvente, cum ar fi de pilda contraventiunile
la legea si regulamentele circulatiei, contraventiu-
nile la salubritatea publica, la legea sanitri, etc.-
cat si in mod general, de toate contravenfiunile si
delictele flagrante care ar fi de competenta jude-
catoriilor ce apartin orasului unde ar functiona a-
ceasta judecidtorie speciald. Pe aceasti cale toate
celelalte judecdtorii ar fi descongestionate si in a-
celas timp judecata mult mai rapida. Judecitorul
care ar intra in compunerea acestei instante jude-
catoresti trebue si fie un judecitor specializat in
materiile represive.

Instanfa ce preconizim ar cadra perfect cu sis-
temele procedurale care au de scop rapiditatea ju-
decdtii si pe care le-am aritat mai sus. :

Armonizati cu un sisteni de proceduri sumari.
ar corespunde in totul nevoilor represiunei, acti-
vand in acelag timp in cadrul principiilor noastre
constitutionale.

GEORGE VRABIESCU
Conferenfiar la Univ. din Bucuresti,
Referent titular in Cons, Legislativ.

RECENZIE

NOTIUNI PRACTICE DE PROCEDURA CIV[LA, de Luca
N. Ciobanu, judecitor Trib. Buziu. Prefati de Eugen
Petit, consilier la Tnalta Curte de casatie.

Am citit in manuscris paginele ce urmeazi.
Lucrarea cuprinde principiile generale ale procedurei ci-
vile, astfel cum le infelege doctrina si cum le interpreteazd

- Jurisprudenta,

liste un mozaic compus din deciziile tuturor instanjelor
roastre de judecata mari i mici, precum si din p#rerile
doctrinarilor, cimentate dintre ele prin observafiile proprii
ale autorului. Nu stiu dacd regretatul Censtantin Hamangiu
cere prin revistele sale de drept a dat cunoscuta impulsie
desvoltiirei stiinfei juridice in Romania din ultimul deceniu,
este tot acela care a descoperit pe magistratul basarabean
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“

Luca Nazar Ciobanu. Cunosc insia. buna parere pe care
marele disparut o avea despre inususirile sufletesti §i inte
lectuale ale tanarului judecitor dela Balfi.

Ca dv chicei, Hamangiu mu s’a ingelat.

a2 £ o

La realizarea mult deritei uniri, Vechiul Regat a jertfic
pentru Justifia din Basarabia, cel mai impundtor tribut.

In sedinfa Camerei dela 18 Octombrie 1918, Ministrul
Justifiei a declarat ¢ a trimis in Basarabia pe cei mal
buni Judecdtori, stiind ca ei au acolo o misiune inalta.

A venit vremea ca samanta buna aruncata dincolo de
Prut si produca roade. Basarabia ne restitue astazi tributul
nostru die atunci. D-1 Luca Nazdr Cichanu este un incepur.
care ne permite cele mai invioratoare sperant¢ pentru
viitor.

S'ar pirea cia un manual de procedurd civild, in ajunu’
unificiirei, ar reprezenta o munecd de prisos.

Din potriva.

Lucrarea aceasta este acum mai utila ca oricand. Cdci un
nou ledificiu, chiar cu materiale vechi, nu se poate ridica
fara temelie sclidd la baza, Ori, temelia cea mai potriviti
pentru o durabild unificare a procedurei civile, esto sinteza
principiilor generale ale acestei materii, astfel cum. le ex-
plicd doctrina si cum le aplicd jurisprudenfa sub influenfa
pdtrunderei legiuirilor pe cari le-am gasit in teritoriile rea
lipite. Numai, dupa aspectul pe care i-l prezinta astazi
amlestecul acesta de legi, avand la baza procedura roma-
neascd cu infiltrafia diverselor legiuri streine, infiltratie
mai mult sau mai pufin adancd, in misura in care o per
mite principiile capitale ale celei dintai, se va putea cladi
edificiul solid al viitcarei unificari legislative. La aceastd
operd, d-1 Luca Nazéar Ciobanu aduce contribufia muncei
sale migiloase si puterea de infelegere a unei minfi agere,

EUGEN PETIT
Counsilier la Inalta Curte de Casatie

INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE S. I-a
Audienfa dela 12 Decembrie 1933
Prezidentia d lui. S. TIPEI, Consilier
Gheorgke Sion cu Gheorghe Tamag
Deeizia nr. 1586

Omisiune. Motiv de revizuire, nu de recurs. Art.
288 proc. civila. Servitute de vedere. Vedere asupra
proprietatii vecinului. Ferestre sau balcoane. Necor-
ditionarea de posibilitatea de a vedea si mici de exis-
tenta sau neexistenta de vexatiune. Art. 612 cod
civil. i

1. — Omisiunea instantei de ¢ se pronulita asupra
unui capat de cerere, nu constifue un motiv de ca-
sare, ci potrivit disp. art. 288 proc. civild. unul de
revizuire.

2. — Dispozitiunea art. 612 cod. civil, potrivit ca-
reia nimeni nu poate avea vedere, sau ferestre spre
vedere, sau balconul asupra propriefdatii vecinului,
de nu va fi o distentd de 19 decimetri intre zidul pe
care se deschid aceste vederi si proprietatee vecing,
nu este conditionatd de posibilitatea de a vedea prin
aceste ferestre sdu balcoane in interiorul proprie-
tatii vecine si nici de existentq Sau neexistenta vre-
unei vexatiuni pentru vecin.
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Curtea,

Asupra recursului facut de Gheorghe Sion, in con-
tra sentintei nr. 44 din 1929, data tribunalul Baciu
s. II-a, in proces cu Gheorghe Tamas:

Viazand motivul | de casare astfel formulat:

{. — Omisiune esenfiald si viclarea dreptului de aparare,
prin aceia cd ‘tribunalul nu se pronunti deloc asupra c¢.
rerii mele de a obliga pe zisul meu vecin sd-si ridice con-
structiile ce a facut pe locul meu si a schimbat cursul pa-
riului dintre noi; iar asupra cererii de revendicare, pe mo-
tival ca incalcarea n’ar fi din partea sa, ¢i din a altui vecin,
motiv ce nu rezultid de nicderi si nici mdcar nu mi-a fost
pus in discutic de tribunal.
lipsea,

intrucat adversarul men

Avand in vedere, ca, prin sentinta atacati cu re-
curs, tribunalul a respins ca nefondat apelul ficut de
recurentul Gheorghe Sion, in contra cartii de jude-
cata nr. 488 din 1927 a judecatoriei mixte TArgu-
Ocna, prin care s’a respins actiunea, prin care recu-
rentul revendica, dela intimatul Gheorghe Tomas,
o intindere de circa 50 m. p., teren situat in comuna
Slanit, Satul Nou, si cerea obligarea aceluia la des-
fiintarea lucrdrii facute, care a schimbat cunsul pa-
riului ce trece pe locul recurentului si la desfiintarea
a doua ferestre si a unui balcon;

Cd, pentru a da aceastd solutiune. tribunalul con-
stata in fapt si motiveazd, ci, din depozitiile marto-
rilor audiati nu rezultd ci intimatul Gh. Tomas ar fi
incalcat suprafata de 50 m. p., aritati de recurent si
nici ca ar fi abatut cursul unui pariu pe locul recu-
rentului, ci, din contrd, rezultd ci intimatul a con-
struit noul zid al vilei sale la o distantd de 0.70 ¢. .
de vechiul zid, iar din schita de plan rezulti ci poi-
tiunea de 2 m. 80 cm., ce-i lipseste recurentului la
latima din fundul proprietdtii sale, cu care pretinde
cd este imcalcat de intimat, se datoreste incilcatii
celuilalt vecin al siu, Ioje Seghete:

C4d, constata mai departe tribunalul, din depozitiilc
martorilor si din schita de plan rezulti ci cele doui
ferestre si balconul construite de intimat Ia vila sa,
are vederea dreapta inspre proprietatea recurentului,
de a cdrei limitd despirtitoare sunt mumai la o dis-
tanta de 0,70 cm.; ci. intrucit vederea lor di inspre
zidul vilei recurentului; prin care este exclusi posi-
bi]jbatea pentru intimat de a vedea in interiorul pro-
prietatii recurentului, recurentul nu poate cere des-
fiilntarea acestor feretre si a balconului dela vila inti-
matului In temeiul art. 612 cod. civ., al carui motiv
esbg de a feri pe wvecini de diferitele vexatiuni
reciproce; :

Avand in vedere ca prin partea I-a a motivului }
de casare se pretinde ci tribunalul a comis o omi-
siune esentiala prin aceia ci nu se pronunti gsupra
cerereii recurentului de a se obliga intimatul si-si
ridice constructiunile ce a facut pe locul recurentului
si care au schimbat cursul pariului dintre ei, iar prin
partea a Il-a a motivului se pretinde ¢i tribunalul a
violat dreptul de apdrare prin aceia ci a constatat
ca incidlcarea n'ar fi din partea intimatului, ci din
partea altui vecin, desi acest motiv m’a fost mmvocat
de mimeni si nici n’a fost pus in discutiune de tri-
bunal ;

Considerand, ca, omisiunea tribunalului de a sc
pronunta asupra unui capat de cerere nu constitue
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un motiv de casare, ci, potrivit, art. 288 pct. 4 proc.
civ., unul din revizuire, asa ca prima parte a moti-
vului .I de casare nu este intemeiata:

Considerand ca, tribunalul, examinand sustinerea
recurentului ca intimatul i-ar fi incadlcat o parte din
teren, si constatand ca acel terem nu a fost incalcat
de intimat, di de un alt vecin, nu a facut decat sa
examineze sustinerea recurentului, nu a invecat deci
nici un motiv din oficiu, fara a-1 pune in discuiia
partilor, asa ca nu poate fi vorba de violareg drep-
tului de aparare, dupa cum pretinde recurentul si
prin urmare si partea a doua a motivulu de casarc
nu este intemeiata. <

Asupra motivului [l de casare:

2. — Violarea art. 612 cod. ciy. prin aceia cd-mi res:
pinge si cererea de a cbliga pe acelag vecin si-si indhidd
doud ferestre ce a deschis spre proprietatea mea §i un bal
con; cu toate ci comstatd cd ele au vederea dreapta si au
fost deschise la o distanfd numai de 0.70 cm. de proprie

tetea mea.

Considerand ca, potrivit art. 612 cod. civ., nimeni
nu poate avea vedere sau ferestre spre vedere, nici
balconul asupra proprietatii vecinului, de nu va fi
o distanta de 19 decimetri intre zidul pe care se des-
chid aceste vederi si proprietatea vecind: ci, insa,
nici acest text si mici vre-un alt text de lege nu com-
ditioneaza aplicarea acestei dispozitiuni de posibili-
tatea de a se vedea prin aceste ferestre sau balcoane
in interiorul proprietatii vecinului si mici de exis-
tenta sau neexistenta vre-unei vexatiuni pentru acest
vecin; ' ;

Ca, astfel fiind, si mtrucat in speta tribunalul, desi
constata ca intre zidul pe care se deschid ferestrele
si balconul intimatului si proprietatea recurentului.
exiista o distanta mai mica decAt cea prevazuta de
lege, totusi respinge cererea recurentului. numai pe
consideratiunea cj aceste ferestre si balconul au ve-
~derea inspre zidul vilei recurentului, fiind astfel ex
clusa pentru intimat posibilitatea de a vedea in inte-
riorul proprietatii recurentului; prin aceasta tribu-
nalul a violat art. 612 cod. civ.. asa ca motivul Ii
de casare fiind intemeiat, sentinta atacatd urmeazi
sa fie casata, iar pricina trimisa la acelas tribunal
spre o noud judecats:

Pentru aceste motive,

Curtea,, admite recur-
sul, etc. : #y

CURTEA DE APEL DIN GALATI S. I-a
Audienta dela 1 Octombrie 1934 )
Prezidentia d-lui EUGEN BONACHI, prim presedinte

Soc. an. André & comp. cu David Goldbery
Jurnal nr. 2808%). Dos. nr, 1002/931

Sechestru asiguritor. Debitor. Avere compusi din
cereale. Aflarea lor in diferite porturi si mazaaii. Ne-
conditionarea lor. Riscd sa se altereze. Sciaderea

*) Istoricul afacerei care a ocazionat jurnalul de maj sus.
este deosebit de interesant si instructiv.

l In Mai 1951 izbucneste la Braila scandalul David Gold-
BErgE

Reclamatii la parchet, cercetiri. — clasare.

Acfiune civild. Soc. creditoare André pentru o pretentie
de circa 6.000.000 lei incepe sd ia o serie nesfarsitd de ma-
suri conservaftorii: sechestre asigurdtoare si popriri.

Urmarire aprigd. Tribunalul interzice prin telegraf des-
circarea cerealelor ce ereditorul voeste a sechestra. — Va-
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preturilor. Cheltuelile intrec valoarea. Vanzare cu
anticipatie. Legalitate. Art. 436 proc. civ.

Art. 436 proc. civ. permite instreincrea bumzrilqr
sechestrate in mod definitiv, chiar inainte de expil-
rarea termenelor obisnuite pentru vanzare. dacd ele

poare sunt refinute, slepuri sunt imobilizate prin telegrame,
in diferite porturi ale {drii. Orice sume de bani sunt lovite
de indispomibilitate la vre-o 26 -presupusi debitori, banci
soc, comerciale sau particulari.

La 4 Tunie 1931 soc. an. André & Co., observd ci toatd
cursa ei riscdi si ramana zadarnicd. Sumele gédsite cu ocazia
poprirei erau neinsemnate iar principalul gaj ce reusise
si-si formeze cerealele sechestrate, este ameninfat.

Face in consecinti o cerere in care amintegte cd mi_yf_ u-
rile sunt supuse striciciunii dacd vor rdmame necondifio-
nate, sub pecefi, in magazii slepuri gi silozuri, Pe dq alta
parte, mentinerea marfii in naturd ocazioneaza o serie (].(‘
cheltueli extraordinare indispensabile, in afard de conch:
ticnare: dhirii,, navluri prime de asigurare, platad dev custozi
si oameni de paza, ijernatecul vaselor taxe catre caplvta‘nll.
ete. si in afard de riscul dedus din fluctuatiunea preturilor
cerealelor dela o zi la alta, cu suprize neprevazute.

Cuml procesul este posibil sa dureze 2—3 ani cere con-
centrarea tuturor mdrfurilor in portul Briila, pe socoteala
mérfii si vanzavea lor prin sindicul bursei Braila, prin
licitatiune publicd, suma rezultata consemnéndu-se la Ad-
ministratia financiara Braila.

Paritul produce o serie de certificate de la Comitetul
Bursii Britila. dela mijlocitori oficiali. de la Administratia
decurilor. dela cerealisti versafi, etc., ca cerealele rezista
intre 10 luni ¢i 3 ani, uitind ca in acest interval prefurile
variazi calitatea intrindeci a marfii scade in mod natural,
iar cheltuelile cresc.

Trib. Braila, desi numise un expert pentru a constata sta-
rea de lucruri, totus prin sentinta comerciald nr. 201 din
9 Tulie 193{ admite concentrarea cerealelor, pe baza art.
420 proc, civ.. dar respinge vanzarea lor ca inadmisibila. de
oarece nici un text formal de lege nu indritueste pe creditor
sa ceara aceasta.

Lucrurile nu sau cprit aici, — viata a impus im,plinjrcn
nevoilor indiferent de textele legale.

Marfa cu toatte certificatele date, incepe si se strice, —
asa cum prevazuse creditoarea.

La 30 Iulie 1951 intervime capitanul portului Corabia, mu-
nit custede: Cerealele de sub  plumburi amenin{i si s¢
avarieze. Autorizati operafiile preventive necesare §i trimi-
teti plata lor.

Cateva zile in urmi telegrafiazi: Din
graul a facut gargarife.

Prin  ordenanta  prezidentiala nr, 9420 din 1931, trib.
Briila. fard a permite transhordarea cerealelor, de oarece
sentinta tribunalului care incuviinfase aceasta fusese ape-
latd, in sfarsit admite condifionarea cerealelor. pe loc
Ordinul insd nu poate fi executat pentru cd la Corabia
ru existau instalatiile necesare. Capitanul revine prin tele-
grame si rapoarte scrise: .Avaria continud. Luafi masuri
Declin orice raspundere®.

Lucrurile se precipitd. Intervine si Direcfia Docurilor
Braila. care arati céi porumbul sechestrat in silozurile ei
nu mai are influenfa necesard pentru conservare si se afld
in pericol.

Tar unii creditori, preprietarii vaselor in care fuseserd se-
cliestrate. marfurile. cer ordonamii prezidentialda de van-
zare, sub motiv ci valoarea creantei lor, — privilegiatd cf.
¢. com. — fintrece valoarea marfii.

Curtea de apel din Galai prin decizia de mai sus, curma
aceasta situatie imposibila.

Si epilogul .

Indatd dupd consemnarea sumei. au aparut pescuitorii in
ape turburi, cari au validat popriri pe sumele consemnate,
f%irii stiinfa creditoarei sedhestrante. Trihunalul Briila ne-
ﬁ.xat asupra caracterului juridic al acestei consemniri. a
dispus defalcarea fintrucat sar fi operat um tramsfert de
creantd, definitiv. Solufia este discutabild, de sigur, pentru
ci pe deeparte popritorul cunostea ci sumlele consemnate
au o afectatiune speciald iar pe de altd parte natura juri-
dica a acestei consemniiri putea si ducd cel mult la un ta-
blou de distributie. :

P{m_ﬁ la vidarea obliectiunilor. creditoarea. ca si evite noui
surprize. a fdacut si ea o poprire asupra recipiselor.

cauza caldurii,
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e¢menintd stricdciune sau pieire si acedsta pentru ca
sd se evite pagube adesea ireparabile ce ar rezultu
¢tat pentru creditor cat si pertru debitor din intar-
zierea vdanzdrii. ' iy

Pentru identitate de ratiune, mdasura vanzdrii cu
enticipatie urmeazd a fi luatd, prin analogie, St in
caz de Sechestru asigurator, dacd Se constata ca urn
aiare sechestru prelungindu-se prea muit ar conducs
in mod inevitabil la deprecierec sau pierderea totali
« valorii bunurilor sechestrate.

Curtea,

Asupra apelului ficut de societatca anonimi André & Co.
impotriva hotdririi comerciale nr. 201 din 9 Tulie a. ¢, a
tribunalului Braila, sectia I-a.

Ascultand pe apelant in desvoltadea motivelor de apel si
pe intimat in combateri;

Avand in vedere ci dupa cum rezultdi din cele sustinute
de parti, precum si din actele dela dosar, Societatea ape-
lanti introducand contra intimatului David Goldberg ac-
tiune comerciald pentru reziliere de contract si plata sumei
de 12.000 lire sterline a cerut tot odati si obtinut dela tri-
bunal infiinfarea unui sechestru asigurdtor asupra averii
debitorului, compusia din cereale aflate in silozuri, ifn ma-
gozii si in slepuri, in porturile Braila, Tulcea Chilia-Noua
si Corabia_in totul circa 114 vagoane,

Ci fiind posibil ca procesul dintre parfi sa dureze multa
vreme, in care timp cerealele pe de o parte dacd nu sunt
conditionate, riscii si se altereze, iar pe de alti parte, fiind
ca cheltuelile condifiongrei, chiriilor silozurilor, magaziilor
si slepurilor. datd fiind mai ales sciderea continuii a pre-
turilor cerealelor dela data aplicirii sechestrului péana in
prezent ar absorbi, cu timpul, intreaga lor valoare, apelanta
societate a cerut tribunalului ca si incuviinteze concentra-
rea cerealelor sechestrate in portul Briila, in unul sau mai
multe slepuri, dupd nevoie si tot odatd s autorize vAnza-
rea lor_ prin sindicul Bursei Briila: ci, Tribunalul Braila.
prin hotdrirea atacatd cu apelul de fatd, a admis concen-
trarea_ dar a respins cererea de vanzare:

Avand in vedere cd motivul pe care isi sprijind tribunalul
solutia, bste acela c¢i nu numai nici un text de lege nu ar
autoriza vaAnzarea bumurilor sechestrate asigurdtor, dar c&
ceva mai mult, art. 436- pree. civild, a cirui aplicare se¢
cere de catre apelanta societate, — prin ana]og-ie. e
vede cazul stricdciunii unor bunuri sechestrate, nu in mod
asiguriitor numai, c¢i in mod definitiv., pe bazi de titlu
executoriu_ iar art, 620 proc. civili prevede de asemenea
ci vanzarea marfurilor sechestrate in mod asiguritor, nu
se poate face decdt pe bhaza de titlu executor:

Considerand ci este adeviirat ci legea nu reglementeazi
cazul cind bunurile sechestrate in mod asigurdtor sunt su-
puse alterdrii sau deprecierii, ori cand comservarea lor este
prea costisitoare, dar nu-i mai pufin adevarat ca nu este
ingiiduit judecitorilor de a refuza si rezolve cazurile ce
i se infitiseazi, mumai fiinded, printr'o lacund a legei,
solutiunea acelui caz nu este in mod direct previazutd intr'o
dispozitie legislativil ci ei trebue si caute si sd giseascd
solufia in acele reguli de drept cari fiind consfintite d-
legivitor, prin texte formale, pentru cazuri asemanatoare,
pot 'fi, prin analogie, aplicate si la ' cazurile cu judecarea
carora sunt sesizafi;

Considerand ci. legea prin art. 436 procedura civild, per-
mite finstrdinarea bunurilor sechestrate in mod definitiv,
chiar inainte de expirarea termenelor obicinuite pentru
vanzare daci ele ameningd striciciune sau pieirk: ca ra-
fiunea acestei mdsuri este ca si se evite pagubele adesea
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ireparabile ce ar rezulta atdt pentru creditor cat si pentru
debitor, din intarzierea vanzarei:

Ci pentru identitate de rafiune, masura vanzarei cu an-
ticipatie urmeaza a fi luatd, prin analogie, si in caz de
sechestru asigurator, dacd se constata ca un atare sechestru
prelungindu-se prea mult ar conduce in mod inevitabil la
deprecieria sau pierderea totald a valorii bunurilor se-
chestrate;

Considerand cd scopul urmarit de legiuitor, cand admite
infiinfarea de sechestre asiguriitoare, este acela de a da cre-
ditorului posibilitatea_ ca atunci cind va obfine titlu exe-
cutoriu si gaseascdt, in preful cu care se vor vinde bunurie
sedhestrate, de .unde sa-si acopere creanja; ci acest scop
nu sar atinge dacd in cazurile cand bunurile sechestrate
fiind supuse striciiciunei sau pierirei, instanta de judecata
n'ar avea dreptul si procedeze la o realizare extraordimara
a prefului lor, printr'o vanzare anticipatd, care avénd ca-
racterul unei m&suri conservatoare, salvgardeazd interesele
nu numai ale creditorului, dar si ale debitorului:

In ce priveste dispozifiunile art. 620 proc. civila, care nu
permite vanzarea bunurilor sechestrate asigurdtor, decat
dupd ce creditorul a chfinut titlu executor ea se referd la
vanzarea silitd, ca mdsurd de executare, iar nu la vanzarea
cc sar ordona in cazurile mai sus specificate, ca masuri
cu scop de conservare, asa ca nu-si poate giisi aplicatiunea

in cazul de fata:

Ci asa fiind, in drept. cererea de a se autoriza cu anti-
cipatiune, vanzarea cercalelor sechestrate asigurdtor, este
in principiu admisibild:

Avand in vedere, in fapt in spefd ci se constata din
adresa. mr. 7 din 2 Tulie, 1931 a Directiunei Docurilox
Braila. ca orzul din  silozurilé nr. 255 are nevoie de a fi
serat la bandi: din doui telegrame si din adresa nr. 755 din
17, August 1951, a. cdpitdniei portului Corabia;, rezulta cd
graul din cele 30 vagoane aflate in slepul  Urania® fiind
inchis de mai bine de trei luni din cauza caldurei, a facut
girgdrite si viermi:

Avand in vedere ci se mai constattsi, din raportul exper-
tului Jean Tsaia, ci graul sechestrat in slepul . Urania® re-
clamd o cheltuiala de 8240 lei. de vagon,‘ pe an, mnumai
pentru navlu si asigurare. ceeace face pentru cele 30 va-
goane, lei 247.200 pe am, la care adaogand lopatarea, care
este absolut neceesard, lei 7200 lunar, sau lei 86.400 anual
rezulta un total anual de lei 533.600, fatd de suma de 720.000
lei ce s'ar putea realiza astiizi din vanzare, socotind pretul
de 24.000 lei vagomul, dacd ar fi de calitate buna, ceiace
nu-i cazul; dacd precesul ar dura doi ani_ intreaga valoare
ar fi absorbita de cheltueli:

Cg pentru celelalte cereale, spesele de intrefinere sunt
si mai mari.. Astfel: orzul si porumbul sechestrat in silo-
zurils docurilor din Brilila ar costa, magazinaj si asigurare,
89000 lei de vagom: orzul din slepul . Mathilda® din por-
tul Tulcea. lei 18.000 de vagon anual, toate calculate fird
lopatare: - el

Ci# spezele pe timpuldela Mai. data apliciirei sechestrelor.
pind la 10 Septembrie, deci pe patru luni  reprezinti o
sumg de lei 674.300; facandu-se proporiia pe un an numai
dacii  procesul este probabil si dureze mai mult — s’ar
ajunge la suma de circa 1.700.000 lei care ar absorbi 75%
din valoarea totald actualdi a mirfurilor sechestrate:

bursei aflate la

Ci intr’adevar, din buletinele Braila

dosar, se constatd cii orzul in momentul sechetstriirei valord

lei 28.000. iar azi abia 19.000 lei. graul a scizut dela 28.000
la 24.000 lei vagonul, porumbul dela 25.000 lei la 15—16.000.
astfel ci de unde in momentul sedhestririi, cele circa 114
vagoane cereale valorau 3.200.000 lei, ele nu mai valoreazi
astizi decat circa 2.300.000 lei: . :
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Ci la diferenfa de pref de circa 900.000 lei addogand nu-
mai spezele de magazinaj  navlu 674300 lei si asigurarea
[5.000, se ajunge, in numai 4 luni, la o pierdere de circa
1.600.000 lei, adici jumatate din valoarea ce aveau cerealele
in momentul sechestrirei:

Considerand ca daca se fink seama ca pentru aplicarea
sechestrelor, apelanta societate a depus o cautiume de lei
4.800.000 lci." se constata cu usurinfa, ca cdhiar daca pretul
cerealelor s'ay urca, astfel incat si se poatda stabili ulterior
ca vanzarea anticipata a cauzat pagube intimatului
caufiunea aceasta asigura cu suficien{a acoperirea lor:

Ca, asa fiind_ apelul se gdseste intemeiat si urmeazd a sc
admite.

Pentru aceste motive, Curtea admite apelul facut de soc.
an. André & Comp., admite si cel de-al doilea cap al cererei

inca

numitej societafi si prin consecinfd, autorizd vanzarea. prin
sindicul bursei Briila_ a mirfurilor sechestrate, aparfinand
intimatului David Goldberg, etc.

Eug. Bonachi, M. Mantu, V. Stamate.
Grefier, Theodor Dobrea

Bt T

NOTA. — O serie de sfaturi de lege ferenda opuse
in hotariri sau doctrina inechitatii rezultind din apli-
carea exegetica a legii dau de gandit daca nu cum-
va, in asteptarea reformelor legislative. nu ar trebui
revizuita cate odata interpretarea jurisprudentiala.

Prezentam o interesanti manifestare. cAnd pentru
a se evita o situatie absurda, care logic nu poate ca-
pata iconsacrarea legald, cu atat mai putin nu poat-:
fi provocatda, — s’a trecut poate, peste intelegerea
literala a textelor,banuindu-se leginitorului o inten-
tie singura posibila in aceastd imprejurare.

1. Sechestrul asigurator pune sub supravegherea
justitiei anumite bunuri mebile. Debitorul nu poate
instreina obiectele fara sa se expuna consecintelor
penale. Creditorul uneori nu are posibilitatea de
unde alege formarea gajului.

Ce se intampld cu lucrurile supuse pieirei, strici-
ciunii, scaderii iminente a valorii sau cu o conser-
vare fie anevoiasd, fie costisitoare, imobilizate asi-
gurator?

Este adevarat c¢i pentru a evita aceste pericole.
debitorul nu are decat si consemneze suma pretinsi
(art. 617 proc. civ., 908 cod. com.) ') — sau. in afa
ceri civile, si ofere o cautionare pensonali 2), un
fidejusor, — sau si dea alti garantie materiali su-
ficienta. ;

Aceasta solutie din cod, pe care debitorul ar
agrea-o imediat, nu este in viatd, din nefericire, ii
totdeauna posibila.

Ce-i ramane de facut debitorului, spre a-si salva
avutul? :

Pe de alta parte. — omitidnd reclamantii de rea
credinta, cari fac din aceasti institutie juridici un
mijloc de presiune, si de cari nu ne ocupiam, nici
creditorului nu-i convine alternativa: sia vada gajul
diminuandu-se pana la nimicire, cand drepturile

1) Trib, Ilfow [I com. jurn. 2 Tunie 1951, in Jurisprudenja
Generala din 1931 speta 1072, pag. 890.

2) Prin interpretarea cuvintelor .garanfie indestuldtoare
s'a decis, pentru facilitarea debitorilor, ci estg vorba de o
caufiune materiala sau garantie personald, a carei solyabi-
litate se va aprecia de instanfele de fond. (Cas, III, 498. din
1911, in Curlerul Judiciar 1912, pag. 24; Cas. I1II, 5/917_ iu
Jurisprudenfa rom. 1919, sp. 598).
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sale consolidate sau in cazul respingerii actiunii, s
s¢ expuna la daune exagerate.

2. Dificultatea izvoraste din pretiozitatea legiuito-
rului.

Legea este complectd, adica prevede toate cazu-
rile, pe care le reglementeaza in amanunt. foarte
deslusit (art. 3 si 4 cod. civ.). Legiuitorul se rezuma
la sine insusi. Si in consecinta judecatorul trebuie
sa judece pe baza legii.

Totusi aceasta suficienta legala a fost curand des-
mintitd. Jurisprudenta, urmati de doctrind., umplc
lacunele, suplinind de multe ori vointa legislativa prin
interpretari extensive si analogii. temperand totdea-
una excesul de legalitate ce ar isca medreptati, din-
celo de util.

_ea mai elastica complinire a legilor, analogia *),
este insa si cea mai primejdioasa. Analogii se pot
broda la infinit, judecatorul 'va alege insid pe aceea
in slujba utilului social si ideei comune de echitate.

Noul anteproect de cod civil roman. sub impulsia
imperativului kantian si sub inspiratia codului civil
elvetian, concretizeaza intr'un text de lege rezultatul
experientelor judiciare. In lipsa unei dispozitii legale
saul obiceiu, ,,instanta judecatoreasca va hotari po-
trivit regulii ce ar consfinti, daca ar fi in caderea ei
ga faca legi” (art. 1 cod. civ. anteproect).

3. Criteriul in gasirea unei cat mai corecte ana-
logii, care sa atraga obligatii prin adaogarea la lege
a unor creatiuni laturalnice, fara opunere fundata,
trebuie gasit in ansamblul sistemului juridic format
din dispozitiuni legale similare*).

Legea s’a ccupat de lucrurile de o valoare varia-
bila cu anumite ocazii (art. 11, 396, 526, 707 cod.
civ., 71, 760 cod. com., 436.proc. Civ.).

@) Tribunalul, la cererea celui pus in posesie pro-
vizorie a bunurilor miscitoare ale absentujui. va or-
dona vénzarea, in caz de trebuinti.

Aprecierea tribunglului este determinati de im-
prejurari, scrutand natura mobilelor si calitatea ce-
lor trimisi in posesie, indicand care bunuri mobile
trebuesc mentinute in naturia si care trebuesc van-
dute ®).

In lipsa de deslusiri legale, s’a decis ci vanzarea
va fi ordonata in modul prescris de tribunal, care
va avea in vedere importanta si matura averei mo-
b{le sl increderea ce meritd cei pusi in posesie pro-
Y'lgorie °), renuntandu-se cite odati la expertize sl
llCltaﬁi publice, pentru a nu da nastere unor cheltueli
impevaratoare.

Pretul si veniturile se vor capitaliza (art.
cod. civ.).

b) In cel mult o luna dela facerea inventarului, tu-
torele, pentru a evita discutiuni posterior. va vinde
averea miscatoare a minorului, afardi de aceea pe
care consiliul de familie I'ar autoriza si o mentina
in natura.

Vanzarea se va face prin licitatie public. indepli-
nindu-se toate formalitatile legale. Tutorul va da cu
dobandad excedentul (art. 396, 399, 400 cod. civ.).

5) Reamintim preceptele didactice: Ubi eadem est' legis
ratio, ibi eadem est legis dispositio. Ubi eadem
idem jus.

4) Cpr. Fr. Geny, Méthode, [, nr, 107.

5) Laurent, 11, nr. 177; Planiol eC. 5, III, nr. 2472; Matei
Cantacuzino, pag. 3(1.

6) Planiol, loco citat.

111
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¢) Uzufructuarul pentru a intra in posesie, trebue
sa faca inventar in prezenta proprietarului si sa dea
cautiune. In atare caz va dispune de bunurile con-
somptibile, inapoind la sfarsitul uzufructului lucruri
cu aceleasi atribute (art. 526 cod. civ.).

Nu raspunde de uzajul normal (art. 528).

In cazul cand uzufrctuarul nu da cautiune, pro-
prietarul poate cere ca mobilele supuse pieirei sa se
vanda, uzufructuarul putdnd folosi dobanda pretului.
Tribunalul va ordona, dupa imprejurari, ca o parte
din miscatoare sa fie mentinute spre folosul uzufruc-
tuarului, care va jurd buna lui intentie (art. 543).

Modul vanzarii si al plasarii pretului, la aprecie-
rea tribunalului. :

d) Eredele sub beneficiul de inventar. fara sa
achieseze asupra dreptului sdu de a repudia moste-
nirea, poate, cu autorizarea justitiei, sa vanda obiec-
tele supuse stricaciunii sau a caror conservare at
costa mult.

Vanzarea se va face cu forma vanzarilor publice
(art. 707 cod. civ.), iar intrebuintarea pretului va fi
justificata (art. 713).

Eredele poate insa prezenta obiectele miscatoare
in forma in care s’'ar afla in momentul rafuelii, cu
deprecierea si deteriorarea lor, neraspunzand decit
in caz de neglijentd (art. 716).

e) Cand la vanzarea unor marfuri sau producte se
ivesc neintelegeri asupra calitatii sau starei lor, pre-
zidentul tribunalului sau judele de ocoi, acolo unde
nu exista tribunal, la cererea partii, va numi din ofi-
ciu un expert dispunand vanzarea lucrurilor in cazul
cand pastrareg lor ar putea aduce mari pagube sau
ocaziona cheltueli insemmnate. =

Conditiunile se vor fixa prin Ordonanta (art. 71
cod. com.).

f) Judecdtorul sindic poate fi autorizat de tribunal

sd vanza lucrurile supuse stricaciunii sau la micso- -

rare iminenta de valoare, cum si acelea a caror con-
servare ar fi costisitoare” (art. 760 cod. com.).

»Aceste obiecte nu vor fi puse sub. sigilii, daca ju-
decatorul sindic va cere, dar vor trebui sa fie ime-
diat inventariate si pretuite” (art. 746 cod. com.).

»Vanzarea nu se va face decat prin licitatie pu-
blicd si dupa o prealabild expertiza ordonata de tri-
bunal” (art. 760 cod. com.).

g) Tribunalul poate scurta termenul vanzarei chiar
din oficiu, atunci cand obiectele sechestrate definitiv
sunt amenintate cu stricarea sau pierderea (art. 436
proc. civ.).

Cautand un principiu juridic calauzitor in cele de
mai sus, vedem ci aceste toate dispozitii de vanzare
sunt acte ccnservatorii in sensul cd tind la mentine-
rea activului patrimonial nu in elementele [ui com-
ponente, ci ca valoare numerar.

Ele, sub titlul de acte de administratie provizorie.
granituiesc actele de dispozitie ”).

Toate sunt luate la injonctiunea unei parti care nu
este proprietar.

Impuse de ratiuni economice, legiuitorul le-a ac-
ceptat fiindca le-a gasit indispensabile, totusi le-a
privit cu multd rezerva, din cauza abuzurilor la care
usor ar putea dg nastere, impunand din spirit de
prudentd o serie de formalitati pentru garantarea
partilor si a tertilor. ; 7

7) Plnniol-]i‘ipert‘ IV, nr, 289.

20, Duminica 27 Mai 1934,
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Astfel de cele mai multe ori a cerut cautiune dela
cel care provoaca vanzarea, pentru a se asigura de
eventualul responsabil, a inventariat si expertizat lu-
crurile supuse vanzarei, pentru a aprecia cat mai
exact natura si valoarea lor, a dispus transfertul priti
licitatie publica si cu formalitatile aferente, pentru a
obtine printr’o larga concurenta justul pret si in fine
a dispus si modul de intrebuintare a sumii rezultate.

Pentru urgentarea vanzarii cbiectelor alterabile,
sechestrate definitiv, a incuviintat scurtarea terme-
nelor obicinuite.

Cand insa legiuitorul a omis impunerea anumitor
forme, pretorul a intervenit Spre a trece cu vederea
acelea care incarca sau intarzie inutil vanzarea.

De multe ori pretul rezultat, in vanzarile bunurilor
de mici importanta, nu ar putea acoperi nici cheltu-
ielile formelor. Cateodata persoanele ce intervin sunt
de perfecta buna credinta si nu merita injuria unel
cautiuni, mici suspiciunea unei vanzari publice.

Prin analogie vom recurge la aceleasi mijloace in
situatii asemantatoare.

4. Pana acum solutia pornea dintr’un spirit de fa-
voare fata de debitorul in imprejurari dificile.

Lucrul piere stapanului. Cum debitorul pana la
expropriere ramane proprietarul si posesorul obiec-
telor, riscurile il privesc. N'are decat sa ta masurile
necesare conservirii gajului (8). Dar daca nu poate?
Ar fi nedrept sa-i faci imposibilda orice scapare. Dupa
cum sechestrul asigurdtor fiind la staruinta credito-
rului, este drept ca instanta care l-a incuviintat sa
domoleasci excesul de zel.

Mgctive sentimentale.

Temeiul de drept invocat: judecatorul sesizat poate
lua masuri complimentare, intr'o cerere accesorie (9),
pe baza art. 104 pr. civ. A argumenta astfel insem-
neaza insa a ocoli chestiunea, pentru ca inca nu
apare fundamentul juridic care sa dea putinta
imixtiunei judecatoresti in dreptul creditorului de
a-si alege formarea gajului si a-i fi mentinut seches-
trul pana la achitare.

Cu mai multa dreptate s’a gasit un sprijin in inter-
pretarea cuvintelor ,garantie indestulatoare” ale
art. 617 pr. civ.

S’a decis totus in aceasta ordine de idei ci dupa
cum judecatorul poate si extindi sechestrul asigu-
rator si asupra altor obiecte in urmi cunoscute, tot
astfel poate sa restrangd un sechestru excesiv. Va
prevni abuzul de drept, ciutand si faca. pe cat po-
sibil, o proportie normald intre valoarea creantei si
aceea a bunurilor sechestrate, pe baza probelor pre-
ezntate de parti (10), apreciind insi si asupra con-
cursului de creditori ce s'ar putea ivi la distributia
pretului.

Judecitorul a trecut sechestrul asigurator asupra
altor bunuri de valoare corespunzitoare. oferite de
debitor, cand acesta justifici mecesitatea. A inlocuit
sechestrul asigurator in afaceri civile cu o cautionare
personala, cand persoama ofertanti a fost acceptata
ca solvabila (11).

8) Dall. prat., 1924, Saisie brandon, nr, 49 52, p

9) Trib. Ilfov, I, c. c. 865 din 1951, in Juirsprudenfa Ge-
nerala 1933, sp. 714,

10) Trib. Dorohoi, 67 din 1927, pres. red, O. Pienescu, cu
nota d-lui Georgean, in Jurisprudenfa Generald, 1928,
sp. 1245. A :

11) Jurispr. Cas, citatd supra.

.
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In cazul chiar al vanzarii a dispus ca anumite o-
biecte, deosebit de pretioase sechestrantului. sa fie
vandute numai in cazul insuficientei produsului van-
zarii celorlalte bunuri (12).

5. Importanta deciziei ce adnotam apare nu numai
prin persoana petiticnarului, — un creditor. — pria
chiectul cererei, vanzarea umor lucruri streine, Ci si
prin motivarea solutiei (13).

De data aceasta instanta era obiectiva. Indiferenta
partilor in proces, m'are in vedere decat interesul
general, care concorda cu acela particular, anume &
nu distruge valori fird mici un avantai economic.
Orice opunere era vana, pentrucd friza reaua cre-
dinta.

lar considerentele juridice, stimulate de dreptate si
bazate pe analogie, converg spre solutia impusa de ¢
logici elementara, — singurda posibild. — vanzarea
gajului primejduit; cu toate garantiile necesare, Col-
semnandu-es suma, cu afectatiune speciala ce Va in-
locui valoarea lucrurilor sechestrate, valoare spre
care tindea creditorul.

In Franta, in imprejurari apropiate, (saisie bran-
don) s’a decis ca sechestrantul poate strange recolta,
chiar inainte ca formele vanzarii sa fie gata (14),, iar
in cazuri iminente poate obtine vanzarea pe calex
référé-ului (15).

Desigur ca aceste hotiriri toate ar nemultumi com-
pletamente vechii interpreti din prima jumatate a se-
colului trecut (16).

Ele insa vor ramane ca exemple tocmai pentru
concilierea ideei de justitie cu ceeace pare indeobste
drept si bine, evidentiind edata mai muit necesitatea
de a scoate un judecator constient de sub inchizitia
formalismului cau a dogmeler juridice absolute, 1a-
candu-i mai indelungat timp sa reflecteze asupra
urmarfriler hotaririi ce va da.

SERBAN STROE

Avocat—Briaila

TRIBUNALUL ILFOV S. 1V CIV. COR.
Audienta din 10 Martie 1934 i
Presedentia d-lui HARITON UDREA, Judecator
Aristia Disescu cw Lisel Derussi
Sentinta eiv. n. 297

Vaduva saracda. Cand mosteneste?
Act atacat pentru smintire de minte. dupa moar-
tea unei persoane. Aplicatia art. 449 cod. civ.

12) Dall.

13) Trib. Briila, dupa refermarea sentinfei-jurnal, ce da-
duse, a revkmit asupra jurisprudenfei date punéndu-se de
acord, cu vederile C. de apel. In acelas sens trib. Braila sent.
108 din 1932, idem 141 din 1932 etec., nepublicate.

14) Carré et Chauveau, L. dela proc. civ. et com, 5 ed.
[V, quest. 2123; Glasson ¢t Colmet Daage, Précis, 2 éd. nr.
(515, .

15) Garsonnel, Traité, 2, éd. TV. nr. {375

16) Cat de departe suntem de Elondeau, Crépon s. a., cari
erau de parere ci o cerere trebue respinsi nu mumai atunci
cand ar avea un text de lege impotriva, ci chiar dacd nrar
avea nici un art. de lege ca suport direct si imediaft, indi-
[erent de sentimentul echitdatii sau ideea utiliti{ii gene-
rale.
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Cerere de punere sub interdictie. Cand este un
sprijin in actiunea in anularea actului?

1. — Sotia nefiind rezervatard, ea mosteneste ca
vaduvd saracd, rumc cand sotul ei rus a dispus prin
donatiune intre vii sau testamernt.

. — In codul nostru suprimandu-se art. 901 cod.
civ. fr.. care prevede cd cineva trebue sd fie sanatos
le spirit pentru a face o donctie intre vii sau testa-

ment. fatd de aceasta suprimare, art. 449 din codul

nostru civil se aplici, fie ca este vorbia de «cte one-
roase, tie cdi este vorba de acte gratuite.

3. — Pentru ca cererea de punere sub interdictie
sd fie un sprijin in actiurea in ¢nularea unul act pern-
{ru smintire de mirnte, introdusa dupa meartea unet
persoane, trebuie ca actul s ru fie facut cu mult
inainte de purerea sub interdictie, care s'a facut ba-
zandu-se pe sldbirec din ultimul timp a facultatilor
mirntale.

Tribunalul,

Asupra acfiunei introduse de Aristia Disescu, contra pa-
ritei Lisel Derussi, pentru a i se recunoaste dreptul de (/5
in uzufruct din averea defunctului C. Disescu.

Avénd in vedere actele din dosar, sustinerile orale gi con-
cluziunile scrise depuse de pari;

Avéand in vedere ca reclamanta Arvistia C. Disescu a sus-
finut prin actiunea de fafa, ca ea este vaduva saraca fata
de ayerea defunctului ei sof; cd reclamantei i se cuvine ast-
fel 1/3 in uzufruct din averea sefului ei; ca defunctul C.
Disescu a dispus insd de aceasta avere, prin doud testa-
mente, unul din 8§ Noembrie 1925, iar celdlalt din 12 August
1926: ca testamentele nu sunt valabile, fiind facute intr'o
stare de insamitate de spirit. iar cel din urméa fiind rezul-
tatul si al captatiilor intrebuinfate fata de defunctul Const.
Disescu; ca reclamanta a susfinut. ci ea poate si dove-
deasci cu orice probe starea de insanitate a lui Const. Di-
sescu, fiinded pentru domafii si testaménte nu se aplicd art.
449 cod. civ.; ci dacd se spune cd se aplicii acest articol,
relamanta arata cd a fdacut o cerere de punere sub interdic-
fie a lui Conmst, Disescu, cu cateva luni inainte de moartea
sa: ci dacd se trece peste aceste sustineri, reclamanta arati
cii starea de imsanitate a defunctului rezulti chiar din cu-
prinsul testementelor; intradeviar in aceste testamente se
vild incoherente de judecatd, propozitii fard sems, erori de

" drept inexplicabile pentru un jurist savant, si erori de stil

inexplicabile pentru un om de find culturd literard, cum a
fost defunctul C. Disescu; ci fafi de aceste sustineri, re-
clamanta a cérut admiterea acfiunei sale, jar in subsidiar
a cerut proba cu martori si o expertiza asupra testamente-
lor, din care sa se vadd starea de insanitate de spirit a
defunctului Const, Disescu; cd proba cu martori s’a mai
cerut si pentru dovedirea captatiunei, cu ocazia facerei ce-
lui de-al doilea ‘testament;

Avand in vedere cd parita Lisel Derussi, a susfinut, il
testamentele fécute de defunctul ei tati. Const. Disescu,
sunt valabile, fiind cpera unui om sindtos la minte; ci
reclamanta nu poate si faci dovada insanititii de spirit,
decat in conformitate cu art, 449 cod. civ,, adici numai
daci ficuse inainte o cerere de punere sub interdictie, sau
cand insanitatea rezulta din chiar cuprinsul actului; ci de
6 cerere de pumere sub interdictie nu se poate vorbi in
spefa de fata, fiindcd testamentul a fost ficut in 1923, iar
cererea de punere sub lnteldactle sa ficut la 7 Tunie 1932
cih din cuprinsul actelor de asemenea nu rezultd o stare de

_insanitate a spivitului, c¢i se vede o minte lucidd; ci unele

greseli gramaticale se datorese spiritului distrat a lui Const.
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Disescu, iar mu unei stari de insanitate a spiritului; ci de
altmintrelea in anul cdnd Const. Distscu « facut primul
testament, el a avut o activitate publica insemnatd, fiind
raportor al Constitutiei la Senat; cd apoi aceste tesfamente
corespund uncr sentimente naturale, fiinded de o parte era
fiica sa, iar de altd parte sofia sa, care avea avere; ci
acfiunea se gaseste mefondatd, fafi de cele expuse; ci pa-
rita a susfinut cd acfiunea se gaseste nefondatd si pentru
motivul cd reclamanta are avere; ci la subsidiarul cerut.
parita a aratat ci se opune, fiindea martorii nu au fost cec-
ruti prin acfiune, iar expertiza este inutild; ci devine inu-
tila proba si pentru captatii, fiinded dacd testamentul din
1925 este valabil, prin testamentul din 1926 i s’a marit renta,
ce trebuia sa o primeasci reclamanta:

Avand in vedere ca acestea fiind susfinerile partilor, ex-
puse in mod succint, urmeaza si examinam aceste sus-
{ineri;

Considerand ca sotia
cand este viduva siraca,

mosteneste din averea sofului ei,
in conditiile art. 684 cod, civ.: ca
sofia insa nu este rezervatard; ca de aceia ea mogteneste
numai daca soful e¢i mu a dispus prin donatiuni sau testa-
ment; ca daca soful a dispus prin donafiuni sau testament,
s0fia nu mai mosteneste, fiinded ea nefiind rezer ratard, nu
poate sa atace .aceste acte de liberalitate;

Avand in vedere ci in spefa de fafd, reclamanta pentru
a preiinde 1/3 din uzufructul averei defunctului ei sof, a
susfinut cd testamentele facute de acesta nu sunt valabile,
fiind facute intr'o stare de insanitate a spiritului: ci recla-
manta a sustinut ca poate si
aceasta stare:

Considerand ca la francezi. art. 504 ced. civ., corespunza-
tor art. 449 din codul civil al nostru, prevede, ca dupa
moartea unei persoane, actele fidcute de el nn vor putea fi
atacate pentru smintire de minte, decat numai dacid a fost
pronuntati interdictia sa, sau a fost cerutd inaintea morfe:
sale, in afard de cazul cand devada smintirei nu rezulta
din chiar cuprinsul actului; c& mai departe art. 901 cod.
civ. francez prevede, ca cineva trebue sa fie snitos la spirit
pentru a face o donatie intre vii sau un testament; ci acest
articol nu a mai fost reprodus insd la noi;

Considerand ca la francezi artt. 901 cod. f.:iv. a fost com-
siderat in genere ca o excepfie la art. 504 cod, civ.; ca din
cauza aceasta la francezi s’a considerat c& art. 504 cod. civ..
priveste numai actele oneroase; ci actele gratuite fiind pre-
vizute de art. 901 cod. civ., orice probd se poate admite
pentru dovedirea smintirei la aceste acte, fiindea o limitare
a probelor, nu mai este la aceste acte, ci limitarea exista
numai in situatia previzutd de art. 504 cod. civ.
inlaturata

dovedeasca cu orice proba

Considerand cd in codul nostru civil, a fost
dispozitia art. 901 cod. civ, fr.; ci prin aceastd inlaturare
toate actele unei persoane sunt supuse art. 449 ‘cod. civ.,
cand se cere anularea lui pentru smintire, dupa moartea
celui ce a fiacut actul; ci deci la noi nu se mai face dis-
tinctie intre actele gratuite si oneroase cand se cere amu-
larea actului pentru smintire de minte; ca stabilindu-se a-
ceasta, susfinerea  reclamantei, cd si la noi trebue facutd
aceasty distinctie, intocmai cum este la francezi, se gaseste
nefondata;

Avéand in vedere ci reclamanta a susfinut ca ea indepli-
neste condifiunile cerute de art. 449 cod. civ., fiindcd ea a
ficut cerere de¢ interdictie, inainte de moartea lui C. Di-
sescu: ci apoi insanitatea de spirit rezultd din dhiar cu-
prinsul actelor:;

Considerand cd atacarea actelor dupa moartea unei per-
soane pentru motivul s smintire. a fost privitd sever de
lege; ci dovada ar fi fost adesea greu de facut; ci apoi
ceeace ar fi indemmat pe mostenitorii la asemenea actiuni,

ar fi fost de multe ori aviditatea; cd prin asemenea acfiuni
de multe ori memoria defunctului ar fi suferit; ca pentru
a inldtura toate aceste meajumsuri, legiuitorul a adus limi-
tarea din art. 449 cod. civ.

Considerdnd cd o punere sub interdicfie sau o cerere de
pun‘ere sub interdicfie, ficutd inainte de moartea persoanei,
al cirui act se atacd, face ca acfiunea si nu mai apard, ca
temerard; ci prin actiunea de acum se cauta sa se dove-
deasca starea ce a provocat cererea de punerea sub inter.
dictie in timpul viefei persoanei al cirui act se atacd; ci
insit cererea de pumnere sub interdictie nu mai poate sa fie
un sprijin in acfiunea in anulare, cand se constatd ca actul
a fost ficut cu mult inainte de punerea sub interdicfie, iav
cererea de punere sub interdicfie este motivata de faptul,
ca perscana ce a facut actul, in ultimul timp a ajuns in
starea de slibire a facultdtilor sale mintale; ca acfiunea de
acum in anularea actului nu maj urmareste sa dovedeasca
starea, ce se cerea dovediti si prin cererea de punere sub
interdicfie  fiindca starea din acfiunea in anulare este cu
mult anterioari cererei de punere sub interdictie; ci de
aceia in situafia cand actul este cu mult anterior cererei
de punere sub interdicfie, iar cererea de punere sub inter.
dictie nu se referd la timpul cand a fost ficut actul, probele
cerute pentru a se dovedi insamitatea de spirit nu se pot
incuviinfa, fiindca in situafia aceasta nu se mai aplici art.
449 cod, civ.

Avand in vedere ci in spefa de fafi se constatd ci tes-
tamentul prim, ce se atacd, este facut in 1925; cd cererea
de interdictie a fost facutd la 7 Iunie 1932; cid in cerkrea de
interdictie se arati ca Const. Disescu in ultimul timp a
ajuns intr'o agsa stare de slabire de memorie si voinfd, ca
este necesara punerea sa sub interdictie; cd aceasta cerere,
referindu-se al starea lui C. Disescu din ultimul timp, nu
poate sd fie, dupd cum s’a arditat, un sprijin in anularea
unui act facut cu mult inainte, in anul 1923;

Cu, inldturdndu-se aceastd susfinere a reclamantei de
a i se admite probatoriile, pe baza cererei de punere sub
interdicfie facutd, urmeazi sd examindm, daci insamitatea
nu rezulty din chiar cuprinsul actelor;

Avénd in vedere cia Const. Disescu, isi incepe testamentul
din 1923, aratand cd lasi ca legatarii universall, chemati la
intreaga sa avere pe fiica sa Lisel Derussi si pe fiul a-
cesteia Costica Derussi Disescu, numit ca copil si Topotel;
cd la aceastd fraza, reclamanta face doud obiectiuni: 1) Ca
Disescu avand un singur mepot, dé ce se mai simfea obligat
sa-1 identifice cu numele siu de' copil, Topotel, si 2) Daca
fiica sa si fiul acesteia erau legatari universali, de ce se
mai arati ca sunt chemafi la intreaga avere;

Avand in vedere ci obiecfiunile sunt fira temei, fiindea
aratarea numelui, pe care-l avea mepotul lui Disescu ca
copil, arata sentimentul de iubire pe care Disescu il avea
faii de nepotul sau; ci de aceia pentru Disescu, mepotul
sdu, nascut din casatoria fiicei sale cu George Derussi, se
chiamd Costicd Derussi-Disescu; cd acest sentiment il arati
Disescu si prin scrisoarea din 12 Mantie 1925, cAnd. ii spune
nepotuluj sdu: _Stii ce-am fidcut pemtru tine sufleteste si
economiceste. Sa mu schimbi ‘nimic din vointele mele -
sate in scris mamei §i tatdlui tdu. SH continui a-i iubi. In
altfel legea morald nu te va apira. Si mu uifi cate fi-am
spus pentru viafa ta si pentru averea ta, ce fi-am ldsat
numai prin munca mea“; iar ca iscilituri in scrisoare, se
vede ,C, G. Disescu, Topata®; ci nefondati este si obiec-
fiunea, ci nu-si avea mici un rost si se mai spund, ci fiicu
§i nepotul lui Disescu, sunt chemati la intreaga succesiune,
cind s'a ardfat ci sunt legatari universali, fiinded de multe
ori. fie pentru a fi mai armonioasi o frazi, fie pentru a o
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face mai clard, se repeti si lucruri cari ar putea sii lip-
seasca intrlo fraza;

Avand in vedere ci in testament. dupd ce sc arati ave
rea lui Disescu, se continud cu aratarea cii legatarii vor
da sofiei  lui Disescu, 100.000 lei pe ficcare an la doud
termene: 1 Januarie si 1 Tunie: ci maj departe spune: .Va-
duyia sotiei mele cu dreptul sdu legal la pensiunea datorata
Statului, are dreptul la mobilele din odaia s: locuiti. din
salonul co va fixa, din trdsura micd cu doi cai, la rufiriile
teate s sete.
aceasta

ci reclamanta a susfinut c¢d confuziunea din
fraza invedereazia ci Disescu nu era
minte, cand a ficut testamentul:

sanatos la

Avand in vedere ca aceasti fraza desigur are greseli gra
maticale numeroase; ci din ea se vede ci Disescu a ldsar
viaduvei, sotiei sale, care avea dreptul la pensiunea datoraté
de Stat, mobilele din odaia locuitd, din salon, i-a mai lisa:
trdsura mica cu doi cai, ete.; ed in frazi se vad astfel gre-
seli gramaticale, nu se vad insd lipsuri ale gandirei, fiindcd
din frazi se vede ca a gandit si ce a voit Const. Disescu;

Avénd in vedere cii greselile gramaticale sunt numeroase
la oameni distrafi; ci acest caracter il avea Disescu si
inainte; ca la dosar s’a pus de citre parita o telegrama,
trimisa de Disescu inainte de rdzboi unui doctor din Berlin,
care facuse o operatie sofiei sale: cia Diseseu scriind tele-
grama, a scris adresa: ..Docteur Martin 85 Elsassersirasse,
Bucarest”; ca pe urma a sters cuvAmtul Bucarest, seriind
deasupra .Berlin®; c& acest fapt aratd spiritul distrat al lui
Const. Disescu;

Avand in vedere ca tot greseli gramaticale cuprinde si
freza unde Disescu spune cid a achitat suma de 25.000 i,
imprumutata dela sotia sa; :

Avéand in vedere ci fraza: Nu cred nimdnui nici ¢ da-
torie, poate ceva curent”, dacd nu are o exprimale corecti,
sensul ei este clar; prin ea Disescu arati ca nu crode si
aihd o datorie citre cineva: ci poate si fie n datorie cu-
renta;

Avand in vedere ca greseli de acest fel se mai vad pani

la sfarsitul ‘testamentului; ci insd, dupd cum sa aratat, ele
nu araty o lacund in mintea lui Disescu; ca ele aratd nu-
maj scrisul unui om distrat;

Avand in vedere ci pentru a fixa, cum era Disescu in
anul 1923, trebue ardtat ca Disescu in acel an a fost raporto-
Tul Constitufiei la Senat; ca deshaterile parlamentare dela
Senat eratd mintea straluciti a lui Disescu, care a fdcut din el
o figurdi aleasi a acestei firi. (A se vedea discutiile de sub
art. 21, 22, 23 103, 129 si 130 din Constitutia adnotaty de
Lascarov-Moldoveanu).

Avéand in vedere ca 5& vdcvé]tﬁ parte, in testamentul lui
1Jisescu, acesta se ocupi f)e_ deoparte de sofia sa; aceasta
urma sa aiba pensia lui Disescu; prin testament i se mai
lasd 100.000 lei anual, sumd mariti prin testamentul din
1926 la 120.000 lei; pe langd aceasta  reclamanta Aristia
Disescu mai avea ca proprietate mosia Talpa, din judeful
Vlasca, in intindere de 500 pogoane; iar pe de alta parte.
Disescu se fingrijise de fiica sa si de nepotul siu, pentru
care avea afecfiunea despre care s'a vorbit mai inainte;

Avand in vedere ca aceste fapte arati ca in anul 1925
cand Disescu a fost raportor al Constitufiei, mintea sa care
a ridicat dsebaterile parlamentare a putut sa facd un tes
tament; cii dacdi prin acel testament averea sa a trecut la
fiica sa si fiul acesteia, aceasta se explici prin sentimentele
pe care Disescu le avea fafd de ei; ca sofiei sale, Disescu a
considerat cd la varsta ei, 1i este suficienti pensia sa, renta
lasatd prin testament gi veniturile mosiei, pe care aceasta le
avea ca proprietate a ei; \

Avand in vedere ca desigur, in ultimii ani ai viefii sale,
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boala si varsta lucrasera asupra lui Disescu; ca. insa nu
acest timp intereseaza, ci timpul ('{u’ld Disescu si-a facut
testamentul; ci, dupd cum s’a ratat anul cand Disescu si-a
ficut testamenul, este ¢nul cand Disescu a fost raportor al
Constitutiei la Senat;

Avand in vedere ca din cele expuse stabilindu-se, ca din
testamentu] lui C. Disescu din anul 1923, nu rezultd insa-
nitatea de spirit. in cazul acesta nu se poate incuviinfa
expertiza cerutid de reclamanta: ci se respinge si proba cn
martori cerutd de reclamanta:

Avand in vedere ca reclamanta a atacat si testamentul
din 1926, pe motivul insnnitdtii de spirit, cum si al capta-
fiei: ca insd prin acest testament legatul reclamantei a
fost majorat la 120.000 lei; c& stabilindu-se cid testamentu!
din 1923 este valabil. nu se poate vorbi de testamentul din
1926. ca o fost rezultatul umei captafiti, fiindea prin el si-
tuatfia reclamantei s’a facut mai buna: ca de asemenea nici
de insanitate de spirit nu se poate vorbi, cand se discuti
acest testament fiindca el mu este decat testamentul din
1925 cu o desvoltare mai mare in expunere;

Ca, stabilindu-se acestea, actiunea reclamantei se gaseste
refondatd, si fiind inutil sd i se mai admity cererea facuti
in subsidiar, fati de cele expuse  acfiunca reclamantei ur-
meazi a fi respinsa.
respinge va nefondati

Pentru aceste motive, Tribunalul

actiunea.

(ss) Hariton Udrea, Gh. Macarovici.

A aparut: !

LEGEA PENTRU REGLEMENTAREA
DATORIILOR AGRICOLE SIURBANE
din 7 Aprilie, 1934 insofifd de expune-=
rea de motive, avizul consiliului legislativ
si rapoartele dela Camera si Senat, in
Bibliofeca legilor Uzuale adnofafe, sub nr. 468,
la CURIERUL JUDICiAR. Preful 40lei.

DESPRE PETITIUNEA DE EREDITATE IN DRE-
PTUL COMPARAT, de d-1 profesor Alex. Cerban;
dela Facultatea de Drept din Bucuresti.

Aceastd lucrare ce formeazd una din materiile tra-
tate la cursul sdu de doctorat este ultimul cuvént ¢=
supra chestiunei alcdtuind cea mai complectd mono-
grafie asupra mateiiei, agsa incat, din cauza desvol-
tari ce i s’a dat, va pu'ea fi folositd nu numai de
cdtre studenti pentru examene, ci mai ales de citre
d-nii avocati §i magistrati.

Contine 162 pagini i se afld de vénzare la Curie-
rul judiciar i la principalele librarii. Preful 140 lei,

Rugam staruitor pe domnii abonati din povin-
cie a nu astepta alte invitatiuni, cari sunt costi-
sitoare, sau sosirea in localitate a incasatorului
nostru Mihail Stama singurul imputernicit pentru
provincie, D-1. C Petculescu fiind pentru Capitald,
si a binevoi si trimeatd achitarea abonamentului
prin mandat postal direct la Administratia Revi-
stei ,CURIERUL JUDICIAR“ Bucuresti, Artei 5,
notand pe cotorul mandatului postal, abonamen-
tul datorat partida No....
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