
ANUL XLIII, No. 29, UN EXEMPLAR 40 LEI Duminică 23 Sepiemhrîe 19:;4 

CURIERUL JUDICIAR 
DOCTRINĂ-JURISPRUDENŢĂ-LEGISLAŢIUNE-ECONOMIE POLITICĂ-FINANŢE-SOCIOLOGIE 

FONDATOR: DIRECTOR: PRIM REDACTOR: 

ION S. CODREANU 
Avocat 

I. GR. PERIEŢEANU 
Avocat, fost Ministru 

ALEXANDRU VELESCU 
Doctor în Drept, Avocat 

COMITETUL DE REDACŢfE: 
Traian Alexandrescu, fost decan al Baroului de Ilfov ; Ale.:xandru Cerban, Profesor Universitar, Avocat; Iosef G. Cohen 
Consilier la Consiliul Le11islafiv, Avocat; N. Jac Consianfinescu, Pre';'edinte la C. de Apel Bucureşti; E. Crisioforeanu 
Dr. în Drept dela Roma, Avocat; Dem. I. Dobrescu, fost Primar General al Capitalei; Viniilă Dongoroz, Conferenţiar 
universitar, Membru în Consiliul de disciplină al Baroului Ilfov; D. Gălătescu■Pyk, Profesor Universitar, Avocat; Eugen 
Peni, Consilier la lnalfa Curte de Casaţie; G. Pefrovici, Decan al Baroului Ilfov ; C. Sipsom, P1:ofesor Universitar : 

C. A. Sioeanovici, Conf. unîv., Membru al Consiliului Le11islafiv; Gr. L. Trancu-lati, fost Ministru Avocat; Hariton 
Udrea, Judecător Trib. Ilfov; Pefre Vasilescu, Profesor Universitar. 

SECRETARI DE REDACŢIE: 

E, C. Decusară Dr. în Drept din Paris, Directorul Scafisficei Judiciare; Ionel I. Codreanu, Doctor în drept din Paris, Avocat 

SUMAR 

.Armonizarea, .~alarii!lor, de Tr. R. Scrihan, magistra1; 

- Câleva aspecte ale falimentelor, ele Ion G. Ioue-cu, 
magd.strat; 

- Cr'iza din Baroul Român , Cmizele şi rezolvarea ei pr-in 
A~ociaţiune,a profesfonală, ele Petre Alex. Mâincsc11, avnc„t; 

- O carte ele o@loare: F1·esca Justi,jiei contempornue R.o
mfinr, de Fr. Stanie'tti. Recenzie de V1ladimir Şardin, avooat. 

JURISPRUDENŢE: 

- fatalta Cmte de Casajie şi Justiţie S. Unite: Edttarcl 
KEiparnn (B11covina. Neconstituţion-alitate. Rccw·s. Incnlpat 
canelam.nat. Ape] pe1n<l.im.te. Incidoot de promaturitatea jllde
căo·ii clhestirnnii neconsiituţio1UaJ.ifa1tii spre a se judecit mai 
îniâi ,aple~ul . .lnaclrnisib!iliitate. § 296 p:roc. c!v. ])l]c.); 

- lclem s. I:· Pelagh'ia Siromasenco cu Mania Ber:i~t.ei,n. 
(Basaraib~.a. Succesiu:ne. Incapaciitatea preyăzută ele k,gfle 
l'lbse persoanelor intrate ,in monailiism ele a primi ,averi chn 
1,uccesinue. Dacă se mai apli,că sub imperiul u1eigi lor rnm.îne): 

- Ldem. s. HI: C. Gr. Cereşeanu şi a. cu ·Ministerul Agri
Cllliurii şi Domeni,i/or. (Conter1cios adm.i,n,isfrativ. Aot n:lmlÎ.

nîstrativ clic auitoritaite. Deciziu11ilc Ministerului ele Domrnii 
pent,ru punerea pădurilor sub regim silvic. Actiunc în con
tc-ncios. A,dmisibiili1atc), cn o No•tă ele d. Remus C. BE>ni~acl1c, 
consilier l,a Jnalta, Curte de Casaţie; 

- Curtea de apel Buc. s. II: Grigore Va,siliev,ici zis (',risa 
Ş. a. (Legea paşt1po~1:ifelor. Strein .iutrat :în ţară. fără pa,~
port pri,11h'1101 loc J10tărît trecerii (port11l CoJ1S>tanta). Dacă 
faptul j11fră în prcvedrrii,le ar,t. 8 clin legea pa,1,apoan•.,]01•), 
cu o Noiă tl1e d. Tlariton UdTca, magistrat. 

.4rmonizarea Salariilor 

D-l Ioan C. Filitti scrie în ziatrul „Adevărul" 
~l'- 15.545, cu data de 13 Sept. 1934, un articol cu 
titlul de mai sus„ în care se ocupă şi de salariile 
magistraţilor . 

Se ridică contra salarizării înajntatilor pe loc, 
cu salarjile celor efectivi. 

D-sa numeşte „privilegiate" aJceste salarizări, 
care nu cadrează cu „principiile fnndamentale'', 

,,Bugetul Ministeruhii ele justiţie este ,_.oberat" 
prin sistemul înaintărilor pe loc a UNORA (d-l 
Filitti subliniază) dintre magistraţi la gradul şi 
salariile unor situaţii superioare acelora pe care 
k au efectiv. 

D-sa constată că sunt vreo 220 de magistraţi 
înaintaţi pe loc, care primesc leafa gradului e-
fectiv. · 

D-sa dă şi soluţii. Să se desfiinţeze salariul gra
dului şi să se creeze grq.daţii nu mai departe de 
cât până la gradul jmediat superior, SP-re a se 
îmbunătăţi salariile celorlalţi magiMraţi. 

Adică, să se ia dela gîlra unora şi să se dea al-
tora. 1 

Numărul celor înaintaţi pe loc e~te aşa ele mic: 
c-ă nu văd cum este „oberat" bugeţul Ministeru
lui de justiţie prin a·ceasta, iar reţeta ce o dă, este 
departe, foarte departe, de soluţiune. 

Articolul d-sale în privinţa magistraturii nu are 
în vedere prevederile legilor şi este complect ne
drept. 

In prima linie, este complect injust că salariile 
sunt calculate după ran.g şi nu după stagiu. Pro
fesorii au gradaMi mecanice. Noi nu le .avem. A
tunci s'a creat sistemul înaintărilor pe loc, în ba
za cărora primeşti salariul consilierului de Cur
te după 12 ani şi mai bine de funcţiune ca ju
decător. Şi condiţiona:l, dacă te-ai distins, fapt 
constatat după rapo>alrt.e de anchetă, cercetări, con
diţiuni care-ţi dc!_u dreptul la o viaţă mai ome-
noasă. ' 

Acest spor de salar s'a acordat în baza unei 
„legi", s'a dat un decret semnat de rege, faptul 
a intrat în noţiunea „drepturilor câştigate" si a 
titlului şi a salariului, atunci cum pot fi nu~.ii.e 
de d., Filitti „privilegii'' aceste situa1ii care nu ca
drează (ba cadrează perfect) cu pactul fundamen
tal ? 

Eu am un sfert ele v~ac de funcţiune, în magis
tratură şi etatea de 54 ani. Primesc un salar ele 
15.300 lunar. Sunt înaintat cons'ilier pe loc de 
cţţivai ani .. Da~ă mi s'~ l~a rangul (ar fi o injus
t1ţ1~, o lov:d:ura_ mo~'ala) ş1 sa~arin l (ar fi o hat_jo
copre a celor 2? am de muncă grea pe altarul jus
frliei) aş rămânea cn 8.000 lei pe lună. Două mii 
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de lei fiind daţi la chirie, rămâne 6.000 lei lunar. 
Ei, Domnule .Filitti, eu te-aş găzdui la mine a

casă o lună gratuit şi te-aş rug·a să-mi faci bu
getul lunar .. ca: să pol trăi la nivelul funcţiunii, 
să-mi plăteşt_i reţete la farmacie, doctor, servitoa
re, haine întregii familii, i.axe şcolare pentru co
pii la universitate şi liceu, plus hrană pe 30 zile. 
Aş muri de foame şi eu şi d-ta, Domnule Fi-

litti. 
N11i exagerez. 
Am m'ij.ri de foame amândoi ! 
Iată greşala că salariile sunt calculate după 

rnng. Ca să avem magistraţi să tui şi flămânzi, îm
brăcaţi şi goi. Le vine oamenilor poftă de scris şi 
se cred în drept să dea remedii. Salariul viitor tre
bue calculat pe hază de stagiu, nu de rang. Intri 
cu un salar iniţial care creşte mecanic, la fiecare 
5 ani' şi în aşa mod, ca să P.oţi trăi demn, cum cere 
interesul social, la nivelul funcţiunii, la adăpostul 
tentaţiunilor, ferit de grija zilei de mâine, de urni
linţi şi durer'i.. 

Salariul să fie foarte puţin diferenţiat după ip.
stanţă, căci toţi sunt magistraţi, oameni cu aceleaşi 
nevoi. Salariul dublat pe . consideraţiunea „efec
tiv" e imoral. Un judecător ele ocol ori .tribunal în 
etate de 40 ani şi un consilier efectiv de aceiaşi 
vârstă, toţi cu acelaş stagiu în justiţie, primesc 
prmii 8.000 lei lunar şi secundul 16.000 lei lu.nar. 
Dublu ! Pe ce raţiune morală se aşează dublul 
acesta ? De ce unul să sl).fere şi altul să trăiască ? 
Nu sunt oamenii aceleiaşi bresle ? Nu sunt magis
traţi la fel ? De ce, ,,consilieri.'' ? şi „judecători" 
când sunt toţi aceiaşi ? oi avem o tunc(iune care 
nu primeşte comanda,. ~n·dinul. Deci, noi nu a
vem şefi. Şeful meu, este conştiinţa mea. Ideia ele 
„magistraţi superiori'' este arbitrară. Se judecă 
în apel ori recurs pe baza complectelor mai nu-
•meroase, nu a superiorităţii, căci nîmeni nu ne 
constată în laborator când trecem la alte instan
ţe ,zişe .de apel ori casaţie. 

Salariul trebue acordat numai pe baza stagiului. 
Articolele care vorbesc despre magistraţii care 

primesc salariile gradului sunt alarmante, ne ridi
că liniştea sufletească, ne turbură mintea, ne ia 
odihna. 

Ele fac rău maigistraturii. 
Ziarul „Universul" a clesminţit lunile trecute că 

s·ar putea atinge cineva de ceia ce s'a dobândit 
prin lege. 

Nu se poate legifera barbaria, inexistenţa su
fletului, lipsa conştiinţei! · 

Totul nu poate fi decât o chestie de viitor, fapt 
dictat şi de morala şi ele dreptatea care trebue să 
stea permanent La! temelii:i- up.ei ţări. 

TRATAN R. SCRIBAN 

Câte~a aspecte ale lalimentelor 

Sentinţa de declarare în stare de faliment a 
unui comerciant ce a încetat plăţile pentru dato
riile sale comerciale are, în genere, consecinţe ju
ridice foarte importante atât . în ce priveşte per
soana comerciantului falit şi patrimoniul său, cât 
şi în ce priveşte creditul şi economia generală. Se 

ştie ce rol important joacă creditul în afacerile co
merciale, şi ce rol esen~ial ocupă în societatea mo
dernă. Yără credit nu se fac afacerile comerciale 
şi fără dân&~l nu ar putea exista comer1-ul. Insă, 
pentru ca acest credit să se găsească pe piaţă el
tin şi 9ricând, trebue asigurat prin toate mijloa
cele posibilitatea lui de recuperare, în ipoteza, 
când unul din debitori, d.in .diferite motive nu-şi 
mai poate fwce faţă _obligaţiunilor, sale; căci o idee 
esenţială este punctu.i;tlitatea în executarea obliga
ţiunilor. Plata sau neplata unei datorii -poate să 
determine conti:i:marea sau prăbuşirea negoţului 
care de cele mai multe ori ai:rage prăbuşirea încă 
a unui numără mare de comercianţii legaţi între 
dânşi ca un lanţ. , 

.Pentru a ,garanta esenţa comerţ. ului însuşi, adi
că creditul şi pentru a apăra şi salva interesele 
multiple şi rivale ce se nasc odată cu provocarea 
dezastrului comercial s'a creiat instituţiunea fali-
mentului. , , , 
lncă din timpul romanilor şi acum, în toate le- · 

gislaţiunile, această instituţiune a fost amănunţit 
org·anizată, legiuitorii acordându-i o deosebită im
portanţă. 

In general, orice lege asupra falimentului pre
zintă două caractere principaJe. 

Mai întâi consta tarea încetării plăţilor ele către 
un comerciant nu ·se poate face decât prin hotă
râre judecătorească care are autoritate . generală, 
erga omnes şi această constatare în toaite legisla
ţiile nu se face decât de justiţie. 

Iar în al doilea rând, organizarea unei proce
duri colect'ive care are de scop de a proteja şi pe 
creditori contra relei credinţe a debitorului şi pe 
debitorul de bună credinţă şi societatea, ordinea 
publică, o8il'e este interesată în conflictul interve
nit între creditori şi debitori în urma declarării. 

Tot din această concepţie mai rezultă că legea 
falimentară este totodată! ş~ o lege d~ rigoare pen
trucă falitul este isbit de decăderi şi i:ucapacităţi 
politice şi comerciale, căci i se ridică dreptul de 
dispoziţiune şi administraţie a patrimoniului său 
organizându-se o lichidare colectivă, precum şi o 
lege de favoare pentru falit, căci după deschide
rea falimentului este apărat de urmăririle indivi
duale ale creditorilor săi, având şi posibilitatea 
obţinerei unui concordat. 

Organizarea procedurii falimentare şi a conse
cinţelor lichidării falimentelor a preocupat mult 
legiuitorii din toate statele civilizate căutându-se 
soluţiuni de aşa natură încât procedura falimen
tară să nu fiţ un_mijloc de a isgoni pe debitorii 
comercianţi_ de a face apel la dânsa. ,,Une loi de 
faillites sera bonne si elle inspire au commerce 
l'haJbitude de pref erer le reglement legal et judi
cial.l'e des faillites a tout autre mode de les ter
miner". (Renouard, Traite de faill. T. I, p. 176). 

Problema numărului falimentelor declarate, mo
dul cum au fost lichidate şi sancţiunea aplicată 
faliţilor de rea credinţă, a fost o preocupare de 
seamă a legiuitorilor din diferite state care, după 
cum vom vedea mai jos, au organizat diferit.e sis
teme ele statistice. 

Statistica fafimentelor este interesantă în deo
sebi căci ea D!; pune în lumină reaua credinţă a 
comercianţilor sau negustorilor, care exercită în 
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mod necinstit comeriul, cu intenţia de a frusta 
maii mult sau mai pu!in pe creditor·ii ce le-au acor
dat credite. ln congresele interna1ionale statisti
ce, statistica falimentelor a fost obiectul unor in
teresante cliscu~iuni şi chiar s'a preconizat princi
piile ele întocmire a unei statistice ştiinţifice. Un 
lucru totuşi_ amintim, că marile centre comerciale 
şi industriale consultă întotdeauna statisticele ju, 
diciare comerciaJle ale un.ei ţări înainte de a-i a
corda credite pentru mărfurile ce exportă. (Istori
cul statisticei judiciare în România de E. C. De
cw,ară, pag. 11). 
Căci după cum spune d-l profesor C. SLoiano

vici, (Falimentnl, curs predat la Universitatea clin 
Bucureşti, anul 1, Doctorat, pag. 59) clacă capita
listul ştie că o justiţie severă dar dreaptă aplică. 
pedepse instituite contra debitorilor necinstiţi, fi
xează cn deosebită atenţiune data încetării plăţi
lor unui debitor, ceeace are repercursiune asupra 
actelor de debitori, lîchiclează cinstit şi cu cele 
mai mari folase pentru creditori şi debitori massa 
falimentului; urmăreşte cu cea maii. mare econo
mie lichidarea pentru ca cheliuelile procedurale 
stt nu mistue activul, atunci creditul este mai ef
tin acordat şi deci comerţul şi industria se poi. 
desvolta spre folosul economiei naţ.ionale". 

Spre acest scop în toate ţările s 'a organizat sta
!isti.ci falimentare cu ajutorul cărora s'~ putut ob
serva cu mult succes · dacă act1,mla organizare fa
limentară. a dat roadele dorite sau nu. 

Astfel în Franţa, în fiecare an, se prezintă. pre
şed'intelui _Republicei o dare ele seamă., foarte a
mănunţ.ită, asupra mersului falimentelor şi lichi
daţiunilor judiciare făcându-se totdeodată şi stu
dii comparative pe perioade de câte 5 ani, pentru a 
e putea observa lichidările şi mai cu seamă co
tele cu care s'au lich'i.dat. 

ln Germania, deasemenea se dă o mare impor
tanţă acestei statistici care însă înainte de 188? se 
rnceau odată cu memoriul anual al administraţiu
nei financiare. 

ln Statele Unite ale Americei ele Nord, conform. 
art. 53 clin legea clin anul 1889 se obligă pr9curo
rul general să dea ii.nformaţiuni relative la rezul
tatele falimentelor din punctul ele vedere al lichi
dărilor. 

La noi în ţară sa. întocmit şi s'a dat o mare im
portanţă statisticei falimentelor dela 1869-1914 
de către cl-1 N. Alexandrini însă situaţia nu este 
încurajătoare. Astfel pentru perioada dela 1899-
1914 numărul falimentelor care nu au dat nici un 
activ reprezenta 16 la suti din totalul celor decla
rate, 13 la sută au primit peste 50 la sută, iar 0.9 
la sută au primit până la 50 la sută. (C. Stoiano
oici, idem, pag. 162). 
După răsboi însă graţie muncii şi priceperii de

săvârşite a problemei ele către eruditul jurist cl-1 
Decusarră, avem ~i noi statistici falimentare com
plecte şi exacte. Căci clupă cum arată el-sa în stu
diul asupra istoriculni statisticii judiciare în Ro
mânia, pag. 32. statistica penală va procura datele 
referitoare la actele ele comerţ care au o impor
tanţă deosebită pentru economia naiională, cum 
sunt falimentele, etc. In deosebi, falimentelor li se 
Yor da importanţa ce o merită, înirebuinjâncln-se 
buletinul individual. 
Dacă numai în parte ne arnncăm o curtă pri-

vire şi numai pentru câţiva ani pe statisticele noa
stre, vom constata, din nefericire că aceste sj~tis
tice nu. sunt ele natură să ne bucure, ci Locmai să 
dea de gândit. . , 

AstJel din statistica pe anii 1925, 1928, reţinând 
cea mai impor.i.antă p_arte şi anume in privinta 
activului realizat din vânzarea falîţilor se consta
tă (pag. 31) crt creditorii chirografari nu şi-au pu
tut recupera în mediu decât 16 la sută din crean
ţele lor, ceea ce constitue o pierdere destul de în
semnată (84 la sută) din capitalul împrumutat. 

Iar cheltuelile făcute cu lich'i.darea falimentelor 
reprezintă 26,2 la sută din activul realizat din 
vânzarea averei creditorului falit. 
După cum se p_2a.te uşor constata cheltuelile de 

aclministratiune şi lichidare a falimentelor sunt 
mari, exagerate şi absorb o sumă destul de im
portantă clin activnl realizat prin vânzarea averii 
clebii.omlui, care constitue gajul, comun ail credito-
rilor. , ) . 

Tot clin această statistică (pag. 31) se vede că. 
creditorii în unele cazuri n'au, luat nici 0,5 la sută 
din creanţa lor şi în rare şi excepţionale oa.e.uri 
30 la sută din creanţa lor. 

Nici statisticele ulterioare n1LS1J.nt mai îmbucu
rătoare. Astfel din statistica judiciară a României 
pe anii 1929, 1930 (pag·. 35) creditorii nu şi-au re
cuperat clin creanl_ele lor în cursul anilor 1929, 
1930 decât 8,5 % 1aiă de ?,5 % în cursul anilor 192?, 
1928. După q1m se poate constata creditorii au a
vut pierderi foarte mari prin lichidarea averii de-
bitorilor lor (91,5 la sută). · 

In ce priYeşte însă suma cheltnelilor necesitatG 
cu administrarea şi lichidarea falimentelor se con
stată o enormă creşiere căci. pentru anii aceştia se 
ridică la frumoasa sumă ele 34 la sută din totalul 
realizat prin vânzarea averii falih~lui. Deci nu
mai 66 la sută s'a împăr1it creditorilor cruri, nici 
în aceşti ani nu au fost mai fericiţi căci au pier
dut aproape în întregime capitalul lor. 

· O aliă latură de examinat tot în legătură cu o 
bună lege falimentară este aceea a sancţiunilor 
aplicate debitorilor fali1i de rea credinţă. Tot du
pă statistici pe anii 1929, 1930 şi chiar pe anii an
teriori se constată o indulgenţă. neexplicabilă a 
instanţelor noastre judecătoreşti. Majoritatea ban
crutarilor frauduloşi sunt condamnaţi la pedepse 
pecuniare ş1 cei conclamna~i la pedepse corecţio
nale sunt prea puţini şi pedepsele prea mici. 

O statistică a Tribunalului Ilfov asupra fali
mentelor pe 5 ani (1925-1929) ne arl:ltă că media 
g·enerală cuvenită creditorilor chirografari pe a
cest period de i.imp este numai ele 3,84 la sută. 

Din examinarea 13umară a acestei statistici se 
poate deduce că muHiplele declarări în stare de 
faliment sunt o mare nenorocire pentru economia 
şi creditul iării. ln afară ele faptul că sunt scoşi 
din comerţ comercian1i care au fost ele bună cre
din1ă victimele împrejurărilor econom1ce şi crize
lor1 însă odată cu aceştia se prăbuşesc creditorii 
chirografari care îşi pierd în întregime avutul lor. 
Credem că legiuitorul cu ocazia modificării codu
lui ele comerţ va căuta să remedieze în parte cel 
puţin acest rău. 

Revenind la conceptul general al unei legi fali
mentare credem, că o bună lege este aceea care 
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prin_ măsurile luate asigură în cel mai înalt urad 
realizarea creanţelor creditorilor. Acea,sfă r:al'i
zare nu este posibilă decât dacă leg·ea este astfel 
concepută înc~t debitorul în jenă momentană să 
recurgă singur la dânsa pentru a-şi lichida dato
riile sale, fără să mai aştepte cererile de declara-
re _în stare de fafiment a creditorilor. Cu p]_te 

c1:1v~te, această lege să fie atrăgătowre pentru cle
~!to!1, careA să recurgă _Ia d~nsa mai înainte ele a-şi 
h pierdut mtr:egul activ prm încercări disperai.e 
de a se menţme ascunzându-şi situaţia sa. 

Def'iniţiunea Falimentului 

Conform art. 695 codul corn. român, falimentul 
este „Starea comerciantului care a încetat plătile 
pentru datoriile sale comerciaJ.e". 

Procedural, falimentul constitue o procedură de 
exe~uţiune· silită aplicabilă pentru lichidarea avu
tulm comercianţilor clin caruză că s'au aflat în sta
re de încetare de plăţi pentru datoriile comerciale 
(M. ţ-'a,şcanu, pr. Falimentar Român, pag·. 8. Tip. 
Curie:ul J udicw.r, Bucureşti). 

Falimentul este organizarea legală şi procedu
~ală _ de apărare colectivă a creditorilor împotri, a 
msolvenţei comerciantului. (Bonelli, Del falimen
t.o, ed. II, vol. 1, pag·. 2). 

Falimentul este o măsură conservatoare de co
recţiune, şi de egalizare a creditorilor în fata bu
nurilor falitulu_i. ( Jurisprudenţa. GeneraUî 1926, 
pag. 682, }!ota 1. V. Gruia.). 

·. F~lime~tul~ astfel 8:rătat ap8:re ca procedură spe
ciala aphoaj:a numai comerc1antilor în încetare 
de pl~ţi ş~ _ se aplţcă numai comercianţilor în toa
te leg1ş~aJnle ce fac parte din grupul latin. Fac 
parte dm acest grup Belgia, Marele ducait de Lu
x_emburg,_ Italia, Bulg·aria, Turcia, Egiptul, Gre
cia, Port:.tg·alia, Argentina, Chili, Brazilia, Vene
zuela, Mexicul, Japonia şi România. Până la 1840 
în Mun!en~a. se aplica codul Chalimach care pre
":edea ca falrmentul era aplicabil şi necomercian
ţ1lor. Introducându-se: apoi codul de comert tradus 
~upă legea franceză din anul 1838 s'a aplicat fa
h~enul numrui. comercîanţilor, iar dela 1864 s' a a
plicat şi în Moldova. 
. In. grup~l ~~rma~~ între care intră şi legisla

ţ~a dm teritoriile al1p1te, procedura colectivă a fa
limentului se .i.plică atât comerciam1,ilor cât si ne-
comercianţilor. ' 

Din cuprinsul dispoziţiunilor codului comercial 
relativ la faliment se cleduc:e că el este o stare ~e 
fapt consistând în aceea că comerciantul nu mai 
poate plăti datoriile sale comerciale. Această stare 
de fapt este de ordine publică putând fi denun
(ată de oricine, iar instantele de fond au căderea 
de ?- constata chiar şi clin svon public. (Cas. III, 
dec12ia 354 din 1928 în Buletin. Cas.). 
Deşi însă caracterul Instituţiei este înainte de 

toate :procedural. tot~ş, se distinge o parte de drept 
material (deducţrnrule şi ef,ectele rezultând din ra
porturile patrimoniale ale debitorului cu credito
rii săi) şi ~~a fo~~al~ ~norme relative la organi
zarea a~IDllllstrativa ş1 diverse proceduri speciale, 
totuş prrma este subordonată celei de a doua). 
( Bonelli, Del falimento, I, Nr. i). 

Trecând ~a altă ordine de ide( şi tot în legătură 
cu marea importantă ce se dă nouei stări co-

merciale a unui comerciant ce a încetat plăţile 
sale comerciale, vom observa grija tuturor leo"is
laţiilor de a fi aduse la cunoştinţa tuturor î; a
ceastă situatu.ne. 

Astfel, începând cu legislaţia noastră, art. 710 
clin codul de comerţ dispune ca un extract al sen
tinţei declarative ele faliment se afige, în termen 
de 24 ore la uşa Tribunalului independent de pu
blicitatea cerută de art. 943; iar acest articol dis
pune că sentinţ.ele şi încheerile tribuna:Iului pro
nunţate conform art. arătat se vor afige la usa 
tribunalului şi la alte locuri obişnuite, în comu~a 
unde reşade tribunalul, în comuna unde resade 
Curtea de apel, în comuna ele reşedinţă a faiilu
lui, în toate locurile unde el avea stabilimentele 
de corner ţ şi în sălile burselor şi Camerelor ele co
merţ din acele localităţi; apoi în foaia anunţuri
lor judiciare ale locurilor sus arătate, cu dreptul 
pentru judecătorul sîndic de a ordona publicarea 
şi în alte ziare când împrejurările falimentului 
ar cere o mai întinsă publicitate. 

Legea ungară îndatorează instanţa declarativă 
de a emite publicaţii care se afişează chiar în ziua 
declarării şi se inser,eză de 3 ori în foaia o_ficiatî 
(Buletinul Justiţiei) publicându-se în ziare si 
chiar în streinătate. Un exemplar din cleciziun;a 
de deschiderea falimentului se tri.rp.ite parchetu
lui, perceptoratului, oficiului de poşte şi telegraf, 
celui de navigaţiune şi cale ferată dela domiciliul 
falitului. Oficiile de poştă, telegraf, cale ferată 
sau nawgaţiune sunt datoare să înmâneze, după 
primirea hotărîrii, curatorului, scrisorile telegra
mele şi celelalte lucruri trimise pe adresa falitului; 
iar când falitul posedă imobile se notează decla
rarea în cartea funduară, fără prejudicierea ma
sei credale. 

Potrivit dreptului austriac o· publicaţie se afi
şează la uşa instanţei falimentare în chiar ziua 
declarării în stare de faliment, la pretură unde 
comisarul falimentulni îşi are domiciliul sau reşe
din1-a, la tribunalul domiciliului sau sediul ex
ploatării profesionale a clatoricului, apoi la orga
nele fiscale, la Monitorul Oficial; se notează în 
cărţile funduare ca şi în dreptul unguresc, se no· 
tează în reg;isi.rele de societăţi şi firme, în regis
trele de brevete şi în cele ele vase de navigaţiuui. 
In fine se înştiinţează băncile şi instituţiile de de
pozit pentru.ca eventualele manipulări ale fondu· 
rilor să nu se facă fără ştiinţa autorităţii falimcn· 
tare. 

In Germania se mai fac şi notificări individuale 
creditorilor şi _ clebitorlor cunoscuţi în momentul 
sentinţei declarative care notificări pot fi expe
diate şi prin poştă. 

In Spania, publicaţiunile cnprind şi anuntarea 
către terţi să nu plătească nimic falitului direct. 
iar deţinătorii de bunuri aparţinând falitului t.rr
bue să le declare, sub pedeapsă ele a fi consiclcra(i 
ca complici ai falitului în cazul când ar contra· 
veni acestor dispoziţiuni. 

Acest sistem este admis şi în Anglia. 
Legea Belgiană, a admis, ca şi legea Română şi 

Italiană, tot 3 z'ile pentru afişarea pnblica1iilor 
cerute ele lege. 

Tn legislaţiunea noasiră ulterior leo·i i pentru 
înfiinţarea unui reg·istru al comerţului c- botărîrile 
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de declarare a falimentului comerciantului, acele 
ele omologare eţc. se vor menţiona în re!ristruJ co
merţului, clin Oficiu. conform art. 6 din lege după 
ce au fost trimise de grefele instanţelor conform 
art. 2 din aceeaş lege. 
Aceasiă întinsă pubH.caţiune ce se dă lwtărî.rii 

declarative este absolut necesară pentru a se adu
ce la cunoştinţa terţilor cari sunt a:stfel scutiţi ele 
pagube imense, fiindcă aceste sentinţe nu se co-
munică. ' , ' 
După cum uşor se poate constata din examinarea 

diferitelor mi_jloace ele puhlicaţiuni credem că 
cel mai eficace si care ar putea fi adoptat în vii
toarea noastră le8;islaţiune este acela preconizat 
ele legislaţia austriacă , ca fiind cel mai amănuntit 
or{!;anizat şi astfel având posibilitatea ca să fie 
rnnoscută starea nouă a comerciantului de câţi 
mai mulţi. 

Se pare însă că în viitoarea legislatiunc f'omerci
„Jă a Român1ei vn fi a<l0nlat tot adu11.lul c;istem 
de publicafiune din codul ele comerţ în vigoare 
căci într'un proiect publica:t de Uniunea Camere
lor de comert si industrie în anul 1928 prin art. 
1i 75 se prevăd aceleaşi publicai ii şi în aceleaşi 
locuri. ' \ 

In anteproiectul codului comercial publicat de 
Consiliul Legislativ în anul 1931 sub art. 633 se 
arată cum va fi publicată şi unele sentinţa prin 
care se declară falimentul. sistemul fiind acel aş ca 
si în actua]ul cod afară ele comunicarea făcută 
;eţ!'Îstrului ele comert şi menţiunea în registrele 
nublice sau cărţile funduare când falitul poi:.ed:'t 
imobile. · 
Aceeaş publicatie şi acelaş sistem s'a: menţinut 

în proicrtul cod11 lui comercial cari.ea 3-a despre 
faliment în art. 730. 

Efecf }uridc. - Sentinta f'hiar nepublicată s1 
JJeafisată îşj produce toate efectele. cei care au 
i1•atat c11 falitul în urma sentintei deşi neafişată 
~i nepublicata sunt consideraţi ca şi cum au cu
noscut sPnfi.nfa. Sing11r11l ,.,fect în 1J1·ivi.nfa afişării. 
extractulni e,;te că dela data afisHrii lui încep să 
CUT'.0:ă că 'ile ele atac contra sentinţei. 

O chestiune ce s'a T"idicat a fost aceia de a se 
sti în sarcina cui cade obligaţiunea afigerii ex
tractului sentintelor declarative de faliment. a fost 
1·ezolvată de _jurisprudenţa noastră în sensul că a
fornrea extractului sentintei declarative, fiind un 
1-1ci: UT"gent şi care se îndeplineşte .. ex oficio" se 
face de către grefierul insfantei. iar m, prin Cnr
P1tl oorUîi·Pi.]or. (C'11dea apel Tasi s. T Curierul Tu
cliciar, 1930. pag. 171. cu o notă a d-lui profesor 
F. S'ion. care ele acord c11 ]f. Paşcnnu, Dr. fal. ro
mân. pag. 107, nr. 11. este ele părere că afişarea 
conform art. 244-245 din legea de org·. tuclecălo
rească şi art. 24 şi urm. din regulamentul servicii
lor portăreilor. nu se poate fcţce decât de portă
rei, neintrând în atribuţiunile g-refierului). 

Ch_estiunea a fost rezolvată în proiectul Codului 
comercial cartea III-a, aliniatul ultim al art. 730. 
în sensul că comunicările, afişările şi publidirile 
se vor face prin îngrijirea Grefei ŞL pc cheltuiaia 
massei. 

Despre senti.nf a cleclarativă 

In dreptul nostru, în general hotărîrile sunt de-· 
clarative ele drepturi, în sensul că ele deciară 
drepturile respective ale părţilor, adică consi.ată 
dreptul. EJe nu atribuie părtilor drepturi rn)-i. nu 
creiază situatii juridice ce nu existau mai înaink 

Alte hotărîri stabilesc o nouă situaţi-~ _juridică, 
adică sunt creiatoare de drepturi, cu alte cuvinte, 
sunt constitutive. Astfel s1_mt acelea privitoare Ja 
starea şi capacitatea persoanelor înh·e care este şi 
sentinţa de declarare în stare de faliment. Deşi în 
aceste .cazL1ri _judecătorul constată un drept pre
existent, în haza voinţei pă1:ţilor şi a legii, d im
pune noua situatie _juricHcă. 

Alt caracter al sentintd declarative est,) '.'lcela 
că are autoritate ,.erga omnes", prin derogare dela 
drept.uJ civil şi comerciaJ unele hotă,rîrile au cfod 
numai faţă de părtile ce an fgurat în proces. 

Sentinţa declarativă de faliment (precum şi 
toate celelalte - sentinte date în materie de i' ali
ment) este executorţe provizoriu deşi este st:sc::)p-
tibilă ele opoziţie şi ape1. ' 
Această executie pro-vizoric nu poate fi suspen

dată . nici în faţa Tribunalului, nici chiar în apd 
căci în materie falimentară nu este aplicabil art. 
338 cod. pr. civ., care nu se referă decâi. la ·;;~nEn 
tele prin c.:are juclecăt.orii primei instanţe, t.1.z~nd 
de dreptul ele apreciere recunoscnt lor în cazurile 
limitative din art. 129 pr. civ.; iar în materia. fa
limentului nu există un texi expres ele lege care 
să permită suspendarea executării. (Cnrt~a ape~ 
Craiova L 30 Martie 1925, Panel. Săpt. 1925, pag. 
166, Dreptul 1925. pag-. 95; Apel Craiova I, 30 
Ian. 1925, precum şi jurisprudenţele ele sub art. 
708 din cod. corn. rom. Adnotat Stelian lonescii 
şi Preoţescu şi clin falimentul prof. Ef_ Antonescu, 
sub acelaş articol: codul ele procedură flclnotat C. 
Zota, subi art. 338 nr. 32, o sentinţă a trib. Ilfov s. 
I-a corn .. cu nr. 653 clin 9 Iunie 1926). 

Sentinţ:ele declarative nu se comunică nimănui. 
numai se publică şi nu sunt suscepfibile ele apel şi 
opoziţie, decât în cazurile prevăzute ele art. 711 
şi 944 cod. corn. 

Deasemenea conf. art. 711 orice persoană inte
resată are dreptul să facă opozii ie contra sentinţei 
cleclaratve şi să ceară ridicarea: stării de faliment 
a acelui comerciant dacă face dovada că nu se 
afla în încetare ele plăti. (Curierul Judiciar pe 
anu1 1908, pag-. 223. cu o notă n d-lui I. lonescu
DolJ precum şi ,jurisprudent.ele ele sub art. 711 clin 
cod. corn. rom., adnotat. Stelian Ionescu şi Preo_ 
fescu). · 
Opoziţia contra seutintelor declarative nn poate fi 

fondată decât pe consicleratiuni deduse din lipsa 
C'Oncliţiunilor cerute ele Ie11;e. pentru deschiderea 
concursului creditorilor. f'a ele pildă inexistenta 
insolventei. ori a c~lităţii profesionale a declaratu
lui. sau că datoriile nu sunt de nahrră comercială. 
iar nici decum pe motiYe ele ordin procedural. Ast
fel nu se poate admite opoziiiunea p<" lipsa de 
calitate a aceluia ce a făcut cererea. (M. A. Du
mitrescu, pa~:- 200, vol. 6). M. Pa.şcanu admite că 
s'ar putea totuşi invoca mot'ive ,Privitoare la pu
liiatea sentintei ca de pildă eroarea asuP.ra nume
lui debitorului. afară ele cazurile când identifica
rea este totuşi posibilă." (Drept Fal. Rom. pag. 103). 
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'Apelul. 1n afară de dreptul de opozii:ie con-
ferit de art. 711 cod. corn., falitul judecat în lipsă 
si cel care a fost declarat din oficiu fără să fi fost 
~-hemat sau deşi chemat dar judecat în lipsă, are 
dreptul să facă apel până în termen ele 10 ziJP 
libere dela aoeiaşi dată, adică dela afişarea ex
tractului prevăzut de art. 710 c. c. 

Acest drept poate fi exercitat. pe lângă falit de 
toate celelalte părţi litigante, fie ·în instanţa de
clarativă , fie devenite litigante prin _ exerciţiul 
dreptulu1 de teriă opoziţie alcătuit de al. 3 al 
art. 711 c. c. Falitul poate însă face şi deadreptul 
apel atunci când_ a fost declarat fără să fi fost 
citat. căci dânsul este socotit întotdeauna ca parte 
litigantă. Creditorii şi ceilalţi interesaţi nu pot fa
ce apel decât dacă au devenit părti litigante la 
prima instantă. Deasemenea creditorii care nu au 
figurat la prima instantă nu mai pot interveni în 
instanta ele apel, dânşii fiind reprezentaţi prin 
_judecătorul sindic conform art. 708 şi 71? c. coru. 

Judecarea în &pel. - Chestiunea ce s'a pus în 
apel a fost aceia ele a se şti clacă Curtea poate în 
urma apelului falitului să rîdice starea ele fali
ment pe motiv că după declarare a achitat şi cle
sinteresat pe creditorii săi. Jurisprudenţa aprs,ape 
în unanimitate a rezolvat în sens afirmativ acea
stă problemă riclîcând starea de faliment. Pentru 
n a_junge la această soluţiune s'a spus r,ă sentini:a 
declarativă de faliment nu are caracterul sentin
telor ele drept comun cu efect retroactiv clin mo
mentul ccrerei, ci este o sentinţă care atribuie fa
litului şi creditorilor săi o condiţie _juridică deose
bită ele aceia pe care a avut-o până în momentul 
pronuntării hotărîrei. Prin urmare. aceste sentin
ic fiind date cu anel în baza efectului clevolutiv 
al apelu lui. apelantul are dreptul să uzeze în apă
rarea sa ele toate mi_jloacele şi împre_jurările de 
fapt survenite în favoarea sa dela_ declararea sa 
în stare ele faliment şi până câ.ncl sentinţa a de
ven1t definitivă. ' 

Casatia română a considerat că este o omisiune 
esenţială faptul unei Curti de apel, când nu se 
pronunţă asupra unor rni_i-loace ele probă legală in
vocate pentru prima oară la Curte şi prin care fa
litul voeşte să dovedească că nu este în încetare 
ele plăti, fapt concludent în cauză şi de natură a 
schi:t:nba. solutia şi soarta procesului. (Cas. III. 
decizia nr. 98 Buletin 1905 pag. 1758). 1n acest 
sens şi _jurisprudenţele ele sub art. 711 din cod. 
corn. adnotat St. Ionescu şi L. Preoţescu). 
Totuşi, doctrina unanimă. majoritatea iurisprn

clentilor italiene şi câteva instante de fond româ
neşti, (C. Ap. laşi, Dreptul 1910. pag. 59; Trib! 
Neamtu 22 Aprilie 1911, Curierul ]ucliciar nap:. 
267; Trib. Ilfov . .T urisprudenfa. Generală pe 1923. 
pag. 1549: Trib. R-Sărat. Dreptul 1910. pag. 62: 
Trib. Putna, Curierul Judiciar, anul 1908. pa.o:-. 
224; Trib. laşi 1909, Dreptul 1910, pag. 63 cu ad
notarea D. Alexandresco) refuză această soluţi
une a ridicării stării de faliment prin achitarea 
<latoriilor în timoul dela declarare şi până la .iu
clecarea în aneL întrucât starea ele faliment com
portă .,inso facto" o serie ele efecte ale sentintei 
declarative, cP-le ma1 multe stabilite în inteTcsul 
creditorilor nelitiganţi, îndepărtaţi şi absenţi pre
cum şi ele calificarea datornicului şi care toate nu 

pot fi nimicite decât numai prin des1ini.eresarea tu
turor creditorilor în afară ele cei stăruito1j. (M. 
Pa.~ca.nu, Dr. Fal. Rom., pag. 112: Ef. Antonescu, 
FaL pag-. 53, unele se reproduce în întreg·ime o in
ieresa:ntă decizie în acest sens a Curtii ele apel 
Galati s. I. nr. 55 clin 9 Octombrie 1926 care însă 
a fost casată prin decizia Casaţiei s. HI nr. 181 
clin 18 Februarie 1927). 
Terţa opoziţie (Contestaţie). - 1n ipoteza res

pingerii unei cereri ele declararea! falimentului la 
prima instanţă şi admiterei ele către Curte a de
clarării în stare ele fallment, terţele persoane in
teresate pot ataca deciziunea dată pe ca!le ele con
testaţie în acelaş termen de 10 zile dela data afişă
rii extractului. 

(va urma). 
IOAN GH. IONESCU 

Mag-iis tra,t Tdb. R.-Sărat 

CRIZA DIN BAROUL ROMÂN *) 
CAUZELE ŞI REZOLVAREA El PRIN 

ASOClAŢIUNEA PROFESIONALA 

Dom.nule Preşedinte, Distinşi Colef!i. 

Aioeeste · observ,atiumn. sunt destfii111ate .co.I,ei:rilot d1in 
toate barnuir!i1le tă1rrei, ca s,ăi .fie retinrut,e s<l. judecate J1a 
justa lor 1val,oare, ca ·dim propuneri să DOlată deveni 
p1iin r,atlfioareai lor, de către f'ieicaire barou si de Uniu
nea Av,Q1c1ati1ior dlim Români.a. fi,e ,ehiar rnumai ;ntr'·o 
infilmă niarte. realizărni soluttonatoaire a ,crizei ce bâ111-
trui,e cu .-Jiurie vii,ata oconomic.ă, morală si i'tl'rtidică a 
Ba rou:1:nlor. 

Bar-oul Co,rpului de Avocati Româ'll,i. a rost c1,eat 
si 01iganliz1at ll)ni.ntr'o Lege in:c01mn)l1eotă î111 1864. Albia 
în 1907 s'a legiferat o org,am,jziare pe 11xincioii i1:oi. ce 
a format 1egera ,dle bază a ConJYUll.ui ,de a,yociati ,ctin Ve
chi'ul R1e:g-at 1)ân1'ă la Iezea actua1ă de- unWrcare vot,ată 
în f -ebiru,arie 1923 si modificată în 1931 *) 

Dilfll aicrea1s.tă 1l1e,g-e se de_ga iă 1)Uternric m:inciviul cm
toinomiei fiecănii Decdnat. 

UHlita.te,a ·ace,situd pr.i.ndo,iu nu s'a resimilit -decât în 
pa rte p·nirn cr-ear,ea asodatiiun:eii urofesiona1e a Sinidă
catuilu1i Cor1yuJ'LJri 1dle Avociati. 

Desict1era,tul :fiormrnlat ventru „Fedemlizarea Ba
rourilor". oror111rnntat ÎTI 1cOU1g-resul avocat~~or din 1911 
delia fasri·. si-a Q"ă.săt creiatiunea neaos românească îrn 
î111făJJ)tuiriea org·anrului ,central al rtnrstitutiunei .. Uniu
nea Avocatilor din România''. PJ"ODUIS sî- admi$ de 
Con,g-r,es•u1I d'Ln 1921 s'i tr.adUJs îm leg-e;::i ,d~n, 1923. ce 
seirveste ,drept moc.tel :az.i chiar Brarouril'Or strei·nc dtirn 
p,unct dre v1ecl1e.r,e al org-.anizăriei unitare si i'l1de1}e'l1-
dente a Cou·1Prul'LllÎ de Avooati'. 

Menirea Uniunei 

Necontestat că acest ori:rami ,ce.ntrnl. dorit de to,ti. 
s-i-a îmueles dintr'm î11ce1pUJt î111alta--i menire: Unifica
rea sufletească a vrofesiunei noastre si a 1~ealizat-o 

'') Connrnjcarc rosti.tă în şeclin, (ia COiugresului g-c11c1•iJ1 al 
avocaiţ.iiloi- diru ziua de ? Septem~)ltie 1934 1a Ot,aclia Mare, de 
Petre Alex. Măinescu, avocat membru, în Consi,/it/.l General 
al Uni~mei aoocat,ilor '.cJiin Ro'-mânia. 

''') A se Ycdca în broşma nr. 2.l5 la Curierul judiciar. 
P 1-cţul 60 leii. 
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integrall. <latoirHă 1I1JUmai conducătorilor ei. care au 
diat <lovaidlă de mUJlt devotament si neobosită munică. 
însotită ,de 'O drairostei 1nedesmill1ltită demnă de profe
siunea moastră. 

Concom1iterut cu prima reaUz,a1re s'a !UJat apărarea 
intereis1efolr' şi cLemnlutătei ordi1nuLui avocatilor d'iJn Ro
mâJnLa. 

Menirea Uniuinei este consolidată ortn reusita ei în 
aceste manli.iiestati1unri de un înalt ordi1J1 nrofesional. 

Răimâlne acuma, ca la rându1! lor. toaite Deca1natele 
şi fiecare ,a'Vocat în parte, s-ă fie so!idairi îm ,sustinerea 
lu.ptei oe se ,d/uice iJ)entru apărarea Justiti,ei. aceasta 
CO/r'espunzând limteres'll!l,ui obstesc. 

Armonia profesională e ,zâJnd1U1t de î,n,a!tă morală 
socială ce stărpâilleşte activlitatea Uniunei. 

Oriza care bântLllie Barou:ri1le a preoc-ooat c:Niltr'un 
î1naeout şi face ,preocupatrea de căpeteinie si în mo
mentele de fată a colll!ducătorilor Uniunei. îndreptând 
toată soUc,itUJdiinea ilor către rezolvarea ei: ca una ce 
a î1noeipwt 1s1ă IJYU!11ă în po:ime.iclie. ,chiair rooutatia mo
rală a Barnu1liui. 

Cauzele crizei economice 

E1e S'Utnt multiple, vom retine numai ue cele mai 
inmorfan te : , 
Numărul einorm al avocatilor ce pe fii,eocar,e an ·spo

reşte î,n,tir'o Plli:J!])oirtie îngd.iitoare, aicceintuată mai ales 
îin 1primu1l Ba:r,ou al tărei. uncie numă!nul înscrisilior 
pare •O dflră ,astr1001ornrl'Că în ,comoarntie cu acela al 
Barourtilor 1sămilare din marule metroooic ale Apusu
vui. rap,c1rtat !bfune-î,ntele Ia rpoprulatiune:=i acestar ca
pifa.Je. 

De acff,. n1atwraiJ. o dimiil1uare a nroceselor si o in
suficiell1,tă a ornornrHlor. 

Precara şi învi.iitoarea stare f!enerală economică. 
care a !])'US stăpânire puternică s,i pe Barou. cu ame
nintare ele a-li .distruge demnitatea si v,iata-i morală. 

Excesul de formalism, care a scos di111 nasul Vite
mei tustitia actuală, sub irnHuenta iresistibilă a noilor 
cmceptirurni soaiaJe. ,poLitice si ecornomiice. 

Reaua onwnizatie a .iustitiei. care a deDărtat oe 
îmlJ)ltiic,inati dela .iudecătorid fiireşti. P·rin faphil că 
nu-şi văd dobâinclirea dreptului lor de.cât nriintr'o iu'
dec,ată li11111 1g-ă. rez1U]tat al ,umor fo111Tialii,ş1me medicvaLe. 

Excesul de fiscalism. cailie sikste _oe i1ulstitiablii să 
r€!111U1nte la .irnstitda o,f,icială. org-andzată de Stat ~i s1ă 
recuJrgă la juidecata arbiitrilor, ce arie dreot ,ccrnsc
cintă slăbirea s.pir'itUJlui ele dr,eptate s,i d,imhm.area ve-
1nitm-li[or Statu,lui. 

fmpozUul vrofesionaJ excesiv. Samsarii. .iellJarii. 
TJla!{a Barourilor, oe ,se .11:rcfează ne 1 -âng-ă i1111stantele 
.iudeicătoresti şi ,care excrochează pe împricinati. ex
ploatează Barou,!, distrUJ,g- sentimentul dre:otăteii. 
Aşezarea avocatilor la oraşe, în:tr'u'n ,număr covâr

şitor, rămânând astfel satele văduvite de auxi!.iarii 
iustitiei . · 

Rezolvarea acestor cauze provocatoare 
de criză 

O selectio111are severă. prin examene nigiuroase. 
fată ele nodi stagiari. întru cât se constată cu văcllită 
durere. d~.cresterea totală a ştiiintei i.unidice la noNe 
elemente, odată icu această mă'sură ·salutară. i.mpe
rioasă !])entru asi,1rurarea Cor,nru1'ui de AV1ocati din 
România ele o îm,oită ,org-anizate solidă sii un rol so
cial ,corespunzător contributiiunei ne oare avocatura 
a auvt-o. o are si trebuie is;'o mentie iD oropăsirea 

,oultuirtailă a tărei noas1tre Sii a omenirei. urmează ca 
fiireasi~ă măsură şi reorga1J1izarea înrvătăunântulu,i iu
ridic superior, care să separe pregătirea pentru Ma
,11:tstratură sii Barou de cea Dentru ~umctiunile adm~
nistra1Jiv,e. as,ig,utând îrncă din f a,ou.Jtate o mai ou1nă 
preg-ăt'ire în vederea ,profeshmei ele avoc,at. 

Alătl.lil1i ide aoeastă pregătire teorettcă ,cu un o!us 
clle OUJI1oştiinte cristaNzat în titluri ele Doctor în drevt. 
se cuvine o seti0ta1s1ă ,supraveg-lhere dnJJi ,partea Ba"ou
rilot în irniti.area prof,esiona lă il)racticăl oriin stadiu 
şi ,examene ,p,entru dobândire.a demnitătei de aivocat. 

/nlăturarea excesull!:i de formalism. nrin le_gif,eră11i 
care să pue 1111 paisul vnemei .iustitia achială. transfor
mând-o iri aclevăr,ata-i menire: o iustitie raipiclă. ne
îngreunată de formalismul s,tân.ie111ito,r. 

/inlăturarea excesulu.i de fiscalism dăUJ11ător si i,re
s,ti.gnuJ,uJ. justiNei şi veniturilor Statu,lui. 

Reducerea la cavacitatea de vlată a imvozitului 
profesional. 

O procedură unitară c1ivilă legiferată. clar si fără 
oontroversă. 

Toate aoeste reforme salutare schitate n,u pot de
veni realităti decât prin solida,riitatea tuturot avoca
ţilor parlamentari. 

Ca o datorie de î111altă moralitate Drof.esională. s,e 
impune concurs,rnl integral al avocatilo:r pentru stâr
pirea sarnsarifor şi j_elbarilor necalif,icati. 

Deconf!estionarea Baroului oraşelor. aioeasta Prin
tr'o mod~fica11e a let_g-ei avocatilor cu încur:aiare:=i m,a
tenia~ăl a ti111erilor awocat,i chstinsi. din partea Barou
ri1]on' reis.pective şi chiar a Unhlinei. ,dle a 1'i se asi1rurâ 
um trai mai· 0111e111esc si oomp1a1Jibil cu demnitatea de 
avooat în 1J1oi!e centre rurale. 

Cu această măsură s'ar de,woltâ simtul leg-a]itătei 
la sate ~)rin crearea mmi Corn de apărători în miiJto
cuil ,săternilor ş,i desfiintarea ielbarilor si sa,ms,arilor 
.iucllic1ari dela sate. azi o adievă;ratăl nlag-ă nerutm îm
pridnatii dela tară . 

Predara şi înRri.iitoarea stare f!enerală economică. 
ca:r,e a oaral1izat orice activitate rodniică îin Barou. nu 
poate fi sol,utionată i:nte,gr.al decât ne ca1e fi111am:iară 
şi anume: pri,n fnfiîntarea pe lânf!ă fiecare Barou a 
unei case de vensii şi ajutor. care să ;iiute Pie î,ncenă
torii staf!iari îin p,rofesiune ca si pe bătrânii coile,g-i, cât 
şi famHiile lor în s·uferintă. , 

Casa a,oea:sta de pensji si aiutor ue lâng-ă fiecare 
Barou. esrte absolut necesiară până la realizarea l;,fec,
tivă a unei leg,i spedale pentru vens.ii si aiutoare 
avocati1lor în nevoie. sau celor ce nu mai oot nrofesâ 
clin oau1ză ele boală ~.au bătrânete. ord f,arnili.i,lor ră
mase fără mijloace pe urma oonfratilor dieoedati. 

Noi. care ,am mu111dt apf'oape două decenii î.n Ba
roul Dolj, Ulflcle ,aim repurtat si urimele siuoccs1e 1wo
fes<lonale. ne reamintim cu dTag ,de îmbucmătoarea 
situatiune financiară reailizată în Baroul citat. întâiul 
pe tar1ă1. a cărui av,ere se rezuma în 1923 la smna ele 
4800 lei. iar\ azi.i. după ultimul buget al Casiei de Pen-
ii şi Ai,utoarc, are. 16.481.809 lei. s,j, aceiasta c11atorită 

numa,i in~tiativei luate de distinsul coleg-. inimosul de
can all Baroull\.li Dol.i. Dem. D. Stoenescu. suistinut d'c 
întreg:11,I Corn al Avocati.lor Craioveni datorHă unui 
frumo , şi înăltător s.imtimânt ele soli,da:t1i'tate orofe
sion,a,Jă. 

O Casă Central'ă de Pensiuni si ele A.iutor a Avo
catilor din Român,i1a. atasată „Unilnnei" ,imnusă înS1U~i 
prin Legea Avocatilor. 

Scopul aioestei caise: 1s,trân_g-erea rnniui oaoital inalie
nabil ,cI,in venitrnl cărufa să se arcorde '1Jensiu1ni de re-
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traRere avocati,]or, văduvelor. coDiilor minori si oă
rintilor. 

Ou .în,fi.imtarea de Sanatorii si case de odihnă pentru 
membrii BarouJui bătrâni. Înfirmi. incaioabili de mlhl1-
că, unde să fie adăpostiti cu o taxă 11eduisă sau 
.11:ratuit. 

Membrii aceestei Case Centrale de Pensiuni vor fi. 
de drept, tot av,ooati defrnitiv,i î1ns1cris în tablourile 
Haro1.l!tilo,r din tară s'i care profesează efectiv. 

fondul Ca•sei1 Centrale de pens,i'Lllli .urmează a se 
a1bimenta din: cotizatiwni anL!'ale Drevălzute în art. 250 
alin. 1 30 %. vărsate de Barouri Uniuf1ei. 

Amernzi prievăzute die art. 190 si 212 di,n le,g-ea 
avocatilor 50% . 

ProdusUJI timbrelor de nledoarie vândute de Ba
rouni 70% (care până la înce'])utul Junei Iulie 1934 a 
dat .frillmoasa sumă cte peste 36.000.000 lei). 

Diverse alte venituri ca: dionatiuni. etc. 
Din ace~t fond se va cumpăr.a titluri de rentă din 

ale Statul11.i1i sau subscrieri în parte la îmorumuturi 
g-arantate de Stat sau la cumpărări de imobile adu
cătoare de venHuri sigu11e. 

Un reg-ulament amănuintit întocmit din timp ele 
Uniune. ca:re va prevedea dis,ooziti1uni'le ci~ detaliu cu 
referire la administrai-ea acedui buget, va fi trimis 
fiecărni Decanat spre cerceta.re si ratificare. 

Crearea asociaţiunilor profesionale 

Pentru îrnfă,p,tUJire.a tuturror desideratelor enuntate. 
o singwră cale ne stă deschisă: Asociatiunca Profe
f:ională - Sindicatul. 

Să-md ;fi.e îngăduit ca unul ce am aroărat procctul 
de leg-e al Asociatiunilor P11ofcsionale. dienus d2 în
tâiul ministru al muncii si O'crotirilor sociale. -- di·s
ti111s1ul nostru oole_g- Or. Trancu-Iasi. ,devenit lest0. în 
Adwnarea Dell)utatilor îin sedim,ta dela 21 Martie 1921, 
să reproduc sfârsitul cuvântării mele. rostită de la 
tribuna Oamerei: 

.. Totus1L domnilor deputati. cândl v,a avea în mâi
nile sale ace 1t 1nistruimeint de ernandoatil\.lne. care se 
chi•amă Asociatim1ea li,beră. Sinidkatul. va trebui 1să 
arate mult spirlit de initiatuvă. mu'1tă întelendune. 
multă activitate. multă energie. 

,,iDa1' îi vom fd dat ,esentialul. mi.iloc,uL de a se ~duta 
si,ng:u r. 

,.Si va fi u111 mare câstig, domnii mei. o mare one, ă. 
căci vom fii făcut să a1oară si pe,ntru Nea.imul nostru, 
astăzi î,ntregit. ideia modernă a c1emnit¾ rii si a înobi
lării muncii cuceritoare de irnimi si de intelkente. 
an,u,ntătoare a un1or zile de mai bime". 

Dreptatea s·ouselor melc venea să o confirme î·n 
mod strălucit spfri1u1 de initiativă. nwlta înt,elenciune 
si multa energie desfăsurată de A6,cciatiun1eea Profe
sională .orin Si111idicatul CorpUJlui ele Avocati din Ba
roul Do,l.i. c.reat J.a 30 Martie 1924. si care az i înurnără 
la activul său următoarele infăvtuiri: 

Asi1,g-uria.rea unui onorar mai drept al muncii. tutu
ror avoc•atilcr d'in aoest Barou. 

Desvoltarea si înstărirea ,spinitului iuridi,c si ~cel 
al dem111itătei si si-nceritătei profesionale. 

IntemeJer~•a unei însemnate bibliioteci ou opere lu
ridice în valoare de peste un milion led. 

fofăp,tuiri de biblioteci la cele 11 i'L1decăt0Pui di11 iu
detul Dol.i. 
Aoordări ele oremii în frunte cu manele uremiu 

„Avram Iancu~' ,pentru luicrări iuridice imooitante 

scri1s1e de avocati ,diJJ orice Barau din R,omânia. ore
cum si c1istinctitl aicordate asistmtei iudiciare făcute 
în mod r,ema1ica!bil de avocatii stag-iari. 

O casă d'e 'PEmsi.u1ni si a.iutor a Baroului. dună ulti
mul bila•nt drn 31 Deoembrie 1933, ,de lei 16.481.809. 

O cai,• ă de ,constructie a Baroului. 
.A!cordare de burse ·de stIJ,di,i copiilor avocatHor. 

mag-istratilor si fun1ctiona-rJlor .iudecătoresti. 
Subscrieri de sume inwortante pe toate listele la 

operile culturale si caritabile. 
A.iutor tuturor nevoiasi1or. 
Oumpărarea vileii .,Thern1s" în ,Sitatiunea balneară 

si climaterică „CiNimăneşti" ou oretul ,de 3.600.000 
lei, s,erviind drent ca;să de ,odihnă si căutarea sănătă
tc,i avocatilor si mag:istratilor. 

Eiditarea luicrărHor ,de Drept imoortante. care nu 
oot fi ti1D'ă,rite de autorii lor. de pildă: Istoria Barou
luti Dol.i. valoTlo-asă si u1J1i·că liUcrare întocmită de ,di,~ 
tins.ul coleg- si consiHer al Baroului d-l O. Mii Deme
tre<:Jcu si altele ci:i-r1 -care elesm,i:ndem: Comentariul le
gei de exwovriere ventru cauză de utilitate TJublică. 
î111tocmit de subsemnatul în colabomre CUJ De,:;arnul 
Ba1iou,lui DoH Dem. D. Stoen,esou. ODeră n11emiată ele· 
Academia Româ:nă. 

Infiimtarea uimi Cerc al Avocatilor din Craiova, 
cu.011inzâind! o bibl:iotecă literară si o .1?:alerie de ta
blo.uri d'e val-oaire a IO•i·ctoriJ,or români. 

Asistentă j,uelicimă irratuită. ca:ne scuteste de 0110-
radi numeroase persoane s1i aicte. 

In ritmul aroesta viu de înfăptuiri stă alături cit! alte 
Barouri pe o-rim olan si Baroul Vâ!,cea. Pe care am 
ci•rnftea a-1 reorezenta în Uniu1J1ea Avocat.il,or. 

Aceste realizări nlede1ază î•n mod cloaucnt pe,ntru 
înfă1cfoi nea A:sooi,atiunilor urofesionale ue lân!lă toate 
Ba:rouril'e d.in tairă îin afară de nutiinele ex,istente. ;:i

oeaista 1cU1iar si rn Ardea'! si Basarabia ·u•nde. nrintr'o 
viitoare 1,eire. s'ar deJSf.ii'll•ta Notarii P,ublici. ele fiind 
::i·sociatiuni bazate :oe prindoiul solidantăteii sociale. 
în vederea a!sig-:un·ăt1ei unui tra:i mai oomnatibil cu 
demnitatea profesiunei de avocat. 

Solidaritatea profesională s-i 1socială se ooni:.mdă 
cu trad~Nia în1săsi a Barourilor din toate timnurile si 
d'e Jl)retutincfeni. 

R'ămân,e nprnai ca să f.ie SJoriiinită si întronată nri-n 
nuternicuil avâ1J1t 8 I colegilor -din toate Barourile lării 
întrellitc. hrăinind-o ,cu neJJreouoetita •lor 1Ten1ei-o„dtatc 
si călăuzind-o cu cele tr,ei mari nrincioi1i: . .Ho;ieste 
Vivere. neminem laedere, suum cuiaue tribuere''. 

Prin AsoC!iaUuniea Prof,es.iona l ă se n,lămăct:este o 
nouă asezare a nobletei: nobletea mr·ncei. 

Aceia es,ită din vite.ie>asca apărare a s.uferin1tei se-
111cnifor nostru. în contr,ast cu nepăsarea cauzatoare 
de su,fePintă. 

Priin IFOlidaritatea atât de utilă se va ci>me1nta nre
.irătirea orofes,i,omală în asa fel ca: . .Avocatul" s1 co
res'Dumdă cât mai mult covârs>itoarei sale mi'Siu:ii so
ciale. ca ne ilân,!lă talent. să devie 'lllll om ,de c:;tiintă 
ci,evotat. ci:n,,tit. independent. oura.ios.. înt1<'um cuvânt 
un om ele caracter. 

Căci un avm::at pentru a ,cieveni un Profesion i~.t de 
valoare, trebu,ie să-si desi'ivârsească necontenit ore
(tătirea stiimliifkă nieces.ară oentru manile ],uote c1ela 
bara .iustitiei. 

Ratiimea existentei rrofesiunei de avocat e apă
rarea pâină la je11tfa suioremă ,a lellrHor si autoritătiilor 
constituite. care garantează staibilit·atea unei ,soaietăti 
or•ganizate si civilizate. 
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Trebui-e is•ă o repetăm cât mai dos tinerHor co:ifrati, 
că î:111 materie die dreipt, imnrovizati1ile de Princinii si 
S'U1Perftcialitatea crnnosti1Dt,elor .iuri,dic;e srnnt deza:s
tmoase, 1liUJ ,nµanai pentru cauza ce sua1t ,cthemati a 
apăra, dar chiatr pentru renumeile aviocatului. 

Ştiintiai dbibâmd1ită. urmează a fir aiufată ,cl!e exoe
rienba 1P1rnfosională •sure a fi cu folor·· utMizată . si 
aceiearsta n1u se poate dobândi decât nri.nitr',o mu1ncă 
2:i de zi. în exer,Cliti'ul efoctiv al nrofes.iunei la bara 
.iustitiei. 

AvocatUJI d~n ztllele noastre are u111 ral cons,tru'Ctiv 
sau g-eonretriic demonstrativ. 

Proc·esul est,e •a1srt:ăz1 o probJ,emă de alirebră cu una 
sau mai' munte nec.umoscute. 

A1vooatul t11ebui,e să posede .Ja ,ocrfecti,e stiiinta 
DPeptul'ui, ,ca is:ă cumoască a mânui e-ou1ati1ile dJin a 
căror dles.leg-are vor ră·săr~i salrutiumile resnJective. 

Vreimuri:lie romaJnti>smurl1UJi nr1od'esiona1I .cu fraze ie•f
tinie si g-oale dle ioontinut i'uri'dic au aious deaoUJ'•urea. 

Azi,, când ditlicarea cuvântului e J.eg-e. 
Câ:rnd ,g-o,a1na d!upă a,v,ere usor S<i neC'irns,tit aidwnată, 

e U1111 imJPemtiv categ-oric oentm toti ,arivisW si rneo
f,i~ii vietei P'Lllblicc, morafa si traditia Corl])uluj, de 
Avocati îsi voeste membrii· săi oameeni de caracter, 
oare să vrattice p_ri,n,ci1yi:iJ.e ce aLcătuesc orobitatca 
JJroiesi,ooa:lă. 

C~nistea si va1siu;r1ea adevărului sunt oele două co
loane ale Too1,JJlutJui luu Solomon. ne care .J:c reazălmă 
edfufidu1I idea.] al orobitătii nrnies:ionalle. 

Asa pr,ecum sHlul e omul. ,p,r,oiJ:Jritatea urmează să 
fie avocatul. 

Avem mâ1ndlria de a •bonstatâ câ tot 1ue otinciniul so
Ji,c!Jaritătei Asoc1iatiJmei1 ,ppo,fiesicma,De. a1nu•ntăto,are a 
z1ilc1or clle mai bi1ne. irăeste si „Uniunea Avocatilor 
din România", ,oar.e va ,ci◄eiâ si asfarnrâ viată trai
nică Cas1ei Centrale de Prens,irnni si A.i:utor a Avoca
ti'l•or 1Dri111 ,coJ.abora11ea unanimă •a ,co.leizilor oonsti,e:nti 
de înal'tu11 scop utHitarist ·Ce se urmăreste nrin sJ1s1te
mul româ111Cisrc al timbrelor clJe oledoa,1i1e. carie a dat 
rezultate ,strălucite. sLn,.g-mul mi1.iloc p.raJCti.c s,i efica•ce 
nentrUI alimentarea .fo1t1.,durilor arnua],e a'Te Ca,s,ei de 
Poeinsi:u!ni si A.iufoare ale Av,ocatrHor. 

Jinn;eg-i•străm în acelas timo si marea s-atisfoctj,e su
fhetecliSlcă de a sti ,că P.resedirnteJ.e Uniunei Avocabilor, 
diistin1s1u1 munJCitor. fă.ră odilhnă. dornnrnl C. L. Nau
mescu. care este sufletuiJ, acestei mărete ooere de so
lidaritate v,rofesfotnală. isrtă streaiă neacl!ormiită intru 
real1iza11ea p1,0IJ)r1ei• sale ,cr,e1atiuni. ce este întoC;mai 
imitată &i recomandată tuturor Barourilor din lume 
de către Cone-resul i,nternational al Avocati,Jo.r di11 
ainul 1933 Ia Dubr:ov,nik (Ravuza). ,unde nresedintele 
Uni·urneii Adlvocatilor drir1 România. a fost ales. 
- SJ)re druştea: tării sd a .oro·fesiwnei noastre -. 
vliioe-prieseidinte al Conig-resnl:ui International al Avo
catitJor de wetutindeni. 
· Priini Ais1ociatiu.nea P1,o·f,esională, solid,ir ,constientă 
de rnalta-1i menire. să poată 8Sig11râ membrilor Ba
r.o,ului Riomâlnesc o 1exiistentă demnă ide acrer1 nobliete 
a mUJndi. 

far avocatii, ca o mândrie a nrofesi!Jm1er lor. să-si 
rcami,n,teascăJ vesnic dorint::i exniimată dre ma:r,eile 
Voltaire pe nrairu1l etemrltătei: .J'auraiis. vo,ulu etre 
avocat: c'est le plus bel etat du mQITTde". (Vii 
apla-u~e). · 

D-l' oreşedinte Naumescu. a mUJ!tumH d~lui crnnsi
lier Măinescu, pentru internsanta sa comuniicare. 

Iar î1n urma propunerii d-lui Ohiilă Petrescu. deca
nul BaroUJh1i Vlasca. co111g-resul a votat un11ătoarea 
moţjiune: 

,,Oong-,rnswl Avo.oatil,o,r cLin Oradea. asciultfrnd ,di•s
cut,iunile oe au avut loc •cu privire la Sincl:katele ac
te.lor dle ,notar'iat, va f,aice toate dlemersurile pentru 
reail'iizarea lor. I111 comseaintă, îsi1 ,exorimă simpatia 
pentm aioeiste instrumente de •soliidarizare si aiutor 
r,ocÎlpr:ac, ,dorind a ,Ie vedea extinse ,pe între2' cuprin
sul Riomânie,J Marii". 

.. CURIERUL JUDICIAR" 

O CARTE DE VALOARE 

„FRESCA JUSTITIEI CONTEMPORANE ROM.AiNE" de 
Fr. Slanetii. 

D-l Fr. S,tan'ettti a avut o i,uspiJ:aţie f•crici.tă şi cupagioasiî, 
câ.Jid într'un volum ,de dimensiuni Tc.s,pectabil('I, a pregă,tit 

şi scos de sulb tipar, 1ucrarc-a dre marc anvergură IÎiltifolată 
Fresca ]ust1tiţiei Coniemporc?ne Romtîne, aipă:i:ută 11ecent în 
atelierele tipografiei „Buoovina'' din Bucm-cişti. 

Jn această. lucrare oare Cl1prinde peste 600 ele pagini, d. Fr. 
Stanoetti ta· ştiut să î,:n)tnmească în mod cu totul 11Ct(şit arta 
plastică la care a co,ntribuit d-sa, cu cea literară) datorată 

odor mai de scamă pe.ne ale Capitaliei !;ii ţă1·eL 

Model.st ca tot.deauna, ,fără vanituţi şi pretcu.tiii, el nu 
revendică pentru sine în Cuvântul său Inainle, clceârt ideia 
generatoare a acestei opere, c@cepjia ei ~ partea ru·tislică a 
cxccutăJ:ei portretelor în desen de peniţă, precum şi clatctle 
biografice, llloti4ere personale şi cronologice .ale figtuilor care 
populează lDJa,rca Frescă pe ca1•e o înfăţişează volumul. 

Dacă în ad'evăr rolu] său .s·ar mărgini numai - cum o 
afirmă el-sa - la paiuem.itatca ideei ,şi la comtri,bujia artis
tică şi iruformati,,ă, !Înec\ apo11tul său pentru reuşita acestei 
lucJ"ări a,r die;păşi cadrul prea mic, in care mod~iia îi dic
tează să comp1ili:ne me.1:rirote actruvităj'ii sale rodlll.iÎce şi neobo
site pentru a&..,crerea ţelului propus. 

Dar câită pute1'tj de vo,inţă, câtă abnegat,ie, cârtă pcrscvc
r.a11ţă, tenacitate şi cur,a,j unite cu pure.re ele mllncă rărbdă

toame şi mri,găloasă nu i-au trebuit a,cestui Ilarnic şi 1 lăcut 

Il11lUWÎtor, num1ai pei1ti·u cxc·cuitairea planşelor lucrate Î!l pe
niţă cu firueită si atlen.ţie încordată, cum şi pentru coordona
l'Ca cu pl'icepe1,e şi gust a ahumdeutului material, pcJ1LtrL1 a-i 
da forma cerută de scopul urmărit spre a , 11cdea realizată o 
o Îldeie maro. 

Câtă încr,edeire ân t,alcnt.ul său şi în pu:t.crea sa de m1mcă 
înclărătmcă, nu a grusit Îiil sii1•0 acest aa:iimator, pem,tru fi bi
rui toarl:e piedicile aproape de nehrvins pentru puterile wnui 
s1ngur om, care fatal.mente i s'au ivit în oale, pentru ca clcs
curaj,at să :nu renunţe Ja desăvârşirea lucrărci !Începute. 

De şi nu e-ste persoană cu siltuaijie prosperă, jertfele ,biî
neiş~i făcute peste mi_jJioacelc s,ale finaa1Ci,a,re, nu l-au ptrtut 
face să şovăiască în contililuwrea luptiei penitru realizarea 
operei concepute. 

Lucrarea în si,n'e, în afară de meriiiielle ci neOOTitest-a,bilc de 
ordin artistic şi liite:mr, m1ai ,are şi latJlui de Snsemnă>tato 9i 
documentaţie culturală şi soci,ală, căci în tia se oglindeşte, 
prinsă, reţi111ută şi ,fixată lin moment din viaiia culturală şi 
ad1istică a timpuhii, cu psicl:iologia, menta.litatea, 9i ,aspectul 
YÎefoi noashu publice oontiin/porane, coloo·i•tul specific al 
unm pături sociliale inteliecttuh~e, idealismul. ideOliogia, concep
jiile, cultura, sootimootele şi năzuintele ei bogate în tencliinţ,i 
de ordiin sup'eT:ior, V'alori care pot caraoteriz,a şi ilustra o 
epocă în 1dlesfăşmarea ei evolutivă spre civilizajie, formâmd 
filmul viejle.i rrioasti,e sociale publice şi private, atât de întc
rcsantă pentru c.ercetătOl'i în această direcţie. 

Din pagnnele portretistice scrise cu talewt de o întreagă ple_ 
iadă de ilnterlectruali superiori, pe lâill.gă pal'tca caracteristică 
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iutdcctuală, culturală psichologică şi artistica, proprie ficc~
rci figuri în parte despre care se vorbeşte îill ele, mai ră<dr 
puternic şi sugestiv: îutâmpluri, faph', situatii, obiceimi ~i 
eft,tc odată ao1ccdotc, care toaJle împreună alcătucsc oriwniul 
social pe care se procctcază acele fi guri , creincl în jurul lor 
acel decor ele foml al mecliuhii ocial. n','cesar pcrspectfrei şi 
înjlclcgcrei lor, 

P ichologia fi,nă, studiată până în cutele celo mai pro
funde ale ,sufletului şi redaic1. într'o sintccză condcsată pelll
tm fiecare figură ,în parfe, alditm,~tc portrete sufleteşti şi 

iutielcctualc zugrăvite î,n cuYintc care .-e complectează admi
ra.bit cu plastica descmnului după natură a pictorului, care 
la rânduL lui a izbutit să redea î11 de emu cu peniţa, o parte 
din caracteristica suflctN1scă subiectivă a mockJului pc care 
l-a prin în obicctin1I talentului său. 

Cele 140 ele icoane cuprinse în ,olum, .alcătucsc o intere
santă galerie de portrete în cruc maeştri se întrec unul pc 
altul în conc~pţie, clcscmn, colorit, spirit ele o]Jserv.a,!ie. sin
tl'itizar,c şi putere de evocare, aclcvă rate medailiioanc lucrate 
în g,en cite mi111ial1:ură şi cxccu tatc cu fineţa şi clclicatcjla pc:r
ticulară acestei rarnm'i artistice. 
Dacă succe ul de lihrăric al acL-cstci lucrări Ya fi ... ceea.cc 

este <le pcrat... la fel cu acel al operei. acoosta ya rreom
p. n a m unea depusă, va ,îrncu raja şi înlesni pc autor su 
tipăroosc.'î. yo)umul al doilea pc care ni-l prnmitc „Ciw,înlul 
fnainle'' al primului tom. 

VLAD[. rm Ş .UmlN 

Avocat 

!NALTA CURTE DE CASATIE Şl JUSTIŢIE S. UNITE 
Aiidienţa dela 3 Mai 1934 . 

Preşedenţia d-lui D. VOLANSCHI, Prim Preşedinte 
Jnrnal Nr. 47 Dosar Nr, 78/934 

Ncccnstitutio11:aihitate. Recu-r~. Inicul1P1at condamnat. 
Ap·el pendinte. J11cideint de prematur,i1tatea i ·udec;ării 
chcstiu1111ii neicomstntutio111alităti,i spre a se iU1deca mai 
întâi apeilul. JniadmiJs,ibtilitate. § 296 nroc. oern. buc. 

Chestiunea co'nstitutionalitătii le1âi diin 2 Aorilie 
1930 formând obiectul unui motiv de casare al re
cursl~lui făc'ut de incul/Jaf. urmează că, votrivit § 296 
pr_ pen. bhc .. svre deosebire de sistemul existe.nt în 
pr. civ. a vechiului ref!at. numai duoă rezolvarea în
trep\11l11i recurs - deci si a motivului de casare ce s' a 
formulat 1Jentru neconstitutionalitatea lef{ii sus-ară
tate - se va mztea proceda la .iuclecarea aoelului. 
Aşa fiind. incidentul ele vrematuritate ridicat. este 

nefondat. 

Pc rol .iudeca•rca motiiv-ulu1i IV de casare diirr1i recur
sul făcut de că,tlJ'e Eduard Ka'])an.n în co111tra sentintei 
penale a trib. Ccr1J1ăuti nr. Cr. 1761932 din 14 febr. 
1933, motiv form111lat J}C nccorn~titut;onallitatca leg-ci 
ncnt1 u a,părarea 1li,nistci si creditulu1i tăiriii diiin 2 Apri.lie 
1930. trimis î111 .iudocarea _Scctiunilor Uni.te Ol"i,n deci
.ziiu,n,ca nr. 2.886 di1n 8 Decembrie 1934 a Sccbiunei II 
a lna:ltci Cun-ti. 

Curtea. 

Asw1ra 1noidc11tului ridicat de d-l orocurar l!t
ncral: 

A vâmd în vedere că în cauză ostc constant. că în 
urma 1publrrcări ,i um.11i articol î111tr'u11 ziar di1n Cera::i:uti. 
red!adonul responsabil ai] z,iamulu,i, recurentu-I Edua1 d 
Kaiparm a fost c ndamnat nrin sentinta oenală a 
trib. Ccrnăuti Cr. I 1110. 176 dim 1932 din 14 febrna.rie 

1933 la o lună î111ch4soarc corectiona!lă. îin baza ,a!rt. 
1 di~ leg-ea pentru apărarea linistei si creditulll'i tării 
dtln 2 Aptiliie 1930: că. în contra a1oe~tei sentirite. 
Edluan.1d Kaoarnn a făout atât apel cât si recurs: că 
f:ectiu,n,e;a II-a'. a I-naltei Curti. J)riin deoiziuinea '110. 2886 
din 1934. a respins motivele de casa.re ale recurlSu
luu, afară de motivul IV. pe care I'a trimis sore iude
care Seicti1umill01i Unite. N,i1nd formulat ne 111econstitu
tiorua.Jiit,at,ea leg-ii cătată din 2 Aolrilic 1930: că. în 
aceaisit:ă situat.ie. cererea de aoel a inculnatului f,iin1d 
nesolutii0111ată. d-l ~Jrocuro~- .l!e111eral. 1Prin ii1,c,identul 
ce a ridiciait. a sustinu.t. că. potrivit aitt. 29 dun 1e!!'ea 
Curtii de Casatie Sectiuni Unite. s·u•nt o.1ematur s•e
sizate cu .iu1decarea 111:oti'Vul,UJi ·dle ruecon,:,titutionaiitate 
si a cerut -ca să se re titue dosarul Sectiei II-a a Jnal
tei Curti. pe111tru ca ea. constitui,ndu-se ,c,onform r,e
!rnlelor din Droc. Detn. bucovi.neaină. ca ins1tantă de 
apel, să .iudece ma,i î1ntâi •ce111erea dle a10el: 
· Având î1n vedere că art. 29 din le1rea Curtii de 

Casatie institu1io1d 1])11ocedura dtupă care Sediunilie 
Unite a,u a exe1 cita dreptul dle el, controla constitutio
nalitateia ieg-ilor. prevede că iiTI'Stq.nta î.nainl!ea căreia 
se va fi ridi·cat chestiunea de con titutioTJalitatca 
unei legi, va ,conti.nuia să iudece orocesul. rămânând 
ca chesti,a de constitut-ionalitate să fie adu1slă în i·ude
cata Sectiiu1111i.Joir Unite ale Curti,i oo· Casatie. duoă ce 
nrnce,sul 'Va fi fost rezolvat în mod dlef.i.nitiv. !Chiar si 
în Casatie. prin trezolvarea altor motive de recur de 
sectiirulll!ea comtpetinte: 

Avâ,nd Î!llt vedere că prin această d,is,pozitiune le
giu1itortul preocupat de i.ntenU,une;:i de a îuno,i:cdlicâ 
străg-ă111iirea j-ud'ecărti proceselor.---JStră,g-ănure la ca-re 
ar fi dat loc cercetarea constitutionallităt1ii ]el!ilor, 
ccmtă în mod vexator de JJa,rte. a! voit ca oroccs:ul în 
care s'a ridicat dhcstiU'nea constitutional!itătii unei Jeg-i, 
!:,ă-si ul!imeze cursul potrivit reg-imuLui lezai dle Jrept 
comUJn, neinfluentat dle chestiunea de constitutiona
litate ce s'a iillv())c,at, epuizându-se astfe1I mai intâi. 
toate căile de ,atac. ~n ordinea i:irevăwtă de le.1rilc de 
1Jrocedură î111 vig-oare si numa1i duoă aceeaJ să se pro
cedeze de către SectLl'nile Unite ale Curtii de Casatiie 
la 1ceroeta.1rea ,nccomstitutional:ităNi le1rii. 

Având în ved'ea·e. î1nsă. că î,n, sistemul' nniocedurii 
pcina1le buioovi1111ene az,i îrn 'V'iR"oare. conform §-lui 296 
.proc. 1Pein. si ~Pre deO!Sehire de ~istemul ~xistent î111 

nrocedura 1pernală dli,n Vedhiul Re.irat. ce1rerile de aoel 
f.ăicute die ~nicuhJ>atii condiam111ati. când a,cestia aru uzat 
si de calea recursuluri - au a fi jl]decate tot de ditr,e 
itnc::ta111ta i00111petinte a judeca recursul. care î,n acest 
!:-coo 1s1e constituie în ,instantă de a1Jel. numai duoă cc 
Via fi rezolvat r,ecursiul îm î111tre.l!ime. 

kvând î,n v-edtcre ,că în soetâ che!:ti-u1nea con:stitutio
nalitătii leg-H dnn 2 Aiorii.ic 1930. formâ,n,d obicei.ul 
u1nuli mot:iv ,ctie caisa,11e al] rccu11su.l1ui făc:ut de i1ncul 1Jat. 
urmează că numai după rezo1lva,rea î,ntreirului recurs. 
- deoi şj 1a motiVUJlui de caftare ce ,s'a fornmllat Dentru 
TJConctitutionalitanea leg,hl su1s arătate. - se •va Dutea 
J)roceda la .iudeca1rea aoelului: 

Că. aoea:stă m1ocedare n,u 'Ooate fi i, nterzi,să de airt. 
29 d.i111 1Jegiea Cu1rt<l.i de Casatic. de oarece nrirn acest 
text leg'iuitorul. - du1Pă cum mai •Sll.ls s'a ară.tat. - a 
voit să îimpieidioe numai oe ,p,ăirti de a st1'ălră11Ji i·udle
carea Dt10ceselor Drin invocarea vexato1ie a 11econsti
tutiona1llitătid leg;ilor, fă:ră a fi întcl,es să'. modifi,ce ])e,n
tru ace01f',ta. chiair ondinca î.n care, 'DOtrivit rcirimull1i 
leg-al de drept comun, urmează a se iudleca căJile de 
atac: 

Că, a•stfel ~i11nd si fată, de re.l!ula de orocedură exis
tentă în sisteml.lll ,procecburii Denale buoovinene. ex-
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pusă mai SUIS. unnează a se decide că în SDetă. iude
carea motivului de 1necurs bazat De neconstitutiona•,li
tatea Jegi'i di1n 2 AIJ)-rilk 1930, trebuc făicută mai îna
iTite de judecarea ape-Julu:i î,n ,c!Jiscuthme si că. deci. 
incidentul de :premat:uritatc 1rid i·cat de d. nrocuror g-e
neral, este nefondat. 

Pentru aces,te motive, Curtea re8pung-e ina~dcntul 
ridicat de d. procuroir g-enc_ral si ,amână iudecan1ea 
acestui motiv pentru ziua de ..... etc. 

INALTA CURTE DE CASAŢIE ŞI JUSTIŢIE S. l 
Audienţa dela 1.7 Aprilie 1934 

Prezidenţia d-lui AL. JUCA, Preşedinte 
Pelaghina Siromasenco cu Maria Bernstein 

Decizia Nr. 889 Dosar Nr. 278/984 

Basarabia. Recurs. Succesiune. Incapacitatea 
prevăzută de leg·ile ruse persoanelor intrate în mo
nahism de a primi averi din succesiune. Dacă se 
mai aplică sub imperiul leg·ilor române ? Art. 15. 
18 şi 46 legea de organizare a bisericei ortodoxe
române clin 1925; art. 1? şi 18 Constitutie. Art. 
965, 106?, 1095, 1109 al. 3, 1223, 1429 c. civ. rus i;il 
art. 418 legea rusă a actelor de stare civilă. 

Dispoziţiunile codului civil rus privitoare la „uc
cesiune şi legea actelor ele stare civilă rusă care 
prevedea incapacitatea pentru persoanele cari au 
intrat în monahism ele a mai prinii averi clin suc
cesiune, a.u f o.,{ abrogate prin art. 15, 16, 84 şi 46 
legea de organizare a bisericei orloclo:ce romi:Îne 
clin 1925. 

Curtea, 

Asupra recursului făcut de către Pelaghia Si
romasenco în contra deciziunei nr. 293 din 1933 a 
Curţii de apel Chişinău s. l-a. 

A vând în vedere deciziunea ataca(ă din care 
rezultă că pe urma defunctului Gherasim Bern
stein, a rămas un imobil cum şi două surori: Pe
laghia Siromascenco, recm'enta, şi Maria Bernstein, 
intimata in recurs; că Maria Bernstein chemând 
în judecată pe Pelap;hia Siromasenco pentru îm
părţirea a;verii lăsate de autorul lor, tribunalul 
Lăpuşna s. II-a prin sentinţa nr. 823 din 1931, a 
respins de plano actiunea pe motiv că reclamanta 
Maria Bernstein călugărindu-se, ea, conform art. 
1025, '106?. 1109 şi 1223 cod. civil rus. a piertdut 
drepturile de a succede şi în consecinţă averea 
moştenită trece la moştenitorii legali, adică la re
curenta Pelaghia Siromasenco; că Maria Bernstein 
a făcut apel pe care Curtea din Chişinău l-a admis 
prin deciziunea atacată prin. recursul de faţă. res
pingând excepţiunea invocată ele Pelaghia Siro
masenco privitoare la pier,derea dreptului de moş
tenire al reclamantei şi fixând termen pentru ju
decarea actiunei; că peniru a da această soluţiune 
Curtea ele fond constată, că prin sentinia rămasă 
definitivă nr. 642 clin 28. Octombrie 1926. a tribu
nalului Lăpuşna .. TI-a. s'a recunoscut ambelor: 
părţi drepturile lor la succesiunea defunctului 
Gherasim Bern/;itein; că pe dealtu parte se stabi
leşte, că succesiunea trebu considerată că a avul 
loc Ia 6 August 1918 şi că, deci. atunci s'a născut 
dreptul surorilor Bernstein ele a culege moşteni
rea; că Maria Bernstein a intrat în monahie la 15 
August 1926. iar la 26 Martie 1929 a fost îndepăr
tată clin această tagmă: că la data ele 15 August 

1926, când ea a intrat în monahie, era în vigoare 
legea şi statutul pentru organizarea bisericei orto
doxe-ro1rn1ne, care prevede prin art. 15 şi 90 că a
verea monahilor adusă cu dânşii în mânăstire, a
dică averea mobilă, cât şi cea dobândită în oric0 
mod, în timpul monahismului, adică orice avere, 
fie mobilă sau imobilă. rămâne întreagă mânăsli
rea de care ţin; că în acest scop cel admis la mo
nahie, înainte de tundere trebue să-şi regulu.e 
toate referinţele sale familiare şi de avere fa-ţă 
de descendenţii săi fireşti, sau adoptivi, căci cel 
intrat în cinul monahal nu mai poate poseda ave
re particulară, totul al său fiind al mânăstirei; di 
- continuă să motiveze Curtea de folltcl - clispo
zitiunile cod~lui rus, care prevăd incapacitatea că
lugărilor ele a primi ceva ca succesori, şi în baza 
cărora prima instanţă a respins acţiunea întenla~ 
tă ' de Maria Bernstein, fiind contrarie orclinei pu
blice, ele nu pot fi aplicate sub regimul român: 
că osebit de aceasta dispozitiunile în cliscutiune 
clin codul civil rus. nu pot fi aplicabile în ca.zul 
reclamantei Maria Bernstein şi penfru motivul că 
la data când ea s' a călugărit, era în vi1i;oare legeci 
şi statutul pentru organizarea bisericii ortodoxe 
române, care, în, baza art. 46 şi fată de art. 15 şj 
90. a înlăturat acele dispozitiuni ale codului civil 
rus; că prin urmare Ia data de 6 Mai 1925, când 
s'a promulgat ultima lege, călugării au încetat de 
a mai fi loviii :de incapacitatea ele a primi averi cei 
succesori, ci au dreptul de a primi averi, numai cu 
ele vor trece în folosinţa ele fapt , a mânăstirei; că 
în baza acestor motive, Curtea de fond conchide. 
că excepţiunea invocată ele Pelaghia Siromasenco 
este neîntemeiată şi formulată de o persoană ca
re nu are calitatea şi nici interesul să o sustie. căci 
prin faptul călugăriei reclamantei, dreptul ei ele 
succesiune nu a trecut asupra pârîtei, ci ea şi-8 
păstrat dreotul de a cere partajarea averii. rămâ
:Q.and ca mânăstirea de ca're a ţinut să ridice even
tual pretenţii; 

Văuînd motivul I ele casare astfel formulai: 

I. Exces de putere, greşiită interpretare a ad. 15. 8+ ~i +6 
elin 1ogca de 01,ganiza.re bisc1\iccască din 1925 şi a art. 90 din 
srtatntul ace1ei legi, croare comisă de Curtea ele apel Ch işi
nă u, S. 1-a cilind sta.bilei. te că art. rnl'mţionaotc conjin dispo
ziţii şi de avei a imobilă a ·acelor cc trec ÎIIt cinlhl monalhal 
şi că deci art. 4: di111 legea menţionată ar fi abrog-at dispozi
ţiile precise şi complecte diin ·codul ciTîil ru (a1•t. 985. 1095. 
1.067, 1109 alin. 3, 1223 şi J.J.29) şi arrt. 418 din legea stărilor 
sociale ruse (din tomul 9 colog·iilor ru'se) care s'au aplica[ 
incliscutaibil în Basarn])ia până la J Iunie 1928 data i111trocl11-
cercii Jcgilor române. 

In clesvoHaiiea p1,imului motiv su&(fa1em că art. 15 clin 
lcg'()a menţionaită v01ibeştc ele averea mobilă, adusă în mil-
111ăstire, nu ,01,beşte ele toată avcroa oe ar avea aspiraniul la 
călugărie, iar art. 90 clin statutul regulament 11Himul ali
niat. când spume că cel intrat în cinul monahal. ~111 mai 
poate poseda ,avere particulară·, totul al sun fiind al nHî
rnăsrtirei, illU putea ca regulament să se ocupe <le cât tot cioc 
averea mobilă, căci altfeJ ar excede exropfiunca le~i. crcacc 
c inadmisibil în ch·ept şi se consiclcru ca ncsc1,is. La data 
legii îu 1925 leg1iuitorul romftn a ştiut că privitor la trecerea 
averii irno.biiliare între particulari prin succetsinne, scc:1:iu l 
materiei este în lege-a civilă, codul civil rus Îlll Basarabiei, 
iar în 11egat to,t în codul civil român.; iar privitor la institu
ţiile bise.i.tlceş!i sucocsiunea deşi c i.ot 1111 mod de dobâJ1dire 
izvorît d:in codul ciYil. nu putea fi c,îrmuită de cât tot de 
kgea civilă. oare a înfiimtat-o, tortuşi privitor la cong,regaţii, 
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fiind în strânJsă legăitură cu organizare.a socială a statului 
se prevăd .acolo ,restricţiile cu care o iustituiţie bisericească 
putea dobililldi, şi c.nume o autorizare a capului statului, 
arătat în aiit. 1~3 cod. civ. 1·us: or, nepL"Oducându-se această 
auforizarc, mefiind uici cerută şi n'.radtmisă, iar de altă parte, 
asplirauta la monahism perziiind acel>t el rept 1a avere. nu 
ri:imâu1c ca succesoare legală particulară, ,de cât sora sa, re
curenta ele azi, fără nici o restricţie ca cctătcancă cu depl,i
nă<tatca clrepforilor civtilc, cuci ,altfel ar fi !ost succesiune 
yacantă, ceeacc legea nu cunoaşte când există succesor le
legal - LSoră. Casa,tia rusăi tot-cloauna a apDica,t aşa Legea în 
materia ce 01e iutcrcsează (vezi jurispruel'entelc !indicate de 
noi iîn concluziile scrise de la tribunal şi Cm·te). 

Tot aşa Casajia llom,înă în S. U. ,din 16 iNoernbrio 1900 
arată ca sediu al materiei legea ci"ilă., codul de drept cu
mun, codul civil. Apoi mânăstirile nici nu aveau pri111 1925-
1926 per onalitatea juridicu, după dat,a .secularizării lor; deci 
nu putoa elobilndi vreo avere, ele cât cu autorizajie a1m1u!itu. 

De ulitfeJI, tcmeiudJ.c argumentării Cur1jii de apel apar 
· şubrede .şi prin inco11sccyenja concluziilor, căci deşi arntă di 
în materie de succesiune se apLică în Haisarabia legile locale 
basarabene cari prevăd vag şi i01complcct că ave.rea aspi
nunfilor la monahat ar frece Ia mănăstire, totuşi nu admite 
cxcepj.ia mea de respingerea ae,jiunc.i ad verse pentru lipsa de 
calitate ca succesoare a adYersarci; ori privitor Ic Q1eaplica-
1·ca acelor legiuiri mă refer la argumentarea -~i temeiurile 
arătate priiu op,inia separwtă a d-lui cousilier C. Sincvici. 
dela dosar. · 

Nu mă ocup de denuforarca încercată de ,aclvcr. ară, că ca 
ur Ji părăsit monalhismul în 1929, ca fiind monahă şi azi, 
la mănăstirea diin Dobrogea, că nu . chimibă oJ:uJi.a proce
sului conform ad. 48 legea tărilor sociale, d~puse la do. ar. 

A vând în vedere că recurenta prin motivele ele 
casare nu contestă exactitatea argumentului folo
sit de Curtea ele apel, după care art 15 din legea 
dela 6 Mai 1925, 2entru organizarea bisericei or
todoxe române. este contrar regulei din legile ru
seşti, prin care se prevede incapacitatea monahi
lor de a dobândi averi prin succesiune, şi că faţă 
de această contrarietate, conform art. 46 din legea 
dela 6 Mai 1925. trebue a se considera ca abrogat)) 
regula în discuţiune; 
Că recurenta prin motivul I de casare plecând 

dela afirmaţia că art. 15 ·legea citată, s'ar ocupa 
numai ele averea mobiliară a monahilor şi întrucât 
în speţă era vorba de o avere imobiliară, deduce 
că numai din pricina nat_urei averii din litigiu tre
buia să se aplice regula amintită clin legiuirea 
l'USă; 

A vâilld în vedere, însă, că art. 15 clin legea; dela. 
6 Mai 1925 pentru organizarea bisericei ortodoxe 
române prevede, că averea monahilor şi monahii
lor, ad11Să cu dânşii în mânăstire ca şi cea: dobân
dită în orice mod, în timpul monahism.ului, rămâ
ne întreagă mânăstirei ele care ţin; 
Că prin expresiunile: avere adusă de monachj 

în mânăstire şi avere dobânlClită de aceştia, în orice 
mod, în timpul monahismului, trebue a se în1elege 
orice fel ele avere. fără distincţiune ele caracterul 
ei mobiliară, sau imobiliară, pentru ca atare dis
c-utiune nu e _justificată de textul legii; 
Că acesta fiind sensul şi întinderea de aplicaţie 

a dispoziţiunilor art. 15 legea citată, urmează că 
abrogarea pe care ea o implică, a regulei din le
A'iuirile ruseşti, referitoare la incapacitatea mona
hilor de a dobândi succesiuni în timpul monahii. 
este o abrog·are necondiţionată de caracterul mo
biliar sau imobiliar al averii şi că, deci, cu drept 
cuvânt Curtea de a1)el a înlăturat în speţ.ă - unde 
era vorba de o avere imobiliară - aplicatia re-

O'ulei în discuţiune ca fiind abrogată, tdin moment 
~e necontestat în fapt, că intrarea în monahie a in
tii11atei Maria Bernstein, a avut loc clupă deschide
rea succesiunei şi clupă punerea în aplicare a legii 
din 6 Mai 1925; 
Că în consecin1ă prima parte a motivului I de 

casare este neîntemeiată: 
Consiclerâilld că în ceeace priveşte chestiunea 

da.că averea pe care intimata în recurs avea drep
tul să o dobândească prin succesiune, putea, sau 
nu. să rămână mânăstirei, aşa cum prevede art. 
15 legea citată - şi clacă pentru aceasta era:u, sau 
nu, îndeplinite formalităţ.ile cerute ele lege - cum 
ar fi formalita:tea autorităţii, - această chestiune 
nu prezintă interes în litigiul ele faţă, care este 
angajat numai între cele două succesoare, ea pu
târncl fi ridicată şi opusă mânăstirei într'uu even
tual proces în care ar figura ca pa1:te mânăstirea; 
Că, aşa dar, ultima parte a motivului I ele ca

sare prin care se pune în discutiune ele către re
curentă această chestiune urmează a fi şi ca înlă
turată; 

Văzând motivul II ele ca.sare a.sifel fonnulaf: 

J;I. Eroare gravă. rea apliica,ji1101e a lq,,O"Ci art. 17 şi 18 din 
Con1stituiie şi a pri,ucipiului de drept, când susţine Cui,Jea 
tea că materia succesiunilor, chiar ,între particulari este de 
pJano de or-cline puJblică îrrtr'un stat şi că dieci Constituţia 
Roroâuiă ar Ji ,abrogat drispozi(iilc din codul civil rus şi le
gea 'Stărilor sociale privitoare la succesiune. 

In <lesvoltar.ea celui de al ,doilea motiv ele recurs susj imm,: 
că. greşit se pronunţă Curtea, când su&ţine că Constirtuţia 
română prin art. 17 şi 18 ar împiedica aplicarea dispozijii
lor cotlulu~ civil rus şi stărilor sociale (articolefo indicate în 
motivul II de recurs) prfritor la uccesillilll) pe motiv că d11c
stiunea ar fi de ordine publică priviincl org,anizarea statului 
cleoare.ce succesiunea obicinuită între succesorii legali CLl 

el repturi civile p1'e1 uzu te în codul civil nu i01Jteresează. ordi
nea publică, adică un cetăţean particular, perzând dreph11 
său de proprietate ÎUl haza art. 1223 codttl civil 1·us şi ar1. 
1418 legea stăr,ilor sociale ruse (tradusă legal la dosar) şi 
succedând succesorul l<'gal tot îu baza codului ci,il, fiind 
YOrba tot ele un cetăjean al ţăr1ii cu drepturi civile fără res
tricţie nu intere ează ordinea ~n sta,t şi nu's rcstl'i,W în corl 
peutrn cetăţeni români. 

Câfo oazuri de pierde1·e de drepturi de proprietate sunt 
provăzutc ,de codul civil şi tr0111smilSiuni ele drepturi de pro
prietatea îrutre particulari şi cari nu interesează orclin<.'a pu
blică şi nu ,le împiedică ConS<tituţia. 

Dacă ar interesa organizarea şi sig'lll'anja Statului când 
perzâncl u01 cetăţean ar de-veni ucc-csoare o cougre~(ie re
ligioasă oarecare, fie o mănăstire, ertc,, deoarece ar putea 
dcy,eni p1-in agtomerări de averi imobriliarc mari, un pericol 
pontru ODganizarea Statului, dar pentru asemenea excepţii 
tot codul civil are prevederi precise în vederea conscryurd 
organ1~zărci de stat şi nu există Îlll Constituţia Română vreun 
a1,tico,I care să se ocupe de aşa dhestiune, ci sunt art. 17 şi 
JS cari preYăcl garantar<:a dreptului ele proprietate î,n ;H'in
cipiu şi modul ('Xpruprierei forţate şi că numai romfunii pot 
dobândi imobile rurale în România, restul materiei e în ci
' il; ori ÎUl terna adn~1 ă care pretinde că Mânăstixea Jabca. 
judeţul Soroca, cure a primit pe adversară în cfornl ci mo
nahal, ar fo. copropriertară l,a casa clin proces, succesiunea 
;\1ii,năJSltircâ. ar inicrti,Sa organizarea Statului ş_i indepliuirca 
rnuor formalităţi ~ autorizajiurni ,necerute şi neînclieplinitc de 
M ânustire, şi a~a fiind singu11a succesoare legală sunt cu :;;i 
cxcepjiunea peremptorie ele fond că o aclversarâ n'are ca
litate de cosuccesoare legală. petr~ a începe proces de par
taj e11a fondată şi urma su fie admist'L, deci şi motivul ele 
casare este ÎOltemeiat. 
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Având în vedere că odată ce s'a stabilit cu oca
zia examinărei motivului 1 de casare, că regula 
incapacităţii monahilor de a primi averi prin suc
cesiune, existentă în regimul legilor ruseşti, a fost 
abrogată prin art. 15 din legea dela 6 Mai 1925, 
nu mai prezintă interes, pentru solutia litigiului 
să se examineze clacă tot de odată regula în discu
iiuu.e eşte, sau nu, contrară ordinei publice şi, 
deci este neaplicabilă şi pentru acest motiv - cum 
arată Curtea de fond _prin decizia sa - pentrucă 
acesta este un argument de prisos al instantei. 

Că în conseciniă, moli vul II de casare prin 
care se critică acest argument ide prisos al Cur
iii ele apel, urmează a fi înlăturat ca fără interes. 

Pentru aceste motive Curtea\ resping·e recur
sul, etc. 

NOTA. - A se consulta şi Cas. Secţiuni-Unite 
nr. 11 clin 16 Noemvrie 1900, în Curierul Judiciar, 
nr. 86 din 17 Decemvrie 1900, însotită de Nota 
regretatului profesor D. Alexandresco. 

N.R. 

INALTA CURTE DE CASAŢIE ŞI JUSTITlE S. Ill 
Andienţa dela 4 Decembrie 1.933 

Prezidenţia d-lui VESP. ERBICEANU Consilier 
C. Gr. Gereşanu şi a. cu Ministerul agriculturi şi domeniilor 

liecizia nr. 2078. Dosar nr. 1227/933 

Contencios administrativ. Act adminstrativ de au
toritate Deciziunile Ministerului de Domenii pentru 
punere~ pădurilor sub regim silvic. Acţiune în con
tencios. Adminisibilitate. Art. i8 cod. silvic. 

- Deciziunile date de Minister11,l de domenii, conform 
art. 18 din coiul silvic, cu privire la declararea păau
rilor supuse regimulu·i siluic, în urma contestatiu
nei părţii interesate, sunt acte administrative de auto
ritate, cenzu1'abile pe calea contenciosului administra
tiv iar nu acte de 1·urisdicţie deşi ele îmbracă forma ' , 
1mor hotăr:ri judecătoreşti, prin instituirea căilor de 
atac ierarhice. 

s·au ascultat d. avocat Dumitrescu pentru recurenţii 
Const. G. Cereşeanu şi I. Gr. Cereşeanu şi d. avocat 
Lăzărescu, pentru intimatul Ministerul agriculturii f;iÎ 

domeniilor. 

Curtea, 
Asupra recursului făcut de Const. Gr. C~reşeanu şi 

Ion Gr. Cereşeanu contra deciziei Curţii ele apel Bu
cureşti s. IV nr. 404 din i9 Nov. i932, în proces cu 
Ministerul ele domenii; 

Având în yedere decizia supusă recursului din car0 
se constată că reclamanţii Ion şi Gr. Cereşeanu au 
cerut anularea deciziei Ministerului de domenii nr. 
i3i92 clin i930, dată pe baza avizului Consiliului teh
nic al pădurilor cu nr. 483 clin i930 şi prin care li 
s'a respins contestaţia făcută ele ei în contra punerii 
sub regimul silvic a ,pădurilor proprietatea lor. Că. 
prin decizia dată, Curtea respinge acţiunea reclaman
tului ca inadmisibilă. 
Că pentru a decide astfel Curtea motivează că după 

art. i8 c. silvic, pentru declararea pădurilor ca supu
se regimului sil,~ic Ministerul este instituit în autori
tate ele jurisdicţie administrativă şi dând decizia aLa• 
cată ele reclamanti, nu s'a comportat ca autoritate ad
ministrativă , ci ca autoritate ele jurisdicţie adminis-

hativă în care calitate pronunţându-se în ultimul grad 
asupra contestaţiei, decizia sa este definitiYă şi nu 
poate fi susceptibilă de calea reformei prin actiunea 
în contencios administrativ. 

Văzând motivul de casare in cuprinsul următor: 

Violat"Ca ai'1:. 107 cli~1 Constitujie, a arrt. J, 2 ,';l,i 3 clin l'egea 
contC111ciosului u(lmimistrativ şi a art. 18 din codul silvic. 
cxcc de purterc. 

Curtea de apel viole-ază aceste texte ele lege şi comite un 
exces de putere. când ne respinge ca urndmisibilă acţiunt-a, 
pe motiv că deciziunea Mirustcrului de .Aig.ricultură şi Dome
nii nr. 13182 diai i930 a cărei anulare o cerem, nu ar fi un 
uct acb:n:i'.nisitrativ ele autoritrute, u ceptiJ)il de. anulare pe 
calea contenciosuJui admini ·trativ, ci un act ele jurisdicţie 
aclministraitivă. 

Curtea apel fără a intra în ccrcetal'ca motiYclor noas
i.rc ne respinge ca ioiadmisi])ilă acjiun,e,a, pe considera! iu·nca 
că după urt . .18 dim. codul silvic pentru declararea pădurilor 
ca supuse regimului silvic, Mim.istcrul ejste instituit în aufo
ritatc · ,de jurisdicţie administrativă şi deciziunile da-te de el, 

· cu privire la acest reg·im, în urma coniiestajiei părţii, sumi. 
cleLinitive. Că priai urmare, Ministeru.I ,dând decizia atacatu 
de noi, nu s'a comportat ca o autoritate administrativă, ill 

care caz decizia sa ar putea întruni elcmenfrle constitutive 
ale unui act admtinistrativ ,d'e autoritate ci s'a comportat ca 
autori,tate de jurisdicjiune adm:inistrati.-u, Î'll care calitate, 
pronumţâJiclu-se în uhlim grnd .~ npra contestaţiulllci ce-i 
fusese dedusă, deciziunea sa este dcfinitfră şi nu poate fi 
susceptibilă ele calea reformei pr,i!ll acţiune ,în c01ntcncios acl
ministra1tiv. Că, ÎJl adevăr după -art. 1 clin legea conten.ciosu
lui a<lmirnistra.tiv, asemene-a cereri nu pot fi făcute ,cl,ecât în 
contra actelor administrative ele autoritate, prin care nu se 
pot înjelege decât acele acte pe care o putere publică J,c 
î.ncleplincstc exercitând funcjiu'Tlca ci în numcle interesului 
gc-neral de ordine şi <le asfat-etnţă, ordonând sau interzicând 
ceva aclministraţ:iilor. 

J udedh1cl asrf:[el, Curtea de apel cominc un exces ele ptt
tere â'n drepturile sa,lc fie priu1tr'un act admini trativ ,de 
a11toritate fie p1,i11tr'un act de gestiune făcut cu culcarea 
lcgiilor şi a regulamcntelOI". fie prin reaua voinFi a autoritu,(L 
lor administratiyc ele a rezerva cererea privitoare la un 
drept, poate face cerere fa instanjcle judecătoreşti pentru re
eunoaiştroa dreptului său. Toate actele autoritătilor adminis
trative pot fi anulate de organe-le purterii judiciare, e face 

· cxceptie 'llumai pentru actele ele guvernfimânt şi pentru a
celea de comarudament cu caract<er militar. 

Legea pentru contenciosnJ administrativ, l111sând aci.ele 
de gestiune îm. competinţa tribunalelor ordim.are, disp1mc .în 
art. 1 ec'î. oricine se pretinde -văUi.rnat în drcptnril'c .sale prin
tr'11,n act adininistrativ de 1autoritate făcut cu călcai-ea 
legilor şi riegulamen-toloe, sau prin rcua yoi,njă a autorităţilol' 
aclministratiYTC ele a rczoh-a cererea privitoare la 11m dmpl 
poate face oea:ei-e, pentru rccunoaşk•1,c.a dreptului suu. lu 
Cttrtea de apel, în circurnscripjia d'ncia reclamantul îşi al'C' 
domiciliul (a.rt. 4). 

D.ispozi(iunilc art. 1 sunt genernlc, toate actele aclmi,n,istra
tive pot fi atacate pe calea conrtc11ciosulni aclmin,istrutiv. 

Exocpţiun,ile sunt strict limitaitc la acelea prevăzute ele art. 
~ şi 3 şi anume: nu pOit f,i ocnzuratc ele justijie actele de 
gu,cnnumâJirt, acelea de comandament cu caradC!r militar, 
actele privitoare la cxerciţiu l tutelei aclmiinistrati,"e şi con
troluJ ~crarhic şi cleciz•iunilc date de consiliile disciplinai·e 
(aCQstea ihin urmă prdâ,nd fi ccnzun!'tc odată cu deciziunea 
capului uutorittii caro le pune î1n executare). 

Legea clin 1905, oa.re a crciat pC'lltru prima dată secj-iun<'a 
Ul-a ,a Iualci Curţi ele Casaţie cu a,frj[rnţiuni ele contencios 
arlmi.nîsfrativ. cnumcrfoncl ackle uclministrativc de autoritate 
care pute-au ri atacate pc accasl11. cal~', spnnca în mod catc-
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goric Î i11 art 5, li~era j, că recursul în contencios est'e deschis 
în contra elecizirnnilor Ministerulu,i ele Domenii diate potrivit 
art. 7 şi 16 dim coduL silvic (art. 18 din codul actual). 

Curtea de apel respingându-ne acjiunca, a violat tc:id:clc 
de lrg'O i;;i pr,incipiile mai sus cxpusr, şi a comis un exces ele 
p11 tcrc, astfel încât dcciziurrica atacată cu 1·rcn1·s, urmează a 
fi c,a ată. 

Având în vedere că recurenţii critică această solu
(iune impuLând Curţii de apel violarea art. 107 din 
Constituţie şi art. 1, 2 şi 3 din legea. contenc10sulu1 
administrativ şi art. 18 clin codul silvic, exces de pu
tere prin aceea că deciziunile Ministerului date cu 
privire la declararea pădurilor supuse regimului sil
vic sunt acte ele autoritate administrativă, cenzurabile 
pe 'cal~a contenciosului administrativ. 

Având în vedere că ceeace urmează a se examina 
este eh esti unea . de . a ·se şti care era competint.a cu care 
Ministerul lucra pe baza art. 18 cod. silvic, care regle
menta procedura ele urmat şi care este caracterul ac
tului deciziei date conform acelui text. 

Având în vedere că potrivt art. 18 cod. silvic în con
tra tabloului de păduri supuse regimului silvic întoc
mit ele consiliul tehnic, partea interesată va putea face 
contesLaţie la Ministerul ele domenii care luând avizul 
consiliului tehnic şi examinând motivele contestaţiei 
vc hotărî printr'o decizie definitivă şi care va fi adusa 
la cunoştinţa contestatarului printr'o adresă comuni 
cată pe cale administrativă. 

Având în vedere c~ potriYit art. 1 clin legea conten
ciosului administrativ, actele ele autoritate aclministra
LiYă nu pot fi atacate decât pe calea contenciosului ad
ministrativ şi în cazurile prevlăzute ele lege în acea 
stă materie. 

Considerând că prin act administratv ele autoritate: 
se înt,elege actul făcuţ ele o administraţie, în calitate 
ele autoritate publică exercitând funcţiunea ei în nu
mele interesului general, ordonând sau ·interzicând 
cern administraţiilor. 
Că deşi unele acte de autoritate ale organelor admi

nistrative îmbracă forma şi caractrrul unei hotărîri 
judecătoreşti prin instituirea căilor ele atac ierarhice, 
ele însă nu pierd prin aceasta caracterul de acte ad
ministrative, după cum nici organele administrative 
nu-şi schimbă prin acest simplu fapt, caracterul ele 
organe ale puterii executiv•e. 

Considerând că Ministerul de domenii este un or
gan ele autoritate pur administrativ. 
Că prin urmare, deciziunile date chiar pe calea re

cursului ierarhic sunt acte administratve iar nu hotă
râri sau acte judecătoreşti clin moment ce autoritatea 
dând atari deciziuni nu lucrează ca organ al puterii 
juclecăLoreşti, ci rezolvă pur şi simplu cereri ele resor
tul aclministraţiunii sale ca suprem organ administra
tiv de control ierarhic. 
Că astfel fiind şi întrucât în speţă deciziunea Minis

terului de domenii nr. 13192 clin 1930 prin care s'a 
pronunţat asupra contestaţiei ce-i fusese dedusă esto 
un act ele autoritate administrativ luându-se o măsu
ră ele interes general cu avizul conform al consiliului 
tehnic, iar nu un act ele jurisdicţie administrativă -
cum decide Curtea de apel - urmează că numai cu 
violarea legii şi cu exces de putere a respins ca irn1rL 
misibilă acţiunea în contencios pentru anularea deci
ziei mai sus enuntate. 
Că deci motiv1ul este fondat şi .recursul urmează. a 

f1 admis. 
Pentru aceste motive, Curt~a admite recursul, etc. 

NOTA. _ Numai actele administrative de autorita
te pot fi atacate pe calea contenciosului administrativ 
si în cazurile prevăzute de lege în această materie. 
' Prin act administrativ ele autoritate se înţelege ac
tul făcut ele o administraţie, în calitate de autoritate 
publică, exercitând functiunea e1 în numele interesu
lui general, ordonând sau interzicând ceva. 

In cazul judecat prin decizia reprodusă mai sus era 
vorba ele actul Ministerului de domenii fiicut pe baza 
art. 18 din codul sil vie, în urma conestaţiei introduse 
ele, partea interesată în contra tabloului ele păduri su
puse regimului silvic, întocmit de consiliul tehnic. 

Ministerul, luâncl avizul consiliului tehnic şi exa
minând motivele contestaţiei, se pronunţă printr'o 
ck-cizie definitivă. 

Dacă actul Ministerului ar fi avut caracterul unei 
hotărîri judecătoreşti; precum decisese Curtea de _ apel, 
în speta de mai sus, apoi ele sigur că el nu _ai: fi p_u
tut fi atacat pe calea contenciosului aclm1mstratrv, 
cc1re nu cenzurează decât actele de autoritate ale or
ganelor administrative, iar nu şi actele de jurisdicţie. 

Este adevărat că în speţă actul îmbracă forma unei 
hotărîri judecătoreşti, rprin instituirea căilor de atac 
i&rarhice. Prin aceasta însă, el nu pierde caracterul 
ele act administrativ, după cum nici organul adminis · 
lrativ nu îşi schimbă prin acest simplu fapt caracte
rul ele organ al puterei executive. 

Ministerul când a dat deciziunea sa conform art. 
18 clin codul silvic nu a lucrat ca organ al putere1 
judecătoreşti, ci a rezol rnt o cerere de r~s?rtul. adm~
nistraţiunei sale, ca suprem. organ aclmimstrativ, aP 
control ierarhic. Deci, acţiunea în contencios îndrep
tată în contra actului Ministerului era admisibilă, iar 
nu precum decisese în mod eronat Curtea ele apel, ca
re o r espinsese ca nedamisibilă. 

Iată acum un alt act administrativ de autoritaLe 
Consiliul de administraţie al Casei pensiilor, când so
lutionează o cerere făcută ele un funcţionar publ~c î1;1 
exerciţiul funcţiunei sale, pentru calcularea reţmer1-
lor pentru pensie, face un act administrativ de auto
ritate, comportându-se ca autoritate administrativă. 
deci actul este susceptibil ele a putea fi atacat pe ca
lea contenciosului administrativ. Consilul ele adminis
traţie al Casei pensiilor. are însă şi atribuţiuni juris
dicţionale, clar numai atunci când este vorba cfe sta
/Jilirea, constatarea sau rectificarea drepturilor la pen
sie (1) . 

- Dăm acum o altă spe(ă unele nu mai e vorba ele 
un act administrativ, ci de un adevărat act de juris-
dicţie. Consiliul ele aclministratie al Casei Muncii 

C. F.R., potrivit art. 82 din regulamentul legii pen
tru organizarea Casei Muncii, hotărăşte în mod defi
nitiv asupra tuturor cererilor pentru regularea drep
turilor la pensie, pe baza actelor cerute de instrucţiu
nile referitoare la personalul participant cu 5 la sulă 
la Casa Muncii C. F. R. Aceste hotărîri ale Consiliu
lui de aelminsttaţie al Casei Muncii C. F. R., date 
asupra cererilor pentru rezolvarea drepturilor la pen
sie, sunt definitive. Prin consecintă, deciziunile date 
în această materie întrunesc caracterele unui act de 
jurisdicţie, iar nu a unui act administrativ ele autori-

1) In acest sens, a se vedea decizia Casaţiei secţia III-a No. 
1150 din 19 lunie 1933, publicată în Reperforiu de ]urisdrudenfă 
Adminisfrativă No, 8/934 pai.• 45], prin care se casează decizia= 
Curţii de apel, care respinsese c;a neadmisibilă acţiunea în con 
tencios confra refuzului Casei pensiilor de a calcula retinerile 
penl:ru pensie, ale unui funcţionar public în exercitiul funcţii 
Cas. III, 223 din 7 Februarie 1934 în Reped. Jur. ab.Hvă 22/934. 
pai., 1382. 
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tate. Deci este neadmisibilă acţiunea în contencios fă

cută contra unei asemenea deciziuni (2). 
S'a decis, în fine, că după dispozitiunile art. 3i di.n 

legea pentru perceperea şi urmărirea veniturilor pu
blice clin i August i92i, în materie ele contestat.ie la 
urmărire, aclministratia financiară statuând asupn 
tuturor chestiunilor ele fapt şi de drept deduse în ju-
decata lor (art. 34 al. 4) , procedează ca primă instan
(ă, iar hotărârile date de ea sunt susceptibile de apel 
la instanta d~ drept comun, ele unele rezultă că actele 
administratiei în această materie nu pot fi considera
te ca acto aclministrativie ele autoritate în sensul art. 
1 şi urm. din legea contenciosului adiministrativ, ci 
sunt acte de ju1'isdictiune, cari nu pot fi cenzurate ele 
cât pe calea apelului lciJ Tribunal şi recursului în Ca
satie. Prin urmare, este neadmisibilă actiunea în con
tencios, care tinde a se obfrra administraţia financiară 
la rezolvarea unei asemenea conte tat,ii , ele oarece con
tenciosul adminisLrativ nu are căderea să se pronun(e 
decât numai asupra drepturilor lezate prin acte admi
nistrative ele autoritate (3). 

REMUS C. BENIŞACHE, 
Consilier la fnalta Curte de Casaţie 

CURTEA DE APEL BUCUREŞTI S. II-a 
Audienţa din 14 Augu,st 1932 

Preşedenţia d-lui AL. COSTIN, preşedinte 
Grigore Vasilievici zis Grişa ş. a. 

Decizia Penală Nr. 560. 1) 

Leg-ea paşapoartelor. Străiin i-ntrat î.n tară fără pa
şaport p,rintr'u'111 loc h0tănît trecerii (fJJortut Con
stamta). Dacii farpt•ul intră în ,prevederile art. S din 
legea piaşapoarteloir? 

Intră în prevederile art. 8 din leKiea vasavoattelor 
faptul inm,,i străin ele a fi intrat în tară fără vasavort. 
debarcând de ve un vas de comert ancorat în ,ortuî 
Constanta. 

Curtea, 

Având în Yederc că clin instrucţia ca11zei se constată cu 
GJ"igorc Vasilievici, zi Crişa ~i Gheno Toncdf. au intr'.irtt în 
ţară, în oraşul Constanja, fură a îndeplini ohlâga,jiile p1'c'vă

zutc de legea pasapoartelor, aornmc au i11trat pr•itt al-te locuri 
decât acelre-,a hotărîitc pemtru trecl:'r<'a călătorilor, iar Spiru 
Aposto,1 Catapodi a Snlcsnit intrarea acelor persoane prin 
alte locuri diecâ-t punctele arătate: 
Că, prju comiterea acestor fapte prilllfii doi prev<.'niţi au 

comi. delictul p1 •eyăzut ele. al't. 8 alin. J clin legioa pa5apoar
tclor, care ccti11du-se în şcdin.1ă publică. cuprinde: ,,Se -va 
pedepsi cu încJ1 isoa1\'a dela ,trei luni la un ,an, accla care va 
fi dovooit că n intrat . au e~it cltin ia,ră prin a1tc locuri decât 
acclc,a hotăuîte peentrn tl'CC<'J"ea călătorilor": iar celi.ilalt pre
venit a comis delictul prcyăzut de art. 8 alin. 2 dim aed.aşi 

2) Jn acest sens, a se vedea următoarele decizii ale Casa
ţiei 5. ill. 

Las. III, 166 din 11 Febnuarie 1932 în ]urisp,·udenfa Română, 
Nr. 15/932 speţa 155. (rezumate) 

C::.as. III, 563 din 27 Martie 1933 în Repertoriu de ]urispruden• 
fă adminisfrativă Nr. 10/933 pae-. 614. 

Cas. III, 840 din 15 Mai 1933 în Repertoriu de Jurisprudenfă 
administrativă Nr. 24/933 pafl. 1471. 

Cas. IIf, 429 din 26 Februarie 1934, Repertoriu de ]urispruden/ă 
administrativă 22/934 paf.I. 1378. 

3) Cas. III, 1072 din 12 Iunie 1933, publicată în Rep. de ]u
isprudenfă adminisfrafivă Nr. 22/933 pafl. 1340. 

1) Decizia în întregul ei este publicată în Curierul Judiciar 
no. 9 c]j n 1933. pag·. J 35. 

lege, care cetind11-sc îu şcclÎ.11ţă publică, cupJ"i.ndC'I: ,,Aee:i.aşi 

pedeapsă se va aplica şi acelora, care YOl" fi ,dovcdiii di. au 
î,nlesnit iiniiarea sau ie,irca clin jară prin alte locuri decât 

acelea hotărîtb petntm trecerea cuJăitorilor". 

Că, ~nsă. acestor prcycniţi urmează a li se socoti în pe
deap ă timpul stat în prcvcntic, conform art. 41 clin legca 
peniii:cnci arelor; 

Pentru aceste motive, Curtea condamnă pe Grigore Va
silievici Alexiei", zis Crişa, Clhcno Tonceff şi Spiru 
Catapodii. , să suforc fiecare câte 'l lu'11i închisoare corec
tio1nală, cu impufai-ea dctcntinnii pre,wnti\'C asupra ~ 

depsei. 

(ss) Al. Costin, 7. J>efre.~cu, Sf. Prllporgescu. 

NOTĂ. - In speta de fată, moUvată mai pe larg 
1n .sen.tinta tribunalului. se c01nstată că ,inculpatul Gri
gore Vasil1ieviici A!lexiief, zis Grisa. ::i fost aidU'S fără 
să atltbă pasaiport, pe vasul .. filomela". ce apanineâ 
inmlp•atu]il.lJÎ Spiru Catapodis. V,eni111d în portul Con
s,tanta, vasul nu a fost îndeaproape conJrolat. Ori,g-ore 
Allexiee,f niu a debarcat. când vasul a ,ajuns în oort, ci 
mai târziu, câ111d a fost amern1ntat de Catanodis. că 
va fi derrnntat. dacă nu debarcă. Gruirnre Alcxi,ef a 
debarcat atunci pe fllinis, fiind atent să 1nu fie obs1er
vat de vr,e-o san1Jinelă. (Viezi oot. trib. în Curierul 
Judiciar nr. 9 din, 26 febr. 1933, pag. 133). 

faptele acestea, care nu au fost cercetate î111 deci
zia Curtii, arată că, introducerea în tară a lui Gri_g-ore 
Al,ex1ief,, zis Orisa„ s'a făicut printr'un punct de tre
cere, însă în med clandestiin. Aces,t incul:oat nu s'a 
introdu1S în tară vrintr'un alt loc decât pumctul de 
trecere. Trecerea sa s'a făcut prin puinctul de treoere 
din portul Constanta. în ă Î'n asa fel. ca ,s1ă nu fie ob
servat. 

Ohestiunea care s'a pus în fata tribunalulu~ si a 
Curtii a fost acei,a, dacă acest farpt intră în Je_g-ea pa
şapoartelor. 

Tribunalurl nu a avut oca,zia să se monunte. soco
ti-nd11- e ică nu este competinte să iudece faotul orin- · 
cipal. (V. ,s,ent. trib.). In b._otărî11ea Curtii. diin cauza 
motivării suoointe si arătării. că i111cul'Patii au intrat 
prin alte locuri decât rpunictele d-e trecere. nu s'a mai 
discutat această chestiune. desi în hotărîre se soune 
că i1nicu!Jp,atii 1s'au introdus în tară Drin portul Con
stanta. 

In celle ce vor urma, vom spune câteva cuvinte 
asu:pra acestei idhestinni. Şi pentru că ea ridkă sl 
chestiunea i-nte11pretăr1ii Î'n penal. vom cerceta Pe s,curt 
si aoeastă clhestiune lnoepem cu ,chestiunea din 
urmă. 

Din iITTtenpretărne, ,care pleacă dela le.1re. una din 
el1e cercetează vojnta legiuitomlui. Duoă această in
terpretare, leig-ea este ,ceea oe a vroit lemi1J.1Jtorul. f r. 
Oeny în opera sa celebră „Methode d'interoretation 
et sources en droit prive positif". a dat toată oreci
ziu,nea acestei i,ntel1J)retări. ,,La !oi. ,s,e exnrimă Oeny, 
n'est pas autre chose qU'une volonte. emmanant 
d'un homme ou d'un _g-roupe d'lhommes et C"ondensee en 
une formule". (Vol. I. pa_g-. 265). Iar mai deoarte 
spuine: ,.Des lors, nnterpret0r la loi revdient simple
ment a cihercheri le conteirm ,de la volonte Lemi•slative â 
l'aide de la formule qui .l'ex,orime''. 

Geny s'a ocu.pat de interJ)r,etarea în ,dr,eptul orivat. 

Rapoartele oamenilor ~n acest domeniu sunt com
plexe. 

Necesităti ,noui apar. J,nte11pretarea arătată de 
Oeny core,s1pundie acestor neccs,ităti? 
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Geny răspunde la această chestiune: 
.,La Joi n'est que !'un des nombireux elements de 

l'inter·pretation ju,ridique, cnvisairee ,dam s,on en,;em
ble. Lnsuttis·ante par elle-meme a satisfaire toutes le,~ 
ex,igences deis rapports humains aui meritent re{;on
naissance juridique. elle adrnet a ,cote ,d'elle d'a·utre 
scurces formelles de droit positif. a defaut desauelle 
reste encore une place necessaire a la libre recherclhe 
scientiflique''. (V. op. icit. pag. 267). 

Deşi f r. Oeny IE'a ocupat numai cu metoda de in
terpretare în dreptul •J)rivat si în <:pecia! în dreptul 
civil ( v. op. eut.. ;pag-. 15). i,nterprctare::i Ieirii. a rttată 
de el, rămâne valabilă si pentru dreptul nenal. Drep
tul penal nu are alte surse. C'Um are drentul civil. El 
are numai legea. Iar Je.g-ea se inte11nretează prin voin
ta JagiiulitoruJui. 

O altă interpretare care pJ,ea-că dela le.l!e. det,aşează 

~egea de vointa Jegiuitorul·ui. Legea de îndată cc a 
luat Wntă. îisi are de aci îna,i,nte Vli•ata ei. Ea are un 
caracter obiectiiv ... La Joi. une foi·s sortie des maii,ns, 
du leglislateur, constitue u111 d"Qcument aui vaut par 
lui-meme sur la double base de son texte et du but 
social quli la rendu necessfl.ire". se eXJDrimă d-l J. 
Bonnecase în „Preci de i:>rntique iudiciaire et extra
.iudti.ciaite" pai. 184. 
Să inu se obiecteze că părerea citată este a U[lui 

vlViliSt. 
Intenpretarea arătataă se gă·seste si ,la rpenalisti. 
D-l p.rim-presedinte Volanski. în drrsicursul de des

chiderea an.ului judecătoresc 1933. citează din Bin
ding- pentru a spri.iini- părerea. că internretul trebuie 
să cerceteze sensul obiectiv al legii. . .ln momentul 
cândl Jeg-ea este Dromµlzată .... leg-ea ~ie reazimă de 
acum înainte pe ea însăsi. tirnJUtă prin nrnpria ei fortă 
si plină de propniul ei pirH". (ttandbuch des Straf
reclhrts, pag-. 454; v. driscursul de deschidere în 
Drevtut no. 2 di,n 1933. pa.Q". 9). 

Dintre aiceste interpretări. cea ne c-are o socotim 
adequată ,penalului. este cea dintâi. In această ma
terie numai leg-iuitorul aduce norme. ln1:erlJ),retul nu 
are ,decât .r,o]u.l tSă le Drecizeze. Interpretarea lui este 
striietă. De ac•e~a el trebuie să cerrcetezc voinita le.iriui
torului. 

De suzur moravurile Pot face si aici ca o normă să 
f.ie interpretată mai sever sau mai blâ,nd. Dar atât 
poate face inter,pretul. El nu 1)0_ate ,să mearg-ă „au 
delă", cum se arată în formula lui Qeny s,au Sa
leHles. 

Trecând acum la .iurisprudentă. constatăm •că ·obls
nuit junispmdenta urmează prima intennretare. To
tuşi si a •doua i1nterpretare si-a g:ăsit apJicatie. Un 
exemplu luat cLl·n jurisprudenta franceză. ;ya confir• 
ma cele Stpuse. Prin modificarea din 28 folie 1894 a 
leg-1i asul])ra preseti, s'a dat î111 comoetinta tribunalelor 
corectuonale uneltirile anarhi1s.te săvârs.ite pe calea 
1Jnliei. După război. când s'au mani1festat cu rente 
comuniste, tribunalele corectionale au retinut si a
ceste faipte m::rniifestate prin presă. Lege;:i din 1894 a 
fost pri1Vită ca urmăTind roprimarea curen,telor vătă
mătoare societătii. Curentul comunist a fos.t 01~s ală
turi cu cel anarhist. Leg-ea a fost privită astfel. ca 
detaş,ată de vointa Jcgiuitomlui. 

ln ,c011T1baterea acestei juris,prudente. 'iată cum se 
exprimă d-l Maurice Garcon: 

„L'al])tplLcation de cettc !oi d'cxcention visait-t.:IJ.e 
une categ-oric tres spedale de deliauants Pratiauant 
une doctrine tres parUcuhicre. Cependant. elle a etf 
etendue par la juri1c1Pmdcnce et sert auiourd'hui, a 
re rimer la propagande comrnuniste. Pcut-etre 

ditu11a Tip. ,,CURIERUL JUDICIAR'', Redactor Ad.tor: 

cettc .iurisprud'enc,e qui semble auiourd'hui definitive
ment fixee est-ellc utile au .ooint de vue social. en ce 
qu'lle a permi des condamnatio'11S neceEsaire au 
maintien de J'ordre etablî. elle n'en varc/Ît vas moins 
ccmtestable au point ele l'intemretation de la Zoi ve 11al 
et marque bien claircment une tendance a la coFec
tionalisation de delits d'oDinion. Sans doute les me
nees commu,niste ont p,aru aux tribunaux constituer 
un dang-er comparablc a celui allli fait courir a la so
ciete les menees aiflarclhi ,tes. L'argument a sa valeur 
mais il mouve un desir d'elarg-issement ,dans I'ex.p!i
cation de la Joi qui n'est ocut-etre nas sam„ dang:er. 
Pcut-etre cfit-il mieux valu qu'une !oi speciale inter
vint. afinr qu'il ne soit pas portee atteinte par )e<; 

trtbunaux au principe de l'lnter_pretation etroite des 
lois repressives". (V. La justice contemnoraine. pag-. 
510). 
Părerea citată este desi.g-u r întemeiată. Căci una 

este doctrina .anarhistă si alta este cea comuni·~i.ă. 
Legea d,in 1894 a fost făcută pentru oombaterea , u

rentu,lui anarhist. Nu, se poate veni ,cu aplrcatiia k!!:i, 
în uiimă. l)e'l1tru combaterea altor cur:ente. 

Si acum, după cele expuse. rs,ă ven.im la s,neba .:.u
pusăi judecătil Curţii de apel. S'au văzut mai înainte 
faptele. Din ele rezultă că i'111cul,patii au treecut ;1iiin 
locuJl de trecere de la Co.n tanta. îinsă cland:est:n. 
Chestiunea pusă e~ te dacă acest fant este pedeosit 
de legea paşapoartelor. 

Legea arătată prevede. că se rDedeosesc ,cei care 
au intrat sau icsit din tară prin alte locuri -decât a1:e
lca hotărâte pentru trecerea călătorilor. Le.Q"ea nu ar 
putea deci să fie discutată. Ea este clară. Nu se .ue
depsesc ,prin urmare c~ care trec 1p1mctu,l de trecere. 
Legea putea să prevadă. că se pedeinsesic si cei 
care trec cla,ndestin prin punctul de treoere. Putea. să 
facă ceeace a făcut le.trea vămilor. Lezea văm;ior, 
atât ,oea anterfoară, cât si Jeg-ea aietuală. 1D1reverl'ea 
contrabanda săvârsită atât prin ometul ,de vamă. 
cât şi prin alte locuri. Legea Pasainoartelor a vn:vă
~ut îTIJs,ă numai situ,atia. când trecerea se ,fa,ce Dr;n 
alte locuri _decât D'Lll1ctele dle trecere. 
Să mai memt,ionăm, ,căi iinterpretaI1e;:i aceasta este 

aplkatia inte11pretărH expuse mai înainte, De care 
am socotit-o că trelYu.e urmată în penal. O f.a:~em, 

.fiindcă sir în chesVia de fată i'l'lteripretş,rea, oou,să creae 
că are cuvânt. In părerea aceasta, le_irea rpasaDoa.r~e
lor a căutat ~ă sainctioneze elementele ce vin î,n nere
gulă rpe pământuil tării. Aceste elemente Pot fi oerI
culoase. Pericolul există si când vin prin alte uun..:k. 
decât ce.le de trecere. cât si atunci. când trec cla1~
destLn prin punctul de trecere. Sanctiunea trebue ~ă 
existe î.n ambele cazw·i. 

Numai că J.egea nu sanctionează ambele cazuri. Ci 
numai mml. Si anume când trecerea .se face orin alte 
locuri decât punctele de trecere. (V. si Vintilcl 'Jon
goroz, Perieteanu si Flllf!a. în Curierul Judiciar nro. 
9 din 1933, Da.g. 143). 

liARlTON UDREA 
J udc-pl'eş. Tl'ib. IJ Cov 

Conform înştiinţărilor primite de la Direcţiu
nea P<_)ştei d-nii abonaţi sunt rugaţi ca atunci când 
nu primesc revista noastră la timp, în termen 
~e cel mult 8 zile de la apariţie, să ne reclame 
m scris neprimirea ei, pentru ca noi să putem 
d_a reclamaţia Poştei ca să poată face cercetări 
ş1 aplica pedepse. ln acest caz d-nii abonaţi vor 
avea dreptul să primească de la noi alt exemplar 
f ARA PLATA, spre a avea colecţia complectă. 
IOAN S. CODREANU. Bucureşti, Artei 5, - Telefon 3-65.50 
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