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JURISPRUDENTE:

— Inalta Curte de Casafie si Juslitie S. Unite. Alex.
Goldstein cu Judele Sindic al Falimenlului Star, soc. an.
(Faliment, Daca privilegiul Statului asupra cotei de 10%
din patrimeniul falimentului primeaza privilegiul rezultat
din legea contractelor de munci acordat funcgionarilor falli-
tului. Solufie afirmativi): '

— Idem, idem: Casa Rurald si a. cu Comandorul R.
Herter si a. (Legea asandrii datoriilor agricole din 1932.
Constitufionallitatea alin. 17 si 18 de sub art. 52);

— Idem, idem: Pefre D. Iliescu cu Florica Caprd. (Suc-
cesiune. Cotitate disponibild. Donatiuni cu sarcini. Cum ise
calculeaza, Interpretarea art. 849 cod. civ.):

~- Idem s. UI: (Recurs in interesul legii. Interventie. Legea
enengiei, Instalafiuni termice. Taxe. Stabilirea lor);

— Curtea de apeel Cluj s. I: Municipiul Cluj, Uzinele
elecirice  cu Ministerul Industrici si Comerfului. (Taxa asu-
pra energiei. Instanfa competenti. Uzine termice. Care este
cuantumul taxelor? cu Nota d-lui E. €. Decusara.

Un mare exemplu

S’a petrecul zilele trecute in Franta un fapt de
ordin judiciar care trebue releval, cici constitue
un mare si rasundator exemplu: a fost sters definitio
din baroul parisian unul din cei mai stralucifi a-
vocafi, fost membru al guvernului radical-socialist,
d-l André Hess. Vina ce i se aducea era ci in loc
sd-gi impuna o delicata rezerod in exercifiul pros
Jesiunei sale din cauza tmprejurarei — foarte res-
pectabile de alifel — ci este in acelas limp si un
marcant oms politic, maestrul A. Hess, ca avocat
al faimosului Stavinski, a insistal ca instructia in-
tr'o anumita tmprejurare sia nu-l aresteze. De ace-

iagi severa sancfiune fusese lovit acum cateva luni
$t un alt avocat ilustru, d-l René Renoult, fost mi-
nistru al justifiei si tot pentru aceiagi vinda.

Conform legei franceze severa sentinfi a primei
instante data de Consiliul de disciplina, a fost in
ambele cazuri confirmata fard amandri de sectiu-
nile unite ale Curtii de apel din Paris.

*
CE ok

Doug ghilotinari morale impresionante in cruzi-
mea lor implacabila! Day pline de invataminte
pentru istoria Baroului din toate tarile...

Mai intai trebue sa fii impresionat de repezicii-
nea cu care in chestiunile de onoare reactioneazi
baroul parisian. Pastrator gelos al marilor tradifii
clasice, corpul avocatilor d’acolo isi di perfect sea-
ma ca onoarea este elementul de bazi, este temelia
morala indispensabild a nobilei noastre profesii.

91 acolo e pletord, si acolo e crizi profesionali,
Dar acestea nu sunt argumente pentru a inchide
ochii in fafa necinstei sau a slabiciunilor, Céci,
indulgentele colegiale in acest domeniu duc la da-
ramarea edificiului moral al intregului corp, iar
pentru iertarea a 5—4 cazuri vinovate e profund
nedrept sa distrugi prestigiul unui corp. : ;

A doua reflectie : severitatea. Cu toati inalta
lor situafie, cu, toate legaturile lor, cu toate c¢i nu
fdcuserd nici un act material necinstit, cy toate ci
i crezusera de buna credinfd in nevinovifia cli-
entului lor — baroul le-a dat maximul pedepsei
pentru ceea ce, dupa ce a venit lumina faptelor, se
poate considera o indelicata imixtiune in liberul
arbitru al justifiei !

Numai pedepsele severe conslituesc exemple, Si
francezii infeleg aceasta. Tk

A treia reflecfie este cii omul politic-avocat are
obligafia moralia de a fi mult mai scrupulos in e-
xercifiul profesiei sale decit un altul. Cédci magis-
(ratul in Franta ca si aiurea este si el ,om” si slie
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bine ca in sfera politica, in sfera ,,executivului” se
lwlérf{( avansarile st alte avantagii.

Un fost sau viitor ministru vine adesea la bara
nu numai cu stiinta si talentul cari lau ridicat,
dar vine si cu nimbul unei autoritati extra-
judiciare de care nu trebue sa abuzeze, ba nici
chiar sa uzeze daca are o congtiin{a scrupuloasa.
Pe salile parchetelor i mai ales ale instrucfiei pa-
sil sdi n'auw ce cauta. In valul de imoralitate ce
creste din an in an, opinia publica nu poate sa ad-
mita ca sancfiunile nepartinitoare ale justifiej sa
fie infuentate de ,omul zilei'- care-si plimba pre-
supusa-i a tot puternicie dela usa unui cabinel la
altul. Si de aceea cand vine ocazia, congstiinfa pu-
blica lovegste !

A patra reflectie este respectul de judecata opi-
niei publice. Cénd intr'o tard ca I'ranta congliinfa
publica, adica sufletul ,omului de pe strada” ju-
decéa si condamnd, organele constituite ale Statului

nu glumesc. Caci congtiinfa generala orice sar
zice, e obiectivdi — si dupd celebrul cuvant fran-
cez toul le monde a plus desprit que monsieur
de Voltaire”

Cu toald reala dificultate de a trage o clara li-
nie de demarcatie intre ceeace poale si ceea ce nu
poate si faca un om politic-avocal, cu loate ca in
majoritatea cazurilor esti nepoil sa le referi in ul-
timé analiza numai la congtiinfa si scrupulozitatea
avocalului in cauzi — totusi opinia publica, cu
bunul ei simf, simle bine céand s'a intins coarda
prea mult, simte cand o severitate excesiva e pre-

ferabild unei indulgente si cere pedepw capitale.
Atunci acesle sanctiuni, sangeroase in cruzimea

lor, devin exemple. Exemple cari purifica iarasi
atmosfera peniru catoa timp, exemple cari, ca §i
ofrandele omenesti aduse odinioard pe altarele
sacre, inalfa odata cu fumul sacrtflczuluz lor, con-
ceptele morale fard de cari omenirea sar prabusi.

C. XN

Avocat, fost Ministru

'Formarea obligatiunilor cambiale”
Observafiuni critice asupra teoriei creatiunii

Pentru deslegarea problemei formarii obligatiunilor
cambiale ne referim la teoria declaratiunilor de vo-
intd, care ne ofera toate datele problemei ce ne infe-
reseazd. :

In cele ce urmeazi. vom circumscrie discufiunea
la elementele strict necesare si indispnsabile deslegi-
rii problemei, fird a ne pierde in detalii teoretice i-
nutile. ;i ¢

Astfel, desi in legdturd cu subiectul nostru, nu vom
tine seamd de teoria vointii unilaterale ca sursi de
obligafiuni; si nici nu vom lua in considerafie cu-
noscuta teorie a lui Ihering asupra validitatii juridice

*) Din ,Noua lege cambnala de E. Cristoforeanu,
de doctrina care se va bune in curﬁnd sub t\par

I8 e L - < LS B 10D ¢

lucrare
1

a obligatiunilor in general, privite numai sub rapor-
tul laturii lor pasive.

(i existd cazuri exceptionale in care un drept se
creiaza prinftr'o manifestare de vointa unilaterala; ca
este posibild existenta unui drept lipsit in mod tem-
porar de subiect; ca in sfarsit orice obligafiune, pe
langd aspectul ei activ, mai are $i unul pasiv. prin
prisma cidruia poate fi analizatd, facand totald abstrac-
{ie de aspectul activ, nu contestam. Insa aceste ches-
tiuni nu duec la solutionarea problemei care ne preo-
cupa.

Ca ordinea juridica nu ar fi contrarie ideei de
drept conceput in afara de titularul lui, desi finali-
tatea si destinatia oricdrui drept este exercitarea lui
de catre acela care in calitate de titular are faculta-
tea de a dispune de el; cid atunci cind legea edictea-
za mijloace de aparare a unui drept, in fond ocroteste
anumite interese in vederea realizirii scopului prac-
tic urmarit de titular; ca, prin deductie, se poate con-
cepe dreptul in confinutul lui exclusiv abstract, adi-
cad desbracat de titularitatea lui, miai ales ca sunf ca-
zuri in care dreptul existd desi titularul lui nu e de-
terminat si nici ‘determinabil; recunoastem in mod
ipotetic si admitem in mod aprioric. existenta si reali-
tatea unor asemenea situatiuni in practica juridicd :
ele nu aduc insd nici o contributiune in deslezarea
problemei formadrii obligatiunilor cambiale.

Latura pasivd a unui drept inseamna raportul ju-
ridic dintre un lucru sau o persoand si subiectul a-
celui drept; latura activi inseamnd facultatea subiec-
tului de a dispune de dreptul sau, Prin urmare din
punct de vedere strict juridic, fiecare laturi a drep-
tului are un continut deosebit si deci ar putea [or-
ma obiectul unei cercetiri aparte; insa nu e mai pu-
tin adevdarat cd analizarea ogligatiunii dinwpunect de
vedere pasiv sau activ, $i concluziunile la care, s‘ar
ajunge, nu au nimie comun cu problema noastrd,

Daci am considera obligatiunea cambiald drept o
declaratiune unilaterald de vointa, pentruca o aseme-
nea declaratiune si devind producatoare de efecte ju-
ridice. chiar in teoria creatiunii, trebue si fie sustra-
si din campul activitdfii emitentului spre a fi in-
dreptatad spre beneficiar sau titular, ceeace implica:
necesitatea unui act ulterior de vointd si anume tran-
smiterea declarafiunii (1); $i aceasta chiar in ipoteza
in care am considera cambia drept o promisiune in
incertam personam, deoarece, pentru perfectarea unei
asemenea promisiuni, este necesard, dupd cum  se
stie, determinarea persoanei destinatarului; pand in
acest moment promisiunea este revocabild (2), chiar
dupa clasica teorie germand a declarafiunilor de vo-
intd. care considerd obligatorie declaratiunea unila-
terald exteriorizatd intr‘c oferld de contrahendo, nu-
mai din momentul (ransmiteri; ej (3).

Titlul cambial este mai mult decat o simpld de-
claratiune unilaterald de vointi in incertam perso-

1). Luigi Ferrara Sulla simulazione nei negozi cambiali,
Riv. dir. comm., 1933, I 45.

2) Creiarea titlului si deposedarea, subscriitorului de el, nu
perfecteaza obligatiunea cambiala,

Prin aceasta se rezo'vii latura pasiva, nu si cea activd a
obligatiunii cambiale. Chestiunea care intereseazi este deter-
minarea creditorului. (Rocco, Studi di dir. comm. II, Ancora
un contributo alla teoria dei titoli di credito, No, 4, p. 3
si urm. X

3) Vezi lucrarea noastri, Incheerea contractelor comerciale.
No. 1 si urm. ‘ '
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nam: el ar reprezenta mai mult o ofertd de contract
unilateral facuti de promitent pe baza conveniiei de
cambiando, prin care acesta se obligd fatd de promi-
sor (beneficiar) si indeplineasci o anumita prestati-
une, faria ca beneficiarul-destinatar si fie ogligat la o
conftra-prestatie si fard a fi nevoie de o acceptare ex-
presi din partea lui; simpla primire a titlului, echi-
valeazd cu o acceptare taciti din partea destinataru-
lui, natural cu condifiunea ca emitentul sau tragato-
rul si fi respectat cu ocazia redactarii cambiei, sti-
pulatiunile conventiunii executive; daca la intocmirea
documentului cambial, se au in vedere alte condili-
uni decat acelea convenite, beneficiarul-destinatar va
refuza primirea lui.

S’a sustinut cd o declaratiune de vointd exprimatd
intrun titlu cu respectarea condifiunilor formale ale
legii, constituie pentru subscriitor o obligatiune per-
fecti; ci prin determinarea creditorului la scadentd.-
se realizeazd de drept raportul cambial dintre sem-
natar gi posesor, cand naste si dreptul de creanta in
patrimoniul posesorului; in sfarsit, s'a mai susfinut
cd dacd s‘ar admite teoria emisiunii care, pentru for-
marea obligatiunii cambiale socoteste insuficienta ex-
primarea declarafiunii de vointd in conditiunile legii-
fiind necesar si actul de vointd de transmitere a docu-
mentului, persoanele care ar intra in poseisunea Lit-
lului prin efectul transmisiunii lui. ar fi obligate sa
cerceteze legitimitatea dreptului girantului de a tran-
smite titlul, ceeace ar paraliza complect circulabili-
tatea cambiei.

Cu toate aceste obiectiuni de fond, sustinaforii teo-
riei creatiunii recunosec in favoarea  subscriitorului
titlului cambial, dreptul de a revoca obligatiunea sa
cit timp se gaseste in posesiunea titlului, fie ster-
gand semnatura, fie distrugand titlulul, ceeace im-
primi obligatiunii cambiale, aga cum este conceputs
in teoria creatiunii- un caracter pur platonic.

Insd in argumentatia lor, adeptii teoriei creatiunii
omit un fapt de o importantd capitald in formarea
obligatiunii cambiale, sau in tot cazul nu-i atribuie
insemnitatea cuveniti in aceastd chestiune.

Orice obligatiune cambiald, fara exceptiune, nu e
complect independenta sau izolatda, ea reflectand in-
totdeauna raporturi de drepturi si obligatiuni rezul-
tate din convenfiuni anterioare sau concomitente cu
incheerea conventiunei executive (de exemplu un im-
prumut).

Pentru lichidarea si regularea acestor raporturi sau
pentrm executarea conventiunilor preexistente sau
concomitente, partile convin (convenfie execuliva sau
pactum de cambiando) si imbrace obligafiunile lor in
formd cambiald.

Cu alte cuvinte. obligatiunea cambiald are la bazd
trei convenfiuni suprapuse: a) convenfiunea cauzald
sau fundamentald din care rezultd unele drepturi i
obligatiuni, pentru a cdror regulare parfile recurg la
b) convenfiuneq executivg prin care aceleasi parti se
pun de acord si incadreze acele drepturi si obligati-
uni; e¢) intr'un raport cambial contractual,

Asa dar, convlentiunea executivd are de obiect trans-
punerea raportului cauzal in forma cambiald; prin a-
ceastd convenfiune parfile consimt si cristalizeze ju-
ridiceste cauza negofului lor fundamental intr'un act
distinet §i autonom (4), — cambia —; de aceea este

4) Ascarelli, op. cit. p. 135. Azi aproape unanimitatea auto-
rilor atribuie pactului executiv o natura negotiald (contra me-
ssineo, titoli di credito, 44) in schimb fi conrtestﬁ‘ orice caracter

PR, S

.sus, confecfionarea $i predarea titlului cambial
‘In realitate consecinfa

complect gresiti teoria care considera transmisiunes
cambiei, drept obiect al convenfiunii executive, de
oarece acest fapt este absolut striin de natura aceste:
conventiuni; cel mult acest fapt ar constitui in reali-
tate un act de executare a conventiunii,

Transmisibilitatea cambiei nu rezidda in convenfia
parfilor, ¢i in natura juridicd a obligafiunilor juri-
dice in genere, transmisibile prin esenfa lor, fie prip
cesiune, fie prin transfert, fie prin gir.

Situatiunea aratatd mai sus o intdlnim, dupd cum
am spus, farda nici o exceptie la orice cambie, cu deo-
sebirea ca pentru unele contracte cambiale, acele trei
operafiuni succesive au loc fard intrerupere, ceeace
ne ofera iluzia unui act complex, consumat in cele
trei faze distincte si succesive ale lui, in acelas mo-
ment: un imprumut care se efectuiazi in chiar mo-
mentul predarii titlului. Insd, in exemplul de mai
esfe
convenfiunii dinainte inche-
iatd intre parti, prin care acestea au fixat condifiunile
Imprumutului si ale contractului cambial,

Cambiile servesc fie ca datio- in solutum, fie ca
datio pro solvendo, fie ca o garantie (cambie de depo-
zit, cautiune) (5); insfarsit adesea cambia opereazi no-
vatiunea obiectivd, conditionati.

In toate aceste cazuri. foarte adesea intalnite in
practicd, existd un raport cauzal pe care pirtile con-
vin sa-l1 imbrace, in rigoarea cambiali.

S’a invocat de cdtre unii aufori cazul semniturilor
de favoare sau de complezentd, date de cele mai mul-
te ori in vederea obtinerii unui credit. scont, sau pen-
tru acoperirea unor obligafiuni anterioare.

Insi si in acest caz existi o conventiune intre per-
soana care ofera semndtura de favoare si persoana ca-
re beneficiazd de aceastd semn#turi. Nu ne interesea-
zd natura acestei convenfiuni, si anume dacd persoa-
na care semneaza de complezenta are o simpld obliga-
t{iune morald de a inlesni celeilalte procurarea sumei
trebuincioase ei sau daci este interesatd direct sau
indirect in aceasti operatiune de credit sau de scont
sau insfarsit dacd este pur si simplu animati de do-
rinta cu totul dezinteresati de a veni in ajutorul per-
soanei interesate,

Fapt demn de refinut este ci semn#tura de favoa-
re se presteazd numai in baza unei prealabile infele-
geri intre pdrti, cu care ocazie se stabilesc si condi-
tiunile in cari urmeazi si se dea aceasti semnituri-

In concluziune, cu exceptia semniturilor de favoare
cari nu au la bazi un raport cauzal, ¢i numai o con-
venfiune executivd (6), in toate celelalte cazuri, con-
contractual pe consideratiunea ca beneficiarul nu colaboreazi
cu vointa sa pentru formarea raportului contractual, ¢i numai
aderd la dedlaratia obligatului, (S. Malvagna, op, cit, No. 9
p. 91). In realitate pactum de cambiando reprezinti o adevi-
raid conventiune sau contract, caci ‘emiterea san girarea unei
cambii' si primirea ei de beneficiar say giratar, implica in mod
necesar existenta unui acord prealabil prin care partile con-
vin la incheierea raportului cambial, stabilind suma de plati,
scadentd, etc. si a carui nerespectare este de naturd sd atragi
o responsabilitate in daune,

5) E Betti, Inefficacia del megozio cambiario e reazioni del
rapporto caussale, Riv. Dir, Comm. 1927, II, p. 350.

6) La avalul prin care avalistul garanteazi pe avalizat, fird
a fi fost obligat, ci numai pentrul a salva creditul acestuia, ca
si la scont unde operatiunea se consumi in chiar momentul
transmiterii cambiei, nu existd un raport cauzal propriu zis;
totusi si in aceste cazuri scontul are la bazd o cauza juridica
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tractul cambial rezultd dintr'un raport cauzal oare-
care, iar obligafiunile cambiale, inclusiv acelea cari
au la baza semnaturi de complezentd, implicd in mod
necesr existenta convenfiunei de executfiune,

Aceasta fiind situafiunea, este dela sine infeles ci
la obligatiunile cambiale nu se mai vorbeste despre
drepturi fara subiect sau despre policitatii in incer-
tam personam, subiectul de drept imediat gi nemijlo-
cit fiind insusi beneficiarul in vederea ciruia se in-
tocmegte cambia pe baza conventiunii executive intre
subscriitor gi beneficiar.

Ideea de credit nepersonal, este o aberatie juridi-
cd, fiind imperios necesari existenfa unui creditor
pentru ca obligafiunea cambiali si fie producitoare
de efecte juridice; insfargit, nu este posibil a se vorbi
despre o persoand incerta cat timp raportul cambial
prin esenfa lui, implici o persoand certi si determi-
natd — ca creditoare — desi nu este definitivd, pu-
tand fi inlocuitd prin alta in caz de transmitere a
titlului prin gir, fapt care insi nu prezinti nici up
interes (7).

Este eronat a se vorbi despre existenta unui drept
de credit in suspensie pani la scaden{d, cdnd se de-
terming creditorul definitiv cambial sau ci creditul
nu nagte decat la scadentd (8).

Obligafia cambiali fiind de naturi pur pecuniard-
ii corespunde, in mod logic, un drept de creanti ip
patrimoniul beneficiarului,

Creditul naste odatd cu debitul; si odati ce la in-
tocmirea titlului s’au respectat formele legale, atat
obligatia subscriitorului cat si dreptul de creanta al
_creditorului, sunt perfecte. =

Dreptul este suspendat in exercitiul lui pana la
scadenfa, fiind vorba de o condifiune de termen care
afecteazd obligafiunea cambiald, firi insi si vateme
existenta sau validitatea creditului.

De aceea titularul creditului la un moment dat, are
dreptul la prestatiunile accesorii produse inainte de
scadentd, in calitatea sa de creditor (9).

Dovada ne-o face insisi dispozifiunea din lege (art.
44) in baza cdreia posesorul nu este obligat a primi
plata inainte de scadentd: per a contrario, plata pri-
l}liti anticipat, este valabild si liberatorie, cu excep-
lia cazurilor cand pentru tras o asemenea plati nu
este valabily, ,

Aga dar, pentru posesorul actual al cambiei, credi-
tul existd in orice moment in favoarea lui, aga cum
rezultd din titlu, el avnd facultatea de a primi ip
mod valabil plata chiar inainte de scadents daci i se
oferd de cel obligaft.

Si la girul in alb existd un creditor determinat si
anume acela cdruia i se incredinteazi cambia, prin
gir, Qesi girul nu este in ordinul lui. Posesorul unei
cambiii cu gir in alb, cat timp se afli in posesia titlu-
pe care o gasim in conventiunea executivd, in baza cireia
parfile convin la operatiunea de scont si la predarea cambiei.
(Ascarelli, op. cit. p. 136).

7) Betti, Sull natura... p. 593—594.

8) Titularitatea dreptului cuprins in cambie std in posesia
legitimd si de buni credintd a tit'ului, posesorul fiind chiar
proprietarul titlului; girul transmite posesia titlului, iar drep-
tul de credit este un efect al proprietdtii titlului apartinind
dep'in si efectiv oricarui definitor al titlului, (Ascarelli, op.
cit. p. 200 si urm.).

9) In consecinti este gresiti pirerea autorilor cari congi-
derd nepersonai creditul rezultat din cambie, pand la scadenfa.
'\Navarrini, op. cit, no. 1199, p. 413).
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lui, are dreptul si complecteze girul cu numele siu
s1 in acest caz titularitatea decurge chiar din titlu, sav
sd pastreze titlul pana la scadenta, cand, ca posesor al
titlului, legitimat prin seria continua de giruri, este
indrituit si exercite acfiunea cambiala.

Faptul ca din insasi contextul cambiei, rezultd sau
nu pentru posesor, calitatea de beneficar legitim al
ei, nu prezintad vreun interes, caci posesia legitima &
cambiei, constite un titlu juridic suficient pentru ca
pe baza lui posesorul si exercite toate drepturile ine-
rente cambiei (10),

Nu intereseazi faptul cine este beneficiarul obliga-
tiunii subscriitorului si anume, dacd este persoana
fata de care subscriitorul se gaseste in raport cauzal-
sau dacd este persoana oferitd si inlesneascd emiten-
tului sau tragatorului procurarea de credit prin girul
sau de favoare, sau daca semnatura de favoare este
a tragatorului, a emitentului, sau a trasului, persoans
favorizata fiind chiar beneficiarul ftitlului; cat timp
intre aceste persoane existd o convenfiune executiva
din care nagste un raport cambial perfect ca forma-
cauza juridicd din care deriva cambia, nu influentea-
za validitatea cambiei ca titlu negociabil,

Prin urmare orice obligatiune cambiald insusitd cu
respectul formelor legale, implicd in mod necesar e-
xistenta unui subiect de drepturi bine determinat in
chiar persoana beneficiarului,

Cambia nu se intocmeste de subscriitor in folo-
sul aceluia care va fi, ci in folosul aceluia care existd
si pe care subscriitorul il cunoaste in momentul in
care consimte si se oblige cambial, cidci obligatiunes
lui este destinatd acelei persoane,

Acesta este titularul drepturilor rezultate din cam-
bie, al edror exercifiu ii apartine, cu observatiunea ci
exercifiul lor este suspendat pana la scadenta cam-
biei, Pand atunci insd, poate lua toate masurile nece-
sare apararei dreptului sdu de creantid sau pregatirii
exercifiului acfiunei cambiale, in eventualitatea ne-
platii la scadents. y

Faptul insi cd la scadenfd, posesor al cambiei va
fi beneficiarul sau o ter{i persoand, nu intereseaza
solutiunea problemei ce ne preocupa.

Unii autori s’au intrebat: cum se explici valabili-
tatea titlului cambial aflat in posesia unui ter{ con-
tra vointei subscriitorului: cambie furatd, pierdutd sau
adresati din eroare altei persoane? Si din acest caz
exceptional, au dedus o concluzie contra teoriei con-
tractualiste, pe consideratiune cid desi intre subscrii-
tor si beneficiarul de rea credinti nu existd contracl,
totusi dacd subseriitorul nu face dovada relei credin-
fe, obligafia sa este eficace.

Indiscutabil ca subscriitorul intocmeste documen-
tul cambial in vederea unui beneficiar oarecare, cici
este de neimaginat ca o persoand si poarte in buzu-
nar formulare cambiale subscrise de ea. fird ca aceste
formulare si fie destinate in intenfia subscriitorului-
unor certe persoane in momentul subserierij lor.

Intre subscriitor si acei beneficiari a trebuit si
existe in prealabil o conventiune executivi. dupi care
urma sa se incheie intre pdrti, contractul cambial,

Sustragerea sau pierderea blanchetelor, impiedici
de sigur formarea raporturilor cambiale cu benefici-

10) Bettj constatd o pornire nejustificati contra teoriei con-
tractuale, cdci, spune autorul, a se obliga la ordinul unei
perscane inseamnd a se obliga cidtre aceasti persoand, care
ca parte contractanta in raportul cambial este creditoarea
drepturiior rezultate din cambie (op. cit. p. 595),
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arul adevirat, dupi cum nici cu beneficiarul de rea
credintd, in mana cdruia a intrat titlul cambial, prin-
tr'o imprejurare oarecare. nu se formeazi raportul
cambial confractual.

Beneficiarul se afli insi in posesia materiald a unui
titlu care, intrunind condifiunile de formid cerute de
lege, reprezinti proba unui contract cambial perfect.,
presupunand tot deodatd existenfa unei convenfiuni
executive in baza cireia s'a emis fitlul,

Subseriitorul sustinind ed titlul i-a fost sustras sau
I'a pierdut, va trebui si facd "dovada respectivi; la o
asemenea exceptiune personald, beneficiarul va opune
pur si simplu ftiflul sdu, Dacd subscriitorul nu face
dovada alegatiunii sale, se nagte prezumfiunea exis-
tentei unui contract cambial perfect valabil, indepli-
nind toate conditiunile exfrinseci si intrinseci cerute
de lege, si pe care ordinea juridici trebuie si-1 recu-
noased ca atare.

Asadar, pand la proba confrarie, un titlu cambial
in posesia unei persoane presupune existenta unui
raport cambial valabil; sarcina probei confrarii si anu-
me, ci posesia definitorului e de rea credintd, incum-
bd debitorului.

Acest caz este frecvent in practici si anume cand
creditorul isi reclami# un drept pe baza unui act con-
statdnd o obligatiune conventionald emanatd dela pa-
ratul care contestd insi actul pe o consideraliune sau
alta; chiar daci in realitate obligatiunea ce constata
acest act a fost stinsd prin platd, novatie sau renun-
tare la ea, din partea creditorului, din moment ce
paratul nu face aceastd dovadd. actul ramane valid
cu toate efectele juridice pe care le comportd in drept,
dupd natura lui,

Singura deosebire este ci. in interesul unei usoare
realiziiri a drepturilor cambiale, legea ingradeste api-
rarea debitorului in restrictiuni riguroase de naturd
procedurald si nu fie paralizatd cu prea mulfd usu-
rinta.

In rezumat: cambia este un document formal, con-
statdnd un raport contractual cambial,

Cand intre subscriitor si beneficiar nu existd in rea-
litate contract cambial, debitorul are drept si invoace
orice excepfiuni deduse din inexistenta raportului
cambial, incadrate insi in rigoarea legii cambiale, in
ce priveste modalitatea proceduralda de valorificare a
lor. Dacd subscriitorul nu dovedeste inexistenta ra-
portului cambial. cambia isi produce efectele preva-
zute de lege.

Obligatia cambiald a subseriitorului. constatatd
prin documentul intoemit in acest scop si contractata
pe baza conventunei executive, are din momentul nas-
terii ei, un subiect de drept, care este insusi beneficia-
rul acestei obligafiuni, Teoria drepturilor farda subiect
este contrarie conceptului juridic al obligatiunii pri-
vite sub aspectul ei actiy, singurul aspect sub care
de altfel, se concepe obligatiunea, numai priviti prin
latura ei activd. obligatiunea ne apare ca o entitate
de sine stdtdtoare si producitoare de efecte juridice.

Desmembrarea obligafiei in cele doud aspecte: ac-
tiv si pasiv si afribuirea ori cdruia din ele, luat se-
parat. o valoare juridici intrinsecd, inseamnd a al-
tera si distruge o unitate juridici perfectd, reprezen-
fatd de ideia clasici de obligatiune, spre a o descom-
pune in pretinse elemente componente, dar inexisten-
fe in realitate: acest proces analitic este posibil in la-
boratorul intelectual al creerului nostru, insid rezulta-
tul la care ajungem sunt pure abstractiuni juridice.
lipsite de orice bazi serioasi in drept.
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Autorii germani cei mai de seamd, adancind cu
spiritul lor de un rafionalism profund, diversele pro-
bleme juridice, ajung adesea la feorii de o ingeniozi-
tate surprinzitoare. dar foarte fragile in fata unei cri-
tici serioase.

Astfel, pentru a-si explica anumite situatiuni ivite
in practica juridicd., s’a recurs la teoria patrimoniilor
privite exclusiv prin raport cu scopul lor, si indepen-
dent de orice subiect. dupd cum s’a ajuns la conclu-
zia cd in drept strict se poate concepe existenfa unui
drept fara subiect, plecand dela unele cazuri excep-
fionale, desi in ultim& analizi. in aceste cazuri luate
ca exemplu, nu este vorba despre drepturi creiate fard
consideratie de subiect (11); iar dacd subiectul acestor
drepturi nu este determinat prin persoana sa fizicd,
este in tot cazul determinabil, deoarece aceste drep-
turi isi au ratiunea de a fi numai in existenta actuald
sau viitoare a unor anumite persoane care prin ca-
litatea lor, si fie indrituite a beneficia de aceste drep-
turi: prin urmare. desi subiectul unui drept, poate fi
necunoscut la un moment dat. existenta acestui drept
destinat a fi integrat in patrimoniul unei anumite
persoane, presupune existenta acestei persoane, cici
dacd nu ar exista si nici nu ar fi cel putin determi-
nabild, dreptul ar fi iluzoriu. fird existenta reald fiind
lipsit de un titular actual sau eventual.

Dreptului pozitiv ii repugni ideia unei obliga{iuni
efective lipsite de titular. adicd obligatiune imperso-
nald, in imposibilitate de a fi pusi in miscare de cre-
ditorul ei si prin urmare revocabild oricAnd din par-
tea debitorului.

Valoarea juridici a unei obligatiuni se misoari
dupd_ eficacitatea.ei (12); ori. pentru a se vorbi de e-
ficacitatea unei obligatiuni, adici pentru a-i atribui
o valoare juridici oarecare, trebue a fi sustrasi voin-
fei aceluia care se obligi. ;

Oferta in public este obligatorie panii la revocarea
ei; dacd o asemenea ofertd este acceptati de o per-
soand, oferentul riméne obligat daci nu revoaci o-
ferta, pind in momentul acceptirii. Deci pentru efi-
cacitatea acestor oferte, este necesari determinarea
unei persoane; pand in acest moment ele sunt revo-
cabile. ceeace inseamni ¢i nu au nici o valoare juri-
dicd.

Acestea sunt consideratiunile pentru cari. dupi pi-
rerea noastrd, laj baza titlului cambial existy un ra-
port contractual cambial, iar obligafiunea cambiali
se formeazd in momentul in care cambia intrd in po-
sesia beneficiarului sau reprezentantului sau,

Contractul cambial se incheie prin primirea titlului
de catre beneficiar, firi a fi necesari vreo acceptare
din partea acestuia (13), Acceptarea se presupune dati

11) Vezi in aceasia privintd interesantul studin a lui P.
Reynaud, La nature juridijue de la dote, 1934, p. 189 si urm.

12) Obligatiunea fidrd responsabilitate este o expresiune
goald lipsitd de orice valoare juridica, (Carnelutti, Studi di
diritto civile, 276 urm.; I titoli di credito, Riv, dir. com. 1933.
i, D. 269).

13) Raportul cambial naste prin predarea titlului, beneficla-
rului, chiar daca tit'ul poartd girul beneficiarului, insa cambia
se afid incd la emitent. (Cas. it. 31 Iulie 1930, Faro ven. 683;
id. 27 Iulie 1932, Riv. dir. com, 1933, II, 48. Vezi si Bonelli,
op. cit. 60). .
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in mod anticipat cu ocazia conventiunei executive,
natural cu condifiunea ca titlul cambial si se con-
formeze acestei convenfiuni.

Simpla primire a titlului echivaleaza cu executa-
rea acelei conventiuni de citre ambele parti, adicd
cu creiarea raportului cambial in condifiunile stipu-
late prin zisa conventiune.

E. CRISTOFOREANU
Doctor in Drept de la Roma, Avocat

Inamovibilitatea in parchete

Aproape sub toate regimurile politice au fost Mi-
nistrii de justifie, cari proectase inamovibilitatea
membrilor parchetelor tribunalelor cat si ai Cur-
tilor dé apel, pentru a se termina odata cu deose-
birea intre diferitele categorii de magistrati, ca-
rora li se cer aceleasi conditiuni de admisibilitate
in corpul magistratilor, cat si aceleasi condifiuni
pentru avansarea lor, la gradele superioare.

Daci proectele n'au avut fericirea a deveni legi.
sau datorat imprejurarilor, ca fauritorii au ple-
cat dela putere tocmai in momentul depunerilor.
fie la Consiliul legislativ, fie in Parlament, astfel
cd inovatia fericita si mult asteptatd de catre mem-
brii parchetelor. s’a nascut fara viata.

Fostul Ministru de justifie d. Valeriu Pop. pro-
ectase inamovibilitatea parfiala, nu generald, cum
ar i voit-o predecesorii d-sale, acordandu-se numai
pentru parchetele Curtilor de apel. Ca si mine, am
credinta, ca toti colegii parchetelor Tribunalelor
impartasesc aceiasi parere, ca ni se face o mare
nedreptate, lasdndu-ne in aceiasi situatiune preca-
ra ca mai inainte, fara a fi motive serioase ce ar
pleda contra acestei inamovibilitati, ¢i din contrs
fiind absolut necesara mai ales la Tribunale decat
la Curtile de Apel. Si mi voi explica: Membriii
parchetelor dela Tribunale sunt considerati ca
martirii magistraturii, bine inteles pentru cei ce
cunosc situaiile si imprejurdrile critice prin car;
ei trec, foarte dese ori.

Rolul lor e foarte important. si activ, avand e-
xercifiul actiunei publice, care desfiinteaza mo-
raliceste persoanele vinovate in diferite infracti-
uni, ei conduc toate cercetirile cu caracter penal
si menfin ordinea publica intr'un judet. Ei sunt
ca si in timpul alegerilor sdruncinati si plic-
tisiti de diferitele interventfiuni politice fie ale
guvernantilor, fie ale opozifiei, spre a nu se
comite abuzri sau arestari ilegale. Ei inlatu-
ra rebeliunile cetafenilor de la tara sau o-
rage, cari de multe ori au substrat politic, asmuti{i
fiind de catre politicianii dela putere spre a usur-
pa proprietafile celor de culoare politica adversa
spre razbunare. Nu mai vorbesc, ca in fiecare zi
avocafii politiciani, fie pentru interese politice sau
pecuniare se instaleazi la usa parchetului. spre a
vedea daci clientul lor este lisat liber sau ares-
tat, sau cu diferite cereri cari mai de cari maiimpo-
sibile. La parchetele Tribunalelor se desfisoara
luptele politice, razbunirile, toate meschiniriile.
cari_enerveaza pana la disperare. Aci se vid pa-
timile diferitilor adversari politici ce merg pani
la incongtienti.

‘Daci toti, cei ce pretind servicii ilegale sau cari
asteaptd la usile parchetelor Trib. giisesc o rezis-
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tenid in caracterul magistratului,, a constiintei lui
si a datoriei impuse de lege a fi impariial si a
nu se preta la injonctiunile lor, pornesc o ura gro-
zavii contra membrilor parchetului ca si in spe-
cial contra Sefului parchetului care da directive
incepand cu amenintarile, cu intrigile contra lor
la procurorii generali ai Curfilor de apel sau la
Ministrul de justifie, ciutand ca prin soapte sau
denunturi calomnioase. a le creia atmosfere im-
posibile cu scopul de a-i muta din localitate, a le
pune piedici la avansari, ba chiar a-i distruge si
ca om si cariera lor.

Vai. numai cine n'a fost procuror, nu poate sa
isi dea seama de asemenea fapte fiara calificare ale
politicianilor ! Céate uragane politice nu trec peste
capul biefilor membrii ai parchetelor tribunalelor!
Scaparea lor e datorita cate odatd, grafie a vre-
unui procuror general al Curiii de Apel respecti-
ve, care inci mai e coleg si prea constiincios de
datoria lui de magistrat, spre a nu se lasa tarit de
micimile de suflet ale agentilor politici sau chiar
grafie vreunui Ministru de justifie curagios. care
sa nu dea ascultare netrebniciilor acestora si asta
se intampla foarte rar. cici s’au viazut cazuri fre-
quente, cand procurori. primi procurori cu vechi-
me considerabila in magistraturd. cu un trecut bine
apreciat, fard motiv. decat ci au lucrat ..fara fact”
o formuld prea vaga si usor de gasit, au fost inld-
turatfi, cici asta era vointa celor ,.puternici ai zi-
lei”, maiales cand nuli setinea .,trena” sau nu
sunt lingusiti, spre a fi taritori in fafa lor ca sarpele,
pentru a obtine simpatia lor si avansari la ter-
men fix. Nu tot asa se intAmpld cu procurorii de
la Curtile de apel. Din mica experientia de 23 ani
ce 0 am in magistraturi. cea mai mare parte ca
magistrat inamovibil, nam vizut sau auzit ci s'a
mutat vreun procuror dela Curtea de apel fari
voia lui din cauza persecutiilor politice. La Curv-
tile de apel politicanisml e mai neputincios, nu
prea indrazneste sa se repeada asupra lor. mai ales
ca chiar situatia lor si atributiunile ce le au mai
mult co lucrdri de cabinet si sedinte, 1i pun la
adapost de urile si intrigariile politice, pe care
le-am expus mai sus, plus ci ei lucreazi sub egi-
da procurorului general care are toati rispunde-
rea si chiar si-o asumi in afaceri cu dedesubturi
politice. Cum am spus, nu vid argumente serioase
cari ar fi o piedici la admiterea inamovibilititi si
la parchetele tribunalelor. S’ar fi spus de unii cx
membrii parchetelor tribunalelor ar abuza de pute-
rea lor. Aceasti argumentare o consider ca nese-
rioasa, oare magistratii dejd inamovibili n’ar pu-
tea comite abuzuri ? Oare nu existi o lege de or-
g‘flnizare judeciioreasci care cuprnde destule sanc-
fiuni in cazuri de abateri erave si cari se aplica
si membrilor parchetelor tribunalelor ?

Socotesc ci altele trebuesc si  fie substraturile
cari s’ar opune la inamovibilitatea parchetelor tri-
bunalelor. Tot politicianismul e cauza. nu le-ar
conveni ca si le scape din ménd si aceasti cate-
gorie de magistrati, pe cari voesc si-i aibi ca in-
strumente in imprejurdri critice, si se foloseasci
de anume elemente slabe, fie in interes politic, fie
in salvarea protejatilor certati cu legile penale —
rolul  politicianului ar fi redus cu desiavarsire
si n'ar mai putea teroriza parchetele in caz de
refuzuri de servicii cerute ilegal. — Azi. in timpu-
rile in care ne sbatem peniru adevir si dreptate.
cand toatd lumea trebue si fie mai constienti de
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drepturile si datoriile ei, este mai necesar ca ori-
cand sa se acorde inamovibilitatea fara nici o so-
vaire si membrlor din parchetele tribunalelor oda-
ta cu a celor din Curille de apel.

Aceastda necesitate s’a constatat chiar de catre
seful superior al parchetelor, d-1 procuror general
al Inaltei Curti de Casatie, d. Viforeanu cu oca-
ziunea solemnitatii  deschiderii anului judecato-
resc 1932, cand a spus-o sus si tare in discursul
d-sale, ca va starui pentru acordarea inamovibili-
ta{ii membrilor parchetelor, ceea ce ne-a incredin-
{at ca «d-sa va interveni a se infaptui aceasta ches-
tiune importanti spre a nu ramane un simplu de-
ziderat.

Avem credinfa cei din parchetele {ribunalelor
cari odinioara am fost si magistrafi inamovibili,

fie la judecatorii, fie la tribunale, ca d-1 Ministru
de justifie Victor Antonescu. care este animat de
sentimente bine-voitoare fata de intreaga magis-
tratura, cand e vorba de recunoasterea drepturilor
ei, in proectul de modificare al legii de organizare
judecatoreasca ce urmeazi a se depune in parla-
ment, se va face o opera complecta, iar nu inju-
matatita dispunand ca si parchetele tribunalelor,
sa se bucure de aceiasi solicitudine ca si parchetele
Curtilor de apel fara nici o deosebire. in. ceeace
priveste statornicia in cariera, ce cu dragoste s’a
imbratisat si pentru care se fac in vremurile de
azi un adevarat sacrificiu, cAnd de abia se poate

irai \de azl pe maine cu salarulc I‘C(llISL Sl dC ne-

invidia de al{ii.

Numai acordandu-se 11hunnvll)1llta{ea parchete-
lor. trebue si se stie c¢i numai asa tofi 1si vor face
datoria fara [rica si fara partinire, ~

GEORGE VASILIU

Primul Procuror al Trib. Cernauf

INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE S. U
Audienfa dela 19, Aprilie 1934
Presedentia d-lui C. RATESCU, Presedinte

Alexandru Goldslein cw Judele Sindic al Falimentuli
Stars Soc Anon.
13 Dosar nr.

Decizia nr. 356/933

faiiment, Daca priviiegiul Statului asupra cotei de
10% cin patrimoniul falimentului primeaza privilegiul
rezultat din legea confractelor de muncda acordat sala-
riului funectionarilor falitului. Art. 739, 819 si 969 coc.
com., Art. 25 alin. 1 regulamentul Sindicilor, Art. 71
din legea contractelor de muneci.

Din dispoziftunile art. 739 si 819 cod. com., polrivil
carora cheituielile de justifie si-administrafie a averii
jaligilor, facute din cota de 10%, trasd din patrimoniul
falimentului, se vor refine cu preferinfd inaintea ori-
earor altor datorii, rezultd cd privilegiul acordat Sta-
tului pentru creanta aferentd acestei cole prevazule ia
art. 969 cod. com. primeazd privilegiul prevazut de art.
71 din legea contractelor de muncd, cu privire la crean-
{a pentrw salariul funcfionarului [alitulut,

Curtea,

Asupra recursului introdus de Alexandru Goldslein
in contra jurnalului Nr, 5362 din 1932 dat de Tribu-
nalul Tasi s. IT1-a :

Aviand in vedere motivele de casare :

Nemotivare, exces de putere si rea aplicatiune a dispozi-
tillor urmatoare din urmatoarele legi:
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Codul civil art, 1719 1720, 1725 al. 1 si 2;

Codul comercial art. 819, 969,

Legea contractelor de muncd, art. 71.

Legea urmarirei veniturilor publice art. 1 si 24, totul com-
binat cu legea Inaltei Curti de Casatie art. 30 al. 5, 9 si 6.

Ia fapt: Prin Cartea de ijudecatd din 28 Noembrie 1931 si
pe baza legei contractelor de munci S. A. ,Star” a fost obli-
gatd sa-mi plateascd cu titlu de salar suma de 99.000 lei cu
procente si 1.000 cheltuelile judecatei.

Debitoarea fiind decaratd in faliment la 13 Februarie 1932
de trib, Iasi s, Ill-a, sus zisa mea creanta a fost admisa Ia
26 Martie 193Z la pasivul acestui faliment si inscrisa cu pri-
vilegiul prevdzut de art. 71 din legea contractelor de munca.
pentru suma de 104 861 lei.

Evaluandu-se activul acestui faliment, d-I jude sindic or-
dond la 9 Aprilie 1933 perceperea a 84.143 lei drept cotd de
10 la sutd previzuti de art. din legea bugetara pe 1932 in
executarea art. 969 cod. com. iar dupa vanzarea in partc a
acestui activ care mu era decdt mobiliar si obtinerea din el
a 130.000 lei, tribunalul stabileste repartitia acestei sume prin
jurnalul sdau nr. 5362 din 24. 5. 1932, prin care dupd ce pre-
valeaza cheltuelile administratiei falimentare, distribuie restul
intdi Primdriei Municipiului Tasi pentru toate darile ei comu-
nald, apoi Statului pentru toatd cota lui de 10 la sutd, iar
restul de 26.457 lei mi-l repartizeaza mie ca acont asupra
creantei mele privilegiate atunci cand, in puterea textelor mai
ios denumite, eu trebuia sa ftrec si inaintea Statului si inain-
tea Primdriei Iasi, prejudicindu-ma astfel cu neincasarea a
78.404 fei. ; \

In drept: Ordinea de preferinta la o repartitic falimentara
este stabilitd pe art. 819 cod. com., in puterea cdrui text cre-
ditorii cu gaj sau privilegiu sunt preferati celor chirografari.

In speta, creanta mea provenind din neplata salariului meu
este, decide art. 71 din legea' muncii, ,garantatd integrai cu
un privilegiu ' general ‘in rang imediat inaintea oticdrei cre-
ante chirigrafare™; ca atare la repartitie, locul ei precede
imediat creantelor chirografare.

Or, atat crenta Primdriei provenitd din texte comunale, cit
si a Statului provenitda din art. 969 cod, com., sunt azi sim-
ple creante chirografare, '

In adevdr, dela regula generald de distributie egalitard in-
scrisd i art, 1719 ced. civ., legea civili nu excepteazi de
cat pe creditorii cari se bucurd de o cauzd legitimd de prefe-
rintd, intre cari cauze conteazd in primul rand privilegiul
plitii preferentiale (1730 cod. civ.) instituit prin urmare in pu-
terea unui anumit text de lege, care mai ales pentru creantele
tezaurului public, cum sunt cele doui din speta noastrd este
regulat prin legi spciale (art, 1725 cod. civ.).

Or, mici o lege speciald nu conferd tezaurului -comunal
privilegiul incasarii integrale a dérilor sale comunale din ave-
rea mobiliard care a fdcut obiectu] prezentei repartitii criti-
cate; deasemenea,venitul bugetar pe care-l trage Statul din
aplicatia art. 969 cod. com. indiferent ce naturd si denumire

@fiscald i s‘ar gdsi, nu constituie pentru Stat o creanti asupra
averei din spetd privilegiatd, de vreme ce calitatea de creanti
privilegiatd nu este recunoscuta cotei falimentare de 10 la
sutd, de nici untl din texiele care au instituit acest venit pu-
blic sau care se referid constant la el.

Astiel filiﬂl‘d, creanta din art. 969 cod. com., fiind si ea
chirografard (cum de altfel Inalta Curte de Casate s. II-a a
si hotarit prin decizia ei nr. 47" din 5- Februarie 1930),
zultd cd si ea trebuia inscrisd in tabloul de repartltie dupa
creanta mea,

De alffel admitind ipotetic cum cid zisa cotd ar fi privile-
giati in incasarea ei, apoi inca ea fiind niscutd ca privile-
giati prin ipotezd, la data ordondrii perceperii ej, anume 9
Aprilie 1932, atunci cdnd creanta mea era cu mult mai ina-
inte ndscutd cu privilegiul ocult din art. 71 legea muncii.
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rezulti cid administratia falimentard nu putea dispune pen-
tru repartitie, fie chiar si Statului, pentru cota sa, decat de
suma ce i-ar fi rdmas dupa deducerea integrald a creantei
mele, deoarece ,tezaurul public nu poate obtine un privile-
giu in contra tertelor persoame ce ar fi dobandit mai inainte
dreptul™ (art. 1725 al, 2 ¢, civ.),

De aci rezultd ca tribunalul considerand ca privilegiate
cele doud creante chirografare sus vorbite, a aplicat rdu, prin
o gresitd interpretare a art. 1719, 1730, 17251 si 17252 cod.
civil, 969 cod. com., 1 si 24 din legea urmdririi veniturilor
publice si inscriindu-le inaintea mea_ a procedat prin exces
de putere si aplicat rau prin o gresita interpretare, art. 819.
com. com., 71 legea contractelor de munca si 1725 alin, 2
cod. civil, fard a motiva cu nimic interpretarea pe care a
dat.o si aplicatiunea pe care a faut-o cu zisele texte,

Avand in vedere jurnalul atacat cu recurs, din care
rezultd cd cu adresa Nr. 206 din 23 Mai 1932, judeca-
torul sindie al falimentului Soe. Anon. ,.STARY¢ din
Tagi, intimatul cerere Tribunalului Tagi s. IIl-a ca, in
conformitate cu art. 819 cod. com., si aprobe ca suma
disponibili de 130.000 lei din falimentul menfionatei
Societdti si fie distribuitd in felul urmator :

a) 15.000 pentru cheltuelile facute si ce se vor mai
face in administratia falimentului;

b) 4.400 lei dirile comunale citre Primédria Munici-
piului Iasi;

¢) 84143 lei Administratiei Financiare Tasi,
cotd de 10% conform art. 969 cod. com. '

d) 26457 lei crediforului privilegiat cu salariu A.
Goldstein, in comptul sumei de 10%4.861 lei, cu care este
inseris la massa falimentului,

Creditorul A. Goldstein, recurent pretinzand cid cre-
anta sa privilegiatdi pentru salariu ar prima creanta
referitoare la cota de 10% a Statului, care n‘ar fi decat
creantd chirografard, prinfrio petifiune adresatd Tribu-
nalului Tasi la aceeasi datd de 23 Mai 1932. a cerut si
se dispund a fi inscrisi inaintea acestei creante.

La 2% Mai 1932, Tribunalul Iasi, prin jurnalul Nr.
5362 din 1932. aprobd, pe baza art. 819 cod. com., pro-
punerea de repartitie facuti de d-1 jude sindic prin
adresa sus ardtatd, fard a se mai ocupa de cererea cre-
ditorului recurent.

In contra acestui jurnal, A. Goldstein a facut recurs.
pretinzand ci instanta de fond, ar fi comis o nemoti-
vare, un exces de putere si ar fi facut o rea aplicatiune
a art. 1719, 1720, 1725 alin. 1 si 2 cod, civil, a art. 819.
969 cod. comercial. a art. 71 din legea contractelor de
muneci $i a art. 1' si 24 din legea urmdririi veniturilor
publice, totul combinat cu art. 30 alin. 5, 9 si 6 dirnt
legea Curtii de Casafie, intrucat judecind astfel n‘ar
fi tinut seama de fantul ed creanta sa proveniti din ne-
plati de salar fiind privilegiatd, conform art. 71 din
Jlegea muncii, ea urma. conform art. 819 cod. com, si
treaci inainfea creanfei Statului relativ la cota de 10%
previzuti prin art. 969 cod. com.; ci venitul bugetar
pe care il trage Statul orin aplicarea art. 959 cod. com.
n‘ar constitui nentru Stat o creantd privilegiatd asupra
averii din spetd. — calitatea de creantd nrivilegiati ne-
fiind recunoscuti cotei falimentare de 10% din niciunul
din textele cari au instfituit acest venit public: in fine
— pretinde recurentul — chiar daci ipotetic s‘ar deci-
de ¢d zisa cotd ar fi privilegiatd. inci ea nu ar putea
prima creanta sa care era niscutd anterior cu privile-
giul ocult. ne baza art. 71 al leeii muncii. tezaurul nu-
blic neputand obtine. potrivit art, 1725 alin. 2 cod. civ..
un privilegiu contra terfelor persoane ce ar fi dobéan-
dit mai inainte dreptul.

drept
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Recursul de fati fiind repartizat la sectia Il-a a
Inaltei Curti, a trecut prin declinare de competintd la
secfia Ill-a, care ludndu-l in cercetare si fiind de pa-
rere ci cota Statului de 10% este o cheltuiald de admi-
nistratie privilegiatd, potrivit art. 1719 cod. civ. si 819
cod. com. si constatind ci Inalta Curte s, IT-a. prin de-
ciziunea Nr. 47 din 1930, s‘a pronunfat in sensul cd
cota de 10% cuveniti Statului,.conform arf. 969 cod.
com., este o simpl§ creanfd chirografari a dispus tri-
miterea cauzei Sectiunilor Unite, spre a se pronunta
asupra divergentii ivite.

Considerand c# chestiunea dedusd inaintea Sectiuni-
lor-Unite este aceea de a se sti dacd; cota percepuld de
Stat in activul brut al falimentului pentru acoperirea.
conform art. 969 cod. com., a retribufiunii judecitori-
lor sindici, secretarilor arhivari si pentru cheltuelile de
cancelarie este o cheltuiald de justifie si administratie
privilegiatd, conform art. 819 cod. com., sau este o
simpld creantd chirografary;

Considerand cd, potrivit art. 739 si 819 cod. com.,
cheltuelile de justifie si administratie previzute de Sta-
tul judecitorului sindic aprobat de tribunal se vor
pliti de falit sau se vor retine din patrimoniul falimen-
tului cu preferin{i inaintea oriciror alte datorii:

Gd, prin aceste dispozifiuni, legiuitorul comercial a
acordat un privilegiu creanfelor rezultind din acele
cheltueli in cazul cand, pofrivit acelor texte din codul
comercial, ele urmeazi a fi refinute din patrimoniul
falimentului;

Considerand cd pentru a ocroti intr‘un mod eficace
interesele creditorilor si a garanta buna administrare
a averii falitilor, legiuitorul a incredintat aceasti ad-
ministrare unor anume judecatori dela tribunal, si pen-
iru a asigura buna administrare si functionare a pro-
cedurei judiciare a falimentului, a dispus, prin art. 969
cod. com., modificat prin legea din 11 Martie 1925, ci
pentru acoperirea retribufiunilor judecitorilor sindici.
a_secretarilor arhivari si pentu cheltuelile de cancela-
rie, Statul va percepe o coti de maximum 20% din ac-
tivul brut al falimentului, care se va fixa in ficcare an
prin legea bugetari;

(&, din economia acestor dispozitiuni, rezultd ci cota
perceputd de Stat in baza art. 969 din cod. com. este
perceputi pentru acoperirea cheltuelilor de justitie si
adminisfratie la care se referd art. 739 si 819 cod. com.
si care potrivit acestor texte de lege se vor pliti de
falit sau se vor refine din patrimoniul falimentului, ¢u
preferintd inaintea oricirei alte datorii; ]

Cd, aceasta rezultd si din termenii art, 25 alin. T al
regulamentului sindicilor, intocmit pe baza art. 970
cod, com., termen prin care se prevede ci: .,in caz de
concordat, falitul este obligat si depuie. pe langi cele-
lalte cheltueli privilegiate, si cota ce urmeazi a se vir-
sa tezaurului public; de unde urmeazi ci legiuiforul
a infeles si cuprindd intre creanfele privilegiate potri-
vit art. 739 si 819 cod. com., pe 1angd celelalte’ si aceia
rezultind din cota previzuti la art. 969 cod. com., ca
una ce a fost edictatd in scopul de a se acoperi cheltue-
lile de administratie la care se referd atit acest text de
lege, cat si art. 739 si 819 cod, com.:

Considerand c# din dispozitiunile art. 739 si 819 cod.
com. dupd care cheltuelile de justifie si administralie
ardtate mai sus se vor refine din' patrimoniul falimen-
tului cu preferintf inaintea oriciror altor datorii, —
rezultd ca privilegiul acordat Statului pentru creanla
aferentd cotei previzutd la art. 969 din codul comer-
cial, urmeazi a fi exercitat contrar susfinerilor recu-
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rentului inaintea oriciror alte creante privilegiate nis-
cute anterior;

Gd, asa fiind, cu drept cuvant instanta de fond a
hotarit ca creanta privilegiati rezultind din cofa fali-
mentard previazuti de art. 969 cod. com. urmeazi a fi
platitd inaintea creanfei recurentului:

(4, deei, motivele de casare fiind neintemeiate ur-
meazi a Se respinge recursul.

Pentru aceste motive, Curtea, respinge recursul, etec.

INALTA CURTE CASATIE $1 JUSTITIE S. UNITE
Audienja dela 3 Mai 1934 ;
Presedintia d-Iui D. G. LUPU, Presedinte.
Casa Rurald si a. cu Comandorul I Herter si a.
Decizie Nr. 16 Dosar Nr. 80/934

Legea asandrii datoriilor agricole din 1932. Alin. 17
si 18 de sub art. 22. Dacid sunt constitutionale? Solufi-
une negativi.

Dreptul acordat adjudecatarului prin alin. 18 al art.
50 decurgand din dreptul recunoscut debitorulwi pun
al. 17 al aceluias articol de a cere beneficiul asandrii si
faji de bunul supus urmdaririi, urmeaza ca odala ce
textele din legea de la 19 Aprilie 1932, care consfiniesc
beneficiul wrmdririi si reglementeazd procedura §i a-
vaniajele acordate debitorului au fost declarate necons:
titutionale prin decizia nr, 50 din 1932 a Secfiunilor-
Unite, si consecinja acestor aispozifiuni, adicd dispozi-
fiunile alin. 17 si 18 sunt si trebuesc declarate necons-
titufionale, ele nefiind de cdt mijlocul de realizave a
asandrii, care in condifiunile in care a f[ost reglemen-
til@ prin legea din 19 Aprilie 1932, a fost declarald. nes
constitugionald.

Curtea,
S‘au ascultat d-nii av, Em. Dendrino, M. Djuvara si
I. N. Micescu, din partea recurenfilor si d-1 av. S, Ro-
senfal din partea intimatului Comandor R, Herter, in
susfinerea si combaterea motivelor si suplimentelor de
molive de casare.

Deliberand,

Asupra motivelor de neconstitutionalitate invocate de
Gasa Rurald si Prima Societate de Credit Funciar Ru-
ral din Bucuregti in recursurile ficute de numitele in
confra demzmnel civile Nr. 232 din 1932 a Curfii de
Apel Bucuresti sectia V-a :

Avand in vedere decizia atacatd, din care rezultd ca,
la 12 Tulie 1932 Tribunalul Ilfov s. Notariat, prin jur-
nalul Nr. 16976 admitind cererea faculd de Comando-
rul R, Herter. a dispus restituirea prefului depus de
acesta, in calitate de adjudecatar al mosiilor Roseni $i
Sileiile din jud, Prahova, proprietatea intimafei Arna
Serghiescu, pentru motivul ¢i aceasta din urmd inte-
meindu-se pé dispozifiunile legii din 19 Aprilie 1932,
a fdcut o cerere pentru asanarea datoriilor sale agricoie
si a obtinut suspendarea judecirii recursului ce 1a in-
trodus in contra ordonantei de adjudecare;

Ci. in contra acestui jurnal facdndu-se apel de cdtxe
creditorii urmdaritori: Casa rurald si Prima societate de
Credit Funciar Rural din Bucuresti, Curtea din Bucu-
resti s. V-a, prin decizia Nr. 282 din 1932. a respins
aceste apeluri ca neintemeiate;

(4. in contra deciziunei Curtii de fond au introdus
recurs fiecare din cei doi creditori, recursul Casei Ru-
rale fiind sprijinit pe 9 motive de casare, iar recursul
Soc. Creditul Funciar Rural pe 4 motive de casare; cd.
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Inalta Curte s, Il-a, prin deciziunea Nr. 278 din 20
Martie 1933, a respins motivele L. IT si LII de casare din
recursul Primei Societdti de Credit Funciar Rural din
Bucuregti si motivele 1, 2, 3, 4 $i 5 de casare din re-
cursul Casei Rurale si a trimis in judecata Sectiunilor-
Unite motivul 4 din primul recurs si mofivele 6, 7, 8
si 9 de casare din celdlalt recurs, pentru cd prin ele se
contestd constitutionalitatea mai multor texte din legea
asandrii datoriilor agricole din 19 Aprilie 1932; cd.
inainiea Sectiunilor-Unite recurentii au mai /depus,
fiecare in parte, cite un supliment de motive sust{inand
neconstitutionalitatea invocaty si in legiaturi cu legea
modificotoare din Octombrie 1932;

Vazdand motivul 4 de casare din recursul fdacut de
Prima Societate de Credit Funciar Rura] din Bucuresti
st motivul 6 de casare din recursul fdacut de Casa
Rurald; :

IV. Neconstitutionalitatea: art, 1, 8. 14, 21 27, 28, 31, 33, 52
si 54 din legea asanarii datoriilor agricole din 19 Aprilie 1932.
" Am sustinut atat inaintea tribunalului, cat si a Curtii de
Apel, prin concluziunile orale si scrise, neconstitutionalitatea
legii de asanare a datoriilor agricole, rezervandu-ni-se drep-
tul de a supune aceastd chestiune Sectiunilor Unite ale Inal-
tei Curti de Casatie, conform art. 29 din legea Inaltei Curti.
pentru motivele astfel formulate:

Art. 13, 21, 27, 28 si 52 din legea asanirii datoriilor agfi-
cole, publicatd in Monitorul Oficial nr. 93 din 14 Aprilie 1932.
astfe] cum a fost modificatd prin articolul unic al legii din
26 Octombrie 1932 (Mon. Of. nr. 251) sunt neconstitutionale.
pentruca ele violeazd art. 17 din Constitutie.

Dreptul acordat unuj adjudecatar,de bun rural, prin art. 52
din legea asandrii, de a-si retrage preful plitit, atunci cind
fostul proprietar a facut o cerere de asamare, este desigur bazat
pe insusi acest drept de asanare, acordat debitorului de legea
asanarii si nu este decat o consecinti sau un corolar al acesiui
drept, astfel incat daci vom dovedi cd acel drept de a cere
asanarea in conditiunile legii este neconstitutional si nu poate
fi aplicat urmeazd dela sine ci nici consecinta lui nu-si mai
poate gasi aplicarea.

Articolele mai sus citate din legea de asanare sunt necons-
titutionale dintr‘un indoit punct de vedere :

a) Admitand reducerea creantelor, schimband modul si ter-
mencle lor de platd, inlaturand efectele actelor de ipoteci li-
ber censimtite intre parfi, ele violeaza fitis art, 17 din Cons-
titutie, care garanteazi proprietatea de orice fel, si pe aceea
incorporald, din care face parte si dreptul de creanti.

b} Osebit de aceaste, texte prin principiile pe cari le pun i
cari au fost mai sus ardtate precum si prin interzicerea for-
melor de executare in modul prevazut de art, 19 si urmditorii
din legea speciald a Creditului Rural, violeazi drepturile cAsti-
gate intrate in patrimoniul acestei institutiuni,

Toate aceste drepturi, fdcand parte din proprietatea incor-
porad, sunt si ele garantate prin art. 17 din Constitutie, astfel
incat orice lege, care atinge acele drepturi, cum este in spetd
legea asandrii datoriilor agricole, catd a fi socotitd ca necons-
titutionald si a fi declaratd inaplicabild, ceeace solicitim res-
pectuos Inaltei Curti.

VI. Art. 1 2 8 14 21 27 28 31 33 36 si 52 din legea asa-
varii datoriilor agricole, publicatd in Monitorul Oficia] Nr. 93
din 14 Aprilie 1932, astfel cum a fost modificatd prin articolul
unic al legei din 26 Octombrie 1932 (Monit. Of. Nr, 261) sunt
neccnstitutionale, atdt pentru ca ele violeaza art. 17 din Cons-
titutie, cdt si pentru cd violeazd art. 3 din legea de reorgani-
zare ‘a Casei Rurale, publicatd in Monit. Oficial cu Nr. 107
din 17 Mai 1930.

Dreptu] acordat unui adjudecatar de bun rural prin art. 52
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din legea asandrii; de a-si retrage pretul p'atit, atunci cand
fostul proprietar a facut cerere de asanare, este desigur bazat
pe insusi acest drept de asanare acordat debitorului de legea
asandrii si nu este decat o consecinta sau um corolar al acestui
drept, astfel incat dacd vom dovedi ci acel drept de a cere
asanarea in conditiunile legei este neconstitutional si nu poate
gasi aplicare, urmeaza dela sine ca nici accesoriul nu-si mai
poate gasi aplicarea.

Articolele mai sus citate din legea de asanare sunt necons-
titutionale dintr‘un indoit punct de vedere.

a) Admitand reducerea creantelor, schimband modul si ter-
menele lor de plata, inlaturand efectele actelor de ipoteca ii-
ber consimfite intre parti micsorand garantiile de executare.
ele violeaza fatis art. 17 din Constitutie, care garanteaza pro-
prietatea de orice fel, deci’'si pe aceea incorporald, din care
face parte si dreptul de creanta.

b) Osebit de aceasta, aceste texte prin principiile pe care
le pun si care au fest mai sus aratate, precum si prin interzi-
cerea formelor de executare in medul prevazut de art. 74 si
urmatorii din legea speciala a Casei Rurale si prin articclele
corespunzatoare 80 si urmatorii din Statutele acelei institutiuni
violeaza drepturile castigate intrate in patrimeniul ace'ei ins-
titufiuni prin art. 3 al legei careia se arata ca: drepturile si
atributiunile acordate Casei Rurale nu se vor putea modifica
nici restrange nici direct nici indirect si ca, chiar dupd 30 de
ani dupa publicarea legii, ea va avea dreptul de a executa
teate drepturile conferite ei prin acea lege.

Toate acele drepturi, facand parte din proprietatea incoi-
poraia, sunt si garantate prin art. 17 din Censtitutie, astfel
icat ori ce lege ar atinge acele drepturi, cum este in spefd
legea asanarii datoriiler agriccle, cata a fi socotita ca necons-
fitufionala si a fi declarata inaplicabila.

Considerdnd cit legiuitorul de la 19 Aprilie 1932, prin
alin, 17 de sub art. 52, extinde beneficiul asanarii da-
toriilor agricole si asupra debitorilor urmarifi in tere-
nurile lor agricole si bunurile lor rurale, dacd ordo-
nanta de adjudecare nu era definitiva la data de 18 De-
cembrie 1931, prin respingerea recursului sau expira-
rea termenului de recurs. iar ca o consecintd a benefi-
ciului acordat acestor debitori. dd adjudecatarului, prin
al 18 de sub acelag articol, dreptul de a cere si obfine
dela fribunalul urmaririi restituirea pretului depus de
dansul ca adjudecatar, iar de la Ministerul de Finante
restituirea taxelor de inregistrare achitate;

Cd, pentru a ajunge la acest rezultat, adjudecatarul
este obligat s faci numai dovada cd debitorul a infro-
dus in termen cererea de asanare cu privire la bunul
urmarit si adjudecat i cd a obtinut suspendarea jude-
carii recursului;

Cd, in spefd, atdt tribunalul, prin jurnalul din i2
Tulie 1932. cat si Curtea de Apel, prin decizia atacatd
cu prezentul recurs au admis cererea de liberarea pre-
{ului catre intimatul Comandor R. Herter, constatanl
in fapt cd, intr‘adevdr, debitoarea urmiriti Ana Ser-
ghiescu a introdus in termen cererea de asanare cua
privire la mosiile urmadrite; cd, recursul indreptat de
dansa contra ordonantei de adjudecare nu fusese ju-
decat pand la punerea in aplicare a legii din 19 Aprilie
1932, iar judecarea lui a fost suspendata de Inalta Curte
sectia Il-a, prin incheerea dela 30 Mai 1932;

Considerdnd c#d. dispozifiunile din alin., 18, desi isi
au aplicatiune intr‘un litigiu deosebit de cel de asa-
nare propriu zis, care infervine intre creditor si debi-
tor, ele nu pot {i insi luate in considerare in' mod izo-
lat, ¢i in legiturd cu procedura de asanare, fiind de
naturd si influenteze raporturile dintre creditor si de-
bitorul care cere asanarea si, ca atare, dreptul acordat
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adjudecatarului de a cere restituirea prefului adjude-
cdrii in cazurile deferminate de alin, 18 de sub art.
52, trebuie considerat ca o consecin{d a dreptului acor-
dat debitorului urmérit prin alin. 17 de a beneficia de
asanare, dacd ordonanta de adjudecare nu se afla defi-
nitivd la data de 18 Decembrie 1931;

Considerand cd, prin efectul aplicarii dispozifiuni-
lor alin. 17 si 18 de sub art. 52, legiuitorul dela 19 A-
prilie 1932 desfiinteazi ordonanta de adjudecare ob-
finutd de creditorul urmaritor. anuleazi intreaga ur-
mirire efectuati si trimite pe creidtorul urmari-
tor care in cazul Tespingerei recursului avea
drept asupra prefului adjudecidrei sa primea-
sei achitarea creantei sale la termenele. locul
si cu reducerile fixate prin legea asandrii, modificand,
prin urmare, in aceastd privin{d, convenfia parfilor;

Considerand, ca, prin decizia Nr, 50 din 27 Noembrie
1932 *). Sectiunile-Unite ale acestei Inalte Curti au de-
clarat neconstitutionale dispozifiunile art. 8, 14, 28, 36
si B4 din legea asandrii din 19 Aprilie 1932, deoarece,
prin aceste texte, legiuitorul ordinar modificd conven-
tia de imprumut dintre debitor si creditorul urmadritor
atdit in ce priveste capitalul, cat si procen-
tele, schimbi termenele si locul platii, desfiinteaza
garanfiile reale si solidaritatea debiforilor ipotecari, in-
locuindu-le cu altele mai usoare, inldturd normele de
executare convenite de parti. sau fixate prin legile spe-
ciale, si ca atare, prin aceste texte, leguitorul nu face
numai o reglementare a contractului de imprumut in
sensul art. 1573 ¢. ¢., ci aduce o viatdmare drepturilor
patrimoniale ale creditorilor, astfe] cum ele derivd din
confractul ce-1 are cu creditorii lor si cum sunt garan-
tate prin art. 17 din Constitutie.

Considerand ci dreptul acordat adjudecatarului prin
alin, 18 decurgind, dupd cum s‘a ardatat din dreptul re-
cunoscut debitorului prin alin. 17 de a cere beneficiul
asandrii si fatd de bunul supus urmaririi, urmeazi ci
odati ce textele din legea de la 19 Aprilie 1932, care
consfinfese beneficiul asanirii si reglementeazi in pro-
cedurd si avanfagiile acordate debitorului au fost de-
clarate neconstitutionale prin decizia Nr. 50 din 1932 a
Sectiunilor-Unite si consecinta acestor dispozitiuni, a-
dica dispozifiunile din alin. 17 si 18 sunt si trebuese
si ele declarate in mod fatal neconstitutionale, ele ne-
fiind decat mijlocul de realizare a asanirii, care in
condifiile in care a fost reglementatd prin legea din 19
Aprilie 1932, a fost declarati neconstitufionald:

Cd, prin declararea ca neconstitutionali pentru a-
ceste motive a dispozitiunilor cuprinse in alin,k 17 si
18 de sub art. 52 devine inutild discutarea celorlalte
motive de.neconstitutionalitate invocate de recurent,
solufia Curtii de fond ne mai avand nici o bazi legali:

Gd. Sectiunile-Unite fiind sezisate numai cu jude-
carea cererii in neconstitufionalitate pe temeiul preve-
dgerilor din art. 29 legea organicd a Inaltei Curti, pri-
cina urmeazd a se restitui Sectiunei II-a, pentru ca a-
ceastd Sectiune care sa pronunfat nurnai asupra unora
din motive, si decidd asupra recursului pe temeiul
principiilor fixate de Secfiunile-Unite prin prezenta
deciziune,

Pentru aceste miotive. Curtea, declari neconstitufio-
nale dispozifiunile art. 52 alin. 17 si 18 din legea pen-
tru asanarea daloriilor agricole din 19 Aprilie 1932,

#) Rubliqaté in Curierul Judiciar Nr. 8 din 19 Fevruarie
1933, insotiti de Nota d-lui B. Cristoforeanu si in Jurispru-
denfa Generald 1933, sp. 453 p. 431.
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NALTA CURTE DE CASAT:E Sl JUSTITIE S. U.
Audienta dela 21 Iunie 1934
Presedentia d-lui D, VOLANSCHI, Prim-presedinte
Pelre D. Iliescu cu Florica Caprd
Decizia Nr. 22 Dosar N 70/934

Succesiune, Cotitate disponibild. Donatiuni cu sar-
cini. Cumi se calculeaza? Interpretarea art. 849 c. civ.

Art. 849 c. civ. care prevede modul de calculare al
cotitdafiy disponibile nu dispune ca reconstituirea [ic-
tivd q patrimoniulug defunctulug trebue sa fie precedatd
de operafiuneq prealabild a deductiunii sarcinilor si a
disocierii donafiunilor cu sarcini in doud acte juridice
distincte, unul cu titlu oneros si aliul cu titlu gratuit.
O atare operafiune prealabild este contrara scopului
wrmarit de legiwitor, care peniru ca S@ asigure in con-
tra donatorulu; intangibilitaiea rezervei mostenitori-
lor, q voit fara restricfie, sa Se faca o complecta ab-
strucgie de transmisiunile de bunuri consimfite de de-
funct prin actele de donafiune, asa cd bunurile ce au
format obiectul acestor acte i(rebuese iniegrate patri-
moniului succesoral fictiv, in totalitateq lor, cu starea
din momentul donafiunei si cu valoarea din acela al
mortii donatorului, irecdndu-se sarcinile existenle la
data donafiunei intre datoriile succestunes. ;

Curtea,

Ascultand pe d-nii av., N. Stdnescu si Tr, Alexan-
drescu, in sustineri si pe d. av. N. Pefrescu in com-
bateri si

Deliberand,

Asupra motivalui IV de casare din recursul ficut
de cdtre Petre D. Tliescu in contra deciziunii civile a
Curtii de apel Bucuresti s, IV-a nr, 81 din 1933 si a
jurnalului nr. 8047 din 1932, motiv trimis in judecata
Sectiunilor Unite prin jurnalul nr. al sectfiei I-a
a Inaltei Curti,

Avand in vedere deciziunea si jurnalul atacat cu
recurs. in mdasura in care intereseazd in solulionarea
motivului IV de casare si din care rezultd: in 1914
prin 7 acte de donafiune. autentice, proprietarul N.
Caprd, isi iImparte averea sa, consistand din mai mul-
te mosii, intre cei 5 copii gi cei 2 gineri ai sai. Inlima-
tei Florica Iliescu si sotului ei de atuneci, Petre Iliescu,
recurentul de azi, le-a donat mosia Zimnicea-Fisteanca
in indiviziune, in parti egale, prin 2 acte_In fiecare din
aceste doud acte se prevede cd. din sarcinile cari gre-
veazii mosia se pune indatorire donatarului si plitea-
scd suma de 2.277.000 lei, adici cate jumitate din da-
foriile citre societatea Creditul Funeciar si Societatea
Dacia-Roménia si cd valoarea jumatatii din mosia ard-
tatd este de 2.400.000 lei, iar sarcinile corespunzafoare
de lei 2.277.000 si cd ramdane ca valoarea fiecdrei din
donatiuni este de 122.000 lei, In actul de donafiune
citre Pefre Iliescu s'a mai previzut: ci donatiunea se
face cu conditiunea expresd cd, in caz cd bunurile di-
ruite Floricai Iliescu nu complecteaza rezerva el legala.
atunci complinirea si se facd din partea daruiti lui
Petre Iliescu. Pentru sine, N, Caprdi si-a oprit mosia
Sovaresti-Addmegti. Murind in 1919 N. Capra. intervin
intre mostenitori mai multe acte, intre cari un act
autentic, prin care si-au impdrtit intre ei mosia So-
varasti-Adamesti, din care Florica Iliescu. cu autori-
zafia sotului sdu, ia 77 ha. si 50 arii; intre timp. sofii
Iliescu vand societdtii .,Firul“ o parte din mosia do-
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nati lor, iar in urma exproprierii, se lasa fieciruia din
soti cAte 300 ha. teren cultivabil, expropriindu-se res-
tul de peste 1.300 ha.; dupd acestea, in 1930, Florica
Iliescu a intentat in contra sofului sau acfiune in a-
nularea actului de donafiune din 1914, cerdnd si fie
obligat si-i restiue in naturd partea neexpropriatd din
mogsia Zimnicea-Fisteica. ce a fost atribuita lui, sa-i
plateased 350.000 lei, jumdtate din preful vanzarii ca-
tre Soc. . Firul” si si-i restituie renta de expropriere
pand la complectarea rezervei, Tribunalul Teleorman
s. I-a, prin sentinfa nr. 3% din 1931, a respins actiunea
ca nefondatd. Penfru a da aceasti solufiune, tribunalul
stabileste ci donafiunea din 1914 cidtre Petre Iliescu
are caracterul unei donafiuni cu sarcini. a cdrei va-
loare reald rezultd, dupd sciderea sarcinilor, cd este
de 123.000 lei; cd, intrucat, insd, ea poarti asupra unei
mosii, iar nu asupra unei sume de bani. preten{iunile
sofiei au a fi exercitate asupra cotei de mosie ce revine
sumei de 123.000 lei, calculatd conform art. 849 cod.
vi., dupd starea din momentul donatiunei si dupi
valorea din momentul deschiderii succesiunei, ceeace
reprezintd, zice fribunalul, 163 ha.; procedand apoi la
stabilirea cotei disponibile $i a rezervei prin calcula-
rea prevazuli de art, 849 cod. civ.. tribunalul aratd ci
trebue sd reconstituiased patrimoniul lui de cujus din
momentul mortii sale, asa cum ar fi fost daci nu ar
fi facut liberalitdti, frecdnd cele sapte donatii la cal-
cul numai cu valoarea diferentii rimase dupi deduce-
rea sarcinilor, valore care pentru toate donatiunile se
ridica la lei 2.900.550. in care donafia ficuti lui Pe-
tre Tliescu intri cu suma de 285250 lei, adic preful
celor 163 ha. calculate la 1.75%¢ lei hectarul, dupi
data mortii lui de cujus. La suma de 2.900.250 Iei,
tribunalul adaogd suma de 5.578.000 lei. valoarea mo-
siei Addmesti-Sovidresti, obtinAnd un total de 8 mi-
lioane 478550 lei, din care sceznd datoriile acestei
din urmd mosii, rimane suma de 6.39%.905 lei. din care
o pitrime, adici lei 1.598726 este cotitatea disponi-
gild. iar rezerva pentru cei 5 mostenitori este in to-
tal 4.796.179 lei, din care rezerva reclamntului este
959.235 lei. Calculand, apoi, tribunalul ceeace a pri-
mit reclamanta, trece 285.2500 lei in virtutea actului de
donatie din 1914, lei 184.000 valoarea celor 77 ha. din
mosia Adamesti-Sovaresti, alti 481.900 lei renti de
expropriere si. in fine, 50.000 lei primiti dupi actul
de dofa, sau in total lei 1.041.150, sumi care fiind su-
perioard rezervei ei de 959232 lei, tribunalul respin-
ge, pentru acest motiv. aecfiunea. Reclamanta facand
apel, Curtea din Bucuresti s. IV-a. prin deciziunes
atacatd cu recurs, a admis in parte actiunea si a obli-
gat pe Pefre Tliescu sd plateasci reclamntei pentru
complectarea rezervei sale, suma de 1.515.573 lei. ren-
ti de expropriere, Pentru a ajunge la aceasti soluli-
une. Curlea de fond stabileste ca un punct necontes-
tat de parti, ci valoarea bruti a mosiei succesorale
este de 60.202,000 lei fixatd prin expertizd. iar valoa-
rea netd dupa scdderea sarcinilor socotite la 23.713.645
lei este de 36.488.355 lei, ceeace face ca cotitatea dis-
ponibild sd fie de 9.122.038 lei. iar rezerva fieciruia din
cei 5 copii de 5.475.252 lei, Aceastd operatiune Curtea
de Apel o face frecAnd la calculare donatiunile in
integralitatea lor, dupd valoarea din 1919, iar nu nu-
mai in masura in care depaseste sarcinile, Dupd ce sta-
bileste astfel rezerva reclamantei la suma de 5.475.253
lei, Curtea de apel trece la stabilirea bunurilor pri-
mite de Florica Caprd. pentru a vedea daci a doban-
dit intreaga rezervi. In acest scop, 'Curtea de Apel
trece mosia Zimnicea, donatd ei, cu suma de lei 3 mi-
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lioane 241.000, rezultata dupd ce a scdzut sarcinile de
2.277.000 lei din suma de 5.518.000 lei, valoarea pe care
0 avea mosia in 1919 la deschiderea succesiunei de-
funcului N. Capra. La aceasi sum# de 3.241.000 lei.
mai adaogd 184.000 lei valoarea liberi de sarcini a
por{iunii primite din mosia Adamesti, lei 481.900 renta
de expropriere primiti la partaj si dota sa de 50.000
lei, ceeace face un tofal primit de reclamanti inferior
rezervei sale, cu suma de lei 1.515.573, asa ci este lo-
cul ca ea si fie complinitd, complinire care. penlru
consideratiuni ce nu inferesazi in examinarea moli-
vului IV de casare,Curtea de fond decide ¢ nu se poa-
te face in spetd, in naturd, ci prin obligarea lui P.
Iliescu de a pldti reclamantei diferenta de 1.515573
lei in rentd de expropriere.

Avand in vedere c# in contra acestei deciziuni a
Curfii de Apel, Petre Iliescu a ficut recurs sprijinit
pe patru motive de casare, din cari primele trei au
fost respinse de Sectia [-a a Inaltei Curti, prin decizia
nr. 1562 din 1933, iar cu privire la cel de al IV-lea
motiv de casare, neinfrunindu-se numéirul legal de gla-
suri, nici in complectul ordinar, nici in cel de diver-
genfd, a fost trimis spre judecare Sectiunilor Unitei
conform art. 15 al. 2 din legea organici a Curlii de
Casalie.

Vazand motivul 1V de casare astfel formulat:

Lipsa de bazd legald prin considerente contradictorii, de-
naturarea actului de donatie si a elementelor calculului mas-
sei succesorale violarea: art, 849, 945, 828, 1294 si urm. cod.
civ, 53 alin. ¢, legea timbrului, denaturarea concluziilor, ex-
ces, omisiune,

Am sustinut cd donatiunea ficutd Iui P. Tiescu esle o
donatie cu sarcini_ deci are caracter oneros de vanzare: in
limita sarcinei, fiind liberalitate numai pentru diferentd si a-
reme pentru suma de 123.000 lei mumerar. Tribunalul admite
pdrerea cd in speti donatia e cu sarcini, deci oneroasid dar
socoteste diferenta ca donatfie in naturd si raportind v’a-loa-
rea la intinderea mosiei, giseste ci donatia ar fi 163 ha. te-
ren si face calculul massei succesorale potrivit art. 849, pe
aceste baze, afjungand la concluzia ci nu este atinsi rezerva,

a) Curtea, prin urnalul nr. 8017 din 19 Decembrie 1932
adoptd in totul motive'e tribunalului in ceeace  Dpriveste
chiectiunile de inadmisibilitatea actiunei si in ce, priveste ca-
1acterul .oneros al actelor in limita sarcinilor, dar pe baza
modului de calcul al rezervei face divergentd in aplicarea art.
849 si anume: maijoritatea Curtii calculeazs valoarea integrald
a donatiunilor din care scade sarcina, iar minoritatea giseste
cd nu e locul a scade sarcina din aceeasi valoare.

Complectul de divergentd calculeazi donatia primitdi de
sotii Iliescu la 3.241.000 lei, adic# la diferenta dintre valoarea
integrald a mosiilor din momentul mortii lui Caprd 1919 si
valoarea sarcinilor donatiilor in momentul facerii Jor la 1914.

Acest mod de calcul contrazice in primul rind hotirarea
Curtii de ape] si a tribunalului cd actul din 1914 ficut sotior
Iliescu este o donatie cu sarcini care nu este liberalitate de
cat cu deductia sarcinei.

Intr'adevir, daci liberalitatile nu sunt decat diferentele din-
tre valori ele trebuesc calcuate la data donatiei, astfel cd
diferenta nu este decdt valoarea de lei 123.000, iar nu cum
face Curtea socotind valoarea integralda a mosiilor in 1919.

In al doilea rand, tribunalu] deduce sarcina din valoarea
integrald a mosiilor, ca si cand datoriile din 1914, dela data
donatiunilor ar fi datorii succesorale ale defunctului Capri.
desi in urma donatiunii ele au devenit datorii personale ale
sotilor Iliescu si ele constituesc chiar sarcinile, cari dau ca-
racterul oneros actului, intrucdt sarcinile reprezentau 19—20

\

din valoarea actului, Asa dar, Curtea fdcand astfel calculul.
ajunge la concluzia deosebiti de aceea la care @junge tribu-
nalul, care socoteste donatie numai diferenta intre valoarea
actului si intre aceea a sarcinei si violeaza astfel textele e-
nuntate cu privire la actele oneroase.

b) Pe langi aceasta Curtea, pentru a stabili rezerva, a-
firma cd am fost de acord in concluziunile noastre asupra
cifrelor componente ale calculului si se referd la concluziile
depuse de P. Iliescu, a tribunal si la Curtea de apel si anume
cd valoarea massei succesorale ar fi de 60.202.000 lei, din
care se scad sarcinile de lei 23.713.640; cia ar ramane 36.488.355
lei masa succesoralda netto, care se imparte la cinci copiii.
iar disponibilul este de lei 9.122.088 si rezerva de 5.473.253 iei.

In consecintd, Curtea face calculul pentru a verifica daca
rezerva este atinsi si ajunge la rezultatul ca rezerva ar fi
atinsa in parte, obligdndu-ma ca sd i-o complinesc prin plata
sumei de 1.515.573 lei in renta de expropriere valoare nomi-
nala,

Or, Curtea comite, pentru a ajunge la acest rezultat, o
denaturare si un exces cand ne atribuiec noua cda am fi conve-
nit cd rezerva ar fi de 5.473.353 lei,

Intr'adevdr, in concluziile lui P. Iliescu se constati cd la
tribunal am susfinut ci actele nu sunt donatii decat prin de-
ducerea sarcinilor si deci donatia Iui P. Iliescu este de 123.000
lei. In subsidiar, daci s‘ar socoti donatie toatd mosia_ fdrad
deductiar sarcinilor, am aratat care ar fi calculul. La Curte
ne-am referit la aceleasi concluziuni si am aratat ca nu achie-
sam la actul de expertiza care socoteste donatie valoarea in-
tegrala, fara deductia sarcinilor.

Curtea deci, prin denaturarea concluziilor in drept stabi-
leste elemente de calcul constatate in realitate.

¢) In sfarsit, am ardtat cd obiectul donatiei este de 123.000
lei, cici donatia este o dispensa de plata . acestei diferente: si
Curtea nici nu se pronuntd asupra acestei sustineri, comitand
astfel si o omisiune esentiald, cacr daca s‘ar fi luat in conside-
rare acest mijloc, s‘ar fi schimbat selutia pricinei, ceeace ar fi
avut ca rezultat cd nu s'ar fi luat in considerare decat aceastd
valoare,

Avand in vedere ci prin motivul IV de casare se
imputd Curtii de Apel: lipsi de bazi legald prin con-
siderente contradictorii, denaturarea actului de dona-
fie si a elementelor calculului massei succesorale, vio-
larea art. 849, 945, 828, 1204 si urm. cod. civ., 58
alin, ¢, din legea timbrului, denaturarea concluziuni-
lor. exces si omisiune. In desvoltarea acestor motive
in prima lor parte, dupd ce se arati cum a procedat
Curtea de apel pentru a determina cotitatea disponi-
bild a averii defunctului Capra si rezerva intimatei
Florica Capri, se sustine cd stabilindu-se donatia pri-
mitd de sotii Iliescu la lei 3.241.000, adicd la diferenta
dintre valoarea integrali a mosiilor din momentul
mortii lui Caprd — 1919 — si valoarea sarcinilor do-
natiilor si momentul faeerii lor la 1914, prin aceasta
S'a contrazis constatarea pe care o ficuse trib, cat si
Curtea de apel. in sensul cd actul din 1914 ficut sofilor
lliescu este o donafie cu sarcini, care nu este liberali-
tate decdt cu deductia sareinei; cii — pretinde recuren-
tul — c& liberalititile nu sunt decat diferentele dintre
valori, ele trebuesc calculate la data donafiei. astfel
cd diferenta nu este decit valoarea de lei 123.000, iar
nu cum face Curtea de apel, socotind valoare integra-
& a mosiilor in 1919; c&d, pe de alti parte.—mai sus-
line recurentul — rdu Curtea de Apel deduce sarcina
din valoarea integrali a mosiilor, ca si cum datoriile
din 1914 ar fi datorii succesorale ale defunctului Ca-
prd, desi in urma donatiunii ele au devenit datorii
.personale ale sofilor Iliescu;
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Avnad in vedere ca art, 849 cod. civil, prevede :
partea disponibila se calculeaza in chipul urmator: pe
langd bunurile ce a lasat donatorele, sau testalorele
in momentul mortii: sale, se adaoga prin calcul si bu-
nurile de care a dispus prin donatiune intre vii, dupa
starea lor din momentul donafiunii si dupa valoarea
ce au avut in momentul morfii donatorului, Din a-
eeastd massd de bunuri, scazandu-se datoriile, pe ceea
ce va ramane se calculeaza partea disponibild, dupa
numarul si calitatea erezilor;

Avand in vedere cd prin arf. 849 cod, civ. s‘a pre-
vidzut modul in care are a se calcula cotitatea dispo-
nibila gi deei §i rezerva legala a mogtenitorilor;

Ca, potrivit acestui text de lege, se vor reuni in a-
ceeagi massd fictivd, bunurile cari existau efectiv in
patrimoniul defunctului la data morfii lui, cu acelea
cari au egit prin donatiunile facute in timpul vietii.
considerate dupa starea lor din momentul facerii do-
natiunii i dupd valoarea din momentul decesului do-
natorului; ; ,

Considerdnd c#, prin aceastd operafie, care consis-
ta in reconstituirea fictivi a patrimoniului defunctu-
lui in cuprinsul pe care l'ar fi avut, daci nu aveau loc
transmisiunle de bunuri facute de el prin actele de
donafiune, legiuitorul a crezul ci va putea, numai in
acest mod, si asigure mostenitorilor rezervatari intan-
gibilitatea rezervei lor fati de defunct, dispunad ca
ea sd se calculeze in raport cu patrimoniul defunc-
tului, astfel reconstituit, dupi ce se vor secidea dato-
riile;

Considerand insd, cd atunci cAnd defunctul a fdcut
donafiuni cu sarcini, legiuitorul nu a previzut prin
art. 849 c. civ. i nici prin alt fext, daci bunul trans-
mis prin actul de donatie trebue adus la calcularea
fictivd sus ardtatd in totalitatea lui brutd. sau daci
trebue in prealabil dedusd sarcina si si se supund apoi
calculdrii prescrise de arf. 849 numai ceeace ar con-
stitui donafiunea purd, efectivd. rimasi in urma aces-
tei deductiuni ;

Avand in vedere ci in spetd existi tocmai aceastid
ipotezd, iar criticile aduse Curfii de Apel in prima
parte a motivului IV de casare cu privire la felul cum
a stabilit valoarea donajiunii primite de sotii Iliescu,
au ca temei premisa cda la calcularea prevazuti de
art. 849 c¢. civ. donatiunile cu sarcini nu pot fi aduse
decat cu partea din valoarea bunului donat, care ex-
cede valoarra sarcinei, socotite ambele valori in mo-
mentul donatiunii ;

Avand in vedere ca art, 849 cod. civ, nu prevede ca
reconstituirea fictivi a patrimoniului defunctului ftre-
bue si fie precedatd de operafia prealabild a deducliu-
nii sarcinilor si a disocierei donafiunilor cu sarcini in
doud acte juridice distincte, unul cu titlu oneros si al-
tul cu titlu gratuit; A

Cd osebit de aceasta, atare operafie prealabild este
confrari scopului urmairit de legiuitor, care pentru ca
si asigure in contra donatorului intangibilitatea re-
zervei mostenitorilor, a voit, fard restrictie, si se facd
o comlpecti abstractie de transmisiunile de bunuri
consimfite de defunct prin actele de donafiune, asa cd
bunurile ce au format obiectul acestor acte trebuesc
integrate patrimoniului succesoral fictiv, in totalitatea
lor, cu starea din momentul donafiunii $i cu valoarea
din acela al mortii donatorului, trecandu-se sarcinile
existente la data donatiunei intre datoriile succesiunei:

Avand in vedere cii odatd stabilit in drept ca aceasla
este interpretarea si aplicatiunea ce trebue data art.
849 cod civil si intrucat Curtea de Apel, spre deosebire
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de prima instan{d, s'a conformat acestui mod de apli-
care a textului de lege in discufiune, urmeazi ca cri-
ticele aduse in prima parte a motivului IV de casare
sunt neintemeiate, pentruca fixarea valorii donafiuni-
lor ficute de defunctul N. Caprd si trecerea sarcinilor
ce grevau donafiunile la pasivul succesiunei defunc-
tului, toate aceste operafiuni, pe cari le-a facut in spe-
fa Curtea de Apel pentru a stabili cotitatea disponi-
bila si rezerva legald si pe cari recurentul le crilica
azl, nu sunt decat consecintele modului sus aratat in
care trebue sa se interpreteze $i sa se aplice art. 849
cod. civ. cum gi ale imprejurarii cd din cauza depre-
cierii monedei, valoarea exprimatd in moneda legala
a bunurilor transmise prin actele de donafiune, nu
mai era la data morfii donatorului, aceiagi care fusese
in momeniul facerii donafiunii; pe cand expresiunea
in moneda legald a valoriii succesiunilor, riméisese a-
ceiasi; g Al i T

Avand in vedere ca, prin a doua parte a motivului
IV de csaare se susfine: ci instanfa de apel a sidvar-
sit o denaturare §i un exces de putere cind atribuie

" recurentului ci ar fi recunoscut rezerva intimatei ca

fiind de 5.473.253 lei si cdnd se sprijind pe elemente
de calquk despre cari arata ca nu au fost contestate
de cdtre recurent;

Avand in vedere cd instants de apel nu primeste ca
punct necontestat de recurent, decat numai determina-
rea facutd prin expertiza a valorii pe care o avea la
moartea defunctului N, Caprd massa succesorali bru-
td, — valoarea fixatd la suma de 60.202.000 lei; ci,
toate celelalte elemente de calcul — cum este si acela
al cuantumului rezervei intimatei — instanfa de apel
nu le primeste ca puncte necontestate de citre recu-
rent, — cum gresil se susfine prin recurs, — ci le sta-
bileste ea prin aplicarea in cauzi a dispozitiunilor art.
349 cod. ¢civil in modul, mai sus aritat;

Gons:derdand ed inaintea instantelor de fond, recuren-
tul sustinu-se ca in caleulul prevazut de art. 849 cod.
civil, nu trebuesec aduse bunurile esite prin actele de
donatiune eu valoarea lor integrala; ca, fata de acest
vunct de vedere sustinut de recurent, era farda interes
in cauzd determiinarea pe care o facuse expertul a va-
lorii integiale a mogiilor transmise de def. N. Caprd
prin actele de donafiune, asa cd, pentru acest cuvant,
dacd recurentul nu a recunoscut in mod formal acea
cvaluare, 1in orice caz nici nu a contestat-o inaintea
Curfii de Apel; cd, din potriva. prin intdmpinarea ce a
depus la acea instantd, desi aratd ca isi rezervda dreptul
sid ceard o contra expertizd pentru evaluarea massei
succesorale, totusi in cursul instantei nu a uzat de a-
cest drept nemai cerdnd efectuarea contra expertizei;

Cd, in aceastd situafie, dacd instanta de apel a primit
evaluarea facutd prin expertiza in discutiune, ca un
punct necontestat nu a comis o denaturare, cum gresit
se pretinde in partea doud a motivului de casare;

Avand in vedere ci prin ultima parte a motivului IV
de casare se prefinde: cd instanfa de apel a sivarsit o
omisiune esentiald pentru ci nu s‘a pronuniat asupra
mijlocului de apdrare invocat de recurent., prin care
susfinuse ca obiectul donafiunei care trebuia luat in
seamd in sped este numai suma de 123.000 lei in nu-
merar, reprezentand valoarea din 1914 a mosiei donafe
dupd scdderea sarcinilor;

Avind in vedere cd instanfa de apel constati prin
decizia sa cd recurentul a invocat acest mijloc de apa-
rare; cd, insd, toatd mofivarea solutiunei pe care o di
Curtea nu constitue alfceva decdf o combatere a acelei
sustineri a recurentului si o inliturare impliciti a ei,
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asa cd nu se poate pretinde ca a comis in aceastd pri-
vin{d o omisiune esentiala;

Gd, in consecintd, motivul IV de casare este neinte-
meiat gi, intrucdt foate celelalte motive de casare au
fost respinse de catre Sectia l-a. prin decizia Nr, 1462
din 1933, urmeazi a se respinge recursul, fixdndu-se
cheltueli de judecatd prin apreciere la suma de 5.000
lei, Ry §

Pentru aceste motive, Curtea, respinge motivul IV de
casare si in consecintd si recursul.

INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE S. Ill-a
Audienja dela 4 lulie 1934
Presedentia d-lui D. G. LUPU, presedinte

Decizia nr, 446

Recurs in interesul legii. Interventie. Inadmisi-
bilitate. Art. 2 si 21 legea de organizare judecito-
reasca. Legea energiei. Instalatiuni termice. Taxe.
Stabilirea lor. Art. 18 si 22 legea encrgiei din
1924, Art. 72 legea regimului apelor. Art. 80 legea
energiei din 1930.

1. Casarea in interesul legii neaducand nici o mo-
dificare in ce priveste drepturile si obligafiunile
partilor consacrate prin deciziile casate, interoen-
{iunea parfilor interesate este inadmisibila,

2. Prin art. 80 leg. energiei din 1930 in scopul de a
curma controversele la care dadeau nagtere apli-
carea art. 18 si 22 din legea energiei din 1924, care
in privirea stabilirej taxelor (rimeteau la art. 72
din legea regimului apelor din 1924, modificata
in 1926, legiuitorul a prevazut in mod calegoric ca
taxele uzinelor termice datorale pana la 1 lanuar
1950, datorate conform legi energiei din 1924, sunt
de 60 lei anual pe cal putere instalat pana la 21
Sept. 1929, si 66 lei pe cal putere, dela acea data
inainte,

In speta, Curfile de apel din Bragov si Cluj de-
cizand ca atare uzine nu suni obligate sa platea-
sca decat 5 lei de cal pulere au violat dispozifiu-
nile de lege.

Curtea,

Avand in vedere incidentul ridicat de d. pro-
curor general de inadmsibilitate a interventiilor
{acute in prezentul recurs de citre partile care au
figurat inaintea instantelor care au dat deciziunile
a cdror casare in interesul legii se cere prin recur-
sul de fafa. )

Avand in vedere ca intervenientii isi intemeiazi
cererile lor pe dispozifiunile art. 2 din legea de
organizare judecatoreasca -si art. 247 pr. civ. sus-
finand ca intrucat deciziunea ce va pronunta Inal-
ta Curte asupra acestui recurs fiind obligatorie
pentru toate instanfele, au tot interesul sa puna
concluziuni in acest proces spre a demonstra ca
teza susiinuta de ei este cea justa;

Considerand ca dispozitiunile art. 21 din legea
de organizare a acestei Inalte Curfi. care abroga
dispozifiunea art. 2 din legea de organizare ju-
decidtoreasca privitoare la recursul in interesul le-
gii, prevad ca, casarea in interesul legii nu are
nici un efect in privinfa partilor litigante. hota-
ririle a caror casare se pronuniia producdndu-si
mai departe efectele ca si cum n’ar fi fost casate
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Ca prin urmare casarea 1n interesul legii nea-
ducand nici o modificare in ce priveste drepturile
si obligatiunile partilor consacrate prin deciziu-
nile casate, interesul lor de -a sta in aceasta in-
stantd nu este cu nimic justificat, astfel ca inter-
ventiunea lor este inadmisibila si urmeaza a fi
respinsa ca atare.

Considerand ci din expunerea de mai sus rezul-
{3 in mod evident ca trmiterea pe care art. 'S si
22 din legea energiei din 1924 o fac la art. 72 din
legea regimului apelor in ce priveste taxele pe ca-
re urmeaza sa le plateasca statului uzinele icrmice
care procura altora energie, nu este destul de ca-
tegoricd, neprevazandu-se, la care aliniat dia cele
9 aliniate ale art. 72 se face trimiterea, cecace pu-
tea da nastere. si a si dat in practica. la discutiuni
si la interpretiri diverse, dupd cum s’a vizut din
deciziunile Curtilor de apel Brasov s1 Cluj exami-
nate mai sus.

Ci in aceastia situatiune, o lege cu caracler in-
terpretativ care sa curme controversele mnascute
din inpreciziunea textelor menfiviate era absolnt

necesara.

Considerand c& prin art. 80 din legea ener-
oiei din 1930, in scopul de a curma con-

{roversele la care putea da nagtere aplicarca
articolelor 18 si 22 din legea energiei din 1924
si art. 72 din legea regimului apelor din 1924. mo-
dificatd in 1926. legiuitorul a previzut ‘in mod
.ategoric ci taxele uzinelor termice datorate pand
la 1 lanuarie 1930, conform legei energiei din
1924 si a legii pentru majorarea taxelor previzute
de art. 18 si 22 din legea energiei si art. 72 din
legea regimului apelor” sunt anual de 60 lei pe
cal putere instalat pand la 21 Septembrie 1929 si
de 66 lei pe c. p. instalat, dela aceasta data ina-
inte, previazandu-se apoi mai departe procedura
de urmat pentru incasarea acestor taxe.

Ca prin urmare din insisi litera textului rezul-
tand in mod evident intentiunea legiuitorului de
a deslusi care sunt taxele din art. 72 la care tri-
mite art. 18 si 22 si care urmeaza a se plati de u-
zinele termice care procura altora energia, wur-
meazi ci aceasti dispozitiune are caracter inter-
pretativ si deci facand corp cu legea pe care o
interpreteazi, se aplici cu efect retroactiv dela
data legii vechi, 4 Tulie 1924.

Ca astfel fiind si intrucét in speta taxele ce au
plitit uzinele termice care procuri altora energie.
conform art. 80 din legea energiei din 1930 si art.
72 din legea regimului apelor din 1926, sunt de
60 lei, respectiv 66 lei pe cal putere instalat, adica
cele prevazute de art. 72 lit. f. Urmeaza ca Cur-
tile de apel Brasov sectia [ si Cluj sectia Il-a
numai cu violarea acestor texte au decis ca uzi-
nele termice nu sunt obligate si plateasca nici o
taxa speciala pe energie sau ca taxa este de 5 lei
de cal putere instalat, previzute de art. 72 alin.
¢, sau d. din legea regimului apelor.

Ca deci recursul fiind intemeiat, cati a fi ad-
mis, iar decizia nr. 1040 din 1931 a Curtii de apel
Brasov s. I-a si decizia nr. 514 din 1931 a Curfii
de apel Cluj secfia Il-a, casate in interesul legii.

Pentru aceste motive, Curtea. caseazi, etc.

’



CURTEA DE APEL CLU]J S. 1
Audienja dela 19 Dec. 1931
Pregedinfia d-lui 1. MANESCU Presedinte
Municipiul Cluj, Uzinele electrice cu Ministerul de industrie
$t comery
Decizia fiscald nr. 1770

Taxa asupra energiei.’ Recurs. Instanta compe-
tenta. Uzine tcrnucc Care este cuantumul ta-
xelor? Articolu 162 legea energiei din  1930:
Art. 18 si 22 din legea energiei dela 192 24; art. 72
legea regunulul apelor.

1. Art. 62 legea energiei prevede o singurd co-
misie de apel in materie de taxe asupra energiei
st sediul acestei comisiuni e la Bucuresti. In ce
priveste insa recursul legea se margineste a arala
numai procedura de urmat, deci in lipsa urmeaza
a se referi la sistemul legivwrilor fiscale dela acea
data (legea din 1930) adica Curtea de apel {a do-
miciliului celui impus.

Astfel ca incidentul de incompetinta este nefon-
(Idt \ ] .

2. Noua lege a energiei din 1930 prin art. 80 pre-
vede ca taxele uzinelor termice datorate pana la

1 lan. 1930, conform legii energiei din 1924 si a

legii pentru majorarea tdxelor prevazute de art.
i8 si 22 legea energiei si art. 72 legea regimului
apelor, sunt anual de 60 lei c. p. instalat pana la
29 Septembrie 1929 si 66 lei anual ¢. p. instalat
dupa acea data,

Acest text avind un caracter interpretativ, ur-
meaza ca, in speta, uzinelor termice din Cluj sa
li se perceapa taxa. de 60 lei cal putere, cel
mult dela infiinfarea acestor taxe (28 Aprilie 1926)
iar nu dela 1925, cum s'a impus de Comisia de a-
pel, astfel ca aceasta decizie urmeaza a fi casala.

Curtea,

Luandu-se in desbatere cauza fiscald la legea asupra e-
nergiei fati de Municipiul Cluj, Uzinele E ectrice din Cluj,
reprezentate prin advcecatul Dr. Dionisie Pop din Clui, ju-
risconsult, cauza in care Ministerul industriei si
lui ca prima instanta a dat hotarire conform procesului-ver-
bal nr, 336 din 12 Noembri 1930, iar in urma apelului inaintat
de Primf@ria Municipiului Cluj, Comisiunea de apel la ta-
xele asupra energiei, Ministerului de industrie si comert s'a
pronuntat ca instanta de apel prin deciziunea nr. 22 din 3
Martie 1931 si in cele din urma fiind adusd inaintea Curtii
prin recursul primariei cu Municipiul Cluj introdus in ziua
de 12 Mai (1931 sub nr. 46.737; a dat azi la 19 Decembrie
1931, urmatoarea

: DECIZIUNE:

Admite recursul. Caseazd deciziunea atacatd a Comisiunei
de apel la taxele asupra energiei cu nr. 22 din 3 Martic 1931,
si restitue dosalul acelei Comisiuni pentru a se conforma ce-
lor expuse in consndcrcmt(,le acestei deciziuni.

Mg O Tale VaE

Contra deciziei nr. 22 din 3 Martie 1931 a Comisiunei de
apel la taxele asupra energiei de pe langa Ministerul Indus-
triei si Comertului prin care s‘a respins apelul introdus de
Primaria Municipiului Cluj contra procesului verba] nr. 336
din Noembrie 1930 dresat de Directoratul Comercializarii si
energiei din Ministerul Industriei si Comertului si prin care
s‘a impus sus numita Primdrie la plata sumei de 480.000 lei
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de lege ce s'a votat in anul 1930,

comerfu- .

arept taxe datorate pe anii 1925—1926, 1927 si 1228 in baza
legii energici pentru functionarea uzinei termice pentru elec-
tricitate ce poseda; Primaria Municipiului Cluj, a facut re-
curs pe care sus numita Comisiune prin presedintele sau, 'a
inaintat acestei instamge.

Avand in vedere ca in prealabi] Ministerul Industriei si
Comertuluj prin reprezentantul saun a ridicat incidentul de
incompetinta bazat pe considerafiunile urmatoare: Legea e-
nergiei prin art. 62 creiaza o singura instanta de apel cu
sediul la Bucuresti, ca urmare instanta de recurs fiscad des-
pre care vorbeste art. 62 nu poate fi alta decat Curtea de
apel din Bucuresti.

Asupra acestui incident.

Avand in vedere ca in adevar art. 62 din legea energiei
prevede o singura Comisie de apel in materia ce ne preo-
cupa si ca sediul acestei Comisiuni este Bucurestiul. In ce
priveste instanta de recurs insa legea se margineste a spu-.
ne ca recursul se va depune la Ministerul Industriei si Co-
mertului care prin secretariatul Comisei de apel se va ina-
inta de urgenta la instanta de recurs, in materie fiscala. Fata
de aceastd dispozitiune a legei, care s'g trecut intr‘un text
nu mai ramane indoiala
ca legiutoru]l s'a referit la sistemul legiuirilor fiscale la acea-
stda data care toate indica ca instanfe de recurs, instanfa
respectiva a domiciliului celui impus, adica Curtea de apel,
care prin legea de organizare din 1925 a cépatat atributia
de instanfa de recurs in materie fiscala.

Dar chiar admitand ca legea este echivoca in, aceasta pri-
vinta, inca Curtea de apel in circumscriptia careia se gaseste
domiciliul celui impus, este competenta a judeca recursul,
bazat pe principiul comun, care trebue sa complecteze orice
lipsuri a legi'or speciale.

Pentru aceste motive, Curtea a gasit Eﬁ.incidentul de
necompetenta este nefondat si l‘a respins ca atare.

In fond: Avand in vedere ca recursul este facut in termen
21. 1v. 1931. 12. V. 1931,

Avand in vedere ca instanta de apel pentru ca si ajungi
la respingerea apelului Primariei Municipiului Clui, isi moti-
veaza deciziunea sa pe faptul ca art. 22 din legea energiei
dirv 1924 asimileaza uzinele termice cu instalatiunie la care
se referd si pentru care infiinteazd taxe, legea pentru mo-
dificarea art, 72 si 73 din legea asupra regimului apelor.

Avand in vedere cid recursul ficut de Prim#ria Munici-
piului Cluj, contra deciziei de mai sus, se bazeazi pe vio-
larea si gresita interpretare a art. 22 si 18 din legea ener-
giei din 1924 si a art. 72 din legea regimului apelor, argu-
mentand, ca art. 18 si 22 din legea energiei din 1924, in ce
priveste taxa ce trebue perceputd, indicd taxa previzutd de
art. 72 din legea regimului ape'or din 1924, insid acest art.
nici e] nu prevede asa ceva, iar cea fixatd prin regulamen-
tul legii, nu se poate lua in seamd intrucdt prin regulament,
este oprit de constitutic de a se fixa taxe.

Cd, in tot cazul, legea din 1926 pentru modificarea art.
72 din legea apelor, desi prevede taxe, insg din cauzd ci
prin acest art. se fixeazd mai multe feluri de¢ taxe dupé
cazuri diferite, recurenta crede cd taxa ce trebuia in cel
mai rau caz sa i se aplice, ar fi cea prevazuta la punctul c,
d, nu la punctul f, cum de fapt i s'a aplicat.

Avand in vedere cd in principiu este admis felul de a le-
gifera in semsul ca o lege sa facd trimitere la o altd lege si
chiar sa adopte dispozitiile unui anumit text din a'ti lege
caz in care ne gasim si in spetd unde legea energiei din
1924 dispune ca taxele ce voeste a le impune si fie cele
indicate in art. 72 din legea regimului apelor. Atdta vreme
insd cat acest articol nu indicd nici el asemenea taxe, conse-
cinta logicd este cd si legea energiei a ramas fard taxe.

Tot asa si in cazul dacdl ele s'au infiinfat in mod ilegal,

cum a fost cazul c¢d sau infiintat printr'‘un regulament;
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stare de ilegalitate recunoscuta de altfel si de Comisia de
apel prin hotarirea sa.

Avand in vedere insd, ci mai tarziu, la 28 Aprilie 1926,
art. 72 din legea apelor s‘a modificat in sensul ca s'a fi-
xat taxe necesare regimului apelor, insa nu de un singur
fel, ci de trei feuri coordcnate pentru trei feluri de im-
prejurari proprii felului in care se intrebuinteaza apa.

Ca asa fiind si intrucat variatiunile din art. 72 legea re-
gulamentului apelor asa cum s’a modificat, neputandu-se
acomoda cerintelor art. 18 si 22 din legea energiei si in ge-
nere spiritului legei energiei aplicarea art. 72 din legea reg.
apelor, potrivit legei energiei devine din nou neaplicabi.a.

Avand in vedere cd data de o situafie atat de precard, nu
raman decat sau, ca Statul sq fie pagubit de taxa enuntatd
principial de art. 18, 22 din legea energiei din 1924 — ceiace
credem de altfel, ca trebue sa fi fost cauza pentru care
Statul a stat in inactivitate — sau ca sa se vie cu o lege
interpretativa care sia arate care anume taxe trebuesc si
fie intelese. : | 1

Avand in vedere ca noua lege a encrgiei prin art, 80, pe
baza caruia de altfel s‘a procedat la impunerea de fafa, pre-
vede in mod rituos; ca ,taxele Uzinelor termice datorate
pana la 1 lanuarie 1930 conform legei energiei din 1924 si
a legei pentru majorarea taxelor prevazute de art. 18 si
22 din legea energiei si 72 din legea regimului apelor” sunt
anual de 60 lei pe cal putere, instalat, pdna la 21 Septem-
brie 1929 si de 66 lei anual pe cal putere instalat dela
aceasta data inainte.

Considerand ca din modul cum este redactat acest arti-
col si din expunerea de motive referitoare rezultd nu numai
fixarea in viitor a taxei ce urmeaza a percepe uzinelor ter-
miee; dar si care este taxa ce trebue infeleasa pe trecut
si din acest punct de vedere textul are caracter interpre-
tativ si deci trebue luat in consideratie si decis in sensul
ca taxa care a trebuit sa fie privitq ca speciala uzinelor
termice, in baza legei energiei, este 60 lei anual socotit pe
cal putere, taxa ce este corespunzatoare celei prevazute de
punctu] f, din art. 72 din legea regimului apelor.

Avand in vedere cd in asemenea imprejurari, uzinelor
termice. urineazd ca sa li se perceapa taxa de 60 lei pe
cal putere anual, cel mult dela infiintarea acestor taxe, care
este data modificdirei art. 72 din legea apelor, adica dela
28 Aprilie 1926.

Avand in vedere cd prin procesul verbal se constata ca
s'a impus Primaria Municipiului incepind cu anul -1925.

Ca in consecinta Comisia de apl mentindnd impunerea,
asa cum este E*D@Micati prin procesul verbal de impunere,
a dat o gresita interpretare a legei, si deci deciziunea sa,
cata a fi casata si retrimisa conform art. 62 din legea asu-
pra energiei din 1930 a aduce o noua deciziune prin care
sa da ca punct de plecare al impunerei si perceperei de
taxe legea modificatoare a art. 72 din legea regimului a-
pelor, publicatd in Monitorul Oficia] in ziua de 28 Aprilie
1926, iar ca taxd unitara 60 lei anual pe cal putere al uzi-
net. . _

Presedinte, raportor: Manescu.

Votanti: 1. Predoviciu, Jea; Muresan,

t)

Grefier, V. Dobocan.

NOTA.— Deciziunile de mai sus ne pun in e-
viden{d un caz de usurin{a cu care se elaboreaza
legile, cu tot purgatoriul consiliului legislativ, legi
care sub raportul aplicatiunei practice dau loc la
cohtroverse si nedumeriri, care trebuesc transate
prin recurs in interesul legii.

lata despre ce este vorba: Legea energiei din
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1924, prin art. 18 si 22 impunea uzinele termice
la anumite taxe pe energie;in ce priveste insa
cuantumul taxei trimite la art. 72 din legea asu-
pra regimului apelor din 1924, lege care nepreva-
zand nici o taxa, a fost modificatd in 1926, Acea-
sta lege prin al. f, a dispus ca instalatiunile cu
forfe motrice acfionate prin turbine, sa plateasci
o taxa anuala de 60 lei pe cal putere instalat, iar
cele care intrebuinfau ca forfe motrice combusti-
bilul, 5 lei pe cal putere instalat.

Jurisprudenia fa{d de aceste dspozifiuni a de-
cis ci numai uzinele care folosesc apa din dome-
niul public pentru producerea energiei termice
platesc 60 de lei pe cal putere, uzinele care insa
folosesc combustibilul pentru producerea ener-
giei termice si apa numai ca accesoriu platesc nu-
mai 5 lei pe cal putere. (Vezi in acest sens Trib.
lifov s. 1V, nr. 334 din 11 Mai 1932, Jurispruden-
ta Generalg 1932, nr, 28, sp. 889 pag. 775).

Insi Ministerul de industrie si comer{ vazand
ci taxele incasate sunt prea mici, in 1930, le-a mo-
dificat prin art. 80 din legea energiei in sensul ca
uzinele termice instalate pana la 25 Sept. 1929,
vor plati 60 lei pe cal putere anual, iar dupa a-
ceasta data, 66 lei pe cal putere.

Unele instan{e ca Curtea Brasov s. I si Cluj s.
II, au decis insd, ca chiar dupa modificarea legii
energiei, uzinele termice care intrebuinfeazi com-
bustibil la producerea energiei plitesc tot taxa de
5 lei pe cal putere.

Facandu-se recurs in interesul legii, Cas, III.
prin decizia ce publicam, a decis ci uzinele ter-
mice, indiferent de agentul care provoaca energia,
vor plati 60 lei pe cal putere, pentru cele insta-
late pana la 25 Sept. 1929 si 66 dupa acea data.
In acest sens s’a pronuntat si Curtea de apel Cluj
s. I, prin decizia pe care o publicam.

B C. DECUSARA

CATRE D-NII ABONATI

Rugam staruitor pe domnii abonati din povin-
cie a nu astepta alte invitatiuni, cari sunt costi-
sitoare, sau sosirea in localitate a incasatorului
nostru Mihail Stama,singurul imputernicit. pentru
provincie, D-1. C Petculescu fiind pentru Capitala,
si a binevoisa trimeata achitarea abonamentului
prin mandat postal direct la Administratia Revi-
stei ,CURIERUL JUDICIAR“ Bucuresti, Artei 5,
notand pe cotorul mandatului postal, abonamen-
tul datorat partida No....

A aparut LEGEA nr. 7, ziar de publicatiuni,
anunturi, informatiuni judiciare §i jurisprudenta
vulgarizata, sub directiunea d-Jui TRAIAN ALE-
XANDRESCU, fost decan al Baroului de ilfov,
ziar din care se vede atitudinea luata de noul
confrate fatd de moravuri cari se cer a fi com-
batute spre a se ajunge la inlaturarea lor,

Ziarul apare in doud pagini si se vinde cu 1 leu
numarul, iar abonamentul este de 80 lei pe an,
50 lei pe 6 luni si 30 lei pe 3 luni. Redactia si
Administratia in Bucuresti str. 1. G. Duca (fost
Cometa) nr 47.

Acest numar s’a tiparit in atelierele , Curierului
Judiciar*.

Editura lip, ..CURIERUL JUDICIAR", Redactor Ad.-tor:

IOAN S. CODREANU. Bucuresti, Artei 5, — Telefon 3-63.50
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