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In jurul wltimului proiecl de prevedurd penald, de Vasile
Theodorescu, prim-presedinte la Tribunalul Timis-Torontal;
— Contribufiuni critice la elaborarea codului civil unifi-

cat, de V. Hillard, avocat. Recenzie de G, D,

JURISPRUDENTE :

—. Inalta Curte de Casatie si Justifie S. Unite: Radu
Stolojen cu Serban D, Ionifa, (Daca dispozifiunile art, 5—0,
40—48 si 81 din legea rveglementarii datoriilor agricole si
urbane din 7 Aprilie 1934 sunt constitufionale, Solufiune
alirmativi);

— Idem s, I: Piscu Levy et Alterescu cu Elena Jalbd.
(Coversiune. Infelegere incheiatd intre debitor si creditor
suly imperiul legii din 7 Aprilie 1934);

— Curtea de apel Bucuregti s, 1V-a: Soc, an. rom, pentru
comerful de fierarie N. Marinescu gi Voicu Jalea. (Socielate
anoniméd. Poate fi denumiti prin numele unui membru
fondator):

— Tribunalul Ilfov s. T com.: Soc, an, N. Marinescu si
Jilea. Denumirea societafilor

anonime nu trebuie sa cuprindd numele asociatilor):

Voicu (Societate anonjma.
— fdem, s. II com.: Steliana V. Brasoveanu cu P. Ghica,
(Cambie. Complectarea cambiei date in alb 'postcrilny emi-
terei ei. Daca poate fi vorba de delictul de fals. Solufie
negativa, Dacil cererca de suspendare a acfiunei cambiale
pina la judecarea actiunei penale e admisibild. Rispuns ne-
gativ) eu Nota d-lui George Solomonescu, magistrat,

IN JURUL ULTIMULUI PROIECT DE PRCEDURA PENALA®

Motto :
[ata ce cerem din tot sufletul: sa
,sisteze” aplicarea

inceteze, sa se
codurilor maghiare cu un ceas mai
inainte si sd se initroneze codurile
nationale roménesti din Vechiul Re-
gat panid la revizuirea generald s
complecti a intregei legislatii care
poate si mai intarzie incd mult timp,

Aurel Safirescu
Procuror g-ral Curtea ap, Brasov.
(Curierul Judiciar nr, 38/934)

A. — Introducere

In cele ce urmeazia vom incerca sia complectdm
constatarile ce ne-am ingaduit sa facem intr‘un recent
numadr al acestei reviste (1), asupra proiectului de pro-
cedurd penald.

Socotim insd util, mai inainte de a p#si la expune-
rea complectarilor ce intenfionim, si precizim un lu-

*) Anuntam ci comitetul de redactic a decis ca, dupi acest
arficol, Revista si nu mai publice nici un articol cu privire la
Noul proiect al codului de proceduri peuals pind ce nu vor fi
cunoscufe modificirile la cari lucreazd in prezent comisiunea

judiciari dela Senaf.
1) V. ,,Noul proiect de procedurd penald” apirut in Cu-

“rierul Judiciar mr. 12 din 17 Martie 1935, articol publicat

apoi, sub acelasi titlu, intr'o brosurd prefafati de d-1
Gheorghe Pavelescu, presedintele Curfii de Apel Timi-
soara s. Lll-a, 5i din ale cirui ginduri me permitem si citdm
urmittorul pasagiu: ., Am convingerea ci obsevvatiunile cri-
tice, judicioase si obiective din acest studiu, bazate pe ex-
perienfa unui deosebit spirit de observatie. sunt impirtisite
pe langd distin:ii magistrafi si juristi citati in acest studiu.
de majoritatea magistrafilor si juristilor din intreaga tara,
care cunosc si au aplicat codul de proccdurﬁj)cﬂalﬁ ma-
Vg'hial'ﬁ‘ Aplicand timp indelungat dispozitiunile acestei pro-
ceduri, am constatat cd cele mai multe din neajunsurile
relevate, sunt intemeiate, Judicioasele critici. ohiective, si
elocvente prin simpla lor expunere, meriti toati atenfiunea
forurilor dhemate si definitiveze proicctul  de procedurd
penala®,
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cru, deslegitor de infelesuri anume, cd ne-am raliat
ined dela inceput acelui grup de jurigti cari socotesc :

a) Ci unificarea legislativi nu mai poate Intarzia
nici-o clipd, fari a nu prejudicia aproape ireparabil
unitatea sufletului roménesc, _teritorialmente intre-
git (2);

b) €& fundamentul unificiarii — dat fiind ci despre
o superioritate a legislafiunei strdine, aplicati provin-
ciilor unite, nu se poate vorbi (3) — nu poate fi altul
decé legislafiunea roméaneasci adicd aceea a Regatu-
lui Vechiu (4); '

¢) Gd in fine, intocmirea unor noui codice, implicand
incd mulfi ani de stridanie, singurul procedeu de uni-
ficare potrivit vremurilor pe care le tridim, si incercat
cu sucees in tari cu o situafiune identicd celeea a tarii

2 :i4) V. in acest sens: Avizul Curfii de Casafie in sec-
fiuni unite, sub prezidenfia d-lui prim-presedinte Dimitrie
Volanschi, in Curierul Judiciar nr. 6 din 7 Februarie 1932,
pag, 87; Constantin Hamangiu: Din opera legislativd a Mi-
nisterului - de Justifie; Alexandru N. Ganea, Prim-Prege-
dinte al Consiliului Legislativ, O scurtd lémurire, in Cu-
rierul Judiciar mr. 3 din {17 Fevruarie 1932, pag. 38; Prof.
univ. Andrei Réddulescu, Consilier al Inaltei Curfi de Ca-
safie 51 membru al Academiei Romane: Unificarea Legisla-
tiva, Nofiuni despre unificarea legislativii: Eugen Petit,
Consilier al Inaltei Curfi de Casafie: Unificare Legislativa?
in Rev. Cerc. Jud. Bandfean nyr. 8—9 din 30 Septembrie 1933,
pag. 269; Unificare? — Da. Nu insd cu orice pref, in Pand.
apt, nr, 2 din 1934, pag. 33; Opera de unificare, Pand,
Sdpt. nr, 30 din 1934, pag. 729; lardsi unificarea, Pand, Sapt.
nr, 6 din 1935, pag, 113; prof. univ. Gh, Alexianu, Unifica-
rea Legislativd, in Rey. Cerc. Jurid, Banidfean nr, 89 din
30 Sept. 1933, pag. 269; C, Xeni, avocat, fost ministru, Uni-
ficarea Legislaiiva, in Gazeta Tribunalelor nr, 8 din 20

Mai 1933. Const, Naumescu, presedintele Uniunii avocafilor

din Romdnia, Problema Unmificirii Legislative, in Curierul
Judictar nr. 35 din 1 Noembrie 1931; Aurel Safirescu, pro-
curor general al Curfii de Apel Brasov, Unificarea Legis-
lativa, in Curierul Judiciar nr. 38 din 25 Noembrie 1934 si
39 din 2 Decembrie 1934; L. Matdsaru, procuror-gef Trib.
C.-Lung, Bucovina, Bucovina si Unificarea Legislativa, in
Pand. Sédpt. nr. 16 din 6 Maiw 1934, pag. 451; Gh, Docan,
consilier al Curtii de apel Bucuresti, Pentru Unificare, ciclu
de 10 Iucrdri, apdrute in editura Curierului jJudiciar;
Unificarea Legilsativd, in Curieyul Judiciar nr, 28
din 1923 si nr, 9 din 1935; Sabin Moldovan, presedintele
Trib, Arad, Spiritul latin si Proiectul Codului de Proce-
durd Civila, in Curierul Judiciar nr, 24 din 18 Tunie 1933;
Vasile M. Theodorescu, prim-presedintele Trib. Timis-To-
rontal: Observafiuni critice asupra proiectului de procedura
civila, in Curierul Judiciar nr, 24, din 48 Tunie 1933, pag.
575; Ofservafiuni critice asupra proiectului de procedura
civila, 1933, editura Cerc, Jurid. Bandtean; Nooul proiect
de procedurd penald, studiu in editura Tipogr, Rominesti
1935.

5) V. in Pand. Sdpt, nr, 2, din 14 Tanuarie 1934, articolul:
Unificare? — Da. Nu insd cu orice pref, datorit d-lui Eugen
Petit, consilier la Inalta Curte de Casatie, din care repro-
ducem urmitoarele: ,,Ce geniu rdu me impinge si marturi-
sim cd poporul roomanesc din teritoriile desrobite, se afld
guvernat de o legislafiune superioard aceleea din Vechiul
Regat? Pe langd faptul c¢i am face o recunoastere in totul
contrard realitdfii, dar am da apd la moara acelora, cari
se agiti spre a obiine o revizuire a hotarelor, pe care nu
se va gisi nici un roman viu, care si o primeascd, Penfru
c® sd fim noi ingine dusmanii aspirafiunilor noastre, pe cari
le-am realizat dupd atatea jerife?™
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noastre (5), este: imediata extindere pe tot cuprinsul
Romdniei intregite a legislafiune; Regatulus Vechi (6):

Dacg sub raportul primelor doud chestiuni nu se
inregistreazi nici-o divergen{i serioasi in masa juris-
tilor roméni, in schimb, ultima a deslinfuit o verila-
bild luptd, in care adversarii grupului in care ne-am
incorporat, num#ri nu numai o mare parte din ju-
rigtii transilvdneni (7), dar si deopotrivd Consiliul Le-
gislativ (8).

5) Nofiuni despre Unificarea legislativd, lucrare datorita
d-lui prof, univ, Andrei Radulescu, consilier la Curtea de
Casatie si membru al Academiei Romane, 1932, din care
extragem urmitoarele: ,Exemplul Italiei este dovadd ne-
contestatd, cd extinderea mu-i nenorocire si ci e cel mai
bun sis’em de unificare, Raportul ministrului de justifie al
Italiei, ilustrul juriccomsult Rocco, prin care propune uni-
ficarea (v. Dreptul din Fevruarie 1929), este cea mai stra-
lucitd apdrare a procedeului extinderei si pentru unificarea
dela moi, Si acolo era, in teritoriile noi,*legislatie strdind,
si acolo se vorbea mereu de superiorilate si mai ales de a
procedurii civile austriace, pe care unii nu volau s'o intro
duca in Ttalia, si acolo se soptea de o nostalgie autonomis-
ticd. Dupa 10 amni dela Vittorio-Veneto, s’a gasit ci e destuld
experientd gi asleptare si cd nimic nu mai poate opri in-
troducerea legilor italiene 1in finuturile desrobite. Deci
sistemul acesta e cel mai preferat. El, si la noi, ca §i in
[talia, nu inseamnd o renunfare la reformarea mai tirziu
a codurilor, spre a le pune la indlfimea 'stiintei juridice de
atunci, Introducerea lor de acum, in noile teritorii serveste
tocmai acestui scop, de oarece populatia se va obisnui cu
ele, cu doctrina i jurisprudenfa lor si va putea primi mai
cu usurinta, la preme, pe cele ce s'ar alcitui pe. baza. lor,
care am spus ca este inadmisibil sa fie parasiti, De sigur
cd nimeni nu are pretenfia ci acesta este procedeul cel mai
bun; este insd cel mai potrivit scopului ce tiebuie si urma-
rim acum, si de ar fi fost intrebuinfat mai de mult, era si
mai bine™.

6) V. Autorii mentionafi in nota 2 §i 4, mai pufin d. Sabin
Moldovan.

7) In afard de acesti autori, se mai poate cita gi: dr AL
Dragomir, Decanul Baroului Cluj, Cuvéantare la Congresul
avocafilor, in Curierul Judiciar nr. 35 din { Noembrie 1931,
pag. 549; prof, univ. C. Radulescu, decanul baroului buco-
vinean, Cuvantare la acelasi congres, in aceeasi reyistd si
in acelagi numir. I, Ionescu-Dolj, Presedintele Consiliului
Legislativ, secfiunea II-a, Proiectul de procedurd penald si
criticile ce i se aduc, in Universul nr. 82 (p. III) din 24 Mar-
tie 1935, pag. 1—2; Gh, Vrabiescu, Conferentiar Univ., Re-
ferent titular la Consiliul Legislativ: Nouile directive ale
proiectului de cod de procedura penali in Revista de Drept
penal si Stiintd penitenciard nr. 7—9 din 1933, pag, 443 si
urmatorii; Raspuns la criticile aduse proiectului viitorului
cod de procedura penald, in Curierul jJudiciar mr. 14 din 31
Martie 1935, pag. 209—212;

In fine, in acelasi sens, mai citim §i pe d-1 Dr. Valer
Roman, Subsecretar de Stat la Minist. Muncii, care in stu-
diul sdu: ,O noud metodi de unificare a codului civil"
(Pand, Sapt. nr. 10 din 11 Martie 1934, pag. 269) propune —
plecand dela ideea c& Unificarea Legislativd trebuie age-
zatd pe marile principii de continuitate si progres — urmé-
toarele: a) sd se ia codul civil roman cu toate modificarile,

fie directe, fie indirecte, cari s’au fécut in cursul timpului

si sii fie supus unei radicale modificiri, chit ¢d nu va ra-
méane decit foarte putin din el, Modificarea trebueste ficutd
pedoud planuri, al luminarii i al complectdrii; b) dupd
ce codul se va purifica astfel, urmeazd 5 doua etapd, pu-
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La aceastd primi si importanty divergenty s‘a addu-
gat, parcd pentru a o face i mai insolubild, o teorie
de ultimd ord, pretins probati de istorie, dupa care
tarile invingdtoare ar imprumuta intotdeauna legisla-
{iunea tarilor invinse (9), precum §i concepfiunea —
imprumutatoare a legislatiunei maghiare aplicabily ti-
nuturilor unite — ce a prevalat la intocmirea celor
cateva proiecte deja ratate, ca, de exemplu, ce] relativ
la codul civil si la procedura civild (10).

Sub adanca greutate a acestor rascolitoare — si in-
tr'o midsurd, tragici — elemente, intdmplarea a fdcut
ca — in chiar vremea cand simbolica sdrbdtorire na-
tionald a martirilor romani dela 1785, scoatea la iveald
impildri seculare si cravasa inconstienfa noastry ui-
tare si tolerantd — si ne cadd in mani unul din ra-
rele exemplare ale noului proiect de procedurs pe-
nald_anuntat de ziare, dupi depunerea lui la Senat,
ca o victorie a romanismului. s
nerea textelor menfinute in perfecti concordanti cu juris-
prudenta romdaneasci si francezd. ¢) realizate aceste doud
etape de muncd, am dobandit pentiru noua constructie, 0
fondafie care ar cons'itui stdnca tradifiei juridice nafio-
nale; d) cu a treia etapa, intr&8m in serviciul principiului
«de progres. Pe trunchiul nafional insanitosit trebuesc gre-
fate toate institufiunile moderne si utile, gisite in parfile
alipite §i care sunt vrednice — cum ar fi de exemplu ins-
titufiunea carfilor funduare — si fie intinse asupra intre-
gului teritoriu al {&rii; e) ultima etapd este impusd de ne-
«cesitatea retusdrii, nu din punct de vedere techmic, ci ideo-
logic; .,Ca unul venit din afard, cu termenii de comparatic
tragi dintr'o dubla experienfi elatici, am constatat ci ro-
manul, ca neam tindr, nu-si cunoaste inci adevirata putere
intelectuald si ca ii place, cu o orientald nepasare, sa lase
pe strdini ca sd se gindeasci pentru el ceea ce constitue
© enormd gresala, care intotdeauna se rasbuna®.

Este interesant de remarcat, ca o propunere aproape simi-
jard, a fost ficutd comisiunii insdrcinate la 23 Iulie 1934,
«cu modificarea- codului de proocedura francez, de citre d-1
Henry Cheron, Ministrul Justifiei i al cdrui cuprins, in
parte, este urmitorul: ,Sarcina pe care Comisiunea trebuie
s'o indeplineascd, este totusi delicatd; ea consistd din re-
luarea batranului nostru cod, din imbundtdfirea lui prin
simplificare si modernizare, fard totusi a se rasturna com-
plect acest edificiu secular, nici a-i distruge armonia, Re-
forma procedurii trebuie intr'adevdr, si nu se inspire df
concepfiuni teoretice sau abstracte, ci sa realizeze o opera
practici, ce ar putea fi intrebuinfatd de indata in viata
juridici zilnicd, Un bun sistem consista in 1‘elqa1'm planului
codului din 1907 si in toatd misura cu putinfa, s i se pis-
treze numerotarea. Astfel, opera noud va fi legati in mod
direct, cu tradifia, pe care urmeazd s'o preinoiasca fiira
indoials, dar dela care trebuie si tragd toate invafamin-
tele flositoare”. Citat din ,Opera de unificare”, articol da-
torit d-lui Fugen Petit, in Pandect, Sipt. nr. 3 din 11 Nov.
1954, pag. 730.

8) V. in acest sens: d-nii I. lonescu-Dolj, Gh. Vrabiescu,
brevazuii in nota 7, ete,

9) V. Revista de Drept Comercial, 1934, pag, 85 si ur-
mé’(di'ii, pe care o citim dupd d-1 Docan Gh., din articolul
,Unificarea codurilor®, in Curlerul Judiciar nr, 9 din 24
Februarie 1935, pag. 130, nota 3.

10) V. in acest sens: Studiul d-lui Eugen Petif, Opera de
Unificare, in Pand. Sipt. nr. 30 din 11 Nov. 1954, in care,
ocupandu-se de proiectul codului de procedura civild, d-sa
constatd: ,Acesta urmeazii a fi considerat cu drept cuvant,
complect ratai®,
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Si am citit cu mults infrigurare, dar si cu mai rrAlultva
grija, iar reflectiunile ce ni le-a sugerat ne-am Inga-
duit — pe baza calitalii noastre de magistrat si de
romin, pe temeiul destul de lungii noastre p{'actlcl
profesionale, din care aproape 7 ani numai jn.tlnutu-
rile desrobite, in fine in puterea ideoloziei unificatoare
de care ne-am piatruns si pe care o militeaza mul.te
si ilustre minti romanesti — si le incredinfam Curie-
rului Judiciar, bitrana tribund si sentineld a Dreptu-
(ui nostru.

Ne-am strigat durerea — indbusiti indelung — pro-
testdnd cu curaj, dar si cu urbanitate, contra unei ne-
vrednice teorii emisi poate pentru a justifica o instrei-
nare a Codurilor noastre, am denuntat si am zugravit
tragedia realitatilor legislative actuale in Transilvania
si in fine ne-am mairturisit penibila impresiune, de a
fi constatat ci, intocmai casi celelalte coduri de unifi-
care, ultima edifie a proiectului de procedurs penald,
s‘a ispirat aproape cu exclusivitatea din procedura pe-
nald maghiara.

Filipicele mult respectatului domn presedinte I. To-
nescu-Dolj si mult apreciatului domn referent titular
Gh. Vribiescu (11), ce au fost date tiparuiui acum cé-
teva zile — de sigur intr'o formd mult mai ponde-
ratd si mult mai gtiinfiticd decat aceea in care noi,
ne-am turnat amarul ce ne cutropise si pe care hiper-
sensibilizafi de o lupti surdd, veche Si durd in aceste
plaiuri, n‘am mai putut-o stipani, stiliza si stiinfifica
— ne-au lovit, cu toati impersonalitatea termenilor
utilizati, adane_in plin si profund nedrept.

Critici datorite unei rele credinfe sau ce] putin

unor suparati“ — ,absen{i de cunostiinie stiinfifice.
de specialitate. — ,.pretinsi experien!§”, — ,lipsi de
infelegere (in acceptie de prostie)“, — ,regretabili in-

suficienfd de cunostinte”, — etc., toate aceste califica-

- tive pentru a se invedera, cd cei ce au afirmat pe de 0

parte, cd factura proiectului de procedurs penali nu
este aceea a codului din Regatul Vechiu, iar pe de
altd parte cid proiectul este inspirat, in totalitatea sa,
din procedura penali maghiard, sunt in grea si vino-
vatd gresald zisul proiect fiind in realitate ,la o, indl-
fime demnd de un cod nou si care in acelasi timp
poartd si un caracter nafional, in mdsura in care
stiinfa dreptului penal ingdduie acest lucru”,

Este adevarat ¢ in cuprinsul constatirilor ce ne-am
permis si facem, am plecat dela marturisirea confi-
nutd in ,Expunereq considerafiunilor de ordin Juri-
dic, intocmitd de Consiliul Legislativ”, care intoviri-
seste proiectul, asupra facturii si sursei sale de inspi-
ratie, fard a ne lua precauliunile necesare, anume de
a ardta de unde, cdnd si cum apar aceste mirturisiri.

De aceea complectdndu-ne, ne vom lua Permisiu-
nea si facem acum, aceste prudente preciziuni, repro-
ducand pasagiile respective din mentionata Expunere,
semnatd ca presedinte de d-1 I. Tonescu-Dolj, ca mem-
bri de d-nii consilieri permanenti: (. Varzolici, Ioan
F. Filitti D. Ispasiu si Toan Rddulescu, jar ca referent
titular de d-1 Gh. Vribiescu.

11) V. Studiul d-lui I, Ionescu-Dulj, Presedinte al Cons.
Legislativ sectiunea II-a, intitulat: ,Proiectul de procedura
penald si criticile ce i se aduc”, publicat in , Universul®
din 24 Martie 1935 si studiul d-lui Gh. Vrabiescu, Referent
titular la aceiagi sectiune a Cons. Legislativ, intitulat: , Ris-
puns la criticile aduse proiectului viitorului cod de pro-
cedurd penald”, publicat in Curierul Judiciar din 31 Mar-
tie 1935, pag, 209219,
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B. — Factura proiectului

La pag. 204 a proiectului de procedura penalsg (12),
coloana 2, rdnd 7, ocupindu-se de Economia ante-pro-
iectului intocmit de comisiursea de unificare, instituitd
pe langa Ministerul Justifiei in Octombrie 1921 (13) si
predat Consiliului Legislativi la 25 Septembrie 1925,
mentionata Expunere, constaty :

,Dinfrun examen sumar se vede cum comisiunea
a fost stapanita de idei comservatoare, din care cauza
ante-proiectul nu se indeparteazi de facturag codului
actual de procedura penald a vechiului regat, atat in
ce priveste concepfia, cat si relativ la distribuwirea ma-
tertei, Singura deosebire e aceea cd i-sau adus unele
ameliorari fara vre-o modificare a principiilor sau a
ideilor care-i stau la bazi”.

Pentru a se da o astfel de caracterizare zisuluj prim
ante-proiect, trebuie si admitem, in mod logic si ne-
cesar, nu numai cd acesta isi merita intru totul carac-
terizarea, dar si mai ales, ca actualul proiect printr‘o
fireascd consecvents si pentru a evita si fie tot astfel
caracterizat, s'a indepdrtat dela factura codului de pro-
cedurd penald din Regatul Vechiu, atit in ce priveste
concepfiunea, cit si in ce priveste distribuireq mate-

riel, pardsindu-i prin consecinti atat principiile cat si
ideile ce-1 stiteau la bazi.
Acest lucru, intr‘o logicd purd, credem, cg apare

cu fotul evident. Astfel fiind, afirmafiunes fdcuta de
cei ce au criticat proiectul, nu poate fi calificaté‘ in-
fru cat ea nu constitue decat o simpla si onestdy repro-
ducere a textului susmenfionat si prin conseecintd, sus-
tinerea contrarie apare fatal ca inexacts.

(. — Isvoarele proiectulug

Sub acest raport, trebuesc avute in vedere toate ma-
nifestatiunile ce au concurat la intoemirea ultimului
si penultimului proiect, indiferent daca sunt cuprinse
in raportul Consiliului Legislativ penfru proieCtul din
1933, in expunerea consideratiunilor de ordin juridic
a Consiliului Legislativ pentru proiectul din 1935 in
Expunerile de motive respective, sau, in raportul fa-
cut comisiunilor parlamentare la 26 Aprilie 1933, pre-
cum trebuesc avute in vedere §i unele articole, in care
fextele proiectului. prin metoda celor doua coloane,
au lost comparate cu textele procedurii penale ma-
ghiare. 4

I. Expunereq consideratiunilor de ordir juridic.
Prin aceasti erpunmere, desi se mentioneazy cum

era si firesc inovatiunile diferitelor legiljiri striine

[2) Proiectul examinat de noi poartd m‘mtiunca: ;8-
natul, sesiunea ordinara 1934—1935 M. Of., etc., 1935.
13) Din aceastd sub-comisiune prezidata de d-1 G. I. Stoi-
cescu, Presedinte onorific la Inalta Curte de Casatie si al
carui Vice-Presedinte era d-1 Oscar N. Niculescu, Prim-Pre-
sedinte onorar al aceleeasi instanie, fdceau parte d-nii Con-
silieri de Curte de Casatie: G. Marinescu, N. Zamfirescu,
Gh, Fleischlen, C. Chiselifd, Stefan Mladoveanu, N_ Bé-
descu-Rogiori, [, lonescu-Dolj, Al. Dem. Oprescu, Elemer
. Balag, precum si d-nii prof, univ.: D, Alexandrescu, Iulian
Teodorescu, D, Isopescu-Grecu si Vespasian Pella.
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examinate de Consiliul Legislativ (14), totug accentul
adeviratei inspiratiuni cade, in realitate, tot asupra
legislafiunei maghiare si austriace lueru ce va reesi
pani la eviden{d din urmatoarele citate :

1) In ce priveste competenta in materia sfraciiuni-
lor de presd si sub cuvantul ca se executd dispoziliu-
nile art. 26 si 105 din Constitufie, mentionata Expu-
nere, pag. 214, coloana ll-a, randul 36 declard

_In consecin{d, pe baza celor mai sus expuse, Sa
inlaturat exceptiunile ce se creiase $i s'a menfinut
principiul dupd care singura instan{a competenta in
materia infractiunilor de presi, ca si in legea din AT
deal, e aceea a locului unde ziarul sau publicafiunea
a fost imprimati. Aceeasi solufiune e consacrata si
prin codul de procedurd penald din Bucovina par. 484
si 486 (austriac).

Este de menfionat ca prin raportul Consiliuluj Le-
gislativ la proiectul de procedura penalda din 1933 (pag.
196, col. Il-a_jos si pag.197, col. d-a sus), se consacrase
in aceiagi materle exact teoria contrard, anume in sen-
sul ci tribunalul competent, este acela al domiciliulul
lezatului, cu toate cd ne gaseam sub regimul acelorasi
texte de Constitufie.

2) In ce priveste unele Masuri Procedurale, pag. 216,
coloana 1l-a, randul 4, aceeasi Expurere declara

_ Trebuie inci si menlionam, ci proiectul a admis
introducerea unei noi institufiuni, anume repunerea
in termen, institutie care existi in procedura arde-
Jeand (art. 463) sub denumirea de justificare si in a-
ceea bucovineani sub denumirea 7estiluwire Conira €x-
pirdrii termenilor (art. 412—429)°.

3) Cu privire-la Separafiunea organeloy decerce
tare, urmirire si instuctie, zisa FBxpunere, pag. 220,
coloana I-a, randul 31, declary :

.In vederea respectirii acestei libertati (individuala)
si din spirit de protectiune a persoanei, s‘a considerat
cd este bine si se ia judecdtorului de instructie drep-
tul de a da si ordonanta definitivd. El va face numai
instrueliunea, asa cum este si in procedura ardeleand
$i in cea bucovineand si in alfe proceduri, ete.”

Tinem si menfiondm ca pentru a ajunge la aceastd
concluziune, cu cateva randurl mai sus se declarg ur-
matoarele :

WSuntem singura tard, in care libertatea oamenilor
nu e destul de prefuitd si lasald pe mdana unor judecd-
tori tiveri, iar mai jos adaugi ,Desi prin legea din
1902 s‘au luat o serie infreagd de madsuri pentru ga-
rantarea libertatii individuale, totusi spiritul proiec-
tului vechiu a continuat si se aplice, asa ¢d dupi re-

14) Ca de pilda: a) Procedura penala italiand din 1931,
cu privire la: caziere judiciare, chestiuni prejudiciale, nu-
lita{i, publicitatea actelor de procedura, Curtile cu Jurafi.
Judecata infractorilor minori si Conciliatia in materia de-
lictelor contra onoarei. b) Procedura franceza cu privire la:
Oblatiune, Principjul nemijloocirii, Curfile cu jurafi. Jude-
cata minorilor si Cazierele judiciare; ¢) Procedura germand
cu privirela: Cazierele judiciare, Infractori minori; Curtile
cu jurafi si Ordonantele penale; d) Procedura belgiand cu pri-
vire la: Judecarea infractiunilor de presi. [mfractorii mi-

nori si Camera de Consiliu cu atribufii de Camerd de acu-

zare; e) Procedura cehoslopaca cu privire la: Caziercle ju-
diciare, Protecfia omoarei i Curfile cu jurafi; f) si Proce-
dura poloneza cu privire la: Judecarea minorilor si chestiu-
nile prejudiciale.
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forma din 1902 arestarile continuau [ara prea mult res-
pect pentru libertatea oamenilor (15).

4. In aceeasi ordine de idei cu privire adicy la ,Ga-
rantiile pentru libertateq individuald®, aceeasi Expu-
nere, pag. 221, coloana I randul 11, declara:

,Consiliul a crezut ca noul cod de procedurs pena-
]4 nu ar putea lua fiintd, fird a realiza aceasti dispo-
zitiune imperativi a Constitufiei. In consecinty s‘au
inscris in proiect dispozitiuni formale in aceasts pri-
vinfa, enumerand expres cauzele cind un cetidfean

poate fi refinut pentru cercetiri si arestat preventiv.

De altfel o atare dispozifiune se gdsea consacrald si
de codul procedurii penale transilvanene”,

5. Cu privire la Dreptul Ministerului Public de a
se pronunta asupra rezultatului instruectiunii zisa Ex-
punere, pag. 223, coloana I, randul 19, declara:

_Sistemul admis astfel prin proiect, care are avan-
tajul de a fi in perfect acord cu teoria, este si foarte
expeditiv si democratic, nu este decdt sistemul care
existi in procedura arvdelearsi si bucovineand

6. Sub raportul desfiintirii Camerei de punere sub
acuzare de pe linga Curtea de Apel si introducerea Ca-
merelor de acuzare la tribunal, pag. 223, coloang I-a,
randul 23 aceeasi Expunere declard:

.Dupi cum sa aritat mai sus, proiectul a admis
si consacrat sistemul procedurii ardelene si bucovine-
ne, in care dupid cum se stie, Camera de Acuzare fune-
{ioneazd pe 1dngy fiecare fribunal iar nu la Curtea de
Apel, cum era in procedura din Vechiul regat®.

7. In ce priveste Depunereq juramdntului la In-
strucfie, pag. 224, coloana I-a, rAndul 141, mentionata
Expunere, declara:

_Trebuie inci simentiondm ci in ce priveste ches-
tiunea depunerii jurdmantului in cursul instructiunii.
proiectul urméand indicatiile doctrinare a comsacrat
sistemul dip. procedura trarsilvineand, dupd care in
cursul instructiunii martorii vor fi ascullafi fard @
depune jurdmaniul, :

8 Raportati la Introducerea principiuluj nemijloci-
rii probelor in judecata penald, pag. 244 coloana I, Tan-
dul 2% aceeasi Expunere declard:

_In legituri cu compunerea instantelor penale tre-
buie i semnaldm un principiu inscris in proiect, im-
prumutat din procedura din Ardeal (art. 384 alin. TI1)
si din cea bucovineany (art. 281 pet. 4), anume acela
al nemijlocirii probelor, principiu care pand azi lip-

15) Raportat la aceasti denuntare —— al cdrui aspect nu
poate fi decit teoretic, plangeri efective in contra jude-
citorilor abuzivi fiind extrem de pufine, ca si nu spunem
deloc — tfinem si amintim infeleptele cuvinte cu cari d-1
Prof. Univ, Andrei Rédulescu, Consilier al Inaltei Curfi de
Casatie si membru al Academiei Roméne. cu cari isi fina-
liza conferinta finuti la radio in ziua de 17 Fevruarie 1952—
apiruti si intro brosurd in Editura Curierului Judiciar
(1953) — intitulatd: Originalitatea Drépiului romdn: . Noi
cei dintai, si judeciim cu dreptate ceea ce-i al nostru. Si
daci unii strdini gresese in judecata asupra noastrda. sa nu
le mai dim chiar noi argumente, intemejate pe alirmafiuni
usoare, ci n'avem decat legi copiate, ca nu sunfem buni de
nimic pe terenul Dreptului, ci suntem inferiori culturali-
ceste. Din contrd, si dovedim prin studii si propaganda
stiintifici serioasd. insemniitatea si insusirile culturei noas-
tre juridice, Oricine, atunci, va trebui sd se inchine inaintea
adeviirului si va recunoagte cii dreptul romdnesc nu este
mai prejos de al popoarelor civilizate i are o pronuntatd
originalitate®, [

sea din legiuirea noastri si dupi care procesul penal
trebuie si fie judecat, in totul de acelasi judecitor;
judecitorul care a fiacut instructiunea orald a proce-
sului, acela frebuie si pronunte si sentinfa. Daci din
vreo imprejurare aceasta nu se poate, atunci proce-
sul trebueste repus pe rol si judecat din nou dela in-
ceput®,

Tinem si menfionim

a) Ci art, 204 alin. IIT si IV din proiectu] actual,
prin care se consacrid principiul nemijloeirii sau al
imediatitdfii, este absolut identic — aceleasi cuvinte
si aceeasi punctuatie — cu art. 298 alin. IIT si IV din
vechiul proiect din 1933;

b) Qi in raportul Consiliului Legislativ ce intovi-
riseste proiectul din 1933 (pag. 202 coloana II, randul
36 si pag. 203, coloana I-a, sus) se face menfiunea cd
acest principiu a fost imprumutat din procedura din
Ardeal:

¢) Ci insi in Expunerea de mai sus, infovdrdsitoa-
rea proiectului din 1935 (pag. 22k -coloana II, randul

8) apare, pentru prima oard si urmdtoarea imenfiune:

.Acest principiu care figureazd in procedura ardeleana
e inscris si in procedura francezi prin legea din 20
Apilie 1810

9. In ce priveste Ordonantele penale, pas. 224, €0~
loana II-a jos, si dupi ce mai intdi se arati cd acea-
st institutie existd atat in Italia, cdt si in Germania,
Expurerea de mai sus, declara:

_Sistemu] e cunoscut insi si de procedura ardelea-
ni si bucovineand, de procedura unor cantoane elve-
tiene si de procedura norvegiana®.

10. Cu privire la chestiunea de a se sti care sistem

~de organizare a Curfilor cu Jurafi corespunde mai bi-

ne nevoilor noasire de represiune? pag. 226 coloana
II-a. jos — aceeasi Fxpunere declard:

.Eliminand astfel din discufiune si sistemu] bel-
gian, francez sau genevez, rdméne de examinat nu-
mai sistemul consacrat de procedura ardeleani. Consi-
liul a judecat ca sistemul legii ardelerse este sistemul
cel mai fericit, cici el reuseste si menfing nestirbite
prineipiile fundamentale ale juriului, ete., ete.“.

1. Sub raportul Recursului, pag. 229 coloana II-a,
jos aceeasi Expunere ceclari: ‘
~ .Este de asermnenea de mentionat cg proiectul a sis-
tematizat dupi sistemul procedurii ¢faliere g; transil-
vanene cazurile de nulitate, grupandu-le in doud pérti:
nulitdti de fond si nulititi de forma“. § K

12, Cu privire la Revizuire, de asemenea zisa Expu-
nere, pag. 230 coloana Il-a, randul 23. declard:

In procedura vechiuluj regat revizuirea era admi-
<8 numai in favoarea condamnatului si numai penlru
trei cazuri, pe cand procedurile din provinciile alipi-
te. confineau dispozitiuni mult mai complecte. Inspi-
rindu-se din aceste proceduri si din proecdura italia-
nd. Consiliul a admis prin proiect extinderea revizui-
rii si in materie corectionald. cit si dreptul de revi-
zuire impotriva inculpatului adici atunci cand in-
culnatul fusese achitat. Cu alte cuvinte. achitarea n
caz de eroare nu mai profiti infractorului ca pang a-
cum. Legiuirile moderne cum e aceea transilvineand
nu mai permit luerul acesta si dau dreptul de revi-
zuire si a hotiririi. care a fost datd din eroare in fa-
voarea acuzatului®.

13. Sub raportul Instanfelor §i procedura pentru ju-
declarea iryractorilor minori, dupd ce mai intdi se a-
firmd - (pag. 232. coloana Il-a, rdndul 29) i s‘ar pu-
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tea spune firi exagerare ci suntem cei din urmg din
Europa in aceastd importantd chestiune zisa Ezpu-
nere la pag. 232, coloana II-a, rdndul 31, declard:

_Proiectul de proceduri inspirdndu-se din inireaza
aceasty legislafiune striini, cdt §i mai ales din legea
in vigoare in Ardeal, a admis introducerea $i la noi a
acestor instante, consacrand sistemul care s‘a crezut
c¢d este mai propriu nevoilor societdfii romanesti*.

14. In fine, in ce priveste acordarea de despigubiri
persoanelor detinute preventiv pe nedrept, mentionata
Expunere, la pag. 236, coloana I, randul 9, declara:

.Proiectul s'a inspirat in afari de dezideratele ex-
primate de doctrind, mai ales din procedura penald
transilvaneand, in care este rezlementati aceastd ma-
terie (art. B76—579)".

II. Expunerile de motive ale ultimelor doud protecte
si raportul Consiliului Legislativ cdtre  comisiunile
parlamentare.

1. Din Expunerea de motive a proi€ctulut actual-
mente depus la Senat, de citre d. ministru Valer Pop,
— pag. 2, coloana Il-a; randul 11 — rezulty cd: ,S'au
mentinut in totul principiile de bazg ale primului pro-
iect elaborat de Consiliu®.

Or_ prin Expunerea de Mmotive a perultimului Pro-
ject depus de d-1 Mihail Popovici, fostul ministru al
justitiei, in 1933, se prevede in mod formal (pag. 2, ¢O-
loana I, randul 32): ,,Trebuie si menfiondm, ci o 7ea-
lid influentd a exercitat i special legislatiunea proce-
duraldé penali ardeleand, intrv cal ea confinea dis-
pozifiuni pe cari intreaga doctrind le socotea supe-
rioare, mai ales sub raportul garantirii libertgfii in-
dividuale, prozedurii penale din vechiul regat‘.

9. Prin Expunerea facuti de citre Consiliul Legis-
lativ, prin reprezentantul siu_in fafa Comisiunilor
parlamentare de unificare, reunite in sala de sedintd
a Senatului, in ziua de 26 Aprilie 1933,  (16) se preve-
de (pag. 444), in mod hotarit urmatoarele:

Astfel, Consiliul Legislativ in elaborarea noului
cod a finut seama atdt de legislatia vechiului regat
din 1864, cat si in larga mdasurd de codul de pro-
cedurd penald ardeleand divs 1886, modificat in 1907
si 1914, actualmente inci in vigoare in parte, in acele
provincii, intru cat aceastd procedurd confine multe
dispozifiuni superioare codului vechiului regat in
special in ceea ce priveste garantarea libertitii indi-
viduale“.

JTar mai departe, ocupéndu-se de confuziunea exis-
tenty intre atribu'iile parchetelor si instructorilor (pag.
443), se spune textual:

»Pentru a evita rdul ce se degajeazi din aceastd
confuziune. si sub inspirafiunea legilor si proiectelor
strdine, in special a procedurii ardelene Cnsiliul Le-
gislativ, a infeles si separe in mod absolut primele
cercetdri, de urmirire si urméarirea de instructie'.

In fine, catre sfarsitul zisei Expuneri (paz. 464) de
asemenea textual se daclari:

.Desi proiectul, astfel cum fusese redactat, accep-
tase multe inatitutiuni din legislatiunea ardeleana.
care erau socofite cu drept cuvant superioare, cu pri-
lejul nouet revizuiri s'a deschis o poartd si maz largd
irctitujiunilor de drept din provincijle alipite”. .

16) V. Revista de Drept penal si Stiinfd penitenciara nr.

7—9 din 1933, pag. 443 si urmdtorii, artico’2l: Noile d-"

rective ale proieciului de cod'c_le procedurd penald, datorit
d-lui Gh, Vrabiescu.
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I11. Comparatiuneq Proiectelor de procedura penald
cu Codul procedurii penale maghiare.

Printr'o serie de articole apirute in anul 1933, in
chiar aceasti revisti (17) s‘a invederat, utilizindu se
metoda celor doui coloane c& proiectul codului de
proceduri penali — intocmai ca si proiectul codului
civil si de procedurd civili — sunt pe de-aintregul in-
spirate din legislatia maglhiarg.

Cum ins¥, mai sus am ardtat ci proiectul din 1935
a pistrat toale principiile de bazd ale primului pro-
iect elaborat de Consilia in 1933, ne dispensim de a
mai trage vreo concluziune.

(Sfarsitul in numairul viitor) i

VASILE M. THEODORESCU,
Prim-Presedintele Trib. Timis-Torontal

RECENZIE

CONTRIBUTIUNI CRITICE LA ELABORAREA
CODULUI CIVIL UNIFICAT, de V. Hillard, avo:-at.
(Imprimeria Nationald, Bucuresti 1935),

Trebue sa constatim ci literatura noastry juridicy este
sdraca in lucrdri de doctrina, legate de istoricul eveniment al
unificarii noastre legislative. =

D-] Victor Hillard ne-a dat insa de curdnd un studju stiin-
tific si concis, asupra ultimului proiect de cod civil elaborat
de Consiliul legislativ.

Autorul se declari dela inceput ca partizan al unificirii
prin revizuire, precizand ci prin aceasta trebue si se inte-
leaga o dubld operatiune de logicd. ,,O analizd, prin descom-
punerea institutii'or juridice din legiuitile Vechiului Regat si
din legiuirile tuturor provincijlor alipite, in elementele lor,
compararea obiectiva si verificarea lor in raport cu noul nos-
tru asezamant; dupa aceea urménd sinteza Drin regruparea
elementelor astfel gisite valabi'e in institutiuni juridice adap-
tate constantelor jurisprudentei si- corespunzand exigentelor
vietii sociale mcderne”.

Solutia revizuirii legis'atiei noastre de drept privat este
sustinutd de d-I Hillard nu numai prin argumentele trase din
art. 137 din Constitutie dar si din structura iuridici a alipiri-
lor din 1918; alipirea fiind, din punct de vedere al ierarhiei
dreptului politic situatd superior anexarii si inferio: unirei,
ultima putdndu-se produce numai intre entitati cu acelasi sta-
tut juridic in comunitatea internationald, Din punctul de ve-
dere al tendintelor generale ale proiectului, d-] Victor Hillard
situeaza proiectul pe linia ,neo-clasicismului juridic care, res-
pingand conformismul ortodox fati de sursele clasice de drept
si acceptind influenta conceptiei istorice a dfeptu'ui, leagi
stiinta dreptului de factorul experimenta] in compozitia cdruia
intri elemente individuale si sociale’".

Autorul criticd inovatia Consiliului legislativ prin care ve-
chiul articol 5 din codul civil roman este modificat atat ca
redactare cat maj gles prin introducerea si a nulitdtii pentru
fraudd la lege. -

Prudenta ne indeamni — spune d-1 Hillard — a ny ldrgi
o exceptie in dauna fundamentalei libertd{i contractuale prin
inserarea unei idei inca fluctuantd, in detrimentu] unuj.text
exentplar construit si incdrcat cu o veche si fericiti expe-
rientd.

17) V. Instrdinarea codurilor, de Judex, in Curierul Ju-
diciar nr. 16, 17, 18, 19, 20, 21, 22 §i 25 din 1933, iar cu
aplicatiune speciald la proiectul de procedurd penald nr,
24 din 18 Tulie 1933 si 26 din 25 Iulie 1933,
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Contributiunile critice ale d-lui Victor Hillard pot fi cu
greu rezumate pentrucd ele se integreazi intr'un tot organic
foarte legat ce trebuie citit de juristi pentru a cunoaste noi'e
orientiiri ale dreptului nostru civil si laturile lacunare ale
proiectului.

Cu atdt mai mult cu cit cititorul va avea satisfactia de a
constata tinuta stiintifici si eleganta de stil ce au regentat
cercetdrile cu prileiul unificdrii legislatiei noastre civile.

) ; (G5 0)

INALTA CURTE DE CASATIE §I JUSTITIE S, UNITE
Audienta dela 31 Tanuarie 1935
Presedintia d Iui D, VOLANSCHI, pr:m-presedinte
Radu Stolojan cu Serban D. Ionifd
Decizia nr. 7. Dosar nr. 168/984

Neconstitutionalitate. Reducerea creanfei si esalo-
narea pldtilor previzute de legea lichiddrii datotiilor
agricole si urbane. Dacd fdcndu-se cu acceptarea cre-
ditorului se 'violeaz§ vreun principiu constitufio-
nal. Solutiune negativd. Acordarea unui moratoriu de
10 ani debitorilor. Nu atinge fondul dreptului de cre-
antd ci numai reglementeazi modul lui de realizare.
Plata datoriilor in rate. Reglementare a modalitdfii de
realizare a creantei. Nu violeaza fondul dreptului de
creanti ce riamane neating, :

Recalcularea dobanzilor chiar incasate sau consta-
tate prin hotiriri judecitoresti definitive. Dreptul le-
giuitorului ordinar de a interveni pentru debitor in

imprejurdri anormale.

Prelungirea moratorulyi. Exproprierea Creanfelor.
Dispozifiuni de viitor ce nu pot fi cercetate acum din
punctul 'de vedere 'al'constitufionalititii. Art. 3,74, 5,

6, 40—48, si 81 din legea reglementdrii datoriilor din -

7 Aprilie 1934 si art. 8 si 17 din Constitutie,

1. — Dispozifiunile art. 3, 4, 5 si 6 din legea lichi-
dérii datortilor agricole si urbane cari prevdd reduce-
req procentelor pe trecut, reducerea creanfelor si esa-
lonarea pldtilor in 34 rate semestriale, refiind obliga-
torii decdt cu acceptarea creditorilor, cari au dreptul
conform art. 41 din lege, sa [aca declarafie ca ™ ac-
ceptd acest mod de lichidare, sunt constitufionale.

2. — Art. 17 din Constitufie garanteazgd proprietatea

- de orice naturd, precum §i creanfele asupra Statului.
Aceasti garanfie comstitufionalad impune legiuitorului

ordinar obligafia de a nu modifica fondul dreptului de -

creanfd, nu $t caile de realizarea lui, care fiind creafi-
uni ale legii pot fi modificate in orice moment pe cale
de mdsuri generale si obiective.

Legea lichidarii datoriiloy agricole si urbare acor-
ddand prin art. 48 alin. 1, debitorilor, anume definifi,
un moratoriu de 10 ani pentru plata datoriilor lor sau
prevazdnd cq masurile de urmdrire §i asigurare Conira
lor se desfiinteazd la cererea lor, prirs aceste dispozifi-
uni nu se alinge dreptul de creana.

3. — Tot astfel, atunci cdnd legea lichidarii prin art.
81 acordd debitorilor, care nu intrunesc condifiunile
prevdzute de cap. 2 din lege, posibilitatea de a-§i pulea
plati datoriile lor in 5 rate egale, nu se violeazd Niciun
principiu constitufional, fordul dreptului de creanfd
ramdndnd neatins.

& — A7t 41 din legea lichidarii prevazdnd ca debi-
torul poate sd ceard recalcularea dobdnzilor deja pld-
tile sau incd datorate, nu violeazd dreptul de creanfd,
cdci legivitorul ordinar poate interveni edictdnd redu-
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cerea dobdnzilor atunci cdnd din imprejurari excep-
tionale economice §i sociale socoleste ca ele sunt exce-
sive pentru debitor. De asemenea solufiunea este a-
ceeasi in cazul dobdnzilor incasate sau constatate prin
hotariri judecdloresti definitive, cdci atari hotariri 7
creeazg drepturi noi.

5. — Dreptul acordat Consiliulu; de mvinistri de a

‘prelungi cu maximum 5 ani moratoriul, dupd expira-

rea lui, ca §i acela de a proceda la exproprierea crean-
telor supuse prevederilor capit. 111, previzute de art.
48 alin. 2, 46 §i 47, neaplicindu-se decdt in viitor, Tu
pot forma acum obiectul discufiunii constitujionalitdfii
lor, ¢i atunci cdnd sar prelungi moratoriul sau sar
proceda de catre Stat la exproprierea Creanfelor irs care
caz discufiunea Irebuind sd se facd contradictor cu
Statul.

Curtea,

S'au ascultat d-nij avocati Anibal Teodorescu, Mi-
cescu si Sipsom in desvoltarea motivelor de neconsti-
tufionalitate a art. 3—6, 40 48 si 81 din legea lichi-
darii datoriilor agricole si urbane din 7 Aprilie 1934,
apoi d-1 avocat Dragomirescu in combateri si in urméi
d-1 procuror general C. Viforeanu in concluziuni pen-
tru respingerea recursului.

Deliberand,

Asupra recursului ficut de Radu Stolojan contra
sentintei nr. 927 din 1934 a Trib. llfov s. V-a:

Avand in vedere sentinta atacati cu recurs din care
in fapt se constati urmatoarele:

La 31 Mai 1934, inaintea judecatoriei Budesti-Ilfov
debitorul Serban D. loni{i face contestatie in conira
executdrei carfii “de judecatd nr. 140 din 1934 a nu-
mitei judecitorii prin -care-a fost obligat si plateasca
creditorului Radu Stolojan suma de lei 18.000 cu Pro-
centele legale dela data scadentei, pe baza umnei cambii
emisd la 10 Octomvrie 1931 si devenity scadentd la 10
Tanuarie 1932.

Contestatia o face pe motivul ca indeplinind condi-
tiunile cerute de legea pentru lichidarea datoriilor &-
gricole si urbane din 7 Aprilie 1934 urmeazi ca plata .
datoriei sale si fie ficuti in conformitate cu dispozi-
tiunile art. 36 din menfionata lege iar in cazul cind

“creditorul siu n'ar consimfi la acest mod de lichidare,

intelege a beneficia de termenul de gratie de 15 ani
in conformitate cu dispozifiunile art. 42—47 din lege,
cerand in acelasi timp si i se recalculeze dobanda de
14% perceputi pe 3 luni, la maximum dobanzii le-
gale.

Judecatoria, prin cartea de judecatd nr. 141 din 1934,
constatdnd cd creditorul Radu Stolojan a facut decla-
rafie de neacceptare a modului de-lichidare prevazut
de cap. I si II din legea lichidarii datoriilor si stabi-
lind pe de o parte cd debitorul intruneste condifiunile
art. 1 din sus mentionata lege si ci deci o urmarire
contra sa este inadmisibild pe tot timpul moratorului
de 10 ani_iar pe de alti parte stabilind ca creditorul
a incasat pe termen de frei luni suma de 630 lei, adicd

, 0 dob@nda de 14% in loc de 10% cat era dobanda le-

gald, a admis contestatia anuldnd urmadrirea si impu-
tdnd asupra capitalului suma de 180 lei incasaty de
creditor peste dobdnda de 10% in conformitate cu dis-
pozifiunile art. 45 din lege,

Creditorul facand apel, Trib. Tlfov s. V-a prin sen-
tinfa nr. 297 din 1934 1] respinge ca nefondat pe con-
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sideratiunea c¢d apelantul n'a invoeat niciun motiv de
apel mulfumindu-se a cere si se ia act ci declard
neconstitutionale dispozifiunile art. 3 4048 si 81
din legea lichiddrii datoriilor agricole si urbane.

In contra acestei sentinte la 41 Tulie 1934, creditorul
declarii recurs inaintea Sectiunilor-Unite invVocand nu-
mai neconstitutionalitatea sus mentionatelor texte.

Vazdind motivele de neconstitufionalitate astfel for-
mulate :
Legea din 7 Aprilie 1954, reglementeazdi in cap. T dato-
viile debitorilor agricoli, considerdnd ca atare pe tofi de-
hitorii cetdfeni romami, persoanc fizice, obstile de cumpa-
rare persoane juridice de drept privat, care nu au scop
lucrativ, fundafiunile de orice fel si comunitifile de avere
ale fostelor regimente graniceresti, daci sunt proprietari,
fie chiar si aparent, inci dela data de 18 Decembrie 1931
§1 pana azi, de imobile susceptibile de a fi impuse impo-
zitului agricol previizut de art.

5 al legii contribufiunilor
directe sau de ¢

case de locuit, oricare ar fi situatiunea lor,
dacd proprietarii lor sunt munecitori manuali de pamant,

Acesti_debitori agricoli heneficizad de dispozifiunile cap.
I al legii daci intrunesc condifiunile de domiciliu, de ve-
nituri previzute de art. 1, lit, b,

Acesti debitori agricoli se hucurd de urmatoarele avan-
taje acordate de aceastd lege,

a) Dobanda creanfelor lor este calculati dela data de 18
Decembrie 1951, pe baza unui procent simplu de 25% pe
an, substituindu-se astfel in privinfa dobinzii cu eféct re-
troactiv. conventia  pargilor
(art, 3), ‘

b) Datoriile debitorilor se reduc prin efectul legii (art.
4).. eu 50% din cuantumul stabilit conform art. 2 platin-
du-se 54 rate semestriale cu o dobandi de 3% pe an sl cu
incepere dela 15 Noembric 1934, Cu alte cuvinte, nu numai
cd creanfa este jumdtatitd, dar ea nu mai este exigibila

imediat, ci in 17 ani, cu incepere dela o datd cu o dobands
voita (l', lege.

prin  vointa legiuitorului

¢) O noua reducere afecfeazii capitalul datorat prin efec-
tele aplicarii art. 5. care spune ci pentru orice rata platitd
anticipat, debitorul beneficiaza de o reducere de 6% pe am.
calculati din ziua plafei pana la scadenta respectivi, Prin
accasta dispozifiune nu numai ci dreptul de proprietate
este "atins, dar este violat in aceeasi masurd si principiul
egalitafii inaintea legei, garantat de art. 8§ din Constitufie,
dobdnda calculatd debitorului fiind de 3% pe an, iar re-
ducerea impusd creditorutui fiind de 6% pe an.

d) Daci debitorul pliteste integral chiar numai o sin-

gurd creantd anticipat in primii doi amni dela promulgareas
legil, beneficiazd asupra creanfei plitite de o reducere de
70 %. iar daca o achitd in termen de 5 ani, beneficiazi de
0 reducere de 6%. '

Or, toate aceste avantaje acordate prin textele de mai
sus debitorilor agricoli, sunt in realitate tot atatea atin-
geri aduse dreptului meu de proprietate in general cit si
dreptului de proprietate al creanfei mele in special, drep-
turi ce-mi sunt garantate prin art. (7 din Constitufiune.

Asa cum acest text a fost interpretat de citre insdsi
Inalta Curte in Secfiuni Unite printr'o jurisprudenfd cons-
tanti si in special prin deciziumea nr, 50 din 17 Noembrie
1952

De rasemenea, cle constituese atingeri ale
cgalitate inaintea legii, proclamat si
din Constitutie.

Este adevarat ca prin dispozitiunile cap, II al legei si
in special prin art. 40, se permite creditorului ca sa accepte
modul de lichidare previizut de cap, I si I, dandu-se im-

principiului de
garantat prin art. 8
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presiunea ci un asemenea mod de lichidare ar fi o simpld
reglementare a lichidarei creanfei, pe care creditorul, dupd
libera sa alegere, o poate accepta sau nu..

Dispozitiunile care urmeazi acestui text, fac insa din
dreptul de liberd alegere o simplid iluziune, cici mgsurile
luate, sunt de asa nfttum incat creditorul, care ar voi sa
nu accepte lichidarea ])10})1]5«.1 de cap. T si II. este silit
8% o primeascd totusi, sub sanctiunea de a-si vedea drep-
tul siu de proprietate., grav atins, dacd nu desfiinfat, cu
totul.

In adevar,
coli ai cdror
termen de

prin art. 45 se acorda tuturor debitorilor agri-

creditori mu au acceptat rvegimul legii, un
garantie de 10 ani dela promulgare, care poate
fi prelungit pe inci o perioadd de cinci ani, cu o dobamds

de 1% pe an, asupra capitalului inifial. ceea ce inseamni
in realitate;, amfinarea plitei pe cincisprezece ani, fird
dobanda,

In caz de neplata a dobéamzilor, creditorul are dreptul a
urmari fructele averei debitorului (art. 44).

Prin art, 46 Statul 5i recunoaste dreptul ca, in vederea
asigurdrei legei, sa poatd proceda la exproprierea in total
sau in parte g creanfelor supuse prevederilor cap. III, con-
siderand in potriva oricirui principiu de drept aceasld
expropriere  ca fiind de utilitate publici — dreptul ex-
proprierei va fi pldtit in numerar sau renti de Stat 4%
pe an, socotiti pe valoarea

nominald si
50 ani.

amortabild in

Or, aceastd expropriere contravine inci dispozifiunilor
art. 17 din Constitufiune, prin aceea cii.o asemenea des-
pagubire nu mai este o despiagubire dreaptd, din moment
ce ea poate fi achitatd nu numai in numerar, ci si in renta.
sciizuta, dar socotiti intotdeauna pe valoarea nominald.

Mai mult, aceastd despiigubire nu maj este nici. preala-
biad din moment ce conform art. 46, alin, 2, creditorul astfel
expropriat, fiind obligat a se despuia de titlul siu executor
inainte de a dincasa preful,

Prin art. 48 al legei se dispune desfiinfarca oricirei mi-
suri de urmarire si de asigurare, de orice fel infiintate
pénila promulgarea legii, precum si desfiinfarea ordonan-
telor de adjudecare pentru carve existi recurs introdus in
termen, ceea ce echivaleazi cu imposibilitatea pe viitor de
a se maj cere i obfine asemenea masuri de asigurare si
urmirire, ’

In sfarsit. prin art, 81 se dispune ca debitorii agricoli
cari mu ar indeplini condifiunile art. { si 30 litera B din
lege, va beneficia si ei de un termen de cinci ani pentru
a-si plati datoriile,

Inconstitufionalitatea atat a acestor texte din cap. 11,
cat gi a art, 81, este evidenta dintr'un indoit punct de ve-
dere:

Mai intai daca s’ar susfine ca dispozitiunile cap. I ale
legei nu sunt obligatorii pentru creditori, acestia avand
dreptul deale accepta sau nu, dispozitiunile cap. III, cari
urmeaza a li se aplicd in caz de meaceptare, imbraci un
caracter de adevarati penalitate, fiind de natura a cons-
irange pe ascmenea creditor si primeased cu orice pref
aplicarea legei. Or, dacd se poate susfine cd normele de
lichidare din cap. I nu pot [i acuzate de inconstitutiona-
litate pentru cd aplicarea lor este lasatd la facultatea cre-
ditorului, nu este mai pufin adevarat ca prin sancfiunile
si cu coercifiunile prevazute in cap. IIl legea nu peate
avea decat un singur caracter, acela de a fi obligatoriu.
Aceasta inseamnd in alfi termeni, ca legea nu este direct
si fafis incomstitufionald, ci indirect, $i in mod deghizat,
ceea ce, fard indoiald c¢i nu poate fi permis constituind o
cludare artificiala a dispozifiunilor constitufionale, ceea ce
constituie o fraudd la legea constitutionald, facuta de legiui-
torul ordinar. 7 7 '
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; :
In al doilea rand, dhiar dacid ar fi-si considere acesie
dispozifiuni luate in ele ingile si fird raport cu prima
parte a legii, inca si in asemenea caz ele sunt inconstitu-
fionale ca fiind in védita contrazicere cu art. 17 din Cons-
titutie, considerat atit in litera cit si in spiritul sau.

Avand in vedere ci prin aceste motive se susfine
cii dispozitiunile art. 3—6 din legea lichidarii datorii-
lor violeazi art. 8 si 17 din Constitufie iar dispozifiu-
nile cap. III (art. 20—48) din lege, referitoare la re-
glementarea datoriilor fatdi de creditorii cari nu ac-
cepti dispozitiunile capitolelor precedente, in afard de
faptul ci sunt neconstitutionale, dar ele mai consti-
tuesec si misuri de constrangere pentru a sili pe cre-
ditor si accepte modul de lichidare previzut in pri-
mele capitole, ceea ce s'ar putea numi o fraudg la le-
gea constitutionald sivarsitd de legiuitorul ordinar;

De asemenes prin aceste motive Se mai sSusfine cd
si dispozitiunile art. 81 din sus mentionata lege Vio-
leazi art. 17 din Constitufie. .

Considerand ci dispozitiunile art. 3, 4 5 si 6 din
legea lichidirii datoriilor cari prevdd reducerea pro-
centelor pe trecut, reducerea creantelor, esalonarea
plitilor in 34 rate semestriale, precum si noui redu-
ceri din datorie pentru cazul platilor ficute anticipat,
nu sunt dispozitiuni obligatorii pentru creditorii cari
au dreptul conform art. 41 din lege, si faci declara-
{ie prin care si nu accepte acest mod de lichidare,
drept de care in speti s’a si folosit ereditorul Radu
-Stolojan, ficind in termen inaintea Tribunalului II-
fov o asemenea declarafie relativ la creanta ce are
¢ontra debitorului siu Serban D. Ionitd;

€y dispozitiunile de maij sus fiind supuse acceptd-
rei creditorului care este liber si dispund de creanta
sa. ele sunt constitutionale; :

Avand in vedere ci in ce priveste pe creditorii cari
nu acceptd .modul de lichidare prevazut de legiuitor,
acestia in conformitate cu. art. 42 din lege, vor putea
sii-si exercite drepturile derivand din creanfele lor nu-
mai in modul fixat prin articolele ce urmeaza;

Ci articolul urmitor 43, alin. 1, acordd tuturor de-
bitorilor aritati in cap. I si II, pentru datoriile lor de-
clarate conform art. 40, un termen de grafie de 10 ani
dela promulgarea legii, cu o dobandi de 1% pe an
capitalului initial plitibilg la 15 Decemvrie al fiecdrui
an, prima scadentd fiind la 15 Decemvrie 1934;

(i de asemenea art. 48 situat sub acelasi capitol 111
al legii, permite debitorului si ceard desfiintarea ma-
surilor de urmirire si asigurare_ .de orice fel, infiin-
tate pe baza creantelor reglementate de acest capitol;

Avand in vedere cii acestea fiind textele ce se aplicd
creditorilor cari nu primese dispozitiunile art. 3—6
din lege. urmeazi a se Vedea daci ele contravin —
dupi cum pretinde recurentul —— art., 17 din Consti-
tutie, considerat atat in litera cat si in spiritul lui;

Considerdnd ci prin acest articol din constitutie,
proprietatea de orice naturi precum si creanfele asu-
pra Statului sunt garantate;

Cd aceasti garantie constitutionald impune legiuito-
rului ordinar a nu modifica fondul dreptului de cre-
antd, iar nu si cdile de realizarea lui care fiind pure
creatiuni ale legii. pot fi modificate in orice moment
pe cale de masuri generale si obiective;

‘03 pe calea acestor misuri generale, legiuitorul a-
cordind cum este cazul in spefd —— debitorilor agri-
coli'si urbani anume definiti de dansul, un moratoriu
de 10 ani pentru plata datoriilor lor sau previzénd cd
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misurile de urmirire si asigurare contra acestor de-
bitori se desfiinfeazi la cererea lor, — prin acesle
dispozitii nu se atinge fondul dreptului de creanta, ci
se declari numai ci regimul legal al cdilor de exe-
cutie nu va fi aplicabil inainte de expirarea termenu-
lui fixat; :

Cd in ce priveste dispozitiunea art. 44 din lege care
prevede c#, pe timpul acestui moratoriu, in caz de ne-

plata dobdnzilor creditorul va putea urmari numai

fructele averei debitorului pentru dobanzile in res-
tantd, — aceastd dispozifie nu face decat limiteaza
bunurile din patrimoniul debitorului care pot fi urma-
rite de creditor, pe timpul aritat, ceea ce nu atinge cu
nimic dreptul de creanti al creditorului si deci nu
violeazi niciun principiu constitutional:

Ca tot astfel, atunci cind legea lichidarii datoriilor
din 1934, prin art. 81 acordd debitorilor cari nu intru-
nesc condifiunile primelor doui capitole din lege po-
sibilitatea de a-si pliti datoriile lor in cinci rate anuale
egale, fondul dreptului de creanti raméane neatins, mo-
dificindu-se numai c#ile de drept ce i se pun la inde-
mand creditorului pentru realizares creantei sale;

Avéand in vedere ci recurentul a mai sustinut ca
si dispozifiunile art. 45 din legea lichiddrii datoriilor
ar fi neconstitutionale;

Considerand cd acest fext prevede ca debitorul va
putea si ceari recalcularea dobanzilor deja plitite sau
incd datorate, chiar dacd ar fi intervenit intre timp o
hotdrire definitivd asupra lor, si in caz ci s‘ar cons-
tata ci debitorul a platit drept dobanzi, comisioane
de orice fel sau orice alte accesorii, ¢ sumi care in-
frece pe cea cuveniti pe baza calculdrei unei dobanzi
simple, ega}e cu nlllaximum (10})1‘11’1'/{1"\ legale. diferenta
va fi considerati ca fiind incasati in baza unei con-
ventii uzurare si se va imputa asupra datoriei:

Avand in Vedere ci art. 17 din Constitutie garan-
tand dreptul de creanf{di n‘a extins aceasti garantie si
in ceea ce priveste cuantumul dobéanzilor stipulate,
cari din cauza imprejurdrilor economice Si sociale pu-
tand ‘deveni la un moment dat excesive pentru debi-
tor, — trebuie lisati legiuitorului ordinar putinfa de
a interveni, edictand reducerea lor atunci cind ordi-
nea publici cere aceasta:

Ci in cazul dobanzilor constatate prin hotiriri ju-
decdtoresti- definitive, sau in cazul dobanzilor inca-
sgxte, solutiunea trebuie si rimani aceeasi intru cat
hotdririle in asemenea materie nu creeazi drepturi
noi, ci ele nu fac decit si constate si si declare drep-
turile pértilor cari rezulti din conventiile incheiate
intre ele iar faptul ci dobanzile la o creanfy in curs
au fost incasate, nu poate justifica retinerea lor ca a-
tare atunci cand legiuitorul le-a considerat excesive
pentru toti: :

Ca astfel fiind, dispozifiunile articolului 45 din le-
gea lichidariii dotoriilor nu pot atinge niciun prinei-
piu constitutional;

Avand in vedere cd in ce priveste celelalte articole
din lege, a cdror declarare de neconstitutionalitate a
fost ceruta de recurent si anume art. 43 alin. 2 care
trateazi despre dreptul acordat consiliului de minis-
tri de a putea prelungi moratoriul pe o perioady de
maiximum 5 ani, §i art. 46 si 47 cari trateazi despre
dreptul acordat Statului de a putea proceda la expro-
prierea creanfelor supuse prevederilor cap. III din
lege aceste articole neaplicindu-se inci nu pot atinge
actualmente vreun drept al recurentului si deci dis-
cutiunea constitufionalitdtii lor, rimane a se face in
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momentul cind s’ar prelungi moratoriul de citre Con-
siliul de ministri sau s’ar proceda de citre Stat la ex-
proprierea creantelor, in acest din urmia caz discuti-
unea trebuind si aibd loc contradictor cu Statul:

Avand in vedere cd recurentul a mai sustinut cid
articolele 40—48, cuprinse in cap. III din lege, au de
scop a constringe pe creditor si primeasci aplicarea
dispozifiunilor capitolelor precedente, ceea ce ar cons-
titui o fraudd la legea constitutionald sivérsity de le-
giuitorul ordinar;

C# insi in urma celor expuse mai sus Stabilindu-se
ci dispozifiunile cuprinse in capitolul IIT al legii sunt
constitutionale aceasti susfinere este neintemeiats;

Cd fatd de toate cele aritate mai sus, obiectiunile

'de neconstitutionalitate inl&turdndu-se, recursu] ur-
mearzi a se respinge:

Pentru aceste motive, Curtea respinge motivele de
neconstitutionalitate, si, in consecin'i, si recursul.

NOTA. — In acelasi sens si pentru motive identice
cu cele din aceasti deciziune s'a pronuntat Inalta
Curte in Sectiuni Unite prin deciziunea nr. 8 din 31
Tanuaire 1935 tot intre aceleasi parti.

Litigiul rezolvat prin aceasti din urmi deciziune
s'a angajat intre parti in urma unei actiuni cambiale
contra debitorului odati cu intentarea careia credito-
rul a cerut si infiinfarea unui sechestru asiguritor a-
supra averii mobile a debiforului.

Prima instantd respingind cererea de sechestru s'a
facut apel care s'a respins prin sent. Trib. Ilfov s. V-a
nr. 258 b din 1934. S'a declarat recurs invocandu-se ne-
constitutionalitatea acelorasi texte ca si in deciziunea
reprodusa mai SUs.

N. R.

INALTA .CURTE DE CASATIE Sl JUSTITIE S. 1-a
Audienia dela 18 Februarie 1935
Presedintia d-lui. TITU MAGHFRU consilier
Pisru Levy et Alterescu cw Elena Jalbd
Decizia nr, 291. Dosar nr. 1610/934

Conversiune. Intelegere incheiati intre debitor si
ereditor sub imperiul legii din 1933. Interpretare. Ex-
cluderea dela beneficiul legii din 7 Aprilie 1934. Art.
74 din legea pentru reglementarea  datoriilor agricole
si urbane din 7 Aprilie 1934,

Art. 74 alin. 1 din legeq pentru lichidarea datoriilor
agricole si urbane din 7 Aprilie 1934 prevede cd toate
ireleqerile incheiate sub tmperiul legilor din 19 Apri-
lie 1932, 20 Aprilie 1932, 26 Octomorie 1932 si 14 Apri-
lie 1933 sunt si ramdn valabile, iar pargile sunt obli-
gate q le respecta.

Prin cuvintele ,sub tmperiul legilor din 19 Aprilie
1939, etc.”, leqiuitorul s’a referit lg toale infelegerile
ce s'au incheiat in timpul aplicarei acelor leqi, fard sd
faca vreo distinctiune intre debitorii cari beneficiau sau
nu de dispozifiunile legii in timpul careia s‘a incheiat
infelegerea.

Constatindu-se deci de cdtre ‘instanta de fo™l, cd
partile au incheiat la 2 Oclomvrie 1933 o conventiune
privitoare la plata swmei datorate, numai printr’o gre-

- §ita interpretare q textului de lege mentionat mai sus,
instanta de apel a hotdri; ca beneficiaza de dispozifiu-
nile legii de conversiune din 7 Aprilie 1934.

Curtea,

Asupra recursului ficut de ,,Piscu Levy et C. Alte-
rescu” Societate in nume colectiv, in contra deciziei
nr. 292 din 193%, dati de Curtea de Apel Bucuresti s.
IV-a, in proces cu Elena Jalbj. e

Viazdnd motivul 1 de casare astfel formulat :

Violarea, gresita interpretare si rea aplicare a art. 74,
alin, 1 din legea lichidirii datoriilor din 7 Aprilie- 1934,

Am cerut dnstanfei de fond si constate ci debitoarea
Elena Jalbd, nu poate beneficia de legea din 7 Aprilie
1934, de ooarece intre noi intervenise la 2 Octombrie 1933 -
o tranzacfie pentru reducerea creantei si esalonarea plafei
restului de creanti,

In adevidr, art. 74 alin. 1 din aceastd lege. prevede ci
toate infelegerile inchiate sub imperiul legilor de conver-
siune, urmate dupd 19 Aprilie 1932, sunt si rdmén valabile,
iar parfile sunt obligate a le respecta. Desi textul legii este
clar (art. 74), totusi Curtea de Apel decide ci acea tran-
zactie nu intrg in prevederile art, 74, pentru ci debitoarea
nu era beneficiard a legei din 14 Aprilie 1933, Aceastd con-
difiune in plus, ca debitoarea si fie beneficiari a legei sub
imperiul cireia s'a fidcut tranzacfia, este addogatd peste
lege de citre Curtea de Apel,

Art. 74 inscrie principiul ca toate infelegerile incheiate
sub imperiul legilor urmate dupd 19 Aprilie 1932, sd se
respecte intocmai, fiird nici o rezerva sau condifiune; des-
tul numai sd fie incheiate dupi 19 Aprilie 1932, Cuvintele:
»Sub imperiul legilor” din art. 74 inseamni:, in timpul
aplicirei lor". Legiuitorul voeste si indice ,timpul” sau
~epoca’ in care s'a ficut tranzactia care trebuie respec-
tatd; el nu se ocupd de chestiunea daci debitorul era sau
nu beneficiarul  legei in timpul cireia s'a fiacut tran-
sactia,

Textul clar refuzd orice addogire sau interpretare, Le-
giuitorul g vrut respectarca intelegerilor posterioare datei
de {9 Aprilie 1932, tocmai pentru a se impiedica obfineri
de conversiune peste conversiune,
® In spetd, debitoarea obfinuse ca dintr'o sumi de pesie
600.000 lei si ne pliteascd numai 190,000 lei. Moralmente,
apare inadmisibild o noud reducere la restul obfinut, care
nu reprezintd decat abia 33% din creanta intreaga,

Pentru aceste consideratiuni, socotim ci, Curtea de Apel
a violat textul art, 74, I'a interpretat gresit si l'a apli-
cat rau,

Avand in vedere lucririle dela dosar, din care re-
zultd ci la 7 Mai 1934, intimata Elena Jalbi a fdcut
declaratie pentru lichidarea datoriilor sale urbane in
sumi de 90.000 lei ce le avea fati de firma ,Piscu
Levy et C. Alterescu”, in baza tranzacfiunei din 2 Oc-
tomvrie 1933;

C4 la 24 Mai 1934, firma creditoare a facut intampi-
nare, cerind si se constate ci intimata nu beneficiazd
de dispozifiunile legei pentru lichidarea datoriilor a-
gricole si urbane din 7 Aprilie 1934, intre altele si pen-
tru motivul ca la 2 Octomvrie 1933, pirtile au incheiat
o tranzactie cu privire la plata sumei datorate de in-
timatd recurentei;

C3 Tribunalul Buziu s. I-a, prin sentin{a nr. 445
din 1934, a constatat cd intimata este exceptati dela
beneficiul legii din 1934; ci, insi Curtea de Apel Bu-
curesti s. IV-a, prin decizia atacatd cu recurs, a re-
format sentinta tribunalului si respingand intampi-
narea firmei recurente, a constatat ci intimata intru-
neste condifiunile legii pentru lichidarea datoriilor a-
gricole si urbane de care urmeazyi si beneficieze:
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(&, pentru a da aceastd solufiune, C. de apel constatd
si motiveazd, intre altele, ei, potrivit art. 74 din legea
din 7 Aprilie 1934, toate infelegerile incheiate sub im-
periul legilor anterioare rimdan valabile si pirfile sunt
obligate si le respecte; cd, insi, in spetd, nu sunt in-
trunite conditiunile cerute de acest text de lege, de-
oarece chiar daci tranzactia s'a incheiat sub imperiul
legii conversiunii datoriilor agricole si urbane din 14
Aprilie 1933, debitoarea nu se bucuri de avantajele
acestei legi, care prin art. 5 condifiona beneficiul legii
de faptul ci imobilul urban si aibi un venit anual
immpozabil in comunele urbane de 40.000 lei si firy si
fi servit de locuinti celui ce l-a clidit sau dobandit,
cel mai tarziu pang la 18 Decemvrie 1931, conditiuni
neintrunite in spefi;

Avand in-vedere ci prin motivul I de casare se im-
putd Curtii de Apel ci ar fi violat si interpretat gresit
art. 74 alin. I din legea lichidirilor datoriilor din 7
Aprilie 1934 prin aceea ci a constatat ci intimata
beneficiaz# de dispozifiunile acestei legi, desi la 2 Oc-
tomvrie incheiase cu societatea recurenti o tranzactie
pentru reducerea creantei si esalonarea pldtii restului
de creantd;

Considerand ci art. 74 alin. I din legea pentru li-
chidarea datoriilor agricole si urbane din 7 Aprilie
1934, prevede cd toate intelegerile incheiate sub impe-
riul legilor din 19 Aprilie 1932, 20 Aprilie 1932, 26
Octomvrie 1932 si 14 Aprilie 1933, sunt Si rdmén va-
labile, iar’ partile sunt obligate a le respecta:

04 din modul cum este.redactat. acest. text. de lege
si din intreaca economie a legii rezulti c¢i prin cuvin-
tele ..sub imperiul legilor din 19 Aprilie 1932 efc.”. le-
giuitorul s’a referit Ja toate intelezerile ce s‘au inche-
iat in timpul aplicirii acelor legi firi a-face vreo dis-
tinctie intre debitorii cari beneficiau i Cei cari nu
beneficiau de dispozifiunile legii in timpul cédreia s‘a
Incheiat intelegerea si a inteles ca toti acei cari, pe
timpul cind erau in vigoare legile menfionate, au in
cheiat tranzactii cu privire la plata datoriei si fie ex-
ceptati dela beneficiul legii din 7 Aprilie 1934;

Considerand ca. astfel fiind si intru cat in spetd
este constatat de Curtea de fond si necontestat de parti
cd la 2 Octomvrie 1933, piartile au incheiat o conven-
tiune privitoare la plata sumei datorate de intimatd re-
curentei, Curtea de apel numai printr‘o gresits inter-
pretare a mentionatului text de lege a putut sa cons-
tate cd intimata beneficiazi de dispozifiunile acestei
legi, asa ci motivul I de casare fiind intemeiat, re-
cursul urmeazi si fie admis fird a mai fi utili exa-
minarea motivului II de casare_ iar decizia atacatd ur-
meazdi si fie casatd;

C% fiind vorba numai de aplicarea legii la fap-
tele constatate, Inalta Curte evoci fondul si fati de
constatarea c¥ intre parfi a intervenit o convenfiune,
care exclude pe intimata dela beneficiul legii din 7
Aprilie 193% respinge apelul intimatei, mentindnd in
vigoare sentinta tribunalului prin care se constati cd

intimata nu poate beneficia de dispozitiunile noii legi.

Pentru aceste motive, Curtea admite recursul ete.

CURTEA DE APEL DIN BUCURESTI S. 1V-a
Audienta dela 28 Februarie 1935
Presedent a d-lui IOAN POSOIU

Soc. Anon. Romi it pentru comerful de fierdrie. nr{a’cole teh
nice st materi de de constructie, N, Marinescu st Voicu Jalea
Decizia comerciald nr. 3S. Dosar 440/935

Societate anonimi. Cerere de autorizare. Denumire.
Firm# sociald. Interpretarea art. 78 si 104 c¢. com.

O societate anonima poate, in mod legal, sa fie de-
numitd prin numele urui membru fondator, fdara ca
prin aceasta sd se aduca vreo atingere dispozifiunilor
art. 78 c¢. com,

i, )

Churtea,

Asupra apelului facut, prin petitia inregistrata la nr.
2244 din 15 Februarie 1935, de cétre Niculae Penescu, Misu
Teodorescu, Stefan Georgescu, Nicolae - Marinescu, Voicu
Jalea, D. P. Niculescu-Ritz, W, Lindner, Giuseppe Doglioni,
Tonel Réadulescu, I. Marinescu-Copiiceni, Victor Agapiescu,
Victor Jalea si Constantin Marinescu, in calitate de mem-
brii fondatori ai societdtii anonime roméne pentru comer-
ful de fierarie, articole technice si materiale de constructie
»N. Marinescu & Voicu Jalea“, cu sediul in Bucuresti, str.
Doammei nr. 27, in contra sentinfei comerciale cu nr, 265
din 1935 a Tribunalului Ilfov s. I-a comerciali, prin care
s'a respins cererea de autorizare a funecfiondrei numitei
societati.

Avand in vedere actele si lucrarile din dosar, cum si
concluziunile orale ale apelanfilor si domnului procuror
general;

Avand in vedere cii apelantii sustin cd gresit s’a respins
de tribunal cererca de autorizare a fumctionirei societafei
anonime romine pentru comerful de fierdrie, articole teh-
nice si materiale de constructie ,N. Marinescu & Voicu
Jalea®, pe consideratiunea ci in denumirea societdfei fi-
gurcaza numele a doi dintre membri fondatori ai ei, ceea
ce ar contraveni dispozitiunilor art. 78 din codul comercial,
care nu ar ingadui aceasta, nici un text de lege neopu-
nandu-se; Y

Considerand c#, desi art, 78 cod. comercial prevede ci so-
cietatea in nume colectiv, societatea in comanditdi simpld
s1 societatea in comanditd prin acfiuni existd sub o firma
sociald, iar societatea anonimi nu are firmd sociali si nu
poate fi determinatd prin numele nici unuia din asociafi,
ea este ingidl calificatd printr'o denumire particulari sau
prin aratarea obiectului intreprinderei sale, totusi fintru
cat rafiunea care a determinat pe legiuitor si prevadd a-
ceasta, a fost ca nu cumva, prin faptul existenfei unui
nume de persoani in denumirea unei societdfi anonime, si
se ereadd de citre cei de-al ftreilea, ci s'ar afla in fata
unei altfel de societifi decAt anonim#, in care ar exista
si tovardsi cu rdspundere nemdirginiti si solidard si intru
cit aceastd temere a legiuitorului se constati a fi nein-
dreptatita, intru cat, potrivit art. 104 cod. comercial, socie-
titile fiind obligate ca in orice act sau publicafiune emand
dela ele, si arate si felul in care este constituitd, deci o so-
cietate anonima sa preceadd ,denumirea” de cuvintele:
,Societatea Anonim@“, o astfel de confuziune nu poate
avea loc, urmeaza cd, chiar daci in denumirea unei so-
cietafi anonime se prevede un nume de persoand, aceasti
denumire este valabild, scopul urmérit de legiuitor de a se

‘evita confuziunea, fiind satisfacut;

Ca, in tot cazul, niciieri nu arata legiuitorul ci, in cali-
ficarea societdtii, aldturi de denumirea particulard sau de
obiectul intreprinderei, nu ar putea figura si un nume pro-
priu, numele unui fondator §i cum nici o ratiune nu se o-



pune la aceasta, urmeazi ca o asemenea calificare si fie
privitd ca legali;

Ca, intru cat jn spefd. societatea apelanta a fost deter-
minatd si prin obiectul intreprinderei si prin numele a doi
dintre membri fondatori, denumirea datd societatii este cu
atat mai mult legald si in afara de orice critici:

Cd, apelul fiind astfel fondat, urmeazi si fie admis. re-
formandu-se sentinfa apelata si acordandu-se societéfei au-
torizarea legald de funcfionare.

Pentru aceste motive, redactate de d. comsilier Stefan P.
Min&ileanu, Curtea admite apelul, ete, )

(ss) I, Posoiu, 1, A, Floares, Stefan P. Mihaileanu

NOTA. - A se consulta, in ceea ce priveste valabi-
litatea inserirei numelui unui membru fondator in
denumirea societitilor anonime, deciziunea comercialda
nr. 55 din 23 Martie 1927 a Curtii de Apel din Buecu-
resti s. I-a cu nota d-lui consilier Stefan P. Mihd#ileanu,
publicatd in Curierul Judiciar nr. 9 din 1929 decizi-
unea comerciald nr. 75 din 13 Aprilie 1932 a Curtii de
Apel din Bucuresti s. V-a, redactatd de acelasi dom'n
consilier. publicatd in Curierul Judiciar nr. 35 din
1632. cum si sentinta cu nr. 1967 din 5 Decemyrie 1929
a Tribunalului Ilfov s. I-a com., cu nota d-lui E. Cris-
toforeanu_ publicatd in Curieru; Judiciar, nr. 26 din

1932.
INEVEE

TRIBUNALUL ILFOV S, I COM,
Audienfn dela 14 Februarie 1935
Presedentia d-lui HARITON UDREA, judecdtor
N. Marinescu gi Voicu Jalea
Sentinta com. nr. 2656

Societifi anonime. Nu au firmd. Legea vregistl'ului
comertalui referitoare la firmele societifilor anoni-
me. Intelesul ei. Denumirea societdfilor anonime nu
{rebue si cuprindi numele asociafilor.

1. Firma fiind numele sub care se exercilg un CO-
wmerf, ea poate sa exisie la soctetafile in nume colec-
tiv: saw ir comanditd, fiindcd la aceste societdfi,. fac-
torul de raspundere sunt persoanele. Ea nu poate si
existe la societifile in nume colectiv, unde factorul de
raspundere nu sunt persoanele. ci capitalul. Dacd le-
gea registrului comerfului vorbeste de firma societdte-
lor anonime, privs firmd trebue infeleasq denumirea
societdfis,

9. Desi codul comercial prin art. 78 arati cd socie-
tifile anonime nu pol cuprinde in denumirea lor mu-
mele vreunuia din asociafi, practica nu q urmar pres-
criplia aceasta; a legii. Irs wrma a vewit legea regis-
trulwi comerfului care aratd, ca firmele societafilor a-
nonime trebue sdi fie compuse dintr‘o denwmire gene-
rica, Fafd de aceastd prescripfie si de constatarea, cd
s‘a irmulfit numarul de cereri al celor care exerci-
tau inainte comerful persoral, saw in numele unei so-
cietafi in mume colectiv ca asociafi. dispozifia ardatald
urmeaza q [i aplicata, : v

Tribunalul,

Asupra cererej facute de Soc. Anon. Rom. pentru comer-
tul de fierdrie, articole techmice si materiale de constructie
N. Marinescn si Voicu Jlalea, prin d. avocat Radu Apoteker
in calitate de imputernicit al membrilor fondatori ai acestei
societiti, pentru a i se da autorizatiune legali de functionare:

Avand in vedere ci petitionara prin cererea facutd, a -s0-
licitat ca sd se dea autorizatie de functionare societafii ano-
rime cu denumirea N. Marinescu si V. Jalea, Soc. Anon. Rom.,
astfel cum a fost constituiti prin actul constitutiv si statutele
societafii: ca acest tribunal, prin iurna'ul din 8 Februarie
1935, a obligat pe petitionari sd se conformeze art. 20 din
legea registrului comertului; ci petifionara a adus ‘ca mo-
gificare actul adifional autentificat- de sectia de mnotariat la
nr. 4386 din 11 Februarie 1933, prin care se modifica denu-
mirea societatii in acest fel: ,Soc. Anon. Rom. pentru co-
mertul de fieriirie, articole technice si materiale de construc-
tie N. Marirescu et Voicu Jalea”, cerand pe baza acestei
modificari autorizarea de a functiona aceasta societate;

Avand in vedere ca ceea ce urmeazd a fi examinat este
chestitnea dacid. o societate anonima poate si cuprindd  in
denumirea ei, numele patronimice ale unor persoane;

Considerand ca art. 78 din codul comercial, arati ca so-
cietatile anonime nu au firma sociala; ca, mai departe, acest
arficol” aratd ci asemenea societdfi sunt calificate printr'o
denumire particulard, sau prin aratarea obiectului intreprin-
derei lor: ;

Considerand ca firma comer{ este numele sub
care Sé exercita c()mcrtult\’ ca numele fiind legat de o per-
soand, este firesc ca firma si existe la comerful exercitat de
0 persoand, cum $i pentru societatile in nume colectiv sau in
comanditd, fiinded si in aceste societafi, factorul de rdspun-
dere sunt persoanele; ca la societatile -anonime, factorul de
rapundere nu mai sunt persoanele, ci capitalul; cd nefiind
persoane cu raspundere la asemenea societdfi, nici. firmd nu
poate sd existe:

Considerand cd mai in urmd, legea registruluj de comert
din 1931, vorbind de firmele comerciale, in art. 20, vorbeste
si de- firmele societdfilor anonime; ci insd, prin firmele a-
cestor societdfi trebue vdzue numrai denumirile acestor So-
cietdti: cd, pe cand la societdtile anonime firma este de-
numirea societatii, la societatile in nume colectiv si in co-
manditd, firma este numele sub care lucreazd aceste- socie-
tati; ca, la aceste societati din canza factorului personal de
raspundere, in firmd intrd cel putin numele unuia din aso-
ciati;

Considerand ca art. 78 din codul comercial maj arata ca
societatile anonime nu pot sa fie denumite, prin numele nici
unuia din asociati; cd aceasta masura isi gaseste justifica-
rea in faptul, ca societatea anonima fiind o societate de capi-
taluri, nu de persocane, s‘ar fi putut produce o eroare la cei
care contractau cu societatea, care vizand numele unuia din
asociati in denumirea societatii, ar fi putut crede ci este
vorba de o societate cu o rdspundere a persoanelor:

Considerand ca practica nu a urmat aceasta dispozitiune
a legei: ca s'an constituit astfel societdti anonime, in a ca-
ror denumire era cuprins numele unui asociat; c¢i Sa Spus,
(i daca este aratat felul societatii, confuzia nu se mai poate
face, pentru cei care contracteazi cu Societatea; cia apei
nuniele unei persoane poate sa ia o infafisare obiectivd; el
devine un element patrimonial: el atrage o incredere, dato-
rita prestigiului persoanei care il poarta; toate aceste consi-
deratiuni au facut, ca sd se constitue societati anonime, a-
vand cuprinse in denumirea lor nume de asocizti:

intr'un

Considerand ca legea registrului comertului din 1931, vor-
bind de societdtile anonime, arata ca firma acestor socie-
tati trebue sa fie compusa dintr o denumire generica, la care
sd se adauge mentiunea felul sccietatii; ci acessti dis-
pozitie precisi a legei nu a dezarmat pe cei cari intelegeau
sd ceara constituirea societatii, cu numele unuia din aso-
ciati, in denumntirea societatii; ca mai mult, in ultimul timp
numarul acestor cereri s'a inmultit; ca de teama rdspunderei
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a falimentului; comerciantii sau socictatile in

sa recurga la formele societdtii a-

nelimitate si
nume colectiv au cautat
nonime:

Considerand ca legea registrului comerfului avand dispo-
Zitiuni precise cu privire la denumirea societdtilor anonime.
aceata lege trebue aplicata;

Cd, pe langd aceasta, confuzia celor care vor
teze cu aceste societati, se maretse acum, cand societiti
numeroase, cu capitaluri mici, cautd si cuprindi in denu-
mirea lor persoanele, sau pe fostii asociati in nume colectiv,
care inainte exercitau comertul personal, say in numele
societatii in nume colectiv;

Cd se stabileste astfel din cele expuse, ci o societate
anonima nu poate sd cuprindd, in denuymirea ei, numele vre-
unuia din asociati;

Avand in vedere cd in speta de fatd, s'a cerut autoriza-
rea de a functiona, sccietatea anonima pentru comeriul de
fierdrie, articole technice si materiale de constructie, ,N. Ma-
rinescu et Voicu Jalea™: ca prin ‘jurnalul din 8 Februarie
1935, tribunalul a obligat pe petitionara sa se conformeze dis-
pozitiunilor art. 20 din legea registrului comertului; ci pe-
titionpara. a mentinut insd numele asociatilor de ,N. Mari-
nescu si Voicu Jalea®, in denumirea societitii.

Avand in vedere cd prin aceasti procedare, petitionara nu
s‘a conformat art. 78 cod. comercial si art. 20 din legea
registrului comertului: ca cererea din cauza aceasta, urmea-
za a fi respinsa. y

Pentru aceste motive, in neunire cu concluziile d-lui pro-
,curor, tribunalul respinge cererea.

sa contrac-

(ss) Hariton Udrea, Scarlat Costinescu.

TRIBUNALUL ILFOV S. 1l COMERCIALA *
Audienta dela 9 Octombrie 1934
Presed. d- lui GEORGE SOLOMONESCU, jud. Presed
Steliana V. Bm.soueanu cu P. Ghica
Sentinta Comerciald nr. 2732. Dosar nr. 1378/934

Cambie. Complectarea cambiej dati in alb posterior
emiterei ei. Dacd poate fi vorba de delictul de fals pre-
vazut si pedepsit de art. 125 ¢. pen. intr'un asemenea
caz. Raspuns negativ.

Dovada complectarei in total sau in parte a unei
cambii pe calea inscrierii in fals. Daca cererea de sus-
pendare a actiunei cambiale p'aha la judecarea actiu-
nei penale e admisibild. Raspuns negativ. Art. 170 pr.
civ, Art. 463 pr. pen. :

Faptul unwi creditor de a complecla o cambie emisd
in alb precum si faptul lui de q insera inir'o politd
emisd in alb fard stirea §i corssimfamdniul debitorului
clauza ,wvaloare primiti in alimente” saw o alta, nu
constitue delictul previzut si pedepsit de art. 125 c.

_ pen., deoarece nu intruneste doud din elementele cor:s-
titutive ale delictului: intentia frauduloasd si existenfa
unwi prejudiciu sau a posibilltaje; ura prejudiciu,

Pe cale de consecinfi cererea debitorulug de a se lua

“act de declaratia luwi ca se inscrie in fals conira com-
plectarei cambiei saw a inserarei in cambie a unor
mentiuni fard stirea si corsimfamantul lut, de a se des-
chide in instanfa cambiald procedura falsului §i de a

- se suspenda conform art. 170 pr. civ. §i 463 pr. pen. ac-

ftunea cambiald, pand la rezolvarea chestiunei falsului
de citre instantele represive, urmeazd a i respmsa sus-
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pendarea neputdnd [i incuviinfatd decdt cdnd se pre-
tinde-ca actul e fals, de pildd cind s'ar pretinde ca seni-
ndatura nu e a debitorului, ™u §i in cazul ca in speld,
cand faptul de a complecta o cambie emisa in alh nu
Intruneste elementele nici unei INfractiurs.

Tribunalul deliberand,

Asupra cererei debitorului P. G. de a se lua act ca intelege
sa defaime in fals cambia pe car¢ creditorul o eschiba in ins-
tanta si pe temeiul cdreia cere sia fie obligat sd-j plateasca
60.000 lei si de a se suspenda iudecarea acfiunei cambiale
pana la rezolvarea actiunei penale cu care va fi investita ins-
fanta represiva.

Avand in vedere ca ceea ce imputd debitorul creditorului
lui e ca acesta din urmi fara stirea si consimfdmantul siu a
comiplectat cambia pe care el o semnase in alb Sustindnd ca
procedand asa a comis infractiunea de fals prevazuti si pe-
depsita de articolul 125 c. pen.

Avand in vedere ca pentry ca delictul de fals si existe
trebue sa se constate alterarea adevarului in actul inscris
incriminat, prejudiciul sau posibilitatea de preiudiciu rezul-
tand din aceasta alterare si intentiunea frauduloasa.

Avand in vedere ci pentru ca si se poatd plange debitorul
de alterarea adevaruluj in trecereg mentiunilor cu care a
fost complectati cambia, ar trebui si se plingi maj intdj ca
aceste mentiuni nu sunt adevarate,

Considerand insa ca el nu contesti exactitatea Jor.

Ca ceea ce susfine e numai ci ele au fost trecute posterior
semndrei cambiei pentru ca dovedind aceasta imprejurare Si
poati invoca nulitatea cambiei pe temejul articoluluj 273 c.
com.

Avand in vedere cd rediisi la atdt imputarea Iui, nu poate
constitui o plasmuire a cambiej pentrucd ar fi un nou sens s
se admita ca in momentul cand el a dat cambia in alb nu i-a
dat in acelag timp creditoru'ui lui si mandatul si o complec-
teze, fard de care i-ar fi dat in schimbul banilor primitj cu
imprumut un titlu constatator al acestui imprumut nul.

Avand in vedere cd nici celelalte doua e'emente ale delic-
tului de fals nu sunt intrunite.

Cd nu poate fi vorba in cazul cand debitorul va fi obligat
sa plateasca suma prevazuta in cambie, de un prejudicin adus
patrimoniului lui, fiindcd el nu contesti ci datoreazi suma si
nici nu refuza sa o plateascd, cere numaij si fie urmirit pe
calea unei acfiuni ordinare nu pe aceea a unei actiunj cam-
biale.

Avand in vedere ci nici intentiurea frauduloasy ny s'ar
putea stabili in sarcina rec'amantului de instanta represiva,
pentrucd nu poate avea o asemenea intentiune acela care cere
si obtine ceea ce i se datoreste.

Con‘siderﬁnd. ca aceste constatdri desi de atributy] instantei
represive, pot fi ficute si de instanta cCivili chematyi sj se
pronunte asupra cererei incidente de a se constata temeinicia
defdimarii in fals a unui act, pentruci de vreme ce acestei
instante 1i e ldsata potrivit art. 170 pr, civ,, facultatea de a
incuviinta sau nu suspendarea judecirei cambialului panz la
transarea penalului, implicit i se pune sarcina si examineze
temeinicia cererei lui,

Pentru aceste motive r‘espjnge cererea debitorulyj de z se
suspenda judecarea actiunei cambiale intentati de Steliana V.
Brasoveanu contra luji Petre Ghica.

(ss) G, Solomonescu, | Pora.

Grefier, (ss) I Filipescy
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NOTA. — Foarte des, mai ales in ultimu] timp, din
cauza crizei probabil debitorii cambiali in jena sau
insolvabili, pentru a intirzia plata datoriei lor, opun
in instan'd cambiald, — in care din cauza art. 349 ve-
chiul cod comercial si a articolului 62 combinat cu
articolul 2 si 19 din legea asupra cambiei si biletului
la ordin din 1934. alte mijloace de tergiversare sunt
greu de gasit, — excepfiuni de felul celei ridicate de
paritul P. G. ' :

91 ceea’ce e regretabil destul de des instanfele noas-
tre judecitoresti primesc acest fel de apdrare al de-
bitorilor, intrerupand prin desezizare si trimitere la
parchet pentru un an sau doi, cursul justitiei, In
dauna unei bune administrari a justifiei si mai ales
in dauna creditorului, fard niciun folos pentrucyi la
cabinetul de instruciie plangerile debitorilor sfarsesc
intotdeauna prin clasare.

E adevarat cd de cele mai multe ori clasirile se da
toresc imposibilititei in care se. gdsesc debitorii si
dovedeascd ca fot sau o parte din cuprinsul cambiei
a fost adaogat posterior semndarei ei. Degi adevaratul
motiv al clasdrei ar trebui si fie lipsa elementelor de-
lictulul de fals care se atribue acestei manopere a cre-
ditorului.

Intradevir in nici unul din cele doud cazuri care
obicinuit se prezinta instanfelor noastre judccatorestl,
nic1 1 cazul mal irecvent, al cambiijor date in alp $1
compleciate posterior, nici in caszul compleciarer unor
anulule luel,uny care avantajeaid pe crediioii, cum
ar 11 acela a valorei care de opicer se compleciedza cu
inelplied Ca d 10st poillitg 111 allulenee ca Sda-l dea
cledallel caraclerul de creanja priviiegiata, nu poate i1
vorpa de uelictul ae fals.
iyl nu poate 11 vorpa de delictul de fals pentrucd-i
iipsese aoua din elemeutele lul eseujlale. Lupsests ele-
mentul menpional §1 llpseste $1 prejudiciul Sau POsl-
sipilata de prejudiciu.

Articolul 125 ¢. pen. in care se incadreazi de obicei
falsurile de felul acestora cere intrunirea ‘a trei ele-
mente pentru ca infrac{iunea si existe: a) alterarea
adevarului in actul inscris incriminat; ) prejudiciul
sau posibilitatea de prejudiciu rezultdnd din aceastd
alterare si ¢) intenfiunea frauduloasa.

Se poate insi vorbi de prejudiciu sau de posibili-
tate de prejudiciu in cazurile in care, debitorul se
inscrie in fals pentru a dovedi lipsa vreuneia din con-
difiunile esenfiale ale cambiei in Momentul emisiu-
nei ei, cdnd semndtura nu e contestata ?

De sigur cd nu ! De multe ori in cazul excepliuni-
lor cambiei in alb nici de o alterare a adevdrului nu
poate fi vorba.

Pentruca debitorul recunoaste ci, data clauzei la
ordin, numele beneficiarului etc., lisate de el in alb
la semnarea cambiei s'a compectat potrivit intelegerei
dintre ei.

Dar adaogi el, intrucat complectarea s'a ficut pos-
terior emiterei. cambiei, desi cu consimf{imantul lui,
fiinded altfel ar fi insemnat si dea creditorului un
titlu nul, considerd cambia, potrivit art. 273 ¢. com.,
lipsitd de calitatea si efectele ei speciale,
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Si pentrucy articolul 349 c. com. iar astdzi cele trei
texte invocate mai sus il impiedicd si faci aceasts
dovadi in instanta cambiali trebue si i se ingddue
sd o faci in instanta penald.

Cu atat mai mult nu poate fi vorba in aceste ca-
zuri de cauzarea unui prejudiciu sau a unei posibili-
tayi de prejudiciu_ acestor debitori care recuunosc ca
datoreazd, recunosc chiar cd trebue si plateasca, dar
incearcd, invocand lipsa unor condifiuni de forma sa
transtorme titiul cambial in inscris sub semnatura
privata, mereu in dorinta de a intarzia plata.

rFentruca la atat se reduce tot efeciuls«angajarei unei
proceduri penale, pentru stabpilirea falsulul in cazul
cand el se stabileste.

s tara indolala ca daca debitorul ar putea si dove-
deasca cd in instanfa cambialda ceea ce in conceptia
lur duce la constituirea delictului de fals, multe din
cercetarile dela cabinetele de instruclie sar face de
tribunalul comercial.

Aceasta e atat de adevdrat incat in ultimul timp,
si anume incepand, pare-se, cu o sentinta a tribunalu-
lui nostru pronuntata in anul 49414 1) prin care se
admite sa se combata menfiunea ,valoare primita in
alimente* cu dovada cu martori in instanfa cambiald,
dosarele acestea nu mai merg la parchet.

Nu voi critica aici aceasta jurisprucdents care [d-
cand deosebire intre elementele esenfiale S$i cele in-
tamplaloare, le supune din punct de vedere al rezis-
tenier lor la proba contrara la doua regimuri deose-
bite, desi ambele feluri de menftiuni sunt privitoare
la forma titluiul, $1 desi ea aslmlleaza excepfiunile
privitoare la forma titiuiui cu excep,iunile personale,
hotarind ca ele nu pot si intarzie condamnarea la
plata decdt daca ele sunt lichide, de o grabnica solu-
tie si in toate cazurile intemeiate pe o proba scrisa 2).

Voi releva insa ci in faja instanjelor represive,
mentiunea ,valoare primiti in alimente* se bucurd
de acelag tratament, $i ctu drept cuvant, ca si lipsa
oricdrei menfiuni (cambia in alb).

’

Si in cazul acesta instantele noastre represive gi-

sesc cd addogarea menfiunei firg stirea debitorului
$i in ‘contra vointei lui, nu constitue delictul prevazut
si pedepsit de articoiul 125 ¢. pen. pentruca lipseste
prejudiciu sau posibilitatea de prejudiciu.

1) Trib. Ilfoy s. II-a com. sentinta nr. 439 din 1914 publi-
catd in Curierul Judiciar nr, 13 din 1915,

2) In conformitate cu dispozitiile articoluluj 62 din legea
asupra cambiei si a bietului la ordin, combinat ¢y articolul
12, 19 din aceeasi lege situatia ramane aproape aceeasi si in
procesele care Se vor angaja potrivit acestej legi. Pentruca
si sub regimul legei din 1934, desi de permite invocarea ej in
instanta cambiald (pe calea opozitiunej la executare sau g ac-
fiunei principale a acestor exceptiuni, ele vor trebui si fie
de o grabmica solutiune si intemeijate intotdeauna pe o proba
scrisa fiind vorba de exceptiuni personale. Vezi in acest sens
Paul Dumitrescu, Executarea cambiald, Revisti de drept co-
mercial si studij economice, nr. 2 din 1935, pag. 98.

Numaj exceptiunea complectdrei cambiei in alb, firz abuz
nuw va maj da loc la discutii fiindcd prin art. 12 al legei ea
devine valabilda — cu conditia si nu fi trecut 3 anj dela exe-
cutarea ei. \
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,,Considerand‘ spune Tribunalul Ilfov s. IV-a c. c.
intr'o sentin{d pronunfaty acum 20 de ani ,c3 datoria
din acele polite era reald, necontestaty si trebuia achi-
tati mentiunea ,valoare primiti in alimente“ nu-i
creeazd niciun prejudiciu juridic, nicio posibilitate de
prejudiciu deoarece a nu achita o creanty certy si li-
chidd pusi in executare pe motiv de insolvabilitate,
dupd cum ar fi voit si faca colonelu] P. N., aceasta
insolvabilitate disparand oricare .ar fi fost mijlocul
intrebuintat de creditor fie chiar prin falsificarea unor
piese, dacd in realitate creanfa exista precum si sol-
vabilitatea este reald, faptul lui nu poate fi considerat
ca delict de fals ci cel mul ca un fapt imoral“ 3).

9i chiar dacd s'ar putea susfine, asa cum de altfel
a sustinut in speta judecatd de Sectia IV-a a 'Tribuna-
Jului Ilfov acum 20 de ani, cd intrucat tribunalul de
comerf a obligat pe debitor si plateascd sumele pre-
vizute in cambie, ca fiind isvorite din alimente si in-
trucdt prin aceasta natura obligafiei s’'a schimbat si
prejudiciul s’a produs nu s’ar putea in orice caz, do-
vedi existenta intentiei frauduloase.

Cici faptul unui creditor de a complecta prin in-
troducerea unei clauze creatoare de privilegii, o cam-
bie ce constitue o creanti certd lichidd si exigibild,
desi procedand asa el se face vinovat de o alterare
voluntard a adevarului, nu constitue un fals pedepsi-
bil deoarece nu se poate zice ca a avutb intengia de a
vitama pe debitorul lui.

Scopul lui, de a-si putea incasas creania, adici de a
putea obfine dela debitorul lui ceea ce era in drept
si obiina, e licit si eminamente .moral, spune cu
drept cuvant d-1 1. Gr. Periefeanu in adnotarea sen-
tintei pe. care am citat-o.

De acord de alttel cu aproape toatd docirina fran-
cezi care spune i alterarea adevarului, voluntara
chiar, nu poate constitui un fals pedepsibil cand a
fost facutd fiari intenjia de a vatama™ 4).

Sau cd ,pentru a exista elementul intenfiona] al
falsului trebue ca agentul si fi avut drept scop de a-i
procura un oarecare beneficiu ilicit si nelegitim* 5).

Si cu cea germani care desi spune cd intenfia de &
vitima nu e intotdeauna necesard pentru a exista de-
lictul de fals ) cere totusi pentru ca si existe falsul
intentia delictuoasi, adici intentia de a se folosi de
un inscris ca de un mijloc de probd in justifie in
scopul de a ingela, de a determina adici pe cel conira
ciruia si exhibi inscrisul si primeascd o solufie juri-
dicd pe care altfe]l nar fi fost obligat si o primeasca g%

Decat toati discutia aceasta s'a ficut si s'a putut
face in fata instanfelor represive, adicd atunci canq a
fost deja investiti aceasti instanfd cu judecarea in-
iractiunei. ; g

Chestiunea insi care se pune este aceia de a se il
dacj instanfele civile ar putea motivind asa cum mo-

3) Sentinta corectionald nr. 1922 din 5 Decemvrie 1914 pu-
blicati in Curieru] Judiciar nr. 17 din 1915. -

4) Faustin Hélie, 11, Ed. 5, nr. 662 pag. 353.

5) Gartaud, vol. III, Ed. II, nr. 1048.

6) Franz von Liszt, Lehrbuch, Ed. 24, pag. 552.

7) Binding, Lehrbuch, 1I, 242; Franck, VI, 267.

tiveaza instantele penale si respingd cererea de sus-
pendare a civilului pand se judecd penalul.

Cu alte cuvinte daci atunci cand debitoru] in ac-
tiunea cambiali declard ci se inscrie in fals contra
confinutului cambiei, tribunalul trebue’ si primeascd
concluziile lui si in conformitate cu articolul 170 pr.
civ., trebue si trimeatd parchetului actul defdimat in
fals suspendand procedura in civil pdnd ce se va pro-
nunta instanfa penald ?

Se pare ci jurispruden{a noastri la inceput inclind
pentru negativd. Sunt destul de numeroase hotaririle
prin care ele refuzau suspendarea judecdrei actiunei
cambiale invocdnd celeritatea prescrisi de =art. 349
ccomt 19): v

Mai tarziu insi se produce un reviriment, Cambia
incepe sa piardd din caracterul ei de titlu ecircu-
lator, caruia nu trebue si i se pue piedici in indepli-
nirea rolului ei prin dificultati ridicate in momentul
valorificarei si jurisprudenia, — desi potrivit articolu-
lui 170 pr. civila si 463 pr. penali, — apreciind_ ar
putea si refuze suspendarea acfiunei civile, cand se
defaima cambia in fals, a inceput si o admiti cu
multy usurinta ? )

Acest Treviriment cdruia i s'ar putea gasi la urma
urmelor o justificare atuneci cdnd debitorul contestd
si confinutul si semndtura de pe cambie, cand adicd
fapta cade in plin in domeniu] articolului 125 e. pen.,
e lipsit de orice fundament juridic cand €l contesla
numai confinutul, sau afirmi numai ca a dat cambia
in alb.

Cdci cine ar putea susfine in mod serios ci Intr'o
cambie emisd in alb, s'a alterat adevarul prin simpla
complectare a ei ? y :

Sau cd aceastd complectare ar putea fi imputati in
vreun fe] oarecare creditorului ? Pentruci o cambie
emisi in alb fiind o cambie nuld sub regimul codu-
lui din 10 Mai 1887, ar fi un nou sens si se sustini
ca creditorul a primit cambia in alb firg sa fi primit
in acelas timp si mandat dela debitorul lui sa o com-
plecteze. . :

Asa dar atita vreme cat debitoru] cere si faci do-
vada prin procedura inscrierii in fals ci in momentul
semnarei cambiei nici una din menjiunile imp:imale
pe ea nu era complectata, fard si arficuleze ci ceea ce
s'a adaogat posterior a fost contra infelegerei exprese
sau facite dintre ei, cererea trebue privitai ca imorali
§i respinsd chiar de instanfa civila.

Astfel stau lucrurile evident cand debitorul cere si
dovedeascdi nu numai cd polita a fost dati in alb,
dar si c¢i unele din menfiuni si anume cele care il
pot prejudicia, au fost complectate altfel decat a fost
intelegerea intre el si creditor. Ci el de pildd-a con-
venit si pliteascd la 1 Februarie si creditorul a trecut
plata in cambie la 1 Ianuarie, ci a convenit si pla-
teascd la Ploesti si creditorul a trecut plata la Bucu-
resti, cd valoarea frebuia trecutd ca primiti in nume
rar, iar creditorul a trecut ci a fost dati in alimente

ete.
:

e ¢

8) V. E. Antonescu; Cambia sub art. 270 si 349.
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In toate aceste cazuri el se poate plinge contrg cre-
ditorului insi nu cu actiunea falsului din articolul 125
¢. pen., ci cu actiunea civila pusd la indemand de art.
1540 c. civ. care sanciioneaza asemenea abuzuri ale
mandatarilor, sk

Alta va 11 situatia cand va intra in vigoare noul cod
penal. Articolul 40/ al lui considera fals prin semna-
wura 1n alb Iaptul aceluia care umple sau complecteaza
o hartie, pe care se afla semnatura unei persoane fie
lara consimsamantul acestela” fie In mod diferit de
cum sa convenit- s1 o intrebuinteaza sau o incredin-
{eazd altuia spre a {1 intrebuinfatd in scop de a do-
vedi existenta, incetarea sau modificarea unui drept
sau a unei obligatiuni.

In vitor complectarea clauzei la ordin sau a datei
sau a clauzei valoare, de cdtre creditor altfel decdat a
convenit cu debitorul, va cadea sub rigorile codulul
penal, bine infeles totdeauna dacd dupd cum Sspunea
altidaty Camera de punere sub acuzare de pe langd
(urtea de apel din Bucuresti ®) va exista proba sau
probabilitati puternice ca in momentul comiterei fap-
tului agentul a avut .voinfa de a vitdma pe cineva,
sau cu fapta lui a cauzat cuiva o paguba reald sau
eventuald, considerdndu-se ca intenliune de a vatama
numai vointa de a realiza un beneficiu, de a trage un
profit material sau moral din pierderea ce se cauzeazd
cu aceiasi vointda altuia.

Decat si atunci chestiunea daca defdimarea in fals
in conformitate cu art. 407 va obliga instanta cam-
biald si suspende cursul justitiei civile pana se Va
pronunta justifia penald ramane deschisi.

9i sunt argumente puternice care pledeazy pentru
solutia negativd. E in primul rand un argument de
ratiune. Articolul 407 sanclioneazi- un fapt pe care
e adevirat autorii proiectului copiind pe legiuitorul
ungar pe cel german, austriac si alfi legiuitori mo-
derni il calificd delict de fals_ dar care are ca $1 cOTeS-
pondentul lui din actualul cod cel sanctionat de art.
428, mult din caracterele delictului de abuz de in-
credere asa cum de altfel este tratat de articolul 407
¢. penal francez care vorbeste de falsul prin semna-
turd in -alb la capitolul abuzului de incredere cu care
intradevir are multe. puncte comune. .

Or articolul 170 pr. civ. cat si art. 463 pr, penala,
cele doud texte care reglementeazia materia aratind
cand procesul civil se va suspenda, prevad cazurile
cand incidentul de fals ridicat cu ocazia desbaterilor,
se refera la falsul din articolul 125 c. pen.

Ele nu se refera si nici n'ar putea sa se refere la
delictul de fals pe care-l va creea articolul 407. Cu
atat mai mult cu cat falsul acesta e un fals ,su¢ ge-
neris* cu multe aderente la abuzul de incredere.

In cazul acesta debitorul va putea, evident lasind
procesul civil si-si urmeze cursul si se adreseze ins-
tantelor penale pentruci, niciodata, chestiune care
e ignoratd de multi, nu toate act{iunile publice pot in-
trerupe judecarea actiunei civile pe aceasty cale  ci
numai cele isvorite din falsul sanctionat de art. 125
¢. penal. :

9) Decizia 167 din 1903.

Va putea, evident, instanfa judecatoreasca civila, o-
datd instanta penald sezisata, apreciind_ sa intal‘Z;e
solutia pdnd se pronunia cea din urma. Dar pent.rti
aceasta cel care se plange, de pildd, cd semmnatura 1-a
fost smulsi prin manopere dolozive, escrocherie, sau
prin abuz de incredere (la minor) trebue sa se pr(.a-
sinte in instantd cu dovada cd justifia penald e deja
investita. .

Cel de al doilea E_ll‘gument e un argument tras din
felul cum e redactat art. 62 din legea asupra cambiei
si cecului care spune ca instanta va putea suspenda
executarea cambiei titlu executor numai in Caz cand
oponentnl nu va recunoaste semn(itura inseriindu-se
in fals (articolul 125 c. pen.). : .

Legea vorbeste de ceea Ce are si se intAmple mail
des, de ridicarea incidentului de fals in instanfa de
urmarire. _

Nu e insi niciun motiv si se decidd altfel dacd cre-
ditorul asa cum ii ingddue.de altfel si legea, in loc
si investeascia cambia cu titlu executor, se judeca ca $i
pang acum pe calea ordinara pe care debitorul Vrl avea
posibilitatea si-si epuizeze obiectiunile du_pa care se va
investi hotdrirea, nu cambia,

GEORGE SOLOMONESCU
Magistrat, Tribunalul Ilfov

A apdrut:

LA DETENTION PREVENTIVE ET LA LIBERTE
PROVISORE DE Charles Martin, Avocat stagiaire au
Barre . u de Nantes. — Librairie du Recueil Sirey.
Paris 1935. :

NOUL COD PENAL votat de Senat. Evolutia lu-
cririlor, doctrinele penale care subsisti la baza lui.
Observatiuni. Istorie, doctrind, legislatie, de Pefre
lonescu-Mugcel, Doctor in drept.

TRATAMENTUL INFRACTORULUI MINOR . IN
DREPTUL PENAL COMPARAT, partea I, Evolutia
istoricd, de George Solomonescu, magistrat la Tribu-
nalul llfov, Dr. in Drept, Licentiat in filosofie si Di-
plomat al Institutului de Criminologie din Paris.

- De vanzare la Curierul” Judiciar, Pretul 150 lei.

CATRE D-NIl ABONATI

Rugam staruitor pe domnii abonati din provin-
cie a nu astepta alte invitatiuni, cari sunt costi-
sitoare, sau sosirea in localitate a incasatorului
nostru Mihail Stama singurul imputernicit pentzu
provincie, d-1 C. Petculescu fiind pentru Capitala,
si a binevoi sa trimeata achitarea abonamentului,
prin mandat postal direct la Administratia Revi-
stei CURIERUL JUDICIAR Bucuresti, Artei 5 no-
tand pe cotorul mandatului pogtal, abonamentul
datorat partida nr... lar atunci cdud fac plati in-
casatorilor nostri mai sus aratati, sa se ceara

chitanfe din chitantierul nostru pentru sumele
se platesc. - :

Ed. Tip. ,,CURIERUL JUDICIAR”, Redactor Ad-tor:

[OAN S. CODREANU, Bucuresti, Artei 5. Tel 3-65.50.
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