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3 JURISPRUDENTE

— Inalta Curte de Casatie i Justitie s. I: Hirsch Abraham
cu Ministerul Domeniilor st a. (Codul Silvie. Exploatare de
péduri. Padure mai mica de 100 h. Studiu sumar de exploa-
tare. Necomunicare. Autorizare de exploatare, Nevaliditate.
Oprirea pe cale administrativa a exploatarii. Daca este legald);

— Idem, idem : Nae Nita [licscw cu Eforia Spitaletor Civile
(Adoptiune. Recurs. Incident de inadmisibilitate. Respingere.
Senfinta de incuviintare pronuntatd de tribunal sub legea
din 15 Martie 1906. Apel. Inadmisibilitate);

— Idem, idem : Ministerul Apcardrii Nationale cu V. Volcov
(Responsabilitate civild, Serviciu de paza la un post militar.
Neluarca misurilor necesare pentru a nu primejdui viata
locuitorilor. Constitue o culpd generatoare de daune);

— Idem s. II: Ministerul Industriei gi Comertului cu Soc.
Romano-Americand si a, (Concesiuni petrolifere, Obtinute
inainte de 1923. Inscriere in registrele de mutatiuni. Dacéd
proprietarul concesiunei mai trebue si faci dovada ca nu
vatima drepturile Statului decurgand din legea agrara Art. 239
alin. 7 din legea minelor din 1929 nu se poate aplica cu
efect retroactiv);

— Idem s. II1: Soc. de Trey et Comp. L-ted cu Ministerul
de finanje st a. (Cerere introductivi de instanfd. Moditicarea
ei dupd inchiderea desbaterilor. Constitue o modificare a
actiunei. Pagubd. Lire sterline. In ce condifiuni se poate
acorda diferenta de curs dela judecarea primei instanfe
pand la desdvarsirea apelului):

— Idem, idem: Soc. in nume colectiv 1. M. st I. Barasch
cuw Regia aut. C. F. R (Autoritatea luerului judecat. Apel
declarat in termen printrun jurnal interlocutoriu. Revenire
si declarat ca tardiv apelul prin sentinta pronuntati ulterior
in proces. Violarea legii); -

— Idem, idem : Ministerul Inslrucgiunei cu Octav Gheorghiu
(Contencios administrativ. Profesor. Gradatie. Sporurile la gra=
datii. Ce coeficient se acordi. Legea armonizirii salariilor din
Mai 1927. Suspendarea ei prin legea din August 1927);

— Idem, idem: Aléx. Mitroi cw Banca Motrului §i a.
(Faliment Opunere la inventar ficutd de fatit. Nu are
caracterul unei actiuni in revendicare. Apel ficut de cre-
ditori. Inadmisibilitate); S

— Idem, idem ; Octavian Senchea cu Ministerul Sdanatagii.
(Legea sanitari. Dreptul medicilor gi veterinarilor din
comunele rarale de a avea o farmacie de méana cand se
afly la o distantii de 10 kim. de o farmacie publicd. Cum
trebue socotiti acesti 10 kim.);

— Tdem, idem; Petre Mdargineanu cu Casa Generald de Pen-
siuni. (Pensiuni. Functionar pus in retragere conform art. 203
din legea org. ministerelor, Ficfiunea legald pentru sporul
de timp nu se aplicd si in privinfa calculului pensiunei) ;

— Tribunalul Iifov s. IV c. cor.: Eduard Misirian cu Mi-
msterul de Finanfe (Legea pentru perceperea i urmarirea
veniturilor publice. Faliment. Cheltueli cu administratia lui.
Cererea sinditului de a se urmiri de Fisc un creditor pen-
tru acoperirea lor. Contestatia urmiritului. Lipsa titlului
executor, Lipsa autorizirii cheltuelilor de citre creditorul
urmérit. Cand contestatornl poate fi finut la plata unor
asemenea cheltueli?);

CURMAREA UNEI CONTROVERSE

Dupi art. 378 din proc. civ. nicio urmirire nu poate
avea loc decat pentru o datorie certd si lichida, inte-
legAndu-se prin creantd certi aceea care nu este con-
testati in existenta ei, iar prin creanti lichida aceea
care nu este contestata in cuantumul ei.

Sub imperiul acestui text s’a pus chestiunea daca poa-
te fi investit cu formuld executorie si executat un act
de ipotecd, care prevede deschiderea unui credit in
cont curent, stabilind si o modalitate oarecare pen-
tru determinarea ulterioari a soldului debitor,

Chestiunea prezenta o importantd deosebiti pentru
ca in practica comerciala si bancari erau nenumdirate

- acte autentice de deschidere de credit, in care nu se

putea prevedea dela inceput care va fi soldul debitor,

urmand ca aceasta si se stabileascid ulterior dupd re-

gistre sau un alt mod prevézut de parti.
 Jurisprudenta era imparfita.

Curtea de Apel din Bucuresti s. V, prin deciziunea
nr. 108 din 1932 datd in complet de divergentd si in
majoritate a admis executarea unui astfel de act de
deschidere de credit motivind intre altele si astfel:

Avand in vedere insa ca, in adevar, daca din dispozitiu-
nile art. 20 si chiar din economia intregei legi a autentificirii
actelor se poate deduce cid legiuitorul a inteles sia ataseze in
mod virtual, actelor autentice o forta executorie din clipa in
care s'a produs autentificarea, apoi de nicaeri nu se poate
deduce ca, acelasi legiuitor a inteles sa ceard, ca conditiune
sine qua non, ca creanfa, cuprinsa in asemenea acte, sa fie
lichida din chiar aceeasi clipd pentru ca actul autentic si
poata sa primeasca pe temeijul unei astfel de concomitente
caracterul de titlu exector;

Aceasti deciziune este publicati in Curierul Judi-
cear nr. 18 din 5 Mai 1935, pag. 283. :
Gurtea de Apel din Bucuresti s. II-a, prin deciziu-
nea civila nr. 518 din 1934 a admis insid solufiunea
contrarie, refuzand executarea unui act care nu con-
stati creanta, ci numai condifiunile in care ea se pu-
tea naste (A se vedea publicati in Jurisprudenta Ge-

nerala 1935 nr. 25, sp. 803 pag.777).
Aceastd controversd este curmatdi astizi prin legea
cu privire la unele dispozifiuni pentru inlesnirea si
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refacerea creditulul, lege publicatd in Monitorul Ofi-
cial nr. 94 din 20 Aprilie 1935 si in Biblioteca, Legilor
Uzuale nr. 617 la Curierul Judiciar. ;

In adevar, aceastd lege, prin art. 36 a addogat ia art.
378 din proc. civ. din -Vechiul Regat urmiltoarele dis-
pozifiuni cu caracter interpretativ:

Art. 36.— Se adaugda la art. 378 proc. civ. din Vechiul
Regat urmatoarele dispozitiuni cu caracter interpretativ:

Creanta certa cste aceea a carej existentia rezulta din in-
susi actul de creantd sau si din alte acte, chiar neautentice,
emanate dela debitor sau recunoscute de dansul.

Creanta este lichida atunci cidnd céatimea ei este determi-
nata prin insusi actul de creanta sau cand este determi-
nabila cu ajutorul actului de creanta sau si a altor acte
chiar neautentice, fie emanand dela debitor, fie recunoscute
de dansul, fie opozabile lui in baza unei dispozitii legale sau
a stipulatiunilor continute in actul de creanta, chiar daca prin
ac\:eas_tﬁ determinare ar fi nevoe de o osebita socoteald,

Prin urmare, de acum inainte actele de deschidere
de credil incheiate in forma autentici vor putea fi
execulate .fard a [i supuse vechei controverse care a
dispirut.

: HUGO FRIEDMAN
Avocat

INUTILITATEA ARTICOLULUI 1912 DIN CODUL CIVIL

Legiuitorul dela 1865 a cautat prin art 1912 din co-
dul civil, s mentind in vigoare dispozifiunile din co-
dicii domnilor Calimach si Caragea $i orice legi civile
anterioare, precum si ordonanfele domnegti si instruc-
liunile ministeriale din ambele Principate-Unite, cari
nu contrazic regulele prescrise de codul civil.

O lege poate sia fie abrogatd, adicd sd i se ridice
forta obligatorie pentru viitor, in doua moduri:

a) in mod expres, cdnd abrogarea rezulti dintrun

text de lege in care se spune clar si categoric ca legea
anterioara este si ramane abrogatad si,

b) in rhod taeit, cind legea cea noua cuprinde dis-
pozitiuni incompatibile cu legea veche. In acest mod,
toate dspozitiunile incompatibile din legea veche sunt
considerate abrogate.

Va sid zica, legea veche poate si cuprindi in inlre-
gime dispozifiuni confrarii legii noui, sau poate s
cuprndd o serie de dispozifiuni cari si nu contrazici
pe cele ale legii noui, iar aceasta din urmd, si nu
facd altdceva decit si le reproducd pe ale celei vechi.

Si atuneci, intrebarea care se naste oste urmitoarea:
ce ratiune are dispozifiunea dintr'un text de lege, care
spune ca: toate dispozifiunile si regulamentele contra-
re prezentei legi, sunt si ramé&n abrogate? Nu este su-
perflud aceastda (ispozitiune, de indati ce este con-
statat c& atunci cand vrei sa-ti valorifici un drept in
Justifie iti sprijini actiunea pe legea in vigoare care{i
ocroteste acest drept si nicicdnd nu ai si cercetezi le-
gile anterioare dela inceputul legislafiei noastre la zi,
pentru ca si observi dispozitiunile ce nu sunt conftra-
rii legei ultime in sensul ca si-{i sprijini acliunea si
pe aceste dispozitiuni? Evidenf ci da. Nimeni nu ered
cd procedeaza in felul acesta — cici munca ar fi inu-
tila. $i atunci, art 1942 c. civ. este o inadvertenid a
legiuitorului, care ar trebui si dispard odati cu modi-
ficarea codului civl, cdci nu are niciun sens aplicarea
legei vechi concomitent cu cea noud.

- Din aceasti pricind, sau niscut dificultiti practice
odatd cu intrarea in vigoare a acestui codice. S'a pus
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problema dacid pe baza art. 1912, mostenirea calugarilor
rezultand din art. 766 si urm. din codul Calimach, este
cau nu abrogati, fiinded se sustinea de unii cd nu e-
xistd incompatibilitate intre codul civil $i mostenirea
cialugirilor din codul Calimach.

Tot astfel, se discuta, dacd regula dreptului canonic
care interzice ciasatoria a doi frati cu doua surori, mai
poate fi azi in vigoare. Jurisprudenta a decis cd a(‘e..s'iv
vechi regule se afli abrogate ca fiind -incompalibile
cu codul civil, deoarece acesta singur confine reguleie
relative la modurile de dobandire a proprietafii sau
la impiedecarile la casatorie si aceste reguli sunt (!u
ordine publici (v. p- Mostenirea calugarilor, Cas. S
Unite, 11 din 16 Nov. 1900, Bul 1900 p. 1309 si Curie-
rul Judiciar nr. 86 din 17 Decembrie 1900 cu nota
D. Alexandresco; Cas. 1, 389 din 1934, Cwrierul Judi-
ciar nr. 29 din 1934). y

Dar chiar daca ar fi utili mentinerea in vigoare a
dispozitiunilor din legea veche ce nu contrazic pe cea
noud ined nu-si are ratiunea de-a fi arl. 1912.
Si asta din pricing ci abrogarea tacitd este unanim acl-
misd cand intre legea veche si legea noud exista con-
tradictiuni — nepotriviri — cind cu alte cuvinte e-
xistd un conflict intre doud legi succesive, va [i pre-
feriti ultima fiind presupusa mai buna. :

(Ceea ce este curios insa este faptul ca aceastd dis-
pozifiune din art. 1912 ¢. civ. are continuitate, in sen-
sul ca se insereazi in orice lege si regulament ce se
confectioneaza. In fiecare se spune ca dispoziliunile
contrarii legii de fatad sunt si raman abrogate’. T
bine aceasta dispoziliune este absolut inutila, caci
niciun impricinat nu are nevoie in dovedirea acfiunei
sale de doud dispozitiui:i sau de noud — dela nagterea
Romaniei la zi — cari nu se contrazic

Folositoare nu pot fi nici intr'un caz asemenea dis-
pozifiuni, pidgubitoare insa, pentru practicienii justi-
tiei, da, !

ALEX.” GH. JUGANARU,
Avocat, Barlad

INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE S. l-a
- Audienfa dela 3 Decemvrie 1934
Presdintia d-lui S. TIPEI, consilier
Hirsch Abraham cw Ministerul Domenilor si a.
Decizia nr. 1307. Dosar nr. 815/934
Codul silvic. Exploatare de paduri- Padure mai mici
de 100 ha. Studiu sumar de exploatare. Necomunicare.
Autorizare de exploatare. Nevaliditate. Oprirea pe ca-
le administrativa a exploatarii. Dacd este legali. Art.
% 6 51 7 din codul silvic.

1. Dacg art. 6 din Codul silvic prevede formal olbi-
galiunea comunicarii Studiului sumar cu privire la
crploatarea padurlor mai mici de 100 ha, aceasta se
explicd prin faptul ca el fiind cuprins in nofiunea ge-
nerald de amenajament sau regulament de exploatare,
legivitorul a gdsit inutil si mai vepete dispozifiunca
din art. 4. care dispune in mod general comunicarea
mn.enajawwntului sau Tegulamentului de exploatare,
prin wrmare implicit si a studivlyi sumar de exploa-
tare. ;

Studiul swmar, in baza cdruia se cerea autorizarea
de exploatarea padurii, trebuind sq fie comunicat pro-
prietarilor padurii pentru ca acestia Sa-si poati lace
mtimpinarile legale, neindeplinirea unei atari [orma-
litafi nu poate avea de efect decdt nevaliditatea autori-
zafiunet de exploatare, care nu poate [i opozabili pro-
prietarilor. X
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2. Potrivit art. 7 din codul stlvic, Ministerul de A-
gricultura si Domenii are dreptul de a opri pe cale ad-
ministrativa exploatarea unei paduri cind: a) se [ace
farda amenajament saw regulament de exploatare, b)
cand exploatatorii se abat dela prescripfivnile amena-
jamentulyi sau regulamentului de exploatare.

~

Mingsterul de Domenii insa este indrituit sd oprea-

sca exploatarea si cand constata ilegalitateq auloriza-
fiunei date si sa impiedice executarea ei, [ard ca aceasta
sa Indreptdfeasca vreo pretentiune in daune.

Curtea,

Asupra recursului facut de Hirsch Abraham in con-
tra deciziei nr. 277 din 1931 a Curtii de Apel Oradea
sectia I-a:

Avand in vedere cd prin decizia atacatd cu recurs,
Curtea de Apel, reformand sentinta nr. 15625 din 1924
a Tribunalului Silaj, a respins acfiunea prin care re-
curentul Abraham Hirsch cerea si fie obligati intima-
{ii Ministerul’ de Agriculturd si Domenii si Mic Toan

impreundi cu alfi 53 locuitori din comuna Tranis, la-

plata sumei de 693.781 lei cu titlu de daune rezultate
din faptul ea Mic Ion si ceilalti intimati I'au impiedi-
cat cu forfa la exploatarea unei paduri, iar Ministe-
rul de Agricultura si Domenii g revocat ulterior au-
lorizalia de exploatare;

Ca, pentru a da aceastd solufiune, Curtea de Apel
constatd in fapt ci la 26 Martie 1922, recurentul A-
hraham Hirsch a cumpdarat dela Coloman Beldy din
Jibon materialul lemnos al padurii situate in hotarul
comunei Tranis, proprietatea sofiei sale, in intindere
de 107 jugare, adica 61 hectare 5.785 m. p.; ca ulferior
prin contractul incheial la 6 Iunie 1923, d-na Beldy
a vandut aceastd padure, proprietatea sa, la mail
multi locuitori din comuna Tranis cu condifiunea ca
in cazul cind recurentul nu va tdia materialul lem-
nos pand la 1 Tulie 1924, preful de vanzare va fi de
1700 lei de jugdr, iar in caz contrar, se va Teduce
cate 1300 lei de fiecare jugdr; cid cumpdardtorii inler-
venind la Comisiunea judefeana Jibon, au obfinut seu-
tirea de expropriere a acestei paduri; cd profitand de
aceastd imprejurare, recurentul a cerut dela ocolul sil-
vic Oradea autorizatia de exploatarea padurii, atagand
la cerere si un studiu sumar, pe care insa nu l'a co-
municat {aranilor cumpdrdtori, ¢ci numi sotului doam-
riei Beldy; ed recurentul a obtinut autorizafia ceruta,
aar cand a voit si inceapd exploatarea, Mic [on si
ceilalti intimati — cumpdrdtorii padurii — au impie-
dicat exploatarea cu forta; ci- recurentul intervenind la
Ministerul de Agricultura si Domenii, acesta a revo-
cat autorizafia de exploatare;

Ca, motiveazi Curta de Apel, recurentul a procedal
cu rea credintd, deoarece a avut cunostinfd de vanza-
rea ulterioari a piddurii cidtre tdranii intimafi si cu
toate acestea a intervenit pentru obfinerea autoriza-
fiei de exploatare, fard a comunica aceasta cerere si
studiul sumar intimatilor, cum se prevede in art.
din codul silvie si prin urmare autorizafia obfinutd cu
nerespectarea prevederilor legii n'a fost valabila, fiind
numai provizorie si aceasta cu atit mal mult, cu cit
avizul Consiliului Tehnic nici nu fusese comunicat
in Monitorul Oficial; ci dar, Ministerul de Agricul-
turd si Domenii cu diept cuvant a putut revoca auto-
rizafia ce daduse;

Avand in vedere ci prin motivul I de casare se im-
puti Curtii de Apel ci an fi violat art. 6 din codul
silvic si ar fi interpretat gresit art. 4 din acelasi cod,
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prin aceea cia a considerat autorizatia de exploatare
ca nevalabilda pe motiv ci studiul sumar n'a fost co-
municat taranilor intimafi, care erau proprietarii p&-
durii, cdci, pretinde recurentul, in spela fiind vorba
de o padure sub 100 ha, pentru exploatarea ei era ne-
cesar numai un studiu sumar examinat de consiliul
rehnic gi aprobal de minister — conditiune indeplinity
in spetid — nu era insa necesar ca acest studiu si fie
comunicat proprietarior padurii;

Considerand ca potrivit art. 2 in codul silvie, pacdu-
rile supuse regimului silviec nu se pot exploata decat
in baza unui amenajament sau regulament de exploa-
tare; ca potrivit art. 3 din aceeasi lege, amenajamentul
va [i facut in urma unui studiu amanunfit al cireum-
stantelor fizice si economice ale padurii si va avea
de scop fixarea condifiunilor si a modului de exploa-
tare, stabilirea posibilitatii in vederea continuitdtii ex-
ploatarii produselor principale, asigurarea regenerarii
piadurii cu specii de valoare proprii regiunii si produ-
cerea lemnului de lueru si constructiunii in locurile
unde natura terenurilor si a esentelor va permite acea-
sta, iar regulamentul de exploatare se va face in ve-
clerea conservarii acelor paduri si a reguldrii lor cu
specii de valoare priprii regiunii in care vor fi si-
tuate; =

Ca potrivit art. 4 din codul silvie, proprietarii sau
exploatatorii unei paduri nu pot procede la exploatare
decat in baza unui amenajament sau regul. de exploa-
tare, aprobat de Ministerul Agriculturii si Domenii-
lor, care mai inainte si-1 vor fi comunicat prin portdrei
vnul altuia impreund ‘cu planul acelei paduri pentru
ca fiecare sia ia cunostinta de ele si sa puata 1ac in-
lampindrile ce ar crede de cuviin{d;

Cd arf. 6 din codul silvic, asa cum a fost mOdlflCd.t
prin legea din 18 Septembrie 1918, prevede cd padurile
mai mici de 100 hectare se vor putea exploata pe baza
de studii sumare, examinate de consiliul tehnic si a-
probate de ministru, dar nu prevede si alte formalitafi
ce ar trebui indeplinite, dupd cum prevede la arf. %
pentru padurile de peste 100 ha;

Considerand cid din modul cum este formulat art.
6, precum si din intreaga economie a legii, rezultd ca
prin acest articol legiuitorul a inteles ca pentru padu-
rile mai mici de 100 hectare, deci de mai micd impor-
tantd, si deroge dela dispozifiunile generale cuprinse
in art. 4 numai in sensul cd in loc de amenajameit
sau regulament de exploatare, care sunt lucrdri ami-
ple si costisitoare, sa admita un studiu sumar, care,
din insasi denumirea ce i se da, rezulty ci este o lu-
crare mai simpla;

Considerand ca scopul pentru care legea impune fa-
cerea amenajamentului sau regulamentului de exploa-
tare este ca Ministerul de Domenii si poatd controla
exploalarea si si asigure conservarea S$i Tegenerarea
padurilor, jar comunicarea amenajamentului sau regu-
lamentului de exploatare, la care art. 4 obligd pe pro-

prietari sau exploatatori, are de scop ca ei si se incu-

nostiinfeze reciproc de conditiunile in care exploatarea
se va face si eari pot sau nu fi cuprinse in contractul
inchelat intre ei, pentru a fi pusi astfel in misuri ca
in termenul prevazut de lege sd facd intAmpindrile
ce ar crede de cuviinta;

Considerand ca potrivit art. 6 din codul silvi¢, asa
cum a fost modificat prin legea din 18 Septemvrie 1918,
padurile mai mici de 100 ha. se vor putea exploata pe
lrazda de studii sumare, examinate de consﬂlul tehnic
si aprobate de minister;
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Considerand ci studiul sumar nu este in realitate
decdt tot un amenjament de o amploare mai redusd in
raport ¢u intinderea padurei exploatate; ci el fiind ce-
rul de lege in acelagi scop si putand prevede ca gi ame-
najamentul dispozitiuni in afara de cele confinute in
contract nu este nicio ratiune ca legiuitorul, s fi admis
cxploatarea piidurilor mai mici, fara ca si comunice
pirtilor studiul sumar spre a-gi putea face obiecfiunile
lor;

(i asa fiind, dacd art. 6 nu prevede formal obliga-
[iunea comunicirei studiului sumar, aceasta nu se
poate explica decdt prin faptul cd el fiind cuprins, in
noliunea generald de amenajament sau regulament de
exploatare, Iugiuilorul a gisit inutil sit mai repete dis-
pozitiunile art. 4, care dispundnd in mod general comu-
nicarea unn-ntumnenlulul sau a regulamentului de ex-
ploatare, implicit a previzul §i comunicarea studiului
sumary;

(i acest mod de redaclare reese gi din alte dispozi-
liuni ale legei, care sunt gi acelea ale art. 7 si 9, cari
previd penfru proprietarii padurilor exploatate fard
amenajament sau rezultdnd din exploatare sau cari nu
si-au indeplinit obligafiunea de impéddurare;

Considernd cd dacdl in amenajament legiuitorul n'ar
[i inteles sd intre $i ¢tudiul sumar ar urma ca exploa-
tarea padurilor mai mieci de 100 ha. facute fard sau
contrar studiului sumar, s nu poatd atrage nicio sanc-
tiune, ceea ce ar fi absolut nelogic, nefiind admisibil
ca pe de o parle Statul si-si rezerve dreptul de control
al exploatarii unor atari paduri, iar pe de alti parte s
lase nesanclionate abaterile dela dispozitiunile impe-
rafive. ale legei;

Considerdnd cid pentru aceste motive, recurentul era
obligat si comunice {dranilor intimali studiul sumar
in baza ciiruia cerea autorizatia de exploatarea.pddurii,
pentru ca acestia si-si poatd face intdmpindrile ce vor
crede de cuviintd;

CGd neindeplinirea acestei formalitati, avand de efect
ca autorizatia si nu poatd fi privitd ca valabila si in
consecin{d opozabild intimatilor urmeazi cii ajungand
la aceastd concluziune Curtea a ficut o buni aplicare
a art. 4 si 6 cod. silvie, asa ci motiyul I de casare nu
este intemeiat;

Asupra motivului IV de casare, prin care se imputd
Curfii de apel ca si-ar fi bazat decizia pe un teme'u
juridic inexistent, hotarind ci autorizalia de exploatare
este revocabild fiinded avizul consiliului tehnic nu ar
[i fost publicat in Monitorul Oficial, desi niciun text
de lege nu prevede o asemenea publicare; cd, pretinde
mai departe recurentul, Gurtea de apel a violab si art.
7 cod. silvic prin aceea cii a stabilit cd oprirea exploa-
tarii din partea ministerului intimat era intemeiatd,
desi acest text de lege prevede cazurile cind autoriti-
iile pot opri asemenea exploatiri, iar intre acestea nu
figureazd si cazul din spetd;

Avéand in vedere ci instanta de apel a considerat au-
lorizatia de exploatare ca valabila penfru motivul ca
studiul suman nu a fost comunicat sitenilor intimati,
sl numai ca un argument in plus a motivat ca aceasta
autorizatie ar fi nevalabild si pentrucd avizul consiliu-
lui tehnic nu a fost publicat in Monitorul Oficial; ori,
considerarea autorizatiei ca nevalabilda menf{inindu-se
i numai pe primul argument, care, in urma Trespin-
gerii motivului I de casare, a rdmas stabilit ci este
exact in drept, este inutil a se cerceta dacd cel de al
doilea argument al Curtii de fond este sau nu legal, asa
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¢t prima parte a motivului IV de casare nu este inte-
meiatd; .

Considerand ci din dispoziliunile art, 7 cod. silvic
rezultd ci Ministerul de Agricultura gi Domenii va
avea dreptul de a opri, pe cale administrativia, exploa-
tarea padurii fdrd amenajament sau regulament de
exploatare, precum si in cazul cind exploatatorii se
abat dela prescriptiile amenajamentului sau regula-
mentului de exploatare;

(it referitor numai la aceste 2 cazuri de oprire legea
prevede o procedurd speciald, dreptul de contestalie
pentru proprietar sau exploatator la tribunalul situali
unei imobilului gi adaogd, cit oprirea hotiariti in con
ditiile de mai sus nu indreptategte nici intr'un caz, pe
proprietar sau exploatatol si formuleze vreo prelen-
liune de daune;

Considerdnd ci fafi de textul limitativ al legei, ur-
meazi cit orice alte impiedicar: din partea Ministerului
de Domenii a exploatiarii unei paduri, va [i judecala
conform regulelor de drept comun i anume pe calea
unei acfiuni ordinare, in care dacd se va stabili ¢i Tm-
piedicarea nu este justificati, Ministerul de Domenii
va trebui si suporte consecintele actului sau, prin plala
daunelor cauzate;

Considerand ci in spetd impiedicarea exploatirii fd-
cindu-se pe motivul necomunicarei studiului sumar,
care dupi cum s'a aritat, are ca efect ca autorizafiunea
de exploatare sii fie priviti ca 1legali fald de intimav,
urmeazi cdi Ministerul de Domenii a fost in drepl,
constatindu-se ilegalitatea autorizatiunei date, si im-
piedice executarea ei, fard ca aceasta si indreptiafeasci
pe recurent la formularea  vreunei pretenfiuni de
daune;

Cd asa fiind si partea Il-a a motivului IV de casare
nu este intemeiati;

Pentru aceste motive, Curtea respinge recursul, efe.

INALTA CURTE DE CASATIE $I JUSTITIE S. l-a
Audienfa dela 12 Aprite 1935

Pregedentia d-lui AL. 1UCA, presedinte
Nae Nija lliescu cu FEforia Spatalelor civile
Decizia nr. 708 Dosar 1312/984

Adopliune. Recurs. Incident de inadmisibilitate. Res-
pingere. Sentinta de incuviintare pronunfati de tribu-
nal sub imperiul legii din 15 Martie 1906. Apel. Inad-
misibilitate: De cand isi produce efectele legea din
1906? Art. 104 si 316 pr. civ., art. 321 cod. civ.

Procedura in materie de adoptiune avind un carac-
ler specual §i fiind randwité nu de dispozifiunile ¢e-
nerale din pr- civ. c¢i de codul citil, nu se poate ad-
mite c@ mai subsistd in aceasta materie calea apelulud
n baza dispozifiunilor generale ale procedurii civile,
intru cat legea din 15 Martie 1906 a abrogat art, 321 din
rodul civil care prevedea calea apelului in matewe de
adoptiune.

‘Aceasta“ desfiintare a apelului nu violeazd princi-
viul celor doud grade de jurisdictiune, principiu care
nu este consacrat prin Constitufie.

Aceasia desfiingare a apelului isi produce efectele
pentru toate hotdririle care s'aw pronunfat sub impe-
riul legii din 15 Martie 1906, indiferent daci cererea
de incuviinfare q adoptiunei s'a introdus sub imperiul
el sau anterior, deoarcce, in principius legea care tre-
bue avuti in vedere pentru a stabili daci o cale de
atac in contra unei hotariri judecatoersti este sau nu
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admisibila este legea aflata in vigore la data cdnd ho-
tarirea a fost pronunfatd. i

Curlea,

Asupra incidentului ridical de intimata Eforia Spi-
lalolor civile si prin care se susline, ca recursul de fata
esle inadmisibil, pentruca hotarirea atacati este dati
in malterie de adoptiune si polrivit jurisprudentei Inal-
lei Curli nu existda cale de recurs in contra hotiariri-
lor date in aceasti materie;

Considerdind ci este exacly ¢ inlru edf hotiaririle prin
care se admile, sau se respinge o cerere de adopliune,
se dau conform arl. 820 ¢. e¢iv. nemolival, s'a decis de
Inalta Curle anterior nouei Constitulii din 1923, cil
recursul in conltra unor asemenea hotdriri este inad-
misibil; :

Considerdnd insi, ed in speld holarirea alacatd cu
recurs a fost pronunfald sub regimul Constituliei noi
din 1928, care declard prin art. 103 recursul ca fiind de
ordin constitulionals

i aslfel fiind recursul de fata facub in confra aces-
tei hotariri este. in baza citatului text din Constitulie,
admisibil $i aceasta cu atib mai mult. cu it in spela
decizia Curlii do Apel este motivata, rezolvindu-se prin
ca un incident privitor la admisibilitatea apelului in
malerie de adoptiune, iar nu insigi cererea de adopli-
une in fond; !

Pentru aceste molive, Curtea respinge incidentul

de inadmisibilitatea recursului.

Curtea,

Asupra recursului facut de catre Nae Iliescu Nifd in
contra deciziei civile nr. 270 din 1934 a Curtii de Apel
Bucuresti s. I1l-a:

Avind in vedere decizia afacatd din care rezulta cd
Tribunalul Ilfov s. Il-a fiind sezisat in 1933, prin o
petitiune facutd de recurentul Nae Nild Iliescu, prin
cal'e cerea si se omoloage actul depus in 1868 penfru
adoptarea sa de citre Nifa Iliescu si Smaranda Iliescu,
a dat seninfa civila nr. 1284 din 28 Oect. 1933, prin care
nu a incuviintat aceastd adoptiune. Facénl recureniul
apel in contra sentintei ardtate, Curtea de Apel din
Bucuresti s. I1-a prin decizia atacatdi cu recursul de

fatdi, a respins apelul ca inadmisibil; pentru a da a-

ceastdt solutiune Curtea de Apel constatd, cd desi adop-
fiunea a fost ceruti inainte de 15 Martie 1906, cand
s'a suprimat art. 320 c¢. civ. prin care era acordat drep-
tul de apel in materie de adopliune, insd atat sentinta
cat si apelul au avut loc dupd modificarea legei din
1906, care este azi in vigoare si deci intru cdt sentinta
nr. 1284 din 1933 prin cane s'a pronuntat tribunalul a-
supra adoptiunei este datd sub noua lege din 15 Mar-
tie 1906, care abrogd art. 321 ¢. civ. vechiu, dupa care
exista” drept de apel in materie de adopfiune, rezultd
cd nu mai existi drept de apel in contra acestei sen-
tinte, fiind vorba de o lege noud de procedurd si de
competentd care are efect retroactiv. Fiind azi desfiin-
tate dispozitiunile din art. 321 c. civ. dupd care in a-
ceastd materie speciald se prevedeau cele doud grade
de jurisdictiune, prin abrogarea acestui text urmeazd
de aci — continui si motiveze Curtea de Apel — ci
nu se poate invoca nici lipsa unui text de lege care
sd ridice In mod formal dreptul de apel, nici caracterul
de jurnal de naturi gratioasi in conf. cu art. 104 pr.
civ,, susceptibil de apel in alte materii. In baza aces-
to; motive Curtea de fond respinge apelul ca inadmi-
sibil.
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Vizand criticile aduse acestei soluliuni prin moli-
vele de casare din petilia de recurs gi prin motivul de
casare suplimentar.

Considerand cit procedura ce se urmeazit in malterie
de adoptiune are un caracter special i esle rinduiti
nu in baza dispozitiunilor generale din proc. civ. ci
in baza dispoziliunilor previzute in codul civily

(i, potrivit acestei proceduri, dupi ce prin art. 320
se previd condifiunile in care se dau holiririle asu-
pra cererilor de adoptiune, art. urmilor 321, care a
fost abogat prin legea din 15 Martie 1906, prevedea ci.
in termen de o lund dela data holiririi tribunalului,
aceaslti hotarire va [i supusi, dupid cererea pirlit celei
mai stiruitoare, Curlii de Apel care va urma in ace
lagi timp ca gi tribunalul de prima instanld $i se va
pronunta printr'un proces verbal nemolival

Considerind ci arl. 324 ¢. civ. prin digpozifiunile sus
oitate creeazi in materie de adopliune calea de alac
a apelului. previzind termenul in care avea si fie o-
veroitati aceasti cale, cum §i regulee ce [rebuiau ob-
servite la judecarea oi: ‘

Considerdnd insd, e legea din 15 Marlie 1906 abro-
gind in totul dispozitiunile art. 821 ¢. ¢iv. §i nepreva
zand pentru materia adoptiunei prin vreun all text al
ei calea de atac a apelului, rezultd de aci ci a desfiin-
tat insiigi aceastd cale de atac, pentruci fiind vorba de
o procedurd speciald rianduiti prin dispoz. codului
civil, nu se poate admite cii dupi abrogarea art. 321 c.
ciy. ar continua si subsiste calea de atac a apelului in
haza dispoziliunilor cu caracter general ale procedurei
civile, fie cele din art. 104, fie cele din art. 316, cici
aceste dispozitii nici anterior legii din 15 Martie 1906
nu au cirmuit calea de atac a apelului in materia a-
doptiunei si nu ele erau textele legale in baza ciirora
functiona atunci acea cale de atac;

Considerdind ci# apelul in materia adopliunei a pu-
tut sa fie dsfiintat de legiuitorul ordinar din 1906, pen-
trucd aceastd cale de atac si principiul celor doud grade
de jurisdictiune nu sunt consacrate prin constitutie;

Considerand c# aceastd desfiintare a apelului isi
produce efectele pentru toate hotdrinile cari s'au pro-
nuntat sub imperiul legei din 15 Mantie 1906, indife-
rent daci cererea de incuviintarea adoptiunei s'a in-
trodus sub imperiul ei, sau antetfior ei, deoarece in
principiu legea care~trebue avuti in vedere pentru a
se stabili daci o cale de atac in confra unei hotdriri
iudecdtoresti este sau nu admisibild, este legea aflatd
in vigoare la data cand hotdrirea a fost pronuntati;

Cd, astfel fiind si intru cat in speti este necontestat
cd sentinta tribunalului nr. 1284 a fost pronuntati sub
imperiul legei din 15 Martie 1906, urmeazi ci bine
Curtea de Apel a Tespins ca inadmisibil apelul ficut
in contra ei — aceasti soluftiune nevioland niciunul
din textele citate prin motivele de casare si nejustifi-
cand niciuna din criticile formulate prin aceleasi mo-
ive, asa cii recursul este neintemeiat: .

Pentru aceste motive Curtea respinge recursul. ete.

INALTA CURTE DE CASATIE Sl JUSTITIE S. I-a
Audienta dela 21 Iunie 1935
Presedentia d-lui AL. IUCA, presedinte
Ministerul Apdardarii Nationale cu V. Volcov
Decizia nr. 1086 Dosar nr. 493/934

Responsabilitate civili. Serviciu de pazi la un post
militar. Neluarea mésurilor necesare pentru a nu pri-
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mejdui viata locuitorilor. Faptul constitue o culpd ge
neratoare de daune pasibild de art 998 c. civ.

Faptul Ministerului Apdréarii Nagionale, cqruia ii in-
cumbd randuirea pazei in cazdarmi §i dependinfele lor.
de a nu [t luat masurile necesare peniru ca serviciul
de paza sa se faca fara a primejdui viafa locuitorilor
ce trec pe drumurile libere saw vecine cazarmilor, ne-
tagaduwit are, in drept, caracterul unei culpe, care, con-
form art. 998 cod civ., angajeazi raspunderea ministe-
rului peniru prejudiciul cauzat.

Curtea,

Asupra recursului facut de cdtre Ministerul Apari-
rii Nafionale, in contra deciziunii civile nr. 313 din 20
Decemvrie 1933, a Curtii de Apel Chisindu s. [-2

Avand jn vedere deciziunea atacati cu recurs, .Im
care rezulta cd in seara de 26 Mai 1634, mtlmatul in
recurs V. Volcov se intorcea dela alelierul siu de doga-
rie din Chisindu, spre locumh sa, (in suburbia Duiu-
cani $i ajungand la drumul ce trece in dosul si dealun-
gul gardului cazarmii Regimentului 25 Artilerie, pe
cand era insofif de doi locuitori, la un bec electric de
langa care drumul paraseste vecinatatea cazarmii si
infra in satul Buiueani, o fost somat si oprit de san-
tinela aela postul nr. 8, ordonandu-le si se inapoieze,
— migcare la care infimatul impreund cu insofitorii
¢l s'au supus. dar in acelasi moment santinela a tras
un foc de arma, care a lovit pe intimal in cotul stAng.
Intimatul a cazul jos, apoi a fost ridicat de plutonierul
de serviciu al regimenfului si dus la spitalul din Chi-
sindu, de unde dupd doud luni a esit nevindecat doban-
dind incapacitate permanentd de a se mai servi de bra-
{ul sting. In urma acestora victima. V. Volcov, infe-
meindu-se pe art. 998—1000 cod civil, a chemat in ju-
decata prin actiunea de fafd pe Stal, reprezental prin
Ministerul Apardrii Nationale, pentru a-i plati 500.000
lei daune, pentru incapacitalea desdvarsita de a-si mai

- putea exercita profesiunea. Tribunalul Lipusna s. 11-a,
prin sentinta nr. 416 din 3 Iunie 1933, a admis in parte
actiunea obligand pe recurenti sa plateasca 100.000 lei
daune. In conira sntinfei tribunalului au facut apel am-
bele parti, iar Cuitea din Chisinau, prin deciziunea a-
tacatd cu recurs, a respins apeiul Statulul si, admifand
in parte apelul facut de V. Volcov, a majorat daunele
dela 100.000 lei, ja 250.000 lei; :

Pentru a da aceastd Soluliune "Curtea de Apel exa-
minand sustinerile ministerului recurent, arata ci da-
cd prin simplul fapt al inrolarii cetateanului fiacand
parte din armata [drii, nu devine prin aceasta un pre-
pus al Statului, ftotusi in timpul aflarii sub drapel,
calitatea de soldat nu exclude prin ea insisi posibilita-
tea ca intre acesla si Staf, si se nascd situatiuni, cari
sd stabileascd raporturi de prepus si comitent intre
soldat si stat, raporturi care sd fie guvernate de art.
1000 cod civil, cum este cazul atunei cind soldatul este
insircinat sa facd acle, cari prin natura lor pot fi (-
cute de persoane private, nefiind inerente calitifii de
militar. In aceste condiliuni — aratd Curtea de Apel —
se afld in specie soldatul care a fras cu arma lovind

pe V. Volcov, el facand paza grajdului si a porfiunii

inconjurdtoare din curtea Regimentului de Artilerie.
Mai departe Gurtea de Apel arati ei nofiunea culpei de
serviciu ca isvor de rispundere directd a Statului, daci
este in adeviir o creatiune a jurisprudentei administra-
tive franceze, ea incd nu este exclusi nici din sarcina
Statului Romén pentru cazul cand un serviciu a func-
lionat anormal si: preudiciabil, {ird a fi nevoe si se
demonstreze culpa unui agent al Statului anume deter-
minat, ci ea existd in atare ipotezi pe baza nmormelor
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din art. 98 cod. civil, indiferent daca i se acorda sau
nu, aceeasi-denumire speciald ca in jurisprudenta ad-
ministrativi francezda. Dupa ce Curtea de Apel expune
in drept consideratiunile ce preced, trecand la analiza-
rea faptelor si imprejurarilor cauzei, constata din depo-
zifiile martorilor ci serviciul de pazd din acest punct
— grajdul si curtea imprejmuitoare fost organi-
zab intrun mod imprudent $i sumar, cd nu s‘au dat
instructiuni suficiente soldafului pus sa faca paza ave-
rii Statului din acel Joc i ci acei cari au organizat
paza nu sau incredintal cdacd soldatul a infeles si cu-
noaste insarcinarile sale, pentrueca daca acesta ar fi
cunoscut ed frecerea e permisda pe drumul pe care mer-
gea V. Volecov nu s'ar fi produs rdnirea lui. Aceasta
gravi greseald de organizare si funclionare a serviciu-
lui de pazi, stabileste Curtea (e fond, constitue o cul-
pa a serviciului, care atrage raspunderea Statului, con-
form art- 998 cod civil, neexistdnd din partea intimatu-
lui Volecov nicio culpid- Obiectandu-se de citre recurent
cd intimatul si-a intemeiat actiunea la prima instan{d

numai pe art- 1600 cod civil, care prevede responsabili-
fatea pentru faptelo altuia si nu putea s invoace si
culpa de serviciu, Curfea de Apel a inldaurat obiectiu-
nea, aratand eca intru cat reclamantul prin acfiunea
sa, indicd faptele materiale de care se plange si pretin-
de dspagubiri pe temeiul art. 998—1000 cod ecivil, el a
inteles sd-si suslind cererea pe ambele temeitri.

Avand in vedere cd prin deciziunea atacati cu re-
curs, Curtea de fond constatd in sarcina ministerulai
recurent faptul de a nu fi luaf misurile necesare, cari
ar i putut sa impiedice rinirea intimatului V. Vol-
cov de citre sentinela ce era de pazi la punctul sus a-
ratal, in timpsce intimatul trecea pe un drum liber si
vecin cu cazarma la care se ficea paza;

Avand in vedere i aceastii constatare de fapt, in ur-
ma. respingerii motivului 1 de casare, rdmane defini-
liv_dobéanditi cauzei; 2

Considerand ci in drept faptul ministerului recurént
— cdruia evident ii ineumb& randuira pazei la cazirmi
i la dependinfele lor — de a nu fi luat masurile nece-
sare pentru ca serviciul de pazd si se efectueze {ird
a se primejdui locuitorii aflati in trecere pe drumurile

libere gi vecine cazdrmilor, — acest fapt, examinat in

drept, are caraclerul unei culpe, care conform art. 998
cod civil angajeazd rispunderea ministerului pentru
prejudiciile ce ar proveni din cauza lui;

Ga astfel fiind si intru cat in spefd, dupd cum s'a a-
ratat, Curtea de fond a constatat in sarcina ministeru-
lui recurent tocmai aceastd culpd cum si cd din cauza
i intimatul V. Volcov a fost ranit si a suferit preju-
diciul aratat, — urmeazi ci ebligarea ministerului re-
curent la plata de despagubiri, este o solutiune care
nu numai ci nu violeazd dispozifiunile art. 998 cod. ci-
vil, cum se pretinde prin motivul TIT de casare, ci,
dimpotrivi, este datd in conformitate cu aceste dispozi-
fiuni ale legii:

Ca. in ce priveste faptul ci instanta de apel a mai
invocat si s'a intemeiat in deciziunea sa si pe dispozi-
tiunile art. 1000 alin. 11T cod civil, — aceasta fiind de.
asemenea un prisos de motivare, urmeazi cd este fird
inferes a se examina criticile ce i se aduc prin moti-
vul TIT de casare in legdturd cu aplicarea in cauzi a
art. 1000 alin. I11 cod. civil;

Cd, in consecmta fiind neintemeiat si cel de al trei-
lea si ultim motiv de casare, urmeazi g se respinge
recursul.

Pentru aceste motlve, Curtea respinge recursul, cte.

e o
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INALTA CURTE DE CASATIE $I JUSTITIE S. Il-a

Audienfa dela 8 Mar 1935

Presedentia d-lui CONST. GH. RATESCU, prezident

Ministerul Indwstrier si Com.cu Soc. Rom. Americand 81 a.
Decizia nr. 691. Dosar nr. 2533/934

Goncesiuni petrolifere. Concesiune obfinuti inainte
de 1923. Inscriere in registrele de mulatiuni. Dacid pro-
prietarul concesiunei mai trebue sda facd dovada ci nu
vatama drepturile Statului decurgénd din legea agrari.
Art. 239 alin. 7 din legea minelor din 1929 nu se poate
aplica cu efect retroactiv.

Art. 238 alin. b din legea minelor din 1929, spre deo-
schire de art. 235 alin. |y al legii minelor din 1924, prc-
vede raq recunoasterea dreptuvilor oblinute de particu-
lari asupra terenwrilor petrolifere mai esie subordonaii
st de respectarea drepturilor Statului decurgdnd din
legile pentru veforma agrard. Insd acest text nu poate
[¢ privic ca interpretind dispozifiunile art. 935 alin. b
din legea minelor dela 1924, ci, ca un text modificator
al vechej legi a minelor, care, conform art. 1 din codul
civil, nu poate avea (’/(f(./ retroactiv.

In atari condifiuni, particularul care a cerul si i se
recunoasca dreplurile dobdandite inainte de promulga-
rea Constitugiei din 1923, sub imperiul legi; minelor
din 1924, nu era obligat sa dovedeasca ca drepturile lui
nu valdma drepturile Statului decurgind din legile a-
qrare, cum cere ari. 239 alin. 7 din legea minelor din
7929.

De allfel, acest text, pe lingd cd se referd numai la
cererile de validare facute de concesionari, proprietari
sau posesori de terenuri petrolifere, ceea ce nw este ca-
zul v spefd, dar nici nu poate [i consideratd ca dispo-
zefiune de ordin procedural careia sa i se poatd acorda
un efect retroactiv,

S'a ascultat recurentul prin d-1 av. T. Vlddescu in
desvoltarea motivelor de casare si concluziuni pentru
admiterea recursului, intimata Soc. Romano-Ameri-
cana prin d-1 av- Merovici .in concluziuni pentru res-
pingerea recursului, lipsind intimatul Minister
al Agriculturii si Domeniilor.

Curtea,

Asupra recursului facut de Ministerul Industriei si
Comerfului, in contra sentintei civile nr. 151 din 1934
a Tribunalului Prahova s. I-a: *

Avand in vedere sentinfa supusid recursului si luera-
rile dosarului, prin cari se constata ca Soc. Romano-
Americand, cerand in 1926, pe temeiul art. 240 si 160

din legea minelor din 3 lulie 1924, a se ordona inscrie-
rea in registrele de mutatiuni, a actului de concesiune
petrolifera transcris la nr. 2779 din 1921, definitiv con-
solidat si aceasti cerere fiindu-i admisd, d-1 Prim-pre-
sedinte al Trib. Prahova prin ordonanfa nr. 12.153 din
1 Tulie 1926 a dispus transcrierea mentlionatului act de
concesiune; ci fmpotriva acestei ordonanfe, Ministerul
de Industrie si Comert ficand apel, a sustinut ca con-
form legei minelor din 1924 aceastd inscriere nu se
putea ordona decat dupd ce d-1, Prim-presedinte ar fi
constatat c¢a dreptul a carui inscriere se cere in-
truneste conditiunile art. 238 alin. b al legei minelor
din 1929, adicd dovedindu-se ci drepturile Statului din
legea agrard nu sunt lezate: iar tribunalul a respins
apelul, prin sentinta atacati de apelant cu recursul e
fatd;

Avand in vedere cd prin motivele de casare, recu-
rentul susfine. ca si jnaintea instanfei de apel. cid ce-
rerea Soc. Romano-Americand de a se ordona inselie-

rea in cartea minierd a dreptului sau de concesiune nu
{rebuie admisa polrivit dispozitiunilor art. 235 alin. b
din legea minelor din 1924, combinat cu art. 238 alin.
h, si 239 alin. 7 din legea minelor din 1929, decat dupa
ce petitionara ar fi dovedit cu certificate, liberate de
organele chemate si aplice legile agrare, ca pretentiu-
nile sale nu vatimi drepturile Statului, decurgand din
legile si decretele-legi agrare, dovadd care, in spetd,
n'a fost produsi, infru cat — sustine recurentul — dupa
art. 235 alin. b, al legei din 1924, in vigoare la data in-
ceperei procesului si ordondrei inscrierei concesiunei
de citre primul-presedinfe al tribunalului, admiterea
cererei sus zisei societdti era condifionatd de faptul ca
srin luarea unei astfel de masuri sa nu se vatame drep-
{urile Statului decurgand atat din legea pentru lichi-
darea bunurilor supusilor streini cat si din orice alte
legi, decrefe-legi, regulamente, ordonanfe sau acte In-
lernalionale. deci si din legi si decretele-legi agrare,
in vigoare la acea data;

Gd, prin art. 238 alin. b din legea minelor din 1.9222,
nu face decat si interpreteze dispozitiunile art. 235 alin.
b al legei din 1924, clarificAndu-le in sensul cd recu-
noasterea drepturilor obfinute asupra subsolului de ci-
{re un particular. inainte de promulgarea Constitutiei
dins 1923, este subordonata respectarei drepturilor do-
bandite de Stat intre altele si prin legile si decreteie-
tegi agrare; ca, art. 239 alin. 7 din legea minelor din
1929, indicand din punct de vedere procedural, deei
cu caracter de retroactivitate si pentru procesele pornife
inainte de 1929 si in curs de judecata, felul cum trebue
facuta dovada, de catre particulari, cd drepturile Stalu-
lui decurgand din legile si decretele-legi agrare nu sunt
vatimate, rezultd cd, in spetd, Societatea Romano-Anie-
ricand nu putea obfine castig de cauzi decit dupi, ce
ar fi administrat aceastd pl‘obe‘i, cu atat mai mult cu
cat 1eprezentant11 Statulul au si pus concluziuni in a-
cest sens;

Avand in vedere cd art. 235 alin. b din legea mine-
lor din 1924, dispune ci: . drepturile reclamate de par-
ticulari, pentru a fi recunoscute, trebue si nu vatime
drepturile pe cari Statul le are prin legea penftru lichi-
darea bunurilor supusilor streini, fosti inamici din 18
lunie 1923, precum si din orice alte legi, decrete-legi,*
regulamente, ordonanfe sau prin acte internationale’;

Considerand ci prin aceastd dispozitiune legiuitorul
a infeles sd condifioneze recunoasterea drepturilor oh-
finute de particulari asupra subsolului, de respectarea
drepturilor pe cari Statul le are, numai in baza legei
pentru lichidarea bunurilor supusilor streini, pecum si
celorlalte legi, decrete-legi, regulamente, ordonante sau
acte intenafionale, in Iegaturé cu zisa lege din 13 Tunie
1923;

Considerand ca art, 238 alin. b din legea minelor
din 1929, spre deosebire de art. 235 alin. b al legei mi-
nelor din 1924, mai prevede ca recunoasterea drepturi-
lor obtinute de particulari, mai este subordonati si res-
pectirei drepturilor Statului decurgind din legile pen-
tru reforma agrard, din legea de interpretare a dispozi-
liunilor art. 24 din legea pentru reforma agrard, din
1926, precum si din orice alte legi, decrete-legi. rezuli-
mente, ordonante sau acte internationale, in legitura
cu legile agrare;

Considerand e¢i fati cu mtmderea art. 238 alin b
din legea minelor din 1929, acest text nu poate fi privit
ca interpretaind — cum pretinde recurentul — dispozi-
funile art. 235 din legea minelor din 1924, c¢i ca un
text modificator al vechei legi si care. deci. conform
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art. 1 din codul ecivil, nu poate avea efect decat pentru
viitor;

Considerand cd in atari conditiuni §i cum particu-
larii cari au cetut si li se recunoasca drepturi dobéan-
dite inainte de promulgarea Constitutiel din 1923, sub
imperiul legei minelor! din 1924 nu erau obligati sa

dovedeasecd ci drepturile lor nu vatama drepturile Sta- -

tului decurgand din legile sau decretele-legi agrare, ur-
meazd cd era inufil si lipsit de interes sa 1i se ceara sd
prezinte certificate dela organele chemate si aplice re-
forma agrard, astfel cum pretinde art- 239 alin. 7 din
legea minelor din 1929, in cazurile in cari dispozitiu-
riile acesiei legi sunt aplicabile;

Considerand cd, acest din urmad text, pe langa ca se
referd numai la cererile de validare facute de conce-
sionari, proprietari sau posesori de terenuri petrolifere,
ceea ce nu este cazul in speld, dar nici nu poate fi privit
ca constituind o dispozitiune de ordin procedural ca-
reia si i se poatd recunoaste astfel un efect retroactiv,
deoarece prin dispozifiunea ce cuprinde, acest text nu
face decit si consacre o derogare dela principiul de
drept e¢d oricine face o alegafiune trebue si o dove-
deasca inaintea justitiei si anume punand obligatiune
particularului care face cerere penfru recunoasterea
dreptului siu, de a face dovada cd Statyl care se plange
cd prin cererea particularului, drepturile sale sunt vi-
tamate, nu a suferit niciun prejudiciu prin admiterea
acelel cereri;

(Cd, de altfel, inaintea instantei de fond recurenful
nici n'a sustinut cd drepturile Statului, decurgand din
decretul-lege nr. 3697 din 1918, sau alte legi agrare,
ar fi fost vitimate prin cererea de inscriere a actului
referitor la terenul in cauzd, ¢i numai a pretins cd dis-
pozitiunile art. 239 alin. 7 trebuiau aplicate cu efect
retroactiv, procesului niscut sub imperiul legii mine-

lor din 1924;
Avand in vedere c¢d prin motivul ultim de casare, re-

curentul mai obiecteazd c& prin hotarirea sa, instanta de

fond ar fi ldasat sd se creadd cia din momentul ce se
giisea in fata unei hotdriri definitive de consolidare,
ca in spefd, nu mai are cidere si o cenzureze aub Ta-
portul respectirei drepturilor Statului;

Considerand ci aceasti obiectiune este inexact%i in
fapt si catd a [i inldturatd, intru cat din examinarea
sentinlei atacate cu recurs, rezultd ci tribunalul repro-
ducdnd infr'unul din considerentele sale principiul re-
cunoscut de ambele legi miniere cd drepturile petro-
lifere consolidate, sau in curs de consolidare, riman
scutite de formalitatea validdrei, avind a se face nu-
mai inscrierea in c#rtile miniere, nu a spus sub nicio
forma cd, in asemenea cazuri, inscrierea n'ar mai fi
subordonati facerei dovezei ¢i drepturile Statului n'ar
fi viatimate prin inscrierea concesiunei particularului,
in cartile miniere;

Pentru aceste motive, Curtea respinge recursul, ete.

INALTA CURTE DE CASATIE $1 JUSTITIE S. 1il-3
Audienta dela 4 Decemvrie 1934
Presedentia d-lui D. G. LUPU, pregedinte
Soc, De Trey et. Comp. L-ted cu Ministerul de finanfe st a.
Decizia Nr. 1995, Dosar Nr. 1417/933

Cerere introductivdi de instantd. Modificarea ei
dupa inchiderea desbaterilor. Constitue o modificare a
actiunei. Art- 10 si urm. din legea accelerdrii judecati-
jor, art. 124 pr. civ. Pagubi. Lire sterline. Diferenfd de
curs dela judecarea primei instante pand la desavar-
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sirea apelului. In ce conditiuni se poate acorda. Art.
327 pr. civ.

1. — Cdnd prin petitiuneq introductivg de instan{d
se cer ca daune, pentru pierderea unor colete la Intre-
pozitele Statului, valoarea lor in live sterline dupd va-
loarea ce o aveau la 15 Iulie 1921, iar in concluziunile
orale §i scrise, fdcute dupd inchiderea desbalerilor se
cere ca plata acestor daune sa se facd numai in lire, in-
seamnd ca s'a schimbat obiectul cereret principale, ast-
iel cd aceasta Constitwind o modificare a acfiunei, ea
trebuia formulatd in scris si supusa in timpul desbate-
7ilor procesului pentru ca partea intimaltq Sa-§i poatd
tormula apararea.

2. — Prin dispozifiunile art. 327 pr. civ, legivitorul
a permis ca sd se ceard pentru prima data in apel, do-
Lidanzi, venituri de orice fel sau ovice alte despagubiri
intdmplate dupa judecata primei instanfe saw din cauza
Judecdatii in apel.

Paguba incercatd de recurentda $i a Caveia reparafie
a cerut-0 peniru prima oard in apel, provenind din di-
ferenta e curs a livei sterline survewita in timpul pro-
cesului §i care este datorata numai refuzului de a-i fi
achitat despagubirea acordatd in momentul implinire;
i, se incadreazd jn art. 327 pi- cil, cu singura rezerva
¢t aceasta daund i se cwvine numai dupl judecata pri-
mei instange si pand la definitiva judecare in apel, iar
nu dela nceperea judecdfii primei instange, cum gresil
a decis instanfa de apel.

Curtea,

Asupra recursului facut de Soc. de Trey et Comp.
Ltd. in contra deciziei nr. 132 din 1932 a Curlii de Apel
Bucuresti s. V-a :

Avand in vedere ca din decizia recuratd se constald
ca mentionata Societate a chemat in judecati Regia
Autonoma C. F. R. sd-i plateascd 19253 lire sterline
sau valoarea lor la data de 15 Iulie 1921, ce reprezintd
preful a 9 colete distruse prin focul dela magazia C. 5
unde au fost depozitate; cid aceasta cerere a fost modi-
ficatd si complectatd prin infroducerea in cauzi a Di-
rectiei Vamilor, Serviciul Intrepozite; ¢i la aceastd ac-
{iune Regia Autonomd C. F. R. a chemat in garantie
Ministerul de Finante si pe Octav Saphier ca proprietar
al firmei Saphier Fréres ca si plateascd orice sume la
care ar fi condamnati;

(Ga Tribunalul Ilfov s. II-a com. prin sentinta nr
1056 din 1931 a admis in parte actiunea si a obligat pe
Ministerul de Finante, Directia Generald a Vamilor, si
plateascd reclamantei 17565 lire sterline, sau 456.680
lei, calculate pe cursul de 260 lei lira sterlini la 15
Tulie 1921, cu procente legale comerciale dela data in-
tentdrei actiunei, plus 10.000 lei cheltueli de judecati;
cd in ce priveste cererile de chemare in garantie tribu-
nalul le-a respins fard interes;

Cd in contra mentfionatei sentinte au declarat apel
alat  Ministerul de Finanfe cat si societatea recla-
mantd; ca, Curtea de Apel Bucuresti s. V-a a admis in
parte apelul societifei reclamante si reformand men-
fionata sentinti a majorat suma acordatd reclamantei
cu incd 1603 lei si 90 bani ca daune si a respins apelul
Ministerului de Finante: ci pentru a decide astfel.
Curtea, in ce priveste motivele de casare, si anume in
ce priveste cererea apelantei reclamante de a fi obligat
Ministerul de Finante numai la plata sumei de 1756.5%
lire sterline, iar nu in mod alternativ cum a aclmls
trlbunalul deoarece in fata primei instante a renun|at
la o condamnare alternativii ceraind numai plata in lire
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sterline, o respinge pe consideratiunea ci o asemenea
cerere constituind ¢ modificare a actiunei care g schim-
bat situafiunea paritului ingreuind-o, prin faptul cd
cursul lirei sterline era mai ridicat fatd de leu la data
judecdrei procesului inaintea tribunalului decat era in
momentul intentarei actiunei, fapt necontestat de ape-
lanta, tribunalul nu o putea {ine in seama atata timp
cat a fost formulatda numai oral si neacceptatd de parti;
Ca in ce priveste cererea apelantei reclamante si in-
temeiatd pe dispozifiunile art. 327 proc. civ. de a i se
acorda drept daune suma de 979285 lei ce reprezinld
diferenta de curs a lirei sterline fatd de leu, survenita
dela data actiunei si pania la data apelului, Curtea o
respinge pentru motivul ca diferenta de daune ce se
cere in apel, rezulta din deprecierea leului, fapt ce nu
a fost discutat inaintea primei instanie, or, venitul sau
surplusul de despagubiri ce se reclama pentru prima
oard in apel pe baza art. 327 proc. civ., trebue sa aibd
drept cauzd aceleasi fapte care au fost supuse examenu-
lui primei instante pentru ca garanfia a doud grade de
jurisdictie si nu fie cu desavarsire inlaturata;

Avand in vedere cd prin motivul I de casare recu-
renta sus(ine cd, Curteg de apel a violat si dat o gresita
aplicare art. 10 si urmatorii din legea accelerarii, pre-
cum si art. 124 proc. civ. si a tuturor principiilor de
drept in materie de renunfare, prin aceea ¢i numai
denaturand faptele, a stabilit cd renuntarea facuta oral
la o alternativd a modalitatei de platd a unor daune,
echivaleazii cu o modificare a actiunei, care nu putea
fi primitd de fribunal fiinded nu era formulatd in scris
printr'o cerere aparte;

Avand in vedere cda intr'adevar din considerenteie
deciziei Curtii de apel cat si din actele dela dosar se
constati cd recurenta a cerut prin petitia inftroductivi
de instantd drept daune pentru pierderea a noud colete
prin incendiul dela magazia C- 5 din Infrepozitele Gia-
goga, suma de 19253 lire sterline sau valoarea lor ce
o aveau la data de 15 Iulie 1921. iar in concluziile orale
$i scrise facute dupd inchiderea desbaterilor, a cerut ca
plata acestor daune si se facd numai in lire;

Considerand cd prin acest capat de cerere formulat
oral in instantd, dupd inchiderea desbaterilor, recu-
renta solicitand ca plata daunelor si se faci numai in
lire, inseamnd ci a schimbat obiectul cererei princi-
pale, care se referd la plata daunelor in mod alternativ
-— lire .sau valoarea lor pe cursul care il aveau la 15
lulie 1921, — asa cd din acest punct de vedere aceasti
cerere constituind o modificare a actiunei, urmeazi ci
trebuia formulatd in seris si supusd in timpul desba-
terei procesului, pentru ca pirtile intimate sa-gi
poatd face apdrarea;

Ca dar Curtea de apel decizdnd astfel, prin aceasta
a dat o justi aplicare textelor de lege, fard ca sd dena-
tureze faptele cauzei asa cd motivul I de casare e ne-
fondat;

Avand in vetere ci prin motivul Il de casare recu-
renta sustine, ¢i Curtea de apel a violat si a dat o
gresiti aplicare art. 327 proc. civ. prin aceea ca gresit
i-a respins cererea prin care solicita in apel ca si oblige
pe intimali si-i pliteascd diferenta dintre cursul lirei
sterline care o avea in momentul introducerei acfiunei
si cursul care il avea in momentul introducerei apelu-
lui, pe motiv ci ea nu este de natura celei prevdzute in
dispozitiunile art. 327 proc. civ., deoarece paritii erau
obligati ca si o despigubeascd integral de dauna sufe-
riti din cauza lor, daund care echivaleazd cu valoarea
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marfei din acea epocd, ori a i se plati lira pe cursul e
260 lei in loc de 600 cat s'a urcat in timpul apelului,
inseamnd o pierdere proveniti din diferenfa de curs
datoratd numai refuzului nejustificat de a i se achita
dauna in momentul implinirei ei si care in aceastd si-
tuatiune trebue si o suporte cel in culpd, in spefd Mi-
nisterul de Finante;

Avand in vedere ci intradevar din considerentele de-
ciziei Curtii de apel se constati ca recurenta a ceruf
pentru prima oard in apel pe baza art. 327 proc. civ-
ca 54 i se mai dea drept daune suma de 979285 lei ce
reprezinti diferenta de curs a lirei sterline fatd de leu,
surveniti dela data introducerei actiunei si pana la
data introducerei apelului;

Considerand cd, pe de altd parte, prin dispozitiunile
srh. 327 proe. civ. menfionat, legiuitorul a permis ca sd
se ceard pentru prima datd in apel, dobdnzi, venituri
de orice fel, sau orice alte despagubiri intamplate dupd
judecata primei instante sau din cauza judecatei
apel;

Considerand cd in spetd paguba incercata de recu-
renti si a ciirei reparatie a cerut-o pentru prima oard
in apel, provenind din diferenta de curs a lirei steriine
survenitd in timpul procesului si care este datoratd nu-
mai refuzului de a-i fi achitat despidgubirea acordatd
in momentul implinirei lui, urmeaza ca aceastd paguba
si se incadreze in art- mentionat cu singura rezerva ca
aceste daune i se cuvin numai dupd judecata primei
instanfe pand la definitiva judecare in apel, cdci la
atata da dreptul dispozitiile mentionatului text;

Cd, Curtea de apel fotusi decizand contrariul prin
aceasta a ficut o gresiti aplicare a art. 327 menfionat
31 deci motivul IT de casare devine fondat iar recursul
se adimite cu 2.000 lei cheltueli de judecatd fixate prin
apreciere;

Pentru aceste motive, Gurtea admite recursul, etc.
RS SR

INALTA CURTE DE CASATIE Sl JUSTITIE S. lll-a
Audien{a dela 15 lanuarie 1935
Pre§edintia d-lui D. G. LUPU, presedinte
Soc. in nume colectiv 1. M. gi L. Barasch st a. cuw Regia
Autonoma C. F. R
Decizia nr. 68. Dosar nr. 684/981

Autoritatea lucrului judecat. Apel declarat in termen
printr'un jurnal interlocutoriu. Revenire si declarat ca
tardiv apelul prin sentinta pronuntatd ulterior in pro-
ces. Violarea legii. Art. 1201 ¢. civ-

Cand tribunalul s'a-pronuntat odata printr'un jurnal
csupra tardivitalic unut, apel in sensul cd-l considera
introdus in tel’men, pe motiv ca comunicarea hotaririi
wa fost fdcutq in conformitate cu contractul de asocia-
pie si principiile din dreptul civil referitoare la Socie-
lafi, nu mai putea reveni, prin sentinfa Sa asupra da-
Cestei chestiunt solufionate prin acel jurnal, care are
caracterul unwi jurnal interlocutoriu, deoarece violeasd
autoritatea lucrului judecat.

Curtea,

Asupra recursului fiacut de I. M. Barasch ca repre-
zentant al Societdlei in nume colectiv ,I. M. si I. Ba-
rasch si Misu Landmann cu denumirea ,,Geamul Mol-
dovei” in conira sentintei Tribunalului Botosani cu nr.
95 din 14 Mai 1929:

Avand in vedere ci din mentionata sentintd se cons-
tatd cd Tribunalul Botosani a respins ca tardiv apelul
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declaraf de firma recurenti in conlra carfii de jude-
catd nr. 150 din 1928 a Judecitoriei mixte Harlau, prin
care numita firma fusese obligatd si plateasci Regiei
Autonome C. F. R. ca reclamanta la prima instanta,
suma de lei 29.998 cu procenfe de 11% pe an, cu ince-
pere dela data intentarii actiunei, ce reprezenta o parte
din taxele de transport daforate Cidilor Ferate Roméne
$i cari n'au fost incasafe din eroare;

Ca pentru a decide astfel, tribunalul constati S1 mo-
tiveazd ca apelul firmei recurente a fost introdus peste
termenul de 10 zile previazul de art. 99 din legea jude-
catoriilor de ocoale, deoarece, dupi cum se stabileste
din dovada de comunicare dela dosar, cartea de jude-
catd a fost comunicati lui Barasch in ziua de 6 lunie
1928, iar apelul a fost declarat in ziua de 27 lunie; ci,
mai departe, fribunalul motiveazd ci desi prin jurnalul
nr. 498 din 17 Iunie 1929, apelul a fost considerat in-
trodus in termern. cu toate acestea fatd de Barasch totusi
este tardiv, deoarece la acea datd nu exista dovada de
comunicare la dosar:;

Avand in vedere ci prin motivul de casare, recuren-
tul sustine ca tribunalul a violat art. 1201 cod. civ. si
160 alin. II proc. eiv. prin aceea cid desi a considerat
introdus apelul in termen prin jurnalul nr. 498 din 18
lunie 1929, cu loate acestea. prin sentinta recuratd, a
revenit asupra acestei incheieri gi considerat apelul ca
tardiv introdus, respingandu-l ca ‘atare; or acest lucru
nu se putea face decit violand principiul autoritatii lu-
crului judecat;

Avand in vedere ci din considerentele senfintei su-
puse recursului de fati si din celelalte luerdri din do-
sar se constatd cid tribunalul a respins. prin jurnalul
nr. 498 din 17 lunie 1928, incidentul ridicat de repre-
zentantul intimatei, de a se respinge ca tardiv apelul
introdus de firma T. M. Barasch si Landamann cu de-
numirea .,Geamul Moldovei” prin Teprezentantul lor
I. M. Barasch. pe consideratia ¢i comunicarea cirlii de
judecata,. frebuia facutd conform contractului de aso-
ciatie la sediul societia{ii in Harldu unde este si fabrica,
iar nu unuia din componentii firmei, considerand ci
apelul este introdus in termen, iar prin sentinta sa, re-
venind asupra acestei incheieri, constati ci apelul e
tardiv, prin faptul ca sa depus la dosar o dovadd de
comunicare a apelului cafre unul din componentii fir-
mei [. M. Barasch si fiind ficuf peste.termenul de 10
zile, prevazul de art. 99 din legea judecatoriilor de o-
coale, socotind curgerea termenului dela data comumni-
cdrii cirtii de judecatd lui Barasch, il respinge ca atare;

Considerand ci tribunalul, pronuntindu-se odatid a-
supra tardivititii apelului in sensul ca-l considera in-
trodus in termen prin jurnalul nr. 498 din 17 lanuarie
1928, pe motiv cd comunicarea hotarirei n'a fost facuta
in conformitate cu contractul de asociatie si principiile
din dreptul civil referitoare la societdli, nu mai putea
reveni, prin sentinta sa, asupra acestei chestiuni solu-
fionate prin mentionatul jurnal, care are caracterul u-
nui jurnal interlocutoriu, deoarece violeazd autoritatea
luerului judecat:

Ca totusi tribunalul hotarind contrariul, prin aceasta
a violat mentionatele fexte de lege si deci motivul de
casare e fondat si recursul se admite cu 1000 lei chel-
tueli de judecatd fixate prin apreciere:

Pentru aceste motive, Curtea admite recursul, ete.
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INALTA CURTE -DE CASATIE §I JUSTITIE S. lll-a
Audienfa dela 28, lanuarie 1935 <
Presidentia d-lui C. CRACIUNESCU, consilier
Ministerul Instructiunes cu Octav Gheorghiv
Decizia nr. 1564 Dosar nr. 35630/933

Contencios administrativ. Profesor. Gradafie. Sporu-
rile la gradalii- Ce coeficient se acorda. L.egea e armo-
nizare a salariilor din Mai 1927. Suspendarea ei prin
legea exceplionald din 10 August 1927. Art. 2 din a-
ceasta lege.

Legea de armonizare a salarviilor din Mai 7927 nu
poate fi invocatd si Wici aplicalG pentru Teclamare sau
recunoastere vreunor drepturi de salarizare sau de in-
cadrare a functionarilor publici in tipurile de ea pre-
vazute, [iind suspendati prin legea exceplionald din
10 August 1927.

Prin urmare cind se acordd wunui profesor la grada-
lie acelasi coeficient ca i la leafa de bazd se aplica
aresit acea lege de armowizare, se inlerpreteazd gresil
si se violeazd art. 2 din sus citata lege excepfionald.

In lipsa unei legi generale de salarizare q [uncfionad-
rilor publici, in conformitate cu dispozifiunile legii din
10 August 1926, la calcularea sporurilor la gradafie. Mi-
nisterul de Instructie trebue sda procedeze polrivil ins-
tructivunilor Menisterului de Finanfe, in masura preve-
derilor bugelare.

Curtea,

Avand in vedere cda prin decizia supusa recursului
Curtea de apel a admis acliuena in contencios redusa,
intentata de reclamantul O. Gheorghiu, in confra pa-
ritului Ministerul Instructiunii Publice, in sensul ca
a obligat pe parit si-i recunoasca reclamantului la una
gradatie, acelasi coeficient ca si leafa de baza, cu in-
cepele dela-1 Septemvrie 1929 cu cheltueli de judecavad;

& pentru a decide astfel, Curtea de apel motiveazi
ci ministerul pliteste la leafa de bazi, un coeficient
de 15 si 1/2%, aceasta in conformitate cu normele pre-
vizute in legea armonizarii salariilor, iar la gradatii
a platit un coeficient numai de 9%, pana la 1 lanuarie
1930, iar dela acea datd, un coeficient de 10%: ca a-
ceastd procedare a ministrului violeaza art. 98 alin.
ultim din legea invafamantului secundar care preci-
zeazd in mod clar si categoric ci gradafia care, con-
form primului aliniat din acest articol, esle cresterea
periodicd a lefii profesorilor, care se da  potrivit cu
timpul lor de serviciu, face parte integrantd din retri-
bufia lunari a profesorului sau maestrului, formand
impreund cu leafa de baza, un tot indivizibil, la care
se calculeazd drepturile profesorului la sporul de pen-
siune;

Ca legea pentru rectificarea bugetului pe anul 1927
n'a suspendat in intregime legea pentru armonizarea
salariilor, din contrd o mentine tocmai pentru aplicarea
normelor de salarizare, din legea generald a armoni-
zdrii retributiunilor bugetare art. 1;

(Gd, conform anexei 6, profesorii secundari provi-
zorii §i cei definitivi sunt prevazuli in tipurile 11 si
12 de retributiune, la care tipuri corespunde coeficien-
tul de 15 si 1/2%: in ce priveste gradatiile, art. 35, prin
derogare dela art- 11, in mod exceptional pentru anul
1927, gradatiile corpului didactic, se socotesc separat
de retributiunea propriu zisi, dupa normele stabilite
in .anexa 8 pct. 6, adicd cu un coeficient de 9%, de
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unde urmeaza cd penfru anii viitori, urmand a se re-
intra in normal, coeficientul urma si fie cel de 15 1/2%
ca si la leafa de bazi;

Deciziunea Gurfii cde apel a fosl
de catre Ministerul Instructiunii;

atacata cu recurs

Gonsiderand ca legea din 10 August 1927. compusa
din 2 articole — pe langd dispozifiunile speciale din
art.- 4 si din ulhmul aliniat al art. 2, privitoare la ma-
jorarea fondului alocat pentru .sporurilo de scumpete
ale functionarilor publici pe anul 1927, ('li%pozitiuni el
caracter pur bugetar, mai prevede in art. 2 dispozifiuni
de lege cu caracter permanent, unele lejontudre la mo-
~dul cum se va face, in general, repartizarea sporuri-
lor de scumpete pe categorii de functionart, iar altele
privitoare la suspendarea legei armonizirei retribufiu-
nilor bugetare, care se viotase in Mai acelasi an;

Ca in ce priveste modul de repartitie al sporurilor
sau alocaliilor de scumpete, legiuitorul din 10 August
1927, se refera la legea de armonizare. care, fiind vo-
tatd in Mai, nu fusese incd pusid in aplicare si arata ci
dispozitiile acestei legi privitoare la salarizare precum
si tablourile ce o insofesc vor fi luate ca norme pentru
repartitia acelor sporuri;

Considerand ca din modul de a se exprima al legei,
expunerea de motive a ei, cat si din desbaterile parla-
mentare, ce au avul loc cu ocaziunea votirei ei, rezultd
céd prin cuvintele: ,.vor' fi luate ca norme, ete.”, legiui-
torul din 10 August 1927, n'a intentional citusi de pu-
tin sa pund in aplicare anumite dispozitiuni din legea
armonizarii salariilor, ei numai si le recomande auto-
ritatei executive ca norme regulamentare pentru distri-
bufia si proportionalizarea sporurilor de scumpete, ca
adaos la salariile de bazi; efl, prin urmare, aceste sa-
larii de baza au continual si existe si si lie guvernate
mai deparfe de regimul legal afunci in vigoare,- siste-
mul de salarizare preconizat de legea armonizirei dar
neaplicat, in fapt, ramanand in inten{iunea legiuiforu-
lui din August 1927, numai cu titlul de norme sa
criterii pentru o operaliune determinati: repartizarea
alocatiilor de seumpete reclamate de necesititile mo-
menfului:

Cd insd, in ce privegte dispozitiunile din legea armo-
nizarei referitoare la stabilirea si sistemalizarea com-
plecta si definitivi a salariilor si la incadrarea func-
tionarilor in tipurile de salarizare potrivit gradului si
vechimei fiecaruia, toate aceste dispozitiuni, cari cons-
tituiesc partea esentiali si fundamentald a legei si
a caror aplicare necesitd insemmnate resurse hugetare,
au fost suspendate prin ultima parte a articolului 2,
suspendare pe care autorul legei o motiveazi in expu-
nerea de motfive tocmai pe lipsa aceslor resurse buge-
tare; cd, desi din fextul art. 2 sar pirea ¢i se sus-
pendd numai o parte din dispoziliunile legei de armo-
nizare — intru cit se intrebuinteazi in mod impropriu
expresiunea: ,celelalte dispozifiuni..” in realitate insa.
legea din August 1927 proclami o suspendare fotald a
punerei in aplicare a legei de armonizare si aceasta
pentru consideratiunile de ordin bugetar mai sus ard-

tate; ca. simplul fapt cd legiuitorul din August 1927
se referda la normele de salarizare din legea votatd an-
terior, indicandu-se ca direcfive penfru repartifia unor
adause temporare la salarii, nu poate constitui o pu-
nere in aplicare a sistemului de salarizare preconizat
de legea armonizairii, sistem care, potrivit insesi dispo-
zitiunei de suspendare si explicafiunel ce i s'a dat prin
expunerea de motive, avea si fie revizuit ulterior in

raport cu disponibilitatile si capacitatea bugetara a Sta-
tului; :

Cd astfel fiind, urmeaza a decide ca legea de armo-
nizare a salariilor, votatd in Mai 1927, nu poate fi in-
vocatd si nici aplicati pentru reclamarea sau recu-
noasterea vreunor drepturi de salarizare sau de inca-
drare a functionarilor in tipurile de ea prevazute;

Cd judecand altfel si obligand minsterul sa plateasca
reclamantului, la gradatie, acelagi coeficient ca si la
leafa de bazid, Curtea de apel a facul o gresitd aplicare
a acestei legi si a interpretal gresit si violat art. 2 din
legea dela 10 August 1927;

Ci dar motivul de casare esle intemeiat i recursul
urineazd a se admite, iar in fond actiunea reclamantu-
lui cati a fi respinsi ca neintemeiafa, pentru motivul
¢ in lipsa unei legi generale de salarizare a funcfiona-
rilor publici, in conformitate cu dispozifiunile legei din
10 August 1926. la. calcularea sporurilor la gradalii, Mi-
nisterul Instructiunii urmeazia sa procedeze conform
instructiunilor Ministerului de Finante gi in masura
prevederilor bugetare — cum de altfel a §i procedal
in speta;

E \
Pentru aceste motive, Curtea admite recursul, efe.

INALTA GURTE DE CASATIE $§I JUSTITIE S. lll-a
Audienja dela 9 Apritie 1935
Presedintia d-lui D, G. LUPU, prezident
Alexandru Mitrot cu Banca Motrului st a.
Decizia nr. 709. Dosar nr. 2871/934

Faliment. Opunere la inventar fdcuti de falil. Nu
are caracterul unei acliuni in revendicare si deci art.
817 cod. com. este inaplicabil. Apel facut de creditori.
Inadmisibilitate Arl. 666 pr. civ., arb. 817 cod. com.

1. — Pren sechestrarea [falimentara falitul nu este ex-
propriat de bunurile sale, ¢i numai desezisal, astfel cd
acliunea prin care [alitul cere separarea ynui bhun al
sau dela masa [alimentard, nuw are caracterul unei wc-
fiuni in revendicare, ca sa fie aplicabil art. 817 cod.
com., ci o simpla opunere la Myentar.,

2. — In materie de faliment este admisibild in prin-
cipiu opunerea la inventar, previizuld de art. 666 pr.
civ. Orice interesal poate [ace opunere la inventar, deci
si falitul, dacd justifica un interes, cum este cazul c@nd
bunul saw nu putea [i afectat masei credale.

& — In principiu judele sindic reprezintd interesele
creditorilor, de unde rezulta cd numai acesta poate
POTNL actiuni i uza de caile de atac.

Prin wrmare, apelul facut divect de doi din creditori
contra hotarivei tribunalului este inadmisibil.

Gurlea,

Asupra recursului facut de Al. Mitroi in contra de-
ciziunii Curtii de Apel Craiova s- I-a, nr. 129 din 16
Iunie 1933 si contra jurnalului interlocutor din 19 ia-
nuarie 1932 date in proces cu Bancu Motrului si altii:

Avand in vedere cd din decizia $i jurnalul interio-
cubor atacate cu recurs cat si din ‘actele dela dosar se
constatd in fapt ca falitul Alexandru Mitroi a facut la
judele sindie contestatic (opozifiej la suplimentul de in-
ventar incheeat de Judecatorul Ocolului  Stre-
haia (Mehedinti), in ziua de 20 Decemvrie 1928
cerand si fie scos din inventar un imobil, pe
moliv ¢i nu se poate vinde la licitalie deoarece face
parte din ferenurile date dupa legea de improprietirire
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din 1864; cd judecitorul sindic prin ordonanta nr. 1
din 1929 si-a declinat competinta in favoarea tribuna-
lului, iar Tribunalul Mehedin{i s. II, prin sent. comerci-
ald nr. 137 din 1929 a admis contestatia si a scos din in-
ventar acest imobil; cd in contra acestei sentinfe doi
dintre creditori—Banca Motrului si Banca Populara din
Strehaia — au facut apel; ca in fata Curlii de apel
falitul a ridicat intre alte incidente si pe acela de inad-
misibilitatea apelului trasa din dispozifiunile art. 817
c. com., care interzice aceasta cale de atac cand con-
testatia se judecd de tribunal, cat si din lipsa de cali-
tate a creditorilor, deoarece interesele masei credale
fiind reprezentate de judele sindic, numai acesta poate
face apel in numele creditorilor; ci Curtea de apel,
prin jurnalul din 19 Ianuarie 1932, respinge acest inci-
dent, motivand ci desi art. 817 citat nu prevede nimic
in privinta cdilor de atac in ce priveste revendicirile
ce sunt date in competinfa tribunalului, totusi dreplul
de apel este previzut implicit si pentru acest caz, de-
oarece este inadmisibil ca legea sd acorde beneficiul a
doud instanfe numai in ce priveste revendicdrile ce
sunt date in compefinta judecatorului sindic si cari
sunt de o valoare mai micit si s nu acorde dreptul de
apel atunci cand afacerea este de o valoare mai mare;
cd acest text introduce direct in proces si pe creditor,
desi este judecidtor sindic, dandu-le dreptul si acestera
de a contesta cererile de revendicare si intru cat au
dreptul de a contesta se infelege ca au dreptul de a si
le urmairi in instanta a doua prin dreptul de apel;

C& apoi Curtea de apel judecind in fond apelul, prin
decizia recuratd l.a admis, a reformat sentin{a tribuna-
lului si a respins contestatia falitului ca nefondatd, mo-
tivind de astd dati ci impotriva punerii sigiliilor, si
facerei inventarului, legiuitorul nu a prevazut niciun
fel de opunere din partea falitului, c¢i numai din partea
tertilor; cd art- 817 c. com. este inaplicabil in speld
deoarece acest text se refera la cererile de revendicare
ve cari falitul poate si le conteste, ceea ce nu este cazul
in spefd; ca falitul nu se poate plinge decat in cazul
cand bunurile sale ar fi scoase in vanzare
ziunea lichidarii, pe’calea unei contestafiuni la execu-
tare;

Avand in vedere ci prin primul motiv de casare
recurentul sustine ci Curtea de apel a savarsit exces
de putere si a violat art. 817 cod- com., atunci cind a
stabilit cd actiunea sa este prematura; ca in desvoltarea
acestui motiv recurentul arata ca si falitul poate face
contestalie (opunere) la inventar spre a scoate un bun
ce potrivit legii nu poate fi vandut la licitafie, iar prin
motivul 1T cd a fdcut o gresitd aplicare a art. 817 citat
si a violat art. 747 acelasi cod, prin aceea ci a stabilit
cd si creditorii pot face apel, desi potrivit acestui din
urmi text, numai judele sindic putea uza de aceastd
cale, pentru si in numele creditorilor, deoarece el re-
prezintd interesele massei credale;

Ca dar prin aceste motive de casare recurentul pune
in discutiune chestiunea de a se sti daca la inventarul
activului falimentar poate face o opunere, in afard de
terti, dar si falitul si dacd in contra hotiririi tribuna-
lului pot face apel si creditorii;

Avand in vedere cd, Curtea de apel a respins inci-
dentul de inadmisibilitatea apelului, bazat pe lipsa de
calitate a creditorilor, intemeindu-se pe dispozitiunile
art. 817 cod. com. argumentdnd prin procesul-verbal
nr. 168 din 19 Ianuarie 1932 cd actiunea falitului este
o acfiune in revendicare ce se incadreazi in acest text,
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care da dreptul si creditorilor de a face apel, iar prin
deciziunea recurati a respins acfiunea, stabilind de a-
ceasti dati ci nu este o actiune in revendicare in sen-
sui art. 817, ¢i o opunere la inventar ce poate fi folositd
numai de cétre terfi nu si de falit, acesta putand si
faci numai contestatie la executare;

Avand in-vedere cd in speld este necontestat ci fali-
tul Al. Mitroi —xecurentul de azi — a cerut scoaterea
din inventarul acfivului falimentar a unui imobil ce
fusese dat prin legea de improprietdarire din 1864 si
care deci nu putea fi vandut la licitatie publicd; _

Considerand cd prin sechestrarea falimentard, falilul
nu este expropriat de bunurile sale, ¢i numai desezisaf,
astfel ci actiunea prin care falitul cere separarea unui
bun al siiu dela massa falimentari nu esfe o acfiune
in revendicare deoarece o atare acfiune cere ca condi-
liune esentiald pentru exercitarea ei, ca Teclamanful
s fi fost expropriat de acel bun;

Ca atare gresit Curtea de apel a decis prin jurnalul
interlocutor din 19 Ianuarie 1932 cd acfiunea reclaman-
lului esfe o actiune in revendicare ce se incadreazi in
art. 817 cod. com. care da dreptul si creditorilor de a
face ‘apel in contra hotdririlor tribunalului ce se pro-
nunta asupra unei atari actiuni, astfel cd acest articol
este strein de materie;

Avand in vedere ci este exact in drept, dupi cum
bine argumenteazd Curtea de apel prin decizia recu-
ratd, cd si in materia falimentului este admisibili in
principiu opunerea la inventar previazufi de art. 666
proc. civ.;

Considerand insi ci din interpretarea acestui text
rezultd cd orice interesat poate face opunere la inven-
tar, de unde rezultd ci si falitul se poate opune'la in-
ventar justificind acest inferes; .

Considerand cd in spetd falitul justificd aceastd con-
difiune deoarece a fost desezisat de un bun ce dupi
legile in vigoare nu putea fi afectat mmassei credale;

Ca in atare situafiune, numai cu violarea textului
citat, Curtea de apel a decis ci falitu! nu poate face
opunere la inventar, respingdndu-i actiunea ca prerna-
turd, astfe]l cd primul motiv de casare este fondat;

Avand in vedere ci odatd stabilit cd actiunea de fafd
a falitului nu se incadreazi in art. 817 cod. com., ne-
fiind o aefiune in revendicare, ¢i o opunere la in-
ventar, urmeazi a examina chestiunea daci creditorii
falitului recurent puteau ataca cu apel hotdrirea tri-
bunalului, in afara dispozifiunilor art. 817 citat pe
care s'a intemeiat Curtea de apel, dar in cadrul dispo-
zifiunilor referitoare la faliment;

Considerand ci este de principiu ci judele sindic
reprezintd interesele massei credale, de unde rezultd
cd numai acesta poate porni actiune si uza de cdile de
atac pentru si in numele creditorilor;

Gd intru cat in spetd apelul a fost pornit nu de ju-
dele sindic, ci direct de doi dintre creditori, fatd de
cele expuse, el este inadmisibil, asa ci Curtea de apel
numai printr'o gresita interpretare a art. 817 cod. com.,
a decis cd creditorii puteau face apel;

Cd, astfel fiind si cel de al doilea motiv de casare
este fondat si prin consecin{i recursul urmeazi a fi
admis, jurnalul din 19 Tanuarie 1932 si deciziunea nr.
129 din 1933 a fi casate fdra trimitere, dat fiind ci
s'a stabilit cd apelul creditorilor este inadmisibil:

Pentru aceste motive, Curtea admite Tecursul si ca-
seazd fard trimitere, ete.




INALTA CURTE DE CASATIE $1 JUSTITIE S.1ll-a
Audienta dele 15 Apruie 1935
Presedentia d-lm1 C, CRACIUNESCU, consilier
Octavian Senchea cu Ministerul Sandatdafii
Decizia nr. 763. Desar nr. 2749/984

Legea sanitara. Dreptul inedicilor si veterinarilor din
comunele rurale de a avea o farmacie de mana, cand
se afld la o distanfa de 10 km. de o farmacie publica.
Cum trebue socotiti acesti km. Art. 387 din legea sani-
tard din 1930.

Art. 387 din legea sanitara dela 1930 permifind ca
medicii si veterinarii din comunele rurale, depdrtate la
cel pugin 10 km. de o farmacie publicd, sa obfie cu au-
torizagia Ministerului Sanatatii, dreptul de a poseda o
[armacie de mdna cu medicamente necesare pentru in-
grijirea clientelei lor, a infeles sd socoteascé acegti 10
km. pe o raza de 10 km- in jurul acelei comune, in care
sa nu existe o farmacte publicd, indiferent de judeful
st circumscripfia medicala in care se afld comuna de
resedinfa a Medicului solicitator, precum $i a Pozifiet
farmaciei publice.

Cand dar instanfa de apel fireaza aceaSta distanfa
de 10 Ekm. inlauntrul unei Circumscripliuni medicale
stabilite pe judefe si regiumni, denatureazi sensul art.
387 din legea sanitara. -

Curtea,

Avénd in vedere ci din decizia supusi recursului se
constatd ca, Curtea de Apel din Brasov s. I1-a, g respins
ca nefondatd acfiunea in contencios, intentati de Oc-
tavian -Senchea, farmacist, din comuna Baraolt, jud.
Trei Scaune, in contra Ministerului Sanatifii peniru
anularea ordinului nr. 2106 din 1933, prin care s'a per-
mis si funcfioneze in comuna Telisoara din judetul
Odorhei, o farmacie de mani proprietatea medicului
Dr. Bella Gyorffy;

Ca, pentru a decide astfel, Curtea mai intai constata
in fapt ci medicul de plasa cu resedinfa in comuna
Telisoara, Dr. Bella Gyorfty, a cerut Inspecoratului Ge-
neral Sanitar din Cluj si fie autorizat si deschidd o
farmacie de mand in comuna Telisoara si cd inspecto-
1atul cerand avizul medicului primar al Judetului
Odorhei, care a dat aviz favorabil prin faptul ci co-
muna Telisoara e situata la o departare de 10 km. 04
de comuna Ocland, in care se afli cea mai apropiata
farmacie din Jud. Odorhel, gaseste ci.cererea intruneste
condifiile cerute de art. 387 din legea sanitard si prin
ordinul nr. 2106 din 1933 a incuviintat deschiderea far-
magciei;

Cd apoi Curtea motiveazd ca dupd art. 387 din legea
sanitard, medicii din comunele rarale depirtate la cel
pufin 10 km. de o farmacie publicd, pot solicita si ob-
tine dela serviciul ministerial local autorizaiia de a
roseda.o farmacie de mand cu medicamentele necesare
pentru ingrijirea lor si cd, din economia legei sanitare
rezultd cd serviciul sanitar e organizat pe circumscrip-
1ii judefene, asa ca deschiderea unei farmacii de mang
de citre un medic din judef nu se poate acorda decaf
findndu-se seama de situafia topograficd a farmaciilor
existente in judeful respectiv; ci fiind astfel, Curtea
constatd din luerdri ci farmacia de mand aprobatd me-
dicului Bella Gyorify intrd in prevederile art. 387 din
legea sanitari si deci ordinul nr. 2106 din 1933 e legal,
fiinded reclamantul Oct. Senchea are farmacia situati
in alt judet si anume in Jud. Trei Scaune comuna Ba-

CURIERUL_]UDIC.TAR Nr. 33, Duminici 20 Octombrie 1935

529

raolt, fiind prin urmare intr'o circumscriptie medicala
aeosebiti de aceea a Jud. Odorhei, asa ci nu intere-
seazd distanta care ar exista intre aceasta farmacie i
comunele care fac parte din circumscripfia sanitard a
judetului limitrof. Curtea apoi mai respinge actiunea
si ca nersgulatd pe baza art. 1 si urm. din legea acceie-
rarii judecdtilor, motivind cd nu se indicd in ea cu
preciziune i lamurit nici numele si pronumele paritu-
lui si nici nu se indicd ordinul ilegal ce se cere a fi
anulat;

Avand in vedere cia prin dispozifiunile art. 387 din
legea sanitard din 1930 se prevede ca medicii si vete-
rinarii din comunele rurale, departate la cel pufin 10
kilometri de o farmacie publica, pot solicita si obline
dela serviciul ministerial local autorizatia de a poseda
o farmacie de mana cu medicamentele necesare pentru
ingrijirea clientelei lor;

Considerand insa c¢i din cuprinsul acestul text cat si
din economia legei rezultd ca legiuitorul a infeles sa
infiinteze aceste farmacii de ménd, numai in ipoteza
cdnd comuna in care se afld doctorul solicitator de in-
fiintarea unei asemenea farmacii, se gaseste la o de-
partare de 10 kilometri de o farmacie publicd, cu alte
cuvinte ci pe o razd de 10 kilometri imprejurul acelei
comune Si nu existe o farmacie publica, indiferent de
judetul sau circumscripiia medicald in care se afli co-
muna de resedinta a medicului solicitator, precum si
a pozifiei farmaciei publice; ci este asa, aceasta rezulta
cu suficienfa si din dispozitiunile prevazute in alin. II
de sub menfionatul text, care prevede ci aceasti auto-
rizatie inceteazda cand s'a infiintat o farmacie publici
in comuna unde locuieste posesorul autorizatiei sau
intr'o localitate mai apropiatd;

Ga daca legiuitorul ar fi infeles si facd distincliunea
pe care o face Curtea si anume si fixeze aceasti dis-
tan{a de 10 km. inlguntrul circumseriptiei medicale sta-
bilite pe judefe si regiuni, ar fi mentionat-o expres in
lege; ,

Ca dar Cuntea de apel totusi stabilind cd legiuitorul
a inteles si fixeze aceastd distanti de 10 km., numai
inlguntrul circumscripfiilor medicale organizate pe ju-
defe, desi in speld se constatd cii la o distan{d mai1 micéd
de 10 km. de comuna de resedintd a medicului ciruia
+ 3'a acordat autorizarea de a poseda o farmacie de
mand, se gasea functionand intr'o comuni din judeful
iimitrof, o farmacie publicd, prin aceasta cu exces de
putere a violat art. 387 citat, &sa ci din acest punct de
vedere motivul de casare este fondat;

Gd in acelasi timp Curtea denatureazi 51 Intelesul
acfiunei cand stabilegte ci recurentul nu a indicat li-
murit, numele paritului si ordinul pe care intelege si-1
atace, deoarece din primul considerent al deciziei saie,
rezultd cd recurentul a chemat in judecati Ministerul
Sdnatatii si a cerut anularea dispozitiunei prin care
a autorizat pe d-rul Bella Gyorffy din comuna Teli-
goara Jud. Odorhei si posede o farmacie de mani;

Gd dar din toate aceste consideratiuni, rezultand cx
motivul de casare este in totul fondat, recursul se ad-
mife; :

Pentru aceste motive, Gurtea admite recursul, ete.

1
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INALTA CURTE DE CASATIE $1 JUSTITIE S. lll-a
Audum{a dela 31 Mai 1935

Pregedentiajd-lui C CRACIUNESCU, consilier
Petre Margineanu cu Casa Generald de pensiuni
Decizia nr.4967 Dosar nr. 87/932

Pensiuni. Funclionar pus in retragere din oficiu po-
trivit art. 203 din legea pentru organizares ministere-
lor, la varsta de 57 ani sau cu 30 ani de serviciu. Spo-
rul de timp acordat prin [icliunea legii pentru complec-
tarea a 35 ani de serviciu. Daca fictiunea legii se re-
jera si la calculul pensiunei, adica daca acest calcul
se face dupa media salariului la care functionarul ar
fi avut dreptul la implinirea varstei sau anilor de ser-
viciu, Solufiune negativa. Nemodificarea normelor ge-
nerale ale legii pensiunilor. Art. 9 din aceasta lege.

Art. 208 din legea pentru organizarea ministerelor,
pOITIGiL carwia, [uncfionarii cari aw vdrsta de 57 ani
sau 30 de ani de serviciu vor putea [i pust in reira-
gere din oficiu spre a-5i regula drepturile la pensiune,
cu aceleasi drepturi $i in aceleasi condifiuni ca $i Cand
ar [i avut varsta de 60 ani, sau 35 de ani de serviciw
— a modifical legea generald de pensiuny mumai in ce
priveste adausul de timp util pentru pensiune, spre a
pultea complecta 35 de ani de serviciu. Menfionatul ar-
ticol nu a adus nicio modificare principiulwi stabilirii
cuantumului pensiunei, modalitatea calculului pensiu-
Wit ramanand guvernaig de art. 9 din legea generala
de penstuni, — adica intrand in calculul pensiunei me-
dia salariului efectiv primit pe wllimii 3 ani, iar nw me-
dia, salaviuluwi la care, printr’o [icfiune, [unctionarul ar
1t avut dreptul la /mplmuea va’l‘stcz sau anilor de ser-
vt/cw

Sau ascultat intimata Casa generald de pensiuni
prin d. avocal Stoicescu care a ceruf respingerea recur-
sului lipsind recurentul Petre Margineanu.

Curtea,

Avand in vedere ca din decizia supusd recursului re-
zultd cda Inalta Curte de conturi s. ll-a, prin decizia
nr. 414 din 1931 a stabilit dreptul la pensie lui P. Mar-
gineanu, pe baza art. 203 din legea penfru organizarea
ministerelor, adaogind la timpul servit de 30 ani, 2
funi si 20 zile, un spor de 4 ani, 9 luni $i 10 zile, cou-
plectdndu-i astfel 35 ani calculabili la pensie. In ce
priveste cuantumul pensiei, instanfa de fond a luat me-
dia pe ultimii trei ani serviti efectiv, iar nu ultima re-
tributie, precum a cerut . Margineanu. Curlea de con-
turi, pentru a decide astfel, ruotiveaza ca, prin art. 203
din legea pentru organizarea ministerelor, s'a acordat
numai un spor de timp, fard si se aducd vreo modifi-
care principiului stabilirei cuantumului pensiei la me-
dia salariilor pe ultimii 3 ani servifi.

Avand in vedele cid, in drept, potrivit axt. 203 citat,
functionarii cari au varsta de 57 ani, sau 30 ani de ser-
vieiu, vor putea fi scosi la pensiune din oficiu, in ur-
ma incadririlor ce se vor face in cel mult 6 luni, cu
aceleasi drepturi si in aceleasi conditiunL ca si cand
ar avea, respectiv, varsta de 60 ani sau 35 ani de ser-
vieiu;

Ca in prezenta acestui text chestiunea de prineipiu
ce este a se examina, dedusd in judecata Sectiunel a-
cesteia si de care era legatd solutiunea litigiului, e
aceea de a se sti dacd ele consfinfese o derogare delas
art. 9 din legea generald de pensiuni numai in ce pri-

S S R

veste -adaosul anilor de serviciu, pentru majorarea pro-
centelor la 1009, pentru 35 ani servifi, sau daci ele
implicd o derogare si in ce priveste modalitatea calcu-
lului pensiunei, acesta avand a se face dupd media sa-
jariului la care functionarul ar [i avut dreptul la jm-
plinirea varstei sau anilor de serviciu, cum pretinde re-
curentul:

Avand in vedere cd, daca este a se lua in considerare
litera textului sus enuntaf, e cert ca el nu modificd
legea genomld de pensiuni, decit in ce priveste adao-
sul de timp ulil pentru pensiune, pe care-] acordi
celor ce infrunesc conditiunile preserise si care, prin-
Ir'o ficfiune a legei, urmeaza a fi considerat ca efecliv
zervil in momentul punerei la retragere a funcfiona-
rului; X

Ca. in ce priveste insi retributiunea ce urmeazi a
fi socotita pentru calculul pensiunei, textul mentionat
necuprinzand nicio dispozitie derogatorie formala, ra-
man in dicioare dispozifiunle de drept comun ale arf.
9 din legaa generala de pensiuni, dupa cari drepturile
la pensiune au a se stabili dupa media salariilor de
bazd primite in cei din urma ftrei ani de serviciu.

Avénd in vedere cd, dacd e necontestat in fapt —
dupa cum rezultd, de altfel si din lucririle preparato-
rii — ca dispoziliunile exceptionale ale legei din 1929,
impuse de situatiunea impoviaraleare a finanfelor Sta-
fului, implica un adevarat saerificiu pentru funcliona-
Iii ce urmau a fi pusi in refragere inainte de vreme,
nu e mai putin adevaral ca beneficiile recunoscute, in
compensalie, acestor functionari, prin acordarea sporu-
lui anilor de serviciu si prin majorarea, in proporfie, a
colei de pensiune, imprima acestor dispozifiuni si un
caracter de favoare si trebuesc interpretate restrictiv;

G&, a decide dar, ed beneficiul legei nu se margineste

numai la adausul de timp prevazut de arf. 203, ci ur-

meaza a [i exting si la normele de calcul ale pensiu-
nei, iar cd, pentru acest sfarsit, urmeazi a se avea in
vedere nu momentul punerei in refragere si retribu-
lia anilor efectiv servili, sau considerati ca atare, cum
prevede legea, ci acela in care functionarul ar im-
plini, in viitor, maximul anilor de serviciu sau limita
de varstd, cu media constantd a ultimei retributii, sr
{i a se recurge la o noua fictiune gi a se addoga la lege,
creindu-se, pe aceastd cale, noi avantagii, cari nu ca-
dreaza cu fextele si cu spiritul dispozifiunilor excep-
lionale sus enuntate;

Gd, in adevir,. dacd pensionarea prematurd a celor
ce indeplineau conditiunile 1gei s'a facut dintrun spi-
It de riguroasd economie, in vederea reducerei numi-
rului funefionarilor, dupa cum se accentuiazd in expu-
nerea de motive, o noua dispoziliune de favoare, ca a-
ceea de care se prevaleazd recurentul, in pulerea cireia
salariul de baza ce functionarul avea la data pensiongrii
sar considera, prin simpla fictiune, ca o medie constanti
a refributiunilor viitoare, ar fi de neconceput, date
fiind preocuparile marturisite ale legiuitorului la epo-
ca votdrei legei, cum si imprejurarea ci, la scurte in-
tervale, a urmat o serie intreagi de reduceri ale saia-
riilor, cari desmint, pe deantregul, intentiunile de ex-
ceptionald favoare ce se atribue aulorilor legei;

Avéand in vedere, pe de altd parte, ci prescripfiunile
invocate ale aceluiasi art. 203 din lege, dupd cari func-
fionrii ce intrunese conditiunile de varstd sau vechime
vor fi scosi la pensie ,cu aceleasi drepturi si in aceleasi |
conditiuni, ca si cum ar avea ‘respectiv, varsta de 60
ani, sau 35 ani de serviciu’, departe de a constitui un
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argument in sprijinul tezei recurentului, pun si mai
mult in evidenta ideea ce se degajeazda din intreaga
cconomie g legel, ed momentul ce este 5 se avea in ve-
dere e acela al punerei la retragre a funclionarului,
moment in care i se recunoaste si 1 se valorificd toate
drepturile pe care le-an fi avut. daca ar fi atins, in mod
efectiy, in trecut, limita de varsti sau maximul anilor
de serviciu;

Aviand in vedere, in sfarsit, ci temeinicia aceslui
mod de a vedea se invedereazi si din dispozitiunile art.
8 din legea generald de pensiuni, referitoare la fune-
tionarii cari indeplinesc functiuni ce. prin natura lor le
pune viata in primejdie sau le istovese mai din vreme
puterile, si carora, pentru consideratiuni identice de e-
chitate. legea le acorda o reducere a varstei si o spo-
rire asemandtoare fimpului util de pensiune;

Ca, astfel, intru céat, cu privire la aceasti din urmi
categorie de functionari, jurisprudenta, in mod con-
stant, a considerat ca criteriu unic si ca baza legala de

calcul a pensiunei, pe cea prevazuta de citatul art. 9,

adiecd media salariului de baza a celor din urma trei
ani efectiv serviti, o ratiune identici impune ca. ea sd
fie aplicatd, in lipsa unor dispozitii derogatorii expre-
se si functionarilor vizali de art. 203 din legea de orga-
nizare a ministerelor cari se gasesc in aceeasi silua-
[iune;

Ca, judecand si hotdarand astfel, Curtea de fond a fi-
cut dar, o buna aplicatiune a art. 203 citat si a art
207 din legea pentru organizarea ministerelor;

Pentru aceste motive Curtea respinge recursul, ele.

TRIBUNALUL ILFOV S. 1V C. C.
Audienla dela 15 Tunie 1935
Prezidentia d-lui GH, AL. CERBAN, jude de sedinta
Eduard Misirian cw Ministerul de Iinanje
Sentinta civild nr. 880. Dosar nr. 966/933

Legea pentru perceperea $i urmirirea veniturilor pu-
blice. Faliment. Cheltueli ficute cu administratia Iui.
Cererea sindicului de a se urmari de Fisc un creditor
pentru acoperirea lor. Contestatia urméritului; Lipsa
tithului executoriu. Lipsa autorizarii cheltuelilor de cd-
tre creditorul urmarit. Cand contestatorul poate fi {i-
nut la plata unor asemenea cheltueli.

Art. 1 din legea pentru perceperea si urmarirea veni-
turilor publice si art. 739 combinat cu 805 cod. com.

Din cuprinsul articolului 1 al legii pentru perceperea
st urmdarirea venituriloy publice rezulta cd pentru ca
0 urmarirve si se poatd face pe baza dispozifiunilor a-
cestei legi, (rebue ca in conira urmdritului sa exriste un
titlu executoriu si ca acest titluy sd aiba ca obiect o
creantd a Statului, judetelor, comunelor sau uneia din
institufiunile Uimitativ) prevazute de art. | alin. 1 al
legii; in tot cazul un creditor din massa falimentului
nu poate fi finut sa plateasca cheltuelile [acule cu ad-
minisirafia acestuia, decdt dupa discutarea prealabila
a activului falimentului, daci acesla nu este suficient
pentry acoperireq acestor cheltueli si numai daca ele
ou fost autorizate de zisul creditor gsiin limitele acesteq
aulorizafiuni.

']'1*ibuna]}11,

Asupra apelului ficut de [duard Misirian, comerciant.
cu domiciliul ales in Bucuresti, str, Sepeari nr. (6, prin
petifia inreg. la nr. 5037 din 1935 in contra deciziei nr, 258
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din 1933, datd de Administratia Financiara a Capitalei
Sectorul 11 Negru:

Avéand in vedere concluziunile partilor precum si actele
dosarului cauzei.

Avind in vedere ci din toate acestea se constatd in fapt
ca apelantul este urmarit in cauzi pe baza procesului-ver-
bal de sechestru nr. 48 din 19535, incheiat de perceplia cire,
V fiscali de pe liangd Administratia Financiarg a Capita-
lei Sectorul II Negru. in urma adresei judecatorului sindic
al Tribunalului Braila nr. 4483 din 1932, prin care acesta
efectuati in falimentul co-
din Braila, declarat in

aratand ca din administratia
merciantului Herscu Zilbermann
stare de faliment in urma corerei apelantului au rezultat
cheltueli facute in suma de 6482 lei cari nu s’'au putut aco-
peri din activul falimentului, infru cat imobilul ce a exis-
tat in acest activ, a fost adjudecat asupra unui creditor
ipctecar, iar activul mobiliar nu s’a putut vinde inca, a
cerut si se ian masuri de urmarire in contra apelantului in
calitatea sa de creditor care a cerut declararea falimen-
tului, pentru acoperirea deficitului produs;

In contra acestei urmariri apelantu]l a facut contestajie
prin decizia Administratici Financiare a Capitalei,
Sectorul IT Negru a fost anulata conform dispozitiunilor
art, 34 din legea de wrmarire, pe motiy c¢i contestatorul
fiind debitorul wrmarit nu a depus suma care formeaza
obiectul urmarirei, iar in contra acestei deciziuni s'a facut

care

prezentul apel si consemnandu-s¢ suma care formeazi o-
biectul urmarirei, s'a cerut anularca. acesteca pe consi-
derafiunea ei, conform dispozifiunilor art. 739 si 805 din
cedul de comerf, ap<lantul nu poate fi {inut la plata su-
mei care se urmareste. j

Avand in vedere ca, conform art. 1 alin, [ din legea pen-
tru perceperea. siourmaritea veniturilor publice, pe temeiul
caruia s'a efectuat urmirirea intreprinsd in cauza, crean-
fele care se pot percepe si urmdri, potrivit dispoziliunilor
legei sunt:

»Contribufiupile directe si indirecte. taxele, amenzile,

chiviile, redeventele, arenzile, veniturile de orice fel, des-
pagubirile, daunele, creanfele, cu un cuvant toate sumele
de bani sub orice titlu, care se¢ cuvin Statului, judetelor,
comunelor, administrafiilor comerciale, caselor autonome,
camerilor de indusirie si comerf camerilor de agriculturd,
munca g uniunile acestora, administratiilor publice de
orice fel, precum gi institufiunilor de utilitate publica,
ale cdror bugete s¢ voteazid de Adunarea Deputafilor®; iar
conform dispozitiunilor alin. T[ al aceluiasi text de lege:
.perceperea si urmirirea se va face jn baza creantelor
decurgand din roluri, contracte si alte titluri ciarora legile
le recunose caracter cexecutoriu®, '
" Avand in vedere ci din acest text de lege rezultd in
mod neindoelnic ca pentru ca si se poatd incepe vreo ur-
marire, potrivit legei pen'tru perceperea si urmarirea veni-
turilor - publice, trebuic in prim rdnd si existe un titlu
executoriu §i ca acest titln si aibd ca obiect o creanfa a
Statului, judefelor, comunelor sau uneia din institufiunile
limitatiy preyizute de alin, I al art. | a] legei:

Considerdand ca in spefd urmdarirea s'a inceput pe te-
meiul unei pretinse creanfe a judecdtorului sindic de pe
langi ‘Tribunalul Briila pe care apelantul o contestd, iar
pe de alta parte, nu existi niciun titlu executoriu recla-
mat de lege pentru a se putea incepe vreo urmdrire, in
conformitate cu dispozitiunile ei;

Avéand in vdere ci astfel fiind urmeaza a se vedea ci
intru cat in speti condifiunile necesare pentru efectuarea
unej urmiriri in baza legii pentru  urmirirea veniturilor
publice nu sunt indeplinite, urmdrirea cati a fi anulats,
admifindu-se apelul din aest punct de vedere;
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Avand in vedere ca chiar dacd, prin imposibil, s'ar con-
sidera cd procesul verbal de sechestru atasat la. dosar con-
stituie din punct de vedere formal un titlu. incd prezenta
urmarire urmeaza a fi anulatd pentru considerafiunca ci
apelanaul centestator nu poate fi {inut la plata sumei re-
clamate si pentru care s'a facut urmérirea:

Avand in vedere ca intr’adevar, potrivit dispozifiunilor
art, 739 din codul de comerf: | cehltuelile de justifie si
administrafiune, prevazute in statul judecatorului sindie,
aprobat de tribunal, se vor plati de falit, sau se vor retine
din patrimoniul falimentului., cu
ciaror altor datorii™.

Cid in conformitate cu dispozifiunile art. 805 din acelasi
cod: ,datoriile provenind din operafiunile judeecdtorului
sindic vor fi platite din activul falimentului, cu preferin{a
asupra datoriilor anterioare, iar dacd aceste operafiuni
trag dupa damnsele obligatiuni cavi ar trece peste activul
falimentului, numai ecreditorii cari le-au autorizat sunt
personal tinufi peste partea lor din activ, in limita insa a
autorizafiunii date; ei vor contribui in proportiunea crean-
felor lor respective™;

Avand in vedere ci din combinafia acestor texte de lege
rezulta ca cheltuelile facute de judecatorul sindic in admi-
mistratia unui faliment, urmeaza si fie platite de falit sau
_ sa fie refinute din aectivul falimentului cu preferinti inain-
tea oriciror datorii: cd in cazul in care judecitorul sindic
ar contracta obligafiuni care intrec valoarea activului fali-
mentului numai acei creditori pot fi finufi de plata aces-
tor obligatiuni pentru partea lor din activ, cfri au auto-
rizat incheerea acestor obligatiuni si aceasta
limitele autorizatiumei date;

Avand in vedere ca intru cit in spetd nu se dovedeste
cd apelantul ar fi consimfit la contractarea de datorii
peste limitele activului si, mai mult, rezulta ci acest activ
in ce priveste obiectele sale imobile a fost adjudecat asu-
pra unui creditor fird si se preleve cheltuelile de admi-
nistrafie si justifie cari potrivit art. 739 si 805 din codul
de comerf, trebuiau sd fie acoperite inainte de plata ori-
ciiror creante, urmeazi a se ved€a cd apelantul nu poate
fi tinut la plata sumei reclamate si pentru care se cere ur-
marirea si ca deci apelul siu este intemeiat si din acest
punct de vedere si catd a fi admis ca atare, anulanhu-se
urmarirea intreprinsa.

Pentru aceste motive, redactate de d-1 Gh. Al
judeciitor de sedin{d, Tribunalul admnite
admite contestatia, etc.

preferinga inaintea ori-

numai in

Cerban,

apelul, ete,;

D-:nii colaboratori ai Revistei sunf rugafi a frimite
manuscrisele scrise numai pe o singurd pagind si
la randuri rare, nu dese. Manuscrisele nepublicate
nu se inapoiazd §i nici nu se pastreaza la redactie.

A apirut: ;
"REPERTORIU JURIDIC-REZUMATIV AL ROMA-
NIElL, anul 1 6ir. 1, texte de legi, doctrind, jurisprudentd,
partea 1-a materie civila. Directer fondator George P.
Nemetrescu, avocat. Abonamentul 400 lei anu I, un
exemplar 40 lei. Apare lunar.

CODUI DE PROCEDURA CiVILA ADNOTAT VOL.
1V, de Const. Gr. C. Zota, presedinte de tribunal,
magistrat asistent la Inalta Curte de Casatie. Pretul
275 iei. De vanzare la Curierul Judiciar.

AMNISTII SI GRATIERI, de Const. Gr. C. Zota.
Pretul 2b lei. De véanzare la Curierul Judiciar.
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A aparut:

RECURSUL IN CASARE de Dr. Gh Nedici sl
Const. Gr, C. Zota. De vénzare la Curierul Judiciar.
Pretul 120 Iei.

LEGEA PENTRU INFIINTAREA §I ORGANIZAREA
JURISDICTIEI MUNCEI PUSA IN ACORD CU LEGEA
CONTRACTELOR DE MUNCA, de Dr. Gh. Nedici
si Const. Gr. C. Zota. Pretul 150 lei. De vénzare la
Curierul Judiciar.

ORDONANTELE PREZIDENTIALE DE REFERE
de Eugen Petit si Const. Gr. C. Zota. Pretul 100 lei.
De vanzare la Curierul jJudiciar,

STUDII DE DREPT PROCESUAL CIVIL, de Sabin
Moldovan presedinte la Tribunalul Arad, Vol I, cu-
prinzdnd: Teoria funcfiunii jurisdicfionale, Spiritul
latin in procesul civil modern, Proba testimoniald,
Chemarea in garanfie gi Justitia trebue sd fie gratuita.

De vanzare la Curierul [udiciar, Pretul 100 lei.

LEGEA CAMBIIE1 §1 BILETULUI LA ORDIN SI
LEGEA ASUPRA CECULUL, insotite de Expunerea de
motive, Avizul consiliului legislativ si Rapoartele dela
Camera si Senat, in Biblioteca Legilor Uzuale adno-
tate nr. 486 din editura Curierul Judiciar.

De vanzare la toate Librariile din tard si la Curie-
rul Judiciar, Pretul 50 lei.

CATRE D-NII ABONATI

D-nii abonati ai Revistei sunt rugati stidruitor
sa achite abonamentul la timp, conform menti-
unei de pe copertd, fara a agtepta alte instiinfari
personale cari, pe langa ca sunt costisitoare, cer
si timp,

Plata se poate face, fie prin mandat postal di-
rect la Administratia Revistei, str. Artei nr. 5
Bucuresti, fie prin incasatorii nostri imputerni-
citi cari sunt: d. Mihail Stama pentru provincii
si d.C. Petculescu pentru Capitala cirora rugam
ali se acorda toatd atentiunea cand se prezinta
in numele nostru,

Cand platile se fac prin incasatorii nostri sus
aratati, d-nii abonati sunt rugati sile ceara chi-
tante, din chitantierele purtand stampila admi-
nistratiei, pentru orice sume platesc, iar cand pla-
tile ni se fac prin mandate pogtale, trimititorii
sunt rugati sa arate pentru care anume revista
si pe ce anume timp plitesc abonamentul indi-
cand si nr, partidei din registrele noastre.

Adresele prea telegrafice dénd nastere la ne-
primirea la timp a revistei si chiar la riticirea
numerilor trimise, d-nli abonati sunt rugati sa
comunice administratiei adresele cat mai precise,

Editura Tipografiei CURIERUL JUDICIAR, Bucuresti str. Artei 5, Lelefon 3.05.50,
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