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1) A1, 1\551(7 notd S.

S poate vinde averea dofald pentru datorii privilegiate,
nascute in timpul casatoriei?

Forma interogativa a titlului acestui articol se explicd
prin nedumerirea ce mi-a provocat jurisprudenta mai
noua s$i o parte din doctrina,

Se stie ca averea dotald nu se poate instreina decat
in conditiile prevazute de art. 1253 c. civ. De unde
consecinta, c¢a nici creditorii, ale caror creante s’au nas-
cut in timpul casatoriei — perfect valabile de altfel —
nu pot executa creanfa lor asupra averii dotale.

Dar se poate intampla ca unii din acesti creditori sa
fie privilegiati conform art. 1737 c. c.

Se pune intrebarea dacd acesti creditori, pe temeiul
privilegiului, pet urmari si scoate in vanzare averea do-
tala ; si, fata cu jurisprudenta si doctrina afirmativi, a
caror argumentare mi se pare lipsitd de suficientd va-
loare juridica, se mai pune intrebarea dacd, pe langd ex-
ceptiunile prevazute de art. 1253 c. c., se mai pot creea
altele pe cale de mtmpxetalc a unor texte de lege, care,
evident, ca n'au avut in vedere dotalitatea.

Conform acestei doctrine, creditorul privilegiat poate
sa scoata in vanzare averea dotald, fiindca acesta a in-
trodus un bun in patrimoniul femeii dotale, care este
afectat, prin lege, pentru plata creantei sale in caz cd
debitoarea nu plateste. Intre achizitie si privilegiu este
o corelatie necesara. l.egiuitorul a inteles sa privilegie-
ze pe vanzator, copartagi sau antreprenor tocmai pe te-
meiul acestei imbogatiri.

Si apoi ar fi injust, si admitem cd femeia dotala
poate sd se imbogdteasca in paguba altuia dobandind

fara sa plateasca. 1)

Aceasta doctrind a fost combétuta cu argumente seri-
oase si, credem, peremptorii, mai cu seama de citre 4lb.
Wahl, intr'o serie de note publicate in Sirey. Bunurile
dotale, scrie Wahl, sunt in afard de comert chiar din
momentul in cafe au devenit dotale. Ca atare ele nu
pot fi grevate de privilegii; a admite cd, in baza privi-
legiului prevazut de art. 1737 c. civ. se poate scoate in
vanzare averea dotald, inseamni a acorda creditorilor
160r. 1, 385 sub Cass. 31 _]uxllet 1900

privil.-vanz, T/rgl’e Reuve Crmquc 1896 XXVI pg. 4¢3: (s
lonard, an:leges II nr, 500, Aubryet  Raw, VIIT § 338, 23

quater; Cass. req. 18 nov. 1803, S. 1897, 1. 65; Cass. civ. 10
fev, 1903, S. 1905. 1, 33; Cass. civ, 20 juin, 19711, D gz
357 ‘Cas. v, 1 nov. 1931 Jurispr. Generald, 1932 sp. 143: Trib, Il-

fov Notariat, sent. 1150 din Dec, 1933 Jurispr. Gen, 1034, sp. 637

Ultimele tre; jurisprudente sunt referitoare la onorarii de
avocat. Vezi §i nota Al Palimdarescu in Revue trimestrielle d,
dr. c'vil, 1035, pag. 0g2.



un drept pe care legea nu-l acorda, fiindca dcesti
creditori nu sunt decat creditori ordinari
rati $i cu drept de urmare asupra unui bun determi-
‘nat, dar nu dotal, caci bunul dotal este insezisabil si
dreptul lor nu se poate exercita asupra acestui hun. 2)

Doctrina lui Wahi, mi se pare singura juridicd si cu
mult preferabila din punct de vedere al consecintelor.

Pentru a invedera cat este de intemeiatd aceasta doc-
trina este util sa examinam, in treacat, notiunile de care
ne servim,

Prin natura sa, privilegiul este calitatea unui drept:
el nu acorda decat un drept de preferinta si se grefeaza
pe un drept de creanta sau pe un drept reai. %)

Cand se prezinta ca un atribut al dreptului real, pri-
vilegiul acorda si un drept de urmare. In fond, insi,
dreptul de urmare il acorda dreptul real, pe care s'a
grefat privilegiul, drept care, avand toate caracterele
ipotecii, constitue o ipotecd privilegiata ; %) si fiindea
rezultd din lege este o ipotecd legala. 5)

Insa, privilegiul imobiliar nu grefeaza un hun decit
prin conventia pdrtilor $i numai din momentul acestei
conventii. Ceea ce dd nastere acestui drept este con-
ventia de vanzare, de partaj, etc. Este inexact, ci, in
ceea ce priveste partajul, privilegiul este o consecinti
necesara. Dovadd peremtorie ci opinia contrari ecste
gresita rezulta din faptul ca se poate renunta la e,

Daca examinam, acum, conditiunile pe care trebuie
sa le indeplineasca un bun pentru a fi ipotecat, legea
ne aratd ca prima si cea mai importanti conditie este ca
acel bun sa fie in comert (art. 1750 ¢, civ.) fiinded a
ipoteca inseamnd a ceda dreptul de alienare. Ceea ce in-
seamnd cd nici chiar o ipoteca legald nu poate greva un
bun inalienabil. ©)

Or, privilegiul imobhiliar, dupi cum am arfitat, este o
ipoteca legald si, prin urmare, nici el nu poate greva un
bun inalienabil.

In consecinta, averea dotald, fiind inalienabild, nu
poate fi grevata de privilegiul imobiliar.

prefe-

Femeea dotald nu se poate obliga, garantind cu a-
verea sa dotald si conventia incheiati de ea este lipsitid
de efect executoriu asupra acestor hunuri. )

Opinia contrard crede ca dreptul de privilegiu este o
exceptie la regula inalienabilititii bunurilor dotale, ceea
ce este o gresala. Dimpotrivd, opinia aceasta creiazi o
excepfie peste acele previzute de art. 1253 c. Clwe, 1N~
terpretand un text, strein cu totul regimului dotal.

Acest mod de a creia exceptii este inadmisibil si
condamnabil. Interpretare inseamna prezumtie si mai cu
scama in materia exceptiunilor prezumtiile nu sunt si
nu trebuie sa fie primite. |

Eroarea acestei opinii este evidenti.

Dupa dreptul comun toate bunurile debitorului ga-
ranteaza pe creditori (art. 1718—1719 c¢. civ.) Din a-
ceste bunuri, cari garanteazd, in virtutea conventiei,
drepturile tutulor creditorilor, legiuitorul a afectat o
parte, spne garantarea unor creditori pe cari i-a socotit
mai demni de interes. lata privilegiul - afectatia spe-
ciala, pe care o invoacd mereu ‘l'issier,

Or, bunurile dotale nu fac parte din categoria bunu-
rilor, cari servesc de garantie creditorilor; sunt scoase
din sfera dreptului comun.

2) Alb. Wahl, notd S. 1897. 1. 65: S., 1005, 1. 33; L. Balley-
dier, S. 1907. I. 340.

3) J. Bomnecase, Suplément, 11 pag, 478 nr. z23.

4) Planiol et Ripert, Traité Elem, II nr. 2545, 2887; M. Can-
tacuzino, pg 583—584,

5) Planiol et Ripert, ibid. nr. 2811.

6) Planiol et Ripert, op. cit. nr, 2724,

7). Lawrent, XXIIT pg. 492, nr, 499.
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Privilegiul a fost instituit inlauntrul dreptului co-
mun iar nu asupra exceptiilor. Dacd legiuitorul ar fi
inteles sa scoata de sub regimul de exceptie bunurile
dotale si sa le afecteze pentru garantarea unor anumiti
creditori ar fi spus-o si ar fi trebuit s'o spuie, fiindca
facea o derogare dela o exceptie, cum a facut, de pilda
in art. 409 pr. Civ.

[La regimul cu desavarsire exceptional al inalienabi-
litatii, legiuitorul a prevazut, in art. 1253 c. civ. citeva
exceptii in mod limitativ si strict. Pentru a mentine
strictetea acestor dispozitiuni si a evita eiudarea regi-
mului de exceptie, a obligat pe parti sa se adreseze jus-
{itiei, care va examina dacd motivul invocat este just,
real si in limitele prevazute de lege. Si jurisprudenta a
mers pana la a refuza alienarea imobilului dotal pentru
plata unor constructii noui, facute pe acest imobil, )

Daca, in acest caz, se refuza largirea putin a unei
exceptii de ce, dincolo, in cellalt caz, se creiaza o excep-
tie noua cu atata usurinta ? Consecinta acestei exceptii
este. cu mult mai grava decat ar fi fost extinderea ex-
ceppielt dinvant S r2 53N ali. e, Ciy.

In ce priveste argumentul invocat de opinia adversi,
ca ar fi injust ca femeia sa se imbogateascd in paguba
altora, raspunsul este simplu. Mai intdi nu este adeva-
rat, dupa cum s'a sustinut, ca femeea dobandeste dela
copartasi.

Ea dobandeste dela decujus. Cat priveste pe ceilalti
privilegiati, n'aveau decat sa deschida ochii, cdci pentru
aceasta sunt facute legile, iar nu pentru prosti sau cei
de rea credinta ca sa fie eludate.

Solutia preconizata de aceasta doctrind duce la dis-
trugerea regimului dotal, orice s'ar spune, una din co-
loanele de sustinere ale institutiei familii, cici se pune
la indemana ‘sotilor tn mijloc sigur si eficace de‘a eluda
legea. Cum spune, foarte bine, Wahl inalienabilitatea
fiind o garantie contra sotului, se acordi acestuia un
mijloc sigur si regulat, de a distruge inalienabilitatea
dotala, atunci cand sofii nu sunt de coniventa. ?)

Daca inalienabilitatea dotald se pare astizi nu de or-
dine publica, ci contra ordinei publice si chiar contra in-
teresului femeii 19) (!) sa fie abolita in mod direct si
deschis printr'o lege, iar nu prin acest sistem de a eluda
legea, zicand cd se interpreteazi.

il

Acesta fiind stadiul jurisprudentii si doctrinii asupra
acestei chestiuni, T'rih. Ilfov, s. II a fost sezisat cu
judecarea unei actiuni in anulare a unei ordonante de
adjudecare, prin care se vanduse o avere dotald pentru
plata dobénzilor la saltele de partaj. latd speta :

X isi constituise dotd prin contractul de ciisitorie par-

_tea indiviza ce i se cuvenea din mostenirea tatilui sdu.

Dupd cativa ani dela cisitorie, aceasti mostenire se
imparte amiabil si X ramase datoare unuia din fratii
sai sulta, la care se stipuleza o dobandi de 10% anual,

Neplatindu-se dobanzile cativa ani, creditorul sultei
cere scoaterea in vanzare, pentru plata dobanzilor a unei
importante pargi din averea dotald a lui X.

Pentru lei 14.500 dobanzi s'au scos in vinzare trei
mosii, in valoare de 1.500.000 lei.

Simulatia este evidentd si se confirmi cele ce spu-
neam mai sus.

Dupd mai multi ani, X, rdmanand vaduva, cere si se

8) Agen 29 mars 1802: Fuzier-Herman, Cod. civ. ann, sub
art. 1558 nr. 60; Laurent, XXIII nr. 528; Guilloward, Traité
du contr. du mariage IV nr, 2041; Huc, Coment. IX, nr. 478.

9) Alb. Wahl, notd S. 1905. 1, 33.

10) Lauwrent, XXIII, pg, 488 nr., 404.
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anuleze aceasta vanzare $i, printre alte motive, in-
voaca si motivul ca datoria fiind constituiti in timpul
casatoriei, averea dotala nu poate fi urmarita.

Tribunalul, prin sentinta nr. 1373 din 18 Noembrie
1933, a respins actiunea $i in ce priveste acest motiv
cu urmatorul considerent :

Considerand ¢i este necontestat ca d-na X, avea constituiti
dota o parte indiviza din mosiile cumparate de 'C.
tarul) ;

R. (adjudeca-
ca facand partaj voluntar cu {ratele si scra sa a datorat
sulte, cari conform art. 1741 c. civil erau garantate cu pr'vile-
giu atat in privinta capitalului cdt si a procente.or si in accasta
s'a stipulat printr’o clauzd expresi dn contract.

Considerand ci daci procentele decurg prin neplata sultei,
censtatarea neplatii determind numai
al executirii

momentul calculului g
conventiei; dreptul la pro-
cente fiind inerent dreptului la sulti creeat odati cu dreptul la
sultdi pentru menfinerea egal'tifii intre copirtasi, acelagi
caracter de anterioritate ca si sulta, avind aa'uu'\w' genesd,
diviziunea, este anterioard cdsdtories. :

lichidarii procentelor,

are
in-
care

Cid pe de alti parte creditorul are privilegiul si asupra pro-
centelor recunoscute de lege si prin clauze exprese, cari atrag
si exigibilitatea capitalului fncat urmirirea s'a ficut conform
fegii si contractului partilor pentru o datorie cu o cauzd ante-
rioara casatoriei ceea ce face si acest motiv nefondat.

Asa dar tribunalul afirma ca procentele stipulate la
sultele unui partaj facut in timpul cdsatoriei au datd
certd anterioara cdsdtoriei. Acesta este punctul central
din argumentarea tribunalului, pe care acesta il intareste
cu argumentul ca in virtutea privilegiului -~ creditorul
sultei are dreptul sa se despagubeasca din averea do-
tala, fara sa se pronunge daca si in ipoteza care ar fi
admis ca datoria are data pesterioara casatoriei, s'ar fi
putut vinde averea dotala.

I'ribunalul sustine ca sultele de partaj si (l()l)(m/lle
ler au data anterioara casatoriei fiindca geneza sau cau-
za lor este indiviziunea, O fugitivda examinare a ele-
mentelor problemei va evidentia ercarea tribunaluiui.

[n ingelesul comun, cuvantul cauza ar spune ca un
fenomen este sursa, origina altui fenomen care il ur-
meaza sau ca un fenomen este efectul altui fenomen
care l-a precedat si care poarta numele de cauzd. Acesta
este si intelesul pe care 1 l-a dat tribunalul.

In acest inteles se poate spune ca indiviziuneca este
cauza necesara a partajului, dar nu se poate susfine ca
si formele partajului- isi au originea in indiviziune.
Cauza modului cum se face partajul este numai si nu-
mai vointa partilor, daca toti mostenitorii sunt prezenti
$i majori (art. 730 c¢. civ.)

Vointa partilor hotirdste cum se va face estimatiu-
nea bunurilor, compunerea loturilor, etc. Deci geneza
dreptului la sultd nu este indiviziunea, ci conventia de
partaj. 11)

Daca dlcptul la sulte se naste din conventia ]mrtllm
cu atdit mai mult dreptul la dobanzi, care nu este ine-
ent dreptului la sulta, cum spune tribunalul, fiinded a-
supra acestui punct conventia partilor decide.

Dar oare ne intereseazi cauza obligatiunii in sclutio-
narea problemei acesteia ? Evident ca nu. Tribunalul a
confundat cauza cu data certa, pe care o cere art. 1253
G Chv:

Dupad parerea tribunalului ar trebui sa spunem cd o
operd de arta, de pilda, dateaza nu de cand a scris-o sau
a publicat-o autorul, ¢i de cand a intervenit evenimentul

11) M. Cantacuziino, pg. 506 si 500; Balleydier, notd S. 1907.
. 340 sub Cass, 0 nov, 1903; I/ ahl, notd S, 1905, I. 33.
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care l-a impresionat. Aceasta inca nu s'a sustinut dupa
cate stiu.

Data si cauza fiind doua notiuni
mntervin in mod necesar in acelasi timp,
este indiferenta cauza obligatiunii in raport cu art.
Al ticy

distincte, cari nu
urmeaza ca ne
1253

GIV:

Lapplication de la regle que les dettes contractées par la
femme durant le mariage n'affectent les fonds ni les
revenus des immeubles ou des meubles dotaux ést en généra‘e
independant de I'origine la nature de la dette. 12)

ni
ou de

Insa data obligatiunii la sulta si dobanzi cade incon-
testabil in casatorii fiindea sursa lor fiind partajul, a-
cesta a fost facut in timpul casdtoriei, 13)

S'a mai sustinut ca prin efectul declarativ al parta-
jului tot ceea ce decurge din partaj capata data anteri-
card casatoriei. Aceasta sustinere este evident eronata.

In adevar, daca ar fi asa, atunci privilegiul coparta-
sului ar trebui sa aiba precadere asupra drepturilor si
sarcinelor uascute dintr'un raport cu proprietarul ante-
rior si transcrise. Ceea ce nu are. Privilegiul cepartasu-
lui nu produce efect decat din momentul partajului si
daca a fost inscris,

Daca ar fi asa atunci bunurile mobile sau imocbile pe
care le cedeaza un comostenitor celuilalt, din propriul
sau patrimoniu, pentru a compensa inegalitatea Ilotu-
rilor ar fi deobandite cu efect retroactiv. Or se doban-
desc din ziua partajului, fara efect retroactiv. Dobanzi-
le, de asemenea -ar trebui sa curgd cu eiect retroactiv,
or curg din ziua partajuluil, etc.

Asa dar efectul declarativ al partajului n'are ce cauta
in solutionarea acestei probleme. Kl nu are decat efec-
tul de a face ca toate bunurile dobandite de copirtasi
din succesiune sa fie considerate ca detinute direct dela
defunct. Fictiunea legii se opreste aici. Fa nu face ca
si partajul sa aiba data certa din momentul indiviziunii.

Attendu que c’est a bon droit que la Cour d’appel a prononcé
cette nullité, en déclarant que pour déterminer dot de 1la
créance des ayants cause de Ch. Mossen, iy avait lieu sans
appliquer la régle de rétroactivité de I'art. 883 civ., de s’attta-
cher a la seule dot qui soit certaine dans le terme de lart.

1558 § 4 c. civ,, c'est & dire l'adjudication de 1882.

Attendu en effet d'une part qu'aux termes de ce dernier texte
le recouvrement des dettes de la femme dotale ne peut
poursuivi sur

la

étre
biens dotaux que si elles procedent d’un fait
générateur d'cbl gation préexistent aux mariage; et qu'en exi-
gent la garantie de la date certaine, la loi a
exclu les cbligations purement éventuelles. 14)

les

nécessairement

lar dreptul la sulta si dobanzi nici mécar eventual nu
esite.

lata dar ca sentinta tribunalului nu se mentine nici
pe considerentele aratate, dupd cum nu s'ar fi putut
mentine nici pe considerente trase din teoria ce am com-
batut. g

Solutia ol)hgatlumlm contractate de femeea dotali,
trebuie sa fie aceea pe care ne-o indica starea actuald a
legislatiei, fiindca ni se pare periculos sa distrugem o

institutie, care si-a facut probele, prin subterfugii sau
fie chiar si direct.
IOAN TANEGIC
Avocat
12) Aubry et Rau, vol. IV, ed, TIT § 538, pg. 313.

18) Aubry et Rai-Bartin, vol. VIIi PE. 546 § 588,
14) Cass, 1 nov. 1903 S, 1007, I. 340.
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RADU DIMIU. Pandectele Aliabetice. repertoriu decenal d2
iurisprudenta, doctrind si fegislatle al Pandectelor RO
mane 1922—i931. Editura Ig Hertz, 1936.

Dupa 10-ani de aparitie, consultarea Pandectelor Romane
devenise foarte anevoioasa. Trebuia pentru orice che:-
tiune sa se cerceteze iiecars colectie anuala dupa tabla de
materie, ceea ce pentru atdtia ani cerea prea mult timp. Se
simfea nevoia unei table alfabetice in care sa adune i
sa se sistematizeze materialul de drept publicat in Pandectele
- Reinane si unde sa se poata gasi cu usurinta orice studiu iu
ridic sau solutie judecatoreasca.

Accasta lacuna a fost implinita de d-1 Radu Dintiu, judeca
tor cu grad de persedinte la Trib- Ilfov, care din initiativa
si indemnul marelui animator C. Hamangiu, a dat la iveali
Pandectele Aliabetice, repertoriu decenal de jurisprudenta,
doctring si- legislatie pe anij 1922—1931.

Intocmita in felul marilor repertorii din streinatate, lucrarea
d-lui Dimiu este prima de acest gen in stiinta noastra juridica.
In ea institutiunile juridice sunt oranduite alfabetic cuprinzand
ficcare in mecd crenelogic diversele interpretari ale instan
telor judecatoresti romane Si streine, iar cuvintele cu inter-
pretari jurisprudentiale, mai numeroase au un index alfabetic
care arata repartizarea materiei.

Solutiunile instantelor iudecatoresti sunt rezumate pe larg
cu tot ce e in legatura cu principiul hotariter al solutiunii
si in referire la speta iudecata. Aceste rezumate poi{ folosi
nu numaj la cunoasierea spetelor ce intereseaza, ci Si pen-
tru a vedea evolutia jurisprudentii in interval de 1¢ ani deia
aparitia revistei.

La sfarsituli lucrarii, un index alfabetic al intregei materii
usor de deocsebit prin culcarea paginelor, inlesneste si mai
mult cercetarea wvastului material,

Examinand lucrarea d-lui Dimiu ifi dai seama din primul
moment de competinfa desavarsitd a autorului in Strangerea
si sistematizarea unui material atdt de vast si variat si de
munca incordata, urmatd cu perseverenta timp de 3 ani, care
au dus la succesul lucrarii.

Pandectele Aliabetice sunt de un real foles chiar si pentrii
cei cari n'au colectia Pandectelor Romane dela aparitie, fiind-
ca pentru tofi ele sunt o calauza pretioasa in cércetarea diver-
selor spete si Studii juridice. Le recomandam cu calduwia ia
toti cati se ocupa de dreptul romanesc, iar autorului ii ex-
primam elogii pentruca a stiut sa ducd la bun sfarsit o operd
pe cit dc grea, pe atdt de ‘utild.

ca
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B. SCONDACESCU
Magistrat

INALTA CURTE I E CASATIE SI JUSTITIE S. Unite
Audienta dela 25 Iunie 1936
Presedintia d-lui D. VOLANSCHI Prim Pregedinte
Maria Lazer-cu Elena Lt-col. Candiant
Decizia nr. 159 Dosar nr. 209/934

Cambie, Gir posterior scadentei. Dacd fransmite por-
torului actiunea campiald Art. 1130 si 1396 cod. civ.
Art. 281 cod. com.

Girul posterior scadentei cambiei (ransmile Porioru-
lui actiunea cambiald.

In adevar, cesiunea Cu care un asemenca gir echiva-
leazé nu modifica natura creanfei care trece in patii-
moniul cesionarudui asq cum o poseda cedentul, arl
1396 c¢. civ. dispundnd cd cesiunea wunei creanfe cu-
prinde si accesoriile, de pilda, caufiunea, privilegiul,
ipoleca.

S -

Girul tardiv, fiind wetagédwit cd, in acest momen.
‘n posesiuneq girantului exista un titlu cambial prin
girul echivalent cesiunei, el transmite acest titlu gira-
tervlui si odata cu el $i actiunea caracieristica ce fine
de natura cambiei, cq o calitate intrinsecd $i substan-
ftala a ei.

Asupra chestiunei de a se sti daca girul cambiei du-
pa scadentd transmite sau nu portorului actiunca cam-
biala, chestiune trimisd in judecata Seecfiunilor-Unite
prin jurnalul nr. 5546 din 6 Noemvrie 1934 al Inaliei
Curti de Casafie s, Ill-a, care a gisit ca este cazul sit
se reving asupra deciziunei nr. 1648 din 1929 data de
aceeasi sectiune in complect de divergenti si prin care
s'a decis ca nu Se transmite actiunea cambiali girata-
rului tardiv:

Potrivit dispozifiunilor art, 281 c¢. com. girul cam-
hiei ajunse la scadentd produee numai efectul unei
cesiuni,

Aceastd dispozilie de lege trebue inteleasi in sensul
cda girataru] tardiv nu poate pretinde girantului sau
si-i garanteze decat existenta creanfei la epoca girulul
si ca debitorul cambiei poate opune giratarului toate
excepfiunile ce ar fi putut invoca in contra girantuiui.

Insd, in afara de aceste doud caracteristici care ii
deosebesc de girul anterior scadentei,. giru] tardiv
produce un efeet identic cu cel dintdi si anume lran-
smisiunea titlului camial,

Intr’adevar, cesiunea cu care un asemenea gir echi-
valeazi nu modifici natura creanfei care trece in pa-
trimoniul cesionarului, asa cum o poseda cedentul.
art. 1396 c. civ. dispunand ca cesiunea unei creante
cuprinde si aceesoriile precum - cautiunea, privilegiui
iroteca.

Aceasta dainuire a vechilor garantfii si accesorii e-
videntiaza ca prin cesiune nu s'a operat o novaliune
obiectiva, prin schimbarea creantei, novatiune care
de altfel, potrivit art. 1130 ¢. civ., nici nu s’ar pulea
prezuma, vointa de a o face trebuind si rezulte evi-
dent din act.

Revenind la girul tardiv. fiind netagaduit cj iu
acest moment in posesiunea girantului exista un titiu
cambial prin girul echivalent cesiunii el transmite
acest titlu giratarului si odata ¢u dansul si acliunea
caracteristica ce tine de natura cambiei, ca o calitate
intrinseca si substantiali a ei.

A decide c@ ceea ce se transmite girataruluj prin-
trun gir tardiv nu este o camie c¢i o creantd ordinara
este a se afribuil cesiunei un efect exfinctiv asupra cre-
anfei existente in patrimoniul cedentului, concluziune
pe care niciun text de lege din materia in discufiune
nu o autorizd.

Astfel fiind, urmeazi a se decide cd girul posterior
scadentei fransmite portorului aectiunes cambiald.

Intru cat Sectiunile Unite au avut si se pronunte
asupra acestei chestiuni de principiu, dosarul urmea-
zda a fi restituit Sectiunei a Ill-a pentru judecarea re-
cursului declarat de Maria liaxer contra deciziunei
nr. 283 din 1932 a Curtii de Apel Bucuresti s. IV-a.

Pentru aceste motive Curtea constati ca girul dupid
scadenta transmite portorului actiunea cambiali. :

NOTA. — Deciziunea Inaltei Curli de Casatie Sec-
lii Unite judicios motivata rezolvid importants chesti-
une a efectului girului posterior scadenfei, printr'o
largd interprefare a articolului 281 ¢. comercial com-
binat cu art. 1395 si 1130 ¢, civ.

In adevar potrivit dispozitiunilor art. 281 ¢. com. a-
brogat ,.girul cambiei ajuns la scadentid producea nu-
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mai efectul unei cesiuni”. Cambia isi pierdea dupi
scadenta puterea de circulatie, devenind din titlu de
credit un simplu document necesar realizirij plalii.

Adoptand punctul de vedere al leziuitorului comer-
cial jurisprudenta noasfira a considerat in mod con-
stanl pand la aceastid decizie pe giratarul ‘poslerior
scadenfei un simplu cesionar al unei creanfe chirogra-
fare si nu un beneficiar al unui titly cambial. recu-
noscandu-i numai dreptul la o actiune civili sau co-
merciala dupa natura obligafiei sale.

Inalta Curte judecand in Sectii-Unite 5 interprelat
apticolul 281 cod. comercial in sensul ci girul poste-
rior scadentei echivaleazd cu o eesiune: ¢) in ce prive-
ste dreptul debitorului de a opune posesorului cam-
biei astfel giratd, exceptiile ce-ar fi putut invoca i
contra posesorului in ziua scadentei; /) precum si in
privinta dreptului givatarului tardiv care nu poate
pretinde girantului sia-i garanteze dezat existenta cre-
anfei la epoca girului.

Totusi in afard de aceste douil deosebiri girul tar-
div produce ca si girul anterior scadentei lransmisiu-
nea titlului cambial, deoarece cesiunea nu modificy na-
tura creantei care potrivit art. 1395 e¢. civ. trece in
patrimoniul cesionarului cu aceesoriile sale. ‘Aceasty e-
videntiaza cd prin cesiune ny s’a operat o novatiune
ohiectiva prin schimbarea creantei. O astfel de nova-
fiune potrivit art. 1130 c. civ. nu se poate prezuma.
vointa de a o face trebuind si rezulte evident din act.

Titlul cambial existent in posesiunea girantului
este transmis giratarului, in momentul girului poste-
rior scadentei, impreuni si cu actiunea speciald de-
curgand din natura cambiei, ea fiind o calitate intrin-
secd a ei.

Noua lege a cambiei consacri acest mod de a ve-
dea al Inaltei Curti stabilind in art. 22 ¢i girul pos-
terior scadentei produce aceleasi efecte ea wun gir an-
terior, . '

Bar pe cand codul comercial nu facea nicip deose-
bire intre girul posterior scadentii dar anterior protes-
tului sau dupa frecerea ftermenului legal pentru pro-
test, considerandu-le pe amandoua simple cesiuni,
noua lege a cambiei stabileste o distinctie neta intre
aceste 2 giruri.

Pentru legiuitorul cambial protestul. iar nu scaden-
fa este actul care determinid stingerea funciiunii eco-
nomice a cambiei, cici el deschide calea regresulul
cambial, De aceea efectele girului intervenit dela sca-
dentd pana la data protestului sau inainte de terme-
nul legal al facerii protestului sunt identice cu ale ori-
carui gir ordinar pe cand girului posterior protestu-
lui sau tepmenului pentru facerea protestului, desi [d-
cut in formi cambiald, nu i se atribue de lege decat
efectele unei cesiuni.

Posesorul cambiei prin gir dupa scadenta exercitd
fara nicio restricfie acfiunea executiva cambiald, spre
deosebire de posesorul prin gir dupd protest.

Sistemul adoptat de legea cambiei este preferabii,
deoarece farda a contrazice prineipiile materiei cam-
Liale nu impiedicd circulatia cambiei prin ajungere
la scadentd, ei prin protest, ceea ce din punct de ve-
dere practic are o mare importanta. Desi e just ed
prin scadenfa viata propriu zisi a cambiei e stinsg.
deoarece in acest moment naste dreptul posesorului
la platd, totusi cambia nu se considerg in suferinta. eu
putind fi achitatd de debifor pana la protest.

De altfel sunt foarte rare cazurile cdnd posesoru!
cambiei renun{i la protest alegand actiunea direcld
contra acceptantului,

Pentru aceste cazuri legiuitorul a inlocuil data pro-
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testului in termenul pana ly care se putea face pro-
testul, ca limity de timp, pand cand este ingaduit girui
cu efectele girului regulat 1).

MIKY ANDRONESCU

Avocat la Banca Nationala

INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE S. Unite
Audienta dela 17 Sentembrie 1936 1
Presedentia d-lui C. G RATESCU, Presedinte
Societatea Councordia cu Fiscul
Decizia nr. 178 Dosar nr. 170/935

Legea conlributiunijor directe. Adeverinte pentru
predayea de tifei eliberate de societatile petrolifere po-
sesoare de conducte. Poprire in favoarea fiscului asu-
pra lor, in baza art. 22 din legea de urmarire a venitu-
rilor publice. Tlegalitate.

Art. 22 din legea pentru perceperea si urmdarirea v2-
niturilor publice din 1 August 1991 prevede ca admi-
nisiratiile publice si toti acei care datoresc orice sume
unei persoane din chivii, salarii, lucrart si intreprin-
deri, datorii, rente, cupoane, jetoane, indemmnizafii de
orice fel, au obligafia de a pretinde crdditoriior lor,
carnetul de plata contribufiunilor dirvecte si in caz
de nu se [ace dovada platii impozitului la curent, suni
in drept de a refine si depune sumele datovate pdna
la justificarea pldfii.

Acest articol nu se poate aplica cird este »orbha de
adeverinfe prin care se constata primires fiteiului pre-
dat de societdifile /;(’{mh‘/‘mp date prezentatorulid, pen-
ru- a se aproviziona cu fiteiu, din wnul din rezervoa-
rele ce posedd, dupa alegere, si in schimbul tarcior de
transport, asigurare $i magazini, cdci depiseste in-
lenfia legiuitorului si paralizeazi activitateq  contyi-
buabililor.

S’a Juat in cercetare cererea d-lui procuror general
pre a se stabili o unitate de interpretare a lezii.

S'a ascultat d-1' procuror general (. Viforeanu, care
a pus concluziuni in sensul inadmisibilititii popririi
in speti.

Curtea.

Asupra chestiunii de a se sti daca pe baza art. 22 din
legea pentru perceperea si Urmirirea veniturilor pu-
blice din 1 August 1924, se pot infiinfa popriri, in fa-
voarea fiscului, asupra cupoanelor de fiteiu (adeverinie
de predarea unei canlitati de tifei) eliberate de Societd-
lile petrolifere, posesoare de conducte :

Considerand cd art. 22 din sus menfionata lege, pre-
vede urmitoarele

Administratiile publice. si t0ti acci car datorese orice sume
unei persoane, din chirii, salarii, lucrdri si infreprinderi, da-
torii, rente, cupoane, .jetoane, indemnizatii de orice fel, au
obligatiunea a pretindy creditorilor lor carnetul de plata
contributiunilor directe si in caz cand nu li se va dovedi
plata impozitului la curent, sunt in drept a retine si a de-
pune sumele datorite pana la justificarea platii. In caz con-
trariu, ver putea fi udmariti de plata sumelor platite fara
observarea acestei dispozitiuni.

Considerand deci, cd cea dintdiu condifiune pentru
aplicarea textulul de mai sus, este ca debitorii persoa-

1) V. E. Cristoforeanu, Tratat de Drept Cambial, vol. [, p.
307-8.
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nelor cu impozite restante citre fise, si datoreases a-
cestora sume de bani.

Avand in vedere cia in spetd ceea ce societdtile pe-
liolifere, posesoare de conducte, datoresc expoatatoriler
cari le-au predat {iteiu spre transport; nu este o suma
de bani, aceste societdti neavand alta obligatiune, deri-
vand din contractul intervenit in asemenea cazuri, «le-
cat pe aceea de a face si se execute fransportul spre
unul din rezervoarele sale;

Ca societatea primind titeiu spre transport elibereaza
exploatatorilor adeverinte cari sunt numai constatatoare
o contractului intervenit intre parti, printr’ansele con-
firmandu-se cantitatea de titeiu primiti precum si o-
bligatiunea societatii de a o elibera dintiunul din re-

- zervoarele ce posedd, dupd alezerea prezentatorului a-
deverintei si in schimhul taxelor de transport, asizu-
rare si magazinaj;

C#, aceste adeverinte sunt destinate a fi din primul
moment la dispozitiunea predatorului sau persoanei in-
dicate de dansul ele eliberandu-se odati cu perfecta-
tea contractului;

Ca, a decide ca societatea poate fi obligata ca dupi
emiterea cuponulul de {iteiu, si nu-l elil)ereze persoa-
nei in drept, ci si-1 retind spre a-l1 inainta Administra
fiei financiare. care urmeazi si-1 negocieze pe piaii
pentru recuperarea impozitului, este a se admtie cd.
in interesul fiscului, se .poate impiedica exepuldreel
transportului, operatiune ce face parte din activitaten
insdsi a societatii;

Cd. deosebirea infre cazul cand delitorii personelcr
cu impozite restante, datorese sume de hani si cazul
cand ei sunt debitorii unei ohligatiuni de natura celei
examinate, este evidentia, intru cat in primul caz, in-
diterent fati de cine se face plata, contractul tot o
executda. pe cand in ce] de al doilea caz. prin shimba-
rea arbitarra si unilaterald, din partea societafii, a cro-
ditorului obligatiunii. executarea insisi a contractului
este impiedicata; :

Ca, producerea unor asemenea consecinte nu a pu-
fut fi de sigur in infenfiunea legiuitorului fiscal, care
nu are niviun interes sa paralizeze activitatea contri-
huabililor:

Ca, fatd de cele de mai sus, urmeaza a se constata
poprirvea legala infiintatd de art. 22 din legea penfri
perceperea si urmarirea veniturilor publice din 1 At
gust 1921, nu-si gaseste nicio aplicatiune in cauzi;

Pentru aceste motive, Curtea constati c¢i nu se po!
popri cupoanele de fiteiu eliberate de Soc. Concordii.

INALTA CURTE DE CASATIE S! JUSTITIE S. I-a
Audienta dela 6 Mai 1936
Presgidentia d-lui AL, IUCA, presedinte
Primaria Municipiului Bucuresgti si a. cw C. N. Bérbdlescu
Decizia nr. 580 Dosar nr. 350/936

Expropriere pentru causi de utilitate publici. Dret.
Neachitarea lui integrald. Dobanzi. Curg dela predarea
imobilului. Art. 1363 alin. 2 cod. civil. Art. 64 din le-
gea de expropriere pentru cauza de utilitate publica.

Potrivit art. 1363 alin. 2 c. civ. cumpdratorul da-
tereste dobanda pretului vanzdrii pand la po iirea capita
lulwi, daca lucrul vandut si predat produce fructe sau
alte venituri. In asemenea cazuri, dobanzile curg din
gua in care cumparatorul are dreptul-la fructe sait ve-
11_1'tur17, adica din momentul in care i s'a predat lucrul,

_findea legiuitorul pe consideratiuni de-eclistate n'a voit
sa atribue cumparatorului pe langd [ructele-sau venitu-
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rile produse de lucrw si folosinta prefulur neplatit, care
se cuvine vansdatorului.

Aceastd reguld fiind generald isi are aplicatiunea §t
in materie de expropriere pentru wutilitate publicd, au-
toritatea expropriantd avand aceleasi obligafiuni in ceea
ce priveste plata pretului de expropriere, ca orice cum-
pardtor, art. 64 din legea de expropriere trimetand for-
mal la regulile stabilite de codul civil.

S'au ascultat recurentele prin d. avocat losifescu si
intimatul asistat de d. avocat Vasilescu-Duca.

Curtea,
Asupra recursului facut de Primaria Municipiului
Bucuresti si Primaria Sectorului 11T Albastru in contra
deciziunei Curtii de Apel Bucuresti S. [Il-a nr. 503/935:

Vazand motivul de casare :

Violarea art. 64 din legea de expropriere si art. 1088 ¢, civ,
cu exces de putere.

D-1 Const. N.
bilul siu din Calea Vicdresti nr. 267—209, i s'a fixat indemni-
zatiunea in mod definitiv la suma de lei 3.783.604, D-sa a in-
tentat actiune solicitind ca primdria si-1 pliteascd dobanda le-
gali la suma de mai sus dela data de 28 Septembrie 1931
actiune rezolvati prin deciziunea Curtii de Apel atacati cu

Barbatescu-Pascani fiind expropriat de mo-

recurs prin care primiria e obligata a plati la suma mdemni-
zatiunei procentul legal dela 19 Tanuarie 1932, data ludrii in po-
sesiune a imoebilului.

Inaintea Cur{ii de Apel am susfinut c¢ii in spetd se aplicd
dispezitiunile art. 64 din legea de expropriere si art, 1088 c.
civ., dupi care dobianda nu ¢ debiti decat din ziua cererii in

julecatd adicd, dela 15 Februarie 1935, iar nu dela data pu-

nerit in posesiune a imobilului expropriat. In adevir textele

materie sunt categorice; art. 64 din legea de

indemnizatiunei

referitoare la
expropriere pune principiul dobanzii la suma
fixate de justitie aceastd dobanda urmand a se regula con-

1088 .

cd ea nu e datorita decat din ziua cererii in justitie,

form dispozitiunilor art. civ. care prevede categoric

IFatd cu aceste texte precise Onor. Curte de Apel nu era in
drept sa acorde acest procent legal decat din ziua de 15 Fe-
bruari¢ 1935 data cererii in justitie, indiferent de epoca pre-
darii imobilului,

Avand in vedere deciziunea atacatd cu recurs din care
rezultda ca in anul 1931 Primaria Sec. [T Albastru a
expropriat pentru deschiderea unei strazi o parte din
imobilul proprietatea intimatului C. N. Barbatescu-Pas-
cani din Calea Vacaresti nr. 267—269 fixandu-se pre-
tul de 3.683.694:

La 28 Septembrie 1931 primaria este pusd in intar-

zicre, iar la 19 lanuarie 1932 i se preda imobilul in po-
sesiune ;
« La 15 Februarie 1935 intimatul care primise in ziua
de 9 Februarie 1934 numai 50.000 lei din pretul de ex-
propriere, a chemat in judecata pe recurente cerand sa-i
plateasca: 1.500.000 lei dauae reprezentind lipsa  de
folesinta a imobilului pe 3 ani; procente legale la
suma datorata ca pref de expropriere cu incepere dela
28 Septembrie 1931 data punerii' in intarziere si in fine,
cite 500.000 lei pe an daune cominatorii pani la achita-
rea sumelor datorate. :

Tribunalul Iifov S. [-a, prin sentinta nr. 1181/1935,
a admis in parte actiunea obligind pe recurente ca la
suma de 3.035.004 lei sa plateasca procente legale dela
15 Februarie 1935, data intentarii actiunei, 720.000
lei daune si 20.000 lei cheltuieli de judecaty. :

In contra acestei sentinte ambele parti declarand apel,
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Curtea de Bucuresti prin deciziunea atacatd cu recurs a
admis in parte aceste apeluri obligind pe recurente s
plateasca intimatului numai procente legale la suma de
3-035.664 lei datorata ca pret al exproprierii, insa ince-
pand dela 19 lanuarie 1932 si pana la achitare, iar pen-
tru a da aceasta solutiune Curtea, dupa ce se refera la
dispozitiunile art. 20 alin. Il din legea de expropriere,
potrivit carora hotarirea de expropriere lipseste pe i10-
prietar de dreptul de proprietate asupra fondului, lasin-
du-i numai posesiunea pana la plata indemnitdtii, con-
stata ca desi predarea imobilului s’a facut la 19 lanua-
rie 1932, totusi primaria nu a platit din totalul de
3.635.604 lei decat 50.000 lei.

Ca in asemenea caz — zice Curtea — intimatul, con-
form art. 1088 c¢. civ. are dreptul la dobanzi legale care
trehuesc acordate nu dela punerea in intarziere, cum
pretinde intimatul, ¢i dela data de cand acesta a fost
lipsit de folosinta imobilului, adica dela 19 lanuvarie
1032; ca apoi, in ce priveste daunele ca echivalent al
lipsei de . folosinta, precum si daunele cominatorii,
Curtea le respinge motivand ca intimatul nu are dreptul
decat la debanzi legale; fiind vorba de o obligatiune
avand ca obiect o suma de bani ; ;

Avand in vedere ca prin motival de casare se imputd
Curtii ca ar fi violat art. 64 din legea de expropriere
si art. 1088 c. civ. si ar fi comis si un exces de putere
prin aceea ca a acordat intimatului procente legale dela
data predarii imobilului in loc sd-i acorde dela data
cererii in justitie;

Considerand ca, potrivit art. 1363 alin, 2 c. civ., sum-
paratorul datoreste dobanda pretului vanzarii pana la
platirea capitalului, daca lucrul vandut si predat pro-
duce fructe sau alte venituri;

Considerand ca in asemenca cazuri dobanzile cirg
din ziua in care cumparatorul are dreptul la fructe sau
venituri, adicd din momentul in care i s'a predat lucrul,
fiindca legiuitorul, pentru consideratuni de echitate, n'a
voit sa atribuie cumparatorului pe langa fructele sau
veniturile produse de lucru si folosinta pretului neplatit
care se cuvine vanzatorului; :

Considerand ca aceasta regula fiind generala, isi are
aplicatiunea s$i in materie de expropriere pentru utili-
tate publica, autoritatea exproprianta avand aceeasi olbli-
gatiune, i ccen ce priveste piata pretulul de exproprie-
re, ca orice cumparator ;

Considerand ca legea de expropriere pentru utilitate
publica nu numai ca nu cuprinde nicio dispozitiune care
sd prevada un alt moment pentru curgerea dobanzilor
legale la pretul de expropriere datorat, in ipoteza in
care a avut loc predarea imobliului, ¢i dimpotriva prin
art. G4 trimite formal la regulile stabilite de codul civil
care, dupd cum s'a ardtat mai sus, sunt cele previzute
de art. 1363 din mentionatul cod;

Considerand ca instanta de apel a constatat in speta
ca intimatul a avut folosinta imobilului expropriat pana
la 19 lanuarie 1932 cand l'a predat primariei si c¢a a-
ceasta nu a platit din pretul de expropriere datorat, in
suma de 3.635.6004 lei, decat 50.000 lei;

Ca fata de aceasta constatare necriticata prin recurs
si de principiile sus expuse Curtea cu drept cuvant a
decis ca intimatul are dreptul la dobanzi legale, la pre-
tul de expropriere datorat de primarie, dela data pre-
darii imobilului;

Cd, deci, Curtea nu a violat textele invocate prin re-
curs $i nu a comis vreun exces de putere, asa ca moti-
vul de casare nefiind intemeiat, recursul urmeazd a se
respinge;

Pentru aceste motive, Curtea, respinge recursul ete.
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INALTA CURTE DE CASATIE $I JUSTITIE S. II-a
Audiena dela 16 Mai 1933 ,
Presedintia d-lui SEVER TIPEI, Consilier
Elena. Locolenent-Colonel Stanscu s. a. prin av. Istrate Mi-
cescu cuw Banca Dambovitei si Dumitru Mocanw prin av.
Bentoiw si Elcfteriu.
Decizia nr. 743

Testament. )Legat, Interpretane. Atrihutul suveran
al instantelor de fond, Vanzare valabila, Ipoteca. Lipsa
de interes legitim de a mal discuta valabilitatea ipo-
tecii. :

Interpretarea unui lestament, ca in genere a Ori-
carwi act juridic, pentru.q se stabili daca intenjiunea
testatorului q fost aceea de a lasa un legat in uzufruct
sau in plinad proprietate, este de atrtbutul suveran al
judecatorilor de fond si aceastd interpretare cade sub
controlul Inaltei Curti numai in cazul in care se de-
natureaza insusi infelesul clar si vadit neindoelnic al
cuprinsulug testamentului, adica se substituie vointei
testatorului altg voinfa decdt aceea exrprimala de e’
prin act.

Din moment ce o vdnzare a ramas buna si vala-
bila in wrma interpretarii pe care Curtea de fond a
dat-o testamentului, wrmeazg Ca in asemenea impre-
jurari cu drept cuvant s'a decis ca recurenfit nu mai
au interesul legitim si nici calitatea de a discula vali-
ditateq actului de ipoeecad, asupra tmobilulwi wn lil-
gau.. g

Curtea.

Asupwa recursului fdcut de Elena Locot. ;Colonel
Stanescu, Locot. Colonel Stanescu si altii contra de-
ciziynei Curfii de Apel Bucuresti s. LI, nr. 234 din
1932: ; .
Avand in vedere deciziunea atacatd cu recurs din
care rezulta ci recurnfii au chemat in judecatd pe in-
timatul Gh. Mocinescu pentru a fi obligat si le lase
in absolutd propjietate si posesiune un imobil situat
in Targoviste, Bulevardul Carol nr. 3 cerand fotodata
si anularea actului de vindere-cumparare a acestui i-
mobil, autentificat de Tribunalul Dambovifa sub nr.

1194 din 1919, intervenit intye numitul intimat si de-

functa Zoita Anghelescu, iar ca consecinti si se decla-
re nul si de nul efect si actul de ipoteci autentificat de
acelasi tribunal la nr. 1691 din 1929. intervenit in-
tre cumparatorul Mocianescu si intimata Banca Dam-
bovita. pentru garantarea unui cont curent din partea
celui dintdu pana la concurenta sumei de lei 3.000.000;

Ga in sprijinul acestei actiuni recurentii au susti-
nut ca imobilul revendicat face parte din succesiunea
ramasd pe urma defunctului Stelian Anghelescu Ro-
potan si Zoita Anghelescu, decedatd si ea — fostd so-
{ie a defunctului Stelian Angheleseu — nu a avut drep-
tul sa vanda intimatului Mocanescu acest imobil, de-
oarece prin festament mislic defunctul nu-i lisase
decat uzufructul acelui imobil;

Actiunea a fost admisd de tribunal dar Curtea de
fond a respins-o prin decizia atacati.

In apel ca si la prima instanti intimatii au opus
actiunei recurentilor: 1) ca nu'se poate atribui lega-
(ului facut Zoitei Anghelescu alt caracter decat ace!
al unui legat de plina proprietate. iar nu de uzufruct:
2) ¢d in orice caz, pirile au lichidat dificultitile cu pri-
vire la interpretarea testamentului prin transacliunea
autentificata la nr. 1149 din 14 Tulie 1920; 3) ci re-
curentul Locot. Colonel Stinescu nu putea si reven-
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dice intreg imobilul neavand calitatea de a reprezenta
pe ceilalfi recurenfi; 4) in fine, dacd se decide ci ac-
liunea in revendicare este intemeiata, validitatea ipo-
lecel cuprinse in contractul dintre Banca Dambovita
si Mocanescu nu mai poate fi discutata;

Curtea gasind intemeiate- toate aceste motive a res-
pins acfiunea si pentru a ajunge la aceasta solutiune
motiveazi — interpretind clauza din testamentul mis-
lic cu data de 6 Octomvrie 1918, privitor la legatul la-
sat de citre defunctul Stelian Anghelescu Ropotan.,
sofiei sale — ci testatorul incepe cu cuvintele: ,dau
si leg prea iubitei mele sotii Zoita Stelian Anghelescu,
casele din Bulevardul Carol I nr. 3" si sfarseste cu
cuvintele: ,care va stapani tot timpul cat va trai
sofia mea fard sa fie snoarati de cineva'; ci atal cu-
vintele ,dau si leg” sunt intrebuintate stereotip la
cele 11 legate pe care le contine festamentul cat si
cuvintele finale ,care va stdpani‘ etc. sunt repetate a-
proape la majoritatea legatelor;: ca testatorul anunia
precis in prima fraza ca intelege sa dispuna de in-
treaga lui avere; c¢i in cuprpinsul legatului lisat sofiei
sale ca si in celelalte legate nu se intalneste cuvantul
suzufruet”; ¢i din contextul testamentului rezulti pre-
ocuparea testatorului de a stabili o ierarhie a afecfiu-
nilor si ca fraza din care recurentii vor si traga coli-
cluzia caracterului de uzufruct este cea cu care se fer-
mind toemal legatele determinate de cele mai apropiate
si mai firesti afectiuni; ci testatorul nu era un om tcu
pregitire intelectuald care si-i permitd cunoasterea ac-
ceptatiunii precise a termenilor de drept; cd, in sfarsit.
testatorul desi isi manifesta intentia evidenti de a dis-
pune de intreaza lui avere nu arata modul cum intelege
si se imparti nuda proprietate a acelor bunuri privi-
tor la care legatele cuprind fraza din care recurenfit
lrag concluziile unui simplu uzufruct; ci, in conse-
cin{d, din toate acestea constatari Curtea isi formea-
zd convingerea eil ceea ce este esential in redaclarea
legatului sunt cuvintele: .. dau si leg” nelipsite in foate
cele 11 legate, cuvinte cari in mentalitatea si intentia
lestatorului inseamnd proprietate depling, cuvintele
finale neputand insemna decat dorinta lui ca legala-

pii s nu fie suparati in exercitiul dreptului de pro-

prietate.

Hxaminand cel de al doilea motiv, Curtea  arati ci
independent de sensul exact al vointei testatorului care
rezultiy din textul testamentudui, intre recurenti si
llena Conescu personal si ca mostenitoare a mamei
sale Zointa St. Anghelescu. a intervenit transactiunea
din 14 Tulie 1920 si date fiind confinutul, imprejurd-
rile si scopul pentru care a fost incheiati aceasta
transactiune are in primul rand caracterul une: con-
ventiuni interpretative care exclude posibilitatea unui
nou litigiu avand de obiect interpretarea aceluiasi
legat;

In fine, Curtea arsumenteazi pentru ce giseste in-
lemeial si motivul relativ la lipsa de calitate a re-
curentului Locot. Colonel Stanescu de a intenta ac-
liunea in revendicarea imobilului si in numele celoy-
lalti recurenf{i si respingand actiunea recurentilor con-
fra intimatului Mocanescu ca neintemeiats conchids
sd pe cale de consecinti este nefondatd si cererea pri-
vitoare la anularea actului de ipoteci:

Avand in vedere cii prin molivu] I de casare se sus-
{ine ca expresiunea din clauza testamentari ci Zoita
St. Anghelescu ,va stipani cat va tr&i", nu are all
infeles decat acela de uzufruct si Curtea de "Apel ju-

decand astfel a comis un exces de pulere denaturand
intelesul clar si vidit neindoielnic al testarnentului
mistic din 6 Octomyvrie 1918 al defunctului Stelian An-
ghelescu HKopotan, in ce priveste legatul lasat sofiei
sale;

Considerand ca interpretarea unui testament — ca
in genere a oriciarui act juridic — pentru a se stasili
daci intenfiunea testatorului a fost aceea de a lasa un
legat in uzufruct sau in plind proprietale este ¢ alri-
butul suveran al judecdtorilor de fond si aceastd in-
terpretare cade sub controlul Inaltei CGurfi numai in
cazul in care se denatureazi 1nsusi intelesu] clar si
vidit neindoelnic al cuprinsului tesfamentului, adica
se substitue vointei testatorului alta vointa decdt
aceea exprimata de el prin act;

Considerand ed, dupd cum s’a ardtat, Curtea anali-
zand testamentul mistic din 6 Octomvpie 1918 al de-
functului Stelian Anghelescu Ropotan, constati ci a-
cesta mentioneaza ci infelege si dispund de intreaga
lui avere; ca pentru toate legatele intrehuinteaza cu-
vintele: ,.dau si leg* aceleasi ca si pentru caselt ldsale
sotiei sale, precizand cad aceasta le va ‘stapdni tof tim-
pul cat va trai fard si fie supdrati de cineva; cd ni-
cderi in contextul testamentului nu se vorbeste de u-
zufruct si tinAnd seamd de pregatirea intelectuald a
testatorului si de stilul testamentului Curtea stabile-
ste cd testatorul nu avea notiunea precisi a termeni-
lor juridici si ed in mentalitatea sa cuvintele ..dau si
leg” cari sunt esenfiale nu au putut si aibi alti sem-
nificatie decat aceea de a ldsa legatele in plind pro-
prietate;

Considerand cid desi este exact ci expresiunea .le
va' stipani cat va triai singurd ar putea s imprime
legatului si caracferul de uzufruct, totusi nu e mai
putin adevarat cid celelalte cuvinte intrebuintate de
lestator si analizate de Curte precum si infelesul pe
care ea l-a desprins din ansamblul clauzelor testamen-
tului, fac ‘posibild si deductiunea ci testatorul a voil
sd lase legatul sofiel sale. in plind proprietate;

C&d dar, nefiind vorba de o clauzi precisi si catezo-
ricd care in mod absolut s conducd Ja concluziunea
unica $i necesara a existentei unui legat de uzufruet,
ci dimpotriva continutul integral al testamentulu:
permitand a se trage si concluzia existénfei unui le-
gat de plind proprietale, deci testamentul in discuti-
une fiind susceptibil de interpretare. urmeazi ci in
atare situatie constatarea Curtii ci defunctul Stelian
Anghelescu Ropolan, a testat sofiei sale casele din li-
tigiu in plini proprietate nu s‘a ficut cu denaturarea
vreuneia din clauzele clare si neindoelnice ale ftesta-
mentului, c¢i e rezultatul exercitirei dreptuluj suve-
ran de interpretare pe care il au instantele de fond i
care scapd astfel controlului Inaltei Curfi:-

Cd asa fiind, motivul T de casare este neintemeiat.

Vizdind motivul V de casare:

Considerand ca anularea actului de ipolecd sa ce-
rut ca consecinf{d a anuldrii actului de vangzare inter-
venit intre Mocdnescu si Zoita St. Anghelescu:;

Ca din moment ce aceasti vanzare a rdmas bund si
valabild in urma interpretarii pe care Curtea de fond
a dat-o -testamentului defunctuluji Stelian Anghelescu
Ropotan si care prin respingerea motivului I de casa-
re mentine si justified solufiunea, urmeazi cd, in a-
semenea imprejurdri, cu drept cuvant s'a decis ci
recurentii nu mai au interesul legitim si nici calita-
tea de a discuta validitatea actului de ipotecd inche-
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iat de Banca Dambovila cu intimatul Mocinescu, ei
neavand niciun drept asupra imobilului in litigiu;

Ca dar si motivul V de casare este neintemeiat si
intru cat solutiunea se mentine pe constatarea dedusd
din interpretarea testamentului, ci testatorul! a Ilisal
sofiei sale casele in plina proprietate, devine inutil
a mai examina motivele I1. III si IV de casare, deoare-
ce se refera la apararea subsidiarg a intimatilor, admi-
24 de Curte, deci bazatd pe transactiunea incheiata in
1920 si pe lipsa de calitate a recurentului lLiocot. Colo-
nel Stanescu de a reprezenta pe ceilalfi recurenii in
actiuney de revendicare.

Ca in consecintd, recursul cata sa fie respins.

Penfru aceste motive, Curtea respinge recursul.

NOTA. — Vointa clarda a festatorului exprimati in-
tr‘un testament daci nu contravine unei dispozitiuni
imperative sau prohibitive, unei dispozi{iuni concer-
nand ordinea publica sau bunele moravuri, se impune
cu o valoare obligatorie pentru judecator si trebue a-
plicats asa cum a fost exprimatd fard posibilitate de in-
terpretare,

Este Lreptul d- cujus-ului libertatea sa de a-si regle-
menta cum vrea ultima sa vointa, de a-si dicla si ex-
plica cum crede, actul siu; este expresiunea prinei-
piului fundamental din dreptul nostru public si pri-
vat: autonomia de vointd care-si giseste aplicatiunea
si in materie testamentara.

Judecatorul: este obligat de a nu nesocoti aceastd
vointa Dicat teslator erit lex, ziceau jurisconsulfii ro-
mani. In niciun act juridic vointa nu este mai stransd
de act ca tn materie testamentarid. Este voinfa unicd
i ultima- o testatorului. Nimeni. nupoate si-i_facd
alt testament. Interpretul trebue sii caute vointa tes-
fatorului in  continutul testamentului, dspozitiu-
nile pe care le cuprinde trebuese cercetate in elemen-
tele acestui confinut si tot ce e in afara de acesl con
finul ramane indiferent din punct de vedere al vali-
ditatii actului. Frontierele sunt limitate, interpretarea
judecatorului este limitata, el trehue sa se opreascd la
aceste frontiere precise, indicate de vointa testatoru-
lui si n‘are drept, chiar sub pretext de moralitate sa
depiseasca aceastd limitd si si faci in acest mod ali
testament.

Toate elementele extrinseci actului testamentar sunt
sevep indepartate,‘ﬁe pentru a adauga actului o vo-
inta distinetd. fie pentru a suprima din aceea expri-
matd sau a-i aduce o schimbare (Frangois Geny, Mé-
thode d'interpretation el sources en droit privé posi-
tif, T. L, p. 297).

Chiar in privinfa unei clauze obscure, indoelnice,
asupra cdreea are loc interpretarea, judecatorul trebue
sii se refere la ceea ce a voit testatorul. Aceastd vointa
trebue za rezulte din studiul si apropierea diferitelor
clauze testamentare.

Aceasta insi nu insemneazi cd orice sursi:de In-
formatiune exterioara actului trebue sa fie' respinsi
Judecatorul este autorizat sa recurga la aceste eir-
cumstante streine actului testamentar .,quautant que
ces fails extrinseques se ratachent au testament ef a
Ja condition quon fasse ressortir du testament lui-
meéme |a compléte certituda de la rectification” (Henié
Capitant, Les travaux préparatoires et I'inferpretation
des lois, din Recueil d’Btudes sur les sources du Dyoit
en l'onneur de Francois Geny, t. II, p. 244; Cass. civ.
13 Mars, 1883, Sirey 83. 1. 317; Cas. Req. 9 juillet 1885.
S. 88. 1. 479). ’

CURIERUL JUDICIAR Nr.

521

33. Duminica 25 Octombrie 1936

Existi chiar o pronunfati tendintd din partea jude-
citorilor de fond, autorizatd de liberalismul Curtii de
Casatie franceze, de a se remedia defectele technice in
redactarea unui testament, sa-1 refaca cum l'ar fi re-
facut insusi autorul sau. astfel ca voinla de cujus-ului
sa aibhd eficacitate.

Day, daca interpretarea vointei defunctului exprima-
ta in clauzele unui testament apartine unic judecato-
rilor de fapt, puterea lor nu merge pang acolo incat
sa 11 se permita de g reface testamentul, formuly care
si-a gasit locul recent intr’o decizie g Casafiei I'fauw -
ceze. din 1 August 1927, (Giaz, Pal. 1927. 2. 627)). Acea-
std imposibilitate pentru judecator ..de refaire le tes-
tament” in contra a ceea ce a voit testatorul, a fost
proclamatid deja (Req., 5 juin 18956, D. 96. I. p. 455; Pa-
ris, 26 mars 1902, D. 1902. 2. 157).

Cand data unui testament olograf este lipsita dc
unul sau mai multe elemente necesare pentru a o con-
stitui, judecatorii pot sa o complecteze cu ajuloru:
menfiunilor intrinseci testamentului, dacdi ei recu-
nose ca aceste mentiuni le permit si o restabileasca cu
certitudine, facand astfel sa aparda intr'o forma preecisa.
ziua, luna si anul la care testatorul si-a scris opera sa
testamentarda. Si in aceasta privintd aprecierea lor este
suverand (Cass. Req. 4 juin 1934, S. 34. 1. 253) fiindca
este de principiu cd judecatorii trebue sa interpreteze
testamentul cu ajutorul enuntarilor zisului testament
si accsorjiu cu ajutorul circumstantelor extrinseci (Aix,
1 juin 1898; Cass. Req. 31 janv. 1900).

Data unui testament trehue si rezulte din lesta
ment, astfel ¢d proba falsititii sale nu poate sd fie fa-
cuti decat cu ajutorul testamentului (Req. 15 Fe-
bruarie d909. DeeP. 4914 1048958, 4912, 4. .77).

Tendinta liberald antiformalistd a jurisprudentei
franceze in materie testamentara este pronunfatda. Se
da precadere intenfiunii asupra formei.

Se aplica principiul modern al actelor consensuale
abandonandu-se formalismul exigent.

Un testament seris prin intenpventiunea unei maini
streine, sau cu ajutorul unui procedeu mecanic, este
declaral valabil de tribunale. daci se poate preciza vo-
inta omului, chiar dacd aceastd voin{d nu s'a manifes-
tat in formele rituale (Lowis Josserand, Liberalisme et
verpalisme, D. H. 1933. ch. p 65).

Interpretul supleeaza inexperienta indivizilor in ma-
terie de acte private, complecteaza vointa lor prezu-
mata, adica inlerpreteaza actele dupd sensul cel mai
conform scopului, Individul se gandeste prea pufin la
forme cand inchee o operafiune juridici sau cand ist
manifesti vointa sa. :

Si in materie de legate se observi aceeasi preocupa-
re de a respecta vointa testatorului, de a se interpreta
o clauzi indoelnica susceptibila” de doud sensuri, in
acel sens ca si producd un anumit efect decat in sen-
cul ei n'ar putea produce niciunul.

Sunt nenumarate jupisprudenfe in care se observi
aceasta tendinti de cercetare a vointei testatorului in

materie de legat (Dijon, d-er avril 1930, D. 1931, 2.

152; Req. 21 Mai 193C. D. 1932. 1. 3; Giv. 15 juillet 1930,
Sem. juridique 1920. p. 1058; Req. 23 Fevrier 1931, D.
H 1931. 179; Rouen 16 juillet 1981, = Sem. Juridique
1932. 205; Seime-14 juin 1932. D. H, 1922. 454; Aix 15
juin 1932, Sem. Juridique 1932, 832).

In aceste deciziuni se dau o serie de exemple in-
semnate de puterea judecatorilor de fapt de a inter-
preta dispozifiunile unui testamenf fira a le denatura.
Trihunalele si curtile de apel, gratie liberalismului
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Curtii de Casatie Franceze, statueaza cu usurinta, din
punct de vedere al calificarii si al intindesrii unui
legat.

In adevar. Curtea din DBijon, la 1 Aprilie 1930, pre:
cizeaza ca legatul .dun corps de hatiment™ cuprinde
cu tiflu accesoriu, mai cu seama in localitatile mai
mici. gradina si livada din imprejur, mai cu seama
cand in grading si livada se gaseste trecerea care face
accesul ]a un put, anexat sigur de casa.

Curtea din Aaix. prin decizia din 15 juin 1932, fiin-
du-i supusd o altd speld si anume legatul .titlurilor
la purtator” existente in casa defunctului, pot si fie
considerale ca cuprind si titlurile in depozitul dela
0 baned. cand recipisele au fost gasite la domieiliul fes-
tatorului, daca rezulti din circumstanfe ca astfel a
fost gasite la domiciliul testatorului. daca rezulta din
circumstan{e ca ‘astfel a fost intentiunea dispozantului
Desi in principiu recipisele titlurilor depuse intr‘o han-
cid nu pot sd echivaleze cu fitlurile insesi. totusi so-
lutia difera cand este vorba de interpretarea unei dis-
pozifiuni testamentare, intemeiatd pe intenf{iunea tes-
tatorului.

Aftendue — zice Curtea de Liége la & Nov. 1932
(S. 1932 IV. 6) — que le fait de testateur. Nicolas De-
harang. ouvrier n‘ayant qu‘une instruction toute rela-
tive et sans connaissances juridique. d'eerire dans son
testament qu'il negue .tout son meuble” ne - signifie
pas quil a voulu limiter sa liberalité aux seuls meu-
bles meublant mais manifeste clairement sa volonlé
de disposer de la facon la plus étendue et la plus com-
plete de tout ce qu-il laisserait comme meubles a son
déces”.

Deci ignoranta juridicd a festatorului, inexperienta
de a se exprima, chiar asupra lucrurilor celor mai
cunoscute, sunt indreptate de judecator, intru cat a-
ceste Imprejurdri nu echivaleazd cu o absentd de vo-
inta, cu o dispozitie- care nu existd. cu o lacuna care
nu poate fi complectata.

Calificarea legatului, inlinderea lui, apartine deci
aprecierii suverane a instantelor de fond. fard insa ca
sub pretextul interpretirii, sia se schimbe vointa par-
{ii. si se denatureze termenii clari ai actului (Gass.
7 Mai 1928, S. 1928, I. 264, 31 Dec. 1928. S. 1929. 1. 103;
Cas. Req. 22 Dec. 1926, S. 1927. 1. 144; Cass, eciv. 1-er
aout 1927, S: 4927 1. 373} ’

Alte instante fondandu-se pe contextul testamentu-
lui, pe circmustantele cauzei. au interpretat vointa tes-
tatorului tinand seamd de profundele sentimente de
afectiune si gratitudine care legau pe testator de le-
gatar si pe toate faptele si circumstantele cauzei, care
coroboreaza interpretarea data testamentului (Demo-
lombe, Des. don. et testaments, T. I, nr. 75: Baudry-
Lacantinerie et Colin, Des Donations et test. 3-¢ éd. T.
2, nr. 1842: Metz, 6 avril 1870, S. 1870, 2. 285).

In adevan, se pronuntd Casatia. la 18 Octomvrie 1933
(8. 1923. 1. 388), cand o legatara instituiti prin festa-
ment .Jegatard a uzufructului 1n cazul cand ea ar de-
ceda fara copil si in plind proprietate in caz de exis-
tenfd a unui copil .a murit lasind o copild adoptivi.
nu este gresita hotarirea care a mwefuzal acestei fiice
dreptul de a dohandi bunurile legate. pe motiv ci tes-
latorul subordonase achizitiunea acestor bunuri in
plind proprietate cu conditia ca legatara si lase copii
legitimi si in acest mod ar fi denaturat testamentu!
care prin cuvintele . fara copil” intrebuinfeazi o ex-
presiune clara si precisa vizand copii adoptivi ca si
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copii legitimi. Cuvantul ,copil” fiind susceplibil de
doud sensuri si aplicindu-se in limbaj obisnuit ca si
in limbaj juridic, cind copilului legitim, natural si a-
doptiv, cand.unic copiilor legitimi, apartine judecilto-
rilor de fond, de a interpreta si aprecierea lor justifi-
cati in cauzid pe motive trase atat din enuntarile testa-
mentului, cat si din circumstantele extrinseci. este
suverani si scapa controlului Curfii de Casalie. Ju-
risprudenta francezi este constantd cia apartine jude-
citorilor de fond de a interpreta suveran dispoziliu-
nile testamentare dupa apropierea clauzelor si inten-
tiunea partilor (Cass. Req. 31 Dec. 1928, S. 1929.- L.
908: 23 Fevr. 1931 S 1981, 1,165 18.Oct.: 1933, « 'S.
1933. T. 988; (ass. civ. d-er* aout 1927, S. 1927. 1. 373).

FRATEA DARLEA

Judeciator de sedinta Tribunalu] Tarnava-Mica

INALTA CURTE DE CASATIE $I JUSTITIE S. 1l a
Audienta dela 1 Mai 1936 p
Presedentia d lui D. G. LUPU presedinte
Soc. Watson & Iouell cu Casa Cenlrald a Asigurdrilor Soc.
Decizia nr. 794 Dosar nr 1711/934

Asiguriri sociale. Muncitori in porturi. Au caracter
de Lsalariati”. Patronii lor obliga{i a suporta in parte
egald cu dansii cotizatia de 6" gi contribufia suplimeri-
tard de 1.20%. Art. 42 si 48 din legea unificdrii asigu-
rarilor sociale din 8 Aprilie 1933. Art. 1 si 3 din legea
organizarii muneii in porturi din 21 Iulie 1931 si ail.
3 si 24 din regulamentul ei.

Municitorii din porturi gasindu-se legafi printr'un ra-
port strans de dependentd fata de patronii lor, doarece
ei concurd efeciww la deslasurarea activitdfii ce [ornwea-
zd obiectul i rafiunea insasi a existenfei intreprindertt
si de pe wrma carei munci aceasta trage wn profil in
comertul exercilat, concluzia juridicé ce se desprinde
este cd lucratorii din _porturi trehuesc considerafi cu
muncitori angajaji .salariafi® ai acestor intreprinder’,
iar nu ca ucrdlor: independent?® siin consectnld [id-
ironii sung finuti, conform art. 42 din legea pentru uni-
ficarea asigurarilor sociale din 8§ Aprilie 1933, a supori
in masurd egala cu ddngii colizatia de, 6'lo pentru asigu-
rarea muncitorilor din porturi, al caror salariu nu de-
paseste plafonul stabilit si in consecintda si contribufia
de 1,20" prevazuta de art. 48 din-aceeasi lege.

Curtea,

Asupra recursului introdus de S. A. R. Watson &
Jouell contra deciziei Comisiunei de apel de pe langa
(lasa Centrald a Asigurarilor Sociale nr. 487 din 193%;

Vazdand motivele 11 si I11 de casare_astfel [ormulale.

II. — Violarea art 1, 42 si urm, din legea pentru unificarea
asigurarilor sociale si a arf. 24 din legea pentiu organizarea
muncii in porturi. Exces de putere. J

Am aratat inaintea comisiunei de judecatd Si inainlca co-
misiunei de apel ca muncitorii utilizati la diferite voperatii de
incarcare si descarcare. care nu au un raport permanent i
prestarea muncii fata de acei cari au a fi considera{i ca pa-
troni, nu pot fi considerati ca fiind selariati ai i;]tl’L‘])l'illdCl'l'
lor si deci intreprinderile nu pot fi obligate a suporia sarci-
nile prevazute de art, 42 si urm. din legea pentrn unificares
asigurarilor sociale.

Coniisjiunea de apel pentru a Stabili ca acesti muncitori ar
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fi in realitate salariatii intreprinderilor pentru cari fac anu-
mite lucrari, se refera la dispozitiunile art, 24 din legea peu-
tru organizarea muncii in porturi,

Or, noi nu am tagaduit niciodata si am aratat aceasta chiar
in concluziunile noastre scrise, ca in conformitate cu art. 24
din legea pentru organizarea muncii in porturi, in sensul ace-
lei legi, casele comerciale au a fi considerate ca patroni fafd
de muncitorii intrebuintati la operatiunile de incarcare si des-
carcare.

Prin cuvantul »patron” care este utilizat in art. 24 din legea
pentru organizarea muncii in porturi, se intelege acea Der-
soana sau instituiune pentru care se fac operatiunile de incar-
care Sau descarcare si care in consecinta au a Se Supune
dispozitiunilor legii pentru organizarea muncii in porturi, atat
in ceea ce priveste normele de angajare ale muncitorilor, cat
si in ceea ce priveste fixarea tarifelor de munca.

De¢ aceea, legiuitorul a si avut grija sa stabileascd in chiar
corpul art. 24 ca definifia de patron pe care o da in acel ar-
ticol, o da numai in ceea ce priveste campul de aplicare ai
legii pentru organizarea muncii in porturi,

Muncitorii de care ne ocupam pot fi considerati ca salariaii
in intelesul legii pentru unificarea asigurarilor sociale, dupa
cum nu pot fi considerati ca salariati in sensul legii asupra
contractelor de munca, ei neputandu-se bucura nici de drep-
turilc de concedin si de preaviz prevazute de aceasta din
urma lege.

In ipoteza ca s'ar admite ca noi trebuie sd fim considerati
ca patreni ai acestor. muncitori, in sensul legii pentru unifi-
carca asigurarilor sociale, nu vedem ratiunea pentru care ni
sar spune pornind dela acelasi art. 24 din legea pentru orga-
nizarea muncii in porturi, ¢a noi suntem obligati a da concedi
acestej categorii de muncitori si preaviz in caz de concediere.

Din acest punct de vedere este incontestabil ca, pe de o
parte, 'de ‘micaieri ‘nu' se''poate trage vreun argument ca le-
¢iuitorul ar fi intcles sa considere pe muncitorij utilizati pen-
tru incarcari si descarcari in porturi, ca 'salariati ai intreprin-
derilor pentru care se fac aceste operatiuni, si ca delinitia pe
care ¢ da art. 24 din legea mentionata sar putea aplica in
alte situatiuni decat acele limitate expres de legiuitorul preo-
cupat de reglementarea art. 24 din lege.

Comisiunea de apel facand aplicatiunca art, 24 din legea
pentru organizarea muncii in porturi, in aplicarea unor texte
de lege cu desarvarsire Streine de campul de aplicare al ace-
lui articol a violat prin aceasta, cu exces de putere, atat
dispozitiunile clare si categorice ale art, 24 din legea pentra
organizarea muneii in porturi cat si dispozitiunile art. 1 si 42
si urm, din Icgea pentru unificarea asigurarilor sociale.

III. — Violarea art. 44 si 45 din legea pentru unificarea asi-
gurarilor sociale. Exces de putere.

Am aratat inuintea comisiunii de apel ¢a nu numai sistemul
de recrutare al muncitorilor care fac operatiuni de incarcare
si descarcare exclude interpretarea ca intre ,,patroni’ S min
citori ar fi un contract de munca de natura acelora care ai
face din firma intreprinzatoare un .patron’ @] muncitorilor,
din care cauzd ar incumba pentcu firma intreprinzatoare obli-
gatiunile prevazute de lege, dar inca, am aratat ca sistemul
rrevazut de legea pentru perceperea cotizatiuniler datorate
Casei Asigurarilor Sociale este cu desavarsire inaplicabil fa{a
de raporturile ce existd intre firmele intreprinzatoare si mun-
citarii utilizati pentru operatiunile de incarcare si descarcare.

Comisiunea de apel, desi recunoaste dificultatile semnalate
de noi, inldtura toatc aceste susfineri ale noastre pe conside -
ratiunea ci toate aceste dificultatj pot fi inlaturate prin dis
pozitiuni de ordin administrativ, :

Or, comisiunea de apel judecand in felul acesta, inlatura pur
si simplu dispozitiunile art, 44 si 45 din legea pentru unificarea
asicurarilor sociale, crezand ci se poate ca prin dispozitiuni
si reglementari pe cale administrativa sa se stabileasca nor-

me care nu exista in textul de lege, inlaturand -normele exis-
tente.

Bine inteles ca la asemenca concluziuni nu se poate ajunge
decat cu exces de putere si cu violarea textelor de lege pe
cave le-am enuntat,

Avand in vedere ca. prin decizia atacati cu recursul
de fatd, Comisiunea de apel de pe langa Casa Centrala
a Asigurarilor Sociale, admitand in parte apelul nu-
mitei Case de Asigurare in contra deciziunei nx. 5 din
1933 a Comisiunei de prima instanta, a mentinut oi-
dinele de platd nr. 187 din 1933 emise de cdtre Casa de
Asigurare Galaii si pe baza carora recurenta Soc. An.
Watson & Jouell a fost somata a pliti cotizalia de hoa-
ld de 3" gi contnibutia suplimentara de 1,20% asupra
salariilor platile muncitorilor sai din porturi, sectia
cereale. pe intervalul dela 16 Iunie 1933 pand la 31 Tu-
lie 1933; ‘

Pentru a da aceasta solutiune. comisiunea de apel,
interpretand  dispozitiunile legii penfru organizarea
munecii in porturi din 21 Tulie 1931 si acelea ale legii
pentru wunificarea asigurarilor sociale din 8 Aprilie
19233, motiveazd cd muncitorii din porturi nu pot fi
considerati ca lucratori independenti, calitate ce ar a-
trage dupa sine ohligativitatea de a plati ei singuri si
integral asigurarea, ci. ca munecitori angajali salariati
ai inlreprinderilor de transport pe care le servesc, asa
incat, potrivit art. 42 alin., I din legea asigurdrilor so-
ciale, patronii lor, — in spetd recurenta, — sunt obli-
gali a contribui la plata cotiza{iunei de 3% asupra sa-
lariilor lor. precum si la contrihutiunea suplimentarda
de 120" previzuti de art. 48 din aceeasi lege: ca a-
tare, in mod legal ordinele de plata cuprind aceste cole
in sarcina patronului;

Avand in vedere cda. prin molivele reproduse Mmai
sus, recurenta pretinde ca numai prin exces de putere,
violarea art. 1, 42. 44, 45, 47, 48 si 126 din legea pentru
unificarea asigurarilor sociale dela 1933, artd si 3 din
legea pentru organizarea munecii in porturi si art, 3 din
regulamentul legii, comisiunea de apel a putut-o o©-
bliga la plata cotizatiunei de 3% asupra salariilor pla-
tite de dansa muncitorilor din porturi si in consecintd
si la plata contributiunei suplimentare de 1.20%;

Ca, in desvoltarea motivelor, recurenta, fara a con-
testa calitatea sa de intreprindere comerciali de trans-
porturi al carui scop principal este de a face operafiuni
de inearcari si descarcdri ale marfurilor din vapoare.
sustine insa ca muncitorii din porturi ufilizati de dan-
sa pentru aceste operatuini nu pot fi considerali ca
~salariati” in sensul art. 1 alin. I din legea pentru uni-
ficarea asigurarilor sociale. intru cat ei nu primesc o
retribufiune periodici si egalii drept contravaloare a
unei prestatiuni cu caracter de permanentd si conti-
nuitate cu patronul, c¢i sunt angajati pentiru o lucrare
determinata, punand serviciile lor la dispoziliunea mai
multor patroni, astfel incat ei apar ca muncitori inde-
pendenti in sensul alin. IIT din art. 1 citat. cari tre-
buese sa-si plateasca singuri gi integral cotizatia;

Considepand ca, in conformitate cu art. 1 alin. [ si
art, 42 alin. I din legea pentru unificarea asigurarilor
sociale dela 1933, salariatii din intreprinderile indus-
{riale si comerciale, publice sau particulare, ale ciror
salarii anuale nu depdsesc o limita anume stabilitd,
sunl supusi in mod obligatoriu la asigurare si vor
confribui la Casa de asigurdri Tmpreuna cu patronii
lor, in parti egale, cu o cotizatiune egala cu un procent
care nu va fi maji mare de 6" din salariul mijlociu ai
clasei de cotizare pespective; ea, dela aceasta dispozi-
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tiune alin. ITT excepteazd pe patronii meseriasi, luerd-
torii la domiciliu gi lucratorii independenti, obligan-
du-i a plati ei singuri in intregime, numita cotizafiune:

Avind in vedere cd, pentru a se rezolva chestiunea
dedusd prin recurs, urmeaza a se cerceta in prim rand
ceea ce legiuitorul a inteles prin ,lucrdtori indepen-
denti” si ceea ce a inteles prin .salariali’” supusi asi-
gurarii la care contribue in parte egald si patrenul loi:

Considerand cd, prin ..salarjiali” in sensul alin, I ai
art. 4 din legea asigurarilor sociale déla 1933, urmeazi
o se infeleze numai acei muncitori intelectuali sau ma-
nuali cari se angajeaza in schimbul unuj salariu, sa
presteze munca lor unei persoane fizice sau juridice.
denumita patron. in sensul activitafii firesti si obis-
nuite a acestuia si care de pe urma unei astfel de
munci beneficiazd de un castig in activitatea say pro-
fesiunea lui ohisnuita: ca. datoriti unei asemenea le-
gituri de dependen{a intre patroni si acesti salariafi.
care nu este conditionata nici de felul muncei depuse
si nicj de permanenta sau continuitatea muncii, ¢i nu-
mai de Imprejurarea ardtatd, se naste in virtuley pria-
cipiului de solidaritate si asisten{a muluald, oblizatiu-
nea pe deplin explicahild a patronului ca, din profitul
realizal pentru care munciforul a concurat., si contri-
Buie in parte cu cotizatiunea de 3" numity pentyru asi-
gurarea lui;

Considerand ei .lucratori independenti” — dupd
cum rezultd din definilia dati de alin, ITI din acclasi
art. 1 al citatei legi, — sunt acei muncitori cari lucrea-
zd pe cont propriu si cari, intrunind in persoana lor
dubla calitate de patron si muncitor, executi la domi-
ciliul clientului difeyite lucrdvi, cu conditiuney insa,
ca ele sa fie streine de activitatea fireascd si ohisnuita
a acestuias ei profitul muncitoralui obfinut in  astfel
de condifiuni, fiind supus in mod normal unui regim
de plata mai ridicat decéat al salariatului. intru cat din
productivitatea muncii nu va fi sustras castigul cuve-
nit patronului, este firesc si logic ca asemenea lucr-
tori si suporte singuri infreaga sarcini a asigurirei, cu
atat mai mult cu cat, in practica, ar fi si imposihil de
realizat un mijloe eficace, de a se urmdari plata asigu-
rarel in cazul cand multiplii si diferitii clienti ar i
fost obligati sd suporte o parte din asigurarea lucrdto
rilor lor;

Ca odaty precizatd caracteristica acestor doud clase
de muncitori, este a se examina in ce anume catezorie
trebuiese incadrafi muncitorii din porturi, finandu-se
bine infeles seama de natura si condifiunile in care
munca lor se desfdsoara;

Avand in vedere ca din cuprinsul dispozitiunilor le-
gii si regulamentului cari organizeazi cu deamdnuntul
munca in porturi rezulti clar ed, muncitorii din poi-
turi au profesia permanenti si exclusiva de a pune in
port munca lor salariatd la dispozifia unor intrepriti-
»deri comerciale de transporturi, import, export, agentii
de vapoare, case de expeditie, etc, anume specificatc
prin lege (art. 24 din rezulam.) cari ii angajeaza dupd
necesitati prin intermediul biroului muneii si a caror
activitale comerciali se rezumi in insesi operatiuniie
de incidrcare a marfurilor, operaliuni ce acesti munci-
fori si numai dansii le pot lezalmente executa;

Gi. in conditiunile in care se desfasoara niunecy e-
~sistenta in porturi, lipsa caracterului de .Jlueralori in-
depedenti” al muncitorilor din porturi apare in mod
evident, deoarece, prin munca pe care o depun in
porturi. ei nu executid o luerare pe cont propriu la do-
micijul clientului, naseuti dinti’o necesitate ocazionali
sau accidentala, streing de activitatea ohisnuita a clien-
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tilor lor, c¢i indeplinesc o profesiune in porturi in
slujba unor anumite intreprinderi sau persoane fizice.
cari platindu-le un salariu, trag in mod direct si in-
discutabil un heneficiu in activitatea lor comerciald o-
bisnuitd, legalmente recunoscutd si fara de care munci
aceasld activitale ar fi paralizatd, ne mai putandu-se
exercita;

(a, in asemenea conditiuni de angajament i mMunca,
munecitorii din porturi gasindu-se legati printr’un ra-
port strans de dependentid fat{d de patronii lor. deoare:-
ce, el concuryi efectiv la desfasurarea activitdtii ce for-
meaza ohiectul si ratiunea insdsi a existentei intreprin-
dorei si de pe urma carei munci aceasta trage un pro-
{it in comer{ul exercitat. concluziunea juridica ce se
desprinde, este cii acesti Jucratori frebuesc considerat
ca muneitori angajali salariali ai acestor intreprinderi.
iar nu ca luerdtori independenti; in consecinta patre
nii sunt (inuti, conform art. 42 citat, a conlrihut in
misurd egald la - cotizalia de 6% pentru asigurare
muncitorilor sii div porturi. al ecdror salariu nu depa-
seste plafonul stabilit. precum gi conftribulia de 1.20%
prevazuta de art. 48 din aceeasi lege;

Considerand ca, imprejurarea cti muncitorii din por-
turi se gasese fatd de palronii lor inlr'un raport de dis-
continuitate, nu ripeste acestora caracterul de salariafi
pentru asigurarea cirora lrehue si contribueascy si
patronul, intry cat art. 1 citat nu condilioneazi califi-
carea lueratorului salariat de continuitatea prestatiu-
nei si permanen{a raporturilor juridice dintre munci-
tori si patroni, c¢i. dupd cum s‘a aratat, numai de faptul
dacd munca a fost efectuati si a contribuit in scopu!
desfasurarei aetivitatii ecomerciale a patronului;

(i in ceea ce priveste susfinerea recurenfei. cum ci
comisiunea de apel recunoscand dificultatile de perce-
pere a cotizatiilor, ar fi inlaturat sistemul legal pentru
perceperea lor prevazut in art. 44 si 15 din legea asi-
gurarilor sociale, aceastd parte a motivelor de casare
pe langa eci este inexacti in fapt, deoarece din decizia
atacatd nu se conslatd cele sustinute de recurenta. dar.
pe de alty parfe, chiar daci un asemenea considerent
ar exista, totusi nu ar putea avea nicio urmare asupra
solutiunei date, intru cat pretinsele dificultdati adminis-
trative, ivite din cauza situatiunei speciale de angajare
si platd a muncitorilor din popturi, ‘nu pot schimba

“intru nimic sistemul legal de asigurare arvitat, precum

si vointa legiuitorului ca muncitorul din port si fie
considerat ca salariat, platind impreund cu patronul
asigurarea legald;

Ca, dar, fala de cele ce preced. fiind deplin stabilit
cd muncitorii din porturi au caracterul de salariati in
sensul art. 1 alin. I din legea asigurdrilor sociale si cil
patronii lor sunt obligati a suporta in parte egali cu
dansij colizafia de 6% previzuti de art. 42 asupra sa-
lariilor lor si in consecinta si contributia de 1.209¢ din
art. 48, comisiunea de apel nu a sivarsit nicio violare
de lege sau exces de putere atunci cand, prin hotirirea
atacata, a confirmat ordinele de platd prin care recu-
renta in calitate necontestalid de intreprindere ds trans-
port [vizatd de art. 24 din regulament ca patron) a fost
somatd a plati cotizatia si contribhutia suplimentarg a-
supra salariilor muncitorilor sii din porturi;

Ca astfe]l fiind, motivele II si IIT de casare fiind ne-
fondate, recursul urmeaza a se respinge, fara a se mai
cerceta motivui L la care recurenta a renuntat.

Penlry aceste motive, Curtea respinge recursul. ete
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CURTEA DE APEL DIN CONSTANTA
Audienla din 22 Mai 1936
Presediutia d-lui CICERONE RUSESCU Consilier

Featerina Lt. St. Toma cu Alcman Comdnescu
Deciziunea civild nr. 6S Dosar ar. 374/936

Urmarire silitd. Adjudecare. Nedepuncrey integraid
a prefului adjudecarii, Complestare pOSteriom-i,' Nt
impiedicd rezolufiunea vanzarei. Arl. 1021 c. civ. si
654l 2509 B0, DA RCIV

In materie de urmarive silita a unwi bun nemiscdtol
daca adjudecatarul definitiv nu a depus integral preful
adjudecarii in termenul prescris de art. 551 pr. civ., t1i-
bunalul, potrivit art. 553 pr. civ. poale, fie din oficiu,
fie dupa cererea uneia din parfile intercsate, sa-l scoald
din now in vdnzare s§i aceasta scoatere in vdnzare are
de efect desfiinjarea adjudecdrei definitive si aceasta ir
baza principiului de drept comun ca in contractele si-
nalagmatice, conform art. 1021 ¢. €iv. condifiunea rezo-
lutorie este subinfeleasa, cdnd wuna din parti nu §i-c
cxecutat angajamentul contractat.

Prin urmare, depunerea posterior a prefului de catre
adjudecatar nu mai are niciun efect, intru cdt condi-
ltunea rezolutorie a operat §i adjudecatarul conform
art. 556 si 557 pr. civ. nu are altq posibilitate decdt si
concureze la noua licitafie.

Stefan Toma Si soful
av. H. Leihovici
Sandi Cons-

S’a prezentat apelanta Ecaterina Lt.
dotal Lt. Stefan Toma, prin procurator d-l
si intimatul Alecman Comanescu asistat de d-1 av.
lantinescu.

Curtea,

Asupra apelului facut prin petitia inreg, la nr. 2464 din 193¢
de Ecaterina St. Toma din Ploesti, prin p-ocurator d-l av.
H. Leibovici din Constanta, contra sentintei civile nr. 82 din
1936 a Tribunalului Constanta s. I-a :

Avand in vedeve ca prin sentinta atacata, Tribunalui Con.-
tanta s. I-a, admite-contestatia facuta cu petitia inreg. la nr.
2292 din 1936 de debitorul Alcman Comanescu, ¢u domiciliul
ales in Constanty sir. Scarlat Varnav nr, 49, contra depune-
rei drept pret din partea creditoarei Ecaterina Lt. Stefan
. Temd, a creantei constatate prin actul de”ipoteca inscris la
ur. 71 din 1930 si a actului dotal, transcris la nr. 26 din 1930,
in registrul de foi dotale .al Tribunalului Constanta;

Constatd ci menticnata creanti depusa drept pref in Sumsd
de lei 718.000, adicit 500.000 lei capital, 30.600 onOrar de avo
cat si cheltueli de executare si 188.000 procente, este mai
mica cu lei 21591, in ce priveste calcularea acestor procente,
care in conforniitate cu dispozitiunile legei cametei si potrivi:
xitmtiunei de sconturi a Bincii Nationale a Romanie; pe anii
925, sunt de lei 166,409 si in consccin{d stabileste ci
in cauzi nu $a depus pretul integral al adjudecarii in terme-
nul prevazut dé art. 551, 552 pr. Civ.

Avand in vede:se ca prin cel de al doilea motiv de apel
arclanta sustine cid pentru cazul cand Curtea de apei va ad-
mite modul de vedere al tribunalului referitor la primul motiv
de apcl, a consemnat la Administratia Financiara Constanfa
cu recipisa nr. 32.873 din 1936, alaturata la dosar, diferenta
de 21.391 lei pentru completarea pretului de adjudecare si it
acest scop cere admiterea apelului si sa s¢ dispuna ca Tribu-
nalul Constanta s. l-a, sa-i elibereze ordonanta de adiudecare;

Avand in vedere ca din actele dela dosar se constata ca
dupi ce Tribunalul Constenta s I-a a admis prin sentinfa ata-
cafd contestatia debitorului Comanescu si a stabilit ea in cau-
zi nu s'a depus pretul integral al adiudecdrii in termenul pre:
vizut de art. 551, 552 pr. civ., prin jurnalul nr. 2853 din a-
cecasi zi, — 22 Februarie 1936, — a dispus redeschiderea
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dosarului si a fixat tcrmen de vanzare in cont la 21 Aprilie
1936, jurnal caie nu a fost atacat cu apel;

Considerand ca in materie de urmarire
gemiscator, daca adijudecatarul definitiv nu
tribunalul, in conformitate cu art. 553 pr.
fiec dupa cererea uneia din pattile interesate, est>. tinut a
scoate din nou imobilul in vanzare in contul adiudecatarului:
cd, aceastd scoatere in vanzare are de efect de a de fiinfa
adjudecarca definitiv efectuatd si de a da loc la o 1Loud
licitatiune, cénd vechiul adiudecatar va putea inca sia depuna
pretul, insid sub indoita conditiune ca la zina fixata pentri
adjudccare, nimeni sd nu dea un pret mai mare decat cel ob
tinut la p.ima adjudecare definitiva, si ca dansul sa depuni
pe langa pret, dobanda legala si cheltuelile;

Considerand ca, potrivit principiului de drept comun caic
prevede conditiunea rezolutorie subinteleasa, in  contractele
sinalagmatice, — art. 1021 c. civ., —,in cazul ¢and una din
parti nu executd angajamentul contraclat, tot astfel in vanza-
rile silite, nedepunerea pretului in termenul prevazut de art.
551 pr. civ, este Sanctionati cu revinderea in contui falsuiui
adjudecatzu. revindcre care echivaleaza cu condifia rezoluto-
tie tacita, si care opereaza in condifiunile prevazute de art.
E5 {1 = KT 0K 1150 8 e OIS

Considerand ca astfe] fiind, daca nedepunerea pretului de
adjudecare, in termenul de o luna prescris de art. 551 pr- civ.
nu este o cauza de nulitate a adjudecarei, atat timp cat nu
s'a facut o cerere de rescoatere in vanzare in cont Sau nici
tribunalul din oficiu nu a dispus Scoaterea in vanzare, din mo-
ment ¢e insa a intervenit o asemenea diSpozitie de Scoatere
in vanzare in cont, depunerea pretului ulterior nu maj eswe
posibild si in acest caz, avand in vedere natura sinajagmatica
a adijudecarei in vanzarile silite, conditiunea rezolutoiie tacita
cpereaza in modalitatile prevazute de art. 536 si 557 pr. civ.,
carianodalitati, cuprind. dispozitiuni. de. fayvoare pentru adiude
catarul in contul caruia se face vanzarea, de a fi mentinut
in calitatea sa in cazul in care la ziua fixatd pentru revindere.
depune pretul adjudecarii cu procentele legale si cheltueliie
ocazionate si numai daca nimeni nu ofera un pret mai mare.

Avand acestea in vedere, si cel de al doilea motiy ds apel
se invederezza nefondat si urmeaza a fi respins ca atare.

Pe baza acestor motive, nedactate de d-l consilier Vatile
F. Pefrescu, Curtea respinge ca nefondat apelul, etc.

silita a unuj bun
depune p etuls
civ., tip din oficiu,

(ss) Rusescu, D. Stoicescu, Vasile F. Petrescu,

TRIBUNALUL ARGES S I-a
w/ienta din 30 Iunie 1936
Presedentia d lui V V. GEORGESCU, judecitor

C. Stanescu cu Oficiul de stare civild Pitesti
Ordonanta prezidenfiali nr. 180 Jurnalul nr. 9058

Acte de stare civila. Act de nastere in care pronu-
mele a fost trecut de catre ofiterul starii civile altfel de
cum i-a fost declarat. Cerere de rectificare. Admisili-
litate. Art. 40 din legea actelor de stare civila,

Art. 40 din legea privitoare la actele starii civile per-
mite celor cari aw intcres precwm si ministerului pu-
blic, cand ordinea publica este interesata, sa ceard 7ec-
tificarea sau complectarea actelor de slare civild, daca
aceasta nu are ca wrmare schimbarea statutului civil.

Rectificarea unwi pronume care din eroare a [0s!
trecut altfel de cum a fost declarat, nu are ca urmare
schimbarea statululwi civil al persoanei in cauzd, astfel
ci cererea de rectificare este admisibild.

Noi presedintele,

_Asupra cerever facute de reclamantul u)n\mntm Stanescn,
avocat din Pitesti, str, Brancoveanu nr . 42, prin peti{ia inre-



gistrata la nr. 26.311 din 1936, care are de obiect a se ordona,
pe baza art. 40 si urm. din legea privitcare la actele de stare
civila, rectificarea actului sau de nastere nr. 96 din 19i1 al
Primariei Pitesti, in sensul ca pronumele sau este Constantin,
cum a fost declarat inantea Ofiteruiui de Stare civila respec-
tiv, jar nu Bebe, cum din eroare a fost trecut in actul de
nastere;

Ascultand pe reclamant in sustineri Si cereri si pe d-I re-
yrezentant al Ministerului Public in concluziuni si vazand ac-
tele dela dosar;

Avand in vedere ca reclamantul a depus la dosar extractul
de stare civila pentru nascuti al Primariei com. Pitesti nr. 96
din 1911, in care se vede ca este trecut cu pronumele de Bebe,
fiu legitim al lui Stanescu si al sotiei acestuia Ilinca:

Avand in vedere ca in dovedirea cererei Sale, reclamanla
a propus martori pe Constantin Visinescu, care fiind audiat
conform legei, a aratat ca reclamantul a fost declarat la ofi-
terul starei civile sub pronumele de Constantin, ca mar(orii
asistenti T. Radulescu si Dumitru Oprea, prevazuti in actul
de nastere, primul a decedat, iar secundul a plecat din oras
de mult timp, si in fine ¢ in momentul nasterei reclamantului,
pirintii acestuia domiciliau in orasul Pitesti, Piata Episcopiei;

Avand in vedere cd dupa dispozifiunile art. 40 din legea
privitoare la actele starei civile rectificarea sau complectarea
actelor de stare civili daca nu are ca urmare schimbarea sta-

tutului civil, va putea fi cerutd de Oricine are interes, precum

si de Ministerul public, cind ordinea publicd este interesata:

Avand in vedere ca rectificarea cerutd de reclamant n'arc
¢a urmare schimbarea statutului siau civil ci priveste numai o
ergare a pronumelui sau;

Ca fati cu dovada facutd de reclamant cu martorul audiaf,
urmeaza a se admite cererea si a se ordona rectificarea actu-
iui de nastere invecat, in sensul ca reclamantul a fost decla-
rat inaintea Ofiterului de stare civild respectiv sub pronumeic
de Constantin, iar nu de Bebe. cum din eroare s'a trecut in
actul sau de nastere; g

Vizand ci sau indeplinit dispozitiunile art. 41 din aceeasi
lege; ‘

Pentru aceste motive, de acord cu d- reprezentant al Mi-
nisterului Public, admite cererea, etc.

NOTA. — O decizie recenia a supremei Curtj (Cas
I. nr. 1005 din 1935, in Jurisprudenia Generala 1935, nr.
31. sp. 986), datid asupra unei sentinfe a Trib. Romai
(sent. civ. nr. 421 din 1934, Jurisprudenta Generald 1955.
nr. 15, sp. 4h6). spune ci rectificarea actelor de stare
civild, conform art. 40 din legea actelor starii civile.
nu poate consta decit in indreptarea erorilor materiale
de redactiune in registrele starii civile, strecurate cu
ocazia intoemirii actelor; ea nu se poate cere atunci
cand pretinsa alterare a declaratiilor nu sar datora
unel erori, c¢i refuzului ofiterului de stare civila de a
le trece in act asa cum i-au fost facute.

Astfel motivatd, aceasta decizie lasi loc solufiei date
prn ordonanfa ce adnotam, deoarece in speta nu era
vorba de un refuz. ¢i de o alterare fdcuti din eroare
si care n'a fost obhservata imediat dupa redactarea ac-
fului ei mult mai tarziu.

Credem insa ca decizia adaogd textului de lege cand
limiteazi cazurile In cari se poate cere rectificarea nu-
mai la erorile materiale, inldturand cazurile in cari
ofiterul de stare civila ar fi refuzat si inscrie declara-
tiile astfel de cum i-au fost ficute, decarece textul sus
mentionat nu pune decat o conditie cererilor de recti-
ficare: si nu aiba drept urmare schimbarea statutului
civil. Or. in speta asupra careia s'a pronunfat Curtea.
‘nu Se cerea decat rectificarea unul pronume pe care
ofiterul stiarii civile il trecuse altfel de ecum ii fusese
declarat si nu existi nicio indoiala ef aceastd rectifi-
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care n'ar fi schimbat intru nimic statutul civil al recla-
mantului. '

Este indiferent daca actul nu este conform cu reali-
tatea din cauza unei erori sau a unui refuz, deoarece
fextul nu face nicio distinctie (In acest sens. Planiol,
Traité élémentaire de droit civil, I, ed. 11, nr. 526).

Este destul ca declaratia sa fi fost alteratd, pentru ca
sa se poatd cere rectificarea. Doctrina este unanimg in
acest sens si nu vom cita decat cativa autori,

Astfel Aubry et Rau, (I, ed, 5-a, § 63, pag. 315) spunec:
~Este cazul si se facd rectificare cand un act de stare
civila atrilyue persoanelor cari sunt trecute in el nume
sau titlurd cari nu le apar{in”.

Baudry-Lacantinerie, (1, ed. 14-a. nr. 259) di ca e-
xemplu de erori cazul cand sar fi trecut gresit sexul.
ceea ce este cu mult mai grav decat o eroare asupra
pronumelui. ;

" D asemenea Planiol et Ripert, (I, np. 219 $i nr, 222).
unde gisim o analiza amanuntita a cazurilor de recti-
ficare, din care trehue retinut ci se poate cere rectifi-
carea ori de cite ori nu este vorba de identitatea par-
{ilor si de atributele lor, sau de mentiunile destinate sa
le determine identitatea. lar in tratatul elementar (vol.
I, nr. 527) gasim ci sunt {recvente cererile de rectifi-
care cari au drept obhiect pronume uitate sau inexacte.

Josserand, {I. nr. 284) spune cad rectificarea este sanc-
{iunea normald si cea mai efectiva a neregularitatii ac-
tului, iar la nr. 285 da ca exemplu de enuntari inexacte
un nume gresit ortografiat sau o eroare asupra sexu-=
lui.

Plastara, (I. pag. 147) spune ci rectificarea se poate
cerd ori de cate ori actul contine afirmatiuni. inexacte.

Alexandresco, (vol. I, ed. I, paz. 448. nota 2) spune
de asemenea ci se poate cere rectificarea cand este
vorba de indreptarea unor indicafii gresite.

Demolombe, (1. nr. 332) are o formuld generald spu-
nand ca rectificarea poate fi ceruta impotriva oricdrui
act care nu exprilng sau exprima gresit ceea ce trebue
sd confind, sau care exprima ceea ce hu trelyue sa con-
tind.

Faptul ca legea (prin art. 36 alin. I) dia dreptul la o
acfiune impotriva ofiferului starii civile. nu ‘poate sa
ia partii interesate dreptul de a cere rectificarea’ unui
act de stare civila in care s’au facut mentiuni necon-
forme cu realitatea sau cu de¢laratiile facute,

S’a sustinut chiar cd parintele poate cere pectificarea
actelor de nastere ale fiilor sai, cand in ele sar fi stre-
curat o eroare, proveniti chiar din cauza unei false
declaratii facuta de el (Huec., I, nr. 360; Baudry et Hou-
gues-Fourcade, 1, nr. 947).

In ceea ce priveste consimfimantul tacit de care
vorbeste opinia separati de suly speta nr. 456 din Ju-
risprudenta Generald 1925, nr. 15 si nota d-lui Al Al
Mustea de sub aceeasi spetd. credem ci nu este operant
in cauza, mai ales fatd de consideratia cd in materie
de si'ax'g civilda nu se pot face nici tranzactii si nu e-
xistd nici prescriptie, ca si se poatd spune cg faptul de
a nu [i protestat un timp oarecare este de naturd de a
impiedica pentru totdeauna protestul. Aceasta cu atit
mai mult cu cat legea neprevizand termene, ar in-
semna sa introducem arhitparul.

Singurul lucru care trebue dovedit este ci actu] nu
esle conform cu declaratia ficuty.

In cazul in care ofiferul de staye civili a refuzat si
treaca declarafia, asa cum i-a fost ficutd, pentry ca si
se spuna ca nu se mai poate cere rectificarea frehue s
existe o manifestare certi de vointi din partes decla-
rantului de a accepta mentiunea asa cum a trecut-o
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ofiterul instrumentator, gi aceasta este o chestiune de
apreciere a instantei.

Nu se poafe de asemenea invoca. pentru a conehide
la respingerea unei astfel de eereri, faptul ci actul de
stare civila este un act autentic impotriva ciruia do-
vacda cu martori nu este admisibilg.

Intriadevar, legea dand posibilitatea rectificarii. nu
pune nicio piedica dovedirii faptului material al necon-
formitatii actului cu realitatea si eu declaratia ficuti.

De altfel, este unanim cunoscut ci actul de stare ci-
vila nu face dovada pana la inserierea in fals decal
in ceea ce priveste afirmatiile fdcute de ofiterul de
stare civila in calitatea aceasta a sa si numai in ceea ce
priveste mentiunile cari trehuese trecute neaparat in
act.

In aceasta privinta iatd ce spune Baudry-Lacantine-
rie (vol. I, ed. 14-a, nr. 229) :

Trebue, pentru a se da loc la inscrierea in fals contra unui
act de stare civila, ca atacul indreptat impotriva acestui act
sa implice existenta unui fals in sarcina ofiterului redactor;
deci inscrierea in fals nu este necesara pentru a combate sin-

ceritatea enuntarilor cari nu provin din marturia directa a
cliterului de stare civila. Falsitatea enuntarii poate sd fie pro
bata prin mijloacele de proba ale dreptului comun.

lar mai departe adaogi :

Daca se ataca nu sinceritatea afirmatiunilor oiiteruluj de
starc civila facute in aceasta calitate, ci exactitatea -declara-
tiilor cari i-au fost facute de cdtre partile comparute in fatu
sa, nu este nevoe de a se inscrie in fals,

Pentru toate aceste considerente, ne declaram in totul de
acord cu jurisprudenta ce adnotam si credem ca rectificarea
trebue admisa si in cazul in care neconformitatea actului Cu
declaratia facutid rezulta din refuzul ofiterului de stare civili
de a se conforma vointei declarantului. “

Solutia, pe langa ca este justa si echitabila, are si meritul
de a permite repararea. pe calea unei proceduri simple si ra
pide, a neregularitatilor comise cu ocazia redactarii actelor de
stare civila.

CONST. STANESCU
Avyocat — Pitesti

]URISPRIIDEN’[A STREINA REZUMATA

CGASATIA ITALIANA 8. U., 19 Iunie 1936

Culpa civila, Spital, Responsabilitate in caz de omi-
siune a mdasurilor elementave pentru ingrijirea bol-
navilor. :

Raportul care se mnastc intre un spital public si bolnavi,
prin_internarca 61, nu ¢ de natuca Contractuala; totusi cu'pa
comisa de personalul medical cu Ocazia ingrijirii bolnavilor
este de natura exftracontractuala, dand nastere responsabili
tatii prevazuwe ¢¢ ard v,

Judecata poate, pentru stabilirea acestei culpe, Sa exami-
neze nu numai infractiunile la normele regulamentare dar si
nerespectarea notmelor dictate de o prudenta elementara si
crdinara, bl

Astiel exista responsabilitate extracontractuala cand cu o-
cazia “unej ftramsfuzii de sdnge nu s'a procedat in prealabil
la “analizarca sangelui denatcrului, prin reactiumea Wasser-
mai, spre a Se vedea daca se potriveste cu sangele bolna-
vului (Giun, it. 1956, LI 1, '265):

958 O

CASATIA ITALIANA [, 5 Mai 1936

Faliment. Ipoleca posterioard nasterii creditului, Pre-
zumfgie de frauda.

Nu se poate considera contextuala inscriptia ipotecara desi
o fost consimtita de catre debitor in acelasi moment cu emi-
terea cambiei sau €liberarea documentului constatator al cre-
ditului, daca obligatiun2a respectiva are ¢ origine preexis-
tenta, iar documentul constitutiv al creditului si ipoteca se
cuprind in epoca suspectd (Giur. it, 1936, I, 1. 805).

CASATIA ITALIANA I, 3 Iulie 1936
Obligatiuni. Vigii de consimtamdant. Violenfd morald,

Pentru ca consimtamantul unei paiti intr'un negof juridic,
<a fie considerat vitiat prin violenta morald, nu este sufi-
cient ca el si fie determinat de anume situatiuni sufletes‘i
cu un caracter de o excepfionali gravitate. Astiel cand mama
nuui obligat camlyial a consimtit sa avalizeze titlul atat din
cauza sentimentului sau de iubire materna cat si in speran{d

de a evita o stare precari economica a fiului sdu, ale carei
efecte se prevedeau a fi foarte grave, nu este destul pentri
a considera vointa mamei, vitiata.

Pentru ca violenta sa atraga nulitatea negotului juridic, tre-
buie sa tinda la obtinerea unor avantagii la care autorul nu
ar avea dreptul (Massim. Foro it 1936, nr. 2343 p. 469).

CASATIA TTALIANA 1. 6 Iulie 1936

Faliment. Vdanzarea imobileloy massei. Efecte. Ac-
tiune in anulare a vdanzdtorului originar bazatd pe si-
mulafiune. Inadmisibilitate.

Vénzarea bunurilor imobile apartinand massei falimentare,
efectuata de sindic cu formele legale, nu constituie un sim-
plu negotiu juridic privat, ci are de efect, adjudecarea judi-
ciara a imobilului prin aceea ca transmite cumparatorulm
drepturile massei creditoare si nu drepturile falitului.

De aceea, tertiul cumparator pentru a se apira contra van
zatorului originar al bunului, care a intentat actiune in nu
litate a convenfiunei prin care a vandut acel imobil falilului.
pentru motiv de simulatiune, dupa declararea falimentului,
are dreptul sa-i opund exceptiile pe care sindicul le-ar fi avut
ca reprezentant al massei, inlaturand deci acordul care a
existat intre falit sj vanzatorul sau, neputind fi opus massei.

Faptul ca tertul cumparator a avut cunostinta despre si
mulatia contractului originar, nu este suficient pentru a-l con
sidera de rea credinta si deci a-i compromite pozitia lui de
ayant-cause al massei concursuale si nu al falitului (Giar. it
1936, I, 1, 918).

CASATIA ITALIANA I, 74 lulie 1936
Prescriptie. Cont curent,

Prescriptia actiunii neferitoare la soldul unui cont curent,
curge dela data de cand partea a luat cunostintd despre in-
cetarea raportuluj contractual care a dat nastere contulu-
curent (Giur. it. 1936, I, 1, 861).

CASATIA ITALIANA 1, /4 Iulie 1996
Prescriptie. Dolul debitorului. Cuygere,

Prescriptia nu curge atata (imp cat inertia creditorului se
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datoreste dolului. debiterului, cu condifia insa ca activitatea
delcsiva a acestuia sa fi fcst Cauza care a pus pe cieditor
in impozibilitate abscluta si cbiectiva dz a pasi la luarea ori
carci masuri- pentru valeriiicarea dreptutilor (Giur. - it.
1936, I, 1. 861).

sale

CASATIA ITALIANA T, 20 Tulie 1936

Faliment. Comerciant mori. Acceptare sub benefi-
ciul de inventar. Scoatereq in vinzare q. wnwi tmobil.
Chelituel; privilegiate.

Cand dupa mocartea unui comerciant, un coerede accepta
succesiunea sub beneficiu de inventar, indeplineste formalita
tile necesare, si obtine autorizat'a de vanzare a unui imobii
iar intre timp comerciantul mort este declarat in stare de ia
liment si sindicul se opune la continuarea formalitatilor de
vanzare a acelui imobil, coeredele are dreptul sa ceara admi-
terea la pasivul falimentului, a sumelor cheltuite de el cu
formalitatile succesorale si acelea pentru vanzarea imo)i-
lului, avand dreptul de a fi platit cu preferinta (Giur, it. 1936.
I, 1, 899).

CASATIA ITALIANA 11, 70 Iulie 1936

Mandat.
mandantelui.

Culpa mandatarului.  Responsalilitatea

Principiul responsabilitdtii contractuale a comitentuui pen
tru faptele isvorite din culpa prepusului este aplicabil si 11
materic de mandat,

Totusi, responsabilitatea mandantelui preSupune cia dolui
sau culpa mandatarului a fost posibila din cauza indeplinirei
insarcinarii incredintate mandatarului, cu alte cuvinte - ca
mandatarul 2 Tucrat in mod aparent §i executarea mandatului
sau (Giud. it. 1936, I, 1, 841).

CASATIA ITALIANA III, 77 Tunie 1936

Preba testimoniald.
expertizd. -

Neverosimalitate.  Mdarturie §i

Nevirosimilitatea faptelor asupra carora Se cere proba cu
martori nu constituie un motiv temeinic pentrn respingerea
probei. Tot astiel, lipsa de specialitate a faptelor asupra ci-
rora au a fi intrebati martorii nu este de naturd sa atraga
respingerea probei, deoarece aceasta lipsd poate fi inlaturatd
prin raspunsurile martorilcr.

Nu este admisibila inlocuirea probei cu martori prin ex-
pertizd cand este vorba despre constatarea unor imprejuriri
de fapt verificate in trecut si despre care martorii, au cunos-
tintd, si deci gresit a fost autorizat expertul sd inirebe pe
marteri, deoarece numai judecatoryl le-ar fi putut lua depo
zitiile (Giur. it. 1936, I, 1, 836).

CASATIA ITALIANA III, 77 Iunie 1936

Culpa civild. Medic. Eroare profesionald. Responsa-
bilitate.,

Raportul juridic care se stabileste intre pacient si medic
este de naturd confractuald; cu toate acestea nu se poate
exclude concursul culpei aquiliane cu aceea contractuald, in

carcina medicului culpabil de neglijenta sau nepriceperg in

indeplinirea Oficiului sau, ceea Ce a avut de urmare provo-
carea unei grave leziuni, bolnavului. !

Nu este admisibila, in vederea exonerarii medicului de
orice responsabilitate, stabilirea de categorii pe grade, intre
un medic profesionist modest S§i un specialist de o valoare
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practica si stiintifica bine cunescutd, deoarece oricare medic
sanatatea
837).

are acecasi datorie de a apara si- nu a vatama
pacicntului aflat in ingrijirea sa (Giur, it. 1936, I, I,

A aparut in Editura Curierul Judiciar

Al 2-lea si ultimul volum din TRATATUL DE
DREPT CAMBIAL de E. Cristoforeanu, avocat la
Banca Nationala a Romaniei

Intru cat vol. 2 s’a tipdrit intr’'un numdr limiat de
exemplare, toti cei cari si-au procurat primul volum,
sunt rugati sa retind din timp ultimul volum.

Volumul cuprinde aproximativ 600 pag. si se vinde
cu 320 lei.

A aparut:

Constitutiunea Cehoslovacd de d. ANDREI RADU-
LESCU, Consilier la Inalta Curte de Casatie si Jus-
titie, profesor la Academia de Comert $i membru al
Academiei Romdane, comunicare facutd la Academia
Roménd in sedinta dela 20 Martie 1936.

Pretul 45 lei

Actiuni declaratorii, actiuni provocatorii, de MIHAIL
BARCA, doctor in Drept, magistrat la Tribunalul Ti-
ghina. Preful 50 lei.

BANCA AMZA Societate Anonim#, Bucuregti
Bilant semestrial per 30 Iunie 1936

Activ. Actionari - lei  30.100; Cassa lei 26.749;
Portofeliul de tituri; Titluri romanesti: a) Efecte
publice lei 10.306; b) Titluri cotate la Bursd lei
2.880; b) Titluri necotate la Bursa 31.400; Por-
tofoiul de scont: Plitibil in fard: a) Cambii fard
garanfii lei 0982.433; Din Portofoliul de mai sus
se afld reescontat: a) Platibil in tard lei 780.200;
Debitori din tard: a) Debitori fira garantii lei
150.605; b) Debitori garanta{i cu FEfecte comer-
ciale lei 301,509; ¢) Debitori garantati cu ti-
tluri lei 10.000 ; d) Debitori garantafi cu ipoteci
lei 0.348; Debitori beneficiind de legea lichidarii
datoriilor din 7 Aprilie 1034 (cota rimasd) lei
3.101.163; Pierderi din aplicarea legii lichidarii
datoriilor din 7 Apriie 1034 lei 28.446; Mobilier
lei 1; Pierderi reportate din anii precedenti lei
1.677.441; Cheltueli: a) Cheltueli de administratie
lei 15.737: ‘b) Chirii lei 31.563; c) Salarii .ei
64.200; d) Impozit comercial lei 4.875; ¢) Dobanzi
gi Cemisioane plitite lei 18.187; Total .eii 7.386.313.

Conturi  de ordine, Caufiuni ~ statutare lei
886.552,04; Efecte comerciale in gaj lei 239.000 ;
Cambii de circulajiune: a) In Portofoliu lei
430.000; b) Reescontate lei 17.000; Depozite de
Titluri si alte valori in pistrare lei 4.208.588;
Diverse lei 116,000; Efecte reescontate in conver-

siune (cota rdmasd) lei 1.348.276; Totai lei
4.335.416,64.

Pasiv. Capital social lei 5.000.000; Depuneri spre
fructificare: Pe livrete lei 663.163 ; Creditori :

Din tard: pe termen lei 722.000; Angajamente de
reescont: @) La B. N, R. leil 793.200;. b) La alte
institufiuni lei 4,000; Beneficii brute a) Dobinzi
incasate lei 203.041: Total lei 7 386.313.

Conturi de ordine. Deponenti de caufiuni sta-
tutare lei 886.55264; Deponenti de titluri si alte
valori in pastrare lei 5.100.588; Angajamente de
reescont in conversiune lei 1.348276; Total Iei
7.335.416,04,

Consiliul de Adwministratie
Comitetul de cenzori

Editura Soc.

An. CURIERUL JUDICIAR,

Bucures(i str. Arfei 5, l>(§lc{nn”3.ﬁi.50'
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