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Cu acest numar se inchee activitatea CURIERULUI JUDI-
CIAR pe anul 1936,

Primul numar al revistei pe anul 1937 (XLVI) va apdrea
Vineri 1 lanuarie 1937,

Tabla de materii a anului 1936 (XLV), fiind complect lu~
crata, a fost pusa sub tipar si va aparea in cursul lunei
Ianuarie 1937. Ca si in anii precedenti costul ei va fi de
100 lei si NU se va vinde decat acelora in curent cu plata
abonamentului.

Cu aceasta ocaziune repetam apelul, adresat abonatilor
si in cursul anului, de a trimite anticipat costul abona-
mentului prin mandat postal direct la administratia revistei,
str, Artei 5, Bucuresti.

———

UDMAR

— O lacund a legii timbrului, de Teodor I, Diaconescu,
magistrat;

— Contenciosul contributiunilor directe de Romulus G. T.
Ionescu, Recenzie de E, Cristoforcanu, avocat,

JURISPRUDENTA ROMANA
e Inalta Curte de Casatie si Justifie s. I: Swmaranda D.
Tucd cu I, D, Vanghele si a. (Acfiune de contestarea legitimi-
tafii unui copil. Cand trebuie ficuti de mostenitori? La prima
zi de infafigsare sau la prima sedinfi cind a avut loc discufia
contradictorie dintre piar{i? Tardivitate);

— ldem, idem: N. St. Barbu cu Iosif Endchescu (Vanzare.
Neindeplinirea obligafiunei vénzitorului de a preda  lucrul.
Facultatea cumpiiritorului de a cere, fie rezilierea vanzirii.
fie executarea contractului, Cum se poate exercita acest drept
de optiune): : P

— Idem, s, II: G. Teodorescu si a. cu Al Kiselevschi (Dau-
ne, Hotarire obtinutd in Bucovina, Debitorul militar domiciliat
in Vechiul Regat, Poprire pe solda sa. Inadmisibilitate) ;

— Idem s III: Cezar Caraiman cu Regia Aut, C., F, K.
(Actiune in centencios. Functionar la C, F. R, indepirtat din
serviciu pentru condamnatiuni penale, Recurs. Respingere) ;

— Idem, ide¢m: Jon N. Dumitriu cu Ministerul de Interne
s. a. (Midsuri financiare urgente, Se aplici si membrilor Co-
mitetelor de Revizuire. In ce termen trcbue dati deciziunea de
constatarea ilegalitifii numirii unui functionar?);

— Curtea de Apel Bucuresti s. V: Rudolf Samuel cu Alex.
Bitner (Apel penal. Se semneazi de parte sau de un imputer-
nicit special);

— Tribunalul Tifov s, II com.: Sachsische Metalwarenfabrik
August Wellner Sohme din Aue cu I. Wappner (Concordat pre-
ventiv. Dacid crediterul poate si pretindii restul de crean{i ne-
platit dupd expirarea concordatului provenit din lichidare judi-
ciard. Solufiune afirmativi, Adeziunea creditoriicr in asemenea
r:oncor)date_ Valoarea ei. Dacid poate fi taciti, Sclutiune ne-
gativi)

JURISPRUDENTA STREINA

— Casatia italiani I (Societate anorimi. Lichidare.
final, Aprcbarga tribunalului);

— Idem, idem (Societate anonim#, Bilant. Deliberarea adu-
nirii de a se distribui dividendele in rate, Censtatarea ulte-
rioard a falgificdrii bilantului si a inexistenfei beneficiilor, Ac-
fionarii nu au drept la dividend);

— Idem, idem (Donatiune sub formi de
Nulitate) ;

~ Idem s. IT (Donafiune ct1 ocazia unei cis#torii, Instrei-

Bilant

rentd viagera,

nare interzisi. Mcartca denatorului, Donatarul nu poate opune
aceastd clauzi) ;

— Idem s. IIT (Succesiune., Erede universal. Reprezentanta
in justitie):

— Idem, idem (Vanzare prin
persoanei in favearea cireia se
rului sau);

— Idem, idem (Uzufruct. Modificiri accidentale, Folosin{#
mai avantajoasd. Admisibilitate);

— Idem, idem (Privilegiul preprietarului asupra mobilelor
chiriagului. Cenditiuni de exercitare);

— Casatia francezi (Faliment. Perioada suspecti. Nulitate
de drept, Garantie constituiti pentru o datorie contractati an-
terior, Nulitate de drept. Recunocasterea datoriei. Novatiune
(lipsa ei). Apreciere suverand a instantei de fond);

— Idem (Dcemiciliu.© Determinare. Schimbare,
dubld. Imprejurari de fapt).

O LACUNA A LEGII TIMBRULUI

Se stie cd un mandatar, avocat sau nu, poate activa
in cadrul unui proces pe baza imputernicirii ce ©
primeste dela parte, fie printr’o declaratie verbald {i-
cutd inaintea instantei in conformitate cu art. 3 din
legea accelerarii judecdtilor, fie printr'o. procurda spe-
ciala, fie in sfarsit printr’o simpla scrisoare. El poate
insa sa compari si in cadrul mai multora sau chiar
a tuturor litigiilor ce mandantul siau impricinal le-ar
avea, pe baza, in acest din urmi caz, a unei procuri,
denumiti in mod nu toecmai corespunzitor, generald (1)
Infatisaindu-se in fata instantei intr'un singur proces.
frehue sa-si justifice in prealabil mandatul, prin de-
punerea la dosar, in original sau copie, a unei pro-
curj lgalizate si timbrate potrivit art. 4 paragr. 13 si
16 din legea timbrului. Din acest punct de vedere nu
exista absolut nicio diferentd intre sistemul aplicai
suly regimul procedurei civile ardelene si acely prac-
licat subh regimul procedurei civile roméane.

N'am putea spune acelasi luceru si in cazul cand man-
datarul intervine in litigiile mandamtului siu, pe
baza unei procuri generale. Sistemul practicat in Ve-
chiul Regat pretinde ca mandatarul general pentru jus-
tificarea imputernicirii sale, si anexeze in fiecare
cauzd la dosar, cate o copie de pe procura sa gene-
rala si de care nu se poate lipsi prea usor. In sistemul
procedurei civile ardelene aceasti formalitate este in-
lozuitd, cel putin in cazul eand mandatarul este avo-
cat, cu una mult mai expeditivi. Articolul 162 din
legea I din 1911 da dreptul partii de a instiinta., ina-
intand totodatd trihunalului sau judecdtoriei, procura
generala data mandatarului siu si pe care instanta o
trece infr'un tablou intoemit adhoc, Procedand astfel,
imputernicitul nu are altceva de ficut in fata acestei

interpusa. Dreptul
credito-

perscand
face vanzarea si al

Declaratie

1) Denumire care ar urma S$a fie rezervati actuluji prin

ware se conferd gerarea tuturor afacerilor mandantuluj,



626

instante, pentru justificarea mandatului sdau, decat sd se
refere la aceasti procurd, in prima sa petifie sau la pri-
ma sa infitisare. Cand intervine in fata altor instan-
fe, aceasti simpli referire nu mai este indestuldtoare,
el trehbuind atunci si producd un extras din tabloul
tinut de instanta in arhiva cdreea se afli depozitald
procura generald.

Legea XLIII din 1914 care a fost aplicabild in Ar-
deal pand la data de 1 Mai 1927, cand i-a succedat ac-
tuala lege a timbrului, prevedea in mod special cum
trebuiau faxate si instiintarea despre darea procurii
generale si reprezentdrile in instan{i ale mandatarului
general gi extrasul de pe tablou. Prin art. 30 aceasta
lege dispune ci pentru a se lua act de instiintarea
procurii generale, partea era obligati si plateasca o
taxa fixd de b coroane, iar mandatarul, care interve-
nea in baza unei procuri generale, si achite si el, In
fiecare cauzi, un timbru de procura de 1 coroand sl
50 fileri. Acelasi arficol prevedea in aliniatul al doi-
lea obligafiunea ca extrasele de pe evidenta procurilor
generale eliherate de judecdtorie si fie taxate cu 1
coroani si 50 fileri de fiecare coald. In sfarsit arti-
colul 49 alin. 2 mai edicta ci avocatul, care interve-
nea pe baza procurii generale menfionate in art. 102
pr. civ., trebuia s depuna in timbre taxa de 1 coroand
si B0 fileri stabilitd de art. 30, in fiecare cauzd, la
prima infitisare pe procesul-verhal iar daci mai ina-
inte ar prezenta vreun script, si aplice timbrul pe a-
cesta, specificind dedesubtul lui ci a fost depus ca
timbru de procuri.

Toate aceste dispozitiuni sunt ele legiferate si prin
actuala lege a timbrului? Dela inceput va trebui si
spunem ci aceastd legze nmu numai ¢d nu s’a ocupab
in special asa cum a facut-o vechea lege a timhrulut
dar de prezentarea mandatarilor in instantd pe baza
unei procuri generale, nu S'a ocupat chiar de loc, La-
cuna aceasta nu poate avea alti explicatie decaAt aceea
ca la legiferare, legiuitorul nu s'a sezisat de toate
formalitdtile si institutiunile proprii sistemului pro-
cedural ardelean si care nu-si au corespondenteie in
sistemul procedurei civile romane. Astfel in baza legii
in vigoare, exfrasul pe care mandatarul este opligat
si-]1 producii in fata altor instante, trebue s§ fie tim-
brat ca oricare alt extras potrivit art. 4 paragr. G
iar instiintarea pe care partea o face tribunalului sau
judecitoriei despre procura sa generali si care mai
inainte era supusi la o taxi de 5 coroane, deci la
o taxd de aproape de 4 ori mai mare ca aceea pen-
tru procuri, astizi este suficient dacd si-o timbreaza
ca ori gi ce pefitie in general, conform art, 4 paragr. 1.
Legea nu cuprinde insi niciun cuvant, nicio men-
tiune despre modul cum ar trehui timbrate prezenta-
rile in instan{d ale mandatarului si pentru care altd-
datda trebuia sd achite in fiecare cauzd cdte o coroany
si 50 fileri, adicd atata cat era mecesar si pentru tim-
brarea umei procuri. Pentru complinirea lacunei, a
carei existentd nu mai poate fi pusi la indoiald, nu
ne putem referi la dispozifiunile vechel legi, deoarece
aceasta a fost in intregme abrogati prin art. 111 din
noua lege. Chiar daci n'ar fi asa, acele dispozitiuni
nu ne-ar putea fi totusi de vreun folos, intru cat ne-ar
lipsi atunci cuantumul sumei ce trebue achitati
cu titlul de taxda sau de timbhru. Dispozitiunile actua-
lei legi reglementind anumite acte sau fapte juridice
infafigdind o apropiatd analogle cu - aceleg in discu-
fie — si care in treacdt fie zis nu existi niciuna din
acestea — mnici ele nu pot avea vreo aplicatiune de
vreme ce aceasta lege este, prin natura ei, exceptionald
prin urmare de stricty interpretare. In lipsi de o dis-
pozifiune categoricd in acest sens, numai printr’o in-
fraingere a principiului consfin{it prin art. 109 din
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Constitutie, dupa care nijciun impozit nu se poate
percepe decat pe haza unui text de lege, am putea
supune la vreo taxd sau la vreun timbru, toate aceste
reprezentiari pe care mandatarul le face in virtutea art.
102 din procedura civila.

Prin urmare, iatd practicindu-se sub imperiul ace-
leeasi legi, doud sisteme deosebite: de o parte acel a-
plicabil in Ardeal, unde mandatarul isi poate exercita
fird nicio piedici de ordin formal mandatul siu, in
toate cauzele de orice naturd ar fi ele si orical de nu-
meroase, fard niciun nou act-propator si in con-
secintg fara si plateascd vreo taxd sau sd achite vreurt
timbru si pe de alta parte, acel practicat in Vechiul
Regat, unde mandatarul este obligat sd-si justifice
mandatul in fiecare cauzd, depunand la dosar cate o
copie de pe procura sa generala, timbraty conform
art. 4 paragr. 6 si legalizati conform art. 7 paragr. i
din lege. '

Este just aceasta? Evident cd nu. Se creeaza astfel,
toemai, subh imperiul unei legi de unificare, doud ca-
tegorii de contribuabili, unii avantajati si alfit pre-
judiciati in interesele lor, dupd cum se gasesc sau nu
se gasese guvernati de anumite reguli procedurale.

Chestiunea aceasta suscitd inferes penfruca, dupa
cum se stie, mandate de acestea sub formg de pro-
curi generale s'au practicat pentru anumite conside-
ratiuni intotdeauna pe o scard destu]l de intinsd. in
deosebi de oamenii de afaceri, societdti, haneci, etc.
Cu atat mai mult se vor folosi si de ele azi, cand dupa
cum am ardtat, vor putea beneficia — si aci ne re-
ferim de sigur la acei supusi regulelor de procedurd
civila ardeleand — si de avantagiile ce le creeazi ac-
tuala lege a timprului, Dar omisiunea de care ne-aii
ocupal mai sus a fost in ultimul timp motiv- de ten-
tatie si pentru unii avocafi, cari au inceput si faza
uz si ei, tot pentru o rafiune similard, de acest soiu
de procuri, dand imputerniciri simultan $i prin ace-
lasi act, la zece sau doudzeci de avocali colegi si-i
substitue. Aceasta ¢ si firesc de altfel din moment ce a-
vocatul A nu are alti nevoe pentru reprezentarea co-
legului sau B din aceeasi localitate, decat si se pre-
zinte inaintea instanfei si s¢ se refere la procura ge-
nerald, iar avocatul C din Brasov si se justifice ina-
intea Curtii, pentru reprezentarea colegului siu D
din Sighisoara, infafisdnd un simplu extras timprat
conforin art. 4 paragr. 6.

Nu stim ca chestiunea ce ne preocupd si fi ajuns
pand acum in discufiunea comisiunii previzute de
art. 110 din legea timbrului spre a-i da o solutie. Cre-
dem cd aceasta n’ar putea fi decat aceea pe care am
enuntat-o si potrivit cdreea instiinfdrile de procuri
generale facute in baza art. 102 pr. civ. ard., urmeazi
si fie timbrate conform art. 4 paragr. 1 din lege, iar
reprezentarile mandatarului, previdzute de acelasi ar-
ticol, sunt scutite de orice taxd sau timbru,

Omisiunea semnalati nu ar putea fi asa dar in-
laturaty decat complectaindu-se legea, ludndu-se de
criteriu dispozifiunile cuprinse in vechea lege a timi-
brului din anul 1935, In felul acesta inegalitatea de
tratament a impricinatilor din cele doui parti ale
tarii ar dispare, iar prin impunerea actelor de mai
sus, fie la o taxd, fie la un timbru, ca un echivalent .
al lucrdrilor ce revin in plus instanteor si al inles-
nirilor, de care oricum beneficiazi Impricinalii res-
pectivi, s'ay creea si un venit a cdrui justete nu va
putea [i contestati de nimeni.

TEODOR I. DIACONESCU
Doctor in Drept dela Universitatea din Bucuresti,
Judecdtor Agnita (Tarnava-Mare)
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CONTENCIOSUL CONTRIBUTIUNILOR DIRECTE, de Re¢-
mulus G. T. Jonescu, Doctor in stiintele politico-economi-
ce, cu o prefata de C. Rarincescu. Prof universitar.

Incontestabil ca cel mai interesant aspect al Contenciosti-
iui administrativ este acela fiscal, atdt prin varietatea proble-
melor pe care acest contencios le rezolva zilnic, cdt si prin
numarul nesfarsit de procese fiscale pe care instanfele juris-
dictionale speciale are a le judeca fird intrerupere.

Altd data c@nd criteriile de impunere erau simple, unifor-
mie, contenciosu] fiscal nu preocupa pe nimenti,

Dupa rasboiu, nou| sistem de impunere dupi criterii varia-
bile a avut de urmare o diferenticre tot maj accentuatd intre
diversele impuneti, chiar din aceleasj categorii de contribua-
bili, deocarece elementele impozabile, veniturile, scidderile, va-
rieaza dela un caz la alt caz, ceea ce a dat nastere unei ii-
finitdti de probleme juridice in legdturd cu aplicarea legii
contributiunilor directe. Insia rezolvarea proceselor fiscale ii
litera i spiritul legii, implicd o cunoasStere serioasi a capa
citagii reale de plata a contribuabililor, ceea ce necesiti cer-
cetari, culegere de informatiuni, stabilire de. dovezi peniru
fiecare cas in’ parte, deci adunarea unui material informativ
Variate

Aceastd sarcini grea si delicatd ca si caracterul de specia-
litate al proceselor fiscale, au determinat creiarea jurisdic-
tiunii speciale fiscale, reglementandu-se o procedura deosebi-
ta in ce priveste judecarea acelor procese.

Aceasta procedura speciald dupd care se judecd proceseic
fiscale, a avut de rezultat ridicarea a numeroase probleme
si controverse in fata instantelor fiscale, carora adesea li S'au
dat solutiuni contradictorii.

Lucrarea  colegului nostru umple in mod fericit golul sini
tit in materia contenciosului fiscal, punind la dispozitia prac-
ticieniler un studiu complect asupra procedurii fiscale, bazaf
pe o interpretare juridica a dispozitiunilor din lege, dupd me-
toda stiintificd, adevarata, ceea ce mareste valoarea intrinse-
ca a lucrarii, prima de altfel in acest gen la noi,

Autorul se dovedeste un abil manuitor al dialecticei juri-
-dice, un analist profund al problemelor abstracte, calitdtj de
neprefuit pentru cercetatorii problemelor juridice, fapt pentru
care nu avem destule cuvinte de incurajare pentru autor de
a merge inainte.

E. CRISTOFOREANU
Avocat

INALTA CURTE DE CASATIE 81 JUSTITIE S. I-a
Audienta dela 12 Iunie 1936
Presedenfia d-lui AL. IUCA, presedinte
Smaranda D. Tucd cu 1. D. Vanghele st a.
Decizia nr. 746. Dosar nr. 279/936

Acfiune de contestarea legitimitatii unui copil.
Cand trebue facuti de mostenitori? La prima zi de
infif{isare sau la prima sedinti cand a avut loc -dis-
cutia contradictorie dintre parti? Tardivitate. Art. 204
cod ecivil.

Atunci cand se contestd de catre mostenitorii bhar-
batului legitimitalea unwi copil ramas dela barbat,
pe calea umei acfiung in petitiune de ereditate si (e
reclamarea averi, termenul de 2 luni, acordat de art.
291 ¢. civ., motsenitorilor pentru exercitarea drepluli
de ¢ contesta legitimitateq copilului, curge, nu dela
prima infatisare in care a avut loc o discufiune 61
tradictorie intre parti, ci dela prima infdatisare la care
procedura a fost indeplintd, chiar dacd mostenilorii
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chemati in judecati aw lipsit, pentrucd ei erau dalori,
dupd o diligenia normalé, sa ia cunostinfa cel mai
tarziu in acea zi de acfiunea care cuprindea o atacarc
a posesiune; lor, §i in consecintc sa ridic in cele doua
luni urmdatoare contestafia legitimitatii.

Curtea,

Asupra recursului facut de cidtre Smaranda Tueci in
contra sentintei civile nr. 594 din 23 Octomvrie 1634
a Tribunalului Romanati s, II;

Avand in vedere sentinta atacatd prin care se con-
statd: intimata in recurs Gheorghita Ion D. Vanghele
cu asistenta curatorului siu Ion D. Vanghele, a che-
mat In judecatd pe recurenta Smaranda D Tucd, ce-
rand si i se recunoascd calitatea de npoati de fiu a
autorului lor Stoian Dumitru, tatal paritei cum si direp-
tul de a succeda jumatatea din averea ramasa pe ui-
ma defunctului Stoian Dumitru ca reprezentind in a-
ceastd succesiune drepturile tatilui siu Mihai Stoian
Dumitru. Posterior a cerut introducerea in cauzd a
intimatilor Ilinca Sandu Petre si Sandu Pefre, defina-
tori prin cumpdrare dela parita Smaranda D. Tuci 0
parte din avere care face obhiectul actuinei de fata.
pentru ca si le fie opozabild si lor hotirirea ce se va
da. Judecdtoria Ocolului Rural Piatra-Romanati, priu
cartea de judecatd civla nr. 268 din 11 Octomvrie 1935,
a admis actiunea, iar Tribunalul Romanati s. Il-a, prin
sentinfa atacatd cu recurs, a respins apelul facut de
parita Smaranda Tuci si a mentinut cartea judelui de
ocol, Pentru a da aceastd hotirire, tribunalul constara
cd la acfiunea de ereditate i partaj intentata de re-
clamanta, parita apelanta Smaranda Tucd, intre al-
tele, a opus obiectiunea ca reclamanta nu este fiicd
legitimi a defunctului ei frate Mihail Stoian Dumilrn
si deci nepoatd de fiu a Iui Stoian Dumitru dela care
provine averea, denegand paternitatea reclamantei s
susfindnd cd ea e conceputa in timpul cand mama ei
se gasea in proces de divorf cu decedatul Mihai] Stoian
Dumitru si parasise domiciliul conjugal, deci din con-
cubinajul cu alte persoane. Examinand aceasti obiec-
uune, tribunalul constatd ci recamanta a facut dova-
da filiatiunei pe care o reclami cu extracte de pe ac-
tele de stare civili conform cu art. 292 c. civ. si c#
nasterea ei a avut loc intr’un termen mai mic de 180
de zile dela intentarea actiunei de divorf si in timpul
ciasiatoriei parintilor ei, asa cd, potrivit art. 287 cod.
civil, decedatul Mihail Stoian Dumtru este tatil recla-
mantei.

Privitor la contestarea legitimititii reclamantei, fri-
bunalul aratd ca nu s'a ficut dovada ci tatil acesteia,
defunctul Mihai Stoian Dumitru, in timpul vietii sale
si in termen util, ar fi facut actiune in reguld prin
care sa tadgaduiasca paternitatea reclamantei, iar pariia
Smaranda D. Tuc#, in calitate de mogtenitoare a de-
functului ei frate, nu are dreptul a contesta legitimi-
tatea decat in conditiunile limitate de art. 291 cod.
civil, adici in termen de doud luni socotite din ziua
cand acel copil ar fi intrat in posesiunea averii bir-
batului, sau din. epoca cand ar fi atacat posesiunea
mostenitorilor asupra acelei averi. Cercetand daca a-
ceste conditiuni sunt implinite in spetd, tribunalul
constati cda este tardivd contestafia ridicati de parita
apelanta, deoarece acfiunea reclamantei a fost infen-
tatd la 9 Noemvrie 1932 si ea, desi a fost fati Ja jude
catoria de ocol la mai multe infatisari, nu a contestat
legitimitatea, decat tocmai in ziua de 18 Iulie 1933, a-
dicd peste termenul de 2 luni previzut de art. 291
C. Civ,
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Vazind criticile aduse sentingei tribunalului — prin
motivul I de casare §i prin. motivele suplimentare de
casare astfel formulate:

1. Violarea art, 286—291 c. civ. Gresita lor interpretare. O-
misiune esentiala si abuz de putere,

S'a fiacut o actiune de ereditate si partai de citre Gheor-
ghita 1. D. Vanghelie, prin care tindea a se recunoaste fata
de Smaranda D. Tuca si de detinatorii Ilinca Sandu Petre,
calitatea de nepoatda de fiu a decedatului Stoian Dumitru.
precum si dreptul de a succeda in concurenta cu apelania
iumatate din averea ramasa pe urma numitului decedat, avere
anume prevazuta in actiune. Ca la aceastd actiune apelanta
parita s'a opus si a cerut respingerea ei pe motiv ca inti-
mata reclamanta nu este fiica a decedatului Mihail Stoian
Dumitru, caci cand s'a nascut reclamanta pretinsul ei tald
era in divor{ cu mama ei, care parasise domiciliul conjugal
inca cu mult timp inainte de naSterea reclamantei care a
avut loc in comuna Dranovat, iar pretinsul ei tata locuia a-
tunci in comuna Branet, deci nu a putut lua cunostinta de nas:
terea reclamantei i ca este trecuta in registrele de stare ci-
vildas pe numele Iui. Ca actiunea de divorf dintr'e mama 1e-
clamantei si decedatul Mihail Stoijan Dumitru S’a intenta. ia
28 Noemvrie 1913, si in actiune nu se prevede ca din casa-
torie nu ar fi rezultat vreun copil Si nici in timpul procesu-
lui de divor{, mama reclamantei nu arata aceasta si nic:
chiar la pronuntarea sentintei de divort, care a avut loc la
21 Maj 1915, nu s’a prevdzut cid din casatorie ar fi rezultat
vreunt copil, ceea ce denota ca reclamanta este nascutd
din concubinaj cu altd persoana streina.

Ca in adevar dupa dispozitiunile art. 286 si urmatorii din
cedul civil, barbatul nu poate tagadui paternitatea copilului
nascut decat in termenul prevazut de art. 290 c. civ., insd
in speti apelanta paritd ca mostenitoare poate ridica s azi
aceastd obiéctiune de denegare a paternitatii,

Ca chiar sotul imediat ce a aflat de nasterea reclamantei
§i ca este trecutd in registrele starii civile, pe numele sau,
a denegat paternitatea- printr'o petitie adresatd primariei co-
miutei respective, cerand amdénarea procesului, spre a aduce
copie de pe acea petifie.

Tribunalul respinge cererea mea de denegare de paternitate
numai cu violarea art. 291 din c¢. civ, argumentind in mod
eronat ci aceastd cerere este tardivd. Or, art. 291, in ce
priveste pe ceilalti mostenitori ai tatalui, dispune clar ca ter
menul se socoteste dela data cand tdagaduitul ar fi intrat in
posesiunea averei sau de cand ar contrazice posesiunea defi-
natoare, Pentru mine, Smaranda Tucd, a devenit cunoscuta
aceasta nastere in momentul cand s’a introdus actiunea de
fatd si la primul contradictoriu i-am tagdduit paternitatca.

Argumentarea tribunalului ci dela data intentdrii actiunci
8i pana la data cand i-am tagaduit paternitatea au trecui 2
luni, termenul prevazut de art. 291 este nejuridic, deoarece
nu simpla facere a actiunei contrazice posesiunea mea, ci
discutiunea in mod contradictoriu cand partile vin fatd iu
fatd. In al doilea rand, tribunalul imi respinge cererea de a
aduce un act, o petitie din partea lui Mibail Stoian' Dumitru.
care se adreseazd primarului din Branet unde locuia el ca
sd nu cumva sa treacd prin surprindere vreun copil in actele
starii civile,

Acest act ar fi pus in cunostinta tribunalului ci mama
reclamantei nu mai locuia in Branet ci intr'un sat la o de-
partare de 30—40 klm, fard si mai aiba convetuire s coa-
bitatie cu sotul ei prétinsul tata al reclamantei. S'ar mai fi
invederat cd la primaria domiciliului nu exista niciun act de
hastere Si acest act ar fi servit de un inceput de probi daca
nu chiar de proba, fiindca 1n acest caz s'ar fi vazut cid sta-
rea civild a reclamantului ce rezulti din titlul sdu de nastere
fiu este conformd cu posesinea sa de Stat care o ariita it
satul Dranovid{ unde nu trecea de fiici a lui Mihai St. Du-
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mitru, ¢i de rezultat al concubinajului mamei sale cu un
alt barbat din Dranovat in timpul divortului,

Tribunalul indepidrtdnd $i respingdnd cererea noastrd a
savarsit o omisiune esentialq violand si art. 295 din c. civ.
* Tribunalul nici nu motiveaza, nici tardivitatea cererei mele
si mici omisunea aceasta esentiald ci numai printrun exces
de putere a aiuns la solutia care ar fi fost alta dacd nu s'ar
fi indepartat acest act.

Violarea art, 291 si 428 c. civ., denaturare de acte,

eroare grosiera de fapt, exces de putere.

Intentandu-se” inaintea Judecdtoriei Rurale Piatra o acti-
une de ereditate si partaj succesoral, subsemnata, in sedinja
dela 18 Tulie 1933, am comntestat intimatej calitatea de fiica
legitimda a defunctului Mihai Stoian Dumitru; atat prima in-
stanta cat si Tribunalul Romanati au respins contestarea
ereditatii pe motiv cd ar fi tardiv fdcutd, deoarece actiunea
intentandu-se la 9 Decemvrie 1932, in conformitate cu dis
pozitiunile art. 291 ¢, civ., termenul de 2 lunj era expirat,

Gresit se ia ca punct de plecare pentru calculul celor 2
luni, data intentdrii acfiunei, deoarece, dupa cum se constata
din actele dela dosarul Judecitoriei rurale Piatra, subscrisa
am lipsit din instantd la termenele ce au urmat:

Primul termen la care am fost prezinte a fost 26 Mai 1933.
cand am cerut amanarea pricinei pentru a lua cunostintd dc
actiune si actele dela dosar, acordandu-se amanarea la 1§
Tulie 1933, inlauntrul termenuiui de 2 luni de cand am luat
cunostintd, m'am prezentat s am contestat calitatea recla-
mantei. oty

Tribunalul Romanati respingand apelul ce am facut in
contra cartii de judecatd, merge si maj departe si denaturand
actele din dosarul primej instante, hotaraste ca termenul de
2 luni expirase de mult, deoarece subscrisa m’'asi fi prezeii-
tat la mai multe termene fird a face vreo contestatie, ceea
ce in fapt este inexact.

Se constatd cu usurinta din actele dosarului primei instan-
te, ca primul termen de prezentare a fost 26 Mai 1933, apoi
23 Iunie 1933 si in urma 18 Iulie 1933, cand am facut con-

- testatiunea.

Deci, in momentul cand am ridicat aceastd obiectiune, ter-
menul de doua luni nu €xpirase,

De altfel actiunea, fiind porniti de o minord emancipata
farg asistenta curatorului, nu avea nicio valoare si chiar d.
jude de ocol, in loc sd se pronunte asupra fondului constatand
lipsa' de capacitate a reclamantei, a repus procesul pe roi
pentru ca reclamanta sa fie asistati de curatorul sidu.

Or, din moment ce se facuse constatarea ca actiunea esie
intentatd de o persoand fard capacitate, instanta treébuia si ©
respinga, sau dacd nu a respins-o, sa o considere ca introdusa
numai dela data de cand reclamanta, cu asistenta curatorulut,
a modificat cererea,

Dar a o considera valabilda prin efect retroactiv din mo-
mentul in care fusese introdusd, adica din 1932, insemneazi.
ca atat holarirea primei instante cat si a tribunalului care
si-a insusit date cu violarea art. 428 c. civ. si Dprin ex-
ces de putere, cdci numai actiunile regulat introduse produc
aces{ efect.

Considerand ci art. 291 c. eiv. prevede ci dacg hir-

" batul a murit mai inainte de a reclama, dar in timpul

pe cand era incd primit a o face, mostenitorii vor avea
doug Iuni spre a contesta legitimitatea copilului, so-
cotitd din ziua eand acel copil ar fi intrat in posesiuneg
averii barbatului, sau din epoca cand ar fi atacat 9o-
sesiunea motsenitorilor asupra acelei averi;
Considerand cd, prin dispozifiunile sus reprodusé
ale art. 291 e¢. civ., legiuitorul a acordat in anume con-
ditiuni mostenitorului barphatului dreptul de a contes-
ta legitimitatea copilului; ci pentru exercitarea acestui
drept conferit mostenitorilor bdrhatului s’a previzul
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un termen de doud luni, fixdndu-se ca punct de ple-
care in calcularea lui ziua cdnd copilul ar fi intrat in
posesiuneg averii barhatului sau epoca cand copilu] ar
fi atacat posesiunea motsenitorilor asupra acelei averi;

Considerand c# atunci cand atacarea posesiunei
mostenitorilor asupra averii ramase dela barhat, se va
face de cafre copil — ca In speti — pe calea unei ac-
fiuni in petitiune de ereditate si in reclamarea averii.
fermenul -de 2 luni acordat prin arft. 291 ¢. civ.., mos-
tenitorilor pentru exercitarea dreptului de a contesla
legitimitatea copilului reclamant, va curge, 'nu dela
prima infatisare in care a avut loc o discutiune corn-
tradictorie intre parti, cum gresit se pretinde de citre
recurentd prin motivele de casare, ci dela prima in-
fatisare la care procedura a fost indeplinitd, chiar
dacd mostenitorii = chemati astfel in judecati au
lipsit atunei, pentrucd ei erau datori dupi o diligen-
{4 normala si ia cunostin{d cel mai tarziu in acea zi
de actiunea care cuprindea o atacare a posesiunei lor.
$i in consecinta si ridice in cele doud luni urmatoare
contestatia legitmitatii;

Considerand cid imprejurarea invocati de recurent
in motivele de casare suplimentare, cd la data inten-
tarii actiunei, reclamanta care se prefindea a fi co-
pilul legitim al aceluia a cidrui avere o cerea, desi era
minord emancipatd. prin casiatorie. totusi nu fusese
asistata de sotul curator, nici la intentarea actiunei,
nici la prima infatisare cand procedura s’a indeplinit,
— aceasta imprejurare, pe langi ci nu se vede g fi
fost invocaty inaintea tribunalului, dar in orice caz
ea nu ridica infatisarei dela 10 Febhruarie 1933 carac-
terul si efectele unei date dela care incepe si curgd
termenul de 2 lunj prevazut de art. 291 c¢. civ.. pentrucg
este vorba de neolservarea unei formalitdati de abili
tare menitd a proteja pe minorul emancipat si pe
care deci numai acesta ar putea si o invoace.

Considerand c¢i In spetd este constant ci recurenta
Smaranda Tucd, mostenitoarea fratelui ei Mihail Sto-
ian Dumitru, a fost chematd in judecati de citre inti-
mata Gheorghita Ion Gh. Vanghelie, pentru a i se re-
cunoaste calitatea de fiicd legitimd a lui Mihai Stoian
Dumitru, cum si dreptul la averea apartinand aceluia,
prin o acfiune introdusi la Judecatoria Ocolului Ru-
ral Piatra in ziua de 9 Noemvrie 1932; ci penfru ji-
decarea acestei actiuni au fost mai multe infatisiri
dintre care prima la care se constatd ci procedura a
fost indeplinitd a avut loc la 10 Februarie 1933;

Considerand ci aceastd infitisare dela 10 Februa-
rie 1933, polrivit regulei sus expuse, constituia in spe-
ti data dela care incepea a curge termenul de 2 luni
in care recurenta .avea dreptul in baza art. 291 cod.
civil, si conteste legitimitatea intimatei reclamante,
desi este exact cd recurenta nu a fost prezinte in se-
dnta ardata si deci actiunea indreptatd in contra ei de
catre intimata minord emancipatd prin casdtorie, [u-
sese inentati si se gasea pendinte fard a se fi obli-
nut pang atuneci. asistenta sotului curator;

Ca astfel fiind si intru cat tribunalul mai constatd
in fapt, ¢d recurenta nu a contestat legitimitatea re-
clamantei intimate, decat in sedinfa dela 48 Iulie 1933.
deci dupd expirarea termenului de 2 luni previazul d-
art. 291 c. civ. si intru cat aceasti constatare de fapt
nu este atacata prin recurs pentru denaturare, ur-
meazd ci prin o buni aplicare a dispozitiunilor arf.
291 c¢. ¢iv. tribunalul a considerat ca tardiva contesta-
tia ridicatd de recurentd, asa cda sunt neintemeiate cri-
ticile aduse prin prima parte a motivului I de casare
si prin motivul suplimentar de casare, ciici chesliunen
dacd la primele infafisdri urmate pand la aceea de 18
[ulie 1933, recurenta fusese in adevir prezinte, as:

cum constati tribunalul, este fara interes in cauzd,
fiind suficient ¢d la infatisarea dela 10 Fehruarie 1933,
procedura a fost indeplinitd fatd de recurentd; cd fiind
firg interes aceasta chestiune, rezulti ca este de pri-
s0s a se examing imputarea de denaturare, ce se a-
duce prin motivele de casare exclusiv numai acestei
contsatiri privitoare la prezenta recurentei, lg pri-
mele infatisari ale procesului;

Cd intru cat recurenta a renuntat la a doua parte a
motivului I de casare cum si la intreg motivul II
de casare, urmeazi a se respinge recursul, fixandu-se
cheltuelile de judecata prin apreciere la suma de
3.000 lei.

Pentru aceste motive, Curtea respinge recursul, ele.

INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE S. I-a
Audienta dela 17 Tunie 1936
Pregedentia d-lui AL IUCA presedinte
N. St. Barbuw cw Iosif Endchescu
Deeciziunea nr. 785 Dosar nr. 1424/935

Vanzarpe. Neindeplinirea obligatiunei vanzatorului
de a preda lucrul. Facultatea comparatorului de a cere,
fie rezilierea véanzarii, fie executarea contractului. Cum
se poate exercita acest drept de opfiune. Art. 1020 s
1320 ¢. civ.

Potrivit atr, 1520 c¢. civ. dacad vanzdatorul nu-gi inde-
plineste obligafiunea sa de a preda lucrul vandut la
timpul fixat prin conlract, cumpardalorul arve un drept
de optiune, adica sau de q cere rezilierea, Sau erecu-
tarea contractului. Alegerea intre aceste doud Ciy [itnd
facultativa pentry cuwmpardator, nimic nu-l poale impic-
dica de arenvunjala-calea aleasd atdta timp cdl wa fost
consumata si a recurge la cealaltd.

Prin wrmare, daca vanzdatorul cere rezilierea vVanzd-
rit, acest drept al sau mefiind decdt o aplicare a arl,
1021 ¢. civ., Tezoutiunea wvanzaric nu ar avea loc de
drept, ¢i nwmai prin justifie, deci atdta timp cdt nu a
intervenit o hotarire judecdatoreasca care sa [i pronuic-
tal rezilierea vdnzdari, cumpdratorul era in drept sd
renunfe la cererea de rezilierea vanzdrii $i sa cearq exe-
cutarea contractului.

Curtea,

Asupra recursului fdcut de Nicolae N. St. Barbu in
contra sentinfei nr. 168 din 1935, datd de Tribunalul
Dambovita s. II-a in proces cu Iosef D. Endchescu :

Vizdnd motivul de casare astfel formulat :

Violarea art. 1020, i0z1 si 1320 ¢. civ. Gresita aplicatiunz
a art. 616 si 1321 c. ciy.

Tribunalul Dambovita s. II-a imj respinge actiunea in re-
vendicare pe consideratiunea ca din cele doud imprejurari
de fapt rezultd prezumtiuni puternice ci am considerat van-
zarea reziliata. Cd vénzarea poate fi reziliati in orice forma.
suficient numaj ca rezilierea sa rezulte evident din intentia
partilor,

De acord cu aceste principii puse in sentintd, tribunaiul nu
putea lotusi sa-mi respinga actiunea fara a viola principiile
de drept inscrise in art. 1020 si 1021 c. civ., in speta fiind vorba
de un contract sinalagmatic, principii reproduse de altfel in
arf. 1320 s 1321 ¢, civ,, la materia vanzairii.

Este la facultatea pirtii lezate de a alege rezilierea sau
executarea,

Doctrina si iurisprudenta sun{ unanime de acord si admiti
cd in contractele sinalagmatice partea lezati poate si uzeze
de o cale sau alta $i poate sa renunte la una din ciile infruc-
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tuos exercitate pentru a exercita celalata cale. In speta se
constata cid actiunea de restituirea acontului dublu si daune
a ramas in nelucrare si rezulta neindoios din exercitarea ac-
tiunei in revendicare ca am venuntat la reziliere, Am faculta-
tea legald <4 aleg, de unde rezulta ca am si dreptul sa renunt
la una din cdile infructuoase exercitate, pentru a exercita
cealalta cale.

Principiul de drept electa una via non datur recursus ad
alteram, primit se pare de instanta de fond, nu este aplicabil
in speta caei in acest caz alegerea n'ar mai fi facultativa, pen-
tru parte, iar aplicatiunea principiului de mai sus ar fi peri-
culoasi cdci ar expune pe parti la prejudicii ireparabile.

Nicaeri legea nu spune ca odata introdusd actiunea in
reziliere ea n'ar mai putea fi retrasa pentru a exercita actiu-
nea in executarea conventiei. Principial reclamantul este sta-
panul actiunei si si-o poate retrage.

Din textul legii rezultd ca se exclude numai rezilierea in
fapt a celor doud cai cdci nu se poate concepe Si restituirea
acontului cu daune si dobandirea imobilului fira niciun pret
platit cici in asemenea caz n'ar mai exista vénzare Si sar
aiunge la absurd, Dar de aci nu rezulta ca o actiune in rezi-
liere intentata cat timp obiectul rezilerii m’a fost realizat in
fapt intre parfi, actiunea in reziliere nu poate fi relrasd
pentru a exercita cealalta cale a executarii conventiei.

In speta nu mi s'au platit daunele si acontul dublu pe care
eu sa le fi primit pentru a definitiva rezilierea si aceasta este
ercarea pe carie o savarseste instanta de fond cand imi res-
pinge actiunea. Chiar daca m’'asi fi judecat in reziliere si a-si
fi obtinut o sentinta definitivd inca a-si fi putut Tenunta la
efectele ei pentru a exercita cealalta cale,

Art. 616 c. civ. trateaza o problema de necesitate economica,
accesul la locurile infundate peniru a nu ramine nepuse in
valoare, iar art. 13Z1 ¢, civ. vorbeste in toate cazurile -de
daunele interese pe care trebue sa lel suporte vanzatorul in
culpa.

Deci numai prin violarea art. 1020 si 1321 c. civ. si gresiia
aplicatiune a art. 616 si 1321 c. civ., tribunalul mi-a respins
actiunea in revendijcare.

Avand in vedere ci prin sentinta atacatd cu recurs
tribunalul, reformand cartea de judecati nr. 251 din
1984 a Judecitoriei mixte Targoviste, a respins actiu-
neg prin care recurentul Nicolai N. St, Barbu, cerea
si fie obligat intimatul Iosif D. Enichescu, s8-i delase
in plind prorielate si posesiune fterenul aratat in ac-
{iune;

Pentru a da aceasts solutiune, tribunalul constats in
fapt ca la 15 Fepruarie 1932, Vasile Rambu a vandut
recurentului un teren situat in Comuna Brinesli, la
Retcovaru, cu pretul de lei 23.000, primind la facerex
chitanfei un acont de 5000 lei si la 12 Martie 1932 vin-
de acelasi teren si intimatului Iosef D. Enachescu; ci
mai inainte de a intenta prezenta actiune prin care re-
vendicd terenu]l mai sus ardtat dela cel de-al-doilea
cumparitor Iosif D Enachescu, intimat in recurs, re-
curentul intentase o actiune in contra vanzatorului
Vasile Rambu pentru a fi obligat si-i restitue dublul
acontului ce a primit si o alti actiune in conftra inti-
matului losif D. Endchescu, cerand si-i lase un drept
de trecere prin terenul in litigiu;

CGd, motiveaza tribunalul, potrivit art. 1320 ¢, civ. in
cazul cdnd vanzatorul nmu predi obiectul vandut in
timpul determinat de pirti, cumpiritorul are faculta-
tea de alegere intre rezolutiunea vanzirii sau executa
reg ei; ed intru cat in spetd dupa data de 12 Martie
1932, cand a intervenit vanzarea intre Vasile Rambu
si intimat, recurentul a intentat sus ariitatele dous ac-
tiuni, prezumtiunea puternicy este c¢i recurentul a con-
siderat vanzarea ca reziliati $i ci a recunoscut pe in-

timat ca proprietar al terenului ce revendicd; cd, ast-
fel, din mijloacele puse la dispozitie de art. 1320 ec.
civ., recurentul alegadnd rezilierea vAnzdiri, el nu mai
poate cere executarea contractului $i prin urmare nu
mai poate revendica terenul ce a facut obiectul van-
Zarii;

Avand in vedere cd prin mofivul de casare se pre-
tinde cd tmibunalul ar fi violat art. 1020, 1021 si 132C
c. civ. si ar fi aplicat gresit art. 616 si 1321 c. civ., atunci
cand hotidraste ci odatd ce recurentul, exercitand drep-
tul siu de optiune, a intentat actiunea in rezilierea
vangzdrii, nu mai poate cere in urmi executarea con-
tractului;

Considerand ci, pofrivit art. 1320 c. civ., dacd vanza-
torul nu-si indeplineste ohligatiunea sa de a preda lu-
erul vandut la timpul fixat prin contract, cumparato-
nul are un drept de optiune de a cere rezilierea sau
executarea contractului; j

Considerand ci# alegerea intre aceste doud cai fiind
facultativd pentru cumpdritor, nimic nu-l poate imi-
piedica de a renunfa la calea aleasd atat timp cat n’a
fost consumaty si a recurge la celaltd; _

Considerand cd daci cumpiratorul, ca in spetd, cere
rezilierea vanzarii, acest drept al siu nefiind decat o
aplicare a art. 1021 ¢: civ., rezolutiunea vanzirii nu
ar avea loc de drepf, ci numai prin justifie; cd deci.
pand ce nu intervine hotarires judecatoreasca care si
prénunfe rezilierea vanzirii, cumpdratorul va, putea
renunta la cererea sa de reziliere si cere executarea
contractului;

Considerand ci, astfel fiind, si trihunalul motivand,
pentru a respinge cererea de revendicare, ca recuren-
tul intentand actiune in contra vanzitorului pentru
restituirea acontului platit ar fi considerat vanzarea
reziliatd, si deci ar fi ales calea rezilierii si odatd op-
fiunea exercitati nu mai putea peveni asupra alegerii
facute, a violat art. 4820 ¢. civ., dand astfel o hofarire
casabila;

Ca deci, acest motiv de casare fiind intemeiaf, sen-
tinta tribunalului urmeazi si fie casati si pricing tri-
misi la acelasi tribunal spre o noud judecatd, farg a
mai fi utild examinarea motivului suplimentar de ca-
sare;

Pentru aceste motive. Curtea admite recursul, etc.

INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE S. II-a
Awudienta dela 25 Septemvrie 1936
Presedentia d-lui N STANILA consilier
G. Teodorescu si a. cu Al. Kiselevschi
Deciziunea civili nr. 1423/986 Dos. nr. 3179/936

Daune. Hotirire ohfinuti in Bucovina Debitorul mi-
litar domiciliat in Vechiul Regat. Poprire pe solda sa.
Inadmisibilitate. Art. 409 pr. civ. rom. Art. 299. 303,
304 306 si 308 din procedura executionali din Bucovina.

Executarea hotaririlor judecitoresti se face poirivil
legii locului de execufie, tar nu dupa regulile in vi-
goare pe teritoriul unde hotarirea a fost obtinutd sau
creanja a luat fitnta, cdind este vorba de o lege specialé
st de ordine publicd.

Prin urmare, executarea f[acindu-se la Bucuresti,
unde urmaritul si are domiciliul legal, urmeazd a st
aplica art. 409 pr. ¢iv. romdnd, iar nu proc, execufio-
nald bucovineand, care prohibd proprirea pe soldele
militarilor pentru datorii  provenind din actiuni in
daune,

' Curtea, : ~

Asupra recursului declarat de Locot, Gh. Teodo-
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rescu si Elena Gh, Teodorescu contra deciziunii nr, 477
din 1935 a Cur{ii de Apel Gernauti s. II-g :

Vazand motivele de casare astfel formulate :

1, — Motivul art, 30 cifra 5 al legii Curfii de Casatie,
filndca decizia Curtii de Apel se intemeiazd pe articole Cn
totul streine de firea pricinei Si a omis a Se pronunta asupra
unui mijloc de aparare esenfial in cauza.

2. — Motivul art. 30 cifra 6 al legii Curtii de Casatie fiind-
ca Curtea de apel a fdcut o rea aplicatiune a legii, violand
dispozitiunile paragrafelor 294, 303, 304, 306, 308 si urm. dif
procedura de executie aplicabila in Bucovina,

3. — Motivul art, 30 cifra 9 al legii Curtii de Casatie, fiina
ca Curtea de apel a comis un exces de putere.

Expunerea motivelor :

I. — Partile urmaritoare au un titlu executor in contra debi
torului urmdrit in baza hotaririi Tribunalului Storoiinet diu
17 Octomvrie 1930 si a deciziei Curtii de Apel Cernduti din
19 Mai 1934 pe suma de 160.000 lei din titlul de daune.

Deciziile mentionate devenind definitive recurengij au ceru’
in baza paragrafelor 1 si 294 din procedura de executie apli:
cabild in Bucovina in scopul realizdrii creantelor lor admitc
rea executiunii prin poprirea lefii debitorului urmarit si dete-
rirea sumeji poprite spre incasare.

Cum conditiunile pentru admiterea acestei execufiuni au
fost date, Tribunalul Storojinef cu jurnalul din 15 Octomvric
1934 nr. C. I 141/28 a admis' cererea recurentilor ordonand
poprirea lefii si anume a unei a treia parte din leafd interzi-
cAnd autoritdtii asignate Ministerului Apdrdrii Nationale $i
autoritdtii de platd a Arsenalului Armatej, unde intimatul is:
face serviciul de a pldfi debitorului retribufiunea sechestrata
si a deferi sumele poprite creditorilor urmaritori,

In conformitate cu dispozitiunile procedurii de executie jul-
nalele de poprire au fost inmanate atdt Ministerului de Ap3
rare Nationald ca autoritate asignatdi cat si Arsenalului Ar-
matei ca autoritate de platd a soldei debitorului.

In urma recurgerei debitorului urmarit in contra jurnalulu?
de poprire Curtea de apel prin decizia atacati reformeazi
executia de poprire admisa si repinge cererea de infiintare
a popririi facute de recurenti. =

Decizia atacatd are un singur motiv si anume cd, potrivit
art. 409 al procedurii civile din Vechiul Regat lefurile militati:
lor nu se pot urmari pentru daune,

Dispozitia art. 409 din proc. civili romand este insd in

spetd absolut streind de firea pricinei, intru cat in cazul de

fatd nu se aplicd dispozitiunile proc. civ. din Viechiul Regal.
ci dispozitiunile respective din procedura de executie aplica-
bild in Bucovina. A

Titlul de executiune in spetd deciziile instantelor din Bu
covina sunt supuse dupd regula locus regit actum legii in
vigcare in Bucovina atit ca formd cit si in toate efectele lui
juridice, Executiunea se poate cere si admite exclusiv in baza
legi de executiune, care cercetind dacd existd o bazd (para-
erafele 1 si 294) o admite potrivit normelor acestei legi.

Nu importi cd debitorul tert sau debitorul urmadrit isi are
domiciliul la Bucuresti, de vreme ce titlul de executie s'a
nascut in Bucovina si s’a obtinut dupd normele aplicabile in
aceasta provincie si creanta fiind portabilda suma datoratd 3i
respectiv cea cedatd silit prin poprire fiind plitibila potrivit
paragrafului 905 ¢, civ. buc. la domiciliul creditorului, deci ia
Suceava, de altd parte nu existd o lege si nicio regula de
drept care sd supuni admiterea executiunii adicd executarea
titlului de drept ndscut in Bucovina legii locului unde isi ate
debitorul domiciliul.

In acest sens s'a pronuntat Inalta Curte de Casatie s. Il-a.
in decizia nr, 4432/30: ,Considerand cd este de principiu ca
regulile de procedurd sunt cArmuite de legile de procedurd
teritoriale ale instantei de judecati indiferent de imprejurariic

ci infractiunea ar fi avut loc pe un teritoriu, unde isi are
aplicatiunea o altd lege de procedurd’.

Decizia Inaltei Curti de Casatie s, Ill-a nr. 1224 din 12 Oc-
tomyrie 1932: ,,Considerand ci din actele dela dosar se cons-
tatd cd recursul poarta asupra unei deciziuni, pronunfata de
Curtea de Apel Cernauti, in circumscriptia cdreia sunt in vi-
goare dispozitiunile de procedura apilcabile in Bucovina, ast-
fel ca intru cat in cauzi este vorba de o hotdrire data sub
imperiul legilor din Bucovina de proceduri civild, chestiunea
perimarii urmeaza a se solufiona conferm acelor norme Si
principii generale ale procedurii civile din Bucovina, cari au
rimas neatinse si neabrogate prin promulgarea legii Curfi
de Casatie”. 3

Prima instantda, aplicind deci, cu drept cuvant legea locu
lui, adica procedura de executie aplicabild in Bucovina, mo-
tiveazd decizia Curtii de apel cd in cazul din specie isi ga-
seste aplicatiunea art, 409 din proc. civ, rom. este neintemeiata
in drept si bazati pe un text de lege inaplicabil si strein de
cauzi;

II. — Curtea de apel, prin decizia atacatd, a violat dispozi-
tivnile paragrafelor 294, 303, 304, 306 si 308 din procedura dc
executie din Bucovina. Potrivit acestor dispozifiuni execu
tiunea se admite, cAnd decizia, formand titlul de execufiune
conform paragrafului 1 este definitivd, Poprirea isi are efec
tul ei prin incheierea de poprire citre tertul poprit. Odata
cu poprirea cerdndu-se si deferirea sumei poprite, aceastd de-
ferire se efectueazd conform paragrafului 305 din legea citatd
prin comunicarea catre tertul poprit a incheierii prin care se
incuviinteaza cererea de deferire.

Potrivit paragrafului 308 deferirea pentru incaSare indrep-
tateste pe tertul creditor sd cearda in numele debitoruluj ur-
marit dela tertul poprit plata sumej indicate in incheierea de
deferire.

Procedura. de. executare nu. cunoaste alte impedimente de

‘urmirire decat acele prevazute in paragrafele 250, 251, 290,

291, 292, 230 si in toate aceste dispozitiuni nu este prevazut
ca creanta de daune este scutiti de executiune.

Un text asemanator art. 409 proc. civ. rom. care sa res-
tranga dreptul de executie numai la creantele pentru alimenie
si chirii, nu exista in procedura de executie aplicabild in Bu-
covina. .

" Orice impricinat, care datoreaza o suma oarecare hotaritd
printr’o senlintd judecdtoreascd trebue sd o achite din orice
titlu ar deriva aceastd . creantd.

In Bucovina nefiind cunoscute restrictiunile art. 409 ele ne
fiind aplicabile in aceasti parte a farii, se acorda credite
functionarilor si militarilor in afara de chirii si alimente.

In consecinta neplata datoriilor derivand din aceste creante
se sanctioneaza prin dreptul de executare a unei parti diun
soldaw =

Curtea de apel trecand peste dispozitiunile mai Sus invo-
cate ale procedurii de executie singura aplicabila in Bucovina
si fdcand aplicatiunea unui text de lege, art, 409 proc. civ.
rom., care nu a fost exting asupra Bucovinei si a carui apli-
catiune n'a fost impusd de nicio lege, a ficut o rea aplica-
fiune a legii.

IIl. — Prin faptul cd decizia atacati din proprie putere fard
nicio lege extensiva aplica in Bucovina un text de lege ne- .
existand in aceasta provincie, comite si un exces de putere.

Aceasta si mai ales c#, fiard nicip motivare, decizia trece
asupra dispozitiunilor prevazute in textele de lege mai sus
indicate din procedura de executie aplicabila in Bucovina cu
privire la admiterea unei executiuni prin poprire.

Avand in vedere in fapt cd, pe baza deciziunei nr.
156 din 1984 a Curtii de Apel Cerniduti, rdmasi defini-
ticd, intimatul Maior Al. Kiselewski g fost obligat sa
plateascii reclamantilor ‘recurenti Locot. Gh, Teodo-
rescu, suma de 150.000 lei, despigubiri pentru leziuni
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suferite cu ocazia unui accident de automobil. intar-
plat pe teritoriul Bucovinei;

Cd, dupa cererea reclamantilor, Tribunalul Storoji-
net, prin jurnalul nr, C. I, 141 din 1928, a ordonat, pe
fermeiul paragralelor 1 si 294 din procedury execu-
tionala din Bucovina, executie silitd, dispunand po-
prirea unei treimi din leafa pe care urmaritul o pri-
meste dela Ministerul Apdararii Nafionale, in calitatew
sa de Locot-colonel detasat la Arsenalul din Bucuresti.
precum gi sechestrarea si vanzarea lucrurilor mobile
aflate in posesiunes urmdaritului:

Ca, Curtea de Apel Cernauti, prin decizia supusd
recursului de fa{d, reformeazi in parte hotdrirea pri-
mei instante si prin consecinta, respinge cererea de
infiinfarea popririi pe motiv ca, potrivit art. 409 pr
civ. romana, lefurile militarilor nu se pot urmdri pen-
tru datorii derivand dintr'o actiune in daune;

Avand in vedere cda. prin motivele de casare recu-
ventul sustine cd judecand astfel Curtea de fond a
comis un exces de putere, deoarece art. 409 este strein
de firea pricinei in speta nefiind aplicabila procedura
civila romana, ci legea locald a Bucovinei;

Considerand ca executarea hotdririlor judecatoresti
wmeazi si se faca conform principiilor legii locult::
de executlie, iar nu dupid regulile in vigoare pe terito.
riul unde hotarirea a fost obtinutd sau creanta a luat
fiintd, intru cat este vorba de o lege care prevede ir
special dispozitiuni procedurale si contine numeroase
prescriptiuni de ordine publicd cari trelue si-si aiba
aplicatiune;

Cd, in spetd, e necontestat cd urmaritul isi are do-
miciliul legal in Bucuresti si cd hotarirea obtinuti de
recurenti urmeaza a fi executaty tof acolo;

C#d, in aceasty situatiune, cu drept cuvant Curtea
de Apel Cernauti a respins cerera de poprirea lefei
intru cat, conform art. 409 pr. civ. romand, care tre-
buie aplicatd, nu se admite poprirea salariuluji pe care
il primeste functionarul public pentru datorii prove-
nind din actiuni in daune.

Cd, dar, recursul urmeazi a i respins ca nefondat.

Pentru aceste motive, Gurtea respinge recursul, ete.

INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE S. lil-a
Audienta dela 10 Tunie 1935
Presedentia d-lui VESP, ERBICEANU, consilier

Cesar Caraiman cu Regua Aut. C. F. R.
Decizia nr. 1057 Dosar nr. 1792/934

Actiune in contencios. Functionar C. F. R, indepir-
tat din servicu pentru condamnatiuni penale, Recurs.
Respingere.

Intru cat din probe bazate pe acte sciise, recunoaster;
si prezumfiiuni concordante, rezultqg ca reclamantul
suferit condamnatiuni penale care il faceau neapt de
a ocupa 0 functiune publica, Administrafiunea Cdailor
Ferate Romdne in mod legal i-a anulal numirea in
[unctiune si avansarile, astfel cd actiunea in conler-
cos este fara temeiu.

Curtea,

Avand in vedere cd prin deciziunea nr. 282 din 1935 a-
ceasta Imalta Curte, a admis recursul ficut de Regia C.F.R.,
in contra deciziunej nr. 112 din 1934 a Curtij de Apel Bucu-
resti s, II, prin care s'a admis actiunea in .contencios inten-
tata de Cezar M. Caraiman, in contra sus zisei regii si sa
dispus judecarea in fond a actjunei.

Avand in vedere cd, obicciul actiunii este, a se anula, ca

ilegal, actul administratv, prin care s'a anulat numirea si a-
vansarea obtinutd de weclamantu] Cezar M. Caraiman, set
de birou, in serviciul C. F. R., anulare pe care aceasld au:
{oritate a fiacut-o pe motiv cd reclamantul a fost condamiiat
definitiv in 1909 si 1913, anterior numirei sale, pentru doua
delicte de excrocherie;

Vazand actele din dosarele nr. 2480 din 1932 al Curtii de
Apel Bucuresti s. II; nr. 1792 din 1934 al Tribunalului Buzau
s. II si al Cabinetului de Instructie Buzau; nr. 176 din 1911
al Tribunalului Covurlui s. II; nr. 464 din 1912 al Curtii de
Apel Galeti s. I; nr. 133184 R. A. 1931 al C. F, R nr. 76 din
1910 al Directiei Sigurantei Generale s. Galati; nr. 278/10 al
Inchiscrii Galatii; nr. 114 din 1932 al Tribunalului Constania
nr, 6595 din 1912 al Tribunalului Constanta; si nr. 8299 din
1611 al Tribunalului Constanta;

Vazand si cencluziunile orale si scrise ale reclamantului;

Avand in vedere cd, din actele sus ardtfate, se constatd ca,
reclamantul Cezar M. Caraiman, zis Caraman, a fost numit
copist la C. F. R, in anul 1916, sub numele de Cezar Stefan
Caraiman, nascut in comuna Murgeni judeful Tutova, in anul
1889, dupa aratarile sale, dupa cum rezulta din statul sdu de
serviciu, pe care I'a scris el insusi, iar in urma a fost avan
sat subsef de birou si la 1929 a fost avansat sef de birou, pe
baza studiilor de bacalaureat, cu care a fost inscris la nu-
mire; c¢a, in anul 1929, fiind denuntat cd s'a servit de acte
false de studii, decarece nu are decat trei clase de meserii,
s'ay facut cercetarj de catre Inspectorul de control Eugen Va-
silescu, insarcinat de Directia Generala C. F. R., care a sta-
bilit, printr'un raport detailat, pe bazd de acte oficiale, ci
reclamantul, nu se numeste Cezar Caraiman, ci Cezar Mi-
hail Caraiman (dosar C. F, R. 133184 R, A. 931 p. 103-100)
ca nu este nascut in comuna Murgeni judetul Tutova, in
anul 1889, unde se gaseste inregistrata nasterea sa ci, in co-
muna Sivita judetul Covurlui, unde foaia de registru de stare
civila, cu actul sau de nastere, este ruptd, gdsindu-se insa,
criginalul in registrul dela grefa Tribunalului Covurlui, iar
reclamantul pentru a face sia ce creadi ca este nascut in co-
muna Murgeni, in anul 1889, s'a servit de un act fals de
botez, pe care l'a sustras in urmd, spie a nu cddea in mana
autoritatilor (dosar idem p. 17, 23, 27, 35, 40, 41); cd nu este
bacalaureat, ci ldcatus, avand numai trei clase de meserii,
fiind elimnat din sccald, pentru rele purtari (idem pag. 73)
si ca s'a servit de acte false de studii, pe care in urma le-a
«ustras, pentru a nu ramanea in mana autoritatii (idem pag.
24, 69, 74 si 81): cd, nu este nici sergent, nici sublocotenent
Si nici capitan invalid in rezerva, cum S'a declarat in diferiic
imprejurari, ci soldat condamnat peniru dezertare in straind-
tate, la 6 luni inchiscare, pedeapsa pe care a execunfat-o dupi
cum rezultd din foaia sa matricold (idem pag. 10, 69); ci.
a meaj suferit deua condamnari pentru excrocherie si anume:
una lund inchisoare corectionald, pe baza sentintei nr. 395
din 1909 a Tribunalului Covurlui 's. Il-a si alta de 7 luni in-
chisoare corecticnald, pe baza deciziunei nr. 216 din 1913 a
Curtii de Apel Galati ¢ I, ambele executate in Penitenciarul
Galati, si ca este urmdrit de Comenduirea Pietii Bucuresti,
pentru faptul ca a confectionat in mod fraudulos ¢ stampild
a Cercului de Recrutare Galati peniru a se folosi in diferite
imprejurdri (idem pag. 51—52);

Cd, reclamantul Cezar M, Caraiman, vizandu-se desco-
perit, a sfarsit prin a recunoaste cd, in adevir, se numeste
Cezar Mikail Caraiman; cid este nascut in comuna Sivita ‘u-
detul Covurluj in anul 1885, din parintii Mihail si Ana (dosar
nr, 1673 din 1934 Curtea de Apel Bucuresti s. I-a pag. 101.
interogator instructie Buzau la 16 Februarie 1932): ¢d, nu
este cdpitan in rezervd, ci soldat (dosar C. F. R. 133184 R. A.
1931 pag. 80); ca, a fost condamnat pentru dezertare, conti-
nuand insd, sa sustind cd este bacalaureat, firi si poati
sa aducd nicio probd despre aceasta, toate probele fiind con-
tra lui, cdci la Liceul Codreany din Barlad sj la Liceul Sf



Sava din Bucuresti unde pretinde ca .a trecut clasele de
liceu, nu $'a gasit nicio urmd despre aceasta, si nici nu a
putut indica numele profesorilor si ale elevilor cu care a tre-
cut examenele, jar daca ar fi fost bacalaureat, nu ar fi ocu-
pat posturi inferioare de agent sanitar si notar comunal,
cum a ocupat si nici nu I'ar fi ardfat foaia sa matricola, ca
la epoca recrutarei aviea trei clase de meserii si ca era la-
catus (idem pag, 10, 24, 82, 69);

Cd, in urma celor stabilite mai sus, Directiunea Generald
C. F. R. prin deciziunea nr. 146.658 din 1932 a anulat numi-
rea reclamantului de copist in 1916 si avansarile sale ulteri-
care, pe motiv ca a suferit cele doua condamnari in 1909 si
1913 pentru faptele de excrocherie sus aratate, iar Parchetu
Tribunalului Buzdu, sezisandu-se de chestiunea diplomei false
de bacalaureat, a deferit afacerea instructiei, care a dat or-
donanta de urmarire contra reclamantului, si Tribunlul Buzau
I'a’ condamnat, prin sentinta nr. 1031 din 1934 la trei luni
inchisoare corectionald numai pentru delictul de servire de
fals, intru cat delictul de fals se prescrisese, afacerea fiind
pendenta in prezent la Curtea de Apel Bucuresti, in urma
apelurilor declarate de-inculpat si de parchet ,a minima’.

Avand in vedere ca reclamantul sustine prin prezenta ac-
fiune ca nu-este el cel condamnat pentru excrocherii, in anul
1909 si 1913, ci acesta este o altd persoana, si anume, un var
al lui, nascut in comuna Ivesti (judetul Tecuci).

Cd, in dovedirea acestei afirmatiuni, recurentul a susti-
nut, in prim rand, ca dansul are altd identitate, decat cel con-
damnat, fiind nascut in comuna Sivita judetul Covurlui in
anul 1885 din parintij Mihail si Ana, pe cand cel condamnat,
estie nascut in comuna Ivesti judetul Tecuci in anul 1889; din
parintii Mihail si Marja, cum rezultd din fisa celuj incarcerat
pentru executarea pedepsei de 7 luni inchisoare, pentru ex-
crocherie;

Avand in vedere ca, din procesul-verbal din 27 Septemyile
1932, a sefului postului Furceni judetul Tecuci, se constati
cd in urma cercetarilor facute in comunele Ivesti si Mo-
vileni, in registrele -de stare civila, nu s'a gasit inscrisi rids-
terea vreunui Cezar M. Caraiman, pretins ndscut acoic, dii
parin{ii Mihail si Maria, iar din informatiunile luate. rezulta ca
acea persoand este necunoscuta, de unde se poate deduce in
concordanta cu celelalte probe ce se vor expune mai jos,
din cari reese ca reclamantul in multiple imprejurdri ale vie-
tei sale si-a schimbat identitatea — ca reclamantul si-a dat
fals identitatea Ja intocmirea fisei de incarcerare, in care

identitatea se trece dupa declaratia arestatului si dovada este

faptul, ca desi in interogatcrul, care i s'a luat inculpatului Ce-
zar M. Caraiman, de iudecatorul de instructie al Tribunalului
Covurluj la 17 Decemvrie 1910 (in afacerea cu excrocheria
unde a fost condamnat la 7 luni inchisoare) a declarat cii este
nascut in comuna Sivita judetul Covurlui din parintii Miliail
si Ana, totusi, in fisa de incarcerare pentru executarea pe-
depsei de 7 luni inchisoare, este trecut mascut in comuna
Ivesti din paringii Mikail si Maria (dosar C. F. R. nr. 133184
R. A. 1931); ‘

Avand in vedere cd reclamantul a sustinut in al doilea
vand ca impresiunile sale digitale nu se potrivesc cu impre-
siunile digitale de pe fisa celui condamnat.

Avéand in vedere ca cu ocaza discularei motivului I de
casare, Inalta Curte, a motivat cd: ,nu se poate pune deplin
temej pe impresiunile digitale, de pe fisa din 1914 a condani-
natului Cezar M. Caraiman, din cauza erorilor ce Se pot
face in operatiunea dactiloscopicd, astfel cd, cu aceasta pro-
ba nu se poate stabili sigur identitatea persoanelor, decat
daca existd certitudine asupra seriozitafii si constiin{iozitatii
[ucrarei, ceea ce in speta este indoelnic,

Avand in vedere ca reclamantul a sustinut in al treilea
rand, cd cu ocazia instructiei facute in afacerea de excroche-
rie (in care Cezar M. Caraiman a fost condamnat la 7 luni
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inchisore) auw fost ascultati ca martori, $i notarul comunei
Sivita, care afirma ca cel arestat, nu este Cezar M. Carai-
man, reclamantul de astazi c¢i un alt Cezar M. Caraiman, iar
martcra Maria Caraman din Galati a aratat cd este mama
celui arestat, pc cand pe mama reclamantului de astazi o chea-
ma Ana.

Avand in vederc ca depozitiile
in parte din dosar, astfel ca nu se poate sti

martorilor au fost rupte
ce au depus

in intregime martorii si daca aceste depozitiuni sunt aw-
tentice intru cat semnaturile martorilor si a judecatorului

sunt rupte si ca chiar daca nu ar fi rupte; si depozitiunile ar
fi favorabile reclamantului, inca depozitiile dela instructic
sunt variabile si pot fi influentate, si existd prezumtiuni, c&
reclamantul a putut i influenteze martorii, pentru a-si schin-
ba identitatea, deoarecce din actele dela dosar, se constata
¢d, in decursul aniler, reclamantul de astazi a intrebuintat
diferite manopere de mistificarea autoritatilor, dupa cum ‘€
va arata mej jos;

Avand in vedere cd, reclamantul a sustinut in al patruica
rand ca in afacerea in .care Cezar M. Caraiman a fost con-
damnat la 7 luni inchisoare, predandu-sa citatia Cabinetului
de Imstructie Galati, martorei Ana Caraiman, care este mama
reclamantului de astizi, aceasta a refuzat-o, pe motiy cd
mama celui aresiat se numeste Maria, care in urmd a si fost
audiata, astfel ca cel arestat nu a fost reclamantul de astdzi;

Avand in vedere cd, examinandu-se dosarul Cabinetuluj de
Instruct'e al Tribunalului Covurlui, se vede ca sunt suStrase
urmatoarele acte: ordonanta de zi din 13 lanuarie 1910, in-
ferogatorn] inculpatului din 17 Decemyvrie 1910, rechizitoriu:
definitiv. al parchetului si ordonanta definitva de urmdrire a
judecaterului de instructie si deci, nu se poate vedea cum a
aparut, ca martora, in loc de Ana Caraiman, din comuna Si-
vita care fusese citata dupa cererea prevenitului Cezar M.
Caraiman, o alti femee: Maria Caraiman din Galati, cand
in conceptul pentru termenul de 13 Tanuarie 1911, se constatd.
ca la ace] termen a raspuns Ana Caraiman, din Sivita, carc
fusese citata, iar din dovada de primirea citatiei de catre
Ana Caraiman, se vede jos, peste linia trasi ca incheere a
actului si pe o portiune stearsa, mentiune ca sus numita Ana
Caraiman a declarat cid nu este mama celui arestat, care se
numeste Maria,

Cd, feta de aceste imprejurari, nu se poate face deductiu-
nea sustinutda de reclamant, ci dimpotriva, se poate deduce
ca martora care S'a prezentat a fost Ana Caraiman, mama
reclamantului de astazi, care s'a dat drept Maria, Spre a in-
duce in ervare justitia asupra identitatii celui arestat, si ca
dovada cd este astfel, este ca cel condamnat aratd la intero-
catoriul luat de judecatorul de instructic la 17 Decemvrie
1910, ca pe mama lui o cheama Ana.

Avand in vedere ca, reclamantul a sustinut in al cincilca
rand, ca condamnatul Cezar M. Caraiman a fost subcon.:-
sar, pe cand dansul nu a fost subcomisar.

Avand in vedere ca, reclamantul a recunoscut in cele din
urma cd a fost subcomisar la Tulcea (interogatoriul dela
22 Martie 1932 suplimentul Cabinetului de Instructie al Tri-
bunalului Buzau, dosar nr. 1673 din 1934 pag 448) cum se
arata i in adresa Brigazei de Sigurantd Galati, cdtre Par-
chetul Covurlui, cand il inainteaza arestat pe Cezar Carai-
man, in afacerea excrocheriei, in care a fost condamnat la 7
luni inchiscare, si unde se spune cd sus numitul a fost conu
sar la Tulcea si cd a fost indepartat pentru rele purtari.

Avand in vedere cd reclamantul a invocat, in al saselea
rdnd, in  favoarea sa procesul-verbal din 3 Tanuarie 1912
(dosar nr. 464 din 1912 al Curtii de Apel Galati s. I pag. 14)
prin care seful postului Sivita constatd cu ocazia cOmunici-
rei copiei de pe sentinfa condamnatorie pentru excrocherie.
ca existd un Cezar Caraiman, fiul Jui Mihail si al Anei, a-
vand o cicatrice la obrazul drepl, cdaruia nu-i poate inmana
copie dupd sentintd, deoarece crede cd hotdrirea priveste pe
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un alt Cezar Caraiman rdu cunoscut, cu multe condamnari.
si care se gaseste in judetul Ialomita.

Avand in vedere ca afirmatia sefului de post, din proce-
sul-verbal sus aritat, nefiind intemeiatd pe nicio probd, sau
cercelare, constitue o simpld parere, care poate fi eronata sau
influentatd si nefiind coroboratia cu alte probe favorabile re-
clamtantului, nu este de naturd sd formeze convingerea Inal:
tei Curti; ‘

Cd deci, reclamantul, cu probele invocate,
ca nu este el cel condamnat.

Avéand in vedere cd probele din care rezultd ca reclaman-
tul este una si aceeasi persoana cu condamnatul Cezar M
Caraiman, sunt urmétoarele:

1. Recunoasterea reclamantului de astdzi, la interogatorui
lnat de judecdtorul de instructie al Tribunalului Covurlui, in
ziua de 17 Decemvrie 1910 (act in copie legalizatd originalul
fiind sustras) cd el este cel condamnat prin sentinta nr. 395
din 1909 a Tribunalului Covurlui ¢, II-a Ja una lund inchisoare
corectionald, pentru excrocherie, afirmand cd nu se numeste
Costica M, Caraiman, zis Cezar, care este mumele fratelui
siu, c¢i Cezar M. Caraiman, nascut in comunpa Sivita, din
parintii Mihail si Ana si ¢i a fost subcomisar la Tulcea (do
sar C. F. R. 133.184 R. A. 1931 pag. 99, atasat la dosarul nr.
248z din 1932 @] Curtii de Apel Bucuresti s. Il-a).

2. Reclamantul de astazi a recunoscut la suplimentul de in-
terogator ce i s'a lnat in ziua de 22 Martie 1932, la Cabi-
netul de Instructie al Tribunalului Buzdu (dosar nr. 1673 din
1934 Trib. Buzau s. II, pag. 448 verso) ca declaratia din i7
Martie 1912, dovada citatiei pentru termenul de 3 Decem-
vrie 1912, dovada pentru termenul de 16 Septemvrie 1913,
cererea de opozitie inregistrata la 9 Decemvrie 1914, aflate
in dosarul nr. 6595 din 1912 al Tribunalului Constanta, refe-
ritor lJa un proces de delapidare al reclamantului de astazi;
apoi, declaratia din 29 August 1919, dovada citatiei pentru ter-
menul de 13 Februarie 1912 aflate in dosarul nr, 8299 din
1911 al Tribunalvlui Constanta, privitor la alt proces de abuz
de putere al reclamantului de astdzi, sunt unele scrise si
semnate de dansul, altele numai semnate, iar Inalta Curte
ficand comparatia scriptelor, constata identitatea de scris a
acestor acte, cu petitiunile si actele de procedurd, semnate
de condamnatul Cezar M. Caraiman, aflate in dosarul nr.
176 din 1911 al Tribunalului Covurlui s. Il-a si nr. 464 din
1912 al Curtii de Apel Galati s. I-a, referitor la condamnarea
lui Ja 7 luni inchisoare corectionald, pentru exchrocherie.
prin decizia nr. 216 din 1913 a Curtii de Apel Galati s. I-a-

Aceeasi identitate de scris existd si intre actele sus ard
tate si petitia inregistrata la nr, 42. 11. 7 din 14 Octomvrie
1914 (dosar nr. 6595 din 1912 al Tribunalului Constanta) pe
care reclamantul de asiazi nu o recunoaste ca fiind a sa,
petitie in care inculpatul Cezar M. Caraiman aratd cd se
gaseste arestat, ceea ce concorda cu adeverinta de incarce-
rare nr. 4647 a Inchisoarei Galati din care reese ca a fost
incarcerat dela 22 Mai 1914, pana la 17 Decemvrie 1914, in
executarea pedepsei de 7 luni inchisoare, adici in timpul
cand a scris acea petitiune.

nu a dovedit

3. Din raportul Serviciului Politiei Technice din Directia
Generale a Politiilor sj pe baza examenului comparativ facut,
se constatd cd fotografia nr. 1, a Iui Cezar M. Caraiman,
condamnat la 1909, pentru excrocherie si identificat de Ser-
viciul de Identificare Galati cat si fotografiile nr, 3, 4 si 5
ale reclamantului de astazi, reprezinta pe unul si acelasi in-
divid, ceea ce constatd si Inalta Curte fiacand comparatia
intre fotografiile alfate la dosar (dosar nr, 1792 din 1934 Trib.
Buzau s. Il-a si Cab. Instructie pag. 573-581).

4. Din dosarul nr, 176 din 1911 al Tribunalului Covurlui s.
IT si nr. 464 din 191z a] Curtii de Apel Galati s. I-a relativ
Ja condamnarea luj Cezar M. Caraiman, la 7 luni inchisoare
pentru excrocherie, se constata ca inculpatul a primit si sem-
nat diferite acte de procedurd in comunele: Enigea, Cochirleni.
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Copuzu, Rasi, Rosetti, Amara si Movileni, unde recunoaste
la interogatorul luat in ziua de 16 Februarie 1932 de iudecd
torul de instructie al Tribunalului Buzdu, cd a functionat ca
notar, deci rezulti ca cel ce a primit aceste acte de proce-
duri si in urmd a fost condamnat, este reclamantul de
astdzi Cezar M. Caraiman (dosar Trib. Buzdu s. II, pag.
383 si dosar 176 din 1911 Trib. Covurlui s, II).

5. Seful postului Sivita (Covurlui) constatd prin procesul-
verbal nr. 77 din 23 Decemvrie 1910, cd primind ordinul Par-
chetului Covurlui, impreuni cu fotografia Jui C. Caraiman, cel
condamnat, Spre a face cercetari, dacd locuitorii din comun#
cunosc persoana din fotografie, a cercetat prin comund, cu a-
ceasta fotografie si a obtinut informatiuni dela toti locuitorii
si dela autoritatea comunald, ca numitul din fotografie, este
Cezar Caraiman, depus de Parchetul Covurlui, pentru ex-
crocherie si condamnat la una lunid pentru alt fapt de excro-
cherie, aratand cd a fost si dezertor in Rusia in anul 1904—
1905, iar acest proces-verbal, fiind bazat pe cercetdri si in-
formatiuni, face credinti detpre cele ce constatd, fiind in
concordanti cu celelalte probe stabilite contra reclamantulvi
(dosar nr. 176 din 1911 Trib. Covurlui s. II, pag, 29);

6. Faptul ca de atita vreme de cand dureazd aceastd a-
facere, reclamantul nu s'a oferit sia facd dovada existentei
celui de 2l doilea prefins Cezar M. Caraiman, ce] condamnat,
ceea ce ar fi putut usor sa facd, infatisand actul de nastere
al aceluia, pretins nascut in comuna Ivesti judetul Tecuci
in anul 1889, care insi nu existd, cum s’a aratat mai sus
sau si infatiseze actul de moarte al aceluia, dacd a muri‘
sau sa-l fi ardtat unde se afld, daca trdeste, spre a fi cer-
cetat de autoritdfi, cdci zice cd il cunoaste, fiind un wvdr
al sdu, .

7. Raportul intocmit de inspectorul C. F. R. Eugen Va-
silescu, care Inalta Curte constatd cd se bazeazd pe ac,(,
oficiale. ce fac credinfa si din care rezultdi ca rcc]amantul
a intrebuintat urmitoarele manopere pentru a%si schimba
identitatea, ceea ce n'ar fi avut interes sa facd, dacd nu avea
de ascuns condamnatiunile, care il faceau incapabil de a ©-
cupa functiuni publice:

a) S'a inscris la numirea in functiune Ja C. F. R. sub alt
nume, cu altd situatie militara, cu alte studii, pe bazi de
acte false, pe care dupd ce le-a prezentat. le-a sustras, Si
cAnd i s’a cerut la anchetd. nu le-a mai infitisat. sub pretext
cd le-a pierdut (dosar C. F. R. mr. 133184 R. A. 1931. pac.

3. aflat 1a dosarul nr. 2482 din 1932 al Cur’rn de Apel Bucu-

resti s. Il-a;

b) Si-a schimhat in Luhflmtul nr.
lui de Recrutare Covurliu nr.
1907, ca sd facd confuzie
pag. 13):

¢) A obtinut un certificat de complezentd dela primarul co-
munei Sivifa ca sa probeze ci nu este nascut in acea co-
mund, desi in urmad s’a stabilit cd este nascut in acea co-
mund si ca foaia din registrul cu actul sdu de nastere, este
ruptd (idem pag. 3). :

d) A indus in ercare pe prefectul judetului Tulcea cu acte
false, spre a fi mumit subcomisar, din care cauzid a fost re-
vocat din functiune (idem p. 95-96);

e) Si-a comandat o stampild falsd, a Cercului de Recru-
tare Covunlui spre a se folosi in diferite impreiurdri
(idem pag. 11); , : :

f) S’a gisit la perchizitia ce i s'a facut un imprimat de sta-
re civild, a cdrui provenienta si in ce scop si I'a procurat,
nu a putut justifica (dosar nr. 1792 din 1934 Trib. Buzau s.
Il-a, pag. 235, 260).

g) Si-a preparat doud petitii citre Llceul Sf. Sava din Bu
curesti si catre Ministerul Instructiunii, prin.care cere a i S¢
indica numarul certificatului de absolvire a liceului Spre a
induce in eroare autoritatile, cici nu avea in realitate decat

629 din 1931
contingentului din
asupra anului nasterei

al Cercu-
1904, in
(idein
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trei clase de meserii (dosar nr. 1792 din 1934 Trib, Buzau
s, [I-a pag. 194, 218, 219, 352);

Cd din cele mai sus expuse se constati in rezumat ca re-
clamantul de astazi nu se numeste Cezar Stefan Caraiman ci,
Cezar Mihail Caraiman; cd nu €Ste nascut in comuna Mur-
geni judetul Tutova in anul 1889, c¢i in comuna Sivita ju-
detul Covurlui in anul 1886; ca mu este bacalaureat, ci are
numaj 3 clase de meserii, fiind de profesie ldcdtus; cd nu
este capitan in rezerva, ci soldat condamnat pentru dezer-
tare in streinatate si in sfarsit, el este cel condammat pentru
excrocherie in 1909 si 1913, si in urmd, pentru servire de fais,
condamnatul, care pentru a-si ascunde trecutul, s'a camu-
flat sub o falsa identitate, prin manoperile sus ardtate;

Ca fatd de toate acesiea, expertiza grafica cerutd in sub-
sidiar, spre a se stabili diferenta intre scrisul reclamantului
si a celui condamnat, devine inutild;

C4d, astfel fiind, si intru cat din probele sus mentionate ba-
zate pe acte scrise, recunoasieri si prezumiiuni comcordate,
rezultd cd reclamantul este condamnatul pentru escrocherie,
prin sentinta nr 395 din 1909 a Tribunalului Covurlui s. Il-a
si prin decizia nr, 216 din 1913 a Curtii de Apel Galati s.
I-a, deciziunea atacatd, prin care s'a anulat numirea in func-
fiune si avansarile reclamantufui, este legald, iar actiunea sa
fiind nefondata, urmeazd a fi respinsd:

Pentru aceste motive, Curtea respinge actiunea, etc,

NOTA.— Aceasti decisiune se publicd pentru inalta
ei semnificatie morald. In adevir, ea ne releveaza unul
din multele cazuri cari zac ined necunoscute in dedalul
organizarei noastre adminstrative, a unui escroc si a-
venturier care a stiut prin interventiuni oculte si fai-
suri si se strecoare intr'o mare administratie publicd,
cum este Regia autonomi a CF.R. si si parving a fI
chiar_avansat sef de birou si poate dacd nu ar fi fost
denuntat, ar fi ajuns chiar si mai departe, pe cand
cei cu titluri, cu cinste, cu aptitudini someazal..,

Simplu lueritor licatus, reuseste in baza unei di-
plome false de bacalaureat, si fie numit la C. F. R.
si chiar avansat in 1929 sef de birou, desi la activul siu
avea mai multe condmndri penale, pentru fais, excro-
cherie, abuz de incredere, ete.

Si acesta nu este unicul caz, cum arm 1naj susiinut
si cu alta ocaziune, ci. dacd s’ar face o verificare se
rioasa a funetionarilor publici existenti, s’ar gasi multi.
foarte multi, cari sunt incapabili de a ocupa vreo func-
fie publicd, din cauza condamnatiunilor penale, pe
care le-au suferit si pe care a stiut si le ascundi cu
ingeniozitate, in lipsa unui cazier judiciar.

Credem, cd prin punerea in aplicare a nouei legiuiri
penale, prin care cazierele judeciare au luat fiinta, a-
semeneg anomalii nu vor mai fi posibile in viitor.

In adevar, vor dispare certificatele actuale de burii
purtare, care se capatau ¢u mare usurinfd si fara nici-
un control serios, si ele vor fi nlocuife prin Cazierui
judiciar, care constitue un cont moral, deschis pe nu-
mele fiecdiruia si care se localizeaza la locul sau de
nagtere (1).

In aceste conditiuni se va putea realiza o purificare
a administrafiunilor noastre, unde nu vor patrunde de-
cat cei cinstiti, cei corecti, si in acest chip se vor in-
latura multe din abuzurile de fata.

Astfel, se va putea realiza unele din-articolele de
lege, cari prevedeau condifiuni serioase de moralitate
celor ce vroiau si ocupe o functiune publicd.

E. C. DECUSARA

1) Vezi in aceasta privinta studiul nostru Selectionarea
Functionarilor Pubiici, Metode si Mijloace. Editura Curierw
Judiciar 1934, pag. 12 sj urm.
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INALTA CURTE DE CASATIE $I JUSTITIE S Ill-a
Audienta dela 23 Septemvrie 1936
Presedentia d-lui D. VOLANSCHI, prim-presedinte
lon N. Dwnmitriu cu Ministerul de Interne gt a.
Decizia nr. 1486 Dosar nr. 3471/933

Maisuri financiare urgente. Se aplici si membrilor
Comitetelor de Revizuire. In ce termen trebue datd de-
ciziunea de constatarea ilegalitdfii numirii unui f{unc-
fionar ? Art, 3 si 7 din legea pentru luarea unor mé-
suri financiare urgente din 10 Octomvrie 1932.

1. — Masurile financiare urgente prevazute de legea
din 10 Octomorie 1932 [iind aplicabile tuturor catego-
ritlor de functionari ai Statului saw ai caselor auto-
nome, sunt apilcabile si membrilor Comitetelor de Re-
vizuire,

2. — Sub imperiul acestei legi constatarea si pronun-
tarea tlegalilitii uner numiri saw avansari de functioni
public nu se poate pronunia decdt cu indeplinirea rigu-
roasd a procedurii exceptionale si in termenul expres
prevazut de art, 3 st 7 din legea dela 1932, termen peste
care nu se poate (rece, cact in caz coOntrariu o asemened
procedura nu mai poate avea o valoare legald.

Deci legea specificand ca asemenea constatdari nu $¢
pot face decdt pind la 15 Februarie 1933, adica pand
in ajunul zilei de 15 Februarie 1933, o decizie ministe-
riala de constatarea ilegalitdfe; numiric unui functiona;
datd in ziua de 15 Februarie 1933, este tardivd.

Complectandu-se Curtea conform art. 15 din legea
Sa organica.

Curtea,

Asupra recursului facut de loan N. Dimitriu conty:
deciziunei Curtii de Apel Bucuresti s. III-a nr. 315 din
1933 data in proces cu Ministerul Lucririlor Publice si
Ministerul de Interne :

Avand in vedere cd, din decizia atacatiy uu TECUrS.
se constati ci prin decizia ministerialy nr. 5050 din
15 Ee-bruarie 1933, s'a constatat ci numirea Iui Toan
Dimifriu in functiunea de referent la Comitetul Cen-
tral de Revizuire si ca membru in Comitetul Local.
fiind ilegald, este anulati de drept prin efectul legilor
pe‘ntru unele mdsuri financiare urgente din 10 Octomi-
vrie 1932 si din 24 Decemvrie 1932; ci numitu] inten-
tand actiune in contencios contra Ministeruluj Lueri-
rilor Publice si Ministerului de Interne pentru anula-
rea deciziunei ministeriale nr. 5050 din 1933. Curtea
de Apel din Bucuresti s. I1I-3 prin decizia nr. 315 din
1933, a respins actiunea ca nefondati:

- Gd pentru a da aceasti solutiune, Curntea motiveazi,
cd potrivit art. 7 din legea pentru organizarea Comite-
telor Centrale si Locale de Revizuire din 3 lanuarie
1930, pentru ca cineva si poati fi numit membru in
Comitetul Local de Revizuire trebue si poseadd un
titlu universitar, pe care reclamantul ca doctor in drepit
il are si sd aiba un stagiu de 5 ani. intr’o functiune cu
rangul de cel putin subdirector de minister cl. T-a: ci
insg reclamantul a fost ofiter activ, avansat pe ziua de
1 Tunie 1924 la gradul de Lt-colonel, stagiu care nu
poaj;e echivala cu stagiul in functiuni adminjstrative:
¢d in urma, prin decretu] regal nr. 1390 din 1928 a fost
numit secretar ajutor la Consiliul Superior Adminis-
trativ, iar prin decretul regal nr. 302 din 1930 a fost
numif referent la Comitetul Central de Revizuire: ci
chiar daca s'ar considera aceste functiuni echivalenfe
gradului de subdirector cl. I, totusi la 15 Aprilie 1982
cand a fost numit in functiunea de membru in Comi-
tetul Local, nu avea din stagiul cerut de lege decat
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ceva mai putin de 4 ani, asa ci numirea sa in uitima
functiune s'a facut cu lipsa stagiului legal de 5 ani si
deci, potrivit art. 3 din legea dela 10 Octomvrie 1932 si
art. 7 din legea dela 24 Decemvrie 1932, 0 asemenea nu-
mire — conchide Curtea — este nuld deplin drept prii
efectul acestor legi, ministerul urmand si dea decizia
respectivi pani la 15 Februarie 1933, termen in care
intrd si aceastd zi.

Avand in vedere ci in contra solufiunei de mai sus.
Ioan Dimitriu a formulat 4 motive de casare, pe care
aceastd sectiune a Inaltei Curti, ludndu-le in cercetare
prin decizia nr. 2199 din 48 Decemvrie 1935, respinge
motivul I, si constatd ci s'a ivit divergenfa asupra mo-
{ivului II alin. b combinat cu motivul III de casare si
rezerva cercetarea motivelor 2, alin. @ si 4 de casare,
complectului ordinar de judecati dupa solufionarea
motivelor deduse in divergentd, al cdror cuprins este
urmatorul :

II. — Violarea art, 3 din legea din Octomvrie 1932 combinat
cu art. 7 din legea exceptionald de ordin financiar dela 24 De-
cemvrie 1932, exces de putere.

b) Chiar dacii data de 15 Februarie ar fi exacta, actul este
dat peste termen, deoarece legea cere anularea numirilor si
inaintdrilor pand la 15 Februarie, or' pand la 15 Februarie,
conform jurisprudentei constatate a Inaltei Curti in cazuri le-
gale similare, inseamnd in ajunul zilei de 15 Februarie. Numal
cu o omisiune esentiald, exces de putere si nemtotivare s'a putut
trece peste sustinerile noastre de instanfa de fond.

III. — Violarea art. 3 din legea masurilor financiare u-gente
si violarea art. 6, 7, 10, 11, 12 si 13 din legea Comitetelor, Ex-
ces de putere, omisiune esentiald, nemotivare.

Am sustinut in fata instantei de fond c@ legea masurilor fi-
nanciare urgente nu se aplici decat functionarilor statutari.
acesti functionari fiind numerosi ei greveaza Simiitor bugeful
Statului. Pe aceasta cale s'a speraf intr’'o revizuire considera-
bild a cheltuelilor publice. Dan am ardtat instantei de fond ca
nici art. 3 din legea dela 10 Octomvrie 1932, nici art. 7 din
legea dela 24 Decemvrie 1932 nu sunt aplicabile consilieriior
dela Comitetele de Revizuire, Art. 11 din legea organica a
Comitetelor din 1930 arata ca consilierii Comitetelor Locale
suni asimilati in grad, drepturi si obligatiuni cu consilierii
Curtilor de Apel. Art. 333 din legea penfru organizarea admi-
nistratiei locale declard acesti membri inamovibili. Situafia
lor legzald este a unor functionari supusi legei de organizare
judecatoreascd si legii de organizare administrativa. Mai mult
incd actele pe cari le fac au un caracter jurisdicfional prin
natura lor. Or, art. 3 si 7 din cele doud legi precitate se referd
la functionarii statutari din seiviciile a cdror structura orga-
nicd si numerica poate fi redusd. Dar nu la aceste instante iu-
decidtoresti cari au o structurd legald, rigida, fizicd care face
inaplicabile dispozitiunile art. 3 si 7. Or deciziunea instantei
de fond violeazia aceste texte si omite sa examineze aceasil
sustinere a moastra jar omisiunea este esentiald,

Avand in vedere ci chestiunea care se deduce prin
aceste motive si care urmeazi a fi transati in complee-
tul de divergentd este aceea de a se sfi dacd lezile ma

surilor financiare urgente din Octomvrie si Decemvrie.

1932 se aplicd si consilierilor dela Comitetele de Revi-
zuire; cd in cazul ci s'ar aplica, este a se decide dacid
prin trecerea termenului de 15 Fehruarie 1933, pand
la care dati se dau deciziunile ministeriale pentru
constatarea numirilor ilegale, s'ar valida aceste numiri
cari sunt nule de drept conform legei. si in caz afirma-
tiv dacd prin expresiunea ..pani la 15 Februarie 1933",
se include si ziua de 15 F e])ruat ie, sau se infelege nu-
mai a]unul acelei zile;

Avand in vedere ci din expuneres de motive care a
tnsotit legea pentru unele mésuri financiare urgente
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din 10 Octomvrie 1932, cat si din intreaga economie a
acestei legi, rezulta ci toate masurile urgente prevazute
de aceasta lege au fost edictate exclusiv in vederea rea-.
lizarei de economii in bugetul general al Statului, pe
exercitiul anului 1933;

Ca acesta fiind scopul si caracterul legei din Oc-
tomvrie 1932, urmeaza a se decide ci misurile urgente
ce urmau a se lua, pe baza ei, priveau pe toti funciio-
narii publici in genere, cari erau retribuiti din hugetiti
anului 4933, iar nu numai pe anumite categorii de
functionari, cum se pretinde de recurent prin motivul
IIT de casare si intre cari n’ar fi cuprins si el in calita-
tea sa de membru la Comitetul Local de Revizuire:;

Cd de altfel aceasta concluziune juridicd se poate
trage nu numai din ‘scopul si caracterul legei sus nu-
mite, dar chiar si din textul ei;

Cd in adevar art. 4 vorbeste categoric de revizuirea
bugetelor tuturor ministerelor, si tuturor caselor auto-
nome, iar art. 3 prevede ca se vor anula toate numirile
ilegale, ceea ce inseamnd cd legiuitorul n’a inteles sa
excepteze dela aplicatiunea acestei legi, pe nicio cale-
gorie de functionari publici numiti in functiune in mod
ilegal;

Ca dar masurile urgente previzute de legea din 16
Octomvrie 1932 fiind aplicabile tuturor categoriilor de
functionari ai Statului sau ai casei autonome, sunt a-
plicabile si membriloy Comitetelor de Revizuire. intre
care se numara si recurentul, astfel ci motivul IIT de
casare este nefondat si urmeazi a fi respins ca atare;

Considerand ca intre masurile pe cari legiuitorul din
Octomvrie 1932 a infeles si le ia in vederea scopului
urmarit, de a se realiza economii in hugetul Statului.
a fost si aceea previzuti de art. 3, adici de a se anula
toate numirile. ilegale; .

Considerand cd, in ce priveste competenta si proce-
dura de verificarea, constatarea si anularea numirilor s
avansarilor ilegale, pe baza legei din Octomvrie 1932,
s’'a derogat in parte dela 1egL|lele generale ale dreptu-
lui comun, prevazute in legea statutului functionarilor
publici si celelalte legi organice ale diferitelor minis-
tere, prevazandu-se inlguntrul termenului dela 10 Oc-
tomvrie 1932 pand la 15 Februarie 1933, cat era aplica-
bils numita lege, o alti proceduri mai sumarg si ex-
peditivi de revizuirea situatiunei functionarilor pu-
blici, limitdndu-se in timp termenul de cand si pani
cand se pot pronunta de catre ministere, in baza aces-
tei legi, deciziunile de constatarea ilegalitifei numirilor
sau avansarilor functionarilor puplici;

Cd dar, sub imperiul acestei legi, constatarea si pro-
nunfarea ilegalitatei unei numiri sau avansiri de fune-
tionar public nu se poate pronunta decat cu indeplini-
rea riguroasi a procedurei exceptionale si in termenul
expres previzut de aceastd lege, termen peste care nu
se poate trece, cdci in cas contrariu o asemenea proce-
durad nu poate avea valoare legald;

Considerand ca la lumina prineipiilor, expuse mai
sus, urmeazi a se stabili, daci in spetd. decizia minis-
terialg nr. 5050 din 15 Februarie 1933 a fost dati in
termenul legal;

Considerand ci in conformitate cu dispozitiunile art.
3 din legea dela 10 Octomvrie 1932 si art. 7 din legea
dela 24 Decemvrie 1932, deciziunea constatatoare a ile-
galitdtei unei numiri sau avansdri se poate pronunia
e minister pana la 15 Fehruarie 1933;

Considerand cd din cuprinsul citatelor texte de lege
rezultd ca deciziunile ministeriale, cu privire la comns-
tatarea ilegalitdtei numirilor si avansirilor, nu se pot
da decat pana in ajunul zilei de 15 Februarie 1933, iar.
nu $i in ziua de i5 Februarie 1933;



Gy daca legiuitorul ar fi infeles ca asemenea deci-

ziuni si poatd fi date si in ziua de 15 Februarie, ar fi
spus-o lamurit intrebuintand termenul de .15 Februa-
rie inclusiv”, ceea ce nefiacand, inseamni ci aceasts zi
este exclusi din calculul termenului;

Cd asa fiind si intru cat in speta decisia de consla-
tare a ilegalitatel numirei recurentului este daia in
ziua de 15 Februarie 1933, ea este tardivi si deci mo-
tival IT de casare in aceasta privintg este fondat, astfel
ca recursul urmeaza g fi admis, g se casa decisia Curin
de Apel Bucuresti s. I1Ta nr. 315 din 1933, iar in fond,
tot pentru consideratiunile expuse mai sus, a se ad-
mite actiunea in contencios intentati de Ioan N. Dimi-
triu contra Ministerului Lucrdrilor Publice si Ministe-
rului de Interne, a se declara ilegald decisia ministe-
riald nr. 5050 din 1933 si a se invita numitele ministere
sd reintegreze pe recurent in toate drepturile avute;

Pentru aceste motive, Curtea respinge motivul 111 de
recurs, admite recursul pentruy motivul II lit, B, casecaza
si admite actiunea in contencios, etc.

CURTEA DE APEL DIN .BUCURESTI S. V-a
Audienta publica dela 9 Noemwvrie 1935
Presedentia d-lui ERNEST CEAUR ASLAN, consilier
Rudolf Samuel cu Alex. Bitner
Deeiziunea corectionald nr. 1258 Dos. 3171/935

Apel penal. Se semneazi de parte sau de un impu-
ternicit special. Art. 199 pr. pen. Art. 68 din legea avo-
catilor.

Conform art. 199 pr. penald apelul penal este nul
dacd procuratorul nu este imputernicit cu o Proculd
speciald care. sd Grate. in. mod. prects. si. holarii pricina
renald pentru care se face acest act de procedurd,

0 procurda generalg prin care S’a dat dreplul a se

face apel penal nu este suficienta chiar daca are datd

certd si a fost atasata la apel.

Legea avocatilor desi mai noud n'a modificat prin
art. 68 procedura penalg avind a se aplica dispozifiile
ei numai in materiile celelalte. Avocatul care a asisiat
pe inculpal la prima instanfa face un apel nul cand a
semnat cu procutq datd dupi legea avocafilor.

Curtea,

Asupra incidentului ridicat de d-l procuror general:

Avand in vedere actele si lucrdrile dela dosar, sustineriie
inculpatului si concluziunile d-lui procuror;

Avand in vedere ca din actele dela dosar, se constatd cd
Tribunalul Ilfov s. IV-a c. c¢., prin sentinfa sa corecfionald
cu nr. 3150 din 16 Octomvrie 1935, a condamnat pe inculpaful
Rudolf -Samuel, sa sufere frei luni ‘inchisoare corectionala,
pentru faptul previzut si pedepsit de art 323 alin. 1 si 2 cod.
pen., comb. cu art. 40 si 60 alin. ultim cod penal si sd pli-
teascd reclamantului parte civila Alexandru Bittner, suma
de 40.877 lei, drept despagubiri civile;

In contra acestei sentinte, numitul inculpat a declarat in
termen apel, apel ce a fost semnat prin procurd de catre d-I
avocat Paul Mizrachi;

Avand in veder cia d-1 procuror general, inainte de a se
pasi la judecarea fondului, a cerut anularea acestui apel, sus-
tindnd cd nu a fost semnat in condtiunile previzute de legea
penald, nici de parte si nici de un al sau impuhernicit pentin
aceasta; »

"Considerand ci intr’adeviir potrivit art. 199 din pr. pen.
ce erea de apel. in materie penald trebuie subscrisa de citre
apelant sau de un anume al sdu imputertiicit pentru aceasta;

Cid asa cum este redactat acest text rezulti cd procura
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¢c se dd imputernicitului si semneze un apel ce se declard
in contra unei hotariri penale si fie speciala in sensul ca
inir’ansa sia se mentioneze in mod precis S$i hotdrit pricina
penald pent.u care avocatul imputernicit poate face acte cu
caracter proceduwral sau judiciar;

Cd daca in art. 68 din legea pentru organizarea corpului
de avocati azi in vigoare se prevede ca procura data avoca-
tului pentru a reprezenta pe cneva in iustitie 1i da dreptul
de a face in numele mandantelui sau orice act procedural
sau judiciar si de a exercita orice cale de -atac ordinara sau
extrac.dinara, de sigur c¢a leginiterul nu a putut sa se refere
prin aceste dispozitiuni decat numai la cazurile generale, iar
fu si la cazurile in care legiuitorul a prevazut in mod expres
ca mandatarul pentru a exercita o cale de atac trebueste im-
pute micit cu ¢ procura speciala;

Avand in vedere cid in spetd apelul fiind semnat de o per-
soana care nu avea calitatea sd o faca si sa il subscrie, de-
oarece mandatarul sau d-1 avocat Paul Mizrachi, care a de-
clarat si a semnat apelul n'a fost anume Imputernicit pentru
aceasta printr'o procura speciala, asa cum cere art. 199 pr.
pen., ¢i numai printr'un mandat general dat in conformitate cu
legea de organizare a corpulvi de avocati, exceptiunea ridi-
cati de catre d-] procuror general are a fi priviti ca fou-
dati si urmeaza a fi admisa ca afare iar apelul de fatd a se
anula.

Pentiu aceste motive, Curtea in majoritate, admite inci-
dentul si anuleaza apelul, etc.

(ss) Ceaur Aslan, I. Dobrescu, St. Stoenescu,

OFRPSEN T UGN

Subsemnatii consilieri suntem de parere ca mu este cazul
<a se anuleze apelul lui Rudof Samuel, pentru urmatoarele
consideragiuni :

Se stabileste in fapt urmitoarele :

Apelantul detinut la Vaciaresti a fost condamnat de Trib.
Ilfov s. IV-a c. c. prin sentinfa corectionala nr. 3150 din 1935
la 3 luni inchisoare si 40.877 lei despagubiri, conform art. 323,
40 si 60 c. pen. :

A fost aparat la tribunal de avocatul Paul Mizrachi care
a facut apelul in baza unei procuri pe care a aldturat-o. A-
ceastd procurd este tipdrita si cuprinde o larga si feluritd im-
puternicire din care nu lipsesc caile de atac in materie penala.
D-1 procuror general susfine ca aceasta fiind o procura gene-
rald avocatul a facut un apel nul pe care condamnatul de fata
n'are voe si-1 sustind, Partea civild nu se raliaza la aceastd
parere Si lasa solufiunea la aprecierea Curtei.

Chestiunea trebue privitd din punctul de vedere al procez
durei pena'e si al legei avoecatilor. ;

Art. 195—198 pr. pen, prevede dreptul de apel si art, 199
dispumne :

,.Cereiea cuprinzatoare de miiloacele apeluluj ..va fi subs-
crisa de catre apelant sau de un anume al sau imputernicit
pentru aceasta. In acest de pe urma caz procuratiunea va
ramane anexatd la cerere”,

In apelul de fata, condamnatul a imputernicit pe avocat sa
faci apel penal si procura a ramas anexata. Textul este deci
satisfacut. Trecand insa mai departe de litera legei se pune
chestiunea asa numitei procuri speciale. De sigur cd nu este
nevoe de acest titlu pentru calificarea acestui fel de mandat.
O procura conceputd in termeni generali poate contine si o
sumd de procuri speciale ori de cite ori in textul ei prevede
cazul care intereseazd.

In altd interpretare se sustine cd art. 199 cere ca procura
impute. nicitului trebue sd arate afacerea la care se refera si
hotdiirea pe care o ataca.

Ciredem cid in acest mod s’ar depasi textul in detrimentul
dreptului de apdrare. In practici sunt mari dificultati, Un
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condamnat daca este si detinut trebue si fie scos din inchi-
soure la apel, opozifie, recurs, contestatie ca sd faca procuri
speciale individuale, Daca are mai multe dosare trebue sa
repete aceste operatiuni la toate si daca se judeca in mai
multe localitdati trebue sa le satisfaca in acelasi mod. Daca
nu i se pun la dispozitie miiloacele de a face asemenea acte.
pierde caile de atac. Daci chiama avocatul la inchisoare sa-si
primeasca fiecaire procura al timpul ei, inseamni ca acest
procedeu il pot utiliza numai inculpatii cu situatie materiala,
desi legea trebue sa fie la indemana tuturor; apoi nestiutorii
de carte, daca dau procurd dupa legea avocatilor, aceste acte
trebuesc intarite de 2 stiutori de carte care sa confirme pe a-
vocat, Daca acestia sunt 2 colegi de incijsoars sau personalul
de serviciu marturia poate fi suspectd sau imposibila, Se pare
ca procedura desi atat de veche gasise in laconismul ei for-
mula pentru a nu inlatura apararea.

Chestiunea insa este astazi solutionati prin legea avocati-
lor care este conceputa in termenii cei mai clari si generali.
Iatd ce spune art. 68: Procura dati avocatului peéntru a re-
piezenta pe cineva in justitie ii da dreptul de a face in nu-
mele mandantului sau Orice act cu caracter procedural sau
judiciar, a exercita orice cale de atac ordinara sau extra-
ordinara si a lua orice masuri va crede necesare penfru apd-
rarea drepturilor clientului sau, chiar daci nu se indica in-
tr'insa toate drepturile conferite etc.

Prin yrmare daca maj era posibila vreo dstutle la art. 199,
astizi legea mai noua a curmat-o. Acum dreptul de apdrare
este asigurat si caile de atac inlesnite caci iatd ce mai spune
art, 68 :

oAvocatul care a reprezentat De o parte, fie in baza unei
procuri, fie pe temeiul declaratiei verbale. poate indeplini ori-
ce act procedural si exercita .orice cale de atac in numele
acelei parti”.

Socotim ca nu se poate refuza aplicarea acestei legi in-
tr'un proces penal, pentrucd ea este generald si pentruca ne-
cesitatea si dreptul de aparare trebuesc atribuite dupa ace-
easi ratiune si celor care trebue sa rdaspundd de vina ce li se
atribue. De aceea pentruci Rudoli Samuel a avut la tribunal
avocatul care l-a semnat in apel cu procura De care a ane-
xat-0, calea de atac este valabil deschisd si Curtea trebue sa
judece din nou procesul si si nu anuleze apelul.

(ss) 1. M. Bottez, C. Cadtuneanu,

TRIBUNALUL ILFOV S. ll-a COMERCIALA
Audienta dela 7 Noemwrie 1936
Presedentia d Iui H. UDREA. judecdtor de sedinta
Sachsische Metallwarenfabrick August [Vellner Sohne din
Aue. cu I. Wapnner
Sentinta eomerciald nr. 2009 Dos. 309/936

Concordat preventiv, Dacd creditorul poate si pre-
tindd restul de creantd neplitit dupd expitarea con-
cordatului provenit din lichidare judiciard. Soluliune
afirmativd. Adesiunea creditorilor in asemenea con-
cordate. Valoarea ei. Dacy poate fi tacitd. Soiufiune
negativa.

Concordatul preventiv rezultat din lichidare judici-
ard meavdnd o bazd contractuald, dispozifiunea din le-
gea concordatului preventiv din 1929, dupd care dacd
debitorul concordatar gi-a achitat toate ratele, este ti-
nut dupd expirarea concordatului sa plateascd credito-
rilor si restul de creanfe neplatite, nu a fost abrogaii
prin legea modificatoare a concordatului preventiv din
7932 penitru debitorii concordatari rezultati din lichi-
dare judiciara. Situafia ardtati nu se schimba, dacd in
fapt debitorul obtine adeziunea creditorilor in majori-
tate liinded concordatul nu-si schimbd baza sa prin a-
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.concordatele provenite din

ceasti adeziune, Adeziunea creditorilor la concordat

se dg numai expres.

S’a ascultat reclamanta Sachsische Metallwarenfabrick
August Wellner Sohne, A. G. prin procurator d. av. Paul
Ratescu si Marcovici si paritu] losef Wappner asistat de &1
av. Nachtigal.

Tribunalul,

Asupra actiunei cambiale, introdusi de cdtre Sachsische
Metallwarenfabrick August Wellner Sohne din Aue, Germa-
nia, prin care cere ca paritul I. Wappner sa fie obligal ia
plata sumei de 748.48 dolari sau 125.805 lei, rest dinfr'un nu-
mar de cambii in valoare de 1248.07 dolari :

Avand in vedere actele din dosar, sustinerile si concluziile
scrise depuse de parti;

Avand in vedere ca reclamanta a susfinut ca paritul a fosr
in lichidare judiciara; ca prin legea concordatului preventiv
din 1932 desfiintdindu-se lichidarea judiciara, paritul a iost
considerat ca admis in principiu in concordatul preventiy,
conform prevederilor legii concordatului preventiv; ca apti
concordatul fiind omologat, creantele. creditorilor aun fost re-
duse la 40% din valoarea lor; ca debitorul ridicandu-si con-
cordatul fiind considerat de tribunal ca si-a achitat colele
reduse, reclamanta a intrat in drepturile sale pentru restul
creantei; ca este necontestat ca astazi debitorul poate sa-si
plateasca creditorii, fiindca debitorul fiind expropriat de Pri-
maria Municipiului Bucuresti, a dobandit o suma importanta
de bani dela primarie; in consecinta reclamanta a cerut ad-
miterea actiunei sale astfel cum este formulata:

Avand in vedere ca paritul losef Wappner a sustinut ca
legea concordatului preventiv din 1932 a modificat dispoziia
din legea anterioard, privitoare la drepturile creditorilor dupi
expirarea concordatului; ca dupa legea din 1932 creditorii nu
mai au dreptul de a cere diferenfa creantei, dintre creanta
redusa si totalul creanfei; cd nu se poate face distincti¢ intre
lichidarea judiciard si celelalte
concordate, fiindca legea nu face aceasta distinctie: ca chiat
daca s'ar spune ca intre aceste concordate trebue facuta o
distinctie, in concordatul obtinut de Wappner trebue obser-
vat c¢i au votat pentru concordat un procent de 74% din
creditori; ca prin acest vot acest corcordat a fost la fel cu
un concordat de majoritate; ca apoi iarasi trebue observat
¢a reclamantul nu a facut opozitie sau apel la omologare;
ca aceasta lipsa de manifestatie arata o adeziune tacita a
reclamantei la concordat; ca pentru toate aceste motive pa-
ritul a cerut respingerea actiunei;

Avand in vedere cd acestea fiind sustinerile partilor ur-
meaza sa examindm actiunea introdusd de reclamant;

Considerand cd legea concordatului preventiv din 1932 a
modificat legea din 1929 care prevede cid creditorii ale caror
creante au fost reduse prin concordat puteau sa ceara res-
tul de creante neplatite dupa expirarea concordatului, fard
dobanzi insa, cu conditia sd introduca actiunea inauntrul unui
termen de 5 ani; ca prin legea din 1932, aceasta dispozijie
a fost abrogatd; ca dupa aceastd din urma lege deci credi-
torii nu mai pot sa ceara restul de creante neplatit dupa ex-
pirarea concordatului fiindca prin abrogarea dispozitiei din
1929, legiuitorul din 1932 a inteles sa nu mai mentina sistemul
dinainte;

Considerand ca legiuitorul din 1932, pe langa debitorii cé
colicita concordat pe temeiul acestei legi, s'a mai ocupai si
de debitorii care se giseau in lichidare judiciard; cd acestor
debitori li s'a creeat o situatie speciald; ca prin desfiintarea
legii lichiddrii judiciare acesti debitori au fost considerati ca
fiind de drept admisi in principiu la concordat, daca faccau
cerere inauntru unui termen de trei luni dela promulgarea
legii; ca mai departe votul creditorilor nu mai era obligator
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pentru tribunal in asemenea concordate, ci el era numaj uin
simplu aviz; cd iarasi tribunalul putea sa schimbe cota ofe-
rita de debitor cum si termenele de plata;

Considerand cd, desi deosebite aceste concordate, s'a Sus-
tinut ca suprimarea dispozitiei din legea din 1929, care dadea
drept creditorului la restul creantei dupd expirarea concor-
datului, se aplica ambelor concordate; ca s'a sustinut ca le-
gea nu face distinctie intre ele; ca din cauza aceasta, dupa
cum la un concordat obfinut prin votul creditorilor, un cre-
ditor nu maj poate sa pretinda restul creantei dupa expirare2
concordatului, aceeasi situatie existd si pentru concordaiul
provenit din lichidarea judiciara;

Considerdnd ca in dispozitia unei legi trebue cercetata si-
tuatia, pentru care a fost creeata dispozitia legei; ca daci
este invederat ca dispozitia legii a fost creeata pentru o a-
nume situatie, dispozitia nu Se va aplica pentru o altd
situatie unde ragiunea spune ca nu se poate aplica dispozifia
legi; ca de aceea adagiul ubi lex non distinguit nu Se poate
primi fara rezerve:

Considerand ca concordatul preventiv este o institutie iu-
diciara cu o baza contractuala; ca legea fixarnd reducerea
creantei, fard ca dupa expirarea concordatului sa mai fie
debiteru] obligat la plata, creditorii erau liberi sa accepte sau
nu acest concordat; ca daca ei au acceptat concordatul, dupa
expirarea lui, creditorii nu mai pot sa ceara restul creantei,
fiindca creditorii au acceptat concordatul, astfel cum i] deter
mina legea;

Considerand ca debitorii cari se gaseau in lichidare judi-
ciara puteau sa fie urmariti pentru restul creanfei dupa in-
chiderea operatiumi lichidarii iudiciare; ca procedura lichi-
darii judiciare. nu garanta insa in deajuns pe creditori; ca
din cauza aceasta legea lichidarii judiciare a fost abrogata;
cd debitorii din lichidare, au fost considerati ca fiind admisi
in prineipiu la concordat, daca-iaceau cerere in termen de-
trei luni dela promulgarea legii; ca pentru acesti debitori insa
concordatul nu mai avea o baza contractuald; ca votul cre-
ditorilor avea numai valoaréa unui simply aviz pentru tribu-
nal: ¢i concondatul acesta astfel neavind o baza contrac-
tuala, e] seamana cu lichidarea judiciara, avand insa un mini-
mum de garantie pentru creditori;

Considerand ca daca acesta este caracterul concordatului
preventiv din lichidarea judiciara, nu se mai poate spune ca
dispozitia legii din 1932 se va aplica la ambele concordate;
ca concordatului provenit din lichidarea judiciara nu i se
va aplica aceasta dispozitie, fiindca ea nu a fost creeata pen-
tru asemenea concordat; ca de altminteri in acest sens au
fost si declaratiile ministrului justitiei in Senat; ca pentiu
concordatele provenite din lichidarea judiciard, un creditor

va putea astfel si pretinda restul creantei, dupa expirarea
concordatului;

Considerand ca s'a mai sustinut privitor la aceste concor
date, ca daca in fapt ele sunt obtfinute cu majoritatea pre-
vazuta de lege pentru celelalte concordate, aceeasi situatie
trebue sa o aiba si aceste concordate; ca deci daca ele sunt
obtinute cu majoritatile prevazute de lege, creditorii Si nu
poata pretinde restul creantei, dupa expirarea concordatului;

Considerand c¢a aceste concordate nu pot sa-si schimbe
baza, daca adeziunea creditorilor este data in majoritate: ca
adeziunea creditorilor si in cazul acesta constitue un simpiu
aviz; ca concordatul nu-si dobdndeste o baza contractuala,
prin aceasta adeziune; cd nefiind un coniordat cu o Dbazd
contractuald, nu i se aplica masura aralata, aplicabila celor-
lalte concordate; v

Considerand ca s'a mai sustinut ca daca un creditor si-a
dat o adeziune tacita la concordatul preventiv din lichidarea
iudiciard, un asemen¢a creditor nu va putea cere restul cre
antei, dupa expirarea concordatului; ca exista o asemenca
adeziune cand creditorul nu a facut nici opozitie nici apel la
omgclogare;

Considerand ca adeziunile la. contordat Sunt numai
piese; ca adeziunea si-o da creditorul cand este citat in fata
judecatorului concordatar, votand pentru concordat; ca a-
tunci cand ecreditorul lipseste dela convocarea creditoriior,
el nu este considerat ca si-a dat votul pentru concordat;

Considerand ca daca creditorul nu este considerat ca si
dat votul pentru concordat, cand acesta nu a fost fatd. el
nu poate fi considerat cd si-a dat adeziunea nici cand nu a
facut opozitie sau apel la omologare; ca adeziunea la concor-
dat, dupa cum s'a ardtat; este expresa; ca faptul ca crediforul
nu s'a prezentat la votare, sau nu a facut opozitie sau apel,
nu poate fi considerat ca adeziune la concordat;

Avand in vedere ca in speta de fata se constatia ca paritul
. Wappner a avut un goncordat provenit din lichidarea ju-
diciara; ca acest concordat a fost ridicat prin plata raletor
tuturer creditorilor; ca iarasi se mai constata ca reclamanta
nu si-a dat o adeziune expresd, cadnd s'a obtinut concordatul;

Avand in vedere ca fata de cele mai sus expuse, recla-
manta poate sa pretinda restul creanfei neplatite; ca recla-
manta iarasi a alegat, iar paritul nu a contestat, c¢a, acestuia
i s'a expropriat un imobil important de catre Primaria Muni-
cipiului Bucurestj fiind platit de primarie;

Ca fata de cele expuse astiel, actiunea reclamantei, bazati
pe cambiile prevazute in actiune, urmeaza a fi admisa penuru
suma de 748.48 dolari, rest din suma de 1248.07 dolari;

Jiru aceste motive, Tribunalul admite actiunea, ete.

Gys

(ss) H. Udrea, D. Alevra,

JURISPRUDENTA STREINA REZUMATA

CASATIA ITALIANA [, 23 Iunie 1936

Societate anonimda. Lichidare. Bilany final, Aproba-
rea tribunaluluz,

Bilantul de inchidere a lichidarii unei societdfi anonime
trebuie si fie aprobat de tribunal. Daca cu ocazia examinarii
bilantului in vederea aprobarii lui, tribunalul impune unel€¢
modifjcdri, noul bilan{ intocmit conform prevederilor tribuna-
lului nu poate fi aprobat de adunarea generala, fiind necesard
0 nuud examinare a tribunalului si aprobarea lui (Giur, it..
1936, 1, 1, 1035).

CASATIA ITALIANA I, 22 Iulie 1936

Societate anonimd. Aprobarea bilanfulaii., Delid

rea adundarii de a se distribui dividendele in rate. Cors-
latareq wlterioara a falsificarii bilantului §i a inexis-
tengei beneficiilor. Acfionarii nu aw drept la dividend.

asupra bilantului

Z raie,

Cand adunarea actionarilor delibereaza
si il aprobd, hotarind ca dividendul sa se distribuie in
daca ulterior se descopera falsificarea bilantului si se constatd
cd nu existd beneficii, deliberarea adundrii pierde orice efi-
cacitate.

Actionarii retin cota din dividende distribuita, insa nu au
actiune pentru plata restului, nici chiar daca deciziunea acdu-
ndrij nu a fost anulatd in mod formal, din moment ce falsifi
carea ei este fapt dovedit si chiar dacd actiunea in anulare
jeste prescrisa (Giur. it., 1936, I, 1, 999). |
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CASATIA ITALIANA I, 4 August 1936

Donatiune sub forma de rentid viagerda. Nulilate,

E nula donatiunca simulata sub foima unei renie pe viatd,
cand donatorul si-a rezervat dreptul de .a majora oricanc
crede el de cuviintd cuantumul pensiunii, deoarece printr'o
asemenea facultate a imprimat donatiunii in mod indirect, un
caracter de revocabilitate (Giur. it., 1936, I, 1, 1053).

CASATIA ITALIANA II, 4 August 1936

Donafiune cu ocazia unei casalorii, Instrdainare inter-
zisa. Moartea donatorului. Donatarul nwu poate opune
aceasta clauzd,

Este eficace condifia pusa prin actul de domatiune facula
cu ocazia casatoriei, de cdtre tatal donator fiului sau, de a
nu vinde sau ipoteca bunul donat in timpul casdtoriei, Dupa
ntoartea denatorului, nulitatea ipotecii consimtite de donatar
nu poate fi opusa de acesta sau ayant-cause-ii Sai cu titlul
particular, creditorului (Giur, it., 1936, I, 1, 1012).

CASATIA ITALIANA III, 20 Mai 1936

Succesiune, Erede universal. Reprezeniania in jus-
titie.

Cand printrlun testament se instituie un erede universal si
se lasa si unele legate particulare, reprezentania in justifie a
ereditatii apartine exclusSiv eredelui universal, caf timp lega-
tarii cu titlu particular. nu interyin pentru a se apara de o
eventuald leziune a drepturilor.lor (Giur. it., 1936, I, 1, 1080).

& CASATIA ITALIANA TIT, 22 Mai 1936

Vinzare prin persoand interpusd. Diepiul persoanel
in favoarea careia se f[ace vdnzarea $i al creditorulul
sau.

In caz de véAnzare prin persoana interpusa, persoana in fa-
voarea careia $e face vanzarea nu are un drept de propiie-
tate sau alt drept real asupra bunului, ci numai dreptul de a
cbhtine dela persoana interpusa, iransmiterea imobilului.

In caz de neindeplinite a acestei obligatiuni are numaj un
drept'la daune.

Acelasi drept il are $i creditorul persoanei in favoarea ca-
reja S'a fdcut vanzarea (Giur. it., 1936, I, 1, 1023).

CASATIA ITALIANA III, 20 Mai 1936

Uzufruct, Modificiari acCidenlale. Folosin{a mai a-
vantagioasdi, Admisibilitate.

Nu sunt interzise uzufructuarului acele modificari accidentaic
care fara a altera substanta lucrului dat in uzufruct si fard
a modifica intrebuintarea pentru care e destinat acel lucru,
fac ca folosinta lucrului sd fie mai avantagioasd (Giur. it.
1936, 1, 1, 1018), :

CASATIA ITALIANA III, 30 Tulie 1936

Privilegiul proprietarului asupra mobilelor chiriasu-
lui. Condifiuni de exercitare.

Pentru conservarca privilegiului proprietarului asupra mo-
bilelor din imobilul inchiriat nu este suficient ca in cele 15
zile dela. transportarea mobiielor, proprietarul sa facd o so-
matiune chiriasului, ci trebuie ca in acel termen sa proce-
deze la sechestrarea acelor mobile (Giur. it., 1936, I, 1, 10,

Editura Soc. An. CURIERUL JUDI

CASATIA ERANCEZA, 30 Iulie 1935.

Faliment. Perioada suspecta. Nulitate de drept. Art.
446 c. com. Garanfie constituita pentru o daiorie con-
iractata amterior. Nulivtate de drept. Recunoagsterea da-
toriei. Nowvatiunea (lipsa ei). Apreciere suverand a
instanter de fond.

Atunci cand printr’un inscris sub semmniturd privatd, debi-
torul unei creante pentru furnituri s'a recunoscut debitor al unei
sume certe pentru soldarea contului si pentru realizarea acestei
creanfe si a dobinziler sale a remis creditorului siu accepte
esalonate pentru garantarea p afii cirora a constituit si o ga-
rantie asupra fondului siu de comert, hotdrirea care decide ca
cu toatd intrebuintarea in clauze accesorii a termenilor impio-
prii de ,imprumutat’’ pentru a desemna pe debitor si de ,,ram-
bursare” a sumei datorite pentru z exprima plata, contractul
n'a avut drept scop sid creeze in sarcina debitorului o obliga-
fiune noud, ci numai de a confirma o creanti existentd, de a-i
fixa catimea gi exigibilitatea, de a stabili modui cum va fi
rcalizatd ¢i a da o garantie, determini astfel in mod suveran
incetarea patilor fard a denatura sensul si centinutuel vreunei
clauze a actului iitigios (C. Civ, 1134).

Ca urmare, atunci cind debiterul fiind declarat in faliment,
din constatarile hotiririi rezulti cd garantia g fost constituita
dupi epoca fixati ca fiind aceea a incetdrii plitilor si ci da-
toria garantatd a fost contractati anterior, cu’ drept cuvant e
pronunfatd nulitatea aceet garan{ii prin apiicatia art. 446 c.
com. fr., fard ca judeciterii si aibd obligatia suplimentari de
a cerceta daci creditorul a fost de bunid credintd, nici daca a
avut cunogtin{d de starea de incetare de pldti a debitorului siu
(S. '35.1.376).

CASATIA ERANCEZA, .S, CIV,  24F ebria e 1030

Domiciliu. Determinare. Schimbare. Declaratie dubld.
Imprejurdri de fapt.

Demiciliul unei persoane intr'un loc determinat nu se pierde
decdt prin dobandirea unui nou domici.it; intentiunea de a
schimba demiciliul nu poate sia rezulte decat din dubla decla-
ratie previizutd de art, 104 c. civ. fr. si in lipsa acestei decla-
rafiuni din faptele si imprejuririle dovedind in acelasi timp
pirisirea complecti a vechiului domiciliw si dobandirea defini-
tivi a unui nou domiciliu (D. H. 1936, 177).

CATRE D-NII ABONATI

D-nii abonati ai Revistei sunt rugati staruitor
sa achite abonamentul la timp, conform menti-
unei de pe coperta, fara a astepta alte ingtiintari
personale cari, pe langa ca sunt costisitoare, cer
si timp,

Plata se poate face, fie prin mandat postal di-
rect la Administratia Revistei, str.Artei nr. 5,
Bucuresti, sau la cont CEC nr. 10723 fie prin in-
casatorii nostri imputerniciti cari sunt: d., Mihail
Stama pentru provincii gi d. C. Petculescu pentru
Capitala cdrora rugam, ali se acorda toata aten-
tiunea cand se prezinta in numele nostru,

Cand platile se fac prin incasatorii nostri sus
ardtati, d-nii abonati sunt rugati sé le ceard chi-
tante, din chitantierele purtand stampila admi-
nistratiei, pentru orice sume platesc, iar cand pla-
tile ni se fac prin mandate postale, sau cont CEC
trimitatorii sunt rugati si arate pentru care anume
& e ce anume timp platesc abonamentul
partidei din registrele noastre.

. Artei 5, Telefon 3.65.50
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