LES COSTOBOCES *)

I. Les Thraces septentrionaux. — II. Le territoire occupé par les
Costoboces. — III. Leur appartenance ethnique. — IV. Le nom de
la tribu. Etymologizs anciennes. — V. Forme et composition du
nom. — VI. Son étymologie et sa signification. — VII. L’invasion
des Costoboces dans la Péninsule des Balkans. — VIII. La guerre
des Asdinges et des Costoboces. La disparition des Costoboces **).

1. L’expansion romaine sur le Bas-Danube ayant dépassé aux I* et II°
siecles de notre ére la ligne du grand fleuve, engloba dans les frontiéres de 'em-
pire prés de la moitié du territoire actuellement habité par les Roumains et se
soumit ainsi la plus grande partie des tribus thraces. L’annexion de la Dacie
carpatique de Décébale (en 106) écrasa le principal bastion de la puissance poli-
tique et militaire des Thraces septentrionaux et eut pour leur développement
national, économique et social une importance décisive. Une partie de la popula-
tion thrace du nord du Danube—1a majorité absolue des Géto-Daces — fut inté-
grée au monde romain et dénationalisée par la langue, le nom et la religion des
vainqueurs; une autre resta au dehors des frontiéres de la province de Dacie trajane;
a savoir les Daces (Gétes) appelés « limitrophes (voisins) », libres, troncons du
peuple géto-dace des limites des anciennes frontiéres de la Dacie indépendante
(que les Romains n’avaient pas entiérement occupée en l’an 106), a proximité
immédiate des frontiéres de la province carpatique !, c’est-a-dire dans l’est et
le nord de la Transylvanie historique (Ardeal-Erdély; dans les districts de Ciuc,
Gheorghieni, Toplita, Nisiud, éventuellement dans le Maramures et la Crisana,
a 'ouest des Carpates occidentales), dans I’est de la Valachie et dans I’ouest de

*) Le présent article consacré a la tribu thraco- **) En dehors des abréviations urilisées dans notre
dace des Costoboces a été rédigé en février 1954, revue, on trouvera dans les notes les abréviations
suivantes:

Tomaschek, Thraker = Wilhelm Tomaschek, Die

aprés lidentification par voie comparative de la
solution étymologique du nom propre des « Costo-

boces ». La parution en 1957 de I’étude de N. Gostar,
Ramura nordicd a dacilor — costobocii, dans Buletinul
Universitdtilor V. Babes si Bolyai — seria stiintelor
sociale, Cluj, tome I, fasc. 1—2, 1956, pp. 183—199,
comprenant une documentation et une bibliographic
d’envergure, ne rend pas inutile notre étude ni ne la
Jépouille de son intérét pour la langue et les anti-
quités thraco-daces. L’article de N. Gostar, parfois
exagérément minutieux, a été élaboré d’aprés d’autres
critériums, son point de départ étant d’ailleurs dif-
férent du notre.

alten Thraker, 1 Ukersicht der Stiimme, dans SBWien,
128, 1V, 1893, pp. 1—130; II Die Sprachreste, dans
SBWien, 130, II, 1893, pp. 1—70 et 131, 1, 1894,
pp. 1—103;

WP = A, Walde — ]. Pokorny, Vergicichendes
\Warterbuch der indo-germanischen Sprachen, 1—-111,
Berlin, 1927—1932.

1 Cassius Dio, LXXII 3, 3,a. 180; LXXVIII
27, 5,a. 218; Polyaen. VI, prol.; Oracula Sibyllina,
XI11, 181; XIII, 81.
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‘la Moldavie jusqu’au Siret. A ’est de ces territoires, s’étendaient les vastes espaces

des Thraces libres et des Sarmates, des tribus germaniques et celtiques, lesquels
vinrent constamment en contact avec I’empire romain pendant les II¢ et III
siécles, ainsi qu’aux siécles suivants. De ce mélange d’une multitude de races
qui constituaient la « Sarmatia Europaea », il semble que seule une petite partie
et été romanisée du point de vue de la langue par les Daco-Romains au moyen
age, tandis que la majorité se fondit dans la grande masse des Slaves qui se répan-
dirent vers le sud et vers I’ouest.

Parmi les clans des Thraces septentrionaux, libres, différents des Géto-
Daces proprement dits, nous connaissons les Carpes (Carpo-Daces), les
Costoboces, les Biessi, les Arsietai, les Piengites (Ptolémée,
Geogr.; Historia Augusta), qui ont laissé sur un vaste territoire de nombreux
vestiges archéologiques (surtout une céramique typique thraco-dace), dans les sites
de la culture matérielle Lipicka (Lipica Gorna) de ’ouest de la R.S.S. d’Ukraine;
c’est d’eux que dérivent les noms de localités nettement thraco-daces a distance
des frontiéres éphémeéres de la province romaine de Dacie: Zargidava, Tamasi-
dava, Piroboridava en Moldavie, Clepidava en Podolie, Setidava et Susudata
(-dava) entre la Vistule et 1’Oder. De nombreux éléments populaires thraco-
gétes ont été constatés par les inscriptions sur le littoral septentrional de la mer
Noire, depuis Ackerman (Belgorod, TYRAS) jusqu’au Kouban, plus particulie-
rement a Kertch (PANTICAPAION); beaucoup de noms de personnes dans les
inscriptions (Bithus, Dizes, Dizazelmis, Dreibalis, Dyrpanais, Spartocos, Tarulas,
Zurogis, etc.) et méme dans la dynastie royale des Spartocides du Bosphore Cim-
mérien (Ve—II°* siécles av. n. &.), probléme qui exige un nouvel examen, plus
attentif et plus rigoureux 2. En ce qui concerne les cinq tribus ci-dessus mention-
nées et considérées généralement comme thraces, nous ne possédons d’informa-
tions écrites, en dehors de la simple mention de leurs noms, qu’au sujet des deux
premiéres: les Carpes, connus seulement par leurs luttes fréquentes sur le
Bas-Danube et par les ravages qu’ils firent (en alliance avec d’autres tribus, sur-
tout germaniques) dans les provinces de Mésie et de Dacie au cours des I1I*—IV*
siecles®; les Costoboces, mentionnés pendant un court laps de temps au
Il siecle de n. & par quelques textes littéraires et épigraphiques (renfermant
des noms de personnes) et au sujet desquels on a écrit de nos jours d’une fagon

2 Au sujet des Thraco-Getes septentrionaux vivant
a D’extérieur des frontieres de la Dacie romaine,
cf. V. Parvan, Getica, Bucuresti, 1926, pp. 221—222
et 238—247; 1. Andriesescu, Asupra rdspindirii nord-
vestice a tracilor la inceputul istoriei, dans fnchinare
lui Nicolae lorga, Cluj, 1931, pp. 1—I11, avec une
bibliographie a laquelle il faut ajouter: Chr. Mehlis,
Ein unbekanntes wvorgeschichtliches Volk in Siid-
deutschland, dans Petermanns geographische Mittei-
lungen 59, 1913, pp. 20—21; idem, Thrakisch-
illyrisches Volkstum im vorgeschichtlichen Deutschland,
dans Petermanns geogr. Mitt. 63, 1917, pp. 329—
333 (la tribu des Gerrae). Plus récemment: C. Daico-
viciu, dans « Steaua », Cluj, 6, 1955, p. 114—116.
Au sujet de la population thraco-géte du royaume

du Bosphore, G. G. Mateescu, Nomi traci nel terri-
torio scito-sarmatico, dans ED, II, 1924, pp. 227—238;
Lad. Zgusta, Die Personennamen griechischer Stddte
der nérdlichen Schwarzmeerkiiste, Prague, 1955,
pp. 59—184, 185—208, 278—293, 293—303 et pas-
sim; L. I. Russu, Elementele traco-getice in Scythia si
Bosporul Cimmerian, dans SCIV, IX, 1958, pp. 303 —-331.

3 C. Patsch, dans RE, III (1899), col. 1608—1610;
Stein, dans RE, III (1899), col. 1610; Thesaurus
linguae Latinae, nomina propria, I p. 206; G. G. Ma-
teescu, I Traci nelle epigrafi di Roma, dans ED, I,
1923, pp. 113 et 231; B. Mitrea, Tezaurul monetar
de la Rusi—Sibiu §i actiunea carpilor impotriva stdpi-
nirii romane din Dacia in timpul lui Filip Arabul,
dans SCIV, IV, 1953, pp. 611—640.
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relativement abondante. Mais cette bibliographie comporte, 4 c6té de valeureux
résultats positifs, des appréciations entachées d’exagérations ou de lacunes. Les
recherches plus anciennes et méme les travaux récents n’ont cependant pas épuisé
le probléme historique et linguistique que pose 'important clan thrace des Cos-
toboces. En dépit du fait qu’on n’a pas découvert d’autres documents littéraires
ou épigraphiques, on peut encore présenter, au sujet de sa structure et de son
développement historique, plusieurs éléments et arguments de nature avant tout
linguistique, et compléter en les rectifiant certaines des opinions des érudits des
XIXe et XX siecles. C’est en examinant 4 nouveau l’ensemble des informations
disponibles que nous chercherons a éclaircir tout d’abord le probléme posé par
I’étymologie du nom propre de la tribu des Costoboces, ainsi que sa significa-
tion ethnique. Il revét en effet un intérét particulier, en raison de ses éléments
phonétiques, sémantiques et lexicaux, pour le parler des Thraces et méme pour
la linguistique indo-européenne en général .

II. Le territoire occupé par les Costoboces n’est pas encore bien
précisé et les opinions des savants sont divergentes & cause des lacunes des
deux informations du géographe Ptolémée; au livre III, 8, 3, ce territoire est
situé dans la Dacie d’avant la conquéte romaine: xatéyovov 8¢ 0 Aoxiav
apxTiXOTEPOL WEV apyouévols &mo  duoudv  "Avaptor xal Teupioxor  xal
KototoPdxot, au livre III, 5 9 il est placé dans la Sarmatia Europea: Y¢’
odg *IyuAitwveg, cita Kowstofdxor xai Tpoavopovtavol péyper t@v Ievxtviy bpéev.
De nombreux érudits, parmi lesquels K. Miillenhoff, H. Kiepert, R. Much,
L. Schmidt, ont admis qu’il s’agit 14 du territoire qui correspond 4 peu prés au
Maramures actuel, sur le cours supérieur de la Tisa; Mommsen le situait
plus au sud, sur le rivage nord-est de la mer Noire ; Domaszewski soutenait que,
pendant les guerres marcomaniques, les Costoboces auraient franchi en direction
de ’est la chalne des Carpates; selon le danois G. Schiitte il y aurait eu deux
groupes de la tribu des Costoboces: 'un dans la vallée de la Vistule (les Costo-
boces Transmontains), I’autre sur le Siret. Cette idée a été admise par V. Parvan %;
mais « am wahrscheinlichsten ist es doch, beide Zeugnisse zu verbinden und die
Sitze der Kostoboken nord-ostlich von der Provinz Dacia am Ostrande der Kar-
paten zu suchen », conclut Premerstein é. Toutefois la question n’est pas encore
éclaircie actuellement 7 et il nous semble que les Costoboces ne pouvaient étre
des voisins immédiats de la province romaine de Dacie, aux frontiéres de laquelle

4 La bibliographie générale sur les Costoboces :
Kaspar Zeuss, Die Deutschen und die Nachbarstdmme,
1837, réimprimé & Heidelberg, 1925, pp. 262 et
696—697 ; Karl Miillenhoff, Deutsche Altertumskunde,
I, Berlin, 1887, pp. 83—87; Wilhelm Tomaschek,
Thraker, 1, p. 107, 11!2, p. 86; De Ruggiero, Dizio-
nario epigrafico 1I, Spoleto, 1910, pp. 1253—1254;
A. Premerstein, dans « Klio », XII, 1912, pp. 145,
164 et dans RE, X1(1921), col. 1504—1507; G.G. Ma-
teescu, dans ED, I, 1923, pp. 99—105; V. Parvan,
Getica, pp- 221, 240—241, 24¢; A. Plassart, Une
levée de wolontaires Thespiens sous Marc-Auréle, dans
Mcélanges Gustave Glotz, 11, Paris, 1932, pp. 731—738;

O. V. Koudriatzev, Bmopocenue kocmoboxos 6 Odai-
Kanckue npoeunnuu Pumckoi umnepuu, dans VDI,
1950, 3, pp. 56—70; D. Tudor, Cohors I Cilicum
in Scythia Minor si Tavrida, dans AUB, Seria
stiingelor sociale, Istorie, 5, 1956, p. 56; S. Popescu-
lalomita et VL. Zirra, Contiributii la problema dacilor
liberi, dans AUB, pp. 95—104; N. Gostar, Ramura
nordicd a dacilor, costobocii; D. Tudor, Rdscoale si
atacuri « borbare » in Dacia romond, Bucarest, 1957,
pp. 74—175.

5 V. Parvan, op. cit.,, pp. 221, 240—241 et 249.

8 A. Premerstein, dans RE, XI, col. 1505.

? Cf. la discussion reprise par N. Gostar, op. cit.
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se trouvaient les Daces « limitrophes (libres) ». Les autres informations relatives
au « pays des Costoboces » (Cassius Dion) ou de simples mentions de leur nom
(v. plus bas, p. 533) ne contiennent aucune indication géographique sdre, pas
plus que I’Historia Augusta, qui parle de la grande coalition antiromaine des
peuples « barbares » aux frontiéres de la Dacie et de la Mésie Inférieure pendant
les guerres sarmato-marcomaniques de Marc-Auréle au cours des années 168 —172:
gentes omnes ab Illyrico limite usque in Galliam conspiraverunt, ut ... Marcomanni,
Varisti, . . . Roxolani, Basternae, Halani, Peucini, Costoboci . . .8

III. L’appartenance ethnique des Costoboces au grand groupe de tribus
thraces (bien que les sources antiques ne les appellent pas directement et
expressément Thraces) a été reconnue depuis longtemps par les historiens et les
philologues. K. Zeuss observait déja en 1837 « die Kostoboci wie ihre Nachbarn
die Amadoci, thrakischer Abstammung » ?, affirmation que personne n’a con-
testée sérieusement et qui trouve une pleine et entiére confirmation dans les
noms de personnes (seuls indices directs ayant une valeur linguistique) portés
par les Costoboces qui figurent dans la célébre épitaphe romaine « Ziai Tiati
fil(iae) Dacae uxori Piepori regis Coisstobocensis, Natoporus et
Drilgisa aviae cariss(imae) b(ene) m(erenti) fecer(unt)»!?. Le grand répertoire
glossologique de Tomaschek insére les Costoboces et les noms qu’ils portaient,
parmi les éléments thraces 1. Il résulte de I’expression Ziai Tiati fil, Dacae uxori
Piepori regis Coisstobocensis que 'on établit une distinction entre « Daces » et
« Costoboces », qui étaient en tout cas deux tribus thraces distinctes, ayant
chacune un nom ethnique (tribal) propre. Les Costoboces sont des Thraces dans
la méme mesure que les Géto-Daces, sans étre une fraction ou une branche de
ces derniers, de méme que les Biesses ou les Arsiétes n’étaient pas des Daco-Gétes,
mais des Thraces dans un sens plus large du mot. On a également relevé que
la mention des Costoboces parmi les Scythicarum gentium catervae (Amm. Marcell.
XXXI, 5, 15), respectivement parmi les Sarmatae (inscriptions grecques) — si vraie-
ment ils y entrent aussi (?) —n’a qu’une portée géographique, a savoir leur locali-
sation dans la Sarmatie européenne d’aprés Premerstein, qui a démontré que
I’hypothése de A. Reinach et G. Seure concernant leur origine celtique (cf. les
gaulois Triboci?) n’a aucune valeur. Parmi les hypothéses dépourvues de fon-
dement, figure également celle de l'origine slave des Costoboces, adoptée au
XIXe® siécle par certains érudits: P. S. Schafarik, L. Niederle et autres !2. Cette

8 Historia Augusta, Vita Marci, 22, 1.

% K. Zeuss, op. cit., p. 263, 296.

0 CIL, VI, 1801 = ILS, 854.

11 W. Tomaschek, Thraker, 1, p. 107; 11’2, p. 20
(Pieporus), p. 27 (Natoporus), p. 35 (Drilgisa), p. 36

« naitre », lat. pario, Propertius (WP, II, p. 41;
Detschew, op. cit.,, p. 374), représentant a peu pres
I’équivalent de l'allemand -sohn (Jacobsohn, Mayer-
sohn, etc.), hongr. -fi (Palfi, Péterfi, etc.). L’éty-
mologic de Tomaschek pour Zia n’est pas plus

(Tiatus), p. 40 (Zia); D. Detschew, Die thrakischen
Sprachreste, Wien, 1957, s. v. Mais les esseis étymo-
logiques de Tomaschek pour expliquer les deux
premiers noms n'ont aucune valeur, I’élément ono-
mastique final -por(is) ne signifiant pas « transpercer,
perforer » (trop peu justifié pour des noms de per-
sonnes; cf. SCL, VIII, 1957, p. 163) comme il le
croit, mais simplement « fils, enfant »; rad. i.-e."per-

acceptable. Les cing noms de personnes de I'épitaphe
CIL, VI, 1801 sont analysés, avec une documentation
détaillée et des analogies, par Mateescu, dans ED I,
1923, pp. 101—104.

12 P, S. Schafarik, Slavische Alterthiimer, Leipzig,
1843, I, p. 122; Lubor Niederle, Slovanske starofit-
nosti, I, p. 405 (en se fondant sur les noms de la
tribu et des personnes); Zdenek Nejedly, Hcemopus
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hypothése repose « auf unsicherer Grundlage », comme le remarque aimablement
Premerstein 13; en réalité elle n’est pas seulement «incertaine », mais encore
exclue par les éléments documentaires qui montrent que cette tribu était de race
thrace, ainsi qu’on le verra plus loin. Le principal argument en faveur de l'o-
rigine slave aurait été le nom ethnique des Costoboces, au sujet duquel Miillen-
hoff a essayé de proposer deux solutions étymologiques absolument invrai-
semblables.

IV. Le nom de la tribu est important et significatif au point de vue
linguistique et historique, pour la position ethnique des Costoboces, car il comporte
une discussion sur un plan plus large avec des moyens comparatifs indo-européens,
afin de rectifier d’anciennes erreurs et de fixer son étymologie réelle. Des tentatives
faites naguére par les étymologistes pour expliquer le nom de la tribu des Costo-
boces, nous connaissons seulement celles de K. Miillenhoff et de W. Tomaschek.
Le premier a formulé deux hypothéses relevant de la linguistique slave et inac-
ceptables non seulement pour une bonne partie des slavistes, mais méme pour
leur propre auteur lorsqu’il les formula. En considérant le nom de la tribu des
Saboci comme un nom slave (« Zaboci, wiirde also Leute von hinterhalb, von
jenseits und den Umstidnden nach immerhin Transmontani, Transjugitani bedeu-
ten »), voici comment il s’exprime au sujet des Costoboci: la forme primaire
serait Koistobokoi 1%, qui est tellement certaine que « daneben die Schreibung
,,Kostobokoi” (Hist. Aug., Amm.) gar nicht in Betracht kommt », Koistobokoi
pouvant trés bien étre un nom slave: sl. césta = « Stral3e » et boki « coté, pente »,
ce qui « wiirde diejenigen anzeigen die den Teil oder die Seite des Landes inne
hatten, in dem sich die iber das Gebirge fiihrenden Wege und Pisse befanden »,
ou plutdt le sl. céstiti « purgare; lumineux », lit. skaistas « hell, klar », kystas,
prus. stystan, etc.; « so konnen Koistobokoi entsprechend den ¢isto pole russischer
Volkslieder —die im freien Felde, in den Ebenen an der oberen Teil3 unterhalb
des Waldgebirges wohnenden sein » Le manque de valeur de semblables artifices,
caractéristiques pour la phase initiale de 1’étude étymologique des noms propres
indo-européens, est indiqué par leur auteur lui-méme: «allein grof3es Vertrauen
wird niemand auf diese Deutungen setzen, der gewahrt, dal3 manche dakische und
besonders pannonische Namen sich unschwer aus dem Slavischen deuten, die
Sprachen selbst aber keineswegs fiir slavische sich erkliren lassen und das Ver-
trauen wird vollends schwinden wenn keiner der drei uns noch durch die Inschrift
tiberlieferten koistobokischen Eigennamen unter den slavischen sein volles Gegen-
stiick findet » 15, Miillenhoff observe, pour conclure, que la tribu des Costoboces
n’était pas slave, étant donné qu’elle ne possédait aucun nom de personne slave;
les Slaves ne se trouvaient pas encore au II® siécle de n. & sur ces territoires.
Tout aussi dénués de valeur sont & coup sir d’autres essais d’étymologies slaves
qui ont pu étre proposées au sujet du nom des Costoboces et que nous ne pouvons

wewckozo Hapoda, Moscou, 1952, p. 218, etc. Toutes lescu, Dacia inainte de romani, Bucarest, 1880,
les tribus thraces septentrionales, y compris les Daco- pPpP. 534—542.

Getes, étaient considérées comme slaves par de 13 A. Premerstein, op. cit., col. 1505.

nombreux slavistes du XIX® siécle; cf. les opinions 14 Ptolémée, loc. cit., CIL, VI, 1801.

formulées jusqu’en 1880, dans le livre de Gr. G. Toci- 15 K. Miillenhoff, op. cit., II, pp. 86—87.
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pas signaler ici, faute d’une information bibliographique compléte 6. W. Toma-
schek, englobant dés le début de ses études les Costoboces parmi les clans thraces,
affirmait d’abord " que 1’élément Cost- dans leur nom serait le méme que dans
le nom du village Bitalcost en Thrace, mais ensuite opinait !® que Costo- serait
le méme que dans les noms thraces de personnes, ayant a4 la base un * cois-to-
partic. parf. passif, tandis que -bdkoi (identique en Saboci) rappellerait le gaulois
bocc (ot) « Buckel » et le slave bokit « Seite, Bergabhang ». L’étymologie, hésitante
et incompléte de Tomaschek, n’explique pas non plus le nom tribal de Costoboci,
dont l'origine doit étre recherchée dans une autre direction, dans le domaine
de I'étude comparée des langues indo-européennes.

V. Forme et composition du nom. Les textes littéraires et épigra-
phiques renferment une remarquable variété de formes — graphies, corruptéles,
éventuellement prononciations réelles—, dont il n’est cependant pas difficile de dé-
terminer la forme originale, étymologique, de laquelle doit découler son explication.
Ptolémée III, 8, 3 Korotofdxot (var. Koipr-, Coertoboci, Kisrto-, Kicrer,
KiotoBoxor), 5, 9 Kotstopdxot (var. Kowsrta-, Kisto-, Kusto-, Cystoboci) ; Pausa-
nias X, 34, 5 KootoBoxwv (corrompu chez Suidas, s.v. lestai Kostéfev); Cassius
Dio LXXII, 12, 1 (ed. Boissevain, III, p. 254) tév KoctovBoxewv Hist. Aug.,
Marcus Aur. 22, 1 Costoboci; Amm. Marcell. XXII 8, 42; Costo-
bocae (Plin. Natur. Hist. VI, 19 « Costobachi » sont une tribu sarmatique
établie sur le Don et non pas les Costoboces thraces); CIL VI, 1801 (= ILS
854; copiée seulement par Accursius au XVI® siécle, aujourd’hui disparue):
Piepori regis Coisstobocensis; CIL III, 14214, 12 (= ILS 8501): inter-
fectusaCastabocis; CIL VI, 31856 (= ILS 1327): adversusCastabocas;
CIL VIII, 14667 [. Sal]lustius C. f(ilius) Q (uirina tribu) For[tun]atianus C o s-
tobloci]o quod inter Cos [t] o[boc. nlutritus sit; 25679 C. Sallustius Forensis
Dignianus Costobius?®.

Seul le vocalisme du premier élément Koist- ou Kost-, respectivement
Kast- pourrait sembler équivoque. Miillenhoff préférait la premiére variante qu’il
considérait « sQire », mais on ne trouve la forme avec diphtongue -oi- que dans
I’épitaphe romaine CIL VI, 1801, ou —s’il ne s’agit pas d’une erreur de copie
d’Accursius —il peut s’agir en fait d’une variante de graphie ou de prononciation
d’un nom barbare A sonorité étrange et assez difficile 4 saisir pour une oreille
romaine 20. La plupart des formes attestées (auteurs grecs et romains, ainsi que
les inscriptions, inconnues du temps de Miillenhoff) offrent la variante sans diph-
tongue Costoboci qui doit étre plus ancienne, étymologique et a partir de laquelle

16 Cf. ARMSI, III, XXIII, 1940—1941, p. 530
«les tribus des Costoboces habitaient depuis des
temps reculés dans les montagnes du Maramures
de la Bucovine et de la Moldavie. Leur origine géto-
dace a été contestée par certains auteurs qui essayent
de les revendiquer pour les Slaves, en dérivant leur
nom gentilice du slavon kosts « os » et boks « cote ».
Selon ces dérivations le terme Costoboce signifierait
cbte d’os, étymologie trop naive pour qu'on puisse
la prendre au sérieux. D’autres sont méme allés
plus loin, rapprochant le nom de la Bucovine de

celui de Costoboces (C. Jire¢ek, Geschichte der
Serben, I, p. 47, note). En réalité, les Costoboces
étaient I'une des nombreuses tribus thraces, étroite-
ment apparentées aux Daces ».

17 . Tomaschek, dans SBWien, 99, 1882, p. 457.

18 Idem, Thraker, I, p. 107; 1I/2, p. 86.

19 Cf. Thesaurus linguae Latinae, nomina propria,
III, p. 670; Mateescu, dans ED, I, 1923, p. 99.

20 Cf. les observations de Mateescu, dans ED,
I, p. 99, n° 1; G. Seure dans « Izvestiia-Institut »,
XVI, 1950, pp. 170—171.
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on explique facilement Casta- par la prononciation ouverte de -o- 21, ou méme
comme une latinisation par le rapprochement de 1’adjectif castus (?). Par consé-
quent, la forme étymologique est COSTOBOCI, nom qui (comme cela
a été relevé depuis longtemps) est un comp osé de deux thémes d’aprés le
systéme archaique indo-européen de formation des noms propres, fréquent chez
les Thraco-Daces surtout dans les noms de personnes (Aulu-centus, Bure-bista,
Dece-balus, Ditu-gentus, Diu-zenus, Diza-tralis, Nato-porus, etc.), mais plus
rare dans leurs noms de tribus (ethnika), p. ex. Dio-bessi; germ. Visi-gotae,
Ostro-gotae, etc. C’est 13 une composition nominale de type ancien, dont le
second élément est déterminé par le premier.

VI. Etymologie et signification. Pour les deux éléments (thémes) qui
composent le nom thraco-dace de tribu des Costo-béci, on trouve dans le lexique
des langues indo-européennes des rapports étymologiques satisfaisants, qui permet-
tent de se rendre assez clairement compte de la signification primordiale du nom,
dont on peut méme proposer une traduction approximative. Il faut préalablement
faire remarquer que ce nom ethnique appartient & la catégorie la plus typique
et la plus sélecte de noms indo-européens de tribus, qui exprime les nobles qualités,
morales et physiques, de la communauté populaire, —fait explicable par la
réalité psychologique bien saisie par le comparatiste F. Solmsen: « chaque peuple
jeune se considére comme le meilleur, supérieur a tous les autres, le plus choisi
et distingué, tandis que les autres peuples sont inférieurs ... » 22, C’est pourquoi
on trouve souvent et tout naturellement des tribus qui se qualifient d’« illustres,
nobles, brillantes, sublimes, héroiques, vaillantes, les plus grandes, les meil-
leurs », etc.; p. ex. Arya «les nobles », Eran, Iran; Galatae « les braves, les puis-
sants », Celtae (cf. lat. celsus) « ceux qui sont de haute stature, distingués »,
Nervii «les puissants », Sciri et Chatti «les brillants »; Visigotae « les bons
Gots », etc.; parmi les clans thraces: Dioi « les divins, les serviteurs de Dieu »,
Dio-bessi, Trausi (*treu-s-) «les puissants, les vigoureux », Berecyntae «les
brillants » etc.

A ce propos, les connexions étymologiques des deux éléments qui forment
le nom de Costo-béci sont aussi significatives que possible. La partie initiale Costo-
(var. Coist-, Cast-) est au point de vue morphologique —ainsi que ’a fait remar-
quer Tomaschek 2 —un participe parfait passif & suffixe -t-: kos-to-, dans lequel
on distingue un radical thrace de la forme *kos-, appartenant (conformément au
caractére satem de la langue) a I'i.-e. *q¥ek’-, *q%ok’ «paraitre, voir, montrer », v. ind.
kacaté « il apparait, brille, étincelle, éclaire », cdkagiti « éclaire, regarde », cak$as
« lumiere, éclat, clarté, face », gr. Téxpape « signe, garantie », etc.; v. sl. kafa,
kazati « montrer, avertir », etc. 24, Les deux phénoménes phonétiques de type
satem du traitement de *g¥ok’-> thrace *kos-, c’est-a-dire la délabialisation de

21 Comme Porolissum et Paralissensis, Parolisson; Spiegel der Kulturgeschichte, herausgegeben von

Potaissa et Patavissa (localités en Dacie romaine);
Potazis et Patasios (noms de personnes), etc.; cf.
N. Jokl, dans Ebert, RL, XIII (1929) pp. 284—285;
I. I. Russu, Limba traco-dacilor (1959), pp. 94—95.

22 Felix Solmsen, Indogermanische Eigennamen als

E. Fraenkel, Heidelberg, 1922 (Indogermanische
Bibliothek, II), p. 99.

23 W. Tomaschek, Thraker, 11/2, p. 86.

2% WP, I, 'pp. 510—511; I. I. Russu, Limba.. .,
pp. 62—63.
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la labio-vélaire g¥>k’ et ’assibilation k’>s, sont bien attestées dans les vestiges de la
langue thrace, tout comme en indo-iranien, slave, balte et illyrien 2°.

En ce qui concerne l’identification du méme élément onomastique Costo-
dans d’autres noms propres thraces, on ne peut rien avancer de précis. Tomaschek 2¢
rappelait le nom du village thrace Bitalcost 27, lecture douteuse; Mateescu 28
ajoutait: Kistidizos (Procope, VI¢ siecle), Scostokes, Kostobalon et méme le nom
de personne Costas 2?; mais ce dernier n’est qu’une graphie (ou la prononciation
populaire) du lat. Co(n)sta(n)s, attestée aussi dans d’autres inscriptions 3°.

Le second élément de Costo-bdci est — plutdt qu’un « conglomérat » de
deux suffixes b et k- un élément radical thrace -boc- qui renferme l’i.-e. *bha-
« briller, éclairer, étinceller » (*bhé-?), en alternance et avec le suffixe -s- "bho-s-
dans des mots comme v. ind. bhah, bhds@ « lumiére, éclat, majesté, puissance »,
bhasati « éclaire », etc., gr. ¢¢¢ « noble, homme », ©woxer « éclaire », daco-gete
tarabostes ’appelatif national des « nobles, aristocrates » le nom propre Bdskei-
las 31, comme nous I’avons montré 32 en liaison avec le mot grec d’origine thraco-
phrygienne Pactheds. La base i-e. “bha-u- avec le suffixe -k- dans le mot
germanique “baukna-, v. fris. baken « signe, signal denné par le feu »; ags. beacon
« signe, étendard », v.h.a. bouhhan «signe » 33, Le thrace -bdci (s’il représente
vraiment une racine) suppose une base i.-e. *bhok-0-, qui ne semble pas attestée
dans d’autres langues, mais facile & postuler et 3 admettre a c6té des autres (*bhé-s-
et “bhau-k-); le sens que cette base indo-européenne a di avoir en thrace serait
quelque chose comme « noble, distingué, puissant, homme de haute naissance » (?).

Il est douteux que le méme élément -bic- se retrouve dans le nom de la
tribu des Saboci 3%, comme l'ont supposé Miillenhoff, Tomaschek et autres;
ce pourrait étre un rad. sab-, si ce n’est une forme corrompue d’un nom plus
long dont le début s’est perdu (comme dans -sensioi 3°), « ... saboci », la partie
finale étant éventuellement identique a celle de Costoboci. Ce n’est pas ici que
I’'on peut ranger le nom du clan celtique des Triboci, qu’il soit divisé¢ en Tri-
boci (composé) ou bien en Trib-oci (dérivé a un suffixe d’un théme “trib-?).

Ainsi, en partant des sens approximatifs déduits d’autres langues indo-
européennes par 1’étymologie de chacun des deux éléments qui le composent,

26 \W. Tomaschek, dans SBWien, 99. 1882,
1.
7 CIL, VI, 32660 = 2772.

% Des cas de g¥(h) > g, comme -gentus (dans
les noms Bitugentus, Celegenthus, Ditugentus; illyr.
Gentius, gr. -phontes, etc.) de I'i.-e. *g*hen-t-; le nom

o
-~

e

Longaros et Langaros de 1'i.-e. *leng¥h-ar-, Gaidreas
< i.-e. *g%hai-d-r- montrent que g¥ doit présenter
un traitement similaire: k, pour lequel nous ne
pouvons pas citer des exemples aussi évidents de
noms ou de mots dont I'étymologie ait été identifiée.
L’assibilation des occlusives prépalatales .$(h) > z
et k > s est attestée par quelques dizaines d'exemples
thraco-daces, comme -zenus (Auluzenus, Diuzenus,
Eptezenus, Mucazenus, etc.) de l'i.-e. *Zenos (lat.
genus, gens, gr. -genes etc.), Sarmizegetusa, Zamolxis,
Semele (i.-e. *$hem-), Sadala, -sades (i.-c. *Lad-
« briller »), etc.; v. RIR, XIV, 1944, pp. 390—391;
AISC, V, 1949, p. 89; SCL, VIII, 1957, pp. 166—178;
I. I. Russu, Limba.. , p. 96.

% G. G. Mateescu, dans ED, I, p. 99.

2% CIL, VI, 2495: Iul. Secundus ev(o)k(atus)
coh. III pr(aetor.), nat. Dacus, lul. Costas flius.

3 P, ex. CIL, VIII, 16672.

31 G. 1. Kazarow, Die Denkmadler des thrakischen
Reitergottes in Bulgarien, dans DissPann, II, 14, 1938,
p. 143, n° 812.

32 Langue ct Littérature, IV, 1948, p. 193.

33 WP, 11, pp. 122—123.

3 Hist. Aug., Vita Marci, 22, 1; Ptolémée, III,
5, 8; cf. Hermann, dans RE, I A (1920), col. 1606.

3 Ptolémée, III, & 3; I. I. Russu, dans AIIN,
X1, 1947, pp. 400—403 (extrait).
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le nom de la tribu des « Costo-b6ci » comprendrait dans sa premiére partie
Costo- la notion de « éclairé, brillant, imposant, distingué, sage », dans la seconde
-béci « noble, homme important, puissant », etc., ce qui semblerait étre un pléo-
nasme. On pourrait interpréter ce nom dans le sens de « lumineux et puissants
(distingués, sages, etc.) » ou de quelque chose de semblable ; ou encore on pourrait
supposer que dans la langue thraco-géte ces éléments lexicaux ont dd avoir des
nuances différentes, tandis que la partie initiale (dérivé adjectival a suffixe de
participe -t-) donnait, comme déterminant de la seconde, un sens comme celui
de «les nobles (les puissants) sages », etc. Quoiqu’il en soit, ce nom est des plus
caractéristiques pour les qualificatifs que s’est attribués, consciente de qualités
peut-étre exagérées, cette vigoureuse tribu thrace de guerriers et aventuriers,
qui a joué un important, mais —autant que nous permettent de le supposer les
maigres informations des sources— un trés court roéle militaire et politique, aux
frontiéres du nord-est de la Dacie romaine, et dont un puissant détachement
traversa en pillant le territoire s’étendant du nord de la Moldavie jusqu’en
Attique.

VII. L’invasion de la péninsule des Balkans en 'an 170 est le prin-
cipal événement connu de l'histoire courte et pleine de lacunes des Costobo-
ces, qui —profitant du grand effort militaire fait pendant les années 168 —172 par
I’Empire romain au cours de la guerre avec les Marcomans et les Sarmates— péné-
trérent dans quatre provinces : Mésie Inférieure, Thrace, Macédoine, Gréce, pillant,
massacrant, incendiant jusqu’aux frontiéres de I’Attique. Cet exploit leur valut
la triste renommée de « brigands et bandits », comme les stigmatisérent leurs
contemporains (Pausanias, suivi par Suidas). Il existe quelques informations
littéraires et épigraphiques au sujet de cet événement; les unes sont sres et
évidentes (constituant des preuves directes), d’autres, plus ou moins vraisembla-
bles, sont rattachées par les érudits 4 I'invasion des Costoboces. Toutes les infor-
mations appartenant a ces deux catégories sont minutieusement analysées par
Premerstein 3¢, qui a cependant exagéré non seulement les proportions des
pillages causés par cette incursion, mais aussi son extension géographique, la
prolongeant jusqu’en Afrique (!). Voici succinctement, dans la mesure utile
et nécessaire 4 la compréhension de I'importance ethnique et historique du clan
des Costoboces, les informations directes se rattachant & cet événement et les
opinions des érudits modernes. Nous ferons certaines réserves a ce sujet tout
en complétant la documentation et la bibliographie de la question.

La principale information directe concernant la dite invasion est un passage
de Pausanias (X 34, 5): «!’invasion de I’Hellade & mon époque par les bandits
Costoboces s’est étendue jusqu’a Elatée (en Phocide). La un homme du nom de
Mnasiboulos organisa un détachement militaire et, en tuant beaucoup de barbares,
il tomba lui aussi dans la lutte ». Ce héros local, vainqueur aux jeux Olympiques,
nous est connu par des inscriptions 3. Il semble que la poussée des Costoboces
ne s’était pas arrétée en Phocide car —ainsi que ’admettent presque unanimement
les savants— elle parvint jusqu’en Attique: ’incendie du grand sanctuaire national

3 A. Premerstein, dans «Klio», XII, 1912, 37 IG, IX/1, no 148 = Syll., éd. IIi, no 871 (avec
pp. 145—164; RE, XI, col. 1505—1507. commentaire).
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grec d’Eleusis (exploit de profanateurs inconnus), amérement déploré par le
sophiste Aelius Aristides ?® et mentionné dans deux inscriptions, dont une fois
comme un exploit « sacrilege des Sarmates », etc. est également considéré comme
I’'un des « coups » frappés par les Costoboces pillards pendant leur irruption
irrésistible. Cette invasion des quatres paisibles provinces romaines par les Costo-
boces, loin de la frontiére (limes), provoqua une terrible panique parmi les
provinciaux, surtout dans la vie tranquille et sereine de la Gréce d’Europe. L’action
de combattre les envahisseurs thraces (dont la pénétration et le succés s’expliquent
par I’aide qu’ont da leur apporter une partie des provinciaux) fut organisée par
les autorités romaines et confiée au général L. Iulius Vehilius Gratus lulianus,
« proc (urator) aug (usti) et prae (positus) wexillationis per Achaiam et Macedo-
niam... adversus Castabocas»?. On ne connait aucun détail des
phases de cette action, ni aucun fait d’armes de Iulianus ou de son détachement
d’élite, auquel durent se joindre encore des formations des autres provinces;
on connait seulement le corps-de volontaires de Thespie (Béotie): en leur honneur
—ainsi que le dit un décret de cette ville — «le conseil et ’assemblée du peuple ont
accordé les honneurs de conseillers aux jeunes qui partent dans la trés heureuse
et trés saine expedition (edtuyestaty xal edtefectaty oTpateia)»; aprés leur
départ, ces honneurs sont réservés a leur parents??. Le rapport établi par
Plassart entre cette « levée de volontaires » grecs et la campagne de répression
entreprise contre les bandes de Costoboces est tout-a-fait vraisemblable. La
poursuite et ’expulsion des barbares thraces eut lieu du sud au nord, par I’ Achaie
et la Macédoine, comme dit le « cursus honorum » de Vehilius Iulianus . On
ne connait ni son résultat ni le sort des bandes d’envahisseurs thraces, dont beau-
coup durent étre capturés ou tués; il est probable que seule une petite partie
réussit 4 se sauver saine et sauve et a parvenir chez elle, dans le Barbaricum.
Pendant l’invasion, les pillards costoboques commirent beaucoup de crimes et
de sacriléges, au sujet desquels nous ne possédons aucune information. On con-
nait, parmi les victimes faites en Mésie Inférieure & Tropaeum, le Thraco-Géte
Daizus Comozoi (filius) wvixit an. L, interfectus a Costobocis, Iustus et Val (ens)
patri b (ene) m(erenti) posuerunt 42. Cette inscription indique par ou passa lir-
ruption barbare 43,

Exagérant les faits et forcant les hypothéses, Premerstein a prétendu que
I’invasion des Costoboces serait parvenue, par mer, jusqu'en... Afrique. Il
invoque 'inscription funéraire de Simithus (Afrique Proconsulaire): D (is) M (ani-
bus) s(acrum), [. Salllustius C. f(ilius) Q (uirina tribu) For[tun]atianus Costob-
[ocilo, quod inter Cos[tlo[boc (os) n]utritus sit . . .44 C’est I’épitaphe d’un provincial
dace s’appellant Costobocius %%, ou en tout cas d’un homme immigré en Afrique
et originaire des provinces danubiennes %6, Mais Premerstein affirme que «la

9 Aelius Aristides, Orationes, XII, 2, II, éd pp. 10—11 (extrait de BCMI, IV, 1911); l'invasion
Keil, p. 28. y est datée « vers I'année 170 » ; Koudriavtzev, op. cit.;
3 CIL, VI, 31856 = ILS, 1327. Gh. Stefan, dans « Studii si referate », 1, 1954, p. 341 ;
40 A, Plassart, op. cit., pp. 731—738. D. Tudor, op. cit.
41 CIL, VI, 31856 = ILS, 1327. 4 CIL, VIII, 14667.
42 CIL, III, 14214, 12 = ILS, 8501, Adamclissi 46 W, Tomaschek, Thraker, I, p. 107.
(région de Constantga). 48 C. Patsch, dans WMBH, IX, p. 299, note 6.

43 V. Parvan, Cetatea Tropaeum, Bucarest, 1912,
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patriede Fortunatianus Costobocius était I’Afrique, ou étaient parvenus les bateaux
des pirates costoboces, aprés avoir dépassé la Crete » ¥°. Une telle hypothése est
non seulement « improbable et nullement imposée par les deux inscriptions
africaines », comme I’a relevé Mateescu %8, mais encore puérile et fantaisiste;
aussi est-il inutile de nous y arréter. On connait encore une épitaphe d’Afrique
qui se rapporte probablement aux Costoboces: D (is) M (anibus), C. Sallustius
Forensis Dignianus Costobius wixit annis X 4% Il est fort probable qu’aussi
bien le Costobocius nutritus inter Costobocos que (son parent ou descendent?)
Costobius (?) furent d’origine costoboce (envahisseurs faits prisonniers?), ou
d’anciens captifs des Costoboces, établis en Afrique aprés leur libération, tout
comme, par exemple, le provincial romano-égyptien Valerius Sarapio a Carpis
liberatus, établi aprés son heureuse libération 4 Apulum (Alba Iulia), ou il témoigne
de sa reconnaissance a Jupiter ®°. Tout aussi peu vraisemblable est ’affirmation
du méme Premerstein que l'invasion des Costoboces dans la péninsule des Balkans
eut lieu simultanément par terre et par mer. Il recourt 4 ce propos au passage
d’Ammien Marcellin, XXXI 5, 15 duobus navium milibus perrupto Bosporo et
litoribus Propontidis Scythicarum gentium catervae transgressae ediderunt quidem
acerbae terra marique strages: sed amissa suorum parte maxima reverterunt, —
comptant également parmi les Scythicarum gentium catervae les Costoboces.
Mais leur rapport avec cette expédition maritime, de méme que la signification
du passage tiré de I’historien romain du IV® siécle, ne sont pas des plus clairs.

VIII. Parmi les événements qui se sont déroulés au « pays des Costoboces »,
on ne connait (en dehors de la vague information relative 4 la grande coalition
antiromaine des années 168—172, mentionnée plus haut, p. 530) que les luttes
avec les Asdinges et la défaite de la tribu thrace par les envahisseurs germaniques.
En 171 ou 172, «les Asdinges conduits par Raos et Raptos, vinrent s’établir
en Dacie, espérant recevoir, comme fédérés, de l'argent et des territoires. Mais
n’ayant rien regu, ils confiérent leurs femmes et leurs enfants au (gouverneur
de la Dacie Cornelius) Clemens ® pour pouvoir également conquérir par les
armes le pays des Costoboces. Les ayant vaincus, ils n’en pilléerent pas moins
dans la suite la Dacie elle aussi » 2. La plupart des érudits ont admis que ces
événements se sont déroulés aprés la grande invasion costoboce dans les Balkans:
I’incursion, couronnée de succés, des Vandales Asdinges dans « le pays des Costo-
boces » semble étre une mesure de représailles organisée (ou tout au moins
stimulée) par le commandement romain de Dacie, qui, pour faciliter I’action des
Asdinges, prit sous sa protection leurs familles. Mais d’autres chercheurs, et
aprés eux Pairvan®3 ont compris les faits dans ’ordre chronologique inverse:

47 A. Premerstein, dans « Klio », XII, 1912, 4 CIL, VIII, 25679 = Mélanges d’archéologie et
p. 155; RE, XI, col. 1506—-1507; opinion admise par d’histoire (Rome), XIII, 1893, p. 451; de Ain Kaira
A. Dobé, Inscriptiones extra fines Pannoniae Daciaeque prés de Simitthus; signalée par De Ruggiero, op. cit.
repertae ad res earundem provinciarum pertinentes, 50 CIL, III, 1054.
dans Diss Pann, I, 1, 1940, p. 132; I. Schwendemann, 51 A. Stein, Die Reichsbeamtem von Dazien, dans
Der historische Wert der Vita Marci, p. 84, n° 4, DissPann, I, 12, 1944, p. 44.
hunc titulum ad quendam refert, qui e domo regia 52 Cassius Dio, LXXI, 12, 1, éd. Boissevain, III,
emigraverat (7). p. 254.

48 G. G. Mateescu, dans ED, I, 1923, p. 100. 83 V. Parvan, Getica, p. 241.
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« vaincus, les Costoboces ne se laissérent pas dominer par les Vandales; a leur
tour ils descendirent par la Moldavie, passérent en Dobroudja ®** et parvinrent,
tuant et pillant, jusqu’en Gréce. Leurs compagnons de pillage auront été les
Bastarnes ... ». Aprés leur défaite, accompagnée de ravages, que leur infligérent
les Asdinges, les Costoboces n’apparaissent plus dans les sources historiques,
ayant probablement été tellement affaiblis qu’ils ne pouvaient plus se manifester
comme une puissance militaire et politique. Mateescu ®®> est méme d’avis que
cette défaite dut signifier « ’anéantissement & jamais de l’existence historique
de ce peuple dace ».

On attribue encore a l'incursion des Asdinges la présence 2 Rome de la
famille de nobles costoboces dont il est question dans la célébre épitaphe romaine:
D (is) M (anibus) Ziai Tiati fil(iae) Dacae, uxori Piepori regis Coisstobocensis.
Natoporus et Drilgisa aviae cariss (imae) b (ene) m (erenti) fecer (unt) ®6. Il s’agirait
de captifs ou d’otages pris par les Asdinges et remis au commandement romain,
internés ensuite 8 Rome, ou ils s’éteignirent vers la fin du II° siécle. Selon Parvan 7,
« les Costoboces semblent avoir méme consitué un royaume clientélaire de Rome,
au nord de la province de Dacie. Les descendants de Pieporus *® sont des otages
de la maison royale costoboce, retenus 4 Rome pour garantir avec leurs personnes
la paix aux frontiéres de la Dacie ». La princesse dace Zia fut enterrée dans la
capitale de ’Empire par ses pieux neveux qui, témoignant de leur reconnaissance
a la chére disparue, élevérent a son souvenir I’inscription latine rappelée ci-dessus,
laquelle constitue le dernier document que ’on connaisse relatif au puissant clan
thrace des « brillants et vaillants » Costoboces.

I. I. RUSSU
% CIL, III, 14214, 12 = ILS, 8501, Daizus 8 CIL, VI, 1801 = ILS, 854; ct. plus haut, p. 344.
Comozoi, de Adamclissi. 57 V. Parvan, Getica, p. 24l1.
55 G. G. Mateescu, dans ED, I, p. 100. 58 CIL, VI, 1801 = ILS, 854.
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