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La reprise ces dernieres annees, avec plus d'envergure, des recherches concernant l'âge du 
bronze en Moldavie, permet de presenter sous une forme plus ample Ies traits fondamentaux de la 
civilisation de Monteoru, sans toutefois epuiser tous Ies problemes qu'impliquent Ies differents 
aspects d'une culture materielle. 

Vu que la majeure partie de la Moldavie, vers la fin du bronze ancien a ete encadree dans l'aire 
de diffusion de la civilisation de Monteoru 1 il est tout naturel que l'attention se soit concentree 
sur la definition des caracteristiques de cette civilisation, a partir meme de son apparition dans cette 
region delimitee par Ies Carpates et le Sireth ainsi que sur ses rapports avec le fonds local ante­
rieur et ses principaux monuments de son evolution historique. 

A la suite de recherches de surface tres poussees on a pu constater que Ies etablissements 
de Monteoru en Moldavie (tout particulierement ceux des phases anciennes) se trouvent concentres 
surtout dans Ies depressions sous-carpatiques de la courbure des Carpates orientaux, ou il y a predo­
minance des terrasses, d'ou par erosion s'en sont detaches Ies promontoires en forme de « citadelles » 2• 

En analysant le materiei archeologique resultant soit des fouilles methodiques, soit des nom­
breuses recherches de surface, la ceramique detient sans conteste la premiere place. 

Cette importante categorie represente l'element le plus precieux pour etablir les caracteristi­
ques des stades d'evolution d'une civilisation, tout en offrant la possibilite de determiner Ies influen­
ces rec;ues des civilisations avoisinantes. 

En ce qui concerne la ceramique appartenant aux phases initiales Monteoru IC4 -IC3 de Molda­
vie, nous devans preciser des le debut qu'elle contient, en grandes lignes, Ies traits principaux qui ont ete 
etablis par I. Nestor, a la suite de longues recherches effectuees a Sărata Monteoru(station eponyme) 3• 

Dans Ies lignes qui suivent nous n'envisageons cependant que certains elements du repertoire 
ceramique, tout specialement ceux de Monteoru IC3 de Moldavie, afin de souligner Ies elements 
qui la distinguent ,de l'ensemble des traits generaux etablis pour cette ceramique et qui eclairent 
sous une nouvelle incidence !'aspect specifique de cette phase de la region de l'est des Carpates. 

Nous devans mentionner ab initio qu'en ce qui concerne la phase Monteoru IC4 on ne peut 
guere avancer des precisions tant soit peu rigoureuses, car aucune des fouilles effectuees jusqu'a 
present n'ont atteste sa presence dans un niveau d'habitat bien determine 4. Cependant, quant a I' aspect 
typologique, certains elements ont pu etre saisis que l'on pourrait considerer comme relevant de la 

1 I. Nestor, dans Istoria României, voi. I, pp. 102 et suiv. 
2 Apres Ies observations concernant Ies stations de Mon­

teoru de Molda vie, voir notre etude, Contribu,tii la problema 
fazelor timpurii ale culturii Monteoru din Moldova, dans 
« Arheologia Moldovei », IV (sous presse). 

8 Suivant Ies precisions de I .  Nestor, dans Istoria Ro­
mâniei, voi. I ,  pp. 100 - 105 ; Idem, Raport general asupra 

DACIA, N. S„ Tome IX, 1965 , pp. 69-81 ,  Bucarest 

săpăturilor de la Sărata Monteoru, du Rapport MNA, 
1 942 - 1 943, pp. 20 -29 ;  I .  Nestor et collab„ Ies rapports 
des fouilles de Sărata Monteoru, dans SCIV, I, 1 950, pp. 
53 - 5 6 ;  SCIV, II, 1951 ,  1, pp. 159- 169;  SCIV, IV, 
1 953, 1 - 2, pp. 69 -90; SCIV, VI, 1955, 3 - 4, pp. 497 - 515. 

' I. Nestor, dans Istoria României, voi. I, ainsi que ! 'op. 
cit. dans « Arheologia Moldovei », IV (sous presse). 
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phase Monteoru IC4• Ils se trouvent concentres dans Ies depressions sous-carpatiques et vont 
en se rarefiant a mesure qu'on s'eloigne de cette zone 5• Les restes Ies plus nombreux 6 ont ete 
trouves dans Ia depression d'Oneşti, plus precisement a Podei. Parmi Ies restes ceramiques Mon­
teoru, a la suite du sondage effectue, on a trouve des tasses dont Ies anses a cretes non arquees s'ap­
puient sur Ie corps trapu du vase a profil quasi angulaire. Quant au decor on observe deux elements 
predominants : des rangees de piq ures fi.nes disposees sur la ligne de demarcation entre col et 
panse et des lignes finement incisees, disposees en zigzag ou en val 7, D'autres vases encore, a bord 
Iarge et releve comme Ies bords d'un chapeau, sont presents ici, et ces memes elements peuvent 
etre constates sur Ie materiei archeologique decouvert a Poiana Mirăuţi, Jevreni ou Mănăstirea Horga 
dans la depression d'Oneşti 8• I1 ne faut pas negliger cependant Ies quelques fragments provenant des 
fouilles effectuees dans le sud de la Moldavie, a Tercheşti, Cîndeşti ou Fitioneşti 9 ainsi que 
ceux resultants des fouilles de Poiana 10• La presence des fragments ceramiques qui peuvent etre 
encadres en Iignes generales dans Ia phase Monteoru IC4 nous permet du moins d'avancer a titre 
d'hypothese, que dans certaines zones, Ia civilisation de Monteoru s'est manifestee a partir meme de 
sa premiere phase d'evolution. Cependant la resolution integrale de ce probleme ne sera possible 
que par de nouvelles et plus amples recherches 11• 

Mais ce qui suscite un interet particulier dans cette presentation se rapporte surtout aux 
caracteristiques de la phase Monteoru IC3 de Moldavie. Les recherches de surface et Ies sondages 
ont etabli de nombreux points de repere pour definir l'evolution typologique et I'influence re�ue 
par la civilisation de Monteoru au moment de sa penetration dans la zone delimitee par les 
Carpates et le Sireth 12. 

La premiere observation importante a faire a ete de delimiter dans la phase Monteoru 
IC3 Ies trois etapes d'evolution qui ont ete etablies aussi bien du point de vue stratigraphique 
que d'apres des criteres typologiques 13• Mentionnons a ce su jet qu'a la suite des sondages de Bogdă-

6 Selon nos observations, op. cil. dans « Arheologia 
Moldovei », IV (sous presse). 

8 Les recherchcs de surface ont etc effectuees par 
C. Buzdugan du Musee de la viile Gheorghe Gheorghiu­
Dej qui a repris Ies informations rec; ues de I .  Sandu, 
voir aussi dans Contribuţii geografice şi economice asupra 
evoluţiei aşezărilor omeneşti în depresiunea subcarpatică Oneşti, 
dans « Analele ştiinţifice ale Universităţii Al.  I. Cuza » 
de Jassy, sec. II ,  tome Vll ,  fasc. I, 1 961 , pp. 214 et suiv. ; 
ii a enrichi son repertoire des stations, de nouvelles decou­
vertes ; Ies precisions concernant la diffusion de ces 
traces d'habitat ont ete faites par nous dans l'article cite. 

7 Pour Ies caracteristiques de cette phase nous avons 
utilise des indications donnees par I .  Nestor (voir note 1 ) ;  
pour Ic materiei de  Podei voir C .  Mătasă, dans « Arheologia 
Moldovei », l l - 111 ,  1 964, pp. 1 1 - 67, ainsi que Ies collec­
tions du Musee de Piatra Neamt. 

8 Les materiaux archeologiques des etablissements citcs 
plus haut proviennent des fouilles effectuees par I. Sandu, 
op. cit. 

0 Les materiaux archeologiques proviennent des fouilles 
effectuees en 1961 - 1 963 par M.  Florescu, V.  Nămolo­
şanu et Gh. Constantinescu ii Tercheşti ; Ies autres frag­
ments ceramiques ont ete decouverts ii la suite de recher­
ches de surface entreprises par G. Constantinescu et 
V. Nămoloşanu du Musee de Focşani dans Ies districts 
de Focşani et Panciu. 

10 Radu et Ecat. Vulpe, Les fouilles de Poiana, dans 
« Dacia », lll- IV, pp. 253 -351.  

1 1  I .  Nestor a emis l 'hypothi:se que Ies  premiers porteurs 
de la civilisation de Monteoru n'auraient pas touche la 
Moldavie ii partir de sa premiere phase d'evolution, Mon­
teoru IC4, mais en commenc;ant par la seconde phase 

Monteoru IC3 (voir note 1 ) .  Comptc tenu du materiei 
archeologique, fragmentaire et disparate de Moldavic, 
ii n'y a pas l ieu de nous prononcer sur l'existence de cette 
ph ase ici, car ii  est possible d'a voir persistance de la ph ase 
IC, dans le repertoire ceramiquc de la phase Monteoru 
IC3, au point que !es fragmcnts quc nous avons considere 
comme faisant partie du repertoire ceramique de la phase 
Monteoru IC, et qui parviennent pour la plupart des 
recherches de surface, pourraient tres bien s'encadrer 
dans la phase Monteoru I C3. Cest pour cette raison que 
nous avons insiste pour une determination tres generale 
et seulement quant au point de vue typologique. 

12 Les plus frequents et Ies plus riches vestiges de la civi­
lisation de Monteoru de Moldavie appartiennent a la phase 
Monteoru IC3 ce qui nous laisse supposer qu'en effet la 
civilisation de Monteoru est pleinement attcstee seule­
ment en commenc;ant par cette phase. 

13 Les trois phases d'evolution ont ete etablies par 
nous sur la foi du materiei archeologique provenant des 
fouilles et recherches de surface de Molda vie (voir « Arhe­
ologia Moldovei », IV). L'existence de plusieurs etapes 
d'evolution dans le cadre de la phase Monteoru IC3 a 
ete etablie sur des criteria typologiques aussi par Al. Vulpe 
et Gh. Bichir. lls ont monere que la phase Monteoru IC3 
a connu deux etapes d'evolution. Al.  Vulpe se basant sur 
Ies materiaux archeologiques de Corni, Răcăciuni ou 
Poiana a emis l 'hypothese que la premiere etape de la 
phase Monteoru IC3 contiendrait entre autres, le  decor 
en « dent de loup » et Ies piqures, suivie par une seconde 
etape dans laquelle sont englobes tous Ies fragments cera­
miques dates dans cette phase (voir Al. Vulpe, dans 
« Dacia », N. S„ V, pp. 107- 1 09). Plus tard Gh. Bichir 
determina a Mîndrişca de nouveau deux etapes d'evolution 
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neşti on a determine deux niveaux d'habitat appartenant a la phase IC3 1 4  et gu'a Mîndrişca on a 
egalement surpris deux niveaux Monteoru IC3 15, le premier etant contemporain au niveau superieur 
IC3 de Bogdăneşti et le deuxieme appartenant a une etape superieure de la phase Monteoru IC3 
faisant transition vers la phase Monteoru IC2 16• A toutes ces observations stratigraphigues il y a 
certaines differenciations typologigues suffisamment sensibles d'une etape a l'autre. Cependant 
le plus interessant des problemes est souleve par la ceramique de la Jre etape de cette phase qui 
nous laisse entrevoir la connexion des elements de culture materielle Monteoru avec ceux du fonds 
local anterieur, ainsi que l'influence de certains aspects culturels d'origine occidentale. A ce point 
de vue nous devons premierement admettre que Ies formes ceramiques et Ies motifs decoratifs 
s'encadrent, en grandes lignes, dans Ies types specifigues etablis par I. Nestor a Sărata Monteoru 17• 
Dans toutes ces trois etapes de la phase Monteoru IC3 il y aura presence de tasses a deux anses 
surhaussees et pour Ies motifs de decor Ies elements caracteristigues seront constitues par des lignes 
incisees executees avec un instrument pointu, avec lequel on obtenait des cercles concentriques, 
des arcs de cercles avec une petite alveole aux extremites, des bandes simples, etc. A part Ies 
motifs de decor, on a constate aussi d'autres elements dont l'origine et la presence en Moldavie 
met autrement en lumiere le probleme de !'aspect de la culture materielle de cette region. Ainsi pour 
le materiei ceramique de la I•e etape de la phase Monteoru IC3, a câte des formes et des motifs de 
decor typigue on rencontre aussi d'autres formes travaillees dans une pâte grossiere ainsi que guelques 
categories de decor parmi lesquelles nous mentionnons : la corde simple, l'incision multiple profonde 
ou par groupe de piq ures, Ies bandes en relief multiples a entailles ou alveolees, Ies bandes elargies 
a la main ou alveolees, Ies entailles, etc. A ce meme sujet il faut encore preciser qu'en dehors de la 
pâte typigue Monteoru, dense, homogene, generalement fine, cuite jusqu'au noir, fortement lustree, 
brune, rouge brigue ou noire sur Ies deux faces, on trouve aussi une pâte grossiere a composition 
heterogene, sans luisant, dans laguelle sont travailles habituellement Ies vases a corps droit ou 
tronconique. En echange, Ies tasses ou Ies vases au corps legerement pansu et a rebord elargi, ne sont 
jamais travailles dans cette pâte. Quant a leur maniere decorative on constate la presence des bandes 
en relief simples ou multiples, quelques-unes finement entaillees ou alveolees, des bandes elargies 
a la main et a alveoles, des rangees d' entailles profondes, des anses tubulaires, etc. (fig. 1 /2 -3 ; 
fig. 2 /2). 

Cette categorie ceramique se maintient sans changements essentiels jusqu'a la troisieme etape 
de la phase Monteoru IC3, pour disparaître ensuite completement de la Moldavie 18• Par contre si 
l'on tient compte que la cristallisation en Moldavie de I' aspect de culture materielle - Folteşti II - qui 
contient cette categorie dans son repertoire ceramique s'est produite au debut de l'âge du bronze, 
on pourrait avancer sans se tromper qu'a l'etape actuelle des recherches Ies premiers porteurs de la 
civilisation de Monteoru ont adopte de l'ancien fonds certains elements sans Ies transformer suivant 
leur propre maniere 19• Precisons cependant que quelques motifs de decor se trouvent appliques aussi 
sur la pâte typique de Monteoru. C'est ainsi que Ies bandes doubles finement entaillees et plus rare­
ment celles etalees a la main et alveolees ou bien Ies rangees d'entailles se retrouvent sur Ies vases 
fas:onnes dans une bonne pâte, tout le long des trois etapes de la phase Monteoru IC3• De meme il n'est 
pas exclu que Ies anses tubulaires (frequentes pour Ies grands vases et Ies bols) de la phase Monteoru 

dans cette meme phase dont la derniere fait la liaison 
avec la phase suivante (« Materiale », VIII, pp. 291 - 301).  
A la suite des recentes recherches on a etabli trois etapes 
d'evolution dont la premiere a etc etablie aussi par Al. Vulpe, 
et dans la troisieme sont compris Ies materiaux de la 
seconde phase etablie par Gh. Bichir a Mîndrişca. 

14 M. Florescu et C. Buzdugan, Raport amplu asupra 
săpăturilor efectuale la Bogdăneşti, dans « Arheologia Mol ­
dovei », V (en manuscrit.) 

16 Gh. Bichir et E. Dogan, dans « Materiale » VIII, pp. 
291 - 301 .  18 Les precisions apportees par nous dans l 'op. cit. dans 
« Arheologia Moldovei »,  IV (sous presse). 

17 Voir note 1 .  18 Notre article, dans « Arheologia Moldovei », IV 
(sous presse). 18 Ibidem. 
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Fig. 1 .  - Ceramique appartenant â la phase Monteoru IC3 du SO de Moldavie. 
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5 C J V J L I SATION DE MONT E O R U  EN MOL DAVI E 73 

IC3 representent en quelque sorte la persistance de celles rencontrees dans la civilisation Folteşti 
II (fig. 1 /6 -8) .  Toutefois ces elements ne sont que des reminiscences car elles n'atteignent, par rapport 
aux autres, que 5% du total 20• 

Fig. 2.  - Ceramique appartenant surtout a la premiere etape de la phase Monteoru IC3 du SO de Moldavie. 

20 Evidemment que cette proportion etablie par nous 
(op. cit.) peut souffrir des modifications a mesure de l'en -

richissement des recherches et de la publication integrale 
des materiaux de Moldavie. 
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De ce gui precede il resulte d'une part, que Ies porteurs de la civilisation de Monteoru ont 
subi l'infiuence d'un fonds local anterieur auquel ils se sont parfois soumis, en adoptant une certaine 
categorie ceramique sans autre contamination plus substantielle entre Ies elements anciens et nouveaux 
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f] 

Fig. 3. - Ceramique appartenant a la premiere etape de la phase Monteoru IC3 du SO de Moldavie. 
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et  d'autre part que l'elimination a peu pres complete du repertoire ceramique, vers la  fin de 
la nre etape de la phase Monteoru IC3, de tout ce qui representait la tradition, indique que les 
porteurs de la civilisation de Monteoru avaient reussi a imposer a la culture materielle de Moldavie 

7 9 

ro 

, 

75 
1 6  

17  18 
Fig. 4. - Cerarnique appartenant a la premiere etape de la phase Monteoru IC3 du SO de Moldav ie. 

https://biblioteca-digitala.rohttp://www.daciajournal.ro



71) �IA R I LENA FLORESCU 8 

leurs traits specifiques 21• En dehors de la ceramique on peut considerer sur la foi des documents 
archeologiques enregistres jusqu'a present, que Ies habitations du genre huttes a demi-enfouies 
( decouvertes a Bogdăneşti ou Tercheşti) des deux premieres etapes de la phase Monteoru IC3, repre­
sentent egalement une influence de la civilisation de Folteşti II 22• 

A part leur contact avec Ies porteurs de la civilisation de Folteşti II, illustre pour le moment 
uniquement par Ies influences saisies dans la ceramique et dans Ies types d'habitation, on observe, 
surtout dans la depression d'Oneşti mais un peu moins dans Ies zones plus eloignees de cette depres­
sion, que la ceramique des deux premieres etapes de la phase Monteoru IC3 contient egalement des 
elements differents de ceux qui sont caracteristiques pour cette phase. C'est ainsi que dans une pâte 
fine et bonne, non lustree, on rencontre des motifs de decor obtenus par la carde simple. Souli­
gnons surtout Ies fragments, en pâte noire lustree (fig. 4 /6) ornes sur la face interieure du rebord 
par un fin reseau de carde (fig. 4 /6). On rencontre egalement des bandes etroites formees par deux 
lignes executees a la carde, a l'interieur desquelles se trouve deux rangees de piqures (fig. 4 /7) ainsi 
que des triangles courts, dont leur surface decoree de rangees horizontales tracees a la carde est 
delimitee ensuite par une ou deux lignes executees de la meme maniere (fig. 4 /3, 17) .  Parfois sur Ies 
anses en formes de bandes larges on a applique le decor corde mais ensens inverse (fig. 1 /9 et fig. 4 /11) .  

Une autre categorie d'ornements est formee d'incisions successives assez proche d'une techni­
que nommee Furchenstich 23• Ce decor qui imite tres bien Ies traces laissees par une molette est 
applique par rangees, juste sur la ligne de demarcation entre col et panse. Ils forment des arcs de 
cercles renverses, en delimitant des triangles couverts de piqures disposees en partie par rangees, la 
surface du vase delimitant le bord superieur des cercles concentriques, ou bien ce decor apparaît 
sous forme de motifs floraux ou animaliers fortement stylises. 

Une nouvelle categorie de motifs est representee par des ornements denommes en « dents 
de loup » 24 appliques sur Ies vases en pâte fine. En effet, nous remarquons des rangees d'incisions 
tres profondes se trouvant groupees sur Ies anses, sur la panse des vases ou a la ligne de demarcation 
entre col et panse et apparaissant en relief a la surface du vase sous forme de dents tres pointus. 
Parfois ces rangees en « dents de loup » posees face a face laissent au milieu une bande profonde en 
zig-zag ou en val (fig. 2 /3, 9 ;  fig. 3 /1 1 ,  1 3 ;  fig. 4 /10) .  

Enfin, nous ne pouvons omettre la presence, surtout dans la premiere etape de la phase Monte­
oru IC3, du decor realise par des triangles ou bandes a surface couverte de piqures profondes, dispo­
sees par rangees. Ce decor evolue ensuite jusqu'a ce que Ies rangees de piqures disparaissent, 
etant remplacees par une incision profonde ou bien elles se transforment en une seule piqure -
I' alveole - au point que le triangle semble hachure. Cette maniere decorative est appliquee sur des 
tasses en pâte fine et bonne, typique pour la civilisation de Monteoru (fig. 1 /7;  fig. 2 /10; fig. 3 /� ; 
fig. 4 /16, 19). 

Ces divers types d'ornement, dont nous en avans mentionne Ies principaux, empruntent 
a la ceramique de la premiere etape Monteoru IC3 un caractere heterogene meme si la note predomi­
nante et specifique est rendue par Ies motifs decoratifs exprimes par des cercles concentriques. 

21 Voir op. cit., « Arheologia Moldovei », IV (sous presse). 
22 Ce probleme a ete largement traite dans « Arheologia 

Moldovei » IV. Rappelons a ce sujet qu'a Bogdăneşti ont 
ete decouvertes des huttes a demi-enfouies appartenant 
a la civilisation de Folteşti II, et qu'au niveau immediatement 
superieur, date de la premiere etape de la phase Monteoru 
IC3, on trouve le meme type d'habitation. Dans la seconde 
etape de cette phase, on passe graduellement du type d'ha­
bitation a forme de hutte a demi-enfouie aux habitations 
de surface. 

23 Selon nous, c'est une faute de nommer la technique 
ornementale de la phase Monteoru IC3 de Moldavie-

F urchenstich - vu qu'elle ne represente pas ici le  style 
classique a piqures successives, etant plut6t un decor 
derive qui imite l'execution a la molette. Nous employons 
provisoirement cette denominacion, car elle a passe en 
circulation a la suite de la publication par Al. Vulpe et 
Gh. Bichir d'une categorie ceramique specilique a la civi­
lisation de Monteoru de Moldavie qui porte le nom de 
Furchenstich (voir op. cit. dans « Dacia », N.S., V, pp. 107-
109 et « Materiale », VIII,  pp. 291 - 301). 

21 Nous utilisons dans ce cas aussi la denomination 
donnee par Al. Vulpe. 
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9 CIVILISATION DE MONTEORU E N  MOLDAVIE 77 

Dans la deuxieme etape de cette phase on observe que la ceramique a acquis un caractere uni­
forme quant aux formes et aux motifs de decor. En effet, on constate que le nombre de tasses 
est accru mais qu'en echange il y a moins de vases fas;onnes dans une pâte grossiere et a corps droit. 
De meme, la ceramique de cette etape ne contient que tres rarement des ornements en « dents 

2 

Fig. 5. - Ccramique appnrtenant aux etapcs I - II I  de la phase Monteoru IC3 du SO de Moldavie 
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de loup », elle a elimine completement la corde mais par contre elle maintient et developpe l'incision 
profonde obtenue suivant la technique denommee couramment en Moldavie Furchenstich 25• C'est 
toujours dans cette etape qu'apparaissent Ies premieres lignes en relief appliquees habituellement sur 
la ligne de demarcation entre col et panse. 

La troisieme etape de la phase Monteoru est caracterisee par l'apparition de certains elements 
decoratifs nouveaux qui laisse entrevoir Ies rapports avec la phase Monteoru 26• En effet Ies lignes en 
relief commencent a erre utilisees de plus en plus, quant aux incisions elles apparaissent disposees de 
meme maniere que Ies lignes en relief. Dans cette meme etape ii y a presence aussi des premieres anses 
a selle et seuil caracteristiques pour la phase Monteoru 27• Ces anses sont apparues en Moldavie par 
derivation, a partir de l'elargissement et l'agrandissement du bouton et parfois elles revetent des formes 
baroques etant decorees specialement d'incisions disposees par bandes s'entrecoupant ou par 
bandes angulaires. On observe ensuite que la technique nommee Ft1rchenstich est moins employee, 
Ies motifs de decor s'obtenant avec priorite par l'incision profonde et fine. Certains petits change­
ments surviennent quant a la forme des tasses "(l'ouverture s'elargit, le corps devient plus trapu et 
Ies anses sont nettement plus arquees). 

De ce qui precede ii resuite que si sous !'aspect general la phase Monteoru IC3 de Moldavie 
semble s'integrer dans le contexte unitaire des caracteristiques de cette phase, ii y a toutefois certaines 
differences sensibles, bien que ne depassant pas Ies limites de variantes locales. 

Une premiere observation a retenir c'est la presence des boutons durant ces trois etapes de cette 
phase. Le bouton represente une realisation propre aux porteurs de la civilisation de Monteoru 
de Moldavie pour l'evolution des anses a crete de la phase Monteoru IC4• Pendant que Ies anses 
de la ceramique de Monteoru des zones sous-carpatiques de la Muntenie semblent evoluer vers celle 
a selle et seuil, dont la premiere apparition, qui represente une evolution directe, est signalee a 
partir meme de la phase Monteoru 28, en Molda vie la crete s' est transformee en un petit bou ton cylindri­
que ou conique et, c'est a peine dans la derniere etape d'evolution de cette phase qu'elle commence 
a se modifier en s'elargissant et se creusant petit a petit, aboutissant, ici aussi, aux premieres anses a 
selle et seuil. 

Une autre difference consiste en l'emploi prioritaire en Moldavie, de la technique F11rchenstich 
et des motifs excises en « <lent de loup » 20 par rapport a la Muntenie. Ajoutons a ces differences 
la ceramique en pâte grossiere (vases en forme de sac et ornements obtenus par entailles rnultiples 
et bandes en relief finement entaillees, etc.). 

Le probleme le plus important suscite par le repertoire ceramique de la phasc Monteoru IC3 
de Moldavie, est l'elucidation des facteurs qui ont determine Ies quelques particularites signalees 
plus haut pour cette phase de Moldavie. 

A ce sujet, premierement il ne faut pas negliger l'influence du fonds local anterieur sur Ies pre­
miers porteurs de la civilisation de Monteoru, ayant penetre dans cette region. On a rnontre a 
une autre occasion 30 que Ies porteurs de la civilisation de Folteşti II, etaient en plein epanouissement, 
ce qui nous încline a croire (rneme si au stade actuel on n'en connaît pas l'entiere evolution) qu'il 
est impossible que ces deux civilisations ne se soient pas rencontrees directernent. Evidernrnent, pour 
l'aspect de la culture rnaterielle, Ies elernents de Monteoru representant dej a un stade superieur par 

26 Voir en detail dans notre article de « Arheologia Mol­
dovei », IV (sous presse). Nous soulignons de meme que 
c'est I. Nestor et Eugenia Zaharia qui ont attire premiere­
ment l'attention sur la preponderance de ce decor en Mol­
dav ie, idee qui a ete reprise par Al .  Vulpe et Gh. Bichir. 

28 Pour Ies caracteristiques de la phase de Monteuru 
IC2 voir I. Nestor et collab., note 1. Le rapport entre 
Ies deux phases Monteoru IC3 et Monteoru IC2 a ete 
sommairement mis en evidence par Gh. Bichir (« Ma-

teriale », VIII, pp. 291 -301).  
27 Voir note 1 .  
28 Ibidem. 
29 Nous avons obtenu ]! s informations conccrnan t 

ces caracteristiques grâce ii J'amabilite de Eug. Zaharia. 
30 M. Florescu dans « Arheologia Moldovei », l i-III, 

pp. 105- 125;  Gh. Bichir, dans «Dacia », N . S. ,  VI, pp. 
1 87 et suiv. 
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rapport a celui de la civilisation de Folteşti II, au point qu'il etait naturel que la nouvelle civilisation 
adoptât du fonds ancien, un nombre plus reduit d'elements. Malgre cela en comparant Ies formes et 
Ies motifs de decor on a pu constater, tel qu'il a ete souligne ci-dessus, que Ies deux etapes de la 
phase Monteoru IC3 ont survecu a la categorie ceramique specifique a la civilisation de Folteşti II. 
La civilisation de Monteoru a cependant determine Ies porteurs de la civilisation de Folteşti II a 
adopter ses traits caracteristiques qui ont evolue par la suite en tant que partie integrante et insepa­
rable de cette derniere. 

Le deuxieme probleme qui comporte un interet particulier est rattache a la presence de motifs 
de decor executes a la carde ou par incisions fines et incisions consecutives de type Furchenstich. 
Ces modalites decoratives ne tirent pas leur origine de la civilisation de Folteşti II, et ne constituent 
pas non plus des traits caracteristiques pour la ceramique des phases initiales de la civilisation Monte­
oru de Muntenie 31 •  En echange, consideres separement chacun des ornements presentes trouvent 
ses analogies (allant jusqu' a l'identite) dans Ies civilisations situees dans le voisinage immediat de la 
Moldavie, c'est-a-dire en Transylvanie. A ce sujet nous ferons remarquer qu'on avait signale, meme 
a partir du bronze hâtif de Moldavie (dans la ceramique de la civilisation de Folteşti II), des elements 
similaires a ceux de la phase A de la civilisation de Schneckenberg. Ceci permet la datation et l'encadre­
ment de la civilisation de Folteşti II dans le meme grand complexe culturel du debut du bronze hâtif 
denomme Glina III-Schneckenberg 32• 

Dans la premiere etape de la phase Monteoru IC3 peuvent etre ranges Ies elements ayant des 
analogies evidentes dans la phase Schneckenberg B 33• Rappelons en l'occurence la technique orne­
mentale a la carde simple ainsi que Ies lignes multiples incisees, ou bien Ies formes des vases tels Ies 
verres a fond pointu et Ies tasses a col haut et a rebord legerement evase 34• Si l'on considere que la 
limite chronologique superieure de la civilisation de Folteşti II ne depasse pas la phase Schneckenberg 
B, (dont elle est indubitablement contemporaine), alors Ies premiers elements de la phase Monteoru 
IC3 pourraient etre a leur taur contemporains de la phase Schneckenberg B. Mais en dehors de ces 
trois aspects principaux, ii y a encore d'autres de moindre importance que nous ne pouvons 
ignorer. Ainsi Ies elements de la phase Schneckenberg B se retrouvent en Muntenie a câte de la cera­
mique de la phase de Monteoru IC4 ce qui a pour rcsultat d'etablir d'une part, certains moments 
de contemporaneite et d'autre part de reconstituer Ies influences subies par la civilisation de Mon­
teoru a ses debuts 35• Compte tenu de ces donnees, la prcsence des elements Schneckenberg B en 
Moldavie au niveau de la phase Monteoru IC3, nous oblige de trouver d'autres modalites pour resoudre 
ce probleme. A tout ceci s'ajoute aussi le fait que le decor a la carde (rencontre, suivant Ies nouvelles 
observations, dans Ies deux phases Schneckenberg A et B) se trouve dans la civilisation Schnecken­
berg en tres petite proportion 36• Dans Ies etablissements du debut de Monteoru de la depression 
d'Oneşti 37, cependant ii est plus rare quantitativement et ii differe par la variete de la disposition des 
motifs de decor. Soulignons toutefois que cette technique ornementale ne represente nullement une 
maniere propre de decoration des vases pour la civilisation de Schneckenberg 38• II est plutât possible 
qu'elle ne soit qu'une persistance du eneolithique, du temps qu'elle etait diffusee 39 dans une vaste 
region ou bien qu'elle indique certains rapports avec un groupe culturel ayant adopte, conserve et 

31 Nous avons eu ces relations egalement par la bonne 
volante de Eug. Zaharia. 

32 M. Florescu, op. cit., pp. 105 - 125 ;  Gh. Bichir, 
dans « Dacia », N.S . ,  VI, p. 1 87 et  suiv. 

33 A. Prox, Die S chneckenbergkultur (voir planche). 
34 Ibidem. 
35 Voir note 1 .  
36 Voir op. cil . ,  dans « Arheologia Moldovei », I V  (sous 

presse). 
37 Ibidem. 

38 Ibidem ; ulterieurement ce fait nous a ete confirme 
aussi par A. D. Alexandrescu, qui a effectue des recherches 
dans le sud-est de la Transylvanie, et nous lui remercions 
pour ces informations. 

39 H. Schroller, Die Stein- und Kupferzeil Siebenbiirgens, 
Berlin, 1933 ; M. Roska, Vber die Schnurkeramik in Sieben­
biirgen, dans PZ, XVI, 1 925 ; Idem, Die Vorgeschichte 
des Seklerlandes, Cluj, 1929 ; Idem, Die Scbnurkeramik in 
Siebenbiirgen, dans « Kozlemenyek-Debrecen, » 1 939, 2 ;  
Idem, Adatok a Mag;•arovszagi sz.inegdiszes agyagmiiesseg 
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developpe cette maniere decorative 40• Mentionnons egalement que dans la civilisation de Schnecken­
berg (indifferemment de sa phase d'evolution) on ne constate pas d'ornementation derivee ou 
proche de la technique qui constitue en elle-meme une caracteristique de la civilisation de Coţofeni, 
dont l'evolution semble avoir atteint sous une forme transformee la premiere etape du bronze hâtif 
de Transylvanie 41. 

Nous avans expose toutes ces donnees pour souligner que Ies premiers porteurs de la civilisa­
tion de Monteoru de Moldavie ne pouvaient adopter par voie d'echanges reciproques Ies elements 
decoratifs qui ont donne !'aspect particulier de la ceramique des premieres etapes de la phase Mon­
teoru IC3 de Moldavie. Ajoutons a tout ceci quelques inadvertances quant a la chronologie ou se 
trouvent encadres Ies groupes culturels contenant dans leur repertoire ceramique Ies manieres techni­
ques d'ornementation susmentionnees 42• C'est pour ces raisons qu'il est necessaire de trouver 
d'autres voies pour resoudre le probleme des infl.uences subies par la civilisation de Monteoru dans 
ses phases initiales en Moldavie. 

A la lumiere des donnees dont nous disposons jusqu'a maintenant, deux voies semblent s'ouvrir 
pour le moment. Mentionnons que I. Nestor avait dej a precise l'ex.istence des elements Monteoru 
dans la region du sud-ouest de la Transylvanie 43 meme a partir de son etape initiale alors que cette 
civilisation tendait a penetrer (comme d'ailleurs en Moldavie aussi) en etendant son aire de diffu­
sion 44• Maintenant une question se pase : la civilisation de Monteoru a-t-elle penetre en Transylvanie 
directement du bassin de la Dîmboviţa ou du Buzău (d'ou elle a pris naissance) ou eventuellement 
cette penetration s'est-elle realisee par la Moldavie (apres avoir au prealable affecte Ies depressions 
sous-carpatiques de cette province et tout particulierement celle d'Oneşti) ? En admettant la seconde 
hypothese ii n'est pas exclu qu'un contact direct ait existe entre Ies porteurs de la civilisation de Mon­
teoru et ceux d'un groupe culturel de Transylvanie duquel ils auraient pu adopter certaines modalites 
decoratives. Des precisions s'imposent egalement ici quant a l'aspect culturel transylvain contempo­
rain de la phase Monteoru IC3• De ce point de vue nous ne pensons pas que la civilisation de Schnek­
kenberg ait pu durer tellement pour devenir contemporaine aussi de la phase Monteoru, sans plus 
parler de la civilisation a ceramique decoree par petites piqures successives dont ii ne peut etre ni 
meme question 45• II est possible que dans la region centrale et du sud-est de la Transylvanie, vers 
la fin du bronze hâtif, aurait pris naissance un aspect de culture materielle dont la base aurait pu 
etre formee par Ies porteurs de la ceramique cordee, par la civilisation de Schneckenberg ainsi que 
par la civilisation ceramique decoree de piqures successives, cristallisee elle aussi sous la forme d'un 

kerdiie hez, dans DolgCluj, VI, 1 9 1 5 ;  Idem, A szinegdiszes 
sgyagmilyeueg nyomai Magyaroszagon, dans DolgSzeged, 2, 
1914, pp. 418-436 ; A. Schlitz, Die schnurkeramischen 
Kulturkreite 11nd ihre Ste/lung zu den anderen neolithischen 
Kulturformen in Suddeutschland, dans ZfE, XXVIII, 1960 ; 
T. Sulimirsky, Die schnurkeramischen Kulturen und das 
lndoeuropiihche Problem, dans La Pologne au VIII• congres 
international des sciences hisloriques, Warszawa, 1 933. 

40 Voir certaines hypotheses dans « Arheologia Moldo­
vei », IV (sous presse). 

41 M. Roska, Az aeneolithik11m koloszkorpadi I. ]elegii 
em/ekei erdelyben, dans Kozlemenyek Cluj, I, 1 941, pp. 
43 et suiv. ; Idem, A koloszkorpedi II, Jellegukult11rfacies 
keramisi em/ekei erdelyben, dans Kozlemenyek-Cluj, IV, 
1 - 2, 1 944, pp. 22 et su iv. Pour la diffusion de cette civi­
lisation en Transylvanie voir aussi M. Roska, « Reperto­
rium », I, Cluj, 1942 ; Idem, A Torma Szofta Gyislmeny, Cluj, 
1941, ainsi que des travaux et recherches plus recents. Iuliu 
Paul, Aşezarea neolitică de la Poiana În Pisc, dans « Materia­
le », VII, p. 1 1 3  et Gh. Bichir, op. cit„ dans «Dacia », N. S„ 
VI, ainsi que la determination faite ii ! 'etape tardive de la 
civilisation de Coţofeni par I. Nestor dans Istoria României, 
voi . I, (chapitre concernant l 'âge du bronze). 

42 A. Moszolics, Ein Beitrag z11r Chronologie der Ungan­
schen Bronzezeit, Kommission fi.ir des Aeneolithikum und 
die Altere Bronzezeit, Nitra, 1 958, Bratislava, 1 961 , pp. 
1 58 et suiv. R.  Hachmann, Die fruhe Bronzez.ei/ im weslli­
chen Os/seegebiel und ihre mittel- und sudosteuropiiischen 
Beziehungen, Hamburg, 1 957 ; L. Wajek, Zur relativen Chro­
nologie des Aeneolithikums und der Bronzez.ei/ in der Ostslo­
wakei . .  „ Kommission . .  „ Nitra, 1 958, Bratislava 1961 ; 
M. Milojcic, Zur Frage der Chronologie der fruhen und mitt­
leren Bronzeze ii in Ostungarn, dans Congres I nternational 
des Se. Preh. el Prolohisl„ Ziirich, 1 960, pp. 254 et suiv. ; 
I. Bona, Geschichte der fruhen und mittleren Bronzez.ei/ im 
millleren Donauraum, dans « Annales Universitatis Scien­
tiarum Budapestensis . . .  », tom III, 1961,  pp. 3 et �uiv ; 
Dorin Popescu, Die fruhe und mi/I/ere Bronzezeit in Sieben­
burgen, Buca rest, 1 944 ; Idem Asupra Începuturilor epocii 
bronzului ln Transilvania, în SCIV, XII, 1 961,  2, pp. 378 
et suiv. 

43 I .  Nestor dans Istoria României, voi.  I. 
44 Ibidem. 
0 Pour le probleme du rapport chronologique entre 

Ies civilisations mentionnees voir I .  Nistor, dans Istoria 
României, voi. I, pp. 102 et suiv. 
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groupe culturel dans Ies reg10ns du sud-ouest de la Transylvanie et ayant penetre a un moment 
donne dans les regions du nord-ouest de la Muntenie et de l'Oltenie 46• Ce nouvel aspect de culture 
materielle qui avait preside a la civilisation de Wietenberg, en delimitant et en transformant le funds 
dont elle avait pris naissance 47 en de nouvelles formes, a tres bien pu, a un moment donne, 
exercer certaines influences sur les civilisations avec lesquelles elle s'est trouvee en contact. En admet­
tant cette hypothese et en considerant que les elements de culture materielle qui ont fait l'objet 
de cette discussion auraient pu etre pris directement de la civilisation de Monteoru a l'occasion de 
sa penetration en Transylvanie par la Moldavie, le caractere heterogene de la ceramique de la Jre 
etape de la phase Monteoru IC3 nous paraît tout naturel. 

En dehors de cette voie directe de penetration nous devans avoir en vue aussi un autre aspect 
du probleme qui se rapporte a un contre-courant occidental. Considere sous cette incidence le 
contact entre l'aspect de culture transylvaine et la civilisation de Monteoru s'est realise directement 
dans certaines zones de Moldavie. En meme temps que Ies porteurs de la civilisation de Monteoru 
commenc;aient leur penetration en Moldavie dans la zone situee a la courbure des Carpates (nous 
nous referons tout specialement a la depression d'Oneşti) la diffusion des porteurs du groupe cultu­
rel nouvellement cree pouvait tres bien se produire a l'ouest et la fusion entre ces deux groupes serait 
survenue justement dans la zone de contact. II ne serait, de meme, pas exclu que Ies porteurs de 
la civilisation de Monteoru aient arrete non seulement l'extension en Moldavie du groupe transylvain 
mais qu'ils l'aient meme repousse en penetrant a leur tour dans l'aire de diffusion de ces derniers 48• 
C'est ainsi que l'on expliquerait meme pourquoi le decor carde simple ou Ies bandes de lignes minces 
n'ont pas eu une plus large circulation dans le ceramique de la premiere etape de la phase Monteoru 
IC3 de Moldavie et qu'ils se soient limites a peu pres uniquement a la depression d'Oneşti, au point 
qu'ils ne seront rencontres que tres rarement, a mesure qu'on s'eloigne de cette zone 49• Cependant 
a la suite du contact avec le groupe de Tranyslvanie, la civilisation de Monteoru de Mol­
davie a adapte et transforme selon sa propre technique Ies piqures succes:ves en aboutissant au decor 
similaire a celui execute a la molette. Les autres elements de decor tels la carde simple et Ies bandes 
de lignes incisees n'ont guere survecu a la premiere etape de la phase Monteoru IC3, elles ont ete eli­
minees, tout comme celles du fonds local de Folteşti II, la civilisation de Monteoru imposant ses pro­
pres manieres decoratives. 

En conclusion, ii resuite de ce qui precede, que sous )'aspect de la civilisation materielle, Ies 
premiers elements de la civilisation de Monteoru n'ont point forme leurs traits caracteristiques en 
Molda vie, mais qu'ils ont penetre dans cette zone ayant leurs formes initiales bien etablies. Les quelques 
influences (du fonds local ou de Transylvanie) n'ont guere change leur aspect general, tout au plus 
leurs ont-elles imprime quelques traits particuliers. D'ailleurs parmi tous ces elements etrangers, Ies 
seuls qui ont survecu, ont etc Ies incisions successives transformees en decor imitant l'execution a la 
molette et l'anse a bouton. Ces elements a part le caractere unitaire de la civilisation de Monteoru 
a ses premieres phases est indeniable (nous nous referons surtout au type d'etablissement et dans une 
certaine mesure aux habitations, aux formes et aux ornementations ceramiques), et il semblerait clonc 
que cette civilisation gui a laisse l'empreinte de ses traits dans toute son aire de diffusion ait ete en 
echange tres peu receptive aux facteurs etrangers. 

48 Ibidem, pp. 99- 100. 
47 Malheureusement, on ne peut entrevoir qu'avec 

beaucoup de reserve Ies etapes d'evolution de cette civi­
lisation a partir des materiaux archfologiques publies 
concernant la civilisation de Wietenberg. Toutefois on 
peut suivre dans l 'ouvrage a caractere monographique de 
K. Horedt ( Die Wielenbergkultur, « Dacia », N.S„ IV), 
pour certaines formes et motifs de decor, la symbiose 

des elements plus anciens evolues et transformes par un 
groupe culturel nouveau qui, ayant adopte parmi Ies aspects 
de culture materielle du debut du bronze moyen, la techni­
que d'ornementation et Ies formes, Ies a transmises aux civi­
lisations du bronze moyen. 

48 Selon notre hypothese dans « Arheologia Moldovei »,  
IV (sous presse). 

49 Ibidem. 

https://biblioteca-digitala.rohttp://www.daciajournal.ro




