DONNEES SUR L’ARCHEOLOGIE DES IV'—XTI' SIECLES
SUR LE TERRITOIRE DE LA ROUMANIE

LA CULTURE BRATEI ET LA CULTURE DRIDU?

EUGENIA ZAHARIA

Il a été prouvé que 1’étude persévérante de toutes les données connues se rapportant
a la continuité de la population daco-romaine en Dacie, pour pouvoir mieux les comprendre
a mesure que le nombre des documents augmente, est d’'une grande utilité pour la recherche
historique et archéologique. Cela veut dire de ne jamais considérer qu’'une source littéraire ou
archéologique a répondu a toutes les questions qu'on aurait pu poser et qu'un argument
ou un autre a clos un probléme pour toujours. Griace a de nouvelles découvertes, ou simple-
ment a une nouvelle mise a I'étude, on peut acquérir une compréhension beaucoup plus
profonde et plus vraie de certains documents littéraires ou archéologiques, méme s'ils sont
connus de longue date et s'ils ont été intimement étudiés.

Ainsi, récemment, en recommengant 1’étude de textes littéraires qui concernent I’abandon
de la Dacie ou la continuité, textes connus et discutés depuis prés d’un siécle, on est arrivé
a pouvoir prouver que les quatre sources connues se réduisent en fait a une seule et que la
Dacie n’a pas été abandonnée par la population daco-romaine 2. Il en est de méme dans le
domaine de l'archéologie : des découvertes faites ces derniéres années nous obligent a réexa-
miner le probléme de la continuité daco-romaine autant que celui de la romanisation des
Daco-Carpes, comme un processus historique qui s'est passé dans des conditions particuliéres,
pendant un intervalle de temps plus long et comprenant un espace beaucoup plus grand que la
province de Dacie.

Par sa population d’origine daco-romaine, la Roumanie constitue une ile de la roma-
nité dans 1I'Est de I’Europe. La présence des Daco-Romains et ensuite des Roumains dans
cet espace a été souvent contestée pour la période allant du IV® au XIII® siécle ; les arguments
avancés, d’ordre historique ou philologique, souvent sérieux, demandaient a étre considérés
attentivement pour étre combattus. L’'un des arguments le plus souvent utilisé est que les
sources écrites et archéologiques se taisent en ce qui concerne la présence des Roumains
au nord du Danube durant la période susmentionnée. En ce cas nous faisons remarquer
que les Roumains ne sont pas mentionnés non plus au sud du Danube, ce qui invalide 1I'ar-
gument mais ne nous dispense pas d’y répondre : les Roumains, vivant dans leur ancien habitat
daco-romain, ne réagissaient pas contre I'Empire aux c6tés des peuples en migration, ne

1Communication tenue A la session scientifique sur 2Communication tenue par Vladimir Iliescu A la
les « Nouvelles découvertes archéologiques de la période  Société d’études classiques, sur le « Probléme de la con-
de formation du peuple roumain», 2 I'Institut «A. D. tinuité A la lumiere des textes littéraires» (Sous presse
Xenopol » de Jassy, entre le 27 et le 29 décembre 1969. dans SCIV, 3, 1971, p. 425—442).

DACIA. N.S. TOME XV. 1971, ppe 269—287, BUCAREST
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donnaient pas lieu 2 des mentions dans les sources écrites. Le passage successif des peuples
en migration, qui laissent leur empreinte tant dans les sources écrites que dans les sources
archéologiques qui se rapportent a cette région des confins de I'Empire, a fait que les Roumains
ont bénéficié dans le premier cas du silence, et dans le second cas de la confusion. Une
seule fléche ou une piéce de harnachement faisaient attribuer de nombreux établissements ou
nécropoles aux peuplades en migration. Si le territoire sur lequel les Roumains sont attestés
aux XII°*—XIII® siécles n’avait pas été occupé pendant tout le I*" millénaire de n.é. par
une population daco-romaine numériquement assez puissante, ce territoire aurait fait partie
de la zone dans laquelle se sont fondés les Etats qui, les uns aprés les autres, a partir du IX®
siécle, forment une couronne autour de l’ancienne Dacie. Il faudrait aussi que ceux qui
défendent la thése de la genése des Roumains au sud du Danube répondent, qu’ils expliquent
d’'une maniére vraisemblable pourquoi, mille ans aprés, ceux-ci ont de nouveau migré dans
leur ancienne patrie daco-romaine, sans que l'histoire ait enregistré ce fait. Pour l’admettre
il faudrait convenir que le territoire au nord du Danube a été dénué de population sédentaire
pendant mille ans. Si cela était vrai, il serait alors impossible de justifier le fait qu'un terri-
toire aussi riche en foréts, en paturages, en champs agricoles, n’ait pas constitué un point
d’arrét stable, définitif, pour I’'une des peuplades en migration qui ont fondé des Etats autour
de I'ancienne Dacie. Je me rapporte a ces peuples qui sont devenus sédentaires, qui ont passé
au christianisme et qui ont fondé des Etats a caractére européen.

Seules I'histoire et la philologie ont jusqu'a tout récemment témoigné de la continuité
des Daco-Romains et des Roumains en Dacie. La contribution apportée par l’atchéologie
a l'éclaircissement de cette période de notre histoire est de date trés récente; les recherches
sont en cours et le nombre des documents archéologiques augmente presque journellement,
attestant de plus en plus I'existence des Daco-Romains au nord du Danube. Le document,
et en méme temps l'argument archéologique, est parfois, pour la période qui nous intéresse,
la seule et la plus authentique source de I'histoire. Le comprendre veut dire bien connaitre
les faits et respecter la vérité.

*

Parmi les découvertes importantes qui ont été faites ces derniers dix ans il faut inclure
aussi celles qui concernent I'archéologie et I’histoire des IV®—VI® siécles, période marquée
dans la région du Danube par l’activité des empereurs Constantin le Grand et Justinien.

Apreés I'année 271, on constate archéologiquement la continuation de 1'existence d’une
culture matérielle a caractére dacique et romain qui se développe au cours du premier
millénaire. Dans le présent ouvrage nous nous occuperons surtout de I'étape des IV*—VI®
siécles sur le territoire de notre pays, en présentant briévement les découvertes faites a
Bratei dans la nécropole n° 1 et dans les établissements n° 1 et n° 2, ou on travaille depuis
1959 3. La commune de Bratei se trouve a 7 km de Medias, tandis que la nécropole et les
établissements sont localisés sur la terrasse de la rive gauche de la Tirnava Mare, entre la
commune de Bratei et la gare d’Atel.

Le premier objectif est une vaste nécropole contenant des tombes d’incinération en fosse,
dont 364 ont été étudiées jusqu'a présent; elles sont orientées N—S et E—O. La plupart
des fosses sont ovales et brilées rituellement; on rencontre aussi, en nombre beaucoup plus
réduit, des fosses non briilées, ovales ou en forme de bouteille. Les tombes contiennent des

3 Fouilles effectuées 2 Bratei sous la direction du prof. Ion Nestor, & partir de 1959.
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ossements d’animaux (parfois en trés grande quantité, parfois en trés petit nombre), des
fragments céramiques, du charbon, de la cendre et des piéces d’inventaire : fibules, couteaux,
perles, fragments de gobelets en verre, fusaioles, peignes, instruments agricgles ou d’artisanat,
moulins du type romain, etc. Les fosses des tombes sont recouvertes d’ossements d’animaux,
de pierres ou de fragments céramiques. Il est trés fréquent de trouver sur les tombes des
buttes de terre pleines d'os d’animaux, de fragments céramiques et de piéces d’inventaire.
Les ossements humains calcinés, placés dans les tombes, sont trés peu nombreux ; beaucoup
de tombes en sont complétement dénuées. A part les tombes, on rencontre encore dans la nécro-
pole des foyers et des fours a cuisson semblables a ceux de I’établissement.

La céramique découverte dans les fosses des tombes ou dans les buttes qui les recou-
vrent est en général frés fragmentaire. 11 est rare qu’on puisse compléter des vases. La céramique
est travaillée a4 la roue rapide et 4 la main. On y trouve aussi, en proportion réduite, de
la céramique travaillée par la technique de la roue lente, sans qu’elle se différencie comme
pite, cuisson, forme et décor du reste de la céramique travaillée a la roue rapide. L’espéce
fine, grise, n’est représentée que par quelques rares petits fragments. A c6té de la céramique
en pate a cailloux, on trouve la catégorie bien représentée de celle en pate grise fine, polie
sur toute la surface. Dans cette étape de la culture Bratei il y a encore de la céramique rouge
romaine et de la céramique a émail jaune verdatre. Ces deux derniéres espéces de céramique
ne se trouvent plus dans 1'établissement n°® 1, qui représente une étape plus récente que celle
de la nécropole n° 1.

Les formes que l'on rencontre surtout sont le pot romain a épaules développées, le
pot a couvercle, la cruche, I'amphore, 1'écuelle, I'amphore byzantine a nombreuses cotes et
de nombreuses jarres (Krausengefifle). Le décor de la céramique travaillée & la roue se
compose de bandes de stries, de lignes incisées espacées, de cotes, de cannelures et de bandes
de lignes en vague. Une bonne partie de la céramique n’est pas décorée (fig. 1/1—2; fig.
4/1-3).

La céramique travaillée 4 la main est en général abondamment représentée dans la nécro-
pole n° 1; dans cette catégorie, les formes principales sont : le pot a épaule peu développée,
au rebord court ou arqué ; le pot a large embouchure tronconique, au rebord court et recourbé.
La cassolette dace apparait encore en deux exemplaires. Il y a une catégorie de céramique trés
soigneusement travaillée a la main et redressée a la roue qui, tant par la forme que par le
décor, est une copie de la céramique romaine travaillée a la roue. Il s’agit du pot aux épaules
bien arquées, a ’embouchure large et cannelée; il est décoré de bandes de lignes en vague
et de piqures faites avec les dents de peigne (fig. 4/1—3).

Le complexe formé par la nécropole n° 1 de Bratei se situe chronologiquement vers
la fin du IV® et la premiére moitié du V° siécle, c’est-a-dire la période de la domination des
Huns, aprés la fin de la culture Sintana-de-Mures et jusqu’a la formation de la culture Ipo-
testi-Cindesti, marquée par la présence des Slaves?4.

L’établissement n® 1 est de caractére rural, non fortifié et fondé sur une économie
agricole, pastorale et artisanale. J1 comprend des huttes rectangulaires a demi enterrées qui
appartiennent & deux phases d’habitat ; la plupart n’ont ni foyer, ni atre, il n’y a que certaines

4 1. Nestor, 7630, Bratei, Necropoli a incinerazione et
abitato del V secolo e.nm., dans « Fasti Archaeologici »,
XVII, MCMLXYV, p. 498; Bratei, dans « Enzyk. Hand-
buch», I, Prague, 1966, p. 159—169; Eugenia Zaharia,
Les sondages de Bratei, dans « Materiale» VIII, 1962,
p.- 625—626, fig. 4 et fig. 5; Ligia Birzu, Contribution
de Parchéologie a la connaissance de la période des Huns

au Bas-Danube, dans « Annales de I’Université de Buca-
rest », Série d’Histoire, 20, X, 1961, p. 13 et suiv. ; idem,
La continuité de la population autochtone en Transylvanie
ala fin du IV® siécle et au début du V¢ en partant des décou,
vertes de Bratei, dans AUB, Série d’Histoire, XV, 1966-
p- 35 et suiv,, fig. 1-7.
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huttes qui ont des foyers en pierres, du méme type connu jusqu'aux X°®—XI® siécles; on
trouve des fours domestiques, au foyer dans une fosse ronde, pavée de pierres et entourée
d'une bordure en pierres; on trouve aussi des fours a cuisson isolés dans 1'établissement, a
I'extérieur des huttes. Dans I'établissement on a trouvé un seul four de potier, dont la
chambre inférieure & plaque trouée a été la seule a étre conservée.

Dans les fosses des huttes on trouve de la céramique, des ossements d’animaux, des
outils, des ornements, des moulins du type romain, etc. La céramique est travaillée surtout
a la roue rapide et cuite au gris, plus rarement au noir; elle comprend l’espéce a cailloux
et celle 3 pate fine grise, qui se subdivise en deux groupes: 1) a surface mate ou polie et
2) a décor poli. Les formes principales de la céramique en pate a cailloux sont : le pot sans
anse, parfois & couvercle, le broc-amphore, la cruche 4 embouchure ronde ou trilobée, 1'écuelle
et les grandes jarres (Krausengefile).

Cette catégorie de céramique est décorée surtout de cannelures, de cotes et de bandes
de stries; en plus petit nombre, mais présente dans toutes les huttes, on trouve la céramique
décorée de stries continues, depuis le col jusque sous I’épaule, ou méme jusque prés du fond
du vase (fig. 3/4); la céramique 2 bandes de stries, a lignes en vague ou & bandes de lignes
en vague, parfois méme au-dessus de la surface striée (fig. 2/1—14); nous voyons déja appa-
raitre la décoration & bandes de lignes en vague sur le rebord intérieur des vases (fig. 4/4).
Apparaissent aussi les lignes incisées espacées, qui ne recouvrent d’habitude que I’épaule, mais
qui se déroulent parfois méme plus bas sur le corps du vase. Les éléments de décor mentionnés
sont communs a toutes les formes céramiques mentionnées dans la culture Bratei (fig. 1/3—12;
fig. 2/1—14; fig. 3/2—5, 7, 9—10; fig. 4/4—5, 7—13).

La céramique fine grise a décor poli comprend surtout des vases bitronconiques et
globulaires et des cruches & une anse. Leur décor est ordonné en larges panneaux polis, alter-
nant avec des métopes sur lesquelles sont tracées des lignes en zigzag; plus rarement nous
rencontrons le réseau, les bandes étroites polies ou les lignes paralléles.

Y

On a encore trouvé quelques fragments céramiques & décor estampillé. La céramique
travaillée a la main, quoique présente dans tous les complexes d’habitation, constitue une caté-
gorie beaucoup moins nombreuse que celle travaillée & la roue rapide (environ 10—15%);
c’est la catégorie céramique qui conserve le mieux la tradition des formes daciques; nous
trouvons souvent le pot sans épaules, au rebord court et légérement recourbé ou arqué, forme
traditionnelle chez les Daces et que nous trouverons presque sans modifications dans toute
la période de la culture Ipotesti-Cindesti-Ciurelu; a cdté de celle-ci nous trouvons cepen-
dant aussi le pot de forme romaine aux épaules développées et au rebord arqué, parfois
décoré d’entailles sur I'embouchure ou de bandes de lignes en vague sur les épaules (fig. 3/1,6
8; 4/1, 6).

D’autres objets trouvés dans l'inventaire des habitations sont les moulins romains, les
pierres a affiiter, les fusaioles, les couteaux en fer, les peignes en os a deux rangées de dents,
les boucles d’oreille a grain octogonal, plein ou a jour, des fibules de tradition romaine et
des fleches huniques. De nombreux morceaux de scories de fer attestent une activité arti-
sanale locale.

En achevant cette courte présentation de la céramique de la culture Bratei, nous consi-
dérons qu’il faut mentionner que la plupart des formes de la catégorie travaillée a la roue,
comme sont les éléments du décor, se trouvent sans exception dans la céramique provinciale
romaine de la Dacie, de la Mésie, de la Pannonie et sur le Rhin.
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Fig. 1. — 1—2, Céramique travaillée a la roue rapide de la nécropole n° 1 de Bratei; 4—12,
fragments céramiques et deux couvercles travaillés 2 la roue rapide, de I’établissement n° 1
de Bratei.

865—c. 2708
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Fig. 2. — Céramique cuite au gris, travaillée & la rouerapide, de I’établissement n® 1 de Bratei.
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10
Fig. 3. — Céramique de l’établissement n°®1 de Bratei. 2—5, 7, 9—10 travaillée & la roue rapide; 1, 6, 8, 11
travaillée a la main.

La céramique grise a décor poli ou estampillé de 1’étape représentée par 1’établissement
de la culture Bratei — car dans la nécropole ces éléments sont presque totalement absents,
il s’agit seulement de quelques tessons — représente une légére influence germanique.
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Fig. 4. — 1 -3, céramique travaillée & la roue, décorée de bandes de lignes en vague et de piqfires aux

dents de peigne, de la nécropole n® 1 de Bratei; 4—5, 7—13, céramique cuite au gris, travaillée a

la roue rapide, de I’établissement n® 1 de Bratei; 6, fragment de rebord & encoches sur I’embouchure,
d’un vase travaillé A la main, trouvé dans I’établissement n® 1 de Bratei.
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Dans le cadre de la culture Sintana-de-Mures, on constate de maniére permanente la
présence d’éléments a caractére romain et dacique, qui attestent la présence continuelle d’une
population daco-romaine. C’est pourquoi le développement de la culture Bratei ne repré-
sente pas autre chose qu’une renaissance, une réapparition des éléments de culture matérielle
locale daco-romaine, dont nous constatons l’existence non seulement sur le territoire de la
Transylvanie et de 1'Olténie, mais aussi sur celui de la Moldavie et de la Valachie; nous
pouvons donner des exemples a l'appui de cette assertion par les établissements de cette
époque en Moldavie a Botosana, a Lunca-Ciurchi et a Costisa-Mdnoaia et par ceux de
Stoienesti et de Cizdnesti en Olténie. Dans ces établissements, 1’espéce de céramique grise a
décor poli n’a pas été trouvée.

Une étape immédiatement plus tardive que 1'établissement n°® 1 de Bratei est repré-
sentée par les découvertes, qui ont le méme caractére, de Moresti et de Ciumeﬁi; ces derni-
éres aussi, méme si elles dépassent le VI® siécle, sont cependant antérieures a 1'apparition
des Slaves sur notre territoire, car ni la céramique, ni les autres éléments ne portent la
marque de la présence de ceux-ci. La culture matérielle de ces établissements garde son
caractére romain dominant; la présence de la céramique travaillée a la roue rapide et cuite
au gris en est l'une des preuves les plus claires.

Dans le développement de la culture Bratei-Moresti nous distinguons pour le moment
trois étapes: la premiére étape est représentée par la nécropole n° 1 de Bratei, qui se citue
a la fin du IV® siécle et au début du V°5; ensuite, la deuxiéme étape représentée par les
établissements n® 1 et 2 de Bratei ¢; puis les établissements de Moresti 7 et de Ciumesti 8.
Au niveau chronologique de la nécropole n° 1 et des établissements n® 1 et 2 de Bratei,
se situent les découvertes de Stoienesti, de Cizinesti ® et d’Ipotesti 1° sur I'Olt, celles de Boto-
sana, de Costisa-Manoaia et de Lunca-Ciurchi! en Moldavie.

Pour la premiére étape (la nécropole n° 1 de Bratei), il faut souligner d’une part que les
éléments romains travaillés dans les ateliers urbains, comme la céramique a émail jaune
verdatre et celle cuite au rouge, sont encore présents, et, d’autre part, que certaines formes
céramiques typiques a la culture Sintana-de-Mures, telles les écuelles a bord large et a trois
anses, manquent, de méme que, en général, la céramique a décor poli!2 Des éléments qui
sont communs ausi & la culture Sintana-de-Mures sont les écuelles qui apparaissent seulements
dans la nécropole n° 1, en petit nombre et dans des formes plus évoluées.

Dans la seconde étape (les établissements n°® 1 et 2 de Bratei), nous ne trouvons plus
ni les deux catégories de céramique romaine (celle cuite au rouge et celle a émail jaune ver-
datre), ni les écuelles de forme Sintana-de-Mures. La céramique grise a décor poli constitue
une catégorie restreinte mais bien représentée; les formes autant que le décor des vases se
distinguent de ceux de la culture Sintana-de-Mures. En nombre trés réduit apparait aussi

remercions pour les renseignements fournis.
® Recherches de Petre Purcirescu, du Musée de Rimni-

5 Ligia Birzu, Les résultats des découvertes dans la

nécropole n® 1 de Bratei. Sous presse.

8 Recherches cffectuées sous la direction de I. Nestor.
On a étudié 33 huttes 2 demi enterrées dans I’établis-
sement n° 1, et 15 huttes dans I’établissement n® 2, situé
A environ 400 m du premier.

7 Recherches effectuées par K. Horedt, qui considére
la céramique de Moresti plus tardive que celle de Bratei.

® Recherches effectuées par Vlad Zirra, que nous

cu-Vilcea.

10 Recherches de P. Roman et M. Popescu.

11 N. Zaharia, M. Petrescu-Dimbovita, Em. Zaharia,
Etablissements de Moldavie, Bucarest, 1970.

12 Dans la nécropole n°® 33 on n’a trouvé que cinq frag-
ments céramiques et une fusaiole 4 décor poli.
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la céramique fine a décor estampillé 13. La céramique de la culture Bratei travaillée a la roue,
par sa technique de travail, par ses formes et son décor s’intégre a la culture matérielle
provinciale de I’Empire romain d’Orient; comparée a la céramique de cette époque dans les
cités de I’Empire, la céramique trouvée dans nos régions a un aspect plus rural, tant par
le nombre plus réduit des formes, que par leur technique plus grossiére4, A coté de cette
céramique travaillée a la roue, de tradition romaine, la céramique travaillée a la main, de
tradition dacique — élément qui précise le caractére daco-romain de la culture Bratei—est
toujours présente. Le développement en établissements ruraux d’une culture matérielle daco-
romaine, ayant le méme caractére que celle des villes-citadelles de I’Empire, constitue aussi
une nouvelle preuve de la continuité ethnique daco-romaine. L’unité culturelle au nord et au
sud du Danube montre qu’en Dacie la vie a continué sur la méme base ethnique et culturelle.

*

La venue des Slaves sur le territoire de la Roumanie a déterminé un changement dans
le développement de la culture matérielle locale. La présence des Slaves se fait ressentir
surtout par 'apparition de la céramique du type slave (Praga, Jitomir-Kortchak), étrangeére
a nos régions, qui apparait dans les complexes d’habitations sur le territoire de notre pays, a
partir de la deuxiéme moitié du VI® siécle. La proportion dans laquelle on trouve cette céra-
mique caractéristique aux Slaves, ayant ses formes propres mais totalement dénuée de tout
élément de décor au début, varie par rapport a la céramique locale d'un établissement a
I'autre et d’'une habitation a une autre.

C’est toujours dans cette période que se passe un changement dans la céramique locale :
la modification du rapport entre la céramique travaillée a la roue rapide et la céramique tra-
vaillée a la main; la premiére catégorie devient considérablement plus rare au début de cette
période, n’étant parfois représentée que par les fragments de deux ou trois vases; la seconde
catégorie, travaillée a la main, conserve les formes et les éléments de décor connus dans
la culture Bratei15; elle devient dominante (en ce cas nous ne nous rapportons qu’a la céra-
mique de tradition dacique). Ceci est di au fait que les bons ateliers, qui utilisaient la
technique de la roue rapide, deviennent beaucoup plus rares, de méme que les relations avec
les ateliers de I’Empire. Nous constatons cependant l’existence de nombreux artisans qui
travaillaient sur place desobjets de culte et des objets de parure (croix, boucles d’oreille, pendantifs,
etc.), en utilisant méme la technique de la granulation. Cette activité est attestée tant par les
objets découverts, que surtout par les moules trouvés dans tous les établissements de cette

13 0On a trouvé des fragments de six vases estampillés
avec les motifs suivants: 1) rhombes longs et étroits
avec quatre barres horizontales; ils se trouvent sur des
fragments provenant de deux gobelets (en tout cinq
fragments) ; 2) rangées horizontales de petites parentheses,
dont le sens change d’une rangée A 'autre; 3) champ de
croix a bras égaux, enfcrmées dans un rhombe (un frag-
ment) ; 4) rosettes a huit bras, inscrites dans un cercle
(un fragment) ; 5) petites rosettes en cercle (un fragment).

14 Les petites cruches, les brocs 2 deux anses, les am-
phores et les écuelles sont beaucoup plus rares; parfois
il 'y en a pas du tout dans les établissements ruraux
en Roumanie. Pour la comparaison de nos matériaux
du type Bratei, nous avons utilisé un matériel corres-
pondant provenant des villes-cités byzantines de I’Em-
pire et surtout celui qui a été découvert 3 Sadowetz et
dont nous avons pris connaissance grace & la bien veillance
de M™me Syna Uenze, de Miinich, lors de son voyage d’études
en Roumanie en 1966.

15a céramique travailléc i la main, conservant les
formes daciques et romaines, décorée parfois d’encoches
et d’alvéoles sur ’embouchurc ou sur I’épaule; on la
trouve jusquc vers la fin de la civilisation Ipotegti-Cin-
desti-Ciurelu ; elle remplit toutes les conditions qui lui
permettent d’étre considérée d’origine dacique; cette
céramique atteste aussi la continuité de la population
autochtone, car son cxistencc est connue & I’époque daco-
romaine et ensuite dans la civilisation Bratei, continuant
aussi tout au long de la civilisation Ipotesti-Cindesti;
dans la période mentionnée plus haut, clle n’a pas été
totalement remplacée par la céramique d’origine romaine.
Les rapprochements que l'on fait avec la céramique du
Bas-Danube ne sont pas indiqués, car le milieu culturel
et les formes de ces céramiques n’ont rien de commun
(voir M. Comsa, « Dacia s, N.S., XI, 1968, p. 363, n. 31
et n. 40).
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période qui, du point de vue archéologique, est connue sous le nom d’'Ipotesti-Cindesti-Ciurelu,
noms auxquels nous pouvons joindre ceux de Filias !¢ (Transylvanie) et Dodesti!? (Moldavie),
pour marquer l'existence de cette culture sur tout le territoire de notre pays.

Graduellement, vers la fin du VII® siécle, a lieu un processus d’amélioration de la culture
matérielle, qui se manifeste par une diminution de la céramique travaillée a la main et par
I'utilisation de la roue lente qui, au VIII® siécle, remplace entiérement la roue rapide et la
technique du travail a la main 18,

La céramique de la culture Ipotesti-Cindesti a été divisée en quatre étapes de dévelop-
pement, en partant d’observations rigoureuses d’ordre stratigraphique et typologique faites
par V. Teodorescu!® dans ses fouilles sur les collines de Cindesti-Budureasca. D’aprés ses
observations, ainsi que de celles qui ont été faites en Transylvanie® et en Moldavie, nous rete-
nons les données qui concernent la céramique (technique, forme et décor) et quelques autres
éléments importants, pour pouvoir suivre le développement de la culture matérielle & partir
du VIII® siécle, époque a laquelle nous considérons que la culture Dridu s’est constituée.
Dans toute l'aire de la culture Ipotesti-Cindesti, la céramique travaillée a la roue rapide et
a la roue plus lente est produite tout au long des VI°*—VII® siécles, mais par une technique
particuliére de la cuisson : la cuisson au gris disparait graduellement ou on ne la rencontre
plus que trés rarement, les vases étant cuits au marron rougeitre. Les formes antérieures con-
tinuent, a c6té de nouvelles formes caractéristiques a cette culture qui apparaissent, tel le
vase ovoidal sans rebord articulé et la petite casserole 2. Les éléments de décor sont les
mémes que dans 1’étape antérieure ; leur exécution et leur composition sont dans certains cas
modifiés ; de méme, leur valeur est autre dans cette période des VI®*—VII® siécles. Les stries
continues ou en bandes, la ligne en vague simple ou en bande, la ligne incisée a intervalles
étroits ou plus larges, deviennent tout aussi fréquentes : en d’autres termes, elles deviennent
caractéristiques comme les cotes et les cannelures (fig. 5/1—4, 6, 8; 6/5). Dans I’étape anté-
rieure, les cOtes et les cannelures étaient des éléments dominants, les autres ne formant ensemble
qu’'une catégorie restreinte. Tous ces éléments sont utilisés en mesure approximativement
égale dans la culture Ipotesti-Cindesti. Une caractéristique du décor en vague de cette période
sont les lignes simples, en un seul trait, formant jusqu’'a quatre registres, séparés parfois par
une ligne horizontale (fig. 5/2, 8, ; fig. 6/2). Veis la fin de cette période, les cannelures et les
bandes de lignes en vague deviennent plus fréquentes, alternant avec les lignes horizontales;
c’est le style archaique de ce décor, tel qu’on le rencontre depuis I’époque romaine. Dans les
derniéres phases de la culture Ipotesti-Cindesti on a trouvé a Budureasca de la céramique

décor poli, travaillée & la roue lente 22.

Y

grise a

18 Recherches de Székely Zoltin, que nous remercions
pour les renseignements fournis.

amplifié, en partant des nouvelles découvertes faites ces
dernié¢res années dans les établissements de Budureasca

17 Dan Teodor, La civilisation Dridu swur le territoive
de la Moldavie, dans SCIV, XIX, 1968, 2, p. 227.

18 En Roumanie il n’y a que I’établissement de Taga
(dép. de Cluj) qui ferait exception (?), ou on mentionne
(dans SCIV, 18, 1967, 3, p. 532, n. 77) un établissement
comprenant des huttes & demi enterrées du VIIL® siécle,
appartenant a la population daco-romaine et ou on n’au-
rait trouvé que de la céramique travaillée a la roue rapide.

18 V. Teodorescu, Sur la civilisation Ipotesti-Cindesti,
a la lumiére des recherches archéologiques dans le Nord-Est
de la Valachie, dans SCIV, XV, 1964, 4, p. 485; le mcme
auteur a rédigé aussi unc monographie concernant cette
civilisation, ouvrage qui sera par la suite considérablement

20 Nous nous rapportons aux recherches de Székely
Zoltdn dans le Sud-Est de la Transylvanie et surtout
a celles de Filias, de Poian ([I), de Simonesti, de Coseni,
d’Eliseni, etc., ainsi qu’a celles de I'établissement n® 2
de Bratei.

211.a casserole ou le plateau sont considérés par de
nombreux chercheurs comme unec forme d’origine slave.
Nous ne sommes pas de cet avis, car cette forme n’appa-
rait jamais dans les complexes slaves archaiques, ni sur
le territoire d’origine des Slaves, ni sur celui ou ils ont
migré ; elle apparait plus tard, au VII® siécle. Voir aussi
V. Teodorescu, op. cit., p. 497, note 17.

22 Renseignement de V. Teodorescu.
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Fig. 5. — Céramique appartenant a la civilisation Ipotesti-Cindegti. 1—2, fragments de vases travaillés a2 la roue
rapide de I'établissement n® 2 de Bratei; 3—10, vases de la nécropole d’incinération de Sarata-Monteoru; 3, 5, 7,

9—10, vases travaillés 2 la main; 4, 6, 8, vases travaillés & la roue rapide.
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Vers la fin de cette période, on utilise de plus en plus la technique de la roue lente;
dans le cadre du méme processus qui méne vers la constitution de la culture Dridu, la céra-
mique travaillée a la main (celle d’origine dacique, autant que la slave) disparait graduellement.

Fig. 6. — Céramique appartenant a la civilisation Ipotesti-Cindesti. 1—4, de I’établissement

n, 2 de Bratei; 1, vase travaillé 4 la main, décoré d’encoches sur ’embouchure et d’impres-

sions sur I’épaule; 2, fragment d’un vase travaillé a la rouc rapide; lampe travaillée a2 la

inain; 5, vase travaillé 4 la roue rapide et décoré de stries sur I’épaule, trouvé dans I’établis-

sement de Bozieni (d’aprés V. Teodorescu, Sur la civilisation Ipotesti-Cindesti, SCIV, XV,
1964, 4, p. 493. fig. 3/6).

Y

On remarque durant cette période que les Slaves adoptent peu a peu les éléments
locaux, qu’ils exécutent d’'une maniére qui leur est propre (pendant tout le cours des VI®—
VII® siécles, c’est-a-dire dans toute la période ou les Slaves sont signalés par leurs éléments
propres de culture matérielle, archaique et évoluée), de sorte qu’on peut distinguer les éléments
slaves des éléments locaux. Sur le territoire de notre pays, pendant les VI*—VII® sié-
cles, I’élément slave se trouve a c6té de 1'élément autochtone dans le méme ¢tablisse-
ment et la méme habitation.

86 —0. 2706
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Fig. 7. — Vases travaillés a la roue lente dans la nécropole n® 2 de Bratei (VI[®—VIII® siécles).
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Un nombre important d’autres éléments de culture matérielle, découverts réguliérement
dans les établissements de cette époque, attestent, en méme temps que la céramique, le
caractére roman dominant de la culture Ipotesti-Cindesti. Parmi ceux-ci nous mentionnons
les atres et les moulins du type romain, les cassolettes en terre glaise 22 (fig. 6/3), le peigne
en os (3 deux rangées de dents) 24, de nombreux moules d’orfévrerie pour des bijoux et des
croix 25, Les moules a croix, le philacterium d’une tombe d’incinération de Sirata-Monteoru,
ainsi que de nombreux vases dont I’épaule est incisée de croix, attestent que la population
de la culture Ipotesti-Cindesti était chrétienne 26. Ceci est un argument supplémentaire
pour la romanité de la culture Ipotesti-Cindesti, car, dans ce milieu culturel, la seule
population qui pouvait étre chrétienne aux VI®—VII® siécles était la population daco-romaine.
Si 'on tient compte que les données archéologiques qui se rapportent a la période des VIII®—
XI® siécles attestent une population chrétienne, il nous est permis de remarquer que dans
cette partie de I’Europe, les Roumains sont les seuls pour lesquels I'histoire n’a pas enre-
gistré l'acte du baptéme; ceci prouve l'origine trés ancienne du passage des Roumains au
christianisme, origine en tous cas plus ancienne que l’action d’évangélisation de Méthode
et de Cyrille.

Ainsi, a travers la culture Ipotesti-Cindesti, nous comprenons la culture matérielle
développée sur le territoire de la Roumanie aux VI®* —VII® siécles en partant de la culture
Bratei-Botosana, a laquelle s’ajoutent aussi les éléments de culture matérielle slave archaique,
puis évoluée, dont les porteurs ont été les Daco-Romains et les Slaves.

Les monuments de la culture Ipotesti-Cindesti sont connus dans diverses régions du
pays; les découvertes les plus nombreuses et le plus intensément étudiées se trouvent dans
les régions de collines et de plaine de la Valachie-Olténie et le Sud-Est de la Transylvanie;
des découvertes ayant méme caractére ont été faites aussi en Moldavie. Pour la Valachie nous
mentionnons les nombreux établissements et une nécropole d'inhumation dans les collines de
Cindesti, a Budureasca, a Bozieni, a Vadu-Sipat ??; la nécropole d’incinération de Sirata-
Monteoru 28; le groupe d’établissements groupés autour de Bucarest, a Ciurelu, a Strdulesti-
Lunca, a Straulesti-Mdicdanesti, a Soldat Ghivan 2¢, a Cernica 39, I’établissement de Sfintesti3!;
en Olténie, les établissements d'Ipotesti 32, de Bibeni-Oltet 33; en Transylvanie, les établis-
sements de Bezid, de Filias, de Poian (I), etc.; en Moldavie, des établissements de la catégorie
de ceux de Dodesti 34.

23 Lampe cn terre glaise découverte par Gh. Cazimir
dans P’établissement de Soldat Ghivan, prés de Bucarest ;
clle n’est pas publiée ct se trouve au Musée d’histoire
de la ville de Bucarest. Une autre a été découverte dans
I’établissement n° 2 de Bratei; une troisi¢éme lampe a été
trouvée a Tirgsor (V. Teodorescu, op. cit, p. 492). Les
lampes de Tirgsor, de Soldat Ghivan et de Bratei sont
travaillées a la main et elles ont été trouvées dans des
établissements Ipotesti-Cindesti. Nous connaissons encore
une lampe, toujours travaillée a la main, trouvée par
Gh. Bichir dans I’établissement carpique du I1I¢ siécle
de Chilia-Militari.

24 Découvert dans I’établissement n® 2 de Bratei, dans
la méme hutte ou a été trouvée la lampe.

25 Margareta Constantiniu, Eléments romano-byzantins
dans la culture de la population autochtone de la partie cen-
trale de la Valachie aux VI®—VII® siécles de n.é., dans
SCIV, XVII, 1966, 4, p. 665 et suiv.; Constantin Preda,
Moule & bijoux du VIe¢ siécle de n.é., découvert a Olteni,
dans SCIV, XVIII, 1967, 3, p. 513 et suiv.; V.C. Culica,
Croix romano-byzantines découvertes a Pirjoaia, dans
« Dacia», N.S., IX, 1965, p. 419.

26 Des vases ou des fragments de vases A croix simples

ou gammées se trouvent dans tous les établissements
de la civilisation Ipotesti-Cindesti; par leur forme ils
s’intégrent dans la catégorie locale dc la céramique tra-
vaillée a 1a main. Tous les chercheurs n’ont pas interprété
ces croix comme un signe chrétien; toutefois, I’existence
des moules a croix, ainsi que les deux vases découverts
par Székely Zoltin a Poian, décorés de guirlandes de
rosettes et de croix, I’'un d’eux décoré de quatre croix
dont un chrisme, nous permet de considérer que toutes
ces croix sont des signes chrétiens. Les deux vases de
Poian ont été présentés par Székely Zoltan a la confé-
rence de Jassy, en décembre 1969.

27 V. Teodorescu, op. cit.,

28 T, Nestor et E. Zaharia, Les fouilles de Sdrata-Mon-
teoru, dans « Materiale», VI, 1959, p. 510.

29 Margareta Constantiniu, op. cit., p. 665—678.

30 Recherches de Gh. Cantacuzino.

31 Suzana Dolinescu-Ferche, Un complexe du VIe
siécle, n° 7, a Sfinfesti, dans SCIV, XVIII, 1967, 1, p.
127 —233.

32 Recherches de P. Roman.

33 Recherches de I. Nestor.

34 Dan Gh. Teodor, op. cit.
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A partir du VIII® siécle, nous constatons le développement de la méme culture maté-
rielle qui continue, mais avec des modifications importantes qui nous permettent de parler
des débuts de la constitution d’une nouvelle culture, celle de Dridu, qui évolue en conser-
vant ses caractéres principaux jusqu’a la fin du XI° siécle. Nous constatons l’existence inin-
terrompue de la méme population sédentaire dans des établissements a caractére rural, dont
les habitations sont des huttes ; les atres sont utilisés en méme temps que les foyers en pierre
et les fours, dont nous considérons que les prototypes sont ceux que nous rencontrons a
Bratei 3 ; le moulin, les outils d’artisanat et agricoles du type romain continuent a étre
utilisés. La céramique devient unitaire du point de vue de la technique, de la forme et du
décor. La céramique travaillée a la main disparait (celle a caractére dacique, comme celle
d’origine slave) ; elle persiste probablement encore en Moldavie dans les complexes d’habita-
tions plus anciens, du VIII® siécle 3, La technique de la roue lente se généralise, la roue
rapide n’est plus utilisée.

Les types de céramique se limitent surtout aux deux catégories connues dans toute la
période de développement de la culture Dridu: I'une en pate a cailloux ou sable et a décor
incisé, I'autre en pate fine cuite au gris, a décor poli et incisé. Cette derniére catégorie était
apparue, en proportion réduite, dés les derniéres phases de la culture Ipotesti-Cindesti;
dans la méme proportion on la trouve aussi au VIII® siécle, tant dans les établissements que
dans les nécropoles. La céramique a décor incisé continue, par la forme et les motifs, la méme
catégorie d'Ipotesti-Cindesti, a laquelle surtout la période du VIII® siécle de la culture Dridu
est le plus fortement reliée.

La forme des vases est variée au VIII® siécle: vases bas et vases élevés, aux épaules
trés développées et au rebord bien articulé et arqué; vases a épavles et embouchure trés
large ; vase haut, sans épaules, d’ancienne tradition dacique ; les rebords sont en général bas,
a base aplatie et plus rarement arrondie.

Les éléments de décor utilisés au VIII® siécle sont les mémes : la ligne incisée espacée
sur tout le corps du vase, au pas petit ou large 37, aux incisions denses et continues; la
ligne en vague simple ou en bandes, alternant parfois avec des lignes ou des bandes de
lignes horizontales, a cannelures sur tout le corps du vase. Dés cette époque on voit apparaitre
des bandes de lignes en vague sur l’épaule, au-dessus des stries horizontales, décor caracté-
ristique aux X°®—XI® siécles. Le décor des vases comsiste surtout en stries et en lignes en
vague, variées comme composition; quoique les cannelures et les lignes incisées espacées
sont encore nombreuses au VIII® siécle, les lignes en vague et les stries sont cependant les
éléments le plus souvent utilisés ; rarement, on rencontre aussi le décor formé de piqiires faites
aux dernts de peigne.

Des monuments des VIII®* —IX® siécles, nécropoles et établissements, se trouvent en
grand nombre et sont étudiés dans toutes les régions de la Roumanie. De ces deux catégories
de monuments, les nécropoles sont les plus nombreuses et les plus intensément étudiées. Ainsi,
pour la région de la Valachie et de I’Olténie, il faut mentionner surtout la nécropole d’Izvorul 38

9 Les atres de la nécropole n° 1, ainsi que ceux de I’é-  lisation Dridu (voir M. Comsa, Sur {origine et I’évolution

tablissement n° 1, sont antérieurs 4 I’apparition des Slaves
sur le territoire de la Roumanie; c’est pourquoi la pré-
sence de I'Atre fréquemment rencontré dans Iétablis-
sement n® 1 de Bratei, de méme que tous les dtres que
nous trouvons ensuite dans la civilisation Ipotesti-Cin-
desti et Dridu, ne peut en aucun cas constituer un argu-
ment pour prouver le caractére non roumain de la civi-

de la civilisation de la population romane et ensuite proto-
roumaine, aux VIé— X¢ siécles sur le territoive de la Rou-
manie, dans « Dacia», N. S, XII, 1968, p. 371, n. 61.

36 Dan Gh. Teodor, op. cit.

37 V. Teodorescu, op. cit.

38 Bucur Mitrea, Certains problémes veliés & la nécro-
pole préféodale d’Izvorul, dans SCIV, XVIII, 1967, 3,
p. 443—461.
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et celle d’Obirsia 3? (prés de Craiova) ; en Transylvanie, on connait et on étudie les nécropoles
de Blandiana %0 et de Bratei (nécropole n® 2 et établissement n°® 2), les cimetiéres de Medias 4
et Gusterita 42; en Dobroudja celles de Capul Viilor 43, de Castelu 4, de Nalbant %, etc.

Les nécropoles sont caractérisées par le biritualisme, le rapport entre les deux rites
n’étant pas toujours le méme. Ainsi, dans les nécropoles d’Izvorul et d’Obirsia I'inhumation
prédomine; a Capul Viilor et & Bratei prédomine l'incinération ; la nécropole de Castelu ne
comprend que des tombes d’incinération. Dans le cadre de chaque rite nous rencontromns aussi
de nombreux rituels; ceux qui se rapportent au rite de l'incinération trouvent souvent leurs
antécédents précis dans la nécropole d'incinération des VI® —VII® siécles a Siarata-Monteoru.
Par conséquent, de ce point de vue aussi il y a une continuité entre la culture Ipotesti-
Cindesti et la culture Dridu.

La prédominance de l'un ou de ’autre de ces rites, ainsi que les rituels utilisés, sont
étroitement reliés a la chronologie de ces cimetiéres et a l'utilisation croissante du rite de
I'inhumation par la population daco-romaine, ou le rite de l'incinération était trés ancien et,
naturellement, s’est maintenu plus longtemps.

En Transylvanie, le groupe de ces nécropoles a été. dénommé du type Medias, d’apres
la nécropole qui y a été découverte (K. Horedt) ; la nécropole d’Izvorul s'impose par la richesse
des découvertes et donne son nom aux monuments de ce genre découverts dans les régions
de la Valachie et de 1'Olténie; Bucur Mitrea propose méme que la premiére phase de la
civilisation Dridu soit nommée la « phase d’Izvorul » 4.

Tels sont les éléments caractéristiques du VIII® siécle en ce qui concerne la civilisation
Dridu; ils continueront a se développer jusqu’a la fin du XI°® siécle.

A partir du IX® siécle, les formes hautes et le décor formé de stries continues sur tout
le corps du vase deviennent de plus en plus fréquents; les bandes de lignes en vague sur
I'épaule ou sur tout le corps du vase, sont exécutées soit sur la surface polie du vase, soit
au-dessus des stries horizontales continues. Les cannelures et 1:s lignes incisées espacées devien-
nent de plus en plus rares; a partir du IX® siécle, elles ne sont plus caractéristiques. Plus
tard, aux XII®—XIII® siécles, les éléments de décor de la céramique Dridu du VIII® siécle
reparaitront, toujours comme éléments caractéristiques. Ceci est valable pour la Transylvanie,
ou, dans des régions comme le Maramures, le décor revient presque identique 47.

Dans la période de la civilisation Ipotesti-Cindesti, la population autochtone et la
population slave vivaient ensemble dans les mémes établissements et habitations; ceci a
déterminé un processus d’échanges d'ordre ethnique, linguistique et culturel, processus qui
se compléte dans les grandes lignes au cours du VIII® siécle par 1’assimilation des Slaves.
Ce processus historique est enregistré archéologiquement par l'uniformisation de la civilisa-
tion matérielle en méme temps que par la constitution de la civilisation Dridu. Les éléments
constitutifs de la civilisation Dridu sont surtout d’origine romaine. Pour les raisons que
nous avons exposées plus haut, nous considérons qu'au VIII® siécle 1’assimilation des Slaves

3 Recherches faites par Oct. Toropu; communication
faite A la Conférence nationale d’archéologie de Craiova,
en décembre 1969.

40 K. Horedt, Die Amnsiedlung von Blandiana, Rayon
Ordstie, am Ausgang des ersten Jahrtausends u.Z., dans
« Dacia», N.S., X, 1966, p. 261 -t suiv.

41 Recherches de K. Horedt.

42 Th. Nigler, L a nécropole de Gusterifa, communica-
tion faite & la conférence de Jassy, 27—29 déc. 1969.

9 Viad Zirra, [Jeyo6padoewii mozusvhuk pannedieo-

Odaavmoti Enmnoru e Kanya Buuanp — Hempua, dans
«Dacia», N.S., VII, 1963, p. 355—412.

4 A. Radulescu—N. Hartuchi, La nécropole féodale
ancienne de Castelu, Bucarest, 1967.

45 Recherches faites par Simeon Gavrila—Tulcea.

48 Communication concernant la nécropole d'Izvorul,
faite A4 la Conférence nationale d’archéologie de Craiova,
en décembre 1969.

47 Recherches faites par Radu Popa, que nous remer-
cions pour les renseignements donnés.
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était en général terminée et que la population était aussi, en grande partie, devenue unitaire.
Par la maniére dont nous avons vu se dérouler le développement de la civilisation matérielle
au VIII® siécle, il ressort que le processus de formation ethnique entre Daco-Romains et
Slaves était décidé en faveur des premiers; c’est pourquoi nous pouvons considérer le pro-
cessus de formation du peuple roumain terminé dans ses grandes lignes dés le VIII® siécle %8,

Y

La fin de la civilisation Ipotesti-Cindesti et le passage a la civilisation Dridu, consi-
dérés comme un processus archéologique et historique, n’ont pas été déterminés par un facteur
extérieur. Ce processus a eu lieu entre deux facteurs: la population locale daco-romaine et
la population slave. A partir du VIII® siécle, la présence des éléments de civilisation matérielle
étrangére, constatée graduellement en rapport avec l’apparition successive des peuplades
en migration, n’apporte plus aucune modification ni dans le processus d’évolution de la
civilisation matérielle locale a caractére daco-romain, ni dans le caractére ethnique de
la population.

La civilisation Dridu se développe entre les VIII® et XI® siécles sur tout le territoire
de la Roumanie, dans des régions ou antérieurement s’étaient développées la civilisation
Bratei-Botosana-Stoienesti et ensuite la culture Ipotesti-Cindesti-Filias-Dodesti; de l'aire
de développement de la culture Dridu, telle que nous connaissons son expansion dans
le stade actuel des recherches, il n’y a que la région du sud et du sud-est de la Transylvanie
ou on ne connait pas encore de découvertes datant des X®—XI® siécles4®. Les découvertes
les plus tardives connues jusqu’a ce jour en Transylvanie sont celles de Blandiana, qui ne
dépassent cependant pas le X° siécle. L’aspect de la culture matérielle de Transylvanie aux
XII®* —XIII® siécles est si étroitement relié a celui de la culture Dridu, reproduisant surtout
les caractéres de la céramique du VIII® siécle (surtout dans la région du Maramures), que
ceci nous oblige, hypothétiquement du moins, & admettre 1'existence de la civilisation Dridu
aussi aux X®—XI° siécles.

Pour les raisons que nous avons exposées, nous considérons la civilisation Dridu comme
développée sur place sur toute 1’aire dans laquelle elle est attestée, et non comme pénétrée
des régions de 1'Olténie-Valachie-Dobroudja.

Par l’'analyse du contenu, du développement et de l'expansion des civilisations de
Bratei, d’Ipotesti-Cindesti et de Dridu, ressortent les données suivantes d’ordre historique
concernant la continuité des Daco-Romains en Dacie et la formation du peuple roumain :
1) le caractére daco-romain de la culture Bratei et son intégration dans l'aire de dévelop-
pement de la culture matérielle romano-byzantine des IV® —VII® siécles ; 2) cette aire étendue
de la culture romano-byzantine est le territoire sur lequel s’est développée la civilisation
Ipotesti-Cindesti et ensuite la civilisation Dridu, que nous considérons également comme
provinciale-byzantine, qui s’est élévé sur place, sur un fondement daco-romain et thraco-
romain; 3) une continuité de civilisation matérielle implique aussi une continuité ethnique
dans l'espace respectif ; 4) la présence et I’expansion de la civilisation Bratei, en différentes
variantes régionales, sur tout la territoire de la Roumanie prouve que le processus de roma-
nisation avait englobé aussi la population des régions de la Valachie et de la Moldavie;
ce processus historique est attesté archéologiquement aux V®—VI® siécles dans le milieu
rural. En Moldavie aux IV®—VI® siécles, au nord de la région méridionale qui a effective-

48 Vasile Arvinte, La formation de la langue et du peuple 4 Székely Zoltdn a identifié en 1969 A Zabala (dép.
voumain, a la lumiérve des recherches récentes, dans « L’ An- de Covasna) des vestiges d’habitation Dridu, probable-
nuaire de linguistique et d’histoire littéraire», Jassy, ment du Xe siécle; des recherches seront faites pour
XVIII, 1966. préciser la datation de ces découvertes.
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ment fait partie de I'Empire romain, 'existence d’une civilisation matérielle romane, ayant
le méme caractére que celle de Bratei, fait supposer aussi 'existence d’'une population du
méme caractére. Nous ne pouvons concevoir ces établissements ruraux comme ne représentant
que des pénétrations d’éléments culturels (N. Gostar), car la plus grande partie de la céra-
mique est a caractére romain; une proportion réduite de céramique d’origine dacique existe
aussi. Or, il n’est pas possible en milieu urbain, et encore moins en milieu rural, que la
population carpique des régions de la Moldavie ait conservé son existence ethnique et sa
langue et qu’elle n’ait adopté que la civilisation matérielle d’origine romaine ; ceci n’aurait
pu arriver que dans le cas d’une population qui n’aurait pas eu une civilisation matérielle
propre et dont le caractére n’aurait été, évidemment, que sédentaire. La présence de ces
établissements ruraux en Moldavie est un fait d’existence qui constitue la base a partir de
laquelle il faudra commencer les recherches pour expliquer les conditions dans lesquelles s’est
passée la romanisation dans le milieu rural, sans qu'il y ait eu de villes.

Pour le moment nous comprenons la préparation de ce processus durant la présence
des Romains en Dacie, en Mésie et dans le Sud de la Moldavie, aprés quoi a eu lieu un
processus de romanisation proprement dit entre Daco-Romains et Daces non romanisés
qui, aprés le retrait des autorités romaines, pénétrérent dans l’ancienne province.

C’est par la qu’est marquée 1'une des étapes les plus anciennes et les plus importantes
pour l'attestation de la continuité de la population daco-romaine et de la formation du peuple
roumain sur le territoire sur lequel, & partir du IX® siécle, il est attesté aussi par les documents.

En partant des données archéologiques, nous admettons que sur le territoire de la
Valachie et dela Moldavie 8 il y a eu d’abord un processus de romanisation entre les II®* —VI®
siécles et ensuite une roumanisation dans le sens du développement graduel qui a eu lieu sur
tout le territoire de la Roumanie, de clarification ethnique et culturelle, cristallisée dans les
formes que nous discernons archéologiquement a partir de VIII® siécle.

Nous avons tenu a souligner maintes fois le facteur de la romanisation, en le considérant
fondamental et uniquement nécessaire, a co6té du facteur géto-dacique, dans le processus de forma-
tion du peuple roumain, car il n’y a que cette partie de la population géto-daco-carpique
romanisée qui a constitué la base ethnique du peuple roumain.

80 N. Gostar, Communication sur « Romanisation et rou- admet la romanisation de la Valachie et du Sud de la
manisation », faite 3 la Conférence de Jassy, en décembre Moldavie.
1969 ; en partant des données archéologiques, 1’auteur
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