INFORMATION GENERALE SUR LE PALEOLITHIQUE
DU BANAT (SUD-OUEST DE LA ROUMANIE)

FLOREA MOGOSANU

En Roumanie, étant donné la position et la configuration géographique du pays, ont
existé plusieurs zones culturelles paléolithiques distinctes. Chacune de ces zones dépendait
des grandes aires culturelles d’Europe a la période des glaciations (la partie orientale de la
Roumanie, de l'aire nord-pontique; sa partie occidentale, de celle de I'Europe centrale; sa
partie méridionale, surtout des régions circum-méditerranéennes).

Dans lc présent exposé, nous nous occuperons de la région du Banat, située dans le

coin sud-ouest de la Roumanie et limitrophe, ausud et a 'ouest, de la R. S. F. de Yougoslavie.

CADRE NATUREL *

Le Banat est caractérisé par la diversité de son relief, qui s’abaisse en degrés de l’est
a l'ouest a la maniére d’'un amphithéatre et, du point de vue tectonique, par le caractére
déchiqueté de ce relief.

Le degré le plus élévé est formé par la chaine des hautes montagnes de la Cerna
du Godeanu et du Tarcu, qui constituent une sorte de cadre séparant le Banat de I’Olténie.
Cette chaine de montagnes n’est traversée que dans la longueur parla vallée intérieure —
dépression tectonique — de la Cerna.

Le deuxiéme degré est constitué par les monts du Banat proprement dits (les monts
de Semenic, d’Almij, de Locvei et d’Anina, ainsi que ceux de Poiana Ruscid au nord-est)
qui, soumis a de puissantes actions tectoniques, ont donné naissance a des massifs — des
blocs — isolés dans un réseau de failles.

Le troisiéme degré est constitué par ce qu'il est convenu d’appeler les piedmonts occi-
dentaux, englobant plusieurs sous-unités comprises entre 200 et 400 m d’altitude. Ces pied-
monts constituent a la marge occidentale des montagnes une sorte de seuil, consistant en

* Cctte bréve présentation du milicu naturel a eu pour  geografie), XV, 1966, p. 97—107; V. Sencu, Cazanele
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6 FLOREA MOGOSANU 2

cones de déjection formés dec matériaux détritiques arrachés aux montagnes voisines et charriés
par les torrents sur la haute rive du lac Pannonique au néogéne et au quaternaire.

Le quatriéme et dernier degré est représenté par la plaine — haute ou basse — du Banat,
qui présente la méme inclinaison vers I'ouest ; il est constitué par une couverture sédimen-
taire (pierraille, sable et leess) d’épaisseur variable, due a un processus d’érosion et d’accu-
mulation, exercé par le réseau hydrographique et par la dynamique rythmique du climat
au pliocéne et surtout au pléistoccne. Ces dépdts sont en général d’une consistance plus
grossiére a l'est, a proximité des montagnes, et plus fine a4 mesure qu’on avance vers 'ouest,
dans le bassin pannonique.

Outre ces quatre degrés, le relief du Banat comprend comme éléments caractéristiques
les couloirs d’origine tectonique (Cerna-Timis, Bozovici, Bistra, vallée de la Bega) qui tra-
versent la région en long et en large. Ces couloirs ont été partiellement comblés par les maté-
riaux détachés de la montagne sous ’effet de 1’érosion et déposés sous forme de mélanges de
sable et de pierres (matériaux détritiques meubles), phénoméne qui a atténué dans une certaine
mesure le caractére déchiqueté du relief du Banat et a rendu possible des liaisons aisées entre
les différents points de la région.

I1 faut tenir compte également des vallées transversales des montagnes environnantes,
qui pourraient avoir constitué des voies de pénétration — ou de diffusion — des cultures
paléolithiques.

La plus importante de ces voies d’accés est sans conteste la vallée du Danube, qui délimite
le Banat au sud sur une distance de 140 km, séparant les monts du Banat des montagnes
transdanubiennes de la Yougoslavie par un défilé qui, sous l'effet de 1'érosion, atteint par
endroits jusqu'a 400—500 m de profondeur. Aussi les montagnes sont souvent, sur l'une et
I'autre rive, presque a pic. Ce défilé comporte une succession de petits bassins et de secteurs
encaissés (nommés clisuri), dont les plus connus sont ceux de la zone des Portes de Fer
dits Grandes Cazane et Petites Cazane. Ces élargissements et rétrécissements successifs
ont eu pour cause les différences de résistance a I'érosion des rocs constituant les versants
du défilé.

Cette « microrégion », comprise entre les hautes parois des montagnes qui l’entourent,
représente sous plusieurs rapports un monde a part, au climat spécifique fait de la rencontre
d’influences méditerranéennes et continentales, et dont la faune et la flore présentent le méme
double caractere.

Au nord, le Banat est limité par le Mures, affluent de la Tisa, qui prend naissance dans
les Carpates orientales et traverse la Transylvanie en diagonale, faisantla liaison entre celle-ci
et la plaine de la Tisa.

Vers l'est, un couloir tectonique, séparant les Carpates méridionales des monts de Poiana
Ruscd et partiellement drainé par la Bistra, fait la liaison entre le Banat et le Sud-Ouest de
la Transylvanie.

I1 convient de souligner qu’autant la vallée du Mures que celle de la Bistra et celle de
la Bega assurent la liaison avec cette méme zone sud-occidentale de la Transylvanie, tandis
que du c6té de I'Olténie il n’existe qu’'une unique voie d’acces, le défilé du Danube, qui, ace
qu’il semble, ne serait elle-méme devenue accessible a ’'homme qu’a une époque relativement
récente. De par la configuration de son relief, le Banat est bien plus accessible de 'ouest, aussi

la Roumanie a-t-elle établi sans peine, par cette région, des rapports avec le centre de 1'’Europe
(fig. 1).

https://biblioteca-digitala.ro / http://www.daciajournal.ro



3 INFORMATION GENERALE SUR LE PALEOLITHIQUE DU BANAT 7

Fig. 1. — Cartc généralc du Banat.

HISTORIQUE DES RECHERCHES

Les premiéres mentions sur le paléolithique du Banat datent de 1942 a peine et elles sont
dues a l'activité du spéléologue Erné Balogh?!, qui a effectué durant la période 1936 —1939
des recherches dans deux grottes de la vallée du Caras (Pestera Popovdt et Pestera Cerbului).
Dans la premiére, Balogh a découvert plusieurs os d’Ursus spelaeus, brisés et mélés de pierres
calcaires arrondies. Parmi ces os brisés, il a cru distinguer un certain nombre d’outils en os;
d’autre part, de banales canines d'ours cassées ont été décrites par lui comme des lames de

1 1irné Balogh, Restes de l'homme dans deux grottes 1942, p. 13—14.
de la contrée montagneuse de Bansag, K&zlemenyek, Cluj,
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8 ) FLOREA MOGOSANU 4

type Kiskevely ou pour des objets de parure. Bien entendu, ces soi-disant outils et objets de
parure se sont avérés n’étre que des brisures naturelles. Dans la seconde grotte, Balogh a
récolté de méme, a la suite d'un petit sondage, plusieurs os brisés et quelques piéces de quar-
tzite. Ces derniéres, bien que dépourvues de toute position stratigraphique, pourraient consti-
tuer des indices de la présence du paléolithique dans cette grotte.

Un an aprés la publication de ces recherches, en 1943, Heinz Feichter 2 trouvait sur la
gréve de la vallée du Timis, a la hauteur de la commune de Sadova Veche, une immense piéce
de silex qui ne trouve sa place dans aucune phase de développement du paléolithique et qui
ne peut étre considérée que comme le produit des forces naturelles.

En 1948, Marius Moga effectuait des sondages restreints dans la grotte de Romanesti,
ot il découvrait, outre d’abondants matériaux postpaléolithiques, plusieurs os brisés d’'Ursus
spelaeus, considérés par lui, avec certaines réserves, comme des outils paléolithiques 3.

En 1954, on a repris les fouilles dans la grotte de Biile Herculane, dite Pestera Hotilor,
lesquelles ont abouti & la découverte des premiers témoignages paléolithiques et épipaléoli-
thiques certains 4. Deux ans apreés, on découvrait une biface foliacée széléthienne dans lelit cail-
louteux du ruisseau Bogdrul Mare, a Visag (dép. du Timis), la premiére piéce széléthienne
découverte jusqu'a ce jour dans le Banat. En 1958, on découvrait le site en plein air de Tin-
cova’, qui a fourni le contact le plus important avec le paléolithique du Banat. Peu apres
-a suivi la découverte des sites en plein air de Romanesti-Dumbrivita (1959) et de Cosava
(1961).

A partir de 1964, le nombre des sites paléolithiques et surtout épipaléolithiques ne
cessera de s’accroitre, grice aux recherches et aux fouilles systématiques organisées par le
« Groupe de recherches complexes des Portes de Fer» dans la zone du lac d’accumulation
de I’'Hydrocentrale du Danube®. Ainsi, en 1964, on découvrait le site épipaléolithique (roma-
nello-azilien) de I’abri sous roche de Cuina Turcului ?, ainsi que certains indices d’un habitat
de la méme époque dans la Grotte de Veterani. Au cours des années suivantes, on découvrait
les établissements de Pestera Climente I (paléolithique et épipaléolithique), Pestera Climente 11,
Insula Banului, Schela Cladovei, Rizvrata et Icoana (épipaléolithique) ®

Dans le cadre des recherches du « Groupe » , on a repris également les fouilles dans la
Pestera Hotilor de Biile Herculane, pour y découvrir des traces sporadiques d’un habitat paléo-
lithique antérieur a celui déja établi.

Enfin, deux nouveaux sites archéologiques ont été découverts a 'automne de 1969,
toujours dans la vallée du Danube, sur le territoire du village de Gornea (comm. de Siche-
vita, dép. de Caras-Severin).

Il ressort de ce bref historique des recherches que presque tous les sites paléolithiques et
¢pipaléolithiques du Banat ont été découverts au cours des derniers quinze ans. Le dépistage

Santierul Tincova, dans Materiale, VIII, 1962, p. 123 —
126).

6 C. S. Nicoliescu-Plopsor et collaborateurs, Les re-
cherches archéologiques dans la zome des Portes de Fer,
Académie de la République Socialiste de Roumanie,
Groupe de recherches complexes des Portes de Fer, Série
archéologique, V, Craiova, 1968.

7 Al. Piunescu, Epipaleoliticul de la Cuina Turcului-
Dubova, SCIV, 21, 1970, 1, p. 3—47.

2 Heinz Feichter, Das Steinbeil von Altsadova, Deut-
sche l'orschung in Sadosten, IV, 1943, p. 650—561.

3 Marius Moga, Cercetdri arheologice in doud localitdti
din Banat, Studii, I, 1949, 2, p. 95—97.

4 C. S. Nicolicscu-Plopsor et collaborateurs, San-
ticrul arheologic Cerma-Olt, Rapoarte de sdpdturi, SCIV,
VI, 1955, 1—-2, p. 129—149; C. S. Nicolacscu-Plopsor
ct Ilugen Comsa, Microlitele de la Bdile Herculane, SCIV,
VIII, 1957, 1—4, p. 17—26; C. S. Nicoliescu-Plopsor

ct Al Paunescu, A:zilianul de la Bdile Hevculane in lumina
noilor cercetagri, SCIV, XII, 1961, 2, p. 203—213.

5 Lcs premiéres fouilles ont été effectuées en 1958 et
1959 par C. S. Nicoldescu-Plopsor et Ion Stratan (voir
C. S. Nicolicscu-Plopsor et I. Stratan, Sdpdturile de la
Tincova, dans Materiale, VII, 1960, p. 29—32; I Stratan,

8 Toutes ces découvertes ont été faites par V. Boro-
ncant (voir V. Boroneant, Descoperivi gravettienc in
Pestera lui Climente, Rev Muz., 1968, 6, p. 542; idem,
La période épipaléolithique sur la rive roumaine des Portes
de Fer du Danube, Prachistorische Zcitschrift, 45, 1970,
1, p. 1-25.
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des stations paléolithiques du Banat a constitué une tiche ardue, qui a exigé de longues re-
cherches préliminaires sur les lieux. On comprend maintenant que des archéologues hongrois
réputés, auteurs il y a quelques dizaines d’années de nombreuses découvertes dans d’autres
régions, n'aient pas réussi a découvrir dans le Banat le moindre établissement pouvant étre
assigné de fagon certaine a cette époque. Nous nous faisons un devoir d’ajouter que nous
avons eu la chance d’étre efficacement soutenu tout au long de nos efforts par un chercheur
passionné et persévérant, Ion Stratan, directeur du Musée de Lugoj, qui a mis a notre dispo-
sition tous les moyens nécessaires pour que les recherches et les fouilles se déroulent dans les

meilleures conditions.

STATIONS PALEOLITHIQUES AYANT FAIT IL’OBJET DE RECHERCHES *

«PESTERA HOTILOR», BAILE HERCULANE

Cette grotte appartient au Karst des alentours de la station balnéo-climatique de Baiile
Herculane, qui comptait jusqu'en 1966 plus de 70 grottes. Elle est située a environ 500 m au
nord de la station, sur la rive droite de la Cerna, surplombant a 50 m environ de hauteur
le lit de la riviére, et & une altitude absolue de 257 m. La Cerna coule au fond d’une profonde
vallée, d’origine tectonique, aux parois & pic qui lui donnent I’apparence d’un canyon . La
grotte est orientée dans la direction est et sud-est, elle est dépourvue d’humidité et sa tempé-
rature moyenne est constante. Elle a été explorée et signalée dés 1872 par un groupe de
médecins et de naturalistes hongrois 1. Pour la méme période (autour de 1880), on peut
mentionner certaines recherches faites par Bodog Milleker et C. Teglas 12.

Les premieres fouilles archéologiques n’y ont été pratiquées qu’en 1904, par Agoston
Solymosy 13, puis en 1916, par Ottokar Kadié 4. A noter que les auteurs de ces fouilles mention-
nent la découverte d’abondants vestiges postpaléolithiques, mais ne disent rien des microlithes
épipaléolithiques que pourtant — ainsi que devaient le révélerles recherches ultérieures — ils
ont certainement trouvés. C’est a peine quarante ans plus tard qu'un groupe d’archéologues,
sous la direction du regretté C. S. Nicoldescu-Plopsor, a relevé, aprés plusieurs campagnes de
fouilles archéologiques (1954—1956), la présence de foyers a microlithes, attribués a 1’azilien 15,

Enfin, ces derniéres années (1965—1971), on a entrepris des sondages profonds 16, qui ont
abouti a la découverte de nouveaux habitats paléolithiques. Les derniéres fouilles ont été pra-
tiquées plus loin a l'intérieur de la grotte et ont livré plusieurs outils de quartzite qui gisaient
a la base d'un sédiment d’aspect leessoide ?. Les analyses pollinologiques!® et les détermina-

% Ne sont compris dans cet exposé que les sites décou- 4 Ottokar Kudic, Barlangi Koézlemények, V, 1917,
vertes par l'auteur ou a la fouille desquels il a pris part p. 107—111; Roska Marton, Repertorium, 1942, 105,
effectivement. La présentation est faite indépendamment n°® 26.

de lordre chronologique des découvertes, sur la base de
la situation stratigraphique (chronologique) des éta-
blissements.

10 St. Avram, D. Dancau et E. Serban, Cercetdri speo-
logice in bazinul Cernet (nota II), Lucririle Institutului de
Speologie Em. Racovita, III, 1964, p. 131—199.

1 4 Kongr. munkalatai, p. 73; Bodog Milleker, Del-
magyarorszag régiségleletei, I, Timisoara, 1897, p. 46 —47.

12 Délmagyarorszag az oskorban, Timisoara, 1894, p. 10,
11, 20.

13 Bodog Milleker, op. cit.,- III, Timisoara, 1906, p. 82.

15 C. S. Nicolicscu-Plopsor et Al. Piunescu, op. cit.

18 Ces sondages ont été pratiqués par Petre Roman
a la suggestion de C. S. Nicoliescu-Plopsor. Les fouilles
qui ont suivi ont été faites par I'auteur.

17 Florea Mogosanu, Rezultatele ultimelor sdpdturi ar-
heologice privind paleoliticul din Pestera Hofilor de la
Bdile Herculane, SCIV, 22, 1971, 1, p. 3—14.

18 Marin Circiumaru, Analiza polinicd a unor sedimente

wiirmiene din Pestera Hofilor de la Bdile Herculane, SCIV,
22, 1971, 1, p. 15—18.
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tions de micromammiféres 1® semblent assigner ce sédiment au Wiirm II. Comme partout,
les piéces en quartzite sont rudimentaires et il est trés difficile de les encadrer parmi les outils
proprement dits. On a pu identifier plusieurs racloirs, dont certains a retouches scalariformes
a leur partie ventrale, quelques éclats lamellaires a retouches alternes sur les c6tés longs et deux
nucléus atypiques. La plupart des piéces ont le talon non fagonné, recouvert de cortex. Nous
nous arréterons plus longuement sur ces outils de quartzite a la fin de notre étude, ou nous
examinons en général le probléme du paléolithique quartzitique de la région.

GORNEA

Cette fois-ci, on est dans la vallée du Danube, en amont des Portes de Fer, dans la
zone périphérique des monts de Locvei, aux hauteurs tortueuses orientées tantét perpendi-
culairement, tant6t parallélement au cours du Danube. En ce point, le défilé s’élargit, formant
une petite dépression, reliée vers l'est (en aval) a la dépression plus large de Liubcova.

Les deux stations paléolithiques qui y ont été découvertes se trouvent sur la pointe de
deux collines, celle de « Ciunitd» et celle de « Pazariste». L'une et 1'autre s’avancent — la
premiére en pente douce, la seconde par degrés successifs — jusqu’en plein courant du Danube.

Ces stations sont trés pauvres, ne représentant sans doute que de simples lieux de halte ;
celle de la colline de « Ciunita » appartient au moustérien, avec une position stratigraphique
incertaine, vu la possibilité d'un processus de soliftuxion ; celle de la colline de « Pazariste »
appartient au paléolithique supérieur final. L’outillage livré par la premiére est trop maigre
pour pouvoir étre assigné de facon certaine a tel ou tel groupe moustérien connu. On peut
signaler plusieurs pointes et éclats Levallois au plan de frappe lisse ou facetté : éléments qui
nous autoriseraient peut-étre a les attribuer a un moustérien typique a débitage Levallois.
Quant au second établissement, qui est tout aussi pauvre, il semble représenter une étape
finale du paléolithique supérieur du Banat, étape au cours de laquelle on rencontre un trés grand .
nombre d’éclats macrolithiques présentant des traces visibles d’usage et des outils a retouches
irréguliéres attestant une certaine décadence de 'industrie du silex. Nous avons relevé ce méme
processus dans les ateliers de Roméanesti-Dumbrivita 20,

TINCOVA

A 20 km environ au nord de Caransebes, sur la rive droite du Timis (une partie du couloir
Cerna-Timis), au lieu-dit Seliste proche du village de Tincova (comm. de Sacu, dép. de Caras-
Severin), on a découvert un établissement, situé sur une haute plate-forme, a l'extrémité
d’un ravin. Il s’agit d’'un vieux cone de déjection qui, tranché par le Timis lors du processus de
formation et d’approfondissement de la vallée, est aujourd’hui comme suspendu au milieu du
relief ambiant.

A la suite des fouilles 2!, on a découvert, entre 0,80 m et 1,20 m de profondeur, a la base
d’'un dépot argileux rougeitre a nombreuses concrétions ferro-manganeuses, une couche de
culture appartenant au paléolithique supérieur. La mauvaise qualité de I'opale utilisée comme

1 J.es déterminations de micromammiféres ont été 2l Les derniéres fouilles a Tincova ont été faites par
obtenucs par le d* Elena Terzea, de I'Institut de Spé- 1'auteur (voir Florea Mogosanu, Prezenja lamelelor Du-
léologie. four in asezdrile acropaleolitice din Banat, SCIV, 17,

20 Florca Mogosanu, Descoperiri paleolitice la Gormea 1967, 1, p. 141 —146).
(Porpile de Fier), SCIV, 21, 1970, 4, p. 531—538.
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matiére premiére 22 fait que les piéces typiques sont en nombre trés réduit et que ce sont les
éclats et les fragments atypiques qui prédominent. L'inventaire comprend 110 outils, consistant
en grattoirs, burins, lames aurignaciennes, lames a retouches continues ou partielles sur un ou
sur les deux bords, lames a encoche, un assez grand nombre de lamelles Dufour et de pointes
Font Yves. Parmi les grattoirs, ce sont ceux sur bout de lame qui prédominent, mais on reléve
aussi quelques grattoirs carénés (indice des grattoirs (IG) = 26,36 ; indice des grattoirs auri-
gnaciens (IGA)=5,45). Le nombre des burins est assez réduit et il est dominé par le type diédre
(IB = 7,27). Les lamelles Dufour et les pointes Font Yves représentent presque un quart de
la totalité de l'outillage mis au jour a Tincova. Les lamelles, qui ne dépassent pas 2—3 cm,
présentent de fines retouches, a demi abruptes, habituellement sur un seul bord, les piéces a
retouches alternes étant plus rares. Les pointes Font Yves sont al'état fragmentaire ; parmi
elles, il se trouve une pointe du type Krems a retouches alternes.

L’outillage indique la présence a Tincova d'un faciés aurignacien. Il convient de préciser
que, pour établir la présence de ce groupe caractéristique aurignacien, ila fallu tenir compte
aussi des lamelles Dufour et des pointes Font Yves, car sans ces éléments I'indice de ce groupe
aurait été tres faible.

Mentionnons encore que toujours a Tincova, sur la méme plate-forme, a 200 m environ
au nord, des sondages restreints ont misau jour quelques piéces en quartzite a caractére mous-
téroide (racloirs, pointes). Un fait intéressant, c’est que ces piécesen quartzite étaient situées
a la base de la couche végétale actuelle 23.

CARACTERISTIQUES TYPOLOGIQUES DE L'AURIGNACIEN DE TINCOVA 2¢

Total %

1. Grattoir sur bout de lame 10 9,09
2. Grattoir sur bout de lame atypique 2 1,81
S. Grattoir sur lame retouchée 4 3,63
8. Grattoir sur éclat 3 2,72
11. Grattoir caréné 3 2,72
12. Grattoir caréné atypique 1 0,90
13. Grattoir & museau 1 0,90
14. Grattoir & museau atypique 1 0,90
15. Grattoir nucléiforme 4 3,63
16. Rabot 2 1,81
17. Grattoir-burin 1 0,90
21. Pergoir-grattoir 1 0,90
27. Burin diédre droit 1 0,90
29. Burin diédre d’angle 2 1,81
30. Burin diédre sur lame cassée 2 1,81
34. Burin sur troncature retouchée droite 2 1,81
43. Burin nucléiforme 1 0,90
52. Pointe de Font Yves (Krems) 3 2,72
60. Lame (piéce) a troncature retouchée droite 1 0,90

22 Les opales utilisées de préférence dans les sites du  se sont conservées entiéres et en général typiques.

centre et du Nord-Est du Banat présentent de nom-
breuses intrusions qui rendent anarchique et difficile-
ment contrdlable la ligne de détachement. Aussi la plu-
part des piéces sont a 1'état fragmentaire, particuliere-
ment sous forme d’éclats atypiques. En ce qui concerne
en échange les rocs de bonne qualité (jaspe, radiolarite,
calcédoine), plus rarement utilisés, la plupart des piéces

23 Florea Mogosanu, Paleoliticul superior cuarfitic din
Banat, SCIV, 18, 1968, 2, p. 303—311.

24 Les caractéristiques typologiques ont été établies
d’aprés la liste-type de D. de Sonneville-Bordes et J.Perrot
(voir D. de Sonneville-Bordes et ]. Perrot, Essai d’adap-
tation des méthodes statistiques au paléolithique supérieur.
Premiers résultats, dans BSPF, L, 1953, p. 323—333).

https://biblioteca-digitala.ro / http://www.daciajournal.ro



12 FLOREA MOGOSANU 8

65. Lamea retouches continues sur un bord 6 5,45
66. Lame a retouches continues sur les deux bords 10 9,09
67. Lame aurignacienne 9 8,18
74. Piéce a encoche 7 6,36
75. Piéce denticulée 2 1,81
77. Racloir 6 5,45
84. Lamelle tronquée 2 1,81
89. Lamelle a coche 1 0,90
90. Lamelle Dufour 22 20,00
Total 110 99,819,
Indices typologiques ;
I1IG = 26,36
IB = 7,27
IGA = 5,45 4 lamelles Dufour = 28,68
IBd = 4,54
IBt = 1,81
100.%
90
80
70
60
%0
40
30
20
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15 8 118N 27 2930 34 43 52 60 6567 %77 & 899
2 24 06 7
Fig. 2. — Graphique cumulatif de l’aurignacien de Tincova.

ROMANESTI-DUMBRAVITA

Dans la partie nord-est du Banat, a proximité du village de Romanesti (comm. de Tomesti,
dép. du Timis), sur une terrasse de confluence des deux bras de la Bega (la Grande Bega
et la Petite Bega) nommée Dumbrdvita, on a découvert un établissement des plus importants
pour la compréhension de I’évolution du paléolithique supérieur dans cette région. Sur une pro-
fondeur de 1,20 m, on a identifié 6 niveaux, c’est-a-dire 6 étapes d’habitat paléolithique. On
ne saurait parler de véritables couches de culture, étant donné que, selon toutes les apparences,
I’établissement de Romanesti-Dumbrivita ne se rattache qu'a l'exploitation temporaire du
silex et des divers rocs recueillis dans la vallée de la riviére voisine (la Bega).
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Le premier niveau se trouve entre 1,05et 1,15 m de profondeur, a la limite supérieure
d'un dépdt argileux de couleur rouge jaunatre.

L’outillage, fort pauvre et rudimentaire, n'est composé que de piéces de quartzite. On
releve 3 pointes triangulaires moustéroides non retouchées, au talon recouvert de cortex, des
éclats non retouchés mais présentant des traces partielles d’'usage en tant que racloirs, deux
nucléus presque prismatiques et deux grattoirs atypiques. '

Le second niveau, occupant une superficie d’environ 8 m? est situé a0,90—0,95 m
de profondeur, a la base d'un dépét argileux rougeatre. Les piéces — cette fois-ci toutes en silex
— y sont en nombre trés réduit. Un racloir macrolithique bien réalisé, deux grattoirs nucléi-
formes et quelques burins diédres constituent tout l'outillage de ce niveau.

Le troisiéme niveau est également situé a la base du dépét argileux rougeatre, a 0,70 —
0,86 m de profondeur. C’est le niveau le plus étendu et le plus riche de Romanegti-Dumbra-
vita. Plus de 5000 piéces y ont été récoltées, mais malheureusement 114 outils seulement.
L’outillage est dominé par les grattoirs (IG = 44,739,), la premiére place revenant aux grattoirs
sur éclats, suivis dans l'ordre par les grattoirs aurignaciens (carénés et a museau), les grattoirs
nucléiformes, ceux sur bout de lame et ceux sur des lames aurignaciennes ou des lames retou-
chées. Le rapport entre les grattoirs et les burins est en faveur des premiers. L'indice des burins
est de 22,80 9, et il est dominé par les diédres. Les lamelles Dufour sont également présentes
(8 cxemplaires).

Le quatriéme niveau est situé a peu prés entre 0,60 et 0,67 m de profondeur, dans la
moitié supérieure du dép6t argileux rougeatre. L'outillage y différe de celui des autres niveaux
par le fait que, en dehors des éléments caractéristiques aurignaciens du Banat, on y reléve
aussi une série de piéces tronquées : burins sur troncature, lames et éclats a troncature retou-
chée. Leur nombre est assez important, atteignant prés de 30 9, du total.

Le cinquiéme niveau a été découvert entre 0,45 et 0,55 m de profondeur, dans un
dép6t qui marque la transition entre le dép6t argileux sous-jacent et la couche supérieure jaune
pulvérulente d’aspect leessoide. Le niveau de culture est trés étendu, mais discontinu, étant
constitué par de petites agglomérations, de petits ateliers de I'industrie du silex, situésa 3—4m
de distance les uns des autres. Ce niveau a livré des milliers d’éclats atypiques et des déchets
de l'industrie du silex. Le nombre des outils est des plus réduits. On constate en outre, a partir
de ce niveau, le manque de soin apporté a la confection de formes d’outils véritablement ty-
piques. On voit apparaitre une série de grands grattoirs sur de larges éclats sommairement
retouchés, ainsi que des éclats macrolithiques a retouches irréguliéres, utilisés comme racloirs.
La tendance a utiliser les nucléus comme de hauts grattoirs ou comme rabots s’accentue.
L’outillage maintient toutefois, quoique dans une proportion plus réduite, les éléments carac-
téristiques aurignaciens du Banat. Un fait digne d’étre signalé est que, pour la premiére fois
dans le paléolithique supérieur du Banat, le nombre des burins I’emporte de peu sur celui des
grattoirs.

Le sixiéme et dernier niveau est situé a 0,20—0,33 m de profondeur, sous la couche végé-
tale, dans la partie supérieure d’'un mince dép6t jaune pulvérulent, d’aspect lcessoide. Ce niveau
est également fort étendu, mais aussi trés sporadique. L’outillage n’y est pas riche, mais assez
varié. En effet, a coté des éléments caractéristiques pour l'aurignacien, il comprend quelques
pieces nouvelles : petits grattoirs unguiformes ou circulaires, deux triangles magdalénoides,
lames a dos et pointes du type La Gravette. Un fait qui mérite d’étre souligné, c’est que c’est
a peine maintenant, au cours de cette étape finale, qu'apparaissent les premiers éléments
gravettiens.
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Toujours a Romanesti-Dumbrdvita et sur la méme terrasse, a une distance de 80 m envi-
ron, on a découvert de trés nombreux ateliers d’industrie du silex. Le début de l'activité de
ces petits ateliers correspond a celui du cinquiéme niveau dela station principale et se poursuit
jusque tard dans I'holocéne, au-dela du dernier niveau. Le matériel mis au jours est en majo-
rité atypique, mais il comprend néanmoins aussi quelques-uns des outils trouvés dans les deux
derniers niveaux de la station. Nous estimons particulierement importante la découverte de
deux petits ateliers, l'un spécialisé dans la confection des lamelles Dufour 2° et 'autre ot n’était
utilisé que le quartzite. Le premier, qui couvrait une superficie de prés de 4 m? se situe
comme stratigraphie entre les deux derniers niveaux de la station principale. Le matériel archéo-
logique n’y est constitué que de petits éclats et de lamelles, dont beaucoup du type Dufour
a retouches alternes. Ce petit atelier explique la présence des lamelles Dufour dans les niveaux
tardifs de I'aurignacien du Banat. Le second atelier, ou1 seul le quartzite a été utilisé, est apparu
en un lieu isolé, dans la partie nord-est de la terrasse. Il comporte a peu prés la méme position
stratigraphique que le niveau V. On a mis au jour quelques piéces, parmi lesquelles une volu-
mineuse pointe triangulaire moustéroide non retouchée, ainsi que deux racloirs retouchés en
degrés sur la face ventrale ; ces trois piéces présentent un large talon recouvert de cortex.

CARACTERISTIQUES TYPOLOGIQUES DES OUTILLAGES DES NIVEAUX III, IV, V, VI DE ROMANESTI-

DUMBRAVITA
niv. III | niv. IV ] niv. V niv. VI
total % total % total % total %
1. Grattoir sur bout de lame 6 526/ 1 1,63 0 0 5 8,33
2. Grattoir sur bout de lame atypique 1 0,87 1 1,63 4 10,25 2 3,33
3. Grattoir double 1 0,87 0 0 1 256 O 0
S. Grattoir sur lame retouchée 1 0,87 0 0 1 2,56 0 0
6. Grattoir sur lame aurignacienne 2 1,75 0 0 1 2,56 0 0
7. Grattoir éventail 0 0 0 0 0 0 1 1,66
8. Grattoir sur éclat 15 13,15 3 4,91 1 2,56 8 13,13
9. Grattoir circulaire 0 0 0 0 0 0 3 5,00
10. Grattoir unguiforme 1 0,87 1 1,63 0 0 9 15,00
11. Grattoir caréné 7 6,14 0 0 1 2,56] O 0
12. Grattoir caréné atypique 6 5,26 1 1,63 2 5,12 0 0
13. Grattoir 2 museau 2 1,75 1 1,63 0 0 0 0
14. Grattoir & museau atypique 1 0,87 0 0 0 0 0 0
15. Grattoi nucléiforme 8 7,01 3 4,91 1 2,56 2 3,33
16. Rabot 6 5,26 1 1,63 3 7,69 1 1,66
17. Grattoir-burin 1 087t 1 1,63 1 2,56 0 0
21. Pergoir-grattoir 1 087, 0 0 0 0 0 0
24. Pergoir atypique 2 1,75 0 0 0 0 1 1,66
27. Burin diédre droit 7 6,14 6 983 § 12,82 3 5,00
28. Burin diédre déjeté 3 2,63 3 4,91 2 5,12 1 1,66
29. Burin diédre d’angle 2 1,75 4 6,55 3 7.69 2 3,33
30. Burin diédre sur lame cassée 4 3,50 2 3,27 4 10,25 0 0
31. Burin diédre multiple 1 0,87 1 1,63 4 10,25 0 0
32. Burin busqué 1 087 0 0 0 0 0 0

25 Florea Mogosanu, Din nou despre prezemfa lamelelor 4, p. 643—647.
Dufour in paleoliticul superior din Banat, SCIV, 18, 1968,
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niv. III niv. IV niv. V niv. VI
T
total % total % total % total %
34. Burin sur troncature retouchée droite 2 1,75 3 4,91 1 2,56} 1 1,66
35. Burin sur troncature retouchée oblique 2 1,75 4 6,55 0 0 0 0
36. Burin sur troncature retouchée concave 1 0,87 1 1,63 0 0 1 1,66
37. Burin sur troncature retouchée convexe 1 0,87 1 1,63 0 0 0 0
39. Burin transverse sur encoche 1 0,87 0 0 0 0 0 0
43. Burin nucléiforme 1 0,87 0 0 1 2,56 0 0
48. Pointe de La Gravette 0 0 0 0 0 0 3 5,00
60. Lame (piéce) a troncature retouchée droite 0 0 2 327 0 0 0 0
61. Lame 2a troncature retouchée oblique 1 087 3 4,91 0 0 0 0
63. lame a troncature retouchée convexe 1 0,87 3 4,91 0 0 0 0
65. Lame a retouches continues sur un bord 6 5,26 0 0 1 2,56 0 0
66. I.ame a retouches continues sur deux bords 1 0,87 3 4,91 0 0 3 5,00
67. l.ame aurignacienne 5 4,38 1 1,63 0 0 1 1,66
74. Piécc a encoche 1 0,87 1 1,63 0 0 1 1,66
75. Piéce denticulée 1 0,87 2 3,27 0 0 o - 0
76. Piéce esquillée 0 0 1 1,63 0 0 0 | 0
77. Racloir 2 1,75 4 6,55 0 0 2 3,33
78. Raclette 0 0 0 0 0 0 2 3,33
79. Triangle 0 0 0 0 0 0 2 3,33
84. Lamelle tronquée 0 0 2 3,27 0 0 0 0
85. Lamelle & dos 0 0 0 0 1 2,56 3 5,00
89. Lamelle 4 coche 1 0,87 1 1,63 1 2,56 0 0
90. Lamelle Dufour 8 7,01 0 0 0 0 3 5,00
Total : 114 99,79’ 61 ( 99,75 39 99,911 60 99,71
Indices typologiques pour le nivearn III:
IG = 44,73
IB = 22,80
IGA = 21,05
IBd = 14,91
IBt = 6,26
COSAVA

le village, marquant la limite méridionale du vaste plateau de Lipova.

A environ 7 km nord de Roménesti-Dumbrivita, on a découvert en 1961, prés du village
de Cosava (comm. de Tomesti, dép. du Timis), un nouvel établissement, séparé du précédent
par la large vallée de la Bega. Contrairement aux sites de Romanesti et de Tincova, situés
a la périphérie du massif de Poiana Ruscd, celui de Cosava se trouve sur la colline qui borde

Il s’agit d’un établissement trés étendu, mais aussi fort sporadique, renfermant trois
couches de culture. Il a livré un matériel peu abondant, mais comportant de nombreuses piéces
typiques : le rapport entre les outils et les piéces atypiques y est presque égal.
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Fig. 3. — Graphique cumulatif pourle ITI® niveau de Romanesti-Dumbrivita.

La premiére couche est située a environ 0,70—0,85 m de profondeur, a la base du méme
dép6t argileux rougeitre o sont apparus la couche de Tincovaet lesniveaux 2, 3 et 4 de Roma-
nesti-Dumbravita. Cette premiére couche a livré 116 outils.

L’outillage est dominé par les grattoirs, parmi lesquels une place importante revient aux
grattoirs aurignaciens carénés ou a museau (IG = 39,09 ; IGA = 16,36). Le nombre des burins
est, en échange, trés réduit et cet outil n’est représenté que par le burin diédre (IB = 8,18).
L’outillage comprend encore un grand nombre de lames aurignaciennes — lames a retouches
continues sur un seul ou sur les deux bords, une lame a « étranglement », des lames a encoche et
denticulées, mais une seule lamelle Dufour et une scule pointe Font Yves. On reléve également
des grattoirs nucléiformes et des rabots, piéces qui ne manquent jamais dans l'inventaire
aurignacien du Banat.

La seconde couche se trouve a 0,55—0,60 m de profondeur, dans la moitié supérieure
du dépodt argileux rougeatre. Le nombre des outils y est plus réduit que dans la couche infé-
rieure, mais la composition de ’outillage est 1a méme : un pourcentage élevé de grattoirs, parmi
lesquels la premiére place revient aux grattoirs carénés, la plupart atypiques (IG = 39,28 ;
IGA = 17,85), et un nombre restreinte de burins diédres (IB =8,92).

La couche supérieure (la derniere) est placée a 0,25—0,35 m de profondeur, dans la partie
supérieure du dépo6t fin, blanc jaunatre, d’aspect leessoide. De méme que dans le niveau supé-
rieur de Romanesti-Dumbridvita, l'outillage comprend des éléments caractéristiques pour
I’aurignacien local, parmi lesquels 5 lamelles Dufour, mais aussi de petits grattoirs rondsou
unguiformes. A signaler également la présence de lames et d’éclats microlithiques d’obsidienne 26.

26 ].’obsidienne n’a été utilisée sur le territoire de la  Dans le Banat, elle a été utilisée dans les sites romanello-
Roumanie qu’a partir de 1’épipaléolithique, a I’exception  aziliens de la zone des Portes de Fer.
de la zone nord-ouest, ou elle apparait dés 'aurignacien.
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CARACTERISTI QUES TYPOLOGIQUES DES OUTILLAGES DES COUCHES I,IIIII DE COSAVA

couche I couche II couche III
total % total % total %
1. Grattoir sur bout de lame 2 1,81 2 3,57 1 4,16
2. Grattoir sur bout de lame atypique 2 1,81 3 5,35 2 8,33
4. Grattoir ogival 1 0,90 0 0 1 4,16
5. Grattoir sur lame retouchée 3 2,72 2 3,57 0 0
6. Grattoir sur lame aurignacienne 3 2,72 0 0 0 0
7. Grattoir éventail 1 0,90 0 0 0 0
8. Grattoir sur éclat 8 7.27 Z 3,57 2 8,33
9. Grattoir circulaire 0 0 0 0 2 8,33
10. Grattoir unguiforme 0 0 0 0 1 4,16
11. Grattoir caréné 9 8,18 3 5,35 2 8,33
12. Grattoir caréné atypique 4 3,63 6 10,71 0 0
13. Grattoir & museau 2 1,81 1 1,78 0 0
14, Grattoir & museau atypique 3 2,72 0 0 0 0
15. Grattoir nucléiforme 5 4,54 3 5,35 b 4,16
16. Rabot 2 1,81 2 3,57 0 0
24. Pergoir atypique 0 0 1 1,78 0 0
27. Burin diédre droit 3 2,72 2 3,57 1 4,16
28. Burin diédre déjeté 1 0,90 0 0 0 0
29. Burin diédre d’angle 3 2,72 2 3,57 0 0
30. Burin diédre sur lame cassée 1 0,90 1 1,78 0 0
33. Burin diédre multiple 1 0,90 0 0 0 0
47. Pointe de Chatelperron atypique 1 0,90 0 0 0 0
52. Pointe de Font Yves (Krems) 1 0,90 0 0 1 4,16
65. Lame a retouches continues sur un bord 15 13,63 5 8,92 2 8,33
66. Lame a retouches continues sur les deux boids 15 13,63 9 16,07 3 12,50
67. Lame aurignacienne 10 9,09 3 5,35 0 0
68. Lame 2 étranglement {1 0,90 0 0 0 0
74. Piéce a encoche 2 1,81 0 0 0 0
73. Piéce denticulée 4 3,63 3 5,35 0 0
77. Racloir 6 5,45 5 8,92 0 0
90. Lamelle Dufour 1 0,90 1 1,78 5 20,83
Total | 110 I 99,82 ' 56 99,91 I 24 | 99,94

Indices typologiques pour la couche inférieure.:

IG = 30,09
IB = 8,18
IGA = 16,36
iBd = 8,18
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Fig. 4. — Graphique cumulatif pour la premiére couche de Cosava.

CONCLUSIONS

Aprés ce sommaire passage en revue du paléolithique du Banat, quelques précisions s'im-
posent en ce qui concerne la localisation et le caractére des sites. Tous ceux-ci, excepté deux
stations de grottes (Hofilor et Climente I ?7), sont en plein air et situés au bord des cours d’eau
ou, plus précisément, sur le premier rebord — terrasse ou partie avancée d’une colline — s’éle-
vant dans le voisinage immédiat des cours d’eau ou du Danube. Les recherches pratiquées sur
de plus hautes terrasses ou en des lieux plus éloignés dulit des cours d’eau n’ont donné aucun
résultat.

En ce qui concerne le caractére des établissements, les données obtenues sont plut6t pauvres.
En effet, dans aucun établissement, a part ceux des grottes, on n’a trouvé des restes osseux.
On n’a, de méme, relevé ni Aatres, ni des restes d’itres, ni le moindre signe attestant I’amé-
nagement, aussi primitif f@it-il, d’'un abri. Aussi, tout ce qui concerne la nourriture et les
conditions d’abri de ’homme paléolithique ne peut étre discuté que sur la base des connaissances
générales. Cette situation n’est de fait que logique, puisque les sites paléolithiques du Banat
ne représentent que de simples relais de chasse, ou des lieux d’approvisionnement en outils de
silex. Il ne peut donc s’agir ici des soi-disant établissements de base ou saisonniers 28. Ce phéno-
méne est peut-étre explicable, puisque le Banat, de par sa position géographique, était situé
entre deux grandes aires culturelles, celle del’Europe centrale et I’aire circum-méditerranéenne,
donc peut-étre dans une situation d’isolement, ce qui a favorisé la survivance de cultures paléo-
lithiques — sous des formes de moins en moins typiques — jusqu’a la veille de I’holocéne.

27 En dehors des deux habitats paléolithiques de Pestera  tures sont trés pauvres, n'étant représentées que par
Hotilor (Baile Herculane), notre collégue V. Boronean{ quelques piéces.
a découvert dans la grotte dite Climente I, située dans la 28 E. S. Higgs, C. Vita-Finzi, D. R. Harris et A. E.
zone des Grandes Cazane (Portes de Fer), un paléoli- Fagg, The climate, Environment and Industries of Stonme
thique quartzitique et un gravettien final. Les deux cul- Age Greece. Part III, Proceedings of the Prehistoric
Society for 1967, N. S., XXXIII, 1968, p. 18.
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Certes, I’'absence d’établissements de longue durée nous prive de la possibilité d’examiner
tous les aspects de la vie de I'homme paléolithique du Banat. Néanmoins, les outils mis au
jour dans les quelques sites paléolithiques mentionnés peuvent donner lieu a certaines appré-
ciations sur l'origine ct l'évolution du paléolithique du Banat.

Sans nous attarder sur les découvertes mineures, ne comportant que des outils en petit
nombre et peu concluants, nous nous arréterons sur les sites qui nous ont offert un matériel
en mesure de formuler certaines conclusions. Nous nous référons aux deux groupes du paléo-
lithique du Banat, l'aurignacien et le paléolithique quartzitique.

Aussi maigrement qu'il soit représenté dans les trois sites du Banat, I’aurignacien n’en
épouse pas moins un faciés local. Aprés une analyse plutét qualitative, pour ces mémes raisons
de pauvreté du matériel, les rapprochements les plus valables peuvent étre faits — compte-
tenu du décalage chronologique — avec les établissements constituant I'aurignacien d’Europe
centrale pour les sites de Romanesti-Dumbravita (niveau III) et de Cosava (couche I), et pour
Tincova particuliérement, avec l'aurignacien de Krems-Hundssteig (Autriche). On ne peut
faire de rapprochements plus directs, car dans les régions avoisinantes (Sud de la Hongrie,
Nord-Est de la Yougoslavie) les sites aurignaciens font défaut. Quant au reste du territoire de
la Roumanie, l'aurignacien du Banat présente certaines similitudes — celles, dans le sens
large du terme, d'une culture commune — avec celui du coin nord-ouest du pays (compris dans
I’aire de l'aurignacien de la Slovaquie orientale)® et avec celui de sa partie méridionale (Olté-
nie-Munténie)3. )

Un probléme plus délicat est celui de l'encadrement géochronologique de 1’aurignacien
du Banat. Certaines analyses pollinologiques et granulométriques semblent assigner le dépdt
argileux rougeatre ou sont apparues les couches inférieures de Romanesti-Dumbrivita et de
Cosava, ainsi que celle de Tincova, au dernier interstade 3!. S'il en est ainsi, on est en présence,
dans le Banat, non seulement d’un faciés local, mais aussi d'un faciés chronologique.

En ce qui concerne le développement possible, en Europe centrale, du gravettien a partir
de l'aurignacien 32, rien ne confirme un tel processus dans le Banat. Ainsi que nous I’avons sou-
ligné, plusieurs étapes de développement de 1'aurignacien ont été établies dans le Banat et c’est
A peine au cours de la derniére, qui se situe a la partie supérieure d’'un dépoét de leess trés re-
manié (dernier stade Wiirm), qu'apparaissent les premiers éléments gravettiens (probablement
d’origine méridionale, italienne).

Le paléolithique quartzitique, enfin, représente un probléme encore insuffisamment connu.
En général, cette culture, présente dans plusieurs établissements d’Europe??, est — en raison
de la pauvreté et du caractére rudimentaire de son outillage — mal définie sinon ignorée. Dans
le Banat, elle est représentée par au moins 4 étapes — trés pauvres, il est vrai —, qui s’échelon-
nent tout au long du paléolithique supérieur, sans plus mentionner les établissements épipa-

20 Maria Bitiri, Evolution de la culture matérielle dans

32 Georges Laplace, Recherches sur l'origine et I'évo-
le paléolithique de la déprcssion de I'Oas, Dacia, N.S.,

lution des complexes heptolithiques, Paris, 1966, p. 287 ;

XV, 1972, p. 15-29.

30 I’aurignacien du Sud de la Roumanie, de Vai-
dastra (Olténie) et de Malul Rosu — Giurgiu et Lapos —
Mizil (Munténie), auquel on pourrait ajouter celui de
Bacho-Kiro (Bulgaric), semble représenter une airc dis-
tincte.

31 L’étude paléopédologique des dépots de Tincova,
Romaénesti-Dumbrivita et Cosava a été réalisée par
H. Asadurov, dc !'Institut de recherches pédologiques.

F. Bordes, Le paléolithique dans le monde, L'univers de
Connaissances, Ed. Hachette, Paris, 1968, p. 173.

33 R. Vaufrey, Les progrés de la paléontologie humaine
en Allemagne, dans 1’ Archéologie, XLI, 1931, p. 517—551;
Ch. Absolon, L'aurignacien trés ancien (quartzitique) dans
U'Europe centrale, avec ses industries osseuses, Extrait du
Congres préhistorique de France, XI® session, 1934;
Jean-Christian Spahrii, Les gisements a Ursus spelaeus de
U’Autriche et leurs problémes, dans BSPF, LI, 1954, 7,
p- 346—367.
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léolithiques de la vallée du Danube, qui ont eu recours au quartzite dans des proportions im-
pressionnantes, voire exclusivement 34,

I1 scrait prématuré d’envisager ces instruments comme représentatifs d’'une nouvelle
culture, mais il faut bien, d’autre part, reconnaitre qu’ils sont isolés aussi bien dans le temps que
territorialement des établissements qui ont utilisé le silex, d’oui il serait permis de déduire que
ces cultures ont évolué indépendamment, paralléelement. On ne saurait non plus exclure la possi-
bilité que ces instruments aient été utilisés incidemment, pour un certain genre de travail,
par les représentants d’une culture bien définie, d’autant plus que de telles piéces pouvaient
étre obtenues facilement a partir d'un roc trés répandu partout, au prix d'une technique ala
portée de tout le monde. Certes, nous estimons que c’est a une technique trés primitive que sont
dus la plupart de ces outils rudimentaires, mais on ne saurait néanmoins passer sur le fait que
certaines piéces ont été fagonnées selon la technique pontinienne 3%, ni sur l'effort visible pour
réaliser & partir de ce roc un certain nombre de véritables outils (lames, grattoirs atypiques).
Tout bien considéré pourtant, le paléolithique quartzitique demeure pour 'instant une culture
sans Age et sans identité 3¢,

3 V. Boroneant, La période épipaléolithiquc sur la vive  preistoriche, vol. V, fasc. 1—4, p. 67—86.
roumaine des Portes de Fer du Danube, dans Prachistorische 3% Une situation semblable se reléve dans les industries
Zeitschrift, XLV, 1970, 1, p. 24. en quartzite de la Garonne (voir C. Barriére, A propos des
38 F. Laz Pannochia, L'industria pontiniana della  industvies en quarizite dc la Garonne, dans Travaux de
grotta di San Agostino (Gaceta), dans Rivista di scienze !'Institut d'art préhistorique, X, Toulouse, p. 26—30.
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Fig. 5. — Stratigraphies de Cosava. Romanesti-Dumbravifa et Tincova.
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Fig. 6. — Outils en quartzite. 1 -7 (Pestera Hotilor —Baile
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Fig. 7. — Roménesti-Dumbravita (atelier). 1, pointe moustériennc en quartzite; 2, Tincova, racloir en quartzite;
3—8, Gornea—Dealul-Caunitei, outils moustériens.
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Fig. 8. — Tincova. 1—7, lamelles Dufour; 8, lamelle & encoche; 9, 17, pointes de Font Yves; 11—13, frag-
18, burins diédres d’angle;

ments de lames aurignaciennes (appointées); 10, 14, 15, grattoirs carénés;
16, grattoir sur bout de lame; 19, 21, grattoirs sur lame retouchée; 20, lame retouchée.
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Fig. 9. — Romanesti-Dumbrivita (niveau supérieur). 1—3, 8, pointes de La Gravette; 4, lamelle a dos; 5, 6,
lamelles Dufour; 12, 13, grattoirs circulaires; 9, 10, 14, grattoirs unguiformes; 11, grattoir sur bout de lame;
(niv. V). 15, grattoir sur bout de lame atypique; 16, grattoir sur lame retouchée; (niv. IV). 17, 18, lames tron-
quées; 19, 20, burin sur troncature retouchée; 21, grattoirs nucléiformes.
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Fig. 11. — Cosava. Couche III® supérieure. 1, lamelle Dufour; 2. pointe de Font Yves; 3, 4, grattoirs carénés;
(couche II), 5, grattoir caréné; 6, grattoir sur lame retouchée; (couche I). 7, lame aurignacienne appointée;
8, lame a étranglement; 9, 10, grattoirs a museau; 11, grattoir caréné.

https://biblioteca-digitala.ro / http://www.daciajournal.ro

27





