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Es ist bekannt und wurde oft hervorgehoben, da13 die Inschriften des romischen Daziens 
- viclfăltig und verhăltnismă/3ig reichhaltig im gedrăngten Rahmen von Raum und Zeit 
(kaum 17 Jahrzehnte, von 106-27 1 )  - das hauptsăchliche, manchmal einzige direkte Aus­
kunftsmittel liber die sozial-ethnischen , militărischen, wirtschaftlichen und administrativen 
Gegebenheiten der Provinz, liber ihre inneren Lebensformen unter verschiedenen Gesichts­
winkeln, sowie ihre Bcziehungcn zur tihrigen romischen Welt darstellen. Gieichzeitig spiegeln 
die Inschriften die Hohe des k u I t u r e  I I e  n Niveaus durch die Schrift wider, des Schreibens 
und Lesens in den verschicdenen Gegenden und Gesellschaftsschichten der provinzialen Bev61-
kerung. Vom palăographischen Standpunkt (also der Buchstabenformen, des Stils, des Schrift­
bildes, der ortlichen Bcsonderhdten) aber sind die Inschriften Daziens ordnungsgemă/3 und 
in ihrer Gcsamtheit zu wenig oder gar nicht untersucht, um - unter allen Aspekten - die 
Entwicklung der Schrift und der merkwl'.irdigen und ausgefallenen Formen aufzuzeigen, die 
das Alphabet in verschiedenen Zcitabschnitten und Gebieten, besonders aber im Iăndlichen 
Milieu und am Rande cler Provinz annimmt. Hier vor allem erschcinen merkwlirdige, verball­
hornte, konfuse epigraphische Gebilde mit verformtr n Buchstaben, die hăufig ernstliche 
Schwierigkeiten der Lesung wegen der Undeutlichkeit der Form oder des Inhalts, sowie 
cler Abklirzungen bereiten, die vorlăufig sogar flir den gelibten Epigraphiker mit Iangjăhriger 
Erfahrung „ungelost", unverstăndlich und „rătselhaft" bleiben . * 

Eine der interessantesten Inschriften aus Dazien, eine wahre archaologisch-epigra­
phische Merkwlirdigkeit, sowohl wegen der Schreibung als auch durch ihr Auftreten in z w e i  
V a r i a n t e n - einer auf Stein, der anderen auf Ziegel - ist die weiter unten gezeigte 
aus POROLISSUM 1 . Eine derartige Seltenheit, ein Einzeifall wie es scheint (zumindestens 
flir Dazicn) von besonderer Bedeutung, verdient die g�nze Aufmcrksamkeit des Forschers, -
wcnn auch eine gliltige Erklărung der Beziehung zwischen den beiden Exemplaren voriăufig 
schwcr zu finden ist, da Analogien und nlitzliche archăoiogische Ausktinfte (wie z .B. die 

• A b k ii r z u n g s v c r z e i c h n i s : 
A E M  = Archaeologisch-epigraphische Mittcilungcn, 

\Vien. 
AnnEp. = Annee epigraphique (in Revue Archeologi­

qu!!) . Paris. 
CIL=Corpus Inscriptionum Latinarum, Berlin, 1863 ff. 
Materia.le = Materia.le şi cercetări arheologice. Bucu­

reşti ,  I 1953 - I X  1970. 
RE = Real-Encyclopădie der kla.ssischen Altertums­

wissenscha.ft (Pa.uly-Wissowa) , Stuttgart, 1893 ff. 
ŞCIV = Studii şi Cercetări de Istoric Veche, Bucureşti. 

DACIA, N.S.,  T O ME XVI I ,  1973, pp. 329- 334. BUCAREST 

1 Allgemeingcschichtc unei Archaologic <Ier Ortscha.f• 
Porolissum, da.s a.uf dem Gcbiet cler hcutigen Diirfer 
Moigra.d und Jac (Bez. Sălaj) liegt : RE, 22, 1953, 
Sp. 265-270 (C. Daicoviciu ; untcn, Anm. 5 ;  eingehende 
Information mit reichhaltigem Litcraturnachweis : Art. 
Jl!!oigrad in Repertoriul arheologic al R. S. România von 
ciner Arbeitsgruppc ( 1949 - 1955) am Institut fiir Ge­
schichte und Archăologie, Cluj, zusammengestellt ; dana.eh : 
D. Tudor, Oraşe, tîrguri şi sate în Dacia romană, Bucureşti, 
1 963, S. 243-252 ; SCI\', I ,  H l50, 1, S. 1 3 1 - 1 35 ; ActaMN, 
5, 1968, S. 453 - 457 ; 7 ,  1 97 1 ,  S.  437 - 457 .  

https://biblioteca-digitala.ro / http://www.daciajournal.ro



310 J. I. RIUSSU 2 

genaue Stelle und die Umstănde der Auffindung der beiden Stiicke, die in einem Abstand 
von mehreren Jahrzehnten zufăllig ans Licht kamen) fehlen. 

1 .  - Granitblock in Form eines Parallelipipeds, ungleichmă.13ig behauen, am oberen 
und unteren Ende abgebrochen ; Hohe 80 cm, Breite 37, Dicke 32 cm ; Buchstabenh6he 8 cm ; 
befindet sich gegenwărtig im Museum von Zălau, wohin es aus der Stadt Jibou (Bez. Sălaj ) 
aus der ehemaligen Antiquitătensammlung des Grafen Teleki 2 im J .  1956 gebracht wurde, 
der das meiste archăologische Material besonders im Gebiet des Dorfes Moigrad und sehr wenig 
von Tihău (Bez. Sălaj) erwarb 3 ;  demnach ist die Herkunft des Denkmals aus dem Fundkom­
plex von Porolissum (das Gebiet zwischen den Dorfern Moigrad und Jac) nicht 
nur sehr wahrscheinlich, sondern beinahe sicher und wird durch das Gestein (Granit) 4, 

aus dem es angefertigt ist, sowie durch den uns bekannten Fundort der epigraphischen 
„Ziegeldublette" (unten, Nr. 2) bestătigt. Der Granitblock di.irfte zu Anfang des 20. Jhs. in den 
(als eine Art Steinbruch verwendeten) Ruinen des Militărlagers auf dem Pomet-Hi.igel 
gefunden worden sein, wohin er von seinem urspri.inglichen Standort, dem Gebiet des romi­
schen auf dem Si.idhang des Lagers gelegenen Friedhofs („Ursoieş", zwischen Pomet und dem 
Dorfe Jac) 5 gebracht worden war. 

D_ie Buchstaben der Grabinschrift sind zum Grollteil rudimentăr ausgefi.ihrt, verdreht, 
mit Anlehnung an die Kursivschrift ; bemerkenswert einige abgeirrte Formen ; in der ersten 
Zeile der Buchstabe M ;  am Beginn der zweiten Zeile ist E unvollstăndig, es gleicht einem I< 
(also E mit dem einzigen mittleren Balken) , das E ( ? )  am Ende hingegen hat nur den unteren 
Balken ; in der dritten Zeile sehen F und R wie ein umgekehrtes S aus, I wie ein nach rechts 
geneigtes S ; in der vierten Zeile ist das T wie ein I, in der fi.inften Zeile lă.13t sich du 
zweite Buchstabe nicht identifizieren. Der Schriftduktus ist teilweise dem der Inschrift CIL 
III  6249 = 7640 (Museum von Zălau) ăhnlich ; doch ist diese im allgemeinen viei sorgfăltiger 
ausgefiihrt. Der Text kann mit Sicherheit nicht vollstăndig ergănzt werden, selbst nicht bei 
Gegeni.iberstellung mit der Ziegeldublette, deren Buchstaben dieselbe Anordnung haben und 
ăhnlich, fast ganz gleich ausgefi.ihrt sind (Abb. 1 a und b) . 

D .:lI D (is) M ( anibus) 
E V S T I N E  E u s t i n (a) e 
A FRI VIXIT Afri (filia ? )  vixit (annos ) 
XXX A ( ? )  IVS T  XXX, A (urelius ? - nnos ? )  Iust (inus ) 
I ( ? )  B Jf P I( ? ) b (ene)m (erenti) p (osuit) .  

2. - Ziegel, gut gebrannt, Seitenlănge 17 ,5  cm,  Dicke 8 cm,  Hohe der Buchstaben (die 
mit einem kleinen l\lei.13el in den harten, schon gebrannten Ziegel eingeritzt sind) 2 und 3 cm ; 

2 Dic zwischcn 1880- 1944 cntstandene archăologische 
Sammlung \Vcsselenyi - Telcki in J ibou umfaDte ri)mische 
Inschriften und Reliefs aus Porolissum (Dacia, 7-8, 
194 1 ,  S. 324, Nr. 3-4, S. 326-327, Nr. 7, b - c, C. Daico­
viciu) .  Bau- unei Dachziegel, einige gcstempelt : Szilagyi 
J . ,  A ddciai erâdrendszer helyărsegei es a katonai teE1la­
bilyegek (Die Besatzungcn des Vertcidigungssystems 
von Dazicn und ihrc Ziegclstempel) .  (DissPann,  2, 1946, 
2 1 ,  S. 53 - 56, Budapest) ,  Kameen-Gemmen (L.T.-David, 
Probleme dt' Muzeografie, Cluj . 1960, p. 225- 229) und 
andere Gegenstănde ;  die Mehrzahl davon wurde, durch 
die Bemlihung des Dircktors V.  Lucăcel, vom Museum 
Zălau ( 1 958) erworbcn . 

3 -Ober das von der l "exillatio legionis XII!  G/'111 . ,  
dann von der cohors I Cannanefatium (SCIV, 23, 1972, 
1, S.  70) besetzte Romcrkastell und die ;\nsiccllung ,·on 

Tihău : Şt. Fereczi , A tih6 i r6mai tdborr6l [Das Riimcr-
1ager von Tihitu] ,  in Emtekk ănyv Helemen L., Cluj ,  1957, 
S. 279-292 ; SCI\", 10, 1959, 3, S. 306 ; Materiale, 7, 
1961 ,  S. 384 -386 ; Tabula Tmpcrii Romani, L, 34, 1968, 
S. 1 1 1 ,  Budapcst. 

4 Granit wird auch hcu te noch aus dcm Stcinbruch 
,·om Nordhang des Măgura-Bcrgcs, nordlich des Pomct­
Hiigcls (des Gcbictes von Lagcr un<l '.\lnnicipium Poro­
lissum) gcwonnen ; aus dem glcichen G(!stein gcfertigt 
ist z.B. die Grabinschrift (mit ăhnlicher Schrcibung, dic 
unten erwăhnt ist) , CIL, I I I  6249 �c 7G40 (Muscum 
Zălau ) .  

0 Dariiber : Cimitirul din epoca romanri de la Ursoieş 
[Der rămcrzcitlichc Fricdhof ,·on l' . ' ,  in Materiale, 7 , 
196 1 ,  S. 380-384 (Vorbericht liber clic archaologischcn 
Grabungen 1 958) ; 8, 1962, S. 484-50 1 .  
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Abb. 1 .  - Granitblock mit Grabinschrift aus Porolissum (Moigrad - J ac ; Muse\Ull Zălau ;) 
a Photographie, b Zeichnung. 

Abb. 2.  - Ziegel mit Grabinschrift, CIL, I I I  7639, aus Porolissum (Mu . Cluj - l(lausenburg) ; 
a Photograpliie, b Zeichnung. 
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clie beschriebene Seite ist leicht eingebuchtet. „Im ]. 1877 /8 în Moigrad (Porolissum) " von 
C. Torma endeckt, befindet sich der Ziegel jetzt im Besitz des Historischen Museums von Sie­
benbiirgen in Cluj , Inv. Nr. 4364 Ziegelsammlung, Tegularium) . Er wurde von C. Torma in 
AEM, 3, 1879, S . 1 17 - 1 18, Nr. 3 veroffentlicht, mit einer fast richtigcn Zeichnung und der 
Lesung „D(iis) m(anibus) , Fl(avia I)ustina Afri vixit XXX, A(urelius) Iusti(nus) centuria 
b(ene) m(erenti) p(osuit)" .  Torma war der Meinung, es sei ein „wirkliches Grabmonument" 6 , 
în CIL, I I I  ist es unter Nr. 7639 (und Nr. 12544 mit „adde D M") wiedergegeben. R amer 
in Rumanien (Ausstellung) , Koln, 1969, S. 183, Nr. E 289, Lesung „D M, Iustina Afri vixit 
(annis) XXX, A(ulus) Iusti(nus) t (itulum ?) b (ene) m (erenti) p(osuit)" und Dbersetzung 
„Den gi>ttlichen Manen, Iustina (Sklavin) des Afer lebte 30 Jahre, Aulus Iustinus hat cler 
Verdienstreichen das Grabmal gesetzt" ; La civilta romana in Romania, Roma, 1970, S. 199, 
Nr. E 333. 

Die meisten Buchstaben, wie bei Nr. 1 rudimentar eingeritzt, sind verunstaltet, unvoll­
stăndig ; bemerkenswert (genau wie bei der Variante aus Stein, mit einigen Entsprechungen 
zu der: . ebenfalls aus Porolissum oder aus der Umgebung stammenden Grabinschrift, die nur 
nach einer_ Kopie bekannt ist : ActaMN, 3, 1966, S. 457 , Abb.4) die Form der Buchstaben : 
M în cler ersten Zeile, Anfangs-E und End-A (entsprechend dem E ( ? )  in EVS TINE, Nr. 1 )  
der zweiten Zeile, R und I î n  der dritten Zeile, sowie der unbestimmbare Buchstabe î n  der 
fiinften Zeile. Der erste Buchstabe în der zweiten Zeile ist kein I im Namen Iustina (wie Torma 
und nach ihm CIL, I I I  liest) , sondern ein unvollstăncliges E, mit dem einzigen Mittelbalken ; 
die Aussprache „EVSTINA" (ein anderes Beispiel aus Dazien in CIL, I I I  6267, Micia-Veţel, 
westlich von Deva : AVR(elia) EVSTINA) diirfte ein Phonetismus des sogenannten „Vulgăr­
lateins:'· und nicht ein einfacher Schreibfehler sein 7. Nach dieser Richtigstellung lautet der 
Text, auBer dem Beginn der 5. Zeile (nach CIL, I I I  7639) , gleich dem der Steinvariante (oben, 
Nr. 1 ) /  vgl. Apb. 2 a und b. 

D ;Jf D (is ) ;}/ ( anibus ) 
EVS TINA E u s t i n a  
AFRIVIXI T 
XXX A IVSI 
I( ? )  BMP 

Afri (filid)8 vixit (annos) 
XXX A (urelius) ?  Just ( ?) 
I (coniugi ? centuria ? )  b(ene) m(erenti) p(osuit) . 

Die vollkommene Gleichheit des Textes der beiden Inschriften ist aug�nscheinlich und 
die auffallende, bis ins kleinste Detail gehende Ăhnlichkeit der Buchstaben (mit einigen na­
tiirlichen Abweichungen, clie vielleicht clem verschiedenen Werkstoff, auf den geschrieben 
wurde, zuzuschreiben sind) , des rudimentăren Schriftcluktus, des primitiven „Stils" , der Zeilcn­
anordnung zeigen, da13 beicle clas Werk ein uncl desselben „ Schriftsetzers" (Steinmetz­
Zieglers) sincl ; die Dublette konnte auch von einem Kopisten angefertigt worden sei.n, der 
auf einem Ziegel - nach dem Brand - mit der „Akribie" und Genauigkeit (wie sie ihm 
seine lăndliche Ungeschicklichkeit gestattete) den Text des Epitaphs vom Stein abschrieb. 
Die „Dublette" ocler Kopie (Nachahmung) einer Grabinschrift erscheint (im ăul3ersten Win­
kel der Provinz uncl cler romischen Welt (Abb.3) merkwiirdig und ganz ungewohnlich ; denn 

e AEM. 3, 1879, S. 1 1 8 „dieser merkwiirdige Ziegel 
(wahrscheinlich ein wirkliches Grabmonument) ist im 
Besitze des sicbenb. Museums in Klausenburg". 

7 Zur Aussprachc und Wiedergabe des e durch i 
in Inschriften : H. Mihăescu, Limba latină în provinciile 
dunărene ale imperiului roman, Bucureşti , 1 960, S. 63 - 67. 

8 A. Kerenyi, A daciai szemelynevek (Die Personen­
namen von Dazien ; DissPann, 1 ,  9, 194 1 - 1942) 
Nr. 4 1 0  las „Iustina. Afri vixit XXX A (urelius ?) !Qsti 
(nus) t.b.m.p." , aber :N'r. 989 „Iustina ;\fri vixit x:x;x a,, 
Iusti . . .  b.m.p." .  
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wenn es bei anderen epigraphischen Kategorien (wie Dekreten und gesetzgeberischen Akten, 
tituli operis publici, Grenzsteinen und sogar Ehrenmalen) , moglich, notig oder nati.irlich war, 
daf3 zwei oder mehrere Exemplare, je nach der praktischen Anwendung, der Notwendig­
keit des „Anschlages" und der Veroffentlichung gemacht wurden 9, konnte dies natiirlich bei 
Grabinschriften nicht der Fall sein, die fiir ihren Bestimmungsort, auf Grăbern, nur als „ Uni-

\ 
\ 
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• IUSCUL V/1 

• CER TIAE(?J 
l PNA 

� 
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Abb. 3. - Karte des riimischen Gebietes von Porolissum und des 
Limes Dacicus. 

� 
kate" e111en Sinn hatten. Wahr ist , daf3 eine Wiederholung des Textes auf d e  m s e  1 b c n 
Stein in AfrikalO vorkommt ; anders aber ist die Lage in Porolissum, wo die Kopie des 
Epitaphs auf einem Ziegel (oben, Nr. 2) nicht willkiirlich gemacht wurde oder etwa, weil 

9 Vom Territorium Rumăniens sollen exempli gratia 
einige solcher Dokumente mit „Dubletten" genannt 
werden : A )  D e k r e t e der griechischen Stadtkolonien, 
welche die Abschrift und den „Anschlag" în zwei Exem­
plaren (an verschiedenen Stellen der Stadt) erwăhnen ; 
oder die Abschrift des Dekrets einer Stadt, angeschlagen 
i n einer anderen Stadt, wie das Dekret der Metropolis 
Miletos în der Kolonie Istria (Dacia, 3 - 4, 1 933, S. 398 -
400), oder auch ein Dekret der Stadt Apollonia Pontica 
„veriiffentlicht" în der verbiindeten und befreundeten 
Istria (Dacia, N.S . ,  3, 1 959, S. 243) ; B) G e s e t  z -
D e  k r e  t e  (Reskripten) wie die Verordnungen der 
Statthalter Moesiens (im I. Jh. u .Z . ) betreffend die Abgren­
zung des lăndlichen Gebietes und die „ Privilegien" der 
Istrianer (die beriihmte „Grenzregelung des Laberius 
Maximus" vom J .  100) în zwei Exemplaren : a) V. Pârvan, 
Histria, 4, 19 16, S. 558 - 593 ; b) SClV, 7, 1 956, S. 137 -
158 ; C) G r e n  z s t  e i  n e  (termini positi), wie der 
des vicus Buteridavensis (nord-westlich von Istria) : a) CIL, 
III, 14447, b) Histria, 4,  1 9 1 6, S.  633 - 637, (SCIV, 6, 
1 955, S. 85 -90) ; D) Inschriften au[ G e b ă u  d e  n 

(titulus operis publici), wie die auf den Lagertoren von 
Porolissum aus dem J. 2 13, von der drei Exemplare der 
vier, die an den vier Toren angebracht waren, erhalten 
blieben : a) Dacia, 7 - 8, 1 94 1 ,  S. 326 = A nnEp, 1 944, 
51 ; b) Activitatea Muzeelor, Cluj, 1956, p. 103 ; c) ibid., 
S. 104 ; E) sogar E h  r e n i n s  c h r i f t  e n, wie die flir 
den Statthalter von Dacia Marcius Turbo, în zwei Exem­
plaren, CIL, III 1 462 und 155 1 ,  oder fiir P. Furius Satur­
ninus, CIL, III 1 4 1 2 = 7902 und A ctaMN, 9, 1 972, 
S. 463 - 468 (alle vier von Ulpia Traiana Sarmizegetusa). 

10 Inscriptions latines de l'f!.lgJ.rie, II (G3ell - Albertini 
- Zeiller - H. G. Pflaum - L. Leschi). Paris, 1 957, 
Nr. 2626, Grabstelle : D M S/L GABINIVS/MATVTINVS/ 
V A LXXXV/H S E, wo der Text, nach Umdrehung 
des Steins mit dem Kopf nach unten, wiederholt ist, 
wozu der Herausgeber Pflaum bemerkt „on a grave deux 
fois le meme texte, peut-etre parce que le premier avait 
deplu". - Als Entsprechung soli an die Wiederholung 
des lateinischen Alphabets auf einem Ziegel aus Sarmize­
getusa (Ulpia Traiana). der als Schultafel diente, erinnert 
werden, C f L. I I I  8077, I O  (Museum Deva, Rumanien) . 
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die Schrift in der ersten Variante nicht „gelungen" gewesen wăre. Es gab vielmehr einen prak­
tischen, uns unbekannten sozial-familiăren Grund, der schwer festzustellen oder zu vermuten 
ist. Hypothesen konnen aufgestellt werden ; so etwa, daJ3 e" sich um den Text der kopierten 
Inschrift handelt, die andernorts, daheim („ad penates, maiores suos") , oder am Grab (Sar­
kophag aus Stein oder Ziegel ?) angebracht werden sollte ; oder vielleicht war die Sachlage 
umgekehrt : es wurde zuerst eine Inschrift auf Ziegel gemacht, die als „:Modell" diente und 
spăter durch die endgiiltige Inschrift auf Granit, die man am Grab errichtete, ersetzt wurde. 
Es ist moglich und sogar zu erwarten, daJ3 andere Analogien und archăologische Hinweisc 
(auJ3er dem Material und der typisch rudimentăren Schrift der Grabinschriften) es ermog­
lichen werden, das wahre Verhăltnis zwisrhen ihnen und den Zw�ck der Dublette („Ziegel­
epitaph") von Porolissum aufzuklăren. 
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