
SUR LES RITES FU~ERAIR.ES DES GETO-DACES 
DE LA PLAINE DU DANUBE ~ 

EMIL MOSCALU 

Le rite et le rituel funeraires chez les Geto-Daces des deux derniers siecles avant notre ere 
sont encore assez peu connus, en raison de la rarete des decouvertes a caractere funeraire pour 
cette periode et du petit nombre des tombes explorees systematiquement et publiees. Le point 
en cette matiere a ete fait recemment par D. Protase dans sa monographie 1 • 

J,e present article a pour but de faire connaître deux tombes tumulaires recemment fouillees 
par nous dam; le departement de Teleorman. La premiere se trouve a Lăceni (corn. d'Orbeasca) 2• 

Le tumulus etait de forme a peu pres ovale, ses diametres maximum etant de 13 X 11,50 m et sa 
hauteur de l ,20 m. La fouille a ete executee selon la methode des quatre secteurs a qnatre pro
fils, le plus en mesure de reveler la stratigraphie et le systeme de construction de l'objectif. Le 
remblai du tumulus a ete eleve sur l'emplacement d'une station appa,rtenant a la culture de Glina. 
Dans le dernier niveau du remblai nous avons trouve des tessons et beaucoup de torchis brftles 
appartenant a cette culture, ainsi qu'une hache en granit a l'etat fragmentaire 3 (fig. 6/7). Nous y 
avons trouve egalement deux tombes a inhumation orientees dans la direction ouest-est, en posi
tion secondaire par rapport a la tombe principale, celle pour laquelle le tumulus avait ete construit. 

J,e squelette de la tombe n° 1 etait etendu, Ies mains sur le ventre; celui de la tombe n° 2 ne 
conservait plus la partie superieure du corps, y compris l'avant-bras gauche, la main droite et le 
crâne ; le reste du squelette etait bien conserve. Les deux tombes etaient depourvues de tout mobi
lier, mais leur orientat.ion permet de Ies assigner au moyen âge ou a l'epoque moderne (fig. 2). 

J,a tombe principale etait a incineration. A meme le sol se trouvait le bucher, situe a peu pres 
au centre du tumulus. Il consistait en buches dont nous n'avons plus pu reconstituer la position, 
sur lesquelles le cadavre avait ete etendu. Le feu a rougi la terre uniformement. sur une couche de 
presque 3 cm de profondeur. 

J,a zone de combustion est de forme rectangulaire, mesnrant 4 x :3,85 m. Au <"<'ntre du 
hflcher se tronvaient dm; os humains calcines, occupant une surfacc de 1 m2 environ, ce qui prouve 
qn'ils avaient <'·te rama1>scs apres la cremation (fig. 2 et 3/4). 

Parmi les os humains se trouvait de la cendre, ainsi d'ailleurs que sur toute la surface du 
bucher, qui a pu etre delimitee tres exactement grâce a cette coucbe de cendre comprise entre le 
sol et la terre de remblai. 

Parmi Ies fragments d'os se trouvaient aussi Ies restes fondus d'une grande fibule en bronze 
(fait qui indique une temperature de combustion de plus de 1 000°), dont le type n'a pu etre 
determine. 

L'expertise anthropologique des restes osseux trouves sur le bucher a montre qu'ils prove
naicnt d'nn seul individu, adulte, probablement de sexe masculin 4• Il n'y avait pas d'os d'anima,ux ou 
d'oiseaux meles aux ossements humains, contrairement a ce qui a ete constate dans Ies tombes 
getes d'incineration des necropoles de Bugeac-Ostrov, Tigveni et Ferigile 5• 

Aupres des ossements humains se trouvait une fruitiere brisee sur Ies lieux et presentant des 
traces de briUure secondaire (fig. 3/2 et 4/1 ), ainsi qu'un broc en pâte grise, tourne, presentant Ies 
memes traces de brftlure, mais trop en miettes pour que son type ait pu etre determine. A la peri-

1 D. Protase, Riturile şi ritualurile funerare la Geto-Daci, 
Bucureşti, 1971. 

2 Nous avons fouille Ic tumulus en septembre 1969. li 
est situe au bord de la haute terrasse de la rive gauchc du 
Teleorman, au Jieu-dlt • Glrleni •. li Hait seul de son esprcc. 
Les materiaux ont He deposes au Musee d' Alexandria, qui 
a finance Ies rechcrches et y a participe par C. Bcda. 

DACIA, N. 5„ TOME XXI, 1977, p. 329-340, BUCAREST 

3 La clHermination du roc a He effectucc par. M. 
Circiu maru. 

4 L'expertise anlhropologique a He faite par Dan Bote
zatu (voir ci-dessous). 

6 Dardu Nicolăescu-Plopşor, Pontica, 7, 1974, p. 35; 
Dardu Nicolăescu Plopşor et Wanda Wolski, Elemente de 
demografie şi ritual funerar la populafiile vechi din România, 
Bucureşti, 1975, p. 81 l't 99 sqq. 
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Fig. 1. Lăccni. P lan ct profils 
du l umulus. 

Fig. 2. Lăceni . Plan du tumulus 
et du bOcher. 

https://biblioteca-digitala.ro / http://www.daciajournal.ro



3 Rltl'ElS FUINfilRlAJJJRElS DElS GfilX:HDAOElS 331 

Fi g. 3. Lăceni. 1 fruiticre ou ecuelle faile a la main ; 2 fruitiere tomnce; 4 vue du bflcher d u lumulus. Orbeasca 

de Sus. 3, 5 percuteurs cn silex Lrouves dans Ic rcYCtcmcnt du tumulus. 

Fig. ·I. L;\ccni. 1 - 2 fruilierc lourn~c el 
fruili erc ou ccuelle faitc a la main. Orbeasca 

ele Sus. 3 poids pour fil et. de pcche ou 
pour le metier a lisser (V 0

- II 1° si ecle 
av .n. e. ) ; 4 coupe delienne geto-dace trouvee 
sur le bflchcr du lumulus; 5 ecuelle ra ite 

ii la main (\1°- 111• siecle av.n. e. ). 

pherie du bucher se trouva ient ega,lement les fragments d'un umbo de bouclier en fer, presentant 
lui aussi des traces de brftlure (fig. 7). Un tissu fin s'etait imprime sur 1 'umbo et des os calcines 
y adheraient, d'ou il ressort que le cadavre avait ete incinere arme. L 'iimbo avait ete ensuite de
place vers le bord du bucher, au moment ou l'on avait reuni Ies os au centre. Parmi ceux-ci se 
t.rouvait aussi une plaque en fer dont la fonction n'a pu etre etablie (fig. 6 /8) , ainsi qu'une fleche 
en fer a trois aretes (fig. 6/9). 

Qua,tre types de fleches sont, connus pour le La Tene geto-dace tardif. Le premier, qui est 
le plus repandu (fig. 9/1-6; 14-18) consiste en une fleche plate en fer, munie a sa partie inferieure 
de deux epines. Ce type est attest e a Popeşti, Adamclisi, Ocniţ,a, Conteşti, Poiana-Tecuci, Piatra 
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Roşie, Cuciulata, Piatra Craivii, Grădiştea Muncelului 6 ; il est connu en Moldavie, dans la Dobrou
dja, en Muntenie, Oltenie et Transylvanie. A Adamclisi, la pointe de fleche a ete trouvee dans le 
premier niveau (celui de la construction), posterieur a 106 de n.e. L'exemplaire de Cuciulata 
date du I°' siecle av.n.e. Celui d'Ocniţa ne peut etre date par la stratigraphie, etant donne qu'il 
ne se trouvait pas dans la couche, mais sur la declivite de la fortification n° 1. Celui de Popeşti 
semble dater de la premiere moitie du P' siecle av.n.e. Il resuite deces donnees que le type I de 
fleche a ete employe entre le Ier siecle av.n.e. et le debut du IP siecle de n.e. 

Le type n de fleche La Tene tardif - auquel appartient notre exemplaire - differe du pre
cedent par le fait qu'il a trois ou quatre aretes et un pedoncule de fixation. Il est connu a Lăceni 
(fig. 6/9), Poiana Tecuci 7 (fig. 9/10-11), a Popeşti (ou il est en bronze) et a Conţeşti (dep. 

NE 69° 

L-----10 

A 

SV 249° -. B~chcr 

··n~lllllll\\\l\\ijjjj\\\\\\\jjjjlllllllllllllllffiB!mhn' . 
Fig. 5. Orbeasca de Sus. Plan et profil du Lumulus. 

d'.-\rgc~) (fig. 9 /7 - 9) Grădiştea Muncelului (fig. 9/20) 8 • Chronologiquement, il se situe au ier sic
clc av .n.e. sans q ne l'on dispose de pieces pouvant l'assigner au pr siecle de n.e. Le type II de fleche 
ne derive pas des fleches de type scythe a trois aretes, mais nous ne connaissons dans la periode 
antericure aucun autre type de fleche dont il puisse deriver. 

Le type III de fleche La Tene tardif est en fer et de forme aplatie, avec une lame foliacee 
et tlouille. Il est represente par un seul exemplaiI·e, decouvert dans l'etablissement fortifie de Co-

6 R. Vulpe, Materiale, 6, 1959, p. 314, fi g. 13/4 - 6; 
M. Slmpelru , Dacia, N.S., 13, 1969, p. 497, fi g. 17/1 - 2, 
note 42; A. Vulpe et E. Popescu, dans Thraco-Dacica, Bucu
reşti , 1976, p. 219, fig. 4/36; C. Daicoviciu, Cela/ea dacică 
de la Piatra Roşie, Bucureşti, 1954 , pl. 7/3 - 9; Gh. Bichir, 
SlComSibiu, 14, p. 147 et fig. 4/3 = fig. 5/8; R. Tanţău, 

Meşteşugurile la geto-daci, Bucureşti, 1972, p. 11 , fig . 33 el 
34; V. Căpitanu, Carpica, 8, 1976, p. 54, fig. 39/9. 

7 R. Vulpe et colab., SCIV, 2, 1951, 1, p . 207, fig. 28/7, 12. 
8 Idem, Materiale, 5, 1959, p. 342, fig. 11/3; idem, Aşezări 

getice în Muntenia , Bucureşti, 1966, fig. 30; A. Vulpe et 
E. Popescu, op. cil ., p. 219 et fig. 4/2-35; R. Tanţău, op. 
cil., fig. 33. 
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vasna 0 (fig. 9/12), en associat ion avec de la ceramique dace peinte, des monnaies republicaines 
romaines et une monna ie de Vespasien qui le situent entrc la seconde moitie du rer siecle av.n.e. 
et le pr siecle de n.e . Le type IV de flecbe presente deux ailerons et une douille; il est egalement 
represente par deux exemplaires, mis au jom a Popeşti (fig. 9/13) et Vlădiceasca (fig. 9/19)10• 

A vant de nous arreter sur la fruitiere et Ic hroc tournes deja rnent ionnes parmi Ies objets trou
ves sur le bucher, ajoutons qu'en dehors de celui-ci, mais a son niveau, se trouvaient Ies fragrnents 
d 'une fruitiere ou ecuelle faite a la rnain en une pfl te noire et presentant un eclat rnetallique du 
au. polissage de sa surface exterieure (fig. 3/1 et .t-'2 ). Ce vase ne presentait pas de traces de bru
lure secondaire, ce qui signifie qu'il a ete brise intrntionnellernent avant ou apres l'acte d'incine
ration, mais en tout cas avant l'elevation du tumulus. 

La fruitiere tournee decouverte sur le bu~her du tumulus de Lăceni (fig. 3/2 et 4/1) pre
sente, en echange, des traces puissantes de b1ulure, qui ont donne a certains fragments une couleur 
brique, tandis que d'autres ont conserve la coukm grise initiale. Elle a certainernent ete brisee 

~ 
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-
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Fig. 6. Orbeasca de S us . 1 - 2 hachette et 
graltoirs neolithiques trouves dans le tumulus ; 
3- 6 boucles de ceinture et plaques de fer 
trouves sur le bC\cher du tumulus. Lăceni. 

7 H ache cn granit ; 8 - 9 plaque et pointc 
de fl echc en fer . 
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d'abord et ensuite placee sur le bucher, avant la cornbustion . Ce vase ne peut etre ramene 
a aucun des types definis par I. H. Crişan pom les fruitieres, mais il pourrait etre assimile 
a ce que cet auteur nornme « coupes au pied court ». On peut le rapprocher aussi de la fruitiere 
de Meleia pour la longueur de son pied, mais non en ce qui concerne son profil 11 • Des analogies 
plus evidentes se trouvent a Piscu Crăsani 12 et a Popeşti 1 3• 

Quant au broc tourne a une seule anse, trouve avec des traces de brfilme secondaire 
sur le bucher, son etat ne permet ni reconstitution, ni rapprochements. Pour epuiser ce sujet, 

9 z. Szekely, SCIV, 23, 1972, 2, p . 211. 
10 A. Vulpe , dans T hraco-Dacica , p. 201 , fi g. 11 /5 ; G. 

Trohani, CercetArhBuc„ 2, 1976. p. 96, fi g. 5 /-1. 
11 I . H. Crişan , Ceram ira ge t o-dacică , r11 pri11ire specială 

la Transilvania, Bucureş ti , 1969, p . 170 , pi. 59/-1 el 152/3. 
1 2 T. Andrieşescu, Pi scu Crăsani , ARMSI, 3 1924 , fi g . 

15-1; V. Pârvan, Getica, Butureşli, 1926, fig . lOJ . 
13 H. Vulpe, Materia le, :l, J 956, p . 236, fig . 9. 
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Fig. 7. Lăcc ni. Umbo de bouclicr cn fer . 

pl'ecisons que le troii:;ierne vase (u.r bord de 
fruitiere ou d'ecuelle faite a la mai1), trouve 
en dehors du bucher, presente des analogies 
avec des exernplaires d'Orbeasca le Sus 14, 

Piscu Orăsani 15 et Sighişoara ou Pecica rn. 
L'etablissement de Piscu Orăsa1i, date au 

moyen de ses arnphores rhodiennes estampil
lees 17 et de ses monnaies, a connu m habitat 
intense au IP et au l"' siecles av.n.e. Les 
monnaies sont des imitations de celles de 
Philippe II et d'Alexandre le Gnnd, une 
monnaie Macedonia Prima, des monmies daces 
des types Vfrteju et Inoteşti-Răcoasa,un denier 
republicain romain du temps de O. _ orbanus 
(82-80 av.n.e.) et une drachme le Dyrra
chium 18• Oet etablissement est considere 
comme faisant partie du groupe de ceux qui 
cessent d'etre habites dans le troisiene quart 
du I"' siecle av.n.e. 19. 

L'etablissernent fortifie de l'opeşti a 
cte date, d'apres ses monnaies, du pr siecle 
:w.n.e., y compris les premieres annees du 
siecle suivant; il s'agit de mornaies de 
Philippe III l 'Aridee, de Mesernbrit, Odes
sos, Maroneia, Dyrrachium, de ·nonnaies 
thasiennes, de deniers republicains rornains 
emis· entre 150 et 100 av.n .e. , en 6_ av .n.e. , 
59 av.n.e., d 'une monnaie d'Augrute poste
rieure a 27 av.n.e., a insi que de monnaies 
geto-daces des types Vîrteju et Inoteşti
Răcoasa 20 . 

Or, sur le territoire du village l.e Lăceni, 
sans que Ies lieux d'invention soie1t connus 
exactement, on a trouve plusieurs monnaies 
republicaines romaines aux effgies de 

M. Fanius (137 - 134 av.n .e.) et de Phuriu. Philus (110 - 108 av.n.c.), a insi qu'une c01trefa~on 
locale en bronze argente d'unc monnaie de I„. Farsuleius Mensor (73 av.n.e.)21• Oes nonnaies, 
meme si elles ne permettent pas de dater directement le tumulus de Lăceni, ndiquent 
neanmoins l 'existence dans cette zone au i er siecle av.n .e., d'etabfo;sements getes a lex.istence 
desquels il est permis de rattacher le tumulus qui nous occupe. 

La datation suggeree ci-dessus - Ier siecle av.n.e., sans que l 'on puisse pour l 'bstant la 
preciser davantage - est confirmee par la presence des deux fruitieres deja mentiomees, celle 
faite a la main dont le type se generalise au IP siecle av.n.e. aussi bien que celle fa<;mnee au 
tour, datee du I"' siecle av.n.e. sur la base de ses analogies avec les exemplaires lu Piscu 
Orăsani et de Popeşti. 

Revenons maintenant a l'umbo de bouclier en fer present sur le bucher du tumulus re Lăceni, 
piece caracterisee par son bord large dans lequel etaient fixes quatre clous en fer, _)]a,ntes a 
!'origine dans le panne:tu en bois dn bouelier (fig. 7). Les itmbos de bouclier n'etaient p;s onnus 

14 Fouilles inedites de 1971-1974. L'etablissement s'etend 
sur une grande superficie, mais ne comporte qu' une seule 
etape d 'habita t. Les fouill es qu e nous y avons pratiquees 
avant aussi bien qu'a pres la decouver te du tresor de deniers , 
sur une superficie de 200 m2, n 'ont mis au jour aucune habi
tation de surfacc ni demisoutcrraine, mais uniquement des 
foss es renfermant des vases entiers. 11 n'y a pas superposilion 
d'ensembles d 'habitat et la couche de culture es t quasi in
existante. Tont indique un habita t de co urte duree. 

15 I. Andrieşescu, op. cil. , p. 70, fi g. 87-89, 116 et 117 ; 
V. Pârvan, op. cil„ p. 203 - 221, fig. 87 - 89. 

16 I. H . Crişan , op. cil„ pi. 52. 

17 N. Conovici el C. Muşe\eanu , SC !V, 1.9:0, 1975, 4 
p. 542 . 

18 N. Conovici, Communication au Colloque ' Geto-Dacii 
!n secolele II- I ln e.n . " Institut d 'archeologie ce Bucarest, 
12 decembre 1975. 

19 M. Babeş , Dacia, N.S„ 19, 1975, p. 136. 
20 R. Vulpe, Materiale, 3, 1957, p . 234; iden. lVIIateriale, 

8, 1962, p . 458; A. Vulpe, Cronologia locuirii qeffce de la 
Popeşti, communication au Colloque ; Geto-Daci ln secolele 
11 - I ln e.n . ~ . Bucureşti , 1975. 

2 1 B. ~litrra , SC IV, 23, 1972, 1, p. 1 :1fi , 11° 9: p 13-9, n° 88. 
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Fig. 8. Umbos de bouclicrs: 1 Coriale; 
2 Dobroslăveni ; 3 Borovan ; 4 Popeşti; 

5- 6 Piatra Roşie; 7 Kamhurovo; 
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jusqu'a ce jour dans Ies zones orientale11 de la Roumanie, en ecbange plusieurs exemplaires 
sont attestes en Oltenie et Transylvanie : en Oltenie, a Dobroslăveni (dep. de Dolj) 22 (fig. 8/2), 
Corneşti 23 et Corlate (dep. de Dolj)24 (fig. 8/1), ce dernier date des II" - I"' siecles av.n.e.; 
en Transylvanie, dans la tour R de la, citadelle de Piatra Roşie 25 (fig. 8/5-6), a Pecica 26 , 

Curtuiuşeni 27 , Oradea 28 , tous dates du i er siecle av.n.e. En Muntenie on connaît un seul exem
plaire, a Cetăţeni 29. 

Les umbos de bouclier existent aussi, et en grand nombre meme, au sud du Danube. Ain
si, un exemplaire a ete mis au jour dans une tombe a incineration de Borovan (Vraca) (fig. 8/3), 
en association avec une epee de type celtique et nn torque en argent dates tous Ies deux des 
II" - I"' siecles av.n.e. 30 . ; d'autres a Vinograd (Tyrnava) 31 , Malyk-Vrsec, date des III" -
II" siecles av.n.e. 32, Kamburovo (Hasan Faky), dans une tombe a incineration datee des II" - I"' 
siecles av.n.e. 33 (fig. 8/7), Să.br,rnovo (N ovazagora), cfa.te du I"' siecle de n. e. 34 , Sadovo (Asenovgrad), 

22 C. S. Nicolăescu-Plopşor, Dacia, 1 t - 12, 1945- l!l.J.7 , 
p. 23, pi. 5/10; V. Zirra, Dacia, N.S., 15, 1971 , p. 221, fi g. 
23, n° 14. 

23 D Popescu , SCIV, 24, 1963, 2, p . 419, fig . 5"1. 
24 V. Zirra, op. cil. , fig. 23/m 13- H. 
25 C .Daicoviciu . op. cil., p . 92, pi. X /23; V. Zirra , op. 

cil., p . 183, fig . 3, n° 20. 
2s V. Zirra . op. cil., p. 18:~. fi g. 1/ 19. 
21 Ibidem, p. 192 , fi g. 8/10. 
2s Ibidem, p. 197, fig. 15/21. 

29 D. V. Rosetti , Magazin Istoric, 11 , 1969, p . 32; D. 
Pro tase, op. cil. , p. 23. 

30 B. Nikolov, IzvestijaSofia, 28, 1965, p. 150 sqq„ 
fi g. 33/8. 

3 1 R. Popov, Godisn ikPlovdiv, 5, 1921, p . 170, fig . 167. 
32 K. Jugl ev, I. Kalidova, Arheo\ogijaSofia, 5, 1964, 

p. 52, fig. 9. 
33 R. Popov, IzvestijaSofia , 7, 1932-1933, p. 352, 

fi g. 99 . 
34 K. Juglev, l zves tij aSofia, 23, 1972, p . 216 sqq. 
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• I Fig. 9. Fleches geto-daces du 
\ La Tene lardif. Type I: 1 - 3 

~
Popeşti; 4 Cuciulata; 5Conţeşti; 
6 Piatra' ' Roşie; 14-16 Piatra 
Crai vii ; • i 7, 18 Grădiştea Mun
celului. Type II: 7-9 Conţeşti; 

.' 10, 11 f Poiana; 20 Grădiştea 
Muncelului. Type III : 12 Co-
vasna. Type IV ; 13 Popeşti ; 

19 Vlădiceasca. 

de meme date, l'umbo de bouclier de Pleven 35, enfin, dont la forme semble indiquer une 
influence septentrionale 36 (fig. 8/8). 

Les umbos de bouclier de Drajna de Sus, du IP siecle de n.e. 37 , et de Sucidava 38 sont 
roma.ins. 

L'umbo de Corlate (fig. 8/1) n'appartient a aucun des types d'umbos celtiques etablis par 
J. Todorovic 39• En echange, ceux de Dobroslăveni, Piatra Roşie, Pecica, CuTtuiuşeni, Oradea, 
Borovan et Kamburnvo (Hasan Faky) se situent dans la categorie des umbos du type III se
lon la classification de J. Todorovic, qui precise que ce type d'umbo apparaît dans Ies derni
eres decennies du pr siecle av.n.e. et continue a etre employe au i er siecle de n.e.; c'est un 
produit des ateliers sud-pannoniens 40• C'est dans ce type-la d'umbo que l'on peut faire entrer 
l'exemplaire de Popeşti 41 (fig. 8/4). 

Bien que les umbos de bouclier aient ete dates en general aux II" - pr siecles av.n.e., 
ils ne sauraient infirmer la datation proposee par J. Todorovic, car ils proviennent de decou
vertes fortuites et ne comportent pas d'elements certains de datation. Les materiaux mention
nes du tumulus de Lăceni ne permettent pas, eux non plus, de serrer de plus pres la date (se
conde moitie du II" siecle et pr siecle av.n.e.), etant donne que la ceramique geto-dace y est 
representee par des types qui ont connu un usage prolonge. C'est d'ailleurs de la meme 
periode que datent Ies decouvertes des tumuli du meme type de Popeşti 42• En nous fondantdonc 
sur la datation des itmbos de bouclier du type III (classification de J. Todorovic), nous esti-

35 Voir note 31, fig . 12. 
36 Information due â V. Zirra . 
37 Gh. Ştefan, Dacia, 11-12, 1945-1947, fig. 18/5. 
38 D. Tudor, Dacia, 11 - 12, 19-15 - 1947, fig . 34. 

39 J. Todorovic, VestnikBeogracl , 11-12, 1966, p . 373 sqq. 
«o Ibidem, p. 36 et 373, pl. 3/1 ct 4. 
41 A. Vulpe, dans Tllfaco-Dacica, p. 203, fig . 14/;:i. 
42 Ibidem, p. 214 sqq. 
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mons quc la, tombe a incinemtion sur les lieux de Lăceni, aussi bien que celle de Popeşti, 
doivent etre clatees de la fin du ne siecle et du pr siecle av.n.c. 

Les umbos de bouclier de Brestnik (Kamgac) et de Sadovo appartiennent au type IV 
des umbos celtiques selon la classification de J .. Todorovic, type qui apparaît au ier siecle 
de n.e. et est utilise par Ies Scordisques, allies des Romains, et meme par Ies Romains 43• 

Les epees de type Ct:>ltique, associees a des couteaux courbes datant des IP - ier siecles 
av.n.e., se trouvent en grand nombre en Oltenie et en Bulgarie 44 • Les Celti:>s n'ont pas pene
tre au n1e siecle av.n.e. en Oltenie et en Muntenie, mais seulement au sud des Balkans, ou 
ils ont fonde le royaume celtique de Tylis 45 • 

Les fibules celtiques de Govora-village et d'Ostrovul Corbului, qui datent du 1ne 
siecle av.n.e. 46, ne saumient atteRter une presence celtique effective en Oltenie a cette epoque, mais 
seulement une influence culturelle. A Trivalea-Moşteni (dep. de Teleorman), dans un site fortifie, 
noua avons mis au jour plusieurs fmgments de vases en graphite qui pourraient dater des ne -
ier siecles av.n.e. La ceramique celtique apparaît en Oltenie dans le milieu geto-dace de Schela 
Cladovei (dep. de Mehedinţi) a la fin du rne siecle av.n.e. et au debut du siecle suivant 47 , 

cependant que le vase de type celtique de Ciuperceni (dep. de Dolj) date de la fin du ne 
siecle av.n.e. 48 et presen.te des similitudes avec des exemplaires de Poiana 49 et de l'etablisse
ment celto-geto-dace de Taban (Budapest) 50• A Cozia Veche (dep. de Vîlcea), un tesson d'un 
vase en gmphite celtique a ete decouvert dans un etablissement geto-dace datant du rer siecle 
av.n.e. et du rer siecle de n.e. 51• 

Une presence celtique effective en Oltenie ne peut etre envisagee avant le ne ou le rer 
siecle av.n.e., mais les tombes ou les epecs sont associees a des couteaux courbes sont geto
daces, car ces couteaux sont d'origine locale 52• A cet argument s'ajoute le fait que la pratique 
consistant a recourber Ies armes avant de les deposer dans la tombe est autochtone, ainsi que 
le confirment les lances recourbees rituellement de la necropole hallstattienne tardive de Feri
gile 53, celle de la tombe geto-dace de Peretu (dep. de Teleorman), qui date du milieu du rve 
siecle av.n.e. et l' epee celtique recourbee de Popeşti. 

Z. Wozniak admet que la presence d'elements celtiques peut etre due a de petits groupes 
de Celtes, mais que l'adoption des armes de type celtique par Ies autochtones est un fait bien 
naturel 54• Or, a l'epoque de Burebista il ne peut plus etre question de la presen.ce des· Celtes 55• 

Z. Wozniak est du meme avis 66• 

Un fait important est que le groupe de tombes tumulaires a incineration sur les lieux 
du type Panaghiurski-Koloni, datant des rne - II" siecles av.n.e., renferment de la ceramique 
thrace, ce qui indique une population autochtone, mais aussi des fibules et d'autrrs pieces consi
deret>s comme etant de facture celto-bastarne 57 • 

Si les decouvertes d'epee~ et d'umbos de type celtique signalees en Bulgarie et en Oltenie, 
eu association avcc des couteaux courbes, proviennent de decouvertes fortuites, le tumulus de 
Lăceni, par son rite, son rituel et sa ceramique, fournit un exemple caracteristique de sepul
ture geto-dace. Le guerrier entcrre a Lăceni est, de toute evidence, un Geto.-Dace, mais i1 
portait un bouclier a umbo de type celtique, ce qui vient confirmer la these suivant laquelle Ies 
epees et les umbos decouverts en Oltenie marquent l'adoption par la population autochtone 
geto-dace des armes celtiques. La situation est la meme pour Ies umbos de Cetăţeni et de Piatra. 
Roşie, ainsi que pour l'epee et l'umbo de Popeşti 58• 

u .J. Todorovic, op. cil., p. 373, pi. 3/3 et 4. 
u O. Bcrciu, Arheologia preistorică a Olteniei, Craiova 

1939; C. S. l'icolăescu-Plopşor, op. cil.; B. Nikolov, op. cil„ 
p. 130 sqq.; J. Todorovic, Die Kellen in sud-ost Europa, 
Beograd, 1968; idem, Scordisci, Beograd, 1974, Cataloguc; 
Z. Wozniak, dans Acles du I I I• Congr~s inlernalional des 
sclences prehistoriques et'prolohisloriques, III, Belgrade, 1972, 
p. 250-257; V. Zirra, Dacia, N.S„ 15, 1971, p. 231 et 236. 

u T. Gherasimov, Latomus, 31, 1972; idem, Izvestija 
Sofia, 29, 1966, p. 133-167; idem, IzvestijaSofia, 23,1960, 
p. 165-204; D. Koncev, A. Milcev, IzvestijaSofia, 32, 1970, 
p. 156 sqq„ p. 196 sqq. et p. 205. 

68 D. Berciu, BulletinLondon, 6, 1966, p. 75-93; V. 
Zirra, op. cil„ p. 226 et fig. 23/1-4; I. H. Crişan, Burebisla 
şi epoca sa, Bucureşti, 1975, p. 17. 

n V. Boroneanţ, 1\1. Davidescu, Apulum, 7, 2, p. 255-258; 
V. Zirra, .op. cil„ p. 224, fig. 23/23-2-l. 

48 V. Zirra, op. cil„ p. 224, fig. ~3/25; idem, dans Tlrraco
Dacica, p. 182, fig. 5/:t 

22- o. 7318 

" I. H. Crişan, Ceramica ... , p. 140, fig. 64. 
60 Eva Bonis, Die splllkellische Siedlung Gel/erl/1egy

Taba11 in Budapesl, 1966, pi. 25/2. 
61 E. Moscalu, SCIV, 19, 1968, 4, 640. 
" 2 I. Nestor, dans Istoria poporului român, Bucureşli, 

1972, 2° M„ p. 45 ; D. Berciu, Zorile istoriei în Carpafi şi 
la Dunăre, Bucureşti, 1966, p. 296 sqq. ; E. Tudor, SCIV, 
19, 1968, 3, p. 523 sqq„ fig. 2-3; A. Vulpe, dans Thraco
Dacica, p. 213. 

" 3 A. Vulpe, Necropola hal/slalliană de la Ferigile, Bucu
reşti, 1967, pi. 20/4; 22/11, 16; 20/9; idem, dans Thraco
Dacica, p. 213, fig. 13. 

u Z. Wozniak, op. cil„ p. 270. 

"" D. Berciu, op. cil„ p. 271. 
68 Z. Wozniak, op. cil„ p. 271. 
67 A. Dimitrova- N. Gizdova, Tlrracia, III, Scrdicae, 

1974, p. 321-330, fig. 1-7. 

u A. Vulpe, op. cil., p. 201, fig. 13 et 14/5. 
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Passons au second tumulus, qui est du meme type que celui de Lăceni et situt~ non loin 
de lui: a Orbeasca de Sus (corn. d'Orbeasca, dep. de Telemman) 59• II fait partie d"un groupe 
de trois tumuli de petites dimensions tres probablement a la suite d'un fort aplatissement. 
Nous avons adopte pour la fouille la methode des secteurs radiaires, en conse1vant huit profils 
interieurs. Le tumulus est rond, il a 11 m de diametre et 0,95 m de hauteur maxin:um. 11 a 
ete construit de terre prise autour de lui (fig. 5) et renfermant certains materiaux plus an
ciens. Ainsi, nous avons trouve dans le remblai une hachette plate en tuf volcanique jaunâ
tre (fig. 6/1), specifique pour la culture de Boian I - II ou pour la culture de :Cudeşti 80, 

deux percutcurs de pierre appartenant tres probablement a la meme culture (fig. 3/3, 5), un 
grattoir en silex jaunâtre a retouches (fig. 6/2)61• Nous avons trouve aussi dans le H mblai du 
tumulus des fragments de poterie gete a poignees de prehension plates, appartenant probable
ment a des vases du type «sac», des fragments de vases a cordon alveolaire et un fragment 
d'une ecuelle faite a la main dans une pâte bmne, au bord ramene en angle vers I'interinll' (fig. 
4/5). Cette poterie appartient a un habitat geto-dace que l'on peut situer entre le V'' ct le III" 
siecle av.n.e .. C'est a cette meme periode qu'appartient un poids pour filet de peche ou pour 
le metier a tisser, en terre glaise de couleur brique (fig. 4/2). Dans le remblai du tumulus nous 
a.vons cncore trouve des fragments d'amphores en pâte rouge fine renfermant des ptillcttes de 
mica, ainsi qu'une anse d~tmphorc de section circulaire, faite dans une pâte riche cn sable et 
en menus cailloux, dont il est difficile de preciser la provenance et la date. Ces fragment s pour
raient appartenir ~\, l'lmbitat des ve-nrc siecles, mais tout aussi bien a l'epoque de l'c'rection 
du tumulus. 

A la base de celui-ci, a meme le sol, mais :1 une certaine distance du centre du tnmulus, 
se trouvait le bucher d'incineration, de forme a peu pres ronde, scs diametres Ctant cc,mpis entre 
5 et 5,50 m. La combustion n'a sans doute pas ete aussi intense qu'au tumulus de Lăceni, car 
la terre n'est britlec sous le bucher qu'a une profondeur de 1 a 2 cm. A la surface du bucher se 
trouvaient du charbon et de la cendre. Presque au centre du bucher etaient groupes des osse
ments huma.ins. De toute evidence, apres la cremat.ion, Ies os du mort ont ete ramaRses en 
un petit taR, comme nous l'avons dej~\ constate a Lăceni. A cette occasion, ils se sont melan
ges :\, de la cendrc, en une couche de quclqucs c-entimetres d'epaisseur. 

Parmi Ies os calcines se trouvait unc boucle de ccinturc qui avait passe par le fcu (fig. 
6/3), ainsi que des fragmenta d'une plaquc en fer mince, pourvuc d'un bouton rond (fig. 6/4-6), 
dont nous ignorons la fonction exacte. Les pieccs mentionnees ne se pretent pas pour !'instant ::), 
des rapprochements vala,bles, la boucle de ceinture de Popeşti etant d'un type different 62• 

Sur le bucher du tumulus d'Orbcasca se trouvait aussi une coupe gete a l'etat fragmen
taire, qui conserve encore des taches grises, mais qui, a la suite de la britlure secondaire subie 
sur le bucher, est devenue rougeâtre sur la majeure partie de sa surface (fig. 4/2). Elle fait 
partie de la categorie des coupes getes non decorees, presentant des analogies avec des cxem
plaires de Geoagiu 63 , de Piscu Crăsani 64, de Vlădiceasca (dep. d'Ilfov) 65, ainsi que de l'eta
blissement d'Orbeasca de Sus, situe a 500 m environ au nord du tumulus et ou nous avons 
decouvert aussi des coupes getes a decor en relief. Oct etablissement a livre egalement un 
tresor de deniers republicains romains, dont Ies dernieres monnaies sont eellcs de Postumius 
Albinus Bruti et de C. Vibins Pansa Canii (49-48 av.n.e.)66• 

69 Le tumulus est situc s11r la haute tc1Tassl' de la rivc 
droite du Teleorman, au !icu-dit • La Pătan •, a 8 km au 
nord de Lăceni. Les fouilks ont eu !icu cn oclohrc 1974 ct 
C. Beda y a pris part. 

80 Gh. Cantacuzino et S. l\Iorintz, Dacia, N.S., 7, 1963, 
p. 70, fig. 26/4-9; E. Comşa, PZ, 46, 1971, 2, p. 216, fig. 
9/3; idem, Dacia, N.S., 18, 1974, p. 13, fig. 6; idem, Dacia, 
N.S„ 19, 1975, p. 21, fig. 2. 

81 AI. Păunescu, Evoluţia uneltelor şi armelor de piatră 

cioplită descoperile pe tcriloriul României, Bucureşti, Hl70, 
p. 40 sqq., fig. 24/2; 25/20, 21, 22; 26/22. J.e silex dont est 
fait le grattoir d'Orbeasca est de couleur jaune. li pourrait 
appartenir a la categorie de silex de type balkanique, cf. 
E. Comşa, Pcuce, ·I, 1973-1975, p. 5-18. Au sujct du silex 

de type balkanique, cf. E. Comşa, Apulum, 9, 1971, p. 15-
19; D. Berciu, Contribufii la problemele neo/ilicului în 
România, Bucureşti, 1961, p. 155. Au cours d'une investi
gation dans la carriere de pierre de Frăţeşti (dep. d' Ilfov), 
situee sur la haute terrasse du Danube, nous avons trouve 
un gros morceau de silex marron. 

82 A. Vulpe, dans Tliraco-Dacica, p. 203, fig. 16/7. 
83 I. H. Crişan, Ceramica . .. , pi. 65/2. L'exernplaire 

n'est pas compris dans la categorie des coupes getcs ii Mcor 
en relief. 

64 I. Andrieşescu, op. cil., fig. 168-170; V. Pârvan, 
op. cil., fig. 123-125; I. Franga, ArhMold, 5, 1967, fig. 12/5. 

86 G. Trohani, CercetArhBuc, 1976, 2, fig. 18/6. 
88 E. l\[oscalu, C. Beda, SCIV, 25, 1974, 2, p. 270 sqq. 
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Les coupcs getes a decor en relief sont d'abord fa~onnees au tour, puis coulees dans un 
moule pour l'application du decor 67 , a la difference de celles non ornementees, qui sont sim
plement tournees. De par leur forme, ces dernieres representent une variante des premierea. Le 
fait que ces deux variantes coexistent et sont contemporaines apparaît autant a Orbeasca de 
Sus qu'a Piscu Crăsani. Les coupes getes a decor en relief ont ete datees entre le milieu du 
II" siecle et la premiere partie du I"' siecle av.n.e. 68 • Leur diffusion au cours de cette periode 
est confirmee par la date assignee a l'etablissement fortifie de Zimnicea, qui semble avoir cesse 
d'exister au milieu du I"' siecle av.n.e. 69 • II tst vrai, en echange, qu'a Popeşti un fragment de 
coupe gete date de la fin du meme siecle 70• 

En ce qui concerne l'etablissement d'Orbtasca de Sus ou est apparu le tresor de deniers, 
on peut le dater a partir de celui-ci. Etant donne que la derniere monnaie date de 49-48 
av.n.e. et qu'il s'agit de l'un des rares tresms qui ait ete recupere en entier, nous avons -
lors de sa publication - considere la d:tte mentionnee comme terme post quem pour l'enfouis
sement du tresor 71• Le tresor a donc ete enfoui probablement durant le troisieme tiers du I"' 
siecle av.n.e., ce qui - compte tenu du dec;Ll:tge logique - daterait l'existence de l'etablisse
ment vers Ies annees 75 - 25 av.n.e. D'Orlwasca de Sus proviennent egalement un tetra
drachme thasien portant le sigle M. 72 (monnaies connues pour avoir ete emises apres 88 av.n.e. 73), 

une monnaie Macedonia Prima et un tresor de monnaies daces qui a ete depose en 1910 au 
Musee National des Antiquites i 4• A Olteni, a 3 km seulement de l'etablissement gete d'Orbeas
ca de Sus, on a decouvert un tr~sor forme de 38 monnaies daces du type Vîrteju et de 5 imi
tations locales de tetradrachmes thm;iens 75 • Ces decouvertes numisinatiques temoignent d'une 
circulation monetaire intem1e, au I"' siccle av.n.e., dans la zone de l'etabfoisement gete d'Orbeasca 
de Srn;. 

Ce contexte permet d'assigner la coupe gete de l'etablissement d'Orbeasca de Sus au deuxi
eme ou au troisieme quart du I"' siecle av.n.e., date que l'on peut admet.tre egalement pour le 
vase du meme type trouve sur le bucher de la tombe d'incineration de la meme localite et, 
par consequent, pour le bucher lui-meme. 

La tombe a incineration sur Ies lieux d'Orbeasea de Sus est une sepulture typiquement 
daco--gete. Les ossements qu'elle renfermait appartiennent a un seul individu, adulte (35 a 40 
ans), tres probablement de sexe masculin 76• Dans la tombe, tout comme a Lăceni et a Popeşti, 
Ies parents du mort ont depose des armes de celui-ci. 

En ce qui concerne Ies tombes tumulaires a incineration sur les lieux datant du rer sieele av. 
n.e., a part ceux de Lăceni et d'Orbeasca de Sus dont nous venons de parler, on peut en mention
ner un, fort probable a Piscu Crăsani 77 , d'autres a Popeşti, Poiana 78 et Cetăţeni 79• A Verbi
cioara (dep. de Dolj) enfin, on a signale un tombeau du meme t~'p«>, ayant dam; Ha partie cen
trale une surface de brftlure mesurant 1,60 x 1,70 m Ro. 

De nombreuses tombes d'incineration sur Ies litux sont connms dans l'aire thrace sud
danubienne. Ainsi, a Bailovo, dans Ies neuf tombes fouillees, l'incineration se faisait sur Ies lieux, 
suivie du depât des restes funeraires et de l'erection du bucher au-dessus de l'endroit ou avait 

67 A. Vulpe, SCIV, Hi, 1965, 2, p. :1.12 sqq. La coupe 
gHe sans decor existe aussi a Slimnic et a Arpaşu! de Sus. 
cf. '.\I. l\lacrea, I. Glodariu, Aşez[Irea dacică de la Arpaşu 

de Sus, Bucureşti, 1976, p. 68 et 87, fig. 29/5-7. I. Glodariu 
pose le probleme des bols sans decor, soulignant qu'ils pour
raient etre imites des bols c deliens • ou des vases similaires 
en argent, cf. op. cil., p. 87. Les coupes ou bols geto-daces 
non decores en terre cuite ne semblent pas imiter Ies vases 
en argenl du type de ceux de Sincrăieni (cf. D. Popescu, 
Le tresor dace de Sincrăieni, InvArch, 1968, 3 R. 17). lls 
sont une varianle des coupes ii relief. Les vascs de Slncrăieni 
sont idenliques commc forme a ceux provenant d'Asie Mi
neure ou de Grece, dates vers 100 av. n.e. (cf. Gisela Richter, 
Catalogue of Greek and Roman Antiqui/ies, dans The Dum
barton Oaks Col/cc/ion of Cambridge, 1956, p. 46, pi. 19/29, 
30.). Dix vases d'argent de forme idenlique proviennent de 
Hohot (Pleven) (cf. V. l\Iikov, lzvestijaSofia, 12, 1938, p. 
42 sqq., fig. 238, tandis que. douze autres proviennent de 
Karagac-Sufular (Provadia) (V. Mikov, op. cil.). Vne coupe 
non decoree du meme type que celle d'Orbeasca de Sus 
provient d'Apollonia (cf. Apollonia, Sofia, 1963, p. 240, fig. 
95,); elle est datee de la fin du 1v• siecle et du debut du 
111• siecle av.n.e., alors que Ies coupes grecques originales 
sont datees de la fin du II 1• siecle et du dt\but du II0 siecle 
av.n.e. 

68 I. H. Crişan, Ceramica .... p. 139. 
69 I. Nestor et collab., SCIV, 2, 1950, 1, p. 95-96; B. 

Mitrea, SCIV, 16, 1965, p. 247; A. D. Alexandrescu, Thracia, 
III, Serdicae, 1974, p. 62; M. Babeş, Dacia, N.S., 19, 1975, 
p. 136. 

70 A. Vulpe, SCIV, 16, 1965, 2, p. 345. Des coupes sans 
decor sont attestees a Popeşti (voir note 17). 

71 cr. note 66. 
72 E. Moscalu, C. Beda, op. cil„ p. 274, fig. 9/2. 
73 G. Katsarova, IzvestijaSofia, 27, 1964, p. 151. 
74 I. Winkler, SCŞCluj, 12, 1955, p. 39 et pi. 4, n° 105 . 

et pi. 6, n° 117; B. Mitrea, Dacia, N.S., 20, 1976, n° 39. 
76 Idem, SCIV, 18, 1967, 1, p. 196; C. Preda, Monedele 

geto-dacilor, Bucureşti, 1973, p. 237. 
76 Voir note 4. 
77 Fouilles de I. Andrieşescu. R. Vulpe, dans Istoria 

României, I, Bucureşti, 1960, p. 246; A. Vulpe, Thraco
Dacica, p. 207 sqq. 

78 A. Vulpe, V. Veselovski-Buşilă, SCIV, 18, 1967, 1, 
p. 83; D. Protase, op. cit„ p. 40 sqq.; A. Vulpe, Thraco
Dacica, p. 193-215. 

79 D. Popescu, SCIV, 19, 1963, 2, p. 436. 
80 D. Berciu, SCIV, 3, 1952, p. 173, y a trouve de la cera

mique hallstattienne, de sorte que le tumulus pourrait Mre 
plus ancien. 
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eu lieu la cremation 81• Dans toutes ces tombes, la surface b1ulee ne depasse pas 1 m, ce qni est 
trop peu pour un bucher proprement dit. 

A V1asco-Selo (Vraca) le tumulus a ete eleve sur le lieu de l'incineiation, qui est marque 
par la terre rougie sous l'action du feu, et les restes de la cremation ont ete laisses sur place 82• 

A Ravna, dans la necropole d'incineration des VI• - v• siecles, l'incineration etait pratiquee en 
dehors de celle-ci. Le bucher se trouvait a 6 m de distance de la derniere tombe. De forme 
circulaire, avec un diametre de 3, 70 m, il etait entoure d'un cercle de grosses pierres de 1 m de 
largeur, a l'interieur duquel se trouvait une couche epaisse de brulure et de charbon 83 pro
venant certainement des incinerations successives. 

Un bucher d'incineration existait egalement dans la necropole de Ferigile 84 • A Ezerovo, 
dans les tumuli 1 et 2, l'incineration se faisait sur un bucher entoure d'un cercle de pierres, le 
tout ayant 2,60 m de diametre 85 • Les os etaient laisses sur les lieux, comme a Lăceni et a 
Orbeasca de Sus. La situation etait la meme dans la necropole princiere illyrienne d'Atenica (Ser
bie), datant du VI" siecle av. n.e. (bucher d'incineration dans le tumulus n° 2)88, et dans Ies necro
poles de Panaghiurski-Koloni, datant des III• - n• siecles av.n.e. (tombes tum·ulaires avec 
incineration sur les lieux et cercle de pierres) 87 • 

Dans Ies necropoles getes d'incineiation de Murighiol, Enisala, Bugeac-Ostrov, Satu Nou, 
Branicevo, Canlia et Kalugerica (Dobroudja et Bulgarie), des IV• - III" siecles, l'endroit oit 
avait lieu l'incineration n'est pas connu, mais il est probable que celle-ci se faisait en dehors de 
la necropole. En echange, pour la meme periode, on connaît les fours crematoires de Zimnicea, 
Poieneşti et Hanska-Lutăria 88• L'incineration sur les lieux avec tumulus est attestee egalement 
a Volovăţ (dep. de Suceava), oit elle etait pratiquee aux vr• - v• siecles av. n.e. 89• 

Il est premia d'affirmer que la pratique des tombes tumulaires a incineration 1mr les lieux, 
comme celles constatees a Lăceni, Orbeasca de Sus, Popeşti et Piscul Crăsani, n'etait pas com
mune a toute la population geto-dace 90• Certes, ces tombes ne renferment pas des tresors,com
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