DER BRONZEGEFASSHORT VON BUZA (KR. CLUJ)

TUDOR SOROCEANU, VALERIU BUDA

Im Herbst 1975 wurde in Buza, aul der ,,Dosul Tdpiesului gcnannten Flur einer der
groBten Verwahrfunde von Bronzegefaflen aus Transsilvanien gefunden '. Die Fundstiicke wurden
auf einem Steinhang in einer Tiefe von 90—100 ¢m, in lchmigem Boden, entdeckt. Die zwei ganz
erhalten gebliebenen GefdBe (siehe weiter unten, Nr. 1—2) befanden sich eines im anderen und
die iibrigen Gegenstinde und Bruchstiicke in dem Kkleineren Gefa. Bei Hebung des Fundes
brach der Boden des grofleren Kessels, so dal die ubrigen Stiicke verstreut wurden. Nach ihrer
Bergung machte man in unmittelbarer Néahe kleine Suchgrabungen, doch ohne Erfolg. Demnach
beinhaltete der Fund folgende Stiicke :

1. Bronzekessel, beildulig doppelkegelstumpfformig (Abb. 2/3 = 4/2). Das Stiick ist gul
erhalten, es fehlt blof der Boden, der bei Hebung aus der Erde in Stiicke zerfiel. Der ein
wenig abgesetzte Boden mochte gerade oder omphaloid gewesen scin, wic die entsprechenden
erhalten gebliebenen Teile der anderen Gefidle erweisen (vgl. unten Nr. 3—4). Gleich neben dem
Boden bemerkt man auf der GefiBwand zwei Nieten, die ein Stiickchen Blech hefestigten, augen-
scheinlich eine alte Reparatur. Der Kessel hat zwei halbkreisférmige tordierte Biigel, die am
GefaBl mit vier Kreuzattaschen, je zwei auf jeder Seite, angebracht sind. Die Biigelenden sind
glatt und zu Haken gebogen, die man in die am oberen Ende der Attaschen angebrachten Osen
cinhangte. Je drei k(welformlge Niefen Dbefestigen dic vier Attaschen an das Blech des Gefall-
korpers (Mafle in em : Dm der Mindung = 32; groflter Dm = 33,2; Hohe = 14,2; Dm des
Bodens = 13,2 ; Dicke des Blechs am Rand = 0,2 Dicke des Blechs am Boden = 0,08 ; Lange
des Biigelbogens = 31,5; Dicke des Biigels == 1,1). Historisches Museum Gherla, Inv. Nr. 3023.

2. Bronzekessel (Abb. 2/2 = 4/3). Gut crhalten, typologisch dem vorigen sehr f&hnlich, nur
kleiner. Daher befinden sich die, in ebenso groBen Forinen wie die des Kessels Nr. 1 angefertigten
Attaschen in viel geringerer Entfernung (etwa 0,2 ¢m) voneinander; nur um eine gewisse Pro-
portionalitit zu Dberiicksichtigen, ist die Tordierung des Biligels viel ausgeprigter. Neben dem
gleich von Anfang an tehlenden Boden haben sich zwei Nieten und ecin Stiick Blech erhalten,
Zeichen einer Reparatur oder einer urspriinglichen Verstirkung des unteren Teils. Bemerkenswert
bei diesem Stiick, dal unmittelbar unter dem Rand sehr schwache Spuren von waagrechten
Ritzlinien entdeckt wurden. Da diese nicht mit der bei solchen Stiicken iiblichen Verzierung
dhneln (siche weiter unten Nr, 7) und da sie nur auf vergrélerten, bei besonderem Licht autf-
genommenen Fotlos erschienen und weil sie schlieBlich nicht um den ganzen Umfang verlaufen,
wurden sie nicht als Zierelemente angesprochen (Mafle : Dm der Miindung = 26,6 ; groBter Dm =
= 28,3 ; Hohe = 13,6 ; Dm des Bodens = 11,5; Linge des Biigelbogens = 28 ])icko des Bii-
gels = 0,9; Starke des Bronzeblechs el)cnm wic bei Nr. 1). Historisches Museum Gherla, Inv,
Nr. 3024.

3. Gerader Gefdfboden (Abb. 3/6), vermutlich ebenfalls von einem Kessel wie die vorigen
(MaBe : Dm = 8,7). Historisches Museum Gherla, Inv. Nr. 3027,

4. Bronzekessel (Abb. 2/1), sehr wahrscheinlich vom gleichen Typ wic Nr. 1 und 2. Schlecht
konserviert ; erhalten blieb nur der untere Teil. I’er — omyphaloide — Eoden war (auf der Linie
des Umfangs) fast ganz vom erhaltenen GefdBteil abgelost, was — neben einer stufenweiscn Ver-

1 Der Tlort wurde am 21. September von dem Dorfbe-
wohner Chis loan, der Sleine fir einen Bau brach, gehoben. | ) . .
Die Fundstiicke wurden im Mirz 1976 dem Sckretir des Volks-  in den Besitz des [islorischen Museums Gherla.

rales der Gemeinde Buza ibergeben und gelanglen spiiter
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diinnung der Wand vom Rande gegen den Boden hin — auf die Ausfithrung eines PreBvorganges
zur Erzielung des Bodens hindeutet (MaBe : erhaltenc Hohe = 7,5 ; Dm des Bodens = 8 ; Dm des
Omphalos = 5). Historisches Museum Gherla, Inv. Nr. 3023.

5. Kesselbiigel (Abb. 3/1) vom gleichen Typ wie die vorigen, doch noch stérker tordiert
(MaBe : Lange des Biigelbogens = 25,5; Dicke des Biigels = 0,7). Historisches Museum Gherla,
Inv. Nr. 3028.

6. Kesselattasche (Abb. 3/5) vom gleichen Typ wie die vorigen. Der einzige Unterschied ist
die Verzierung unter der Ose mit zwei senkrechten Kanneliiren (MaBe : Linge = 9,6 ; Breite = 8,3 ;
kleinste Breite des Bandes = 1,4 ; grofite Breite des Bandes = 1,8). Historisches Museum Gherla,
Inv. Nr. 3029,

7. GefiPrand- Bruchstiick (Abb. 3/2), sehr wahrscheinlich von einem &hnlich geformten
Kessel wie Nr. 1 und 2. Unmittelbar unter dem Rand verzieren fiinf waagrechte Ritzlinien den
ganzen Umfang des GefaBles. Der Durchmesser konnte nicht mit Bestimmtheit berechnet werden,
doch ist es nicht ausgeschlossen, daf} dieses Bruchstiick zu einem der obenbeschriebenen GefiBteile
(siche Nr. 3—4) gehirte (Mafle: Dicke = 0,1). Historisches Museum Gherla, Inv. Nr. 3032.

8. Situle vom Typ Hajdiboszérmény (Abb. 1/A—C; 4/1-1 B). Es blieb davon erhalten :
a) Wandbruchstiick mit gehdmmerter Verzierung, darstellend den Sonnenkreis und Vogel-
protome (Schwan?). Die gegenstindigen Paare dazu fehlen; b) Situlenboden, gesondert
gearbeitet und mit Nieten an den eigentlichen Korper angebracht, von dem nur mehr
kleine Stiickchen zu sehen sind ; ¢) sieben von den zehn Bidndern zur Verstirkung, die — an den
Boden angenietet — strahlenformig verlaufen und sich auch auf dem GefdBkorper bis zu einer
Hohe von 4—5 em fortsetzten (siehe Abb. 4/1 B). Auf dem Situlenboden sitzt auf den Bédndern
je ein Knopf mit kreuzformiger Verzierung. Diese Knopfe waren dazu bestimmt, den GefdBboden
zu schonen und Standfestigkeit zu gewahrleisten. Die Tatsache, dall die Kreuzornamente auf
den Knoépfen ziemlich stark aber ungleichméfig abgeschabt sind, beweist eine langandauernde
Verwendung des Stiicks (MaBe : Dm des Bodens = 21; Starke des Blechs = 0,5). Historisches
Museum Gherla, Inv. Nr. 3026,

9. Bronzering (Abb. 3/3), nicht ausgefertigt ; zum Anbringen auf dem Situlenhenkel oder
bloB Ersatzteil zum Auswechseln (MaBe: duBerer Tm = 5,6). Historisches Museum Gherla,
Inv. Nr. 3031.

10. Bronzering (Abb. 3/4), sehr ahnlich mit Nr. 9 (MaBe : dulerer Dm = 7,1). Historisches
Museum Gherla, unter gleicher Inv. Nr. wie der vorige.

Die typologische und chronologische Einweisung des Hortes von Buza bietet keine beson-
deren Schwierigkeiten. Die hauptsichliche Fundgattung ist der Kreuzattaschenkessel 2. Mit ihren
tordierten Biigeln, den gesonderten Attaschen und der geringfiigigen Verzierung ® konnen die
Kessel von Buza ohne Schwierigkeit in die Variante B 2a nach der von Merhart festgestellten
Einteilung 4 eingewiesen werden. Daher ist es mur natiirlich, dal die besten Entsprechungen eben
in dieser Gruppe zu finden sind : Biesenbrow 3, Kunisowce %, Radewell “und besonders der Depot-
fund von Singeorgiu de Pidure (Sfintu Gheorghe — Pidureni) 8. Sind sie auch nicht immer
zeitgleich ?, ist auch die Frage ihrer Herstellung und Verbreitung nicht vollstindig geklart 1,
zeichnet sich doch eine transsilvanische, aus folgenden Exemplaren bestehende Gruppe ab :

2 So weit uns bekannt, gibt es keine Arbeit, die sie mono- 3 Nur ein Randbruchstiick ist mit fiinf waagrechten Rilz-

http://www.daciajournal.ro

graphisch und allein fiir sich behandelt. Sie nehmen aber
recht weilen Raum in groflen, die Metallbehiller [Zuropas
behandelnden Studien ein, wie die erste Synilhese, die wir
G. von Merhart verdanken, Studien iiber einige Gallungen
von Bronzegefifen, Festschrift RGZM, 2, Mainz, 1952,
S. 171, weiters in Abkiirzung; G. von Merhart, Siudien;
er macht eine Typeneinteilung, die in grolen Ziigen bis heule
giltig blieb. Ein ausfiihrliches Kapitel iiber die Kreuzat-
taschenkessel von Typ B 1 mit einem bis zu jenem Zeitpunkt
fast vollstindigen Katalog, befindet sich in der Arbeit von
P. Patay, Der Bron:zefund von Mez6kévesd, ActaArchHung,
21, 1969, S. 167—216, im weiteren in Abk.: P. Patay, Me-
z6k dvesd, mit reichhaltigem Lileraturnachweis Dbesonders
auf S. 181 ff,

linien verziert (Abb. 3/2).

4 G. von Merhart, Studien, S. 3 ff und S. 11 mit Karte
Nr. 1. Diese wurde libernommen und bereichert von P. Patay,
Mez6kidvesd, S. 186, Abb. 14, der die Variante B 1 untersucht.

5 G. von Merhart, Studien, Taf. 3/3.

8 G. von Merhart, Sfudien, S. 64 und Taf. 3/10.

7 G. von Merhart, Studien, S. 64 und Taf. 3/9.

8 A. Mozsolics, KozleményekCluj, 1, 1941, S. 102 Abb. 1/3.

? Siehe die Differenzierung bei G. von Merhart, Studien,
S. 5 ff und S. 11 mit Karte Nr. 1.

10 Wichtigere Erorterungen bei Merhart, Studien, S. 3 {f;
P. Patay, Mezbkivesd, S. 181 ff.
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Abb. 1. Buza (Kr. Cluj). Situle vom
Typ Hajdubészormény. A. Seitenansicht ;
B. Boden der Situle; C. Knopf.

Abb. 2. Buza (Kr. Cluj). 1—3 Bronzekesseln.
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Abb. 5. Brincovenesti; Situla von Typ Kurd.

V/ VAAAAANAALS
%\Wiliii!ﬁ

Abb. 6. Brincovenesti; Situla von Typ Kurd. Abb. 7. Tetétlen (Ungarn);:Kreuzattaschenkessel.
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Alba Tulia 4, Bradut (2)12, Moigrad (2)!3, Sincraieni!t, Dupus !®, Visuia '* (Gruppe B 1) und
Buru '?, Buza, Fizesu Gherli!8, Singeorgiu de Padure (Gruppe B 2a). Es soll betont werden,
dal diese transsilvanische Gruppe geographisch zu verstehen ist, in dem Sinne, dal auch Vél-
kerschaften der hiesigen Urnenfelderzeit ebenfalls Erzeugnisse verwendeten, die in einem GroBteil
Mittel- und Osteuropas bekannt sind. Die Stiicke von Moigrad, Fizesul Gherlei, Buza, Visuia,
Dupus kénnten den Importweg bezeichnen und — mitinbegriffen — ein Argument zugunsten des
Produktionszentrums im Gebiet der oberen Theif} liefern?®.

Das zweite wichtige Stiick aus dem Hort von Buza ist die Situle vom Typ Hajduboszor-
mény. Im allgemeinen handelt es sich dabei um ein viel selteneres Fundstiick als das vorige 2,
was sich gewi dem groBeren Schwierigkeitsgrad der Herstellung zuschreiben 148t 2!, aber viel-
leicht auch einer besonderen Bestimmung. In dem hier erdrterten Hort blieben von der Situle
des Typs Hajduboszormény nur Bruchstiicke iibrig, so daB eine nochmalige Analyse der Fund-
gattung uns nicht notig erscheint. Trotzdem miissen einige Eigenheiten erwahnt werden. In erster
Linie handelt es sich um eines der grofiten bekannten Exemplare, das jedenfalls die Hohe von
30 cm iiberschreitet 22. In zweiter Linie ist die Reparatur des Bodens, die nur bei nicht leicht
beschaffbaren Stiicken vorkommt, noch durch die zehn, mit scheibenférmigen Knépfen, auf den
kreuzformigen Verzierungen zu sehen sind, versehenen Binder bereichert. Neben groBerer Wider-
standsfahigkeit und Verlingerung der Verwendungsdauer %?, gewann das GefiB auch an Stand-
festigkeit. Endlich stellt die Situle von Buza das 0Ostlichste Exemplar der Gattung dar 2, neben
dem von Niedzieliska, das iibrigens nicht dem klassischen Typus angehort . Gewill diirfen
spitere Funde nicht ausgeschlossen werden, die aber — unserer Meinung nach — das bestehende
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Bild nicht wesentlich 4ndern koénnen.

11 v, Parvan, Getica, Bucuresti, 1926, S. 309, 756, Abb. 198 ;
G.von Merhart, Studien, S. 63 und 11, Karte Nr. 1 ; P. Patay,
Me:z6kivesd, S. 182 Nr. 8, S. 186 Nr. 8.

12 M. Roska, Erdély régészeli repertériuma, 1. Oskor, Cluj,
1942, S. 33 und 34 Abb. 29/1 —2, im weiteren Roska, Reper-
torium; P. Patay, Me:z6kovesd, S. 182, Nr. 3—4; 5. 185
Nr. 3—1.

13 [, Nestor, Ein Bronze-Depot aus Moigrad, Rumdnien,
Prahistorische Zeitschrift, 26, 1935, S. 24 ff; S. 27 Abb.
1/1—1a; 7—7c; im weiteren 1. Nestor, Bronze-Depol ; G. von
Merhart, Studien, S. 63 und 11 Karte Nr. 1; P. Patay, Mez6-
kovesd, S. 184 Nr. 30—31.

14 Zoltai, MuzKényvErt, 3, 1909, S. 134, Abb. 7; G. von
Merhart, Studien, Taf. 1/5; P. Palay, Mez8kovesd, S. 182
Nr. 6; S. 186, Abb. 14, Nr. 6.

15 1. Nestor, Bronze-Depot, S. 49 Anm. 43 ; G. von Merhart,
Studien S. 63 und 11, Karte Nr. 1.

18 St. Dianila, SCIVA, 27, 1, 1976, S. 69, 71, 62 Abb. 12;
S. 65 Abb. 3/6; S. 70 Abb. 7. Die interessante Veroffentli-
chung des Depots von Visuia (das immerhin in der Gemeinde
Micestii de Cimpie liegt) bietet auch Aspekte, die zu Bemer-
kungen AnlaB geben. Daher erlauben wir uns zu bemerken,
daB es keine Variante vom Typ Buru gibt und daf — selbst
wenn es eine gibe — der Kessel Nr. 1 von Visuia ihr nicht
angehoérl (somit auch nicht dem Typ Merhart B 2a). Unsere
Bemerkung stiitzt sich darauf, daB unseres \issens alle
Kessel vom Type B 2a tordierie Biigel haben und dalB bei
keinem die Attaschen iibereinanderliegen. Andererseits scheint
uns der Kessel Nr. 1 von Unter-Glauheim eine der besten
LEntsprechungen zu bieten (G. von Merhart, Siudien, Taf.
2/8 ; richtig gezeichnet bei Miiller-Karpe, Beilrdge zur Chro-
nologic der Urnenfelderzeit nérdlich und sidlich der Alpen,
Berlin, 1959, Taf. 169/5/5 c). Das gleiche Konstruktionselemenl
erscheinl auch bei Kessel Nr. 1 von Mezékovesd (P. Patay,
Mez=6kovesd, S. 171 Abb. 4). Fir die iibereinander ange-
brachten Allaschen sei auch Kessel Nr. 2 von Moigrad genannt
(1. Nestor, Bronze-Depot, $. 27 Abb. 1/7—7¢), der neben den
zwei obengenannlen zu Typ B1 gehort. Was Kessel Nr. 2
von Visuia Letrifft, so ist er vom Verfasser richtig zu denen
vom Typ B 1 zugewiesen, doch scheinen uns als nihere Ent-
sprechungen das Stiick von Mariapocs Nr. 2 (A. Andras,
ArchErt, 22, 1902, Abb. V; G. von Merhart, Studien, Taf.
1/2); Moigrad XNr. 1 (I. Nestor, Bron:ze-Depol, S. 27 Abb.

1/1—1a); Zepernick (I. Nestor, Bronze-Depot, Abh. 4 A);
Kueava (K. Bernjakovié, SlovArch, 8, 1960, 2, Taf. VI/1—2).
Iline ausgezeichnete Lntsprechung fiir Kessel Nr. 2 von
Visuia bietet das Stiick von PoZarevac (IKosori¢, Starinar,
1516, 1964 —65, S. 181 —192), das Doppelatlaschen, glatte
Biigel, Omphaloidboden und waagrechte Ritzlinien unler
dem Rand besitzt. Leider war uns die von Kosorié angege-
bene Literatur fiir andere zwei Stiicke (Sv. Lovrenc, Skoti-
jana) nicht zuganglich : F. Stare, Grob = bron:astim kotli¢kova
iz sv. Lovrenca, ArhVestnik, 6, 1955, 2, S. 284; F. Stare,
Prazgodovinske kovinske posode iz Slovenije, ZbornikLjubljana,
1955, S. 111, Taf. 2/4. Auf jeden Fall muB zumindest der
Kessel von PoZarevac dem Katalog von P. Patay, Me:zé-
kaovesd, S. 181 ff beigefiigt werden.

17 M. Roska, Repertorium S. 46 und Abb. 43 ; G. von Mer-
hart, Studien, Taf. 3/1 —1b.

18 1. Nestor, Bronze-Depol, S. 48 Abb. 7 Nr. 18; G. von
Merhart, Sfudien, S. 63 und 11 Karte Nr. 1.

1% Fiir Diskussionen siehe den Literaturnachweis von Anm.
10 und F1. Medelet, Die Bronzesitula von Remelea Mare, Dacia,
18,1974, S. 95—102, weiters in Abk. Fl. Medelet, Bronzesitula.

20 Siehe das Repertorium der Situlen vom Typ Hajdu-
bészérmény bei G. von Merhart, Studien, S. 70 und Karte
Nr. 6; P. Patay, Me=dkivesd, S. 175; Fl. Medelet, Bronze-
situla, S. 98—99.

1 Die Fragen zur Konstruktion sind in den Artikeln der
vorigen Anmerkung besprochen. Dazu noch P. Patay,
FoliaArch, 20, 1969, S. 11—24; ders., ActaArchCarp, 11,
1969—70, 2, S. 171-185; ders., Bodendenkmalpflege in
Mecklenburg, 1971, Schwerin, 1972, S. 265 —272.

22 Siehe die Proportionen der Situlen vom Typ Hajdu-
bészormény bei P. Patay, Mezékivesd, S. 175 {f. Die besten
Lnisprechungen zu der Situle von Buza sind: Hajdu-
bészérmény, Nyirlugos, Remetea Mare, Rivoli, Sényd, Unler
Glauheim (fiir die Literatur vgl. I'l. Medele{, Bron:zesitula,
S. 98).

23 Kinige Kndpfe sind ziemlich abgeschliffen, was auf
eine recht lange Benutzung auch nach der Reparatur hin-
weist.

2 Vorljufig begegnen die Situlen vom Typ Hajda-
boszérmény nicht dstlich der Linie Niedzieliska — Buza.

2 Zusammen mit dem Iixemplar von Oradea, vgl. P. Pa-
tay, ActaArchCarp, 11, 1969—70, lFasc. 2, §. 171 {f.
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Die nicht ausgefertigten Bronzeringe moéchten sowohl als Ersatzteile, wegen ihres Eigenwertes
gehortet worden sein ? als auch zu der Situle gehort haben, trotzdem sie beim Typ Hajdu-
boszormény nicht recht iiblich sind 27.

Der Hort von Buza ist wegen seiner Fragestellung hinsichtlich des Gebrauchs der Bronze-
gefile in der Spéitbronzezeit bedeutsam. Uns scheint ihre hauptsichliche Verwendung zu Kult-
zwecken keinem Zweifel zu unterliegen ?. Leider konnen wir nicht wissen, bis zu welchem Grade
diese Kultgegenstinde — vielleicht auch nur in gewissen Fillen — ein bei Zeremonien verwen-
detes ,,Set‘* darstellen. Sicher ist nur, dafl die Gefdle von Buza ziemlich lang im Gebrauch
standen, Beweis die an der Situle durch Bandverstirkung vorgenommenen Reparaturen, sowie
die Abnutzung der Knépfe am Boden.

Zu erwihnen wiare noch, dal der Hort — wegen des schlechten Zustandes der Gefidfle zum
Zeitpunkt der Vergrabung — nicht mehr zu seinem urspriinglichen Gebrauch verborgen worden
war, sondern nur wegen seines Metallwertes oder als Symbol. Das Gleiche scheinen auch die
ahnlichen, auf weite Entfernungen exportierten Bronzegefilie, wie die von Siem #°, Compiégne 3°
oder Unter-Glauheim 3! zu beweisen.

Dije Losung der von den Bronzegefallen der Periode H A —B gestellten Probleme wiirde
die Untersuchung aller Arten von Metallbehdltern, unter denen die Situlen vem Typ Kurd einen
besonderen Platz einnehmen 32, erfordern.

APPENDIX*

The two bronze vessels, which constitute the subject of the above article, were analyzed
in order to establish their qualitative and quantitative chemical composition. The qualitative com-
position was obtained by atomic emission spectroscopy on an ISP-22 (USSR) quartz optic instru-
ment and an HPO2 (Carl Zeiss Jena) spark generator. The working conditions were : capacitance
6 nF, inductance 1.5 mH and time of sparking 5 seconds. The spectra were recorded on Ilford (En-
gland) photographic plates.

The quantitative chemical analysis was made by atomic absorption spectroscopy using a
Varian Techtron AA6 type atomic absorption instrument. Samples of 0.1 g from the two bronze
vessels were brought into solution by warming for a few minuntes with 10 ml aqua regia at 60°C.
After cooling 5 ml aqua regia were added to the solution. The solution was then quantitatively
transferred to a 100-ml graduated flask and diluted to volume with distilled water. The wave
length and the type of flame for each determined element are done in table 1.

L]
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28 Siehe eine Entsprechung in Visuia, $1. Dinila, SCIVA,
27, 1976, mit Besprechung und Literatur.

27 Siehe dennoch das Exemplar von Rivoli, Merhart,
Studien, Taf. 20/5.

28 Bedeulsam ist die Anwendung des Sonnenmotivs und
der Vogelprotome. Fiir Allgemeines, vgl. TE. Sprockhoff,
Offa, 1955, 3—120; G. Kossack, Studien zum Symbolgul
der Urnenfelder- und Hallstattzeit Milleleuropas, Minchen,
1954.

28 Von den vielen Veréffentlichungen war uns zuginglich :
G. von Merharl, Studien, Taf. 20/3.

3 G. von Merhart, Studien, Taf. 3/6.

31 Nach AbschluB vorliegenden Artikels machte uns
Kollege Valentin Vasiliev auf einen Kessel mit Zwillings-
attaschen, aber tordierten Biigeln, aufinerksam (ungef. G. von
Merhart, Studien, Taf. 6, Gruppe C), der sich unter
den skythischen Funden von Artand vorfand (M. Parducz,
ActaArchHung, 17, 1965, S. 219—220 und Taf. IV—-YV;
VI/1). Der Verfasser analysiert (cbd) genauestens die Forl-
dauer der Fundgattung bis in H D, was uns veranla8t, bei
der Datierung der Kreuzattaschenkessel und besonders hei
Einzelfunden vorsichtiger zu sein.

32 Vor kurzem wicederhergestellt, bringen die Situlen vom
Typ Kurd aus Brincovenesti neue Iirkenntnisse zu dein eror-

14 —c. 1747

terten Problem. LEs wurde einwandfrei festgestelll, daB nur
eine Situle verziert war, wobei es moglich wurde, zum ersten-
mal genau die Abfolge der dekorativen Register zu erkennen
(Abb. 5—6). Diese miissen mit dem Sonnenkult in Verbin-
dung gebracht werden, ohne dafl man genauer feststellen
kénnte, wie die Zeremonien verliefen oder welchen Platz die
Sonnensymbole in der Gesamtheit des Glaubens jener Epoche
einnahmen. Was die [l.okalisierung des Hortes betrifft,
konnte man feststellen, daB der IFehler in der topographischen
Ansetzung von der Inventarisierung im Ganzen der Schen-
kung des Grafen Teleki Domokos (vgl. M. Roska, DolgSzeged,
4, 1928, 244 ff, mit Wiederholung, M. Roska, Repertorium,
167 —168 mit Abb. 202 —203) herriihrt, sowie von der Nicht-
beachtung einer sehr genauen Beschreibung der IFundum-
stande (Kovacs, Archlirt, 5, 1883, 335—337). Ebenfalls
aulgrund der Einsicht in das Inventarregister des Hislorischen
Museums Transsilvaniens gelangte man zu dem Schluf,
dal der im Museum fiir Geschichte der SRR befindliche
Kreuzaltaschenkessel (alte Inv. Nr. des Historischen Museums
Transsilvaniens = 1V. 1874) aus Tetétlen (Ungarn) (Abb. 7)
stammt.

* Acknowledgement. The author wishes to thank Mr.
Iuliu Marian, Faculty of Chemistry Cluj-Napoca, and Dr.
Gheorghe Moraru, Institute for Chemical Researches, for
the help provided in the above determinations.
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Table 1 Table 2
Element | A (nm) Flame -Cu Sn Ni Zn. | Mg
ppm | ppm | ppin | ppmn | ppm
Cu 249.2 air-acetylene SOLUTION 1 800 200 10 1.6 0.4
Sn 286.3 air-acetylene T A R
Ni 232 air-acetylene SOLUTION 11 200 - 50| 25| 04 01
Zn | 213 air-acetylene
Mg 285.2 air-acelylene

Two solulions having the composition shown in table 2 were used as standards.-
The so established quantitative chemical composition of the two bronze vessels is shown
in table 3.

Table 3
Ana- Inv
lysis ! Vessel Cu % |Sn %] Ni %| Zn % Mg % |Ca %
No,
No.
6 with decoration 81.01/ 15.78| 0.16 0.04 0.016| 0.001
7 I without decoration 81.22| 14.50| 1.22 | 0.04 | 0.02 | 0.001

The fact that the two vessels were discovered in the same place (Brincovenesti,
jud. Mures), that they have very similar shapes (the photo of one of them is missing, the
vessel being in the stage of restoration), and that their qualitative chemical composition is the same
could lead to the conclusion of their common origin. The fact that they differ in the proportion of
the component elements cannot exclude their common origin.

Dorin Ruse
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