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RUMANIENS
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Zum Andenken an lon Muresan ( l§l4~1980)

DAS SPATBRONZEZEITLICHE WIETENBERG-GRABERFELD VON

DUMBRAVITA (KR. BISTRITA-NASAUD)*.

Die Rettung der ersten Graber auf der Ortsflur ,,Stricata‘‘ des Dorfes Dumbrivita, Gem. Cidianu
Mic, Kr. Bistrifa-Nisiud erfolgte in den Jahren 1970 und 1972. Dabei wurden von dem Ge-
schichtslehrer Al. Retegan aus Ciianu Mic, 1970 die Griaber A—B und 1972 die Graber C—G ge-
rettet. Die Benachrichtigung des Museums fiir Geschichte Siebenbiirgens hatte die Organisierung
systematischer Ausgrabungen zur Folge, die zur Aufdeckung des Graberfeldes filhrten!. Die ersten
Grabungen fanden 1974 statt. In der Kassette A (15 X 3,70 m, s. Abb. 2 u. 21/1) wurde
Gr. 1 aufgedeckt und am Ostufer des benachbarten Baches Gr. 2 als Zufallsfund geborgen. Die
erfolgreichste Grabung war die zweite (1976), als die Ausgrabung der Kassetten A’ und B, sowie
des Schnittes I mit den Griabern 3 —15 durchgefiihrt wurde. Von der Fliche zwischen Kassette B
und der noch nicht ausgegrabenen Kassette C, wurden einige Scherben, Knochen eines eingeascher-
ten Menschen und Kohle freigelegt, welche Gr. 16 darstellen. Das letzte Grab, Nr. 17, ebenso
schlecht erhalten, wurde zwei Jahre spiter (1978) entdeckt, wobei die Kassette C zur Ginze aus-
gehoben wurde.

Erwihnt sei auch die Entdeckung in den Kassetten A und A’ einer ungefihr ovalen,
mit einer Brand — und Kohlenschichte bedeckten Fliche, die vermutlich mit dem Grabbrauch
in Verbindung stand (s. Abb. 21/2), was auch aus dem Umstand hervorgeht, dafl in der Mitte,
unter der Steinschichte, das Ridchen eines Kultwagens gefunden wurde (im Plan von Abb. 2
mit x bezeichnet).

Einige niheren Bemerkungen beziiglich der Stratigraphie sind notwendig ; selbst wenn es
sich nicht um die Abfolge von archiologischen Schichten handelt, ist es wichtig zu wissen, dal
unter dem Humus von 20—30 cm Dicke eine etwa einen Meter tiefe Schicht mit diinnen, suk-
zessiven Ablagerungen von Kies und Lehm folgt. Erst darunter befindet sich der Pflanzenhumus,
welcher der Periode entspricht, in der der Friedhof beniitzt wurde. Die damalige Oberfliche inner-
halb des Griberfeldes zeigt Pflaster an, das durch Ausbesserung einer natiirlichen Schicht von
Sandsteinplatten verschiedener Dicke entstand. Dariiber befanden sich nur in bestimmten Féllen,
massive, iiber die Griaber gelegte Fliesen, die vielleicht als Grabmale dienten.

Beschreibung der Griiber. Grab 1. Entdeckt (Abb. 2;21/3) in 1,5 m Tiefe (die Deckplatte). Die Form der Grube konnte
nicht festgestellt werden. Der groBte Teil des Leichenbrandes befand sich in der Urne und nur ein kleiner Teil auferhalb, auf
der Schulter der Urne. Die Urne war mit einer Schiissel bedeckt, die sich ihrerseits unter zwei Reihen von Platten befand ;
eine diinnere, unmittelbar iiber der Deckelschiissel und eine groBe aber nahe der Erdoberfliche, die vielleicht auch ein Grab-
zeichen darstellte, da sie sich deutlich iiber dem antiken Bodenniveau erhob. 1. Die Urne. Erhalten ist bloB8 ein Teil ihrer
unteren Hilfte. Sie unterscheidet sich nicht so sehr durch die Form, die nicht mehr mit Genauigkeit wiederhergestellt werden
kann von den anderen Urnen, sondern durch den rétlich-braunen Ton, der grob und mit Sand, gestof0ener Keramik und Stein-
grus gemagert ist. Die Verzierung besteht aus verhiltnismiBig regelmiBig gezogenen Gruppen von Rillen. Schwache Spuren
von Glattung. Bdm = 9,5 cm ; MITr (=Museum fiir Geschichte Siebenbiirgens), Inv. Nr. P 71301 (Abb. 3/2). 2. Die Deck-
schiissel. Der Rand ist leicht verdickt, die Schulter durch eine Schwelle abgesetzt und der Kérper abgerundet. Zwei Knubben
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1 M. Roska, Erdély régészeli repertoriuma, I, Cluj, 1942
kennt keine archiologischen Funde aus dem Weichbild des
Dorfes. Das Graberfeld von Dumbrivita wurde in der Chronik
der Ausgrabungen erwihnt (Dacia, 19, 1975, 284 Nr. 72;
Dacia, 21, 1977, S, 363 Nr. 49; Dacia, 23, 1979, S. 360 Nr.
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S. 443 Anm. 1, von T. Soroceanu, M. Blijan, T. Cerghi,
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S. 67 (fortan Soroceanu, Blijan, Cerghi, Ailon), von. I. An-
dritoiu, Cimitirul de incinerafie din epoca bronzului de la
Deva, SCIVA, 29, 11978, 2, S. 154 (fortan Andritoiu, Deva)
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das Griberfeld bel ,,Stricata” Gegenstand wissenschaft-
licher Mitteilungen.
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196 TUDOR SOROCEANU, ALEXANDRU RETEGAN p)

im oberen Teil der GefiaBwand. Gerader Boden. Die Schiissel ist am Rand und auf der Schulterkante mit Kerben, der Oberteil
des Korpers aber ist mit schrigen Kanneliren verziert. Rotlich-gelblicher, gegen den Boden grau-schwirzlicher Ton, mit
Sand gemagert. Schwache Spuren von Glittung. H = 12 ¢cm; Mdm = 20 ¢m; Bdm = 6,2 cm; MITr Inv. Nr. P 71300 ;
(Abb. 3/1).

Grab 2, Entdeckt am linken Ufer des Baches (Abb. 2; 21/4), in 1,5 m Tiefe. Die Urne war unmittelbar mit einer
dicken Platte  bedeckt und das Beigefi8 wurde zerbrochen und mit dem Leichenbrand aus der Urne vermischt gefunden.
Haochstwahrscheinlich war es rituell zerbrochen worden, da das wiederhergestellte Gefi, selbst ohne Henkelchen, nicht in
die Urne hineingeht. Jedenfalls schlieBt die Lage der Scherben des BeigefidBes zwischen den Knochenresten, ein Zerbrechen der
Tasse durch den Druck der Erde innerhalb des grolen Behilters aus. Gleichfalls zwischen den Knochen wurden auch mehrere
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3 NEUE SPATBRONZEZEITLICHE FUNDE IM NORDEN RUMXNIENS 197

Bruchstiicke eines Gegenstandes aus Knochen gefunden, der neben den Toten aufden Scheiterhaufen mitgelegt worden war.
1. Die Urne, mit vorspringendem, schrigem Rand, gewolbtem Korper, geradem Boden. Unverziert ; braungrauer Ton, sehr
schwache Spuren von Pollerung, mit Sand gemagert. Die H. schwankt zwischen 17 und 18 cm ; Mdm = 17 cm, gréBter Dm =
24 cm ; Bdm = 10,5 cm. MITr, Inv. Nr. P 71305 (Abb. 4/4). 2, Das Beigeféf. Niedrige Form, mit einem hochgezogenen Hen-
kel, leicht nach auBen geneigtem Rand, mit kleinem Omphalos am Boden. Gegeniiber dem Henkel eine beginnende Lappung des
Randes. Die Verzierung besteht aus einer Reihe von kreisférmigen, mit dem Ende eines Federkiels oder eines Gefliigelknochen
auf der Schulter des GefaBes ausgefithrten Eindriicken und auf der Woélbung aus schrigen Kanneliiren. Schwarzlich-braune
Farbe mit Sand gemagert. Spuren geglitteten Uberzugs. H = 4 cm ; Mdm = 10,5 cm ; groBter Dm = 11 c¢cm; Bdm (=0Om-
phalos) = 3,1 cm. MITr, Inv. Nr. P 71306 (Abb. 4/3). 3. Mehrere Bruchsliicke, hochstwahrscheinlich von einem oder zwel
Gegenstinden aus Knochen. Leider hat die Eindscherung den Gegenstand zerstort, so daB er nicht wiederhergestellt werden
kann. Es scheint, daB es sich um eine Scheibe mit zwei parallelen Reihen von Liéchern an den langen Seiten des Rechteckes
handelt. Es ist das einzige, aus einem anderen Material als Ton gefertigte Inventarstiick. Die Breite der Fragmente varilert
zwischen 0,8 und 2 cm und ihre Dicke zwischen 0,1 und 0,2 cm MITT, Inv. Nr. P 71308 a—e (Abb. 4/2).

Grab 3. Entdeckt, wie die folgenden auch imJahre 1976, In der Kassette A° (Abb. 2). Die Tiefe konnte nicht gemessen
werden, da das Grab sich unter einem Weg befand, der zu einer Quelle fiihrte. Interessant ist, daB die spirlichen Knochen-
reste und die Fragmente aus denen das Beigefa8 teilweise wiederhergestellt werden konnte, in einer mehr als zur Hilfte er-
haltenen Schiissel angehduft waren, die folglich als Urne diente. 1. Schiissel (als Urne verwendet), eine fiir die Wietenberg-
kultur typische Form. Hat einen leicht ausladenden Rand, gewilbten Korper und geraden Boden. Obzwar es sich nicht un-
mittelbar einfiigt, weist ein einem Lappen sehr dhnliches Randfragment auf, so daB die betreffende Schiissel sebr wahrschein-
lich zum Typ mit zwel Lappen gehort. Die Schiissel ist reich verziert durch Binder mit Zahnstempelung : an der AuBenseite
des Randes, an der GefiBwand mit Midandern und Dreiecken ; schlieBlich zeigt der Boden einen Kreis mit gleichern Ornament.
Gegen den Rand gelblichbraun, gegen den Boden braun-schwirzlich gebrannt ; mit Sand gemagert; geglitteter Uberzug.
H = 6,5 cm; Mdm = 23 cm ; Bdm ungefihr = 6,5 cm- MITr P 71311 (Abb. 4/1). 2, Das Beigefap. Etwa zur Hilfte wieder-
hergestellt hatte dle Schiissel einen geraden, etwa nach auflen geneigten Rand, mit leicht gewélbter Wand und einem geraden
Boden, wahrscheinlich auch mit einem hochgezogenem Henkel. Die Verzierung besteht aus elnem Band auf der Schulter des
GefiBes, das mit einer Relhe von kreisiérmigen Eindrucken ausgefiillt ist. Die Schulter bedecken breite, wenig tiefe, schrige
Kanneliiren. Brauner Ton, mit Sand und gestoBener Keramik gemagert. Schlecht erhalten. Mdm ungefihr = 14 cm. MITr,
Inv. Nr. P 71312 (Abb. 5/6).

Grab 4. Entdeckt am westlichen Ende von S I bereits 1974, aber erst 1976 ausgegraben (Abb. 2). Die ungefihr kreis-
formige Grube zeichnete sich in etwa 1 m Tiefe ab. In der Grube befand sich nur die Urne mit dem Leichenbrand, die mit
einer griinlichen Sandsteinplatte bedeckt war. Kleinere Bruchstiicke davon waren in die Grube um die Urne gesteckt, was
im Laufe der Zeit zu ihrer Zerstérung beitrug. 1. Die Urne. Mittleres Gefid8, mit ausladendemm Rand. Der geschwungen-
Hals geht in einen gewdlbten Korper iiber ; der Boden fehlt. Die einzige Verzilerung des GefidBes besteht aus eimer Tup
fenleiste, an vier Stellen unterbrochen von Gruppen von je drel Knubben. Die vier Fragmente der Tupfenleisten verbinden
die Randknépfe von zwei benachbarten Gruppen. Mittelfeiner, braunschwirzlicher Ton, mit Sand gemagert. Spuren von
geglattetem Uberzug. Erhaltene H = 23 cm ; Mdm = 21 cm ; groBter Dm = 33,8 cm ; MITr, Inv. Nr. P 71314 (Abb. 5/7).

Grab 8. Entdeckt im Jahre 1976, in der Kassette A’, am nordwestlichen Ende des Griaberfeldes (Abb. 2), in 1,1 m)
Tiefe ; das Grab enthilt einigen Scherben, aus denen keine Form wiederhergestellt werden konnte. Folglich beschreiben wir
die fiinf typischen Fragmente. 1. Fragment eines GefiBrandes, vermutlich von mittlerer GréBe. Schrige Kerben verzieren
den AuBenrand. Der braunschwirzliche Ton ist mittelfein, mit Sand gemagert und besitzt einen geglitteten Uberzug. L =
6,5 cm. MITr, Inv. Nr. P. 71315 (Abb. 5/4). 2. Fragmen! von der Wand eines mit Tupfenleisten verzierten GefiBes. AuBen
schwirzlich-brauner, innen brauner Ton ; mittelfein, mit Sand und Steinchen gemagert, nicht geglittet. Erhaltene H = 5,3 cm
(Abb. 5/3). 3. Fragment von der Wand einer Schiissel ; die einzige erhaltene Knubbe ist in der Mitte vertieft. Braun-gelbli-
cher, fast grober Ton; mit Sand, Steinchen und gestoflener Keramik gemagert; nicht geglittet; erhaltene H = 7,3 cm.
MITr, Inv. Nr. P 71317 (Abb. 5/2). 4. Runder Knopf, sehr wahrscheinlich von einer Schiissel. Braungrauer, fast grober Ton,
mit Sand und Steinchen gemagert, nicht geglittet. Dm etwa 2 cm. MITr, Inv. Nr. P 71318 (Abb. 5/1). 8. Der Unterteil ei-
ner Séhassel, unverziert, sowle erhalten. Ziegelrotritlicher, gut gebrannter, fastfeiner Ton, mit Sand gemagert und mit geglat-
tetem Uberzug. Bdm = 8 cm. MITr, Inv. Nr. P 71319 (Abb. 5/5).

Grab 6. Wurde 1976 neben dem westlichen Rande der Kassette B gefunden (Abb. 2). Der Boden seiner Grube erreicht
1,95 m und war von drel aufeinander folgenden angeschwemmten Schichten iiberlagert. Das Grab enthielt drel ganze Gefale.
Die Urne mit dem Leichenbrand war mit elner Schilssel als Deckel bedeckt, in welcher, neben wenigen verstreuten Knochen
eine Tasse lag. Der Boden der Deckel-Schiissel sank in die Urne und die Tasse kam an die Stelle, wo sich ursprilnglich der
Boden der Deckel-Schiissel befunden hatte. 1. Die Urne. GefidB mittlerer GroBe, mit ausladendermn Rand, einem gewdlbten
fast kugelférmigem Kérper und geradem Boden. Auf der Schulter, eine Reihe von kreisformigen Eindricken, die mit elnem
Rohrchen aus Holz oder Knochen ausgefiihrt waren. Braun-schwirzlicher Ton mit helleren Flecken ; mittelfein ; gemagert mit
Sand und Steinchen ; schwache Spuren von geglattetem Cberzug. H = 25 cm ; Mdm = 22 cm ; gréBter Dm = 27 cm, Bdm =
14 cm. MITr, Inv. Nr. P 71321 (Abb. 7/3). 2. Dle Deckel-Schilssel hat einen geraden, leicht nach innen geneigten Rand.
AuBen am Rand erscheint an einigen Stellen eine Ritzlinle, an anderen eine Schwelle, an anderen schlieBlich eine Art
Kanneliire ; darunter befinden sich fiinf Knubben (eine fehlt). Gerader, leicht profilierter Bodzn. Mittelfeiner bis grober Ton,
mit Sand und Steinchen gemagert ; geglatteter Uberzug. Recht starke Spuren von Sekundirbrand, der dem GefaB eine im
Ganzen rétlich-ziegelrote Farbe gab. H = 16.5 cm ; Mdm ungefihr = 33 cm, da sein Umfang unregelmiBig ist ; Bdm =15cm.
MITr, Inv. Nr. P 71322 (Abb. 6/1). 3. Das Beigefdp. Niedrige Form, mit einem hochgezogenen Henkel, leicht umgeschlage-
nem Rand, wenig gewélbtem Kérper und einem Omphalos am Boden. DeriuBere Rand ist zahngestempelt ; das Maander-Regls-
- ter wird durch zwei — mit verlangerten Stichen — angefiillte Biander elngerahmt. Die Tasse wurde durch den Brand auf dem
Scheiterhaufen deformiert (Abb. 20/3). Deswegen ist die Hilfte des GefiBes auch gegen den Henkel rétlich-ziegelrot, die
andere aber grau ; der Uberzug l6ste sich durch das Feuer von der Gefilwand ; mittelfeiner bis feiner Ton, mit Sand gema-
gert. H ungefahr = 5 e¢m ; Mdm etwa 12 ¢cm ; Omphalos— Dm = 3 cm ; MITr, Inv. Nr. P 71323 (Abb. 7/2). 4. Randbruch-
stiick von elnem schwer feststellbaren GefaBtyp verziert mit einer Tupfenlciste ; braun-graue, mittelfeine Paste, mit Sand und
zerstofener Keramik gemagert ; nicht geglittet L = 7 e¢m; MITr, Inv. Nr. P 71324](Abb. 7/1).
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Grab 7, Entdeckt im Jahre 1976 im norddstlichen Teil der Kassette B (Abb. 2), in 1,8 m Tiefe, unter einer Stein-
platte ; es besteht aus einer einzigen Schiissel, die als Urne diente. 1. Schiissel, mit geradem, leicht nach innen gezogenem Rand.
Gerader Boden. Unmittelbar unter dem Rande lduft cine Tupfenleiste ; braun-schwirzlicher, fast grober, mit Sand und Stein-
chen gemagerter Ton : Spuren von gelblichem gegliattetem Uberzug. H = 16,5 cm ; Mdm = 30,3 cm ; gréSter Dm = 32 cm ;
Bdm = 13 cm. MITr, Inv. Nr. P 71326 (Abb. 8/2).

Grab 8, Gefunden 1976, unmittelbar neben der westlichen Wand der Kassettc B (Abb. 2),in 1,9 m Tiefe. Zum Grab-
inventar gehdrt ein einziges GefaB, in welches der Leichenbrand gelegt wurde, Teile davon auch direkt in die Grube. 1. Die
Urne. Leicht gewolbtes GefaB, mit etwas verdicktem Rande. Zwei Bandhenkel gleich unter dem Rande. Unverziert. Braun-
gelblicher Ton, im unteren Teil von dunklerer Farbe ; stark mit Sand gemagert; Spuren von geglittetem Uberzug. H =
21,5 cm ; Mdm = 15,2 cm ; gréBter Dm = 19,5 cm ; Bdm = 12,2 cm. MITr, Inv. Nr. P 71327 (Abb. 8/1).

Grab 9. 1976, in der Mitte der Kassette B, in 1,7 m Tiefe entdeckt. Das Grabinventar besteht aus einer Schiissel,
welche als Urne diente und verhaltnismiBig viele Knochen enthielt. 1. Schiissel-Urne, gerader Rand, leicht nach innen geneigt.
Unter dem Rande eine Tupfenleiste, die an zwel gegeniiberliegenden Stellen von linglichen Knubben unterbrochen wird. Zie-
gelrot-rotlicher Ton, mit braun-schwirzlichen Flecken ; mit Sand und Stein gemagert, geglitteter Uberzug. H = 14,8 cm ;
Mdm = 27,5 cm ; gréfter Dm = 28 cm; Bdm = 12 cm ; MITr Inv. Nr. P 71329 (Abb. 9/2).

Grab 10 wurde 1976 in der Siidhilfte der Kassette B, in 1,8 m Tiefe gefunden (s. Abb. 2; 21/6). Nach Anzahl der
Gefifle, eines der reichsten Griber : in elner groBen, gut erhaltenen Urne der Leichenbrand und eln BeigefdB. Dle Urne war
von dem Fragment einer Schiissel bedeckt, die durch den Druck der Erde noch mehr zerstért wurde, besonders da in diesem
Falle keine schiitzende Platte gelegt war. 1. Die Urne. GefaB mit leicht vorspringendem Rand; der Hals ist vom gewélb-
ten Korper leicht abgesetzt. Unverziert. Schwarzlicher Ton, mittelfein, mit Sand und Steinchen gemagert. Schwirzlicher, gut
geglitteter Uberzug. H = 26,5 cm ; Mdm = 23 cm ; groBter Dm = 31 cm ; Bdm = 14,5 cm. MITr, Inv. Nr. P 71331 (Abb.
10/3). 2. Deckschiissel in Bruchstiicken ecrhalten und nur graphisch wiederhergestellt. Es handelt sich um einen ausladenden
Schiisselrand, der mit breiten, schrigen Kanneliiren verziert ist, die von der Schulter des Gefilles ausgehen. Rotlich-ziegel-
roter Ton, mit Sand gemagert ; Spuren von Sekundiirbrand und glinzendem Uberzug. L = 8 cm. MITr, Inv. Nr. P 71332
(Abb. 10/1). 3. Beigefaf, dessen Oberteil fehlt ; gewolbter Korper, gerader Boden. Unverziert. Zicgelrot-rétliche Paste, mit
Sand gemagert. Geglitteter Uberzug. Erhaltene H = 12,5 cm ; groBSter Dm = 19 cm ; Bdm=7 c¢m; MITr, Inv. Nr. P 71333
(Abb. 10/2).

Grab. 11. 1976, in der Kassette B. in 1,75 m Tiefe entdeckt (s. Abb. 2). Die Urne entspricht der aus Abb. 8/1 und war
mit einer Schiissel bedeckt, die ihrerseits durch eine Sandsteinplatte geschiitzt war. 1. Urne, mit geradem, eingezogenem Rand
und bauchigem Koérper. Von den beiden Henkeln ist bloB der untere Ansatzteile erhalten. Ohne Verzierung. Braungelblicher
mittelfeiner Ton, Magerung durch Sand und Steinchen. Schwache Spuren von Glittung. H = 21 cm ; Mdm = 15 cm ; groGter
Dm = 21,5 cm ; Bdm = 9 cm. MITr, Inv. Nr. P 71335 (Abb. 11/1). 2. Deckschiissel, mit geradem Rand, deren Kante etwas
nach innen abgeschragt ist. Der Boden ist abgesetzt. Unverziert. Gelblich-ziegelroter Ton, mit braun-schwirzlichen Flecken,
mit Sand und Steinchen gemagert. Spuren von Glittung und Sekundarbrand. H = 12 cm ; Mdm = 29 cm ; Bdm = 12,2 cm.
MITr, Inv. Nr. P 71336 (Abb. 11/2).

Grab 12. Im Jahre 1976 in Kassette B, in unmittelbarer Nihe von S I,in Tiefevon 1,7 m entdeckt. Es handelt sich
um eine Urne vom Typ Abb. 22/13, die von einer mit Wietenbergmotiven verzierten Schiissel bedeckt war. Im Inneren der
Urne, zwischen dem Leichenbrand. befanden sich auch zwei Bruchstiicke von GefiBen, deren Wiederherstellung nur graphisch
versucht wurde. Das Grab war durch eine massive Platte geschiitzt, die auch ein Erkennungszeichen darstellen konnte.
1. Urne mit eingezogenem Rand und gewoélbtem Korper. Von den randstindigen Schlaufhenkeln, ist nur einer erhalten. Un-
verziert. Braun-gelblicher Ton mit dunkleren Flecken, fast grob ; Magerung durch Sand und Steinchen ; schwache Spuren von
Glattung. H = 27 cm ; Mdm = 18 cm, gréBter Dm = 25 cm ; Bdm = 13 cm. MITr, Inv. Nr. P 71337 (Abb. 12/3). 2, Deck-
schiissel mit leicht ausladendem Rand ; der Boden is! leicht eingezogen. Der Rand und die Schulter sind mit einem Zahnstichband
bedeckt. In derselben Ziertechnik ist darunter ein Band mit zwel Reihen von Mianderhaken ausgefithrt. Braun-schwirzlicher
Ton, mittelfein bis fein ; gut geglatteter Uberzug. H = 8 cm, Mdm = 21 cm ; Bdm = 6,5 cm, MITr, Inv. Nr. P 71338 (Abb.
9/1). 3. Fragment! einer Schiissel mit leicht ausladendem Rand und wenig gewélbtem Kérper. Die Verzierung besteht aus Ker-
ben an der AuBenseite des Randes und aus dreieckigen Eindriicken auf der Schulter. Braun-rétlicher Ton, mit braun-schwirz-
lichen Flecken ; mit Sand gemagert. Nicht geglstteter oder vollstindig abgefallener Uberzug. Mdm etwa 22. cm. MITT,
Inv. Nr. P 71339 (Abb. 12/1). 4. Fragment einer Schale mit geradem Rand und leicht gewdlbtem Koérper. Einkerbungen am
Rand und Dreieckstempelung auf der Schulter. Moglicherwelise hatte es auch breite, schrige Kanneliren am Kérper, doch ist
die AuBenseite zu stark korrodiert und erlaubt keine sicheren Schliisse. Braun-schwirzlicher, aufen wegen Sekundédrbrand
rétlicher Ton ; mittelfein bis fein ; mit Sand gemagert. Vom Uberzug blieb nichts erhalten. Mdm etwa 8 MITr, Inv. Nr.
P 71340 (Abb. 12/2).

Grab 13 wurde gleichfalls im Jahre 1976 in der Mitte der Kassette B, in 1,65 m Tiefe entdeckt. Die kleine Urne enthielt
wahrscheinlich die Knochen eines Kindes und war von einigen Keramikfragmenten begleitet. 1. Urne, mit ausladendem
Rand, gewélbtem, fast kugeligemn Kérper und mit leicht eingezogenem Boden ; am Hals, zwel symmetrisch gegeniiberstehende
Osenhenkel. Unverziert. Braunschwirzlicher, mittclfeiner Ton, mit Sand gemagcrt ; gut polierter Uberzug. H = 12 cm, gro0ter
Dm = 14,5 cm ; Bdm = 6,5 cm. MITr, Inv. Nr. P 71342 (Abb. 13/2\. 2. Randstiick elner Schiissel, mit nach Innen abgeschrag-
ter Kante. Unter dem Rande, eine mit schrigen Kerben verzierte Leiste. Braun-gelblicher Brand mit sekundéren rétlich-zie-
gelfarbenen Flecken ; mittelfcin bis fein, mit Sand gemagert. Moglicherwelse hat sich der Uberzug durch die Hitze abgelost.
Mdm etwa 36 cm MITr, Inv. Nr. P 71343 (Abb. 13/5). 3. Ein dem obigen nach Form, Ton und FFarbe sehr iihnliches Frag-
ment. Der einzige Unterschied besteht im Fehlen der Leiste. Mdm etwa 26 cm. MITr, Inv. Nr. P 71344 (Abb. 13/1). 4. Wahr-
scheinlich Randsliick einer Schiissel, verziert mit einer Tupfenleiste. Braun-schwiirzlicher Ton mit Flecken hellerer Farbe ; grob,
mit Sand, Steinchen und zerstoBcner Keramik gemagert ; nicht geglittet. L = 4,5 cm. MITr, Inv. Nr. P 71345 (Abb. 13/1).
5. Ein fiir die Wietenbergkultur typisches Bruchstiick einer Schiissel mit leicht gewilbtem Koérper. Die Verzierung besteht aus
zahngestempelten Méaandern. Rétlich-ziegelfarbencn Ton, mittelfein bis fein, mit Sand gemagert ; schwache Spuren von
policrtem Uberzug. Dm etwa 30 cm. MITr, Inv. Nr. P 71346 (Abb. 13/3). 6. Zwischen dem Leichenbrand und in niachster
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5 NEUE SPATBRONZEZEITLICHE FUNDE IM NORDEN RUMANIENS 199

Néihe der Urne fanden sich viele sehr kleine Bruchstiicke von denen dreizehn (MITr, Inv. Nr. P 71347 — P 71359) mit fiir
die Wietenbergkultur typischen Motiven (zahngestempelte Miander, schrige Kanneliiren, kreisformige Eindriicke u.s.w.)
verziert sind ; méglicherweise gehoren auch die Bruchsticke 2—5 dazu.

Grab 14. Das letzte besser erhaltene Grab wurde 1976 in der Kassette B, in 1,8 m Tiefe entdeckt. Sehr gut in situ
erhalten, kénnte man feststellen, daB es sich um zwei iibereinanderliegende Griber, 14 a und 14 b, handelt: das untere,
14 b, bestand aus einer Schiissel, in der sich ein kleines umgestiilptes GefiB befand, das den griéBten Teil des Leichenbrandes
enthielt. Dieses Grab war mit einer diinnen Platte bedeckt, auf der eine andere Urne stand, die auch Leichenbrand und typische
Wietenbergfragmente enthielt (14 a). Grab 14 a. 1. Urne, mit geradem Mund und stark gebauchtem Kérper. Die Verzierung
besteht aus lgicht gewellten schrigen Kanneliiren. Braun-schwirzlicher Ton, schlecht gebrannt und zerbrechlich ; Spuren von
Glattung. H = 15 cm; Mdm = 14,5 cm ; gréBter Dm = 22,5 cm ; Bdm = 9,5 cm. MITr, Inv. Nr. P 71360 (Abb. 14/4). 2.
Bruchstiick cines klelnen GefdBes, ohne Rand und Boden, mit gewiolbtem Korper; die Schulter ist mit einer horizontalen
Reihe von runden Einstichen verziert. Gelblich-ziegelfirbiger Ton, wahrscheinlich infolge eines Sekundirbrandes, und
nur gegen den Boden zu grau-schwirzlich ; mittelfein bis fein; mit Sand gemagert; schwache Spuren von Glattung.
Grofiter Dm = 10 cm. MITr., Inv. Nr. P 71—361 (Abb. 14/3). 3. Schiisselbruchstiick. Gelblich-ziegelrot, mittelfein bis
grob, mit Sand gemagert, sehr schwache Spuren eines Uberzugs. L =4 cm. MITr, Inv. Nr. P. 71362 (Abb. 14/1).
4. Randbruchstiick einer der Urne dhnlichen Schiissel, oder vielleicht der Urne selbst, aber von einem Teil anderer
Farbe und anderen Profils. Braune, fast feine Paste, mit Sand gemagert, ungeglittet. L = 3,5 cm; MITr, Inv.
Nr. P 71363 (Abb. 14/2). Grab 14b 1. Urne, ihnlich denen aus Grab7 und 9. Wegen ihrer Héhe konnte sie auch als
Terrine angeshen werden. Die Randkante ist verstrichen und die Tupfen der Leiste sind gréfer als in den anderen Fillen.
Braun-schwirzlicher Ton, mit Teilen von hellerer Fiarbung ; fast grob, mit Sand und Steinchen gemagert. Spuren von Aus-
hesserung der GefiBoberfliche mit den Hianden, schlecht geschlammt. H = 18,5 cm ; Mdm = 27 cm ; groBter Dm = 29,5 cm ;
Bdm = 9,5 cm. MITr, Inv. Nr. P 71365 (Abb. 14/6). 2, Tasse, halbkugelférmig, sehr gut erhalten. Der hochgezogene Bandhen-
kel ist so ausgefiihrt, daB der Rand eine Einbuchtung bildet die an MetallgefiBe erinnert. AuBer der Dreleckstempelung, die
den Rand und die AuBenseite des Henkels mit einer Doppelreihe derartiger Zierelemente schmiickt, gehen von dem Henkel
fiinf Ritzlinien bis zum GefiB8boden hinunter. Der Ton muB urspriinglich braun-schwirzlich gewesen sein, aber durch Sekun-
dirbrand bekam der gréBte Teil der Oberfliche einen rétlich-ziegelfarbenen Anflug ; mit Sand gemagert. Spuren von gut
geglittetem Uberzug. H (ohne Henkel) = 7 ¢cm, Mdm = 12,2 cm ; Bdm = 4 cm. MITr, Inv. Nr. P 71366 (Abb. 14/5).

Grab 15. Inder Mitte der Kassette B, 1976, in 1,65 m Tiefe entdeckt. Noch im Altertum zerstért. Der Grabstein wurde
ungefihr 0,5 m vom Platz der Urne gefunden, von der nur einige Bruchstiicke sichergestellt werden konnten. Spuren von
kalzinierten Knochen bezeichnen den Weg von der urspriinglichen Stelle des Grabes bis zum spiteren Platz der Platte. 1. Ober-
teil einer Urne, graphisch wiederhergestellt, mit leicht ausladendem Rand und gewélbtem Korper. Die Verzierung besteht am
Rand und auf der Schulter des GefiBes aus schrigen Kerben. Da nur Bruchstiicke vorhanden sind konnten wir die Orientie-
rung und Ausdehnung der kannelierten Verzierung nicht mit Genauigkeit abzeichnen. Schwirzlicher, mittelfeiner, mit Sand
gemagerter Ton ; gut polierter Uberzug. Mdm ungefidhr = 24 cm. MITr, Inv. Nr. P 71369 (Abb. 15/1).

Grab 16. Das letzte 1976, zwischen den Kassetten B und C gefundene Grab. Obzwar durch Platten geschiitzt, konntene
bloB einige kleine, untypische Bodenstiicke der Urne sichergestellt werden, sowie wenige kalzinierte Knochen.

Grab 17. Das einzige 1978 in der Kassette C, in 1,5 m Tiefe entdeckte Grab. Sein Inventar beschrinkt sich auf einige
untypische, grobe Scherben (Urne ?), Kohle und spirliche Reste von Leichenbrand.

Es folgt die Beschreibung der in den Jahren 1970 und 1972 von Al. Rctegan geretteten Griber, die in unmittelbarer
Nihe der iibrigen am Bachufer ausgewaschen und freigelegt wurden. Um sic von den anderen, durch systematische Ausgrabun-
gen entdeckten Gribern zu unterscheiden, werden die folgenden sieben Griber mit Buchstaben (A — G) bezeichnet.

Grab A, entdeckt am 25. Mai 1970, am linken Ufer des Baches, in 0,9 m Tiefe, enthilt eine kleine Urne, ohne Deckel.
1. Die Urne besitzt eine leicht abgesetzte Schulter und einen bauchigen Kérper. Unverziert. Braun-schwirzlicher Ton, mittel-
fein, mit Sand gemagert ; geglitteter Uberzug. Erhaltene H = 15,2 cm, gréSter Dm = 20,3 cm ; Bdm = 9,5 cm. Schulsammlung
Giianul Mic (Schulslg. CM), Abb. 15/2.

Grab B, entdeckt am 25. Mai 1970, am linken Ufer des Baches. in 1,5 m Tiefe, hatte gleichfalls als Inventar eine rela-
tiv gut erhaltene, aber spiter zerstérte Urne ohne Deckel. 1. Bruchstiicke der Urne, denen aus den Gr. E und F &hnlich.
Die Verzierung besteht ebenfalls aus einer Reihe von kreisformigen Eindriicken und breiten, schrigen und seichten Kannelii-
ren. Braun-ritlicher Ton, im Profil verschieden gefirbt ; mittelfein, mit Sand und kleinen weiBen Steinchen gemagert. Schwa-
che Spuren von Glittung. Bdm = 11 cm. Schulslg. CM (Abb. 15/3).

Grab C, entdeckt am 1. Mai 1972, am rechten Ufer des Baches, in 1,7 m Tiefe. Vielleicht noch im Altertum zerstort,
es blicb nur ein kleines Hiufchen von Scherben, Kohle und Knochen iibrig.

Grab D, entdeckt am 1. Mai 1972, am rechten Ufer des Baches in 1,7 m Tiefe. 1. Urne, der Oberteil fehlt. Die Ver-
zierung besteht aus linglichen, horizontal auf der Schulter des Gefid8es angebrachten Eindriicken. Braun-schwirzlicher Ton,
mittelfein bis grob, mit Sand und Steinchen gemagert, Spuren von geglittetem Uberzug. Erhaltene H = 26,5 cm ; groBter
Dm = 29,5 cm Bdm = 13,5 cm. Schulslg. CM (Abb. 16/4). 2. Deckschiissel, mit leicht ausladendem Rand. Die Aussenseite des
Randes ist durch schrige Zahnstempe'ung und die Schulter durch eine Reihe von kreisformigen Eindriicken zwischen zwel hori-
zontalen Linilen verziert. Die GefdBoberfliche bedeckt ein zahngestempeltes M4danderband, auf dem Mianderhacken ausgespart
sind. Ziegelrot-rétlicher Ton, mittelfein bis fein, mit Sand -gemagert. Geglitteter, teilweise durch Sekundirbrand abgefallener
Uberzug. H = 10 cm; Mdm = gréB8ter Dm = 255 cm ; Bdm = 8,5 cm. Schulslg. CM (Abb. 16/3).

Grab E. Entdeckt am 1. Mal 1972, am rechten Ufer des Baches, in 1,8m Tiefe. 1. Fragmenl vom Oberteil einer Urne,
mit vorgewolbtem Rand und gewoélbtein Korper. Die Schulter ist mit einer Reihe von runden Einstichen verziert. Braun-grauer
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Ton, mittelfeln, mit Sand gemagert; sehr schwache Spuren von poliertem Uberzug. Mdm = 19 cm Schulslg. CM (Abb.
16/1). 2. Boden elner Schiissel soweit erhalten, unverziert. Braun-schwirzlicher Ton, mittelfeln, mit Sand gemagert, ge-
gliatteter Uberzug. Bdm = 10,3 cm Schulslg. CM (Abb. 16/2).

Grab F wurde am 4.Mai 1972, am rechten Ufer des Baches, in 1,9 m Tiefe entdeckt. Urne mit Deckel, geschiitzt durch
elne Steinplatte, rlie wahrscheinlich auch als Grabzeichen diente. 1. Bruchstiicke vom Oberteil einer Urne, sehr dhnlich der
vorigen. Nur die Verzierung unterscheidet sich und besteht aus einer horizontalen Linie und darunter aus einer Reihe von
Einstichen und breiten, schrigen Kanneliiren. Braun-grauer Ton, mittelfein, mit Sand gemagert schwache Spuren policr-
ten Uberzugs. Mdm ungefihr 25 cm. Schulslg. CM (Abb. 17/1). 2. In Bruchstiicken erhallene Schiissel die wahrscheinlich
als Deckel diente. Der schlechte Erhaltungszustand gestattet nur eine tellweise Wiederherstellung der Verzierung. Die
AuBenseite des Randes war mit schrager Zahnstempelung bedeckt, darunter eine Reihe von ungefihr viereckigen Eindriicken.
Der GefaBkérper war mit mehreren Registern von zahngestempelten Miandern bedeckt. Ausladender Rand; ausgepriigte
Schulterwélbung. Mittelfeiner ziegelfiarbig-gelblicher Ton. H = 18 ¢cm; Mdm = gri3ter Dm = 33 cm; Bdm = 11,5 cm.
Schulslg. CM (Abb. 17/2).

Grab G. Entdeckt am 4. Mai 1972, am linken Ufer des Baches, in 1,8 m Tiefe. 1. Urne, mit ausladendem Rand, ge-
schweiftemn Hals und stark gebauchtemn Kérper. Die Verzierung besteht aus einer Reihe von kreisférmigen, horizontal auf der
Schulter des GefiBes angebrachten Eindriicken. Braun-rétlicher Ton, mittelfein bis grob, Spuren von geglittetem Uberzug.
H = 25 cm; Mdm = 27,5 cm ; gré8ter Dm = 33,5 cm; Bdm = 12 cm. Schulslg. CM (Abb. 18/2). 2, In Bruchstiicken erhal-
tene Schiissel mit Knubben. Nach innen geneigter Rand. Unverziert. AuBen zicgelfarbener, innen verschieden nuancierter Ton ;
grob, schlecht gebrannt, mit Steinchen und Sand gemagert, ohne Uberzug. H ungefihr = 15,5 cm ; Bdm = 9,5 cm. Schulslg.
CM (Abb. 18/1).

Streufunde. 1. Schiissel mit eingezogenem Rand und abgesetzter Schulter, an der einc Reihe von schrigen Einsti-
chen angebracht sind. Gelblich-rétlicher Ton, mit schwirzlichen Flecken ; mittelfein, Sandmagerung. Spuren geglitteten Uber-
zugs. Mdm ungefahr = 17,5 cm. (Abb. 19/1). 2, Wandstiick etner Schiissel (?), mit Spiralen aus vier Ritzlinien verziert, auBen
ziegelrot, innen schwirzlich ; mittelfeiner Ton, Sandmagerung polierter Uberzug. L = 9 cm. Schulslg. CM (Abb. 19/2). 3.
Wandstilck e;ne; Schilssel, unverziert. Braun-schwarzlicher Ton, gut gebrannt, mit Sand gemagert, polierter Uberzug. Schulslg.
CM (Abb. 19/3).

FORMEN? Thre Behandlung beginnt mit bauchigen GefiBlen mittlerer GrofSe die
meistens als Urnen dienten. Eine der bezeichnendsten Varianten ist die des Gr. 6 (Abb. 7/3 =
20/13; s. auch Abb. 22/15 u. 23), mit einer charakteristischen Reihe von runden Eindriicken
um die Schulter. VerhdltnismaBig dhnlich sind die Urnen aus Gr. 15 (Abb. 15/1) und Gr. F (Abb.
17/1)3. Die folgende Variante unterscheidet sich von der grolen Gruppe der bauchigen Urnen durch
den unter verschiedenen Winkeln ausladenden Rand, der nach innen oben eine Kante bildet und
im Gréberfeld von Dumbrévita recht gut vertreten ist (Abb. 22/14; 23). Die nach innen schrig
geneigte Oberseite des Randes kann schmiler (Abb. 10/3; 16/1; 18/2) oder breiter (Abb. 4/4;
5/7) sein ; der Hals ist in der groBen Mehrzahl der Fille nach innen geschwungen®. Da das Ausla-
den im allgemeinen keine spate Phase der Kultur anzeigt und nicht den Formen der unmittelbar
folgenden Periode vorangeht?, erscheint es wichtig auch die Farbe des Brandes hervorzuheben :
von dunkelbraun-rotlicher Schattierung bis schwarz, mit geglittetem Uberzug, manchmal von
metallischem Glanz (Abb. 10/3). Dieselben Formmerkmale weist die Urne, wahrscheinlich eines
Kindes®, aus Gr. 13 auf (Abb. 13/2 = 20/12), deren Osenhenkel man auch sonst in der Kultur
begegnet’.
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2 Was die Formen und die Ornamente betrifft, beziehen
wir uns in erster Reihe auf Entsprechungen aus Gribiefel-
dern, also aus einer unserem Griberfeld verwandten Fund-
gattung und erst dann auf Siedlungsfunde.

3 K. Horedt, Die Wietenbergkultur, Dacia, N. S., 4,1960,
Abb. 12/A/1, 6 (forten Horedt, Wielenbergkuliur) ; N. Chi-
diosan, Beilrdge zur Kenntnis der Wietenbergkultur im
Lichie der neuen Funde von Dersida, Dacia, N. S., 12, 1968,
S. 171, Abb. 12, 2. Phase, 4. Niveau (fortan Chidio-
san, Dersida) ; I. H. Crisan, Necropola de incinerafie, aparfi-
nind culturii Wielenberg-Sighisoara, de la Bistrifa, Materiale,
9, 1970, S. 146, Abb. 9/3; S. 150, Abb. 10/2/B; 10/3/B
(fortan Crisan, Necropola); Andritoiu, Deva, S. 244, Abb.
2/4; 2/8 (das Profil des Randes blieb nicht erhalten); Gh.
Lazarovicl, Z. Milea, Sdpdturi arheologice la Bddeni. Campania
din 1968, ActaMN, 13, 1976, S. 21, Taf. 11/10; S. 24, Taf.
14/2; S. 27, Taf. 16—17 (fortan L azarovici, Milea, Bddeni) ;
Soroceanu, Blijan, Cerghi, Aiton, S. 75, Abb. 7 a/2. Die
Form erlaubt keine chronologischen Feststellungen, da sie
auch spiter vorkommt, verziert mit breiten Kanneliiren
(E. Zaharia, Dacia, N. S., 9, 1965, S. 93, Abb. 8,2).

¢ Crisan, Necropola, S. 140, Abb. 6/2 = S. 143, Abb,
8/3/B; S. 146, Abb. 9/4; S. 152, Abb. 11/4; Lazarovici,

Milea, Bddeni, S.16, Taf. 7/5; S. 21, Taf. 11/8; S. 22, Taf.
12/8, 11, sowie auch Taf. 17—18; Soroceanu, Blijan, Cerghi,
Aiton, S. 73 Abb. 6/3. Wie die vorige Variante, dient auch
diese kaum zu genaueren Datierungen, sowie diese Ornamente
oder der Fundzusammenhang angeben. Die Exemplare
aus Dumbrivita sind aber spitbronzezeitlichen Bestidnden
nicht fremd (vgl. z.B.C. Kacsé, Dacia, N. S., 19, 1975, S.
54, Abb. 6; S. 63, Abb. 12/2; 13/3; T. Kemenczei, ArchErt,
93, 1866, S. 66, Abb. 1/1, 8, die letzte mit Kanneliiren
verziert.

5 Gegen Ende der Bronzezeit kann man dennoch eine
Zunahme der Exemplare und eine sich der Horizontalen
nihernden ADbwinklung des Randes feststellen.

8 Wegen der geringen GréBe der Urne und der zierlichen
Knochen, die sie enthielt; anthropologisch wurden sie noch
nicht untersucht.

7 Ohne daB sie im Wietenbergraum allzu zahlreich wiren,
kann hier auf das etwas gréBere und verzierte GefiB aus
Bistrita verwiesen werden (Crisan, Necropola, S. 143, Abb.
8/1) ; fiir die vier Henkclchen, diesmal unter der Randleiste,
siehe T. Soroceanu, Descoperirile din epoca bronzului de la
Obreja (jud. Aldba), ActaMN, 10, 1973, 504 Abb. 4 (fortan
Soroceanu, Obreja).
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Eine andere Urnenform besitzt zwei randstdndige Bandhenkel (Abb. 22/13; 23). Sie ist dem
Formenbestand der Wietenbergkultur nicht fremd, wenn man auch an ihr einige Beziehungen
zu benachbarten Kulturen® bemerken kann. Ausnahmslos sind sie unverziert.

Einmalig in Griberfeld ist die Urne des Gr. 14 a (Abb. 14/4 = 20/18 = 22/10; 23), die
durch ihre ungefihr doppelkonische Form, durch breite, schrige Kanneliiren in der Mitte des Ge-
fafles und durch die braun-schwirzliche geglittete Oberfliche bemerkenswert ist. Das sind Merk-
male, die aufgrund ihrer Parallelen eine genaue Datierung des Griberfeldes zulassen®. Der Fund-
zusammenhang mit einem GefiB, das mit typischen kreisformigen Stempeleindriicken verziert
ist, erlaubt es nicht, die Urne von den anderen Gribern zu trennen.

Die Schiisseln aus dem Friedhof von Dumbrivifa sind von besonderer Bedeutung fiir die
Kenntnis der spiten Stufe der Kultur. Es gibt wohlbekannte Typen!?, die jeden Zweifel an der
Zugehorigkeit der Griber zum Kulturphinomen Wietenberg ausschlieen und iiberwiegend die
Verbindung mit der 3. Kulturphase herstellen!. Weniger gewohnte Exemplare erginzen die chro-
nologischen Hinweise fiir die spite Datierung einiger Fundbestinde der Wietenbergkultur. Die
Deckel-Schiissel der Urne aus dem Gr. 1 unterscheidet sich ihrer Form und Verzierung nach
nicht von den iibrigen Gefifen dieser Kultur. Es mul} aber das Auftreten von zwei entgegengesetz-
ten Knubben am unteren Drittel des Korpers hervorgehoben werden, ein Merkmal, das bei den
Wietenberg-Gefilen sonst nicht erscheint, aber bei den Schiisseln der spiten Bronzezeit im Karpa-
ten- und Donaubecken eine hiufige Erscheinung darstellt!?2. Derartige wie im vorliegenden Fall.
angesetzte Knubben geben einen Hinweis fiir die spidte Datierung einiger Erscheinungen der W ie-
tenbergkultur. Vorzugsweise in eine spite Phase gehoren auch die Schiisseln, mit geradem, manch-
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8 Diese Form, verziert oder unverziert, erscheint schon
in den friiheren Etappen der Kultur (Chidiosan, Dersida,
S. 163, Abb. 7 /11, 2 Phase ; @.a.0. S. 171, Sbb. 12, 1. Phase
5. Niveau; ein Exemplar, MITr, verzicrt mit kannelierten
unterbrochenen Spiralhaken, die fiir die 2. Phase charakte-
ristisch sind ; Andrifoiu, Deoa, S. 244, Abb. 2/10, 2./3. Phasc;
T. Soroceanu, G. Lazarovici, E. Amlacher, Al. Muresan,
Marisia, 7, 1977, Taf. 32/1, 2, etwa 2. Phase), aber im wei-
teren Verlauf, verschwinden die verzierten Exemplare
(Crisan, Necropola, S. 146, Abb. 9/1/B; S. 152, Abb. 11/1/B;
St. Danila, Sdpdturile arheologice din 1962 de la Bistrifa, in
Sesiunea de comunicdri stiinfifice a Muzeelor de Istorie. De-
cembrie 1964, Bucuresti, 1971, S. 160, Abb. 2/19, {fortan
Danila, Bistrifa) und in der Endphase fehlt die Verzierung
vollig (auBer den Stiicken von Dumbravita, siche auch
B. Bassa, Sargetia, 5, 1968, S. 16 oben). Beim jetzigen Stand
der Forschung, konnen wir uns nicht Rechenschaft geben,
inwieweit die Noua- mit der Wietenbergform verwandt
ist (A. C. Florescu, Contribufii la cunoasterea culturii Noua,
ArhMold, 2—3, 1964, S. 149, Abb, 2/3; S. 151, Abb. 3/1;
4/5, hinfort Florescu, Con(ribufii, mit Beschreibung, aber
ohne genaue Entsprechungen), oder ob es sich um eine bloGe
Formihnlichkeit handelt. Fiir die Wietenbergkultur (ohne
Unterscheldung nach Phasen), vgl. Horedt, Wietenberkgultur,
Abb. 12/A/5; 12/D/3 und K. Horedt, C. Seraphin, Die prd-
historische Ansieldung auf dem Wietenberg bei Sighisoara-
Schassburg, Bonn, 1971, Taf. 24/1; 25/9, fortan Horedt,
S eraphin, Ansiedlung.

% Wegen des beschdadigten Zustandes stellt sich die Frage
ob cin oder zwei Henkel vorhanden waren, jedenfalls aber
ihr Vorhandensein der Mehrzhal der Analogien mit oder ohne
Kanneliiren entsprechen wiirde (E. Patek, Die Urnenfel-
derkultur in Transdanubien, Budapest, 1968, Taf.3/14—30;
Taf. 5 passim, fortan Patek, Urnenfelderkuliur) ; es gibt
aber auch GefdBe, an denen Henkel fehlen (Patek, Acta-
ArchHung, 13, 1961, S. 75, Abb. 20/9). In diesem Falle kom-
mcn wie bel der Deckel-Schiissel aus Gr. 1 in Dumbrivita
(Abb. 3/1), Knubben aufl der unteren Hilfte vor. Es kénnte
auch eine lokale Komponente vorhanden sein, die zum Ent-
stehen der Form in Siebenbiirgen beitrug (Horedt, Wieten-
bergkultur, Abb. 12/E/12; Crisan, Necropola, S. 146 Abb,
9/2/A ; 9/5), wenn auch die Form von der ,,Stricata”, als
solche nicht im Repertorium der Wictenbergkultur erscheint.

10 Obwohl sie untereinander nicht immer iibereinstimmens
wurden die Schiisseln aus Gr.. 10 (Abb. 10/1), Gr. 12 (Abb.
9/1; 12/1), Gr. 13 (Abb, 13/3), Gr. D (Abb.! 16/3) und Gr.

F (Abb. 17/2), in eine einzige Kategorie zusammengefalt ;
sie haben gute Entsprechungen im Formenschatz der Kultur
(Horedt, Wietenbergkultur, Abb. 12/E ; Chidiosan, Dersida,
S. 171, Abb. 12, 3. Phase; Crisan, Necropola, S. 143,
Abb, 8/4/C; S. 150, Abb. 10/2/A ; 10/4; S. 152, Abb. 11/3;
11/5/A) ; es gibt zahlreiche weitere Arbeiten, wo Fragmente
veroffentlicht sind, die &dhnlichen Schiisseln angehoren
konnten, aber das Fehlen einer graphischen Erginzung der
Scherben erschwert die Auslese der Entsprechungen. Eine
nicht oft angetroffene, aber ebenso gut definierte Variante,
ist die aus Cr. 3 (Abb. 4/1), die sich von Haupttyp durch das
Vorhandensein von zwei kleinen, nahen Lappen am Rande
unterscheidet. Von dendurch Lappen und Profil dhnlichen
GefdBen erwidhnen wir solche aus Ansiedlungen (Horedt,
Wietenbergkultur, Abb. 12/K/1—4; Horedt, Sepraphin,
Ansiedlung, Taf, 22/17, 18; Chidiosan, Dergsida, S. 168,
Abb. 10/15), eines kommt aber auch in einem Einzelgrab,
vor (Soroceanu, Obreja, S. 511, Taf. 7/2).

11 Das einzige Bruchstiick, wahrscheinlich von einer
Schiissel oder einer Terrine, das mit spiralenformigen Orna-
menten verziert ist und das an eine hypothetische friihere
Phase der Kultur in Dumbrivita denken 14d8t, ist ein Streu-
fund, der den Eindruck bestirkt, daB das Graberfeld einer
Spatphase angehért, aus welcher nur noch wenige Wie-
tenberg-111-Elemente erhalten sind.

12 Eine genaue Entsprechung fanden wir im Wieten-
berg-Material nicht, sie dhnelt den Typen B 'und E von
Horedt, Wietenbergkultur, Abb. 12 und ihre Verzierung und
der Ton sind sehr hdufig in dem von den Trédgern der Kultur
besetzten Raum. Was die Knubben in der unteren Hilfte des
GefidBes oder unter der Schulter (von zwel aufwirts) betrifft,
gibt es nur spite Parallelen, die manchmal sogar spiter
sind als das Ende der Wietenbergkultur. Das GefdB aus
Dumbrivita wire dennoch an den Beginn des Gebrauches
derartiger Knubben einzureihen (Trugesti — A. Florescu,
Materiale, 3, 1957, S. 209 ff. mit. Abb. 11/7 — B. Hinsel,
Betitrdge zur regionalen und chronologischen Gliederung der
dlteren Hallstattzeil an der unteren Donau, Bonn, 1976, Taf.
4/6, fortan Hainsel, Beilrdge I1; Susani — I. Stratan, A,
Vulpe, PZ, 52, 1977, Taf. 17/137, 141;18/142—144; 10/81;
Tapolca — J. Paulik, SlovArch, 10, 1962, 1, S. 55 Abb.
35/5, nach Darnay; Virtop — Hinsel, Beitrige II,Tef,
39/3; Basarabi, — V1. Dumitrescu, Dacia, N. S., 12, 1968,
S. 219, Abb. 24/8). Fiir den Platz an der GefiBwand und
die Ausfitlhrung, kénnen auch die Reihe der groBen doppel-
konischen Gefidle erwdhnt werden, die von der Spitbron-
zezeit bis in die dakische Epoche vorkommen.
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mal auch nach innen geneigtem Rand. Wenn die Losung auch
die Variante nach dem Vorkommen von Tupfenleisten oder
von Knubben (Abb. 22/7; 23) oder dem Fehlen jeglicher Ver
11, Abb. 11/2) unterteilt. Obwohl es einige Vorlaufer der F
Meinung nach erst in der spiten Phase durch®. Bemerkens
ungewohnlich erscheint!®> — viele der Schiisseln sowohl in, d
ten” Form als Urnen verwendet werden (vgl. Abb. 22/7,

Von den kleinen Formen ist die halbkugelférmige T
am interessantesten (Gr. 14 b). Ohne die charakteristisch
14/5 = 20/2) konnte man sie nicht der Wietenbergkultur
der Form!$, auch in Metall'?, sind wie es scheint liberzeuge

nicht restlos befriedigt, so wurde
Kerbleisten (vgl. Abb. 22/8; 23),
zierung (mit Sicherheit nur in Gr.
orm gibt!3, so setzt sie sich unserer
wert ist ferner, da — was bis jetzt
er ),,kla.ssischen“ als auch in der ,,spé-
8).

asse mit hochgezogenem Bandhenkel
en Reihen mit Dreieckstempeln (Abb.
zuweisen. Die spiten Entsprechungen
nd fir die Einreihung des Griberfeldes

von Dumbrivita in die spate Bronzezeit'®. Im gleichen Siyne ist auch das flache Gefi8 mit hoch-
gezogenem Henkel und einem Lappen am Rand gegeniiber dem Henkel (Gr. 2, Abb. 4/3 = 20/1)

zu deuten, das, wenn es auch in der Wietenbergkultur nicht iiberrascht!

13 Besonders der nach innen gencigte Rand sowohl im
Rahmen der Kultur (Lazarovici, Milea, Bddeni, Taf. 17/A
5—6 = Wletenberg I—1I1; Andritoiu, Deva, S. 245, Abb.
3/6 = Wietenberg, II/III, als besser datierte Komplexe),
aber auch in den Siedlungen der benachbarten Mures-Kultur
(T. Soroceanu, Dic¢ bronzezeilliche Siedlung von Pecica, Mss.,
Taf. 29/9), selbstverstindlich auf verschieden konstruierten
und verzierten, im Ganzen aber ahnlichen Formen. In der
Fiizesabonyer-, bzw. Otomani-Kultur, wurden wenig ver-
schiedene GefiBle mit oder ohne Knubben (leider sind ihre
Profile nicht verosffentlicht) entdeckt in Hernddkak und
Megyasz6 (I. Béna, Die mittlere Bronzezeit Ungarns ung ihre
sidostlichen Beziehungen, Budapest, 1975, Taf. 161/13;
181/22, fortan Bdna, Bronzezeit) und in der Slowakei (B.
Polla, in Grdaberfelder aus der dlteren Bronzezeil in der Slowakei,
Bratislava, 1960, Taf. 5/2 ff.).

14 Dje fiir die Datierung wichtigsten und zugleich typolo-
gisch den Exemplaren von Dumbrivita nachsten Stiicke
beginnen mit B. C. Fiir die Schiisseln mit Knubben erwihnen
wir: N. Vlassa, Sdpdturile arheologice de la Colddu (jud.
Bistrija-Ndsdud), Acta-MN, 10, 1973, S. 27, Abb. 9/7:
S. 31, bb. 13/3, fortan Vlassa, Colddu ; Florescu, Contribufii,
Abb. 6/1; T. Kovacs, Tumulus Culture Cemeleries of Ti-
szafired, Budapest, 1975, Gr. 29/2; 227/2; J. Todorovié,
Praistorijska Karaburma 11, Beograd, 1977, S. 14 und.
S. 16 mit abb.; S. 52 und S. 54 mit Abb.; T. Kcmenczei,
ActaArchHung, 19, 1967, S. 239, Abb. 6/4; O. Trogmayer,
ActaArchHung, Taf. 12/11; Patek, Urnenfelderkultur, Taf.
6/30; I. Stratan, Al. Vulpe, PZ 52, 1977, Taf. 12/118—121
(mit sechs Knubben, in Dumbrivita solche mit nur fiinf)
und Taf. 10—11 passim; S. Morintz, P. Roman, SCIV,
20, 1969, 3, S. 408, Abb. 14/2 = Hainsel, Beitrdge II, Taf.
10/23; D. Berciu, E. Comsa, Materiale, 2, 1956, S. 381,
Abb. 120/2. Da bei den Schiisseln ohne Knubben die gra-
phische Wiederherstellung) nach einem verhiltnismaBig
kleinen Fragment vorgenommen wurde, vermindert sich die
Zahl der sicheren Entsprechungen : Florescu, Contribufii, S.
151, Abb. 4/1; E. Plesl, LuZicka kultura o severozdpddnich
Cechdch, Praha, 1961, Taf. 22/4; Kruschelnytzka, SlovArch,
27/2, 1979, S. 311, Taf. 3/6—7; Hansel, Beitrage 11, Taf.
10/29. Fiir die mit ciner Tupfenleistc unter dem Rand
verzierten Schiisseln, gibt es nur in der Wietenbergkultur
gute Entsprechungen; Danili, Bistrifa, S. 160, Abb. 2/8;
I. H. Crisan, ActaMN, 2, 1965, S. 416, Abb. 5/5; R. Vulpe,
Sdpdturile de salvare de la Sincrdieni, 1954, SCIV, 6, 1955,
S. 566, Abb. 5/2, fortan R. Vulpe, Sincraicni, 1954.

15 Soweit bisher bekannt ist, wurde in keinem Brand-
grab der Wietenberg-Kultur der Leichenbrand in Schiisseln
hinterlegt.

18 Nicht alle Enisprecchungen, die weiter unten erwiahn!
werden, haben [iir die Tasse aus Dumbrivita, den gleichen
Wert. Die lingere Aufzihlung soll den spiten, groStenteils
urnenfelderzeitlichen Charakter der Form unterstreichen.
Eine mehr als formale Entsprechung bietet die Tassc aus
Gr. 81 von Cruceni, die ebenso wie das Gefal von der ,,Stiri-
cata’ als Urne diente und, wie dic Verfasserin annilnmt, die

8 doch sehr an spite For-

Knochen eines Kindes enthielt (0. Radu, SCIV, 24, 1973, 3,
S. 508 u. Taf. 2/2). Weiter siehe St. Foltiny, Apulum, 6,
1967, S. 67, Abb. 3/1 (Dubovac; fiir die spiate D atierung im
Rahmen des Griberfeldes, vgl. B. Hinsel, Beitrige zur Chro-
nologic der mitlleren Bronzezeil im Karpatenbecken, Bonn,
1968, Beilage 12, fortan Hainsel, Beitrdge I); Ks. Vinski-
Gasparini, Kuliura polja sa faramau sjevernoj Hruastkoj,
Zadar, 1973, Taf. 100/7 (Krupaéde), Taf. 105/7 (Velika
Gorica) ; A. Alexandrescu, Dacia, 22, 1978, S. 118, Abb, 4,
5; S. 119, Abb. 6 (Zimnicea); Hinsel, Beilrdge II, Taf.
58/4 (RabiSa-Hohle, Bez. Vidir) ; F. Készegi, ActaArchHung,
12, 1960, Taf. 79/10 (Galgamicsa); O. Trogmayer, Acta
ArchHung, 15, 1963, Taf. 9/9; Patek, Urnenfelderkultur,
S. 108 m. Literatur u. Taf. 92/2,5 (Lengyelt6ti); Taf. 98/3
(Pécs-Makarhegy); Taf. 133/7 (Adony); Patek, Acta-
ArchHung, 13, 1961, Taf. 23/13 (Neszmély): E. F. Petres,
Alba Regia, 1, 1960, Taf. 13/2: S. 31, Abb. 3 unten (Val);
Petres, ActaArchHung, 9, 1958, Taf. 1/1; B. Maraiz,
EvkPécs, 23, 1978, Taf. 7/1,7 (Pécs-Jakabhegy); M. Gedl,
Stufengliederung 1ind Chronologie des Graberfeldes der Lau-
sitzer Kultur in Kietrz, Krakéw, 1979, Taf. 21/4; 22/3; 6;
23/2, 9, 15; E. Plesl, LuZickd kultura b severo-zdpadnich
Cechdach, Praha, 1961, Taf. 20/4 (Libochovany); Taf. 28/2
(Usti nad Labem) ; .. Hrala, Knovizskd kullura ve stfednich
Cechach, Praha, 1973, Taf. 10/7 (Praha, 4); V. Podborsky,
Mahren inder Spatbronzezeit und an der Schwelle der Eisenzeit,
Brmo, 1970, Taf. 45/8 (Horka nad Moravou): Taf. 17/2
(Domamyslice) ; Taf. 46/4 (Mohelnice).

17 AuBer den typologisch entfernten Entsprechungen aus
Mykena (G. Karo, Schachigrdber von Mykenai, Miinchen,
1930, Taf. 127 (509, 512), werden die halbkugelférmigen
Metalltassen mit hochgezogenem Henkel cbenso spit (z.B.E.
Dunireanu-Vulpe, ED, 3, 1925, S. 72, Abb. 15—16, nach
MittBosnHerc, 1904, 89, Abh. 67, bzw. Montelius, Civ.
primit., Taf. 150/12; G.v. Merhart, Festschrift RGZM, 2,
1952, Taf. 10/4 u.S. 66, Karte 2), manchmal bis ins H D da-
tiert (z.B.G. Kossack, Siddbayern wahrend der Hallstatlzeil,
Berlin, 1959, Taf. 49/1).

18 Die groBe Mehrzahl der Entsprechungen gehért in die
zweite Hilfte der UFZ und noch spiter, woraus sich der
Eindruck ergibt, daB das Exemplar aus der Nekropolis von
Dumbrivita (neben dem von Cruceni, Dubovac) zum friihes-
ten Horizont geh8rt in dem diese Form Gestalt annimmt.
Friihere, vcreinzelte Stiicke (R. Pittioni, Die Urgeschichte
des osterreichischen Raumes, Wien, 1954, S. 263, Abb. 183/
5 = Friihbronzezeit ; Béna, Bronzezeit, Taf. 226/5 = Mittel-
bronzezeit) weisen nicht einmal geniigend Ahnlichkeiten auf,
um ernstlich in Betracht gezogen zu werden.

18 Siehe Horedt, Wtefenbergkultur, Abb. 12/F —G, doch
gibt es keine entsprechende Parallele fiir den omphaloiden
Boden, mit dem Zipfel des Randes dem Henkel gegeiiber und
der besonderen Art seines Ansatzes, der aus dem Westen
entliehen sein kénnte (z.B.0. Trogmayer, Das bronzezeitliche
Grdéberfeld bei Tdpé, Budapest, 1975, Taf. 6/Gr. 59, 1; 35/
Gr. (410, 1). Einige dhnliche Fragmente, leider ohne die
Sicherheit,!daﬂ sle richtig rekonstruiert wurden, bei Soro-
ceanu, Obreja, S. 506—507.
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men errinert??. Typisch fiir diese Kultur ist das flache Beigefill aus Gr. 6 (Abb. 7/2 = 20/3),
verziert mit einem zahngestempelten Mdander?!. SchlieBlich ist der Typ der Tasse mit geradein,
abgesetztem Rand zu erwidhnen der moglicherweise einen hochgezogenen Henkel hatte?2. Die
beiden GefiBle aus Dumbréivita wurden graphisch wiederhergestellt (Abb. 12/2; 19/1). Die Ver-
in{erlung mit Kerben?? und Dreieckstempeln sichert gleichfalls die Zugehorigkeit zum Fundstoff der
ultur.

Ein Sonderelement in diesem Graberfeld ist das Rddchen (Abb 2/3; 20/10) eines Kultwagens,
das vermutlich an einem fiir Zeremonicn bestimmten Platz (s. Abb. 2; 21/2) vergraben wurde und
so seine kultische Verwendung bekraftigt®.

Die fiir die Wietenbergkultur typische Verzierung kennzeichnet noch besser als die Formen
die keramik des Graberfeldes von ,,Stricata’’. Sind neue oder seltenere Formen verhiltnismiBig
zahlreich und kénnen zur Annahme verleiten, einige Griaber auszuscheiden, so stellen jedoch dic
Verzierungen ein Bindeglied dar, das erlaubt von dem Vorhandensein eines einheitlichen,
wenn auch spiten Denkmals der Wietenbergkultur zu sprechen.

Die einfachsten Verzierungen sind Kerben, die radial-auf der. Oberseite des Randes (Gr. 1,
Abb. 3/1; vgl. auch Abb. 24/1; 25)%, an der Aullenseite des Randes (Abb. 24/9; 25)%° und auf
der Schulter des GefdBes (Abb. 24/2; 25)%7 angebracht sind. Zu gewohnten Zierweisen gehoren
auch horizontale Reihen von kreisformigen Eindriicken, die in Dumbrivita in 11 Fallen erschei-
nen (acht einfache — Abb. 24/3; 25, und drei, zwischen zwei Ritzlinien, Abb. 24/4 ; 25); sie stellen,
neben den schrigen Kanneliiren am Korper des Gefilles, das verbreiteste Ziermotiv dar2?:. Die
Kanneliiren (zur Verzierung auf acht GefidBen verwendet, vgl. Abb. 24/14; 25) kénnen schméler
oder breiter sein (einige haben das Ausschen von Facetten) und konnen auf allen Formen gefun-
den werden (flache GefiBe, Schiisseln, mittelgrole Gefialle); sie stellen ein hdufig in der Kultur
vertretenes Ziermotiv dar?®. Es ist aber bemerkenswert, daB ebenfalls eines der hdufigsten Ziermo-
tive der Kultur, der Dreieckstempel3?, in Dumbrévita nur in zwei Fillen vorwendet wird : auf ei-
nem flachen GefiB aus Gr. 12 (Abb. 12/2) und auf der halbkugelférmigen Tasse aus Gr. 14 b
(Abb. 14/5). Hier werden sie durch fiinf vertikale Ritzlinien erginzt,die von der Doppelgirlande
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mit dreieckigen Stempeleindriicken am Henkel ausgehen.

Die Strichverzierung (Abb. 3/2) auf der Urne aus Gr. 1 weist diese Ornamente sowohl der
Kultur als auch ihrer Spatphase zu, wenn sie auch seltener begegnen. Es wurde auch ein Werk-

20 N. Chidiosan, SCIV, 21, 1970, 2, S. 288, Abb. 1/5
(Valea lui Mihai — Noua groapi cu lut); H. Miiller-Karpc,
Beitrige zur Chronologie der Urnenfelderzeit nérdlich und
stidlich der Alpen, Berlin, 1959, Taf. 22/D/2 (Cumae).

21 \1. Roska, A kolozskorpddi II. jellegii kulturfacies kera-
miai emlékel Erdélyben, Kozlemények Cluj-Napoca, 1944,1—2,
S. 40, Abh. 28/2, fortan Roska, Kolozskorpdd 11 ; R. Vulpe,
Stncrdleni 1954, S. 566, Abb. 5/6 ; Floredt, Wietenbergkultur,
Abb. 12/G/10.

22 K. Horedt, Wietenbergkultur, Abb. 12/E/17 (ohne Hen-
kel) ; 12/F/6, 10, 14 (mit Henkel) ; Crisan Necropola, S. 146,
Abb. 9/5; Lazarovici, Milea, Bddeni, S. 17, Taf. 8/5; S.
22, Taf. 12/10; Soroceanu, Blijan, Cerghi, Alton, S. 75
Abb. 7 a/1.

23 Verschieden sind dic breiten Kerben auf der Schultcr
des GefaBes in Abb. 19/1, die Tupfen dhnlich zu sein begin-
nen. Es sind fremde, aber in der Wietenbergkultur nicht un-
gewohnte Verzierungen. Im vorliegenden Fall scheint es, daB
der vorgeschichtliche Tépfer nicht Tupfen imitiercn wollte,
sondern daB dile Verzierung das Ergebnis cincs Zufalls ist.

24 Aus dem sehr umfangreichen Literaturnachweis erwih-
nen wir V.C. Childe, EAF, 2,1954, S. 1—17; 1. Béna, Acta
ArchHung, 11, 1960, S. 83—111; Horedt, Wietenbergkultur,
S. 125 u. Abb. 12/1/6—8; J. Makkay, Alba Regia, 4—5,
1963 —64, S. 11--15; G. Bichir, Dacia, N.S. 8, 1964, S. 67—
86 und neuerdings I. Ordcntlich, N. Chidiosan, Crisia, 5, 1975,
S. 27--44; K. Mesterhazy, ArchErt. 103, 1976, S. 223—
230 mit vielen Hinweisen auf die Modelle von Wagen und
Riidchen aus dcr Wietenbergkultur. Weitere Beispielc aus
derselben Kultur : Cloara (D. Berciu, I. Berciu, Apulum, 3,
1946—1948, S. 35 u. 34 m. Abb. 27/11, 12); Colddu (Roska,
Kolozskorpdd I1, S. 39, Abb. 27/4) ; Gherla (5. Orosz, ArchErt,
21, 1901, S. 27, Abb. 36) : Miercurea Cluc (R. Vulpe, Sin-
crdleni 1954, S. 566, Abb. 5/1), Ridchen mit Speichen;
Sighisoara — Wielcnberg (Horedt, Seraphin, Ansiedlung, Taf.

57) ; Béna, Bronzezeil. S. 254— 255.

25 Wegen ungeniigender Veréffentlichung des Fund-
materials, konnten wir keine genauen Entsprechungen fin-
den (Soroceanu, in Cenfenar Muzeal Orddean, Oradea, 1972
(1974), S. 169, Taf. 2/15; idem, Obreja, S. 510, Taf. 6/2),
obzwar es sicher Ist, daB der Oberteil des Randes recht haufig
verziert war (z.B. Crisan, Necropola ; Lazarovicl, Milea, Bd-
denl ; Andritoiu, Deva).

28 Roska, Kolozskorp4d 11, S. 35 Abb. 20/9; Crisan,
Necropola, S. 143, Abb. 8/3/B ; S. 150, Abb. 10/4 ; Soroceanu,
in Centenar Muzeal Orddean, Oradea, 1972 (1974), S. 169,
Taf. 2/8; idem, Obreja, Taf. 10/1—2; Lazarovici, Milea,
Bddeni, S. 17, Taf. 8/4; S. 19, Taf. 10/2—3; S. 21, Taf.
11/10; S. 22, Taf. 12/8, 11 ; S. 24, Taf. 14/2; S. 26, Taf.
16/1 ; Andritoiu, Deva, S. 249, Abb. 5/3.

27 Vygl. Anm. 26 und Z. Székely, SCIV, 6, 1955, 3— 4, S,
490, Abb. 3 links.

28 Horedt, Wietenbergkultur, S. 121, Abb. 8/1, 3, 8, 10,
15—17; S. 120, Abb. 7/4, 9, 14; Chidlosan, Dersida, S.
171, Abb. 12, Phase II, Schicht 4; Phase IIII, Schicht 1;
Crisan, Necropola, S. 146, Abb. 9/2/A ; S. 150, Abb. 10/3
A—B; S. 157 Abb. 13/2; Soroceanu, Obreja, S. 514 Taf.
10/11, 12, 22. .

20 Horcdt, Wietenbergkultur, S. 120 Abb. 7/4, 13 ; Chidio-
san, Dersida, S. 171, Abb. 12, ab Schicht 4; Lazarovici,
Milea, Bddeni, Taf. 17/V1/6 ff.; Crisan, Necropola, S. 157,
Abb. 13/1—3; Andritoiu, Deva, S. 253, Abb. 7/1; Soroceanu,
Obreja, S. 514 Taf. 10/6—7; Soroceanu, Blijan, Cerghi,
Aiton, S. 63 mit Literaturhinweiscn.

30 Horedt, Wietenbergkultur, S. 120, Abb. 7; Chidiosan,
Dersida, S. 171, Abb. 12 ; Crisan, Necropola, S. 157, Abb.
13/12 ; Soroceanu, Blijan, Cerghi, Aiton, S. 62—63 mit den
Anm. 29— 34, die Literaturnachweis und Entsprechungen aus
der Wietenbergkultur, sowiec aus den bcnachbartcn Kultu-
ren (Otomani, Mures, Tei) cnthalten.
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zeug zur Herstellung dieser Verzierung in einer Ansiedlung entdeckt, die gleichfalls der Endperiode
der Wietenbergkultur angehort®’. Sehr verbreitet sind Leisten mit verschiedenen Tupfen?3? denen
man in Dumbrivita auf zahlreichen Gefilen begegnet, sei es mit gewéhnlichen Tupfenleisten 32
oder zusammen mit Knubben 3.

Wichtig fiir die Zeitstellung des Griberfcldes von Dumbrivita sind die Verzierungen mit
Spiralen und Maandern, genauer ausgedriickt, das Verhaltnis zwischen diesen zwei Ziermotiven.
Wihrend fiir die ersteren nur ein einziges Beispiel vorlicgt, das bei den Rettungsarbeiten der Gra-
ber A —G?35 zufillig gefunden wurde, sind die Mdander relativ haufig, sowohl ihrer Zahl nach?$,
als auch durch die reiche Kombination der Elcmente3’. So wird eine aus der Stratigraphie von
Dergida gezogene SchluBfolgerung abermals bestidtigt, daB die Spirale und der Méiander nicht
gleichzeitig erscheinen?®. Dumbrivita und andere spite Fundbestinde in denen die Anzahl der
mit Spiralen verzierten Bruchstiicke oder Gefile sehr beschrinkt oder so gut wie nicht vorhan-
den ist, zusammen mit der allgemein spirlicher werdenden Ornamentik im Endstadium?, zeigen
daB diese zwei wichtigsten Ziermotive nicht gleichzeitig verschwinden, zumindest im Hauptgebiet
der Wietenbergkultur.

Die einzig wichtige SchluBfolgerung allgemeiner Art, die sich aus der Analyse der Formen
und Ornamente von Dumbrivita ergibt, ist diejenige, dal es nur im Falle der Formen neue
Elemente gibt, wihrend die Verzierung der Gefille des Griaberfeldes keine Muster aufweist, die sich
vom gewohnten Repertoire der Kultur unterscheiden. In einem Verhiltnis von etwa 269, gibt
es neue GefiBtypen, wihrend nach der Anzahl der GefiBe sich ein Prozentsatz von 109, ergibt.
Dieser Unterschied zeigt, daB Neuerscheinungen die eigentliche Erzeugung der Keramik und die
Zugehorigkeit des Graberfeldes zur Wietenbergkultur nicht beeintrichtigen. Dieses gilt besonders
fir die Ornamente, die die Assimilierung der neu in den Formenschatz aufgenommenen Elemente
beweisen. Die Frage, die vorliufig ohne klare Antwort bleibt, ist folgende : weswegen sind beson-
ders in unserem Falle die Ornamente konservativer als die Formen, warum werden die letzteren
mit Hilfe der Verzierung assimiliert und nicht umgekehrt ¢

Die kleine Knochenscheibe aus Gr. 2 ist das einzige Stiick, das nicht aus Ton verfertigb
ist. Es diente als Perlschnurhalter oder als Schutzplatte um das Gelenk der linken Hand beim
BogenschieBen zu bedecken*®.

Da es sich um ein Griberfeld handelt, scheint es angezeigt die Fragen, dio mit dem Grab-
brauch zusammenhingen und Bestandteile des geistigen Lebens eines Volkes sind, zusammen-
zufassen. Alle Graber, mit Ausnahme der zerstorten, an denen keine Beobachtungen gemacht wer-
den konnten, sind Urnengriber. Interessant ist der Umstand, daB als Urnen nicht nur mittelgroBe,

31 Siehe Lazarovici, Milea, Bddent, S. 30, m. S. 28, Abb. Wietenbergkultur, S. 117, Abb. 5 ; Chidiosan, Dersida, S. 171,
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1; das Ornament wird bis in die letzte Phase der Kultur ver-
wendet ; diese Tatsache ist bewiesen einerseits durch die
Urne aus Gr. 1 und andererseits durch ein Werkzeug zur
Herstellung dieser Verzierung, das in der spiten Wietenberg-
Siedlung aus Noslac gefunden wurde (MITr); das Material
wurde freundlicherweise von 1. Mitrofan zur Veréffentlichung
iiberlassen). Derartige Werkzeuge aus den spiten Bronzezeit
sind abgebildet bei Hansel, Beltrage II, Taf. 43/1—10.

32 Die meisten haben die iibliche Form, einige sind eher
linglich, ahnlich den Kerben und erwecken den Eindruck
daB die Leiste geflochten wire (Gr. 13, Abb. 13/5).

33 Da das Material zum groften Teil nur in Bruchstiick-
en erhalten ist, kann man nicht mit Genauigkeit feststellen,
welche Stiicke blo8 mit elner gewéhnlichen Tupfenleiste ver-
ziert waren und welche Knubben hatten und in welcher Zahl.
Elinige Beispiele sind In diesem Sinne aufschluBreich : Roska,
Kolozskorpdd II, S. 25, Abb. 3; S. 30, Abb. 12/7 (Apahida
und Gfirbdu) ; Danila, Bistrija, S. 159, Abb. 1/6, 7, 9, 12;
Crisan, Necropola, S. 142, Abb. 7/5, 6 ; Vlassa, Colddu, S.
29, Abb. 11/1, 4, 6—10.

3 Dinils, Bistrifa, S. 159, Abb. 1/11; Crisan, Necropola,
S. 142, Abb. 7/2. Vgl. auch Anm. 33.

3 Es handelt sich sehr wahrscheinlich um Spiralen die
gleichzeitig mit 4— 5 Ritzlinien gezogen wurden, wobei im
Abstand von einigen Millimetern Einstiche gemacht wurden
(Abb. 19/2, vgl. auch Abb. 24/10 ;25). Esscheint das Bruch-
stlick einer Schiissel oder eines Tellers zu sein ; der Scherben
und das erhaltene Ornament sind aber zu klein um sichere
Aussagen zu koénnen machen. Entsprechungen bel Horedt,

Abb. 12; Crisan, Neeropola, S. 157, Abb. 13/18.

8 Auf sechs GefiBen, besonders Schiisseln und Tassen
(vgl. Abb. 24/15—16; 23).

37 Von einfachen voneinander getrennten Mianderhaken
(Gr. D, Abb. 16/3) eine Variante fiir die wir keine entspre-
chende Analogie fanden, bis zu mehreren iibereinandergestell-
ten Registern. Absolut alle Maander oder der Grund, von
dem sie ausgespart sind, sind zahngestempelt und nicht schraf-
fiert, wie es in einigen Fillen vorkommt. Fiir die Problematik
vgl. Horedt, Wielenbergkultur, S- 118.

3 Die altere Hypothese von K. Horedt (Materiale, 2,
1956, S. 18—19 u.S. 24, Abb. 10), wurde durch den Befund
von Dersida (Horedt, ActaArchCarp. 9, 1967, 7 ff.; Chidio-
san, Dersida, S. 155 ff. u.S. 171, Abb. 12; Lazarovici, Milea,
Bddent, S. 29 u. Taf. 17 ; Andritoiu, Depa, S. 251 ; Chidio-
san, Cultura, S. 8 ff). bestatigt.

% Chidiosan, Crisia, 4, 1974, S. 3167 ; Soroceanu, Is-
trate, StComSibiu, 19, 1975, S. 25; Chidiosan, Culfura, S.
18 ; vgl. auch Anm. 55.

40 Analogien fiir die Deutung als Perlschnurhalter bei
Horedt, Wletenbergkultur, S. 129130 (mit Entsprechun-
gen bei Miloj¢i& und Roska). Es mu8 hervorgehoben werden,
daB auBler den Erzeugnissen aus Ton, Knochengegenstinde
die haufigsten Grabbeigaben in der Wietenbergkultur sind
(J. Teutsch, KVSL, 1, 1878, S. 94 — drei Stiicke; Andri-
toiu, Depa, Gr. 16, S. 246—247). Fiir die Lage im allge-
meinen auBerhalb des Kulturgebietes, vgl. Chidiosan, Cul-
tura, S. 13.
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mehr hohe als breite Gefifle*! dienen,sondern auch Schiisseln??, eine bisher scheinbar unbekannte.
Tatsache in der Wietenbergkultur*3. In Gr. 14 b ist der Leichenbrand in einer Tasse hinterlegt
worden, die mit der Offnung nach unten auf den Boden der Schiissel gelegt war, ohne da8 etwas
vom Inhalt verschiittet wurde. Dieses Grab besal auch ein ,,Stockwerk’ mit Gr. 14 a, das durch
eine diinne Sandsteinplatte getrennt war. Man koénnte auch eine zeitliche Differenz voraussetzten,
die aber nicht gro8 sein diirfte.

Die Urnen werden nur mit einer Schiissel oder Steinplatte oder mit beiden bedeckt. Sie
konnen aber auch nicht gedeckt sein. Die groeren Steinplatten erfiillten wahrscheinlich auch die
Rolle von Grabmalen, die sich durchschnittlich 20 ¢m iiber dem Pflaster erhoben. Andere Grab-
zeichen (Pfihle u.i.) gab es nicht. Der Leichenbrand wird in den meisten Fillen in dem Gefi(
aufbewahrt, das als Urne diente, er fand sich aber auch verstreut in der Deckel-Schiissel oder in
unmittelbarer Nihe des Grabes. Knochenreste wurden auch zwischen den Gribern gefunden die
vermutlich verloren wurden, wihrend man die Knochen vom Verbrennungsplatz, der nicht ent-
deckt wurde, zum Grab brachte. Das Gleiche scheint sich auch mit einer Reihe von Scherben
zugetragen zu haben, abgesehen von denen vom Kultplatz, wo wahrscheinlich vor dem Eingraben
des Leichenbrandes und der Gefifle, gewisse Riten vollzogen wurden.

Dumbrivita gehort in die Spatphase der Wietenbergkultur. Diese Einordnung stiitzen die
Schiissel mit den zwei einander gegeniiberliegenden Knubben (Gr. 1), die Urnen mit ausladendem
Rand (bes. die aus Gr. 2, 10, 13) und einer gut geglitteten schwarzen Oberfliche von friihhall-
stattzeitlichem Aussehen, die flache Tasse mit hochgezogenem Henkel und gegeniiberstehendem
Zipfel, mit schrigen Kanneliiren und einem Omphalosboden (Gr. 2)4, die Schiissel mit nach innen
abgeschrigtem Rand, besonders mit Knubben, das doppelkonische Gefil mit braun-schwirzli-
cher, geglatteter Oberfliche (Gr. 14 a) und die halbkugelférmige Tasse mit hochgezogenem Band-
henkel (Gr. 14 b). Die Aufzihlung aller dieser Elemente und die dafiir angefiihrten Parallelen zeigt,
daB das Griaberfeld wihrend der Endphase, der vierten Stufe der Wietenbergkultur belegt war,
Ihr Vorhandensein wurde auch friiher vermutet, ohne sie genauer zu kennzeichnen, was kiirzlich
gemacht wurde?®. Die Aufzihlung dieser Formmerkmale soll auch die Verbindung der spaten
Elemente des Graberfeldes mit der Wietenbergkultur unterstreichen, da sie nicht von den Orna-
menten getrennt werden kénnen, die wihrend mehrerer Phasen verwendet wurden. Dieses beweist,
daB es sich um ein Griaberfeld der Wietenbergkultur handelt und nicht um irgendeines der spiten
Bronzezeit, das zufillig einige Wietenbergornamente oder-formen entlieh4?.

Die Griaber von ,,Stricata” konnen kaum fiir die Beurteilung der schon ausgegrabenen
Griaberfelder verwendet werden vor allem auch wegen des zeitlichen Unterschiedes. Eher ist
dieses mit dem aus Siedlungen stammendem Material moglich, selbst wenn es sich manchmal
nur um Zufallsfunde handelt, die im Vergleich zu den Grabfunden unverhiltnismiBig zahlreicher
sind. Ein eingehender Vergleich ist hier nicht méglich und deshalb sollen nur die unserer Mei-
nung nach im Augenblick wichtigsten Wechselbeziehungen hervorgehoben werden und zwar die-
jenigen zwischen dem Griberfeld von Dumbrivita und der Ansiedlung von Coldiu 8. Diese ist
zwar befestigt und in ihr verlief das Leben anders und bestand im iibrigen nur kurze Zeit.
Die wenigen Formen und Ornamente 4° und die Moglichkeit, sie mit der Suciu-Kultur zu paral-
lelisieren, weisen sie aber der spiten Phase der Kultur zu 5 und damit in die gleiche Periode
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4 Gr. 1, 2, 4,6,8 1014 a, 15, A—G.

42 Gr. 3, 7, 9, im ersten Fall in einer typischen maan-
derverzierten Schiissel,

43 Wie sich besonders aus den Graberfeldern von Bistrita,
Deva, Aiton ergibt oder aus kleinen Grabgruppen oder Ein-
zelgrabern. Siehe dle Liste der Wietenbergbestattungen bel
Horedt, Wielenbergkultur, S. 127—128, wiederholt bel I.H.
Crisan, ProblMuzCluj, 1960, S. 172 ff. ; vgl. auch Soroceanu,
Blijan, Cerghi, Aiton, S. 67 ; Andritoiu, Deva, S. 254—255.

4 Einen derartigen Boden besitzt auch die Tasse aus Gr.6.

4 Wir bevorzugen den Begriff spite oder Endphase ge-
geniiber Wietenberg IV, der angemessener gewesen wire, in
dem er klar den Weiterbestand der Wietenbergkultur in einer
nach-Dersida-Zeit anzeigt, aber D. Berciu, Zorile istoriel in
Carpajl sl la Dundre, Bucuresti, 1966, S. 193, beniitzt ihn,
gestiitzt auf Materiallen, dle klar friihen Charakter haben
(Sintimbru).

48 vygl. Anm. 39; 55.

47 Die groBe Mehrzahl der Ziermotive ist fiir dle Wie-
tenbergkultur charakteristisch und alle sind mindestens
auch in der Ornamentik der Wietenbergkultur vertreten.
Unter den Formen begegnen tatsichlich neue Ersche! -

gen (die halbkugelférmige Tasse, die Knubben an der unte-
ren Halfte der Gefialle, die doppelkonische Urne), immer aber
in enger Verbindung mit der traditionellen Wietenbergorna-
mentik. Es ist also klar, daB die spaten Elemente den allge-
meinen Fundbestand iiberlagern und dag keine grundlegende
strukturelle Verinderung vor sich geht. Der Grabbrauch ist
derselbe wie bei den anderen Griberfeldern und der Wechsel
von Bestattung zu Verbrennung weist chronologisch und
statistisch nirgends der ersteren eine Vorrangstellung zu.

48 N, Vlassa, Colddu, 35 ff.

4 Dazu gehdren Schiisseln mit schrig nach innen abge-
flachtem Rand und mit Knubben (idem a.a.0., S. 27, Abb.
9/7;S. 30, Abb. 12/5), die Maanderverzierung (idem, a.a.0.,
S, 28, Abb. 10/1, 2, 3, 9) und die Abnahme der Spiralen
(Abb. 10/8), dle iibrigens Girlanden sein kénnten. Das Frag-
ment von Suciu-Machart (Abb. 12/1) aus Colddu deutet
gleichfalls auf eine eher fortgeschrittene Phase der Bronze-
zeit hin. In Colddu ist, wie auch der Verfasser bemerkt, im
allgemeinen ein Verfall der Keramik einschlieBlich des Tones
zu verzeichnen.

80 Vlassa, Colddu, S. 18—19. Fiir weitere Literaturnach-
weis iliber dlese Phase, vgl. Anm. 55.
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wie das Griberfeld von Dumbrivita. Es ist nicht auszuschlieen, daB in beiden Fillen die
gleichen Ursachen den Abbruch der Belegung zur Folge hatten 5.

Ein anderes Argument fiir die spite Ansetzung des Fundes von ,,Stricata’” ist die Bezie-
hung, die man zwischen ihm und dem Tongefid in dem die Bronzen von Perisor deponiert wurden
feststellen kann °2. In seiner Zusammensetzung enthilt dieses Depot Elemente, die aus BzC
fortdauern (wie z.B. die Sicheln mit Querwulst und der Dolch), fiir seine Verbergung in BzD
sprechen aber die Tiillenbeile. Besonders wichtig ist der Umstand, daB das TongefdB in wel-
chem die Bronzegegenstinde gefunden wurden, seiner Form 5 und Zusammensetzung des Tones
nach bis zur volligen Gleichheit dem Fundstoff der Wietenbergkultur entspricht. Ein Grofteil
der Urnen von Dumbrivita (bes die aus Gr. 2, 4, 6, 13, 15) bietet Beispiele in diesem Sinne
und erklirt vielleicht auch die Beziehungen zwischen Gra.berfeldern, Ans1edlungen und Verwahr-
funden wahrend der siebenbiirgischen Bronzezeit®.

Die Endphase der Wietenbergkultur stellt die letzte Etappe einer langdauernden Entwicklung
im innenkarpatischen Raum dar%. Da das Material aus systematischen Grabungen noch zu gering-

51 Dije gleichzeitige Einordnung ergibt sich auch aus ei-
nem Vergleich mit dem Material von Noslac (vgl. oben Anm.
31). Es sind einige charakteristische Merkmale vorhanden,
die es in dieselbe Endperiode der Entwicklung der Kultur
datieren ; die Spiralverzierung ist bei der allgemeinen Verar-
mung der GefidBornamente, fast vollig verschwunden, der
grobe Ton wird immer mehr verwendet, selbst bei der als
fein angeselicnen Tonware. Bei cinem Versuch die Kennzei-
chen herauszuarbeiten die fiir die IEndphase der Wieten-
bergkultur charakteristisch sind, mu8 man allerdings das
gesamte Material auf ciner breiten Grundlage Dbearbeiten.
Methodisch mugte einmal die relative Chronologiec der Kera-
mik aus den einzelnen Griberfeldern festgestellt und die Ele-
mente bestimmt werden, die in der Schichtenfolge von Der-
sida nicht mehr vertreten sind. Weiters muBte versucht wer-
den die Beziehungen zwischen dem Ende der Wietenbergkul-
tur und der Noua-Kultur schirfer zu erfassen und schlieBlich
muBte man erwigen, ob doch irgendwelche Beziehungen
zwischen dem Ende der Wietenbergkultur und dem Beginn
der Gavakultur bestehen, wie die beiden DreihalsgefiiBe aus
Saes und Medias nahelegen. (Horedt, Wielenbergkultur, S
129—-130; S. 126. Abb. 13).

52 Siehe unten S. u. Abb. 33.

83 Vgl. dazu neuerdings. M. Petrescu-Dimbovita, Depozi-
tele de bronzuri din Romadnia, Bucuresti, 1977, S. 16 ff., hin-
fort Petrescu-Dimbovita, Depozilele ; idem Dle Sicheln in
Rumadnien, mit Corpus der jung-und spitbronzezeitlichen
Horte Ruminiens, PBF, XVIII, 1, Miinchen, 1978, S. 85
if., fortan Petrescu-Dimbovita, Sicheln.

64 Nicht zufillig kann die Tatsache sein, da8 die Brand —
oder Skelettgriber der Wietenbergkultur keine Bronzegegen-
stindc, sondern blo8 cinige Knochenbelgaben enthalten (vgl.
oben. Anm. 40). Die in dem Kulturgebiet entdeckten etwa
180— 190 Bestattungen stellen cine verhiltnismiBig geringe,
aber dennoch geniigend groBe Zahl dar, um das Fehlen von
Bronzeobjekten anders als rein zuflillig zu erkliren. Es gibt
in geniigender Zahl gleichzeitige Bronzegegenstinde, sie sind
zahlreicher in Depots und spirlicher in Siedlungen. Es kann
vermutlich an eine absichtlich ungleiche Verteilung gedacht
werden, ohne vorliufig die Griinde dafiir zu kennen. Das
Depot von Perisor scheint erstmalig unmittelbar der Wieten-
bergkultur zugewiesen werden zu kénnen.

5 Das Problem des Endes der Wietenbergkultur in der
spiiten Bronzezeit — mit oder ohne Abgrenzung einer Spit-
phase ist oft erortert worden, so da ein kurzer forschungs-
geschichtlicher Uberblick nicht iiberfliissig erscheint. K.
Horedt stellte cinerseits in Verbindung mit der Basarabikul-
tur die Frage nach dem Fortbestehen von Wietenbergiiberlie-
ferungen von Hallstatt A bis C ( Wietenbergkultur, 135—
137) und anderseits nach den Beziehungen zwischen der
Wietenberg- und Nouakultur ohne eindeutig Stellung zu
beziehen, ob die eine mit dem Erscheinen der anderen auf-
hérten oder beide bis zum Erscheinen der G 4vakultur fortleb-
ten (ActaArchCarp, 9, 1967, 9).

Am konsequentesten sprach sich M. Rusu fir eine spite
IFazies der Kultur aus. Er tut es zwar nur nebenbei auf
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Grund von Scherben aus Oberflichenfunden oder wenig
erforschten Siedlungen dic unversffentlicht blieben (Studii
13, 1960, 3, S. 28; Dacia, N.S., 7, 1963, S. 183; ArhMold,
2-3, 1964, S. 246 ; Sargetia, 4, 1966, S. 31-—32), was aber
eine entschiedene Stellungnahme nicht becintrichtigt, die
noch immer aktuell ist.

A.C. Florescu, vermutet (Confribufii, S. 183, 197—198 ;
Dacia, 11, 1967. S. 59—94) auller der Betelligung des Wic-
tenberg-Phinomens an der Entstehung der Noua-Kultur auch
eine gewlissen Zeitgleichheit zwischen ihnen was auch dle
Verlingerung des Bestehens der Wietenbergkultur in die
spite Bronzezelt voraussetzt. Bei verschiedenen Gelegenhei-
ten in Verbindung mit der Veréffentlichung von Ifunden
aus dem Szeklerland (z.B. StComSibiu, 12, 1965, S. 30 ff. ;
Dacia 15, 1971, S. 307—317), vertritt Z. Székely iiberzeu-
gend die Koexistenz beider Kulturen und das Fortbestehen
der Wietenbergkultur bis in dile spite Bronzezcit. Prinziplell
ist N. Chidiosan mit dem ,,Fortbestand bis zur Zeit der Spit-
bronze” (Dersida, S. 175) einverstanden. Aufgrund des beson-
ders umfangreichen Materials aus Dersida beginnt cr zégernd
dic Merkmale einer spiten (IV) Wietenbergphase anzuerkennen
und zu bestimmen (Cultura, S. 18), auch wenn er sie nicht
von Anfang an so definiert (Crisia, 4, 1974, 167 ; SCIV, 21,
1970, 290). A. Vulpe, Dacia, 9, 1965, S. 128 weist auf die
iiberraschcnde Ubereinstimmung zwischen der Ornamentik
der Wietenberg- und der Basarabi-Kultur hin, die cr
durch die Fortdauer der Tradition der Wietenberg verzierungs-
muster auf Holzgegenstinden oder Textilien (also vegin-
glichem Werkstoff) wahrend der #lteren Hallstattzeit erklirt.
Eugenia Zaharia nimmt die Bildung der friihen Elisenzeit auf
ciner bodenstindigen Grundlage von Wietenberg in Wech-
selbeziehung mit der Noua-Kultur an (Dacia, 9, 1965, S.
98). Ohne unmittelbar auf diese Frage einzugehen, neigt B.
Hinsel zu einer Datierung ins MD I (Beitrage I, S. 160 um
spiter, bei griindlicher Kenntnis des Materials, die Existenz
eines ,,spiten Wietenberg” anzunehmen, das zumindest
teilweise gleichzeitig ist mit Crucenl I und Noua (Bellrdge
I1, S. 93 u. S. 95 Abb. 5). N. Vlassa (Colddu, S. 18—19)
und G. Marinescu (Apulum, 17, 1979, S. 96 ff) gelangen zum
SchluB, daB zumindest in dem Kr. Bistrita-Nisiud, eine Spat-
phase Wietenberg in tellwelser Beziehung mit den Noua-
Stdmmen bestand. Die Untersuchung des Materials aus Siid-
west-Siebenbiirgen fiihrt I. Andritoiu gleichfalls zur Méglich-
keit eine spite Wietenberg-Fazies abzugrenzen (ActaMN, 15,
1978, S. 75). SchlieBlich versucht T. Soroceanu einerseits,
ein Zusammenleben Wietenberg-Noua im ganzen Gebiet
Siebenbiirgens bis zu den Westkarpaten (Obreja, S. 496 ff.)
aufzuzeigen und anderseits die Merkmale der Wietenberg-
Endphase herauszuarbeiten (T. Soroceanu, M. Istrate,
St ComSibiu, 19, 1975, S. 24 ff.).

Als Zusammenfassung der oben angefiihrten Ansichten
sollen einlge SchluBfolgerungen gezogen werden. In metho-
dologischer Hinsicht wire es belm jetzigen Stand der For-
schung nétig, archiologische Bestinde (wie z.B. Dumbravita)

entdecken, un mit Gewissheit bestimmte Funde der
ﬁhase der Wietenbergkultur zuzuweisen. Es kann sich
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i ist. wire es noch verfriiht und hier auch nicht der Ort, diese Fragen eingehender zu erortern.
?e%lgnlfsa?l’ls 3ﬁrfen sie nicht statisch betrachtet werden. Die Yerschledenen Enthcl.{lun%s_§tufen der
Wietenbergkultur unterscheiden sich ziemlich stark voneinander und der Beginn hatte w.'e(xing
Gemeinsames mit dem Ende, wenn nicht methodisch untersucht wiirde was im Laufe von jeder
Etappe gewonnen und was verloren ging. * o . . .

ppAuig:h die geographische Verbreitung der Erscheinungen ist nicht immer %e gleiche, so v(‘irg,B
im Verbreitungsgebiet sich recht bedeutende Verinderungen ereignen. Wahrend der éet(;iztenN ie-
tenberg Phase bewirkt das Eindrigen einiger Stdmme des Higelgraberkulturtyps und her \ 01{)@-
Kultur Verinderungen und wahrscheinlich auch Widerstand, aber vernichtet sie nic t,fme d'ls
vor kurzem fast einstimmig augenommen wurde®. Es handelt sich also um Gemeln.scli? ten 153
verhaltnismiBig zuriickgezogen, nicht aber ohne Beziehungen zu spiten Gruppen wie | 0(111?, un
Suciu und nicht ohne eine gewisse militirische Stirke leben, da sie eine Befestigung wie 14;1 von
Coldiu errichten konnten. Die Zone von Nisiud zu der Dumbrav1§a.5171nd.Pc.ar1$qr ge}}oren, scheint
eines der Gebiete zu sein, in denen die Triger der Wietenbergkultur?’, bis in die spate Bronzezcit

(BzD) lebten®8.

DER BRONZEFUND VON PERISOR (KR. BISTRITA-NASAUD).

Im Monat Juli 1976 wurde uns zur Kenntnis gebracht®, dall vor nicht langer Zeit im Dorfe
Perigor, Gem. Zagra, Kr. Bistrita-Nisiud,® ein Depotfund entdeckt wurde®. In zwei Etappen am
»Dupid Dilme” genannten Ort aufgefunden, waren die Gegenstidnde in einem Tongefill (Abb. 33)
verwahrt, von dem ein guter Teil sichergestellt werden konnte ; sowohl der Behilter, als auch die
Bronzeobjekte werden im Geschichtsmuseum Bistrifa aufbewahrt®2. Die Gegenstdnde aus Bronze
wiegen 12,555Kgs, wovon diekleinen,nicht abgebildeten, Bronzekuchen 2,200 Kgsausmachen. Der
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dabei um Wietenberg I1I-Ware handeln, die in der III. Phase
erzeugt, aber auch spater verwendet wurde, Ware mit Wie-
tenberg III-Einfliissen, die erst in der Endphase hergestellt
wurde und schlieBlich, Gegenstidnde aus Ton und Metall,
die nur fiir die Endphase charakteristisch sind. Geographisch
besiedeln die Triager der Endphase nicht mehr genau densel-
ben Raum, auf dem friiher die Bevdlkerung Typ II oder Typ
III lebte. Die tiefgreifenden Veradnderungen am Ende der
Bronzezeit, das Auftauchen von neuen Vélkerschaften oder
neuen Einfliissen in der Zone bewirken einen tiefgreifenden
Wechsel im Leben der Wietenberg-Gemeinschaften, ohne sie
aber grundlegend zu beriihren. Dieses ist immer haufiger in
verschiedenen Gegenden Siebenbiirgens nachzuweisen (in
Bistrita-Ndsdud, auf der zentralen Hochebene, in Hunedoara,
im Szeklerland) ein Umstand der nicht mehr unterschitzt
oder iibersehen werden darf. Der Formenschatz beginnt
besser bekannt zu werden und hier bieten die Grabgefile
von Dumbrivita einen aufschluBreichen Beitrag. Sie zeigcn
was ven der Ornamentik der vorangehenden Phasen versch-
windet oder noch verwendet wird, sowie was an Neuem auf-
tritt. )

5¢ Das Problem ist nocht weit entfernt von einer definiti-
ven Losung, aber die archiologischen Beweise beginnen immer
deutlicher von einem wenigstens zeitweisen Zusammenleben
der beiden Kulturen zu sprechen. Eine sichere stratigraphi-
sche Schichtenfolge zugunsten der einen oder der anderen
Hypothese, die an einem einzigen Punkt beobachtet wird,
beleuchtet nur eine bestimmte Lage zu einem gewissen Zeit-

punkt in einem begrenzten Raum und entspricht keinesfalls

einer allgemeinen Situation. Daher ist es nétig alle Einzel-
heiten zusammenzustellen, die gesondert betrachtet, abge-
lehnt werden kénnten, die aber zusammen mit neuen Entdeck-
ungen (Dumbrivita, Perigor u.s.w.) zu zahlreich sind, um
in ihrer Gesamtheit zuriickgewiesen werden zu kénnen.
57 Siehe zusammenfassend bei Al. Vulpe, Dacia, 19,
1975, S. 69 ff.; G. Marinescu, Apulum, 17, 1979, 91—-101.
58 Ebenso wie die zeitliche und raumliche Fortdauer der
Wietenbergkultur nicht absolut behauptet werden kann, ist
es auch schwierig das véllige oder fast véllige Verschwinden
der Kulturen der ,,autochtonen‘‘ Bronzezeit in Siebenbiir-

gen am Ende seiner Friihzeit zu vertreten. Die Literatur
dieser ,,Tendenz zur I'riihdatierung‘ ist umfangreich und von
theoretischen Erwigungen bcherrscht, ohne direkte Kenntnis
des Fundmaterials und seiner Fundumstinde. Das Ende der
Wietenbergkultur bleibt offen‘‘ proklamiert der unserer
Kenntnis nach jiingste Beitrag dieser Art (G. Hiittel, Ger-
mania, 56. 1978, 2, S. 424—433). Gerade in dieser Hinsicht
scheint das Griberfeld von Dumbrivita einen nicht unwich-
tigen Beitrag zu geben. Selbst auf die Gcefahr, daB es als
,.grotesk‘‘ u.s.w. bezeichnet wird, werden wir fortfahren,
auf Grund einer moglichst genauen und direkten Kenntnis
des Materials, das Fortbestehen des groBten Teils der Wie-
tenbergleute bisim BzD zu vertreten, ebenso auch die Ansicht,
daB die Erbschaft, die sie der beginnenden LEisenzeit hinter-
lassen, nicht vernachliBigt werden darf. Nebcnbei sei be-
merkt, daB archiologische Streitfragen nicht durch Spe-
kulationen und Verwendung einer gewissen Sprachgewandt—
und — gewitztheit gelost werden kénnen.

69 Dje Nachricht brachte uns der Bauer Valentin Cotutiu
am Abend des letzten Arbeitstages bei den Ausgrabungen
in Dumbraivifa. Aus diesem Grunde konnte ich persénlich
weder die Sicherstellung des Depotfundes (die am 26. Juli
1976 von Al. Retegan gemacht wurde) durchfiihren, noch
die Probegrabung, die mit groBer Bereitwilligkeit von dem
Direktor des Geschichtsmuseums Bistrita, George Marinescu
durchgefiihrt wurde.

8 Esschelnt ein Einzelfund zu sein wenn wir die Tatsache
nicht beriicksichtigen, daB Roska, Repertoriwm, S. 88, Nr. 52,
den Punkt ,,Intre grueti’’ (Zwischen den Hiigeln) erwihnt.

61 Im Friihjahr 1974, belm Graben im Garten fanden die
Bauern Toma und Vasile Brici ein Schwertfragment, daB
sie in ein Messer umarbeiteten (Abb. 30) ; im Mai 1976 kamen
am selben Ort und unter denselben Bedingungcn die iibrigen
Metallgegenstiinde zum Vorschein, sowie das Tongefi3 (Abb.
33), in welchem diese urspriinglich hinterlegt waren. Das
Beil von Abb. 27;3 und das Schwertfragment sind die einzi-
gen, schlechter erhaltenen Gegenstiande des Depots.

%2 Fiir die Zeichnungen sind die Verfasser Judith Wrabel-
Halasz erkenntlich; die Restaurierung der Gegenstinde
wurde von I. Ferenczi durchgefiihrt.
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Erhaltungszustand der groBen Mehrzahl der Gegenstinde ist mehr als zufriedenstellend; die
dunkelgrine Patina ist einheitlich, im Text werden nur die Fille erwihnt, in welchen irgend ein Stiick
von edler Patina bedeckt ist.

1. Nackenkammaxt. Ein massives tadellos erhaltenes Stiick ; die Verlangerung liuft in eine Protuberanz aus. Der Tell
an welchem der Schaft befestigt wird, ist durch Rippen verstirkt. Die im Schnitt sechseckige Klinge, ist sehr leicht nach
hinten geschwungen und die Schneide ist fast gerade. L = 22,5 cm; Gewicht = 900 g: Inv. Nr. 11 (Abb. 26/7). 2, Idem.
Dem vorigen Stiick sehr dhnlich, mit dem Unterschied, daB die Protuberanz vom Ende der Verlingerung flacher und das Nacke-
nende spitziger ist; der Kamm und die Schneide sind leicht beschiidigt. L = 1,96 cm; Gewicht = 545 g; Inv. Nr. 12 (Abb.
26/4). 3. Idem. Zum Unterschied von den vorigen Exemplaren, ist der Kamm symmetrisch gewdélbt und diec leichte Verlegung
der Klinge nach vorn ergibt Stufcn, die vermutlich zur besseren Befestisung des Schaftes dienten. L = 17,6 cm ; Gewicht =
355 g; Inv. Nr. 13 (Abh. 26/5). 4. Idem. L = 17,5 cm; Gewicht = 375 g, Inv. Nr. 14 (Abb. 26/6). 5. Idem. Aus zwei Frag-
menten wiederhergestelltes Stiick. Der Kamm weniger gewglbt. Die Schneide leicht beschidigt. L = 13,4 cm; Gewicht =
175 g; Inv. Nr. 15 (Abb. 26/1). 6. Idem. Der Nacken nicht sehr geschwungen. Im Ganzen dem Exemplar von Abb. 26/5 dhn-
lich. L = 13,7 cm; Gewicht = 145 g; Inv. Nr. 16 (Abb. 26/2).

7. Idem. Geschwungener Nacken, die Schneide leicht beschidigt. Zadm Unterschied von den iibrigen Stiicken, ist die Klinge
viereckig. L = 13,2 cm ; Gewicht = 15 g; Inv. Nr. 17 (Abb. 26/3). ’

8. Nackenschelbenaxt. Der Dorn ist abgestumpft und in einer neueren Zeit leicht beschidigt, da auch die Patina
von der Schneide entfernt wurde. Es ist schwer feststellbar, seit wann die Himmerungsspuren auf der Klinge stammen. Die
Enden der Schaftrohre sind verdickt. L = 21,4 cm; Gewicht = 410 g; Inv. Nr. 9 (Abb. 26/8). 9. Idem. Der Dorn linger
und schlanker als gewohnlich, die Enden der Schaftréhre verdickt. Die Schneide leicht beschiadigt. L = 22,7 cm; Gewicht =
425 g; Inv. Nr. 7 (Abb. 26/9). 10. Idem. Die Schaftrohreist linger als bei den obigen Exemplaren. Teilweise bedeckt mit
edler Patina. Die Schneide leicht beschidigt. L = 21,6 cm; Gewicht = 415; Inv. Nr. 8 (Abb. 26/10). 11. Idem. Guter Erhal-
tungszustand auBler dem Dorn und der Schneide, die sehr leicht beschidigt sind. Die Schaftrohre ein wenig deszentriert.
L = 24 cm, Gewicht=450 g; Inv. Nr. 5 (Abb. 27/1). 12, Idem. Sehr geringe Schiden an der Spitze des Dorns, am Rande dcr
Scheibe und an der Klinge gegen die Schneide. Edle Patina. L= 23,6 cm, Gewicht = 435 g; Inv. Nr. 3 (Abb. 27/2). 13.
Idem. Die Schneide und der Dorn vom Finder abgefcilt. Die Schaftrihre ein wenig beschiadigt. L=22,5 cm; Gcwicht = 440g;
Inv. Nr. 6; (Abb. 27/3). 14. Idem. Die Spitze des Dorns abgebrochen, die Schneide beschidigt. Die verdickten Enden der
Schaftréhre von Kanneliiren bedcckt. L = 23,5 cm ; Gewicht=455g; Inv. Nr. 4 (Abb. 27/4). 15.. Idem. Die Klinge leicht nach
riickwirts, gebogen. Leichte Schiiden an Dorn, Klinge und Schneide. L=25,7 cm; Gewicht = 585g; Inv. Nr. 1; (Abb. 27/3).
16. Idem. Die Schaftrghre leicht deszentriert. Leichte Schiden an Dorn und Schneide. L = 24,4 cm: Gewicht = 515 g;Inv.
Nr. 2. (Abb. 27/6).

17. Nackenknaufaxt. Spuren von Himmerung an der vorderen Verdickung der Schaftréhre und an der Klinge, die
Schneide leicht beschadigt. L = 16,9 cm: Gewicht = 200g; Inv. Nr. 10 (Abb. 28/1; 31/3).

18. Tillenbell mit Ose und kleinem Schnabel. Dic (se etwas schrag angebracht. Die Schneide leicht beschadigt. L =
9,9 cm ; Gewicht = 220 g ; Inv. Nr. 20 (Abb. 28/6). 19. Idem. Sechseckiger Schnitt. Die Schneide leicht beschadigt. L = 9,1cm ;
Gewicht = 125 g ; Inv. Nr. 21 (Abb. 28/7). 20. Idem. Spuren von Hiammerung. Gerade, leicht beschiadigte Schneide. L = 9,1cm ;
Gewicht = 225 g ; Inv. Nr. 22 (Abb. 28/8). 21. Idem. Mit Ose und geradem, verdicktem Rand ; schlanker, facettierter Korper ;
die Schneide leicht beschadigt. L = 11,9 cm ; Gewicht = 185 g; Inv. Nr. 18 (Abb. 28/9). 22, Idem. Uber der Ose ein kleiner
Vorsprung, wahrscheinlich ein Rest vom GuB. Sechseckiger Schnitt. Die Schneide leicht beschiadigt. L = 12,9 c¢m ; Gewicht=
395 g; Inv. Nr. 19 (Abb. 28/10). 23. Idem. Mit Ose und kleinem Schnabel. Recht schlechter Erhaltungszustand, was zur
Wiederherstellung des Stiickes aus zwci Fragmenten zwang ; die Ose ist nicht durchlocht; sowohl dieses als auch die iibri-
gen Fragmente weisen Spuren von Hammerung auf. L etwa = 13,7 cm; Gewicht = 115 g (=23), 50 g(=23 a); Inv. Nr.
23—23 a (Abb. 28/11). 24, Idem. Mit Ose und verdicktem, geradem Rand. Der schlanke Kérper ist facettiert. L = 13,1 cm;
Gewicht = 300 g; (Abb. 28/12).

25. Vollgriftdolch. Aus zwel Fragmenten wiederhergestellt ; die Spitze fehlt. Die Schneide beschidigt. Durch Verbrei-
tung des Griffes entsteht ein kleines Heft, in welchem die Klinge befestigt ist ; deren Festigkeit wird durch vier Fortsetzun-
gen des Griffes (je zwei auf jeder Seite) erhéht. Die in der Mitte breitere Klinge ist von einer recht ausgepragten Mittelrippe
durchzogen. Der Griff weist eine kleine runde Offnung auf. L = 26,7 cm ; Gewicht = 192 £ (Abb. 28/5).

26. Kallotenférmiger Tutulus mit Dorn. Der Rand leicht beschiidigt. Dm etwa = 3,3 cm ; Gewicht = 9 g; Inv. Nr. 41
(Abb. 28/2). 27. Idem. Die Rander noch mehr beschidigt und der Dorn mehr gekriimmt, wahrscheinlich in Folge seines Anhin-
gens an ein Material (Leder, Gewebe u.s.w.). Dm etwa = 3,5 cm ; Gewicht = 7 g; Inv. Nr. 42 (Abb. 28/3).

28. Stange viereckig im Schnitt. An einem Ende wahrscheinlich MeiBél, am anderen Ahle, jetzt mit gekriimmter Spitze.
L = 12,5 cm; Gewicht = 20 g; Idv. Nr. 43 (Abb. 28/4).

29. Sichel mit Querwulst am Blattende Fast gerade ; gegen die Spitze, Spuren von Himmerung. L = 17,4 cm; Ge-
wicht = 75 g ; Inv. Nr. 28 (Abb. 29/1). 30. Idem. Gekriimmt. Die Spitze seit dem Altertum abgebrochen. L = 17,3 cm; Ge-
wicht = 105 g ; Inv. Nr. 29 (Abb. 29/2). 31. Idem. Gekriimmt. Die Spitze fehlt. Spuren von Himmerung. L = 16,1 cm ; Ge-
wicht = 95 g; Inv. Nr. 24 (Abb. 29/4). 32, Idem, welche auch einen leichten Auswuchs, ungefihr in der Mitte der Klinge, im
Abstand von 1 cm. von der Schwelle hat. Spuren von Himmerung. L = 17 cm ; Gewicht = 80 g; Inv. Nr. 27 (Abb. 29/6).

33. Knoptsichel. Die Schneide und der Teil vom Knopf (?) ab beschadigt. L = 15,4 cm ; Gewicht = 70 g; Inv. Nr. 25
(Abb. 29/7). 34. Idem. Die Hilfte gegen den Knopf hat eine nicht sehr ausgepragte Verstiarkungsrippe. Wegen des verhiltnis-
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mabig schlechten Erhaltungszustandes und der Spuren von Himmerung, kénnen keine genaueren Beobachtungen gemacht
werden. L = 16,1cm ; Gewicht = 80 g; Inv. Nr. 26 (Abb. 29/3). 35. Idem. Eine nicht sebr ausgepriigte stellenweise geham-
merte Verstirkungsrippe geht neben dem Knopf aus und kann, zum Unterschied vom vorigen Exemplar, bis nahe zur Spitze
verfolgt werden. L = 18,8 cm ; Gewicht = 75 g; Inv. Nr. 30 (Abb. 29/8). 36. Idem. Sehr schmiler werdende Klinge beson-
ders In der Hilfte von der Spitze ab. Diese fehlt. L = 16,3 cm ; Gewicht = 35 g; Inv. Nr. 31 (Abb. 29/5).

37. Fragment elner Hackenslchel. VerhiltnismaBig schlecht erhalten, Spuren von Himmerung. Erhaltene L = 12,1 cm;
Gewicht = 55 g; Inv. Nr. 32 (Abb. 29/16). 38. Idem. Die Verstirkungsrippe ausgepragter als beim vorigen Exemplar. Der
Teil von der Spitze wurde durch Biegen agbebrochen. Erhaltene L = 17,2 cm ; Gewicht = 125 g. Inv. Nr. 33. (Abb. 29/17).

39. Fragment elner Slchelklinge von nicht genau feststellbarem Typ. L = 16,5cm; Gewicht = 85 g; Inv. Nr. 34
(Abb. 29/11). 40. Idem. L = 9,1 cm; Gewicht = 30 g; Inv. Nr. 35; (Abb. 29/14). 41. Idem.L = 5,4 cm; Gewicht =
20 g ; Inv. Nr. 36 (Abb. 29/10). 42, Idem.L = 5,1 cm ; Gewicht = 25 g; Inv. Nr. 37 (Abb. 29/12). 43, Idem.L = 2,1 cm; Ge-
wicht = 10 g; Inv. Nr. 38 (Abb. 29/15). 44. Idem. L = 3,2 cm ; Gewicht = 15 g; Inv. Nr. 30 (Abb. 29/13).

45. Fragment elner Bronzeplatte, stammt wahrscheinlich von der Klinge einer gehimmerten Sichel. L = 6,6 cm;
Gewicht = 30 g; Inv. Nr. 40 (Abb. 29/9; 32/2).

46. Klingenfragment elnes Schwertes oder elnes langen Dolches. Wegen der Verwandlung in ein Messer durch den
Finder (Abfeilen einer verhiltnismiDBig dicken Schichte, Anbringung von drei Léchern) kann keinerlei Urteil mehr tiber das
Stiick abgegeben werden. Erhaltene L = 19,1 cm; Gewicht = 90 g; (Abb. 30/1—2).

47. Bronzekuchen, im Schnitt flach-konvex. L = 13,5 cm; Gewicht = 482; Inv. Nr. 45 (Abb. 29/18; 32/4). Die
ibrigen Kuchen, kleine Stilicke, wiegen insgesamt 2.200 gr.

48. TongeliiB. Der Rand mit nach innen geneigter Kante, ist sehr wenig umgeschlagen, der Kérper gewélbt, gerader
Boden. Zwei Bandhenkel gehen von unter dem Rande aus. Das Gef#0 ist nicht verziert, wenn wir eine sehr leichte horizon-
tale Unebenheit in Hohe den Unterteiles der Henkel nicht beriicksichtigen. Mittelfein, schwiirzlich-braun ; mit Sand und Stein-
chen gemagert. H = 31 cm; Mdm = 26 cm; gréSiter Dm etwa = 36,5 cm; Bdm = 11—12 cm (Abb. 33).

Die Nackenkamméixte®? aus dem Depotfund von Perigor® gehoren ausschlieBlich zur unver-
zierten Variante, mit Vorspriingen am Ende des Nackens, was uns Entsprechungen vor allem
in den Depots der Serie Uriu-Dominesti% und in anderen gleichartigen Entdeckungen finden
14Bt%. Der Nacken kann mehr oder weniger gewélbt sein, wie auch die Vorspriinge von verschie-
dener Dimension oder Form sein kénnen. Gleichfalls kann die eigentliche Klinge der Axt die vor-
dere Grenze des Schaftloches iiberragen (Abb. 26/2) oder auf demselben Niveau sein (Abb. 26/4, 7);
Zwischen diesen Extremen gibt es mehrere Varianten. Mit Ausnahme eines einzigen Stiickes
(Abb. 26/3, viereckiger Schnitt) sind die Schnitte aller iibrigen Axte sechseckig und gehéren zum
Typ Sant-Dragomiregtit?.

Die Nackenscheibenixte, eine wohlbekannte Fundgruppe®, sind mit neun Exemplaren ver-
treten, viel ahnlicher untereinander als diejenigen mit verlingertem Nackenkamm®, Die Entspre-
chungen finden sich in derselben Serie Uriu-Doménesti’?, auch wenn deren Gebrauch sich zeit-
lich mehr verlingert als derjenige der vorigen Kategorie™.
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93 Fiir Allgemeines, slehe M. Rusu, SCIV, 10, 1959, 1.S
277 ff.; A. Mozsolics, Bronzefunde des Karpaltenbeckens.
Depotfundhorizonte von Hajddsdmson und Koszlderpadlds
Budapest, 1967, S. 13 ff.; fortan Mozsolics, Bronzefunde ;
A. Mozsolics, Bronze — und Goldfunde des Karpatenbeckens.
Depotfundhorizonte von Forré und Opdlyi, Budapest, 1973,
S. 12 ff., fortan Mozsolics, BuG; A. Vulpe, Die Axzte und
Belle in Rumdnien 1, PBF, IX, 2, Miinchen, 1970, S. 6 ff.,
fortan Vulpe, Azte I; Hinsel, Beltrdge I, 58 ff.; T. Bader,
Epoca bronzului tn nord-vestul Transilvaniel, Bucuresti,
1978, S. 90, fortan Bader, Ep. br.

8 Im Vergleich zu anderen Depotfunden (Bitarci, Criciu-
nesti, Dragomiresti, Rebrisoara, Domanesti I, Ungureni 1I,
bzw. Sant-Rodna Noud, Valea lui Mihai I) ist die Anzahl von
sleben Nackenkamm:ixten verhiltnismiBig hoch.

o Fr. Nistor, A. Vulpe, SCIV, 25, 1974, 1, S. 7 Abb.
1/1; Petrescu-Dimbovita, Depozitele, Taf. 39/2; (Criclu-
nestl) ; J. Hampel, A bronzkor emlékei Magyarhonban, 1— 111,
Budapest, 1886—1896, Taf. 123/5, 6, fortan Hampel, Bronz-
kor ; Petrescu-Dimbovita, Depozitele, Taf. 44/11 (Domi-
nesti I); M. Rusu, ArhMold, 2—3, 1964, S. 241, Abb. 2/5;
Vulpe, Axte I, Taf. 16/256 ; Petrescu-Dimbovita, Depozitele,
Taf. 61/6 (Rebrisoara II) ; Hampel, Bronzkor, 111, Taf. 248/
2; Petrescu-Dimbovita, Depozitele, Taf. 66/9 (Tirgu Lipus) ;
Vulpe, Azfe I, Taf. 16/249—252 ; Petrescu-Dimbovita. Depozi-
tele, Taf. 275/4—7 (Sant{-Rodna Veche, bzw. Ungureni II).

14 — o, 1385

66 7 B. Mozsolics, BuG, S. 12 ff.; W.A.v. Brunn, Mittel-
deutsche Hortfunde der jiingeren Bronzezeit, Berlin, 1968, S.
fortan v.W.A. Brunn, Horifunde; K. Bernjakovié, Bron-
zezeltliche Hortfunde vom rechten Ufergebiet des oberen T heissta-
les (Karpaloukraine USSR), SlovArch, 8, 1960, 2, S.338 —
339, fortan Bernjakovié, Ufergebiet; Hansel, Bellrdge I, S.
58 ff. mit Listen u. Karten.

87 A. Vulpe, Axte I, S. 57—60 (,,Alle diese Axtfunde
gehéren den Bereichen der spiten Otomani — der spaten
Wietenberg- oder Suciu-Kultur an¢).

88 ] Nestor, MarbStud, 1938, S. 178 {f. ; Mozsolics, Bron-
zefunde, S. 33 ff; idem, BuG, S. 14 ff.

0 Als Gewicht, schwanken die Nackenkammaxte zwischen
900 und 145 und die Nackenscheibenixte zwischen 585 und
410. Auch typologisch ist die letztere Kategorie einheitlicher
und kann in die Variante Nestor B 3 eingereiht werden.
Auch die Eintellung von A. Vulpe hilft uns, Unterschiede
auf Grund des viereckigen oder sechseckigen Schnittes fest-
zustellen (Vulpe, Axte I, Abb. 2 u.S. 79—82, dle Varianten
Dobrocina u. Lipus).

7 Vgl. Anm. 69 und Hainsel, Beitrdge I, S. 61—65 u,
Beilage 1—3; Vulpe, Axte I, 79 ff., die beiden mit Listen
und Verbreitungskarten.

1 Vgl. Anm. 69 u. 71 und Petrescu-Dimbovita, Depozi-
tele passim; 1d., Sicheln, passim; Bader, Ep. br., 91—92,
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In Zusammenhang mit den Nackenscheibenixten muB auch die Nackenknaufaxt erwahnt
werden, die, obwohl nicht so weit verbreitet wie die obenerwihnten Typen, eine der Periode cha-
rakteristische Erscheinung darstellt, ohne da3 besonders enge zeitliche Grenzen gezogen werden
kénnten?2.

Die sieben Tiillenbeile mit Ose gehoren allgemein zu zwei Varianten : einerseits derjenigen
mit Verdickung und kleinem Schnabel, gewohnlich mit sechseckigem Schnitt’?, und anderseits
zu den Tiillenbeilen siebenbiirgischen Typs™ und vervollstindigen auch dadurch das allgemeine
Bild eines Bronzedepotfundes der Serie Uriu-Dominesti.

Dasgleiche kann nicht iiber den Dolch gesagt werden, der vorlaufig weniger Entsprechun-
gen im siebenbiirgischen Milieu? als im iibrigen Mittel — und Osteuropa hat’. Das Vorhanden-
sein dieses Dolchtyps im Depotfund von Perigor zeigt uns nicht nur das Vorkommen in Sieben-
biirgen von Stiicken, die in weiteren Gebieten als gewohnt Umlauf haben, sondern auch, unsercr
Meinung nach, das Bestehen einer Fortdauer aus friheren Phasen?.

Wenn die Tutuli mit Dorn? und dic Ahlen? uns nur vage chronologische und typologische
Hinweise liefern konnen, gestattet uns das Vorhandensein der drei Kategorien von Sicheln (mit
Querwulst am Blattende®?, mit Hacken®, und mit Knopf®?) in einem einzigen Depotfund festzu-
stellen, daB der Fund von ,,Dupéd Dilme‘‘ einem Horizont angehort, der das noch friithe Elemente
bewahrt (die Sicheln mit Querwulst am Blattende) in welchem aber die Griffzungensicheln® noch
nicht erscheinen. Die Koexistenz verschiedener Sicheltypen wird in interessanter Weise durch ci-
nige Exemplare (Abb. 29/3, eventuell 29/4) veranschaulicht, die eben das Schwanken zwischen dem
Typ mit Querwulst und dem mit Knopf auszudriicken scheinen.

So wie auch in vielen anderen Fillen, macht sich das Fehlen einer Studie iiber GuBkuchen
auch hinsichtlich des Fundes von Perigor bemerkbar. Der grifte Bronzebrocken (Abb. 29/18)
ist flach-konvex, wihrend die Mehrzahl der iibrigen durch kleine abgerundete Fragmente vertre-
ten ist, im Aussehen den FluBsteinen &hnlich®.

Das letzte zu erwahnende Stiick ist das Klingenbruchstiick eines Schwertes oder langen
Dolches. Der Erhaltungszustand enthebt uns jeder Ausfithrung und daher wollen wir nur bemer-
ken, daB die Schwerter nicht eine Kategorie bilden, die, wenn auch nur fragmentarisch,aus den
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Depotfunden der Serie Uriu-Dominesti fehlen wiirdess.

8 Fir Allgemeines siehe Mozsolics, BuG, S. 18 (Typ
D/c) mit guten Entsprechungen : Csongrid (Taf. 37/B/5);
Gemzse (Taf. 33/12); Kispalad (T'af. 39/1); Vulpe, Axte I,
S. 99—100 (besonders Prelipce Taf. 89/A/1; FO unbekannt,
Taf. 89/B); Hinsel, Beilrdge I, S. 55, und neuerdings zu-
sammenfassend C. Kacs6, ActaMN, 14, 1977, S. 57—62 mit
Typologie u. Verbreitungskarte. Tatsichlich ersetzt der halb-
kugeiférmige Nacken (von einer einfachen Kalotte bis zu
mehr als einer Halbkugel) den Nacken mehrerer Axttypen
(Ktténov, Larga, Drajna) und Szepter (Drajna, A. Alexan-
drescu, InvArch, 2, 1966; Lozovo, V.A. Dergadev, Bron-
zovye predmely XIII— VIII vv. do n.e. iz dneslrovsko-pruts-
kovo mejdurec’a, Kisinev, 1975 S. 17, 15 m. Abb. 3/11).
‘Wir méchten noch eine GubBform, schr wichtig fiir cdie Hers-
tellunge dieses Axttyps (Ddblca, Dacia, 19,1975, S. 283 und
freundliche Mitteilung M. Rus.) und eine Neuerscheinung
von Jabenita, aus einem kleinen, als Datierung und Inhalt
dhnlichen Depotfund (durch Liebenswiirdigkeit von Dr. V.
Lazir, Tg. Mures) erwihnen.

% W. A. v. Brunn, Hortfunde S. 144 ff.; Mozsolics,
BuG, 37—41; C. Kuaus6, 1. Mitrca, SCIVA, 27, 1976, 4, S.
541 u. Anm. 7 mit alterem Literaturnachweis (Nc-tor, Moga,
Petrescu-Dimbovita, Foltiny, M. Rusu, W.A. v. Brunn,
Novotné, Mozsolics).

?” M. Rusu, Sargetia, 4, 1966, 17—40 (Hampel, Andrie-
sescu, Nestor, Roska, Moga, Petrescu-Dimbovita); Dcrgadev
Bronzooye predmety, 33 ff. (vgl. Aum. 73); Bader, Ep. br.,
S. 86.

% Bdtarcl (M. Macrea, C. Kacsé, StComSatu Mare, 2,
1972, S. 103 u. Ta’. "1/4), eventuell auch Rimetea (Roska,
Rep., S. 556, Abb. 57/1) und Simleu Silvaniei II (Petrescu-
Dimbovita, Depozitele, Taf. 20/2).

76 R. Feustel, Bronzezeitliche Hiigelgrdberkullur im Ge-
blet von Schwarza (Siidthiirtngen), Wcimar, 1958, S. 5 u.
Taf. 24/3; 1. Béna, Evk Miskelc 3, 1963, S. 19 ff. (Typ
Huszt); Bader, Ep. br., S. 95 (Typ Bitarci).

77 Obzwar die Parallele nicht vollkommen identisch ist
erscheint In Slebenbiirgen ein Phinomen, wahrscheinlich
4hnlich mit dem Verschwinden der Verzierung und der typo-
logischen Umwandlung der Nackenkammaixte.

78 Bileni (I.T. Dragomir, InvArch, 1967, R 18 c/48—
51, 55—56; Petrescu-Dimbovlta, Depozitele, Taf. 74/15—
18,22); Band (a.a.0, Taf. 116/27) Caransebes (a.a.0.. Taf.
126/10) Spidlnaca II (a.a. O., Taf. 211/17); Uloara de Sus
(a.a.0., Taf 248/14, 32).

7 Baleni (Dragomir, a.a.0., R 18 h/20—28; Petrescu-
Oimbovila. Depozitele, Taf 73/26); Spalnaca II, (Petrescu-

mbovita, Depozitele, taf. 195/16) - Tdsad (a.a.0., Tal-
213/3).

80 Mozsolics, Bronzefunde. S. i: Typus B : Hansel, Bel-
tréige 1, 183 (mit Listen u. Verbreitungskarten); Petrescu-
Dimbovila, Slcheln, S. 2, 10 (Variante Breaza — Otomani)
und neuerdings G. Marinescu. Marisia, 9, 1979, 40 Taf. 18/10.
Wir kénnen demuichst unserc Variantc als Variante Perisor
bezeichncn.

81 Bernjakovi¢, Ufergeblel, 330~—331; Mozsolics, BuG,
S. 42—45; Pctrescu-Dimbovila, Sicheln, S. 5—6, 57—72
(m. Literatur) ; Bader, Ep. br, S. 88. Neuerscheinungen in
Bibeni (C. Kacs6, ActaMN, 17. 1980 Abb. 2/2, 3.

82 W.A. v. Brunn, Praeh Zeltschr., 36, 1958, S. 1 If,
unzuginglich, zitiert nach, W.A.v. Brunn, Horlfunde, 119 ;
A. Mozsolics, Bronzefunde, S. 42 ; id., BuG, S. 42 ; Petrescu-
Dimbovita, Stcheln, S. 13 11., zuletzts. G. Marinescu Mlarisia,
9, 1979, S. 39 ff. (Tigdu) und T. Soroceanu, F7, .. Dr.
(Vilcele II) mit Literatur.

88 Z.B., wie im Depotfund von Uriu.

8 Constanta-Palas (Petrescu-Dimbovita, Depozilele, Taf.
98/6) ; Nou Sisesc (a.a.0., Taf. 313/21); Ocna Sibiului
(a.a.0., Taf. 167/10) ; Uloara de Sus (a.a.0., Tal. 273/1—6) ;
Uriu (Roska, Rep., Abb. 106/1—4).

8 Roska, Reperlortum, S. 86 Abb. 1006/16.
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Eine besondere Stellung im Funde von Perigor nimmt das Tongefi (Abb. 33) ein, in dem
die Bronzegegenstinde verborgen waren®. Es bietet, unseres Wissens nach, den ersten schliissigen
Beweis hinsichtlich der Beziehung zwischen den siebenbiirgischen Depotfunden der Bronzezeit
und der Keramik der Triger der Wietenbergkultur®?, so da eine seit lingerer Zeit aufgestellte
Hypothese Bestitigung findet®s. Dieser Umstand ist um so wichtiger als ein so spites Ende der
Wietenbergkultur bestritten wurde und noch bestritten wirde®, eine Stellungnahme die, unserer
Meinung nach, im Lichte dieser neueren Funde iiberpriift werden mufi. Insofern aber in einem
Wietenberggefal mit guten Analogien als Form und Paste sowohl im Gesamtbild der Kultur®o,
als auch im Graberfeld von Dumbrévita (siehe oben), sich unter anderer Bronze auch Tiillenbeile
vorfinden, ist es schwer anzunehmen, daB eine Datierung ins spite Bronzezeitalter, wenigstens
einiger der Wietenbergkultur-Denkmadler, bezweifelt werden kann®l.

Die Datierung des Depotfundes von Perigor wirft keine besonderen Probleme auf. Wenn eine
Reihe von Stiicken dltere Anhdufungen von Gegenstinden oder von technologisch-typologischer
Uberlieferung darstellen, so beweist das Vorkommen, besonders der Tiillenbeile, aber auch der
unverzierten Nackenkamméixte, der Nackenscheibendxte vom Typ B3, Variante Dobrocina-Lipug
die Eingrabung des Depots im B D, im einer der Serie Uriu-Doménesti entsprechenden Periode,
wie wir hervorhoben, eine Zeitstellung, welche auch durch die Gesamtdhnlichkeit mit anderen
Bronzedepotfunden bekraftigt wird®2. Was den Charakter des Fundes betrifft, (Cenotaph, Votiv-
depot u. s. w.), scheint es uns verfriiht, weitgehendere Ausfiihrungen zu machen, obwohl das Fehlen
von Bronzegegenstinden in den Wietenberg-Graberfeldern, vielleicht eben in einem dieser Sinne
erklirt werden miillte, sobald die Beziehung zwischen den Metallgegenstinden und den Trigern
der Kultur (genauer denen die einen gewilen Typ von Keramik herstellen) nachgewiesen ist.

*

Die Veroffentlichung der beiden Funde wird nicht nur durch die geographische Nachbars-
chaft (in 3 km Luftlinie), sondernauch durch die zwischen ihnen feststellbare Zeitgleichheit gerecht-
fertigt. Noch mehr, die Grabbeigaben von Dumbrivita und der Depotfund von Perigor konnen
derselben spiten Wietenberg-Phase zugerechnet werden, da beide Entdeckungen, unserer Meinung
nach, ein beinahe gleichzeitiges Phanomen darstellen. Als geschloBene Komplexe haben sie eine
groBere Bedeutung als die iibrigen zeitgleichen Denkmaler und verhelfen uns durch ihre friiheren
Elemente im BD-Rahmen, einerseits wie der Ubergang von der mittleren zur spaten Bronzezeit —
vorldufig in einer relativ besechrinkten Zone und hdochstwahrscheinlich im Rahmen derselben Wie-
tenberggemeinschaften vor sich ging — besser zu verstehen und anderseits zu unterscheiden, wel-
ches die von ihnen in der letzten Entwicklungsphase (BD) verwendeten Keramik und Bronzegegens-

tande waren.

8 Obwohl es sich nur um einer Zaufallsfund handelt,
kann dle Verbindung zwischen dem TongefiB und den Bron-
zegegenstanden nicht bezweifelt werden, sowohl wegen des
Zeugnisses der Finder (vgl. Anm, 61), als auch derjenigen
die die Probegrabung durchgefithrt haben (Vgl. Anm. 59)
und die uns berichteten, daB keine andere archiologische
Spur in der Fundgegend ermittelt wurde. Aullerdem hat
sich durch den langwiahrenden Kontakt der Innenteil des
GefaBes mit dem Kupferoxyd der Gegenstande lmpregniert.

87 Ein kiirzlich zu Tage geférderter Fund von Oarta de
Sus, viel wichtiger und umfassender als der vorliegende,
stellt filr dle Anfinge der Wietenbergkultur eine Wechsel-
beziehung dieser Art fest. Freundliche Mitteilung des Ent-
deckers, C., Kacs6, Baia Mare.

http://www.daciajournal.ro

8 Sle wurde zum gutem Teil logisch begrilndet, aber
auch mit Hilfe der wenigen Bronzegegenstinde der Siedlun-
gen (sogar der benachbarten Kulturen) und durch Wechsel-
beziehungen mit der Noua-Kultur.

8 Fiir die Fonschungsgeschichte und den jetzigen Stand
der Forschung, vgl. oben Anm. 55— 58.

® Vgl. oben Anm. 8 mit Literatur, aber auch Soroceanﬁ-,
Blijan, Cerghi, Aiton, S. 79 Abb. 11/2—3 (Iernut).

91 Vgl. oben Anm. 55— 58.

%2 Fiur ein spdteres Eingraben, z. B. in HaA, haben wir
weder logische, noch archiologische Argumente, obwohl
elnige Kategorien auch im HaA—B verwendet werden.
Aligemeines bel W. A. v. Brunn, Hortfunde, S. 28 ff.

https://biblioteca-digitala.ro
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Abb. 4. Dumbravita. 1 Gr. 3; 2—4 Gr. 2.
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Abb. 15. Dumbrivita. 1 Gr. 15; 2 Gr. A; 3 Gr. B.

5—6 Gr. 14 b.

Abb. 14. Dumbrivita. 1—4 Gr. 14 a;
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Abb. 20. Dumbraivita. 1,17 Gr. 2; 2, 11 Gr. 1é b; 3, 9, 13 Gr. 6; 4 Gr. 12; 5 Gr. F; 6, 14 Gr. D; 7 Gr. 1; 8 Gr.
11; 10 Einzelfund; 12 Gr. 13; 15 Gr. é; 16 Gr. 9, 18 Gr. 14 a; 19 Gr. G; 20 Gr. 8; 21 Gr. 10. Verschiedene MaBstébe.
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Abb. 21, Dumbrgvita. { Die Landschaft; 2 Platz fiir Zeremonien (?); 3 Gr. 1; 4. Gr. 2;5 Gr. 8;6 Gr. 10,
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Abb. 22. Dumbrivita. Der Formenschatz.
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Abb. 23. Dumbrivita. Statistik der Formen.
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Abb. 26. Perisor. Depotfund, 1—7 Nackenkammixte; 8—10 Nackenscheibendxte mit Dorn.
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Abb. 27, Perisor. Depotfund. 1—6 Nackenscbeibenixte mit Dorn.
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Abb . 28, Perisor. Depotfund. 1 Nackenknauftaxt; 2—3 Tutuli mit Dorn; 4 Ahle; 5 Dolch; 6—12 Tiillenbeile.
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Abb, 29. Perisor, Depotfund. 1—17 Sicheln und Sichelnbruchstiicke; 18 GuBflade.
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Abb. 30. Perisor. Depotfund. 1—2 Klingen- Abb. 31, Perisor. Depotfund. 1—8. Verschiedene Inventarstiicke.
fragment eines Schwertes oder eincs langen
Dolches.

Abb, 32. Perisor. Depotfund. 1—4 Verschiedene Inventarstiicke, Abb. 33. Perisor. Depotfund. Das Tongef&B,
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