REMARQUES SUR LES FORTIFICATIONS DE TROPAEUM
TRAIANI

ARCH MONICA MARGINEANU-CARSTOIU,

Les principaux problémes liés & I’évolution des fortifications de la cité de Tropaeum Traiani,
ont généralement été décrits par les chercheurs qui ont effectué ces derniers temps des fouilles
archéologiques en quelques points de l’enceinte !, comme la zone de la Porte Est, la zone de la
Porte Ouest et celle de 1a Porte Sud. Certes, & 1’état actuel des recherches, le caractére encore res-
treint des fouilles ne permet pas d’élucider tous les aspects liés & I’histoire concréte de 1’évolu-
tion urbanistico-architecturale de la cité dans son ensemble, ni méme, dans certains cas, d’établir
desrelations suffisamment concluantes entre les étapes d’évolution de la zone intérieure construite
de la cité, et les étapes correspondantes-de son enceinte fortifiée.

En partant des résultats obtenus jusqu’alors, résultats qui ont le mérite de mettre en évi-
dence une grande partie des problemes essentiels liés & 1’évolution de I’enceinte, nous reprendrons
ici quelques-uns de ces problemes seulement, en les abordant d’'un point de vue architectural,
sans en négliger toutefols 'aspect stratigraphique. Nous nous proposons aussi d’esquisser notre
point de vue sur I’évolution des transformations constructives de I’enceinte, en liaison certaine avec
les transformations de méme nature qui affectent la zone intérieure de la cité. Ont été utilisées
pour cela les observations faites par nous-méme au cours de la derniére campagne de fouilles de
Tropaeum Traiani (1980).

Toutefois, nous tenons encore 2 souligner que, en raison du caractere restreint des fouilles,
nous considérons nos observations comme & un stade préliminaire : de nouvelles et amples recher-
ches archéologiques seront nécessaires pour éclairer d’'un jour nouveau les aspects essentiels de
Phistoire des transformmations urbanistiques souffertes par la cité de Tropaeum Traiani. D’un
meéme coup, nos conclusions seront susceptibles- de dépasser le stade des hypothéses 2.

1. ’ENSEMBLE DE LA PORTE EST (fig. 1, 2, 3, 4).

la. L’ensemble de la Porte Est tel qu’'on peut le voir aujourd’hui encore se compose
de deux tours en forme de U aux cdtés allongés, emplacées de part et d’autre de la porte d’acces
de la cité. Il a été élevé comme tel & la fin du ITI® siécle — début du IV® 3,

Les murs des tours sont formés d’un nucléus d’emplecton, consistant en pierres de calcaire
liées avec du mortier, et de parements de grands blocs de calcaire, assemblés en « opus quadra-
tum » 4.

Ce mode de construction concerne également les murs des tours qui flanquent la Porte
Ouest 5. Les parements sont réalisés de telle sorte que chacune des assises présente de nombreux
blocs de calcaire disposés de fagon 2 pouvoir transpercer 1’emplecton, rentrant ainsiprofondément
dans la masse du mur. Cela assurait une liaison solide entre les parements et ’emplecton, et par
cela méme une plus grande résistance des murs.
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1 Joana Bogdan Citiniciu, Gheorghe Papuc, Incinta,
dans Tropaeum Traiani, I, Bucuresti, 1979, p. 47-77.

2 Les relevés présentés dans cet article ont été réalisés
par lauteur, mis 4 part lc relevé topographique des
courtines et des tours de la fig. 10.

3 Cf. loana Bogdan Citaniciu, Structnrd, datare, istorie,
dans Tropaeum Traiani, 1, Bucuresti, 1979, ch. Incinta,
p- 55.

4 A mentionner que, dans le présent ouvrage, les descrip-
tions des éléments de construction ne se référent qu’aux com-

DACIA,*N.S., TOME XXV, 1981, P. 271-288, BUCAREST

posantes suivantes : celles qui n’ont pas été I'objet de présen-
tation dans le cadre des études antérieures (voir note 1),
celles qui, bien que présentées dans ces études, demandent
encore, selon nous, des précisions, et, bien sQr, les éléments
nouvellement apparus in situ, et qui constituent en fait 'ob-
jet principal de la présente étude.

5 Gh. Papuc nomme les blocs de calcaire qui traversent
I’emplecton a la Porte Ounest, des straverseses (Gheorghe
Papuc, Sectorul de Sud-Vest al zidului de incintd, dans Tro-
paeum Tralani, 1, Bucuresti, 1979, ch. III, p. 72).
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Fig. 1. Tropaedm Traiani. Ensemble de la Porte Est

a. Tracé des élévations des murs appartenant 4 la phase

de reconstruction (fin du III® si¢cle-— début du IV®).
b.  Tracés — supposés communs — des murs de la tour
Ty, de la phase de reconstruction et de ceux de la
méme tour appartenant ala phase antérieure a la recons-
truction.

.- Tracés— supposés communs — des murs de la tour
T, de la phase de reconstruction et de ceux de la
méme tour, appartenant a la phase antérieure a la
reconstruction.

b,. Tracé de I'élévation du cété ouest de la tour T, (res-
pectivement la paroi ouest de la chambre intéricure
d¢ela tour) dans sa phase de fonctionnement antérieure
) la reconstruction (reconstitution).
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b,. Tracé du cété ouest de la iour T;, (paroi ouest dela
chambre intérieure de la tour) dans sa phase de fonc-
tionnement antérieure 2 la reconstruction (reconsti-
tution).

b,. Tracé de I'¢}évalion de la tour T, (reconstitution).

f,. Fondations de la tour T,

fy. Portion des fondations du cdté ouest de la tour T,
(correspondant a la phase de fonctionnement anté-
rieure A la reconstruction), dégagées a la suite d’un
sondage.

c. Tracé du conduit de la poutre horizontale utilisée pour
la fermeture de la porte.

g. Traces de la dépression correspondant a un montant
vertical de la porte a guillotine.

Vi-11 Variantes pour la position du cdté est de latour Ty,
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Le passage de l’élévation proprement dite des murs de la tour aux fondations correspon-
dantes se fait par 'intermédiaire de crépides, de scrte que la largeur des murs au niveau du pre-
mier degré (immédiatement au-dessus des fondations) est de 3,50 m pour le c6té sud de la tour
22 — respectivement le c6té nord de la tour 1 —, et d’environ 4,00 m pour le c6té nord de la
tour 22 — respectivement le c6t€ sud de la tour 1. Ep élévation, les murs présentent une largeur
de 2,70 m. Les dimensions de la chambre intérieure de chacune de deux tours différent du point
de vue de la largeur : 5,90 m pour celle de la tour T 22, et 5,10 m pour celle de la tour T .1. Mais
la longueur de 1’axe médian longitudinal est pratiquement le méme dans les deux cas: environ
11 m. Dans les zones correspondant aux coOtés sud des entrées des tours, ’épaisseur des murs
faisant corps commun avec les courtines atteint 4,50 m dans le cas de la tour T, et 3,50 m
dans le cas de la tour T,,. L’ouverture de ’entrée de la tour T, mesure environ 1,25 m et celle

- y “{ . -
o}

Fig. 2. Tropaeum Traiani. Section transversale passant
par le c6té sud de la tour Tg,, avec vue (par-
tielle) de la courtine et de 1’entrée dans la
tour;

C — niveau de foulage a 'intérieur de la tour, dans
la phase de fonctionnement correspondant a la recons-
truction (fin du III® siécle— début du IVe).

de l’entrée T,, 1,40 m. La conservation «in situ » des marches d’accés dans les deux tours per-
met d’établir avec certitude le niveau initial du sol & I’intérieur 8. Dans les deux tours, le niveau
du sol de la chambre intérieure correspond au niveau supérieur du second degré de la crépide du
parement intérieur de chacune des deux tours (la numérotation se fait de bas en haut, & partir des
fondations). La différence de niveau produite entre le seuil de ’entrée de chacune des tours et
le niveau du sol intérieur se résout par trois marches dans le cas de la tour T, et quatre marches
dans le cas de la tour Ty, conservées in situ, comme nous ’avons déjad mentionné plus haut.
Pour T, la largeur des marches est de 48 cm ; pour T,,, elle est de 48 et 52 cm. En T, les con-
tremarches font : 36 cm, 36 cm et 28 c¢cm, en Ty, : 33 cm, 35 cm, 30 cm et 30 cm 7.
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6 Pour une autre interprétation, voir Ioana Bogdan-Citi-
niciu, Structura..., dans Tropaeum Traiani, I, Bucuresti,
1979, ch. III, p. 55.

7 Les hauteurs des contremarches sont prises a4 partir de
la contremarche supérieure. A souligner que dans le cas de
1a tour T,,, le bloc de calcaire qui formait nécessairement le
premier degré n’a pas été conservé in situ, de sorte que nous
ne pouvons pas établir avec certitude la largeur du degré

18 — ¢, 1375 39

suivant (voir, fig. 2). Les dimensions de celui-ci étaient sfire-
ment proches de 'une ou l’autre des dimensions des autres
degrés. Nous mentionnons a cette occasion qu’il ne nous
est pas possible d’affirmer avec certitude pour le moment si
le niveau de foulage correspondant a l’entrée dans la tour,
représenté par ce premier degré, appartient a la phase de fonc-
tionnement de la fin du III® siécle ou bien s’il représente un
rehaussement de ce niveau, correspondant a une étape plus
tardive. o
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Fig. 3. Tropaeum Traiani. Section transversale passant par le mur ouest de la Cyr. Niveau du sol foulé a I'extérieur de la tour T, (et correspondant aussi a la
tour T,. i X . . porte est), correspondant & la phase de reconstruction.
a. Traces du conduit de la poutre horizontale servant 4 maintenir fermée Cy1. Niveau du sol foulé a I’intérieur de la tour T,, correspondant a la phase
la Porte Est. de reconstruction.

b. Fondations du cdté ouest de la tour T, (correspondant a la phase de
fonctionnement antérieure a la reconstruction) dégagées_par sondages.
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Fig. 4. Tropaeum Traiani. A — Section a travers le fragment de B —Section transversale passant a travers le cdté sud des fon-
fondations R—R,, avec vue partielle sur le c6té sud des fon- dations de la tour Tj,.
dations de la tour T, (a).

-
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276 MONICA MARGINEANU-CARSTOIU 6

1 b. La porte d’accés de la cité, comme il en résulte des données conservées in situ, avait
3,90 m de largeur, et autant en profondeur ®.

Sur la premiére dalle de calcaire du pavage correspondant 2 la porte, prés des rainures
aménagées pour les roues des chars, on peut voir encore une dépression trapézoidale destinée
probablement & l'un des montants verticaux de la porte, qui était certainement du type & guil-
lotine.

Dans le mur correspondant au c6té nord de I’entrée, a été percé un « conduit » pour le glis-
sement de la barre horizontale (en bois) qui servait a bloquer la porte de 'intérieur. Ce conduit
se trouve a environ 1,70 m du coin intérieur nord du mur de la porte et & env. 78 cm de hau-
teur par rapport au niveau du sol (seuil de la porte). En section, le conduit — de forme rectan-
gulaire —, mesure 24 cm X 26 cm, et sa longueur est d’environ 5 m, de sorte qu'il traverse ’em-
plecton du mur ouest de la tour T, jusqu’a proximité du parement de la paroi sud de ’entrée
pratiquée dans cette tour (fig. 1,3).

1 c. Les recherches effectuées dans la zone de la Porte Est ont mis & jour les fondations
d’une tour intérieur® (TA), de forme rectangulaire, chronologiquement antérieure 3 1’ensemble
dans la forme ci-dessus décrite °. Ont été dégagés le coté sud et une partie du c6té ouest, jusqu’a
la droite du pavage en dalles de calcaire de la rue décumane de la phase correspondant a la
période de reconstruction de la cité (fin du III° — début du IV® siécle). Ce pavage recouvre
le lit de mortier avec lequel ont été nivelées les fondations de la tour T, apres son démantelement.

1 d. Dans une section effectuée le long de 1’axe longitudinal médian de la tour T,,, les re-
cherches antérieures ont révélé I’existence, « ...a 'intérieur de la tour d’une ‘‘plate-forme’ large
de 1,56 m, avec des fondations de 1,25 m ». Cette plate-forme est analysée comme suit: « En
ce cas, nous pourrions considérer la plate-forme comme une construction antérieure a la tour
Ts2; on ne peut émettre aucune autre supposition pour le moment, car nous n’avons pu observer
ce que représentait précisément cette plate-forme : un épaississement des fondations de la tour T,,,
ou bien un épaississement du mur de ’enceinte, dans une phase précédant la constructlon des tours
en saillie » 10,

1le La transposition en plan de cette soi-disant « plate-forme » et la prise en considération
aussi bien du profil correspondant existant que des relevés de cette tour effectués ultérieure-
ment par nous (fig. 1), nous ont permis de faire les observations suivantes : — la limite extéri-
eure de la plate-forme correspond au point ol la ligne extérieure de ’assise établie sur les fonda-
tions du c6té nord de la tour T,, forme un décrochement par rapport au reste de son flanc, de
sorte qu’elle le dépasse d’environ 30 cm vers l'intérieur (fig. 1, zone BC).

— La surface supérieure de la « plate-forme » se trouve au méme niveau que la surface su-
périeure des fondations proprement dites de la tour Ty, .

— La profondeur des fondations de la «plate forme» est pratiquement la méme que
celle des fondations du mur sud de la tour T,,'2.

1 f. Nous croyons étre autorisée & supposer que la « plate-forme » en question représente
elle-méme, dans sa totalité, des fondations, a savoir les fondations du mur ouest de la tour T,
comme Se présentait celle-ci dans une phase de construction antérieure a celle de la fin du
ITI® siécle — début du IVe. A cette époque, la chambre intérieure de la tour T,, avait donc
une longueur sensiblement plus courte que celle qu’elle acquiert lors de la reconstruction de la
fin du III® siecle (début du IV®), a la suite de la position déplacéede son mur ouest vers l’est
(comme l’'indique la limite extérieure des fondations (« plate-forme ») dont il a été question plus
haut (fig. 1, c6té b3).

Une f01s formuléecettehypothése, nousavons considéré comme nécessalre d’effectuer unsondage
a lintérieur de 'autre tour de la porte (T,), car ’existence d’une tour de porte également avant
la fin du ITI° siécle (T,,, dans une forme moins allongée) implique ’existence possible aussi de
la tour T, & I’époque respective, dans une forme bien s@r analogue, c’est-a-dire avec un dépla-
cement du mur ouest vers I’est. Le sondage que nous avons effectué le long de I’axe longitudinal
médian de la tour T, a mis en évidence ’existence de fondations analogues pour la « plate-forme »

http://www.daciajournal.ro

8 Les 2,60 m qui selon Ioana Bogdan Citiniciu représen-
teraient la largeur de l’entrée Est ne représentent en fait
que la largeur de la dalle de calcaire sur laquelle apparaissent
les rainures pour les roues de chars (Cf. I.B.C. Structurd...
dans Tropaewn Traiani, 1, p. 55). A cette occasion, nous
revenons également sur la mensuration d’env. 3,20 m indi-
quée par nous dans cette méme monographie (cf. Monica
Mirgineanu-Carstoiu, Alexandru Barnea, Aspecle ale urba-
nismulul, dans Tropaeum Traiani, 1, p. 109). Il nous faut
souligner que dans ce dernier cas, l’erreur parvient de 1'im-

possibilité d’observer (a cette époque) la fagon selon laquelle
les fragments de blocs de calcaire qui faisalent partie des
flancs de la porte étaient agencés sur les fondations.

® Cette tour a été mise A jour et étudiée par Ioana Bogdan-
Cataniciu. Cf. I.B.C. Struclurd..., dans Tropaeum Traiani,
I, ch. III).

10 Joana Bogdan-Citiniciu, op. cil.,

11 Ibidem, p. 57, fig. 37.

12 Ibidem, p. 55.

p. 55.
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de la tour T,, larges d’environ 2,95 m (la mensuration a été prise & partir de la premiére assise de
la crépide du c6té ouest de la tour). Son existence a été vérifiée aussi bien & droite de 1'axe
longitudinal que prés du mur sud de la tour, ou 'on a pu observer que les fondations du mur
sud de la tour ont été construites de facon unitaire avec celles dégagées par nous : elles ont
donc été réalisées dans une méme phase de construction. Les fondations du c6té ouest (f;) qui
commencent — cela va de soi — au méme niveau que les fondations du mur latéral sont cons-
truites en pierres (calcaire) liées avec du mortier. Le mortier est un mélange de chaux et de
sable, et de brique et charbon pulvérisés (traces légeéres); il est semblable au mortier qui a été
utilisé dans les fondations de la tour intérieure T,. Nous considérons donc que la tour T; a
subi les mémes transformations que la tour T,,. - ‘

1 g. Dans I’état actuel des recherches, nous sommes en droit de supposer que, pour la pé-
riode qui précéde le moment de construction des deux tours (T, et T;) en leur forme actuelle
(moment qui s’est révélé correspondre a la fin du ITI®* — début du IV® siecle 13), 1’ensemble
de la Porte Est comportait deux tours en forme de U, dont les chambres intérieures présen-
taient une longueur sensiblement plus petite que celle qu’elles prendront au cours des réfections de
la fin du III® siecle — début du IV® siécle.

A la suite des recherches effectuées sur la tour T,, le moment relatif de sa construction a
été fixé au cours de la période sévérienne 4 et celui de l'interruption de son fonctionnement, au
cours de la période de reconstruction de la citadelle (fin du III® siecle — début’du IV®) 5. Tl
résulte de cela que 1’ensemble de la Porte Est, avant cette période de reconstruction, se com-
posait des deux tours semi-circulaires (avec un axe longitudinal plus court, cf. plus haut) et de
la tour intérieure T,.

1 h. Les résultats des recherches entreprises par Ioana Bogdan-Céténiciu a la tour T, et
dans la portion de ’enceinte correspondant a la zone d’intersection de celle-ci avec le mur sud de
la tour T.,'® nous sont d’un grand secours pour suivre les transformations constructives qui ex-
priment 1’aspect, en plan et en élévation, de I’ensemble de la Porte.

On a pu constater que, tandis que la ligne extérieure de la courtine conserve, dans la phase
de construction (III°*—VI°® siécles), le tracé initial du III® siécle, la courtine s’est trouvée épais-
sie, a 'intérieur, de 50—80 cm. Cet épaississement de la courtine correspond également & la zone
commune avec le coté ouest de la tour T,,. Ainsi, au cours de la phase IV, '?, quand on renonce
a la tour T,, le petit cOté (ouest) de la tour T,, est déplacé vers I'ouest, sur une portion corres-
pondant & DI'épaississement. Cela nécessitera le déplacement, dans la méme direction, de la paroi
est du méme mur. Par conséquent, une portion des fondations initiales du mur ouest de la tour
perd son caractere fonctionnel.

Pour la tour T,, on constate le méme déplacement du mur ouest. Il n’est pas exclu que la
zone de la courtine qui lui est adjacente ait également subi un épaississement, comme dans le
cas précédent.

1 i. Dans la portion de la tour T,, (phase IV,) qui se superpose partiellement & la tour T,
abandonnée & cette époque, on peut faire les observations suivantes :

A. La ligne extérieure du parement de la tour T,, peut étre établie en fonction des blocs
cobservés « in situ » (marqué (P) sur la figure 1, 4). Ainsi, le mur de la tour empiete sur une por-
tion du co6té sud de la tour abandonnée (T,), dans ’espace correspondant en plan & au moins
deux des trois rangées de blocs de calcaire qui reposent sur les fondations de la tour T,.

B. A l'intérieur de la tour T,, on observe une portion de fondations (?) & environ 65 cm
en contrebas des fondations de la tour T,,. Sur ces fondations!® se trouvent deux rangées de
blocs massifs de calcaire ; la limite extérieure (vers 'ouest) du second bloc (R,) correspond a
laligne du parement intérieur de la tour T,, dans cette zone (limite extérieure du bloc P). On peut
postuler que cette portion de fondations appartient en tout cas a la tour T,, (phase IV a). Le
bloc extérieur (R) représenterait alors une portion de la crépide enterrée de la tour.Bien str,
on peut se demander dans ce cas si cette portion de fondations (utilisée de toute fagon dans
I’ensemble des fondations de la tour T,,, dans la phase de réfection de la fin du III® siécle — dé-

13 Voir la note 3; en ce qui concerne 'affirmation selon provient des données stratigraphiques offertes par Ioana
laquelle la tour T,, serait antérieure a 1a période de recons- Bogdan Citdniciu et Alexandru Barnea, cf. Strafigrafia,
truction, voir également Al. Suceveanu, Dacia, N.S., 13, 1969, dans Tropaeum Tralani, I, ch. II. Cf. aussi Joana Bogdan-

p. 362. Cataniciu, Structurd... du volume cité.
" Joana Bogdan-Citinlciu, op. cif, 18 Nous ne connaissons pas ses caractéristiques, puisqu’elles
18 Ibidem. n'ont pas été mentionnées dans les études antérieures. A
18 Ibidem. I’heure actuelle, les fouilles ayant été refermées, nous n’avons

17 Cette notation, de méme que sa relation avec les tours plus pu observer que les blocs de calcaire mentionnés.
de 1a porte, correspondant 4 la fin du III® — début du IVE,
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278 MONICA MARGINEANU-CARSTOIU 8

but du IV®), faisait initialement partie des fondations de la tour T,, respectivement de son mur
est, dans le quel était aménagée la porte d’acces dans la citadelle. A remarquer que, sur le c6té interne
des fondations de la tour T,, dans la zone d’intersection du c6té sud de la tour avec la portion
de fondations dont il a été question ici, apparait un bloc de calcaire disposé perpendiculairement
au bloc R, de méme hauteur, formant ainsi un niveau unitaire (fig. 4).

Si la portion de fondations en question appartient effectivement aux fondations de la
tour T, (remployée ensuite dans le cadre des fondations du mur ouest de la tour T,;, dans la
phase IV,), alors la différence de niveau entre les fondations proprement dites du c6té sud de
la tour T, et la portion de fondations (qui conformément & cette hypothése devrait faire partie
des fondations du cOté est de cette tour) pourrait s’expliquer par 'existence de deux phases dis-
tinctes de fonctionnement (et, implicitement, de construction) de la tour T, : une phase initiale,
antérieure a I'époque de Septime Sévere, dont les vestiges seraient donc les fondations sur-
montées des blocs R, R,, R,, suivie d'une phase de réfection de la tour, & la suite de laquelle s’est
trouvé rehaussé le niveau des fondations jusqu’au niveau supérieur des fondations «a»
(fig. 4).
g Conformément & cette éventualité, il nous serait permis d’esquisser une image de 1’ensemble
de la Porte Est pour le II®siécle, avec une tour de porte intérieure !®. Pour le moment, il nous
est impossible de certifier cette image.

Il incombe aux fouilles archéologiques qui devront nécessairement étre effectuées dans cette
zone, de mettre au jour de nouveaux éléments qui, nous ’espérons, établiront si ’interprétation
donnée plus haut est correcte, ou si la portion de fondations & laquelle nous nous référons est
susceptible d’appartenir exclusivement & 1'épaississement du mur de la tour T, au moment du
déplacement de son cOté est vers 'ouest (III® — IV® siécles). Dans ce cas, les fondations du c6té
est de la tour T, devraient se trouver plus & I'est 2°.

1 j. En ce qui concerne le mode de construction en élévation de la tour T,, nous ne dis-
posons pour le moment d’aucun élément «in situ». On a considéré que «le mur de la tour
est entiérement construit de blocs de calcaire, donc sans nucleus d’emplecton » # : ont été in-
terprétés comme vestiges de ce mode de construction aussi bien les blocs de calcaire conservés
au-dessus des fondations proprement dites, que les quelques empreintes décelées dans la couche
de mortier qui a nivelé les fondations aprés le démantelement de la tour (T,).

Méme dans le cas ol ces blocs ont fait partie d’une « assise» provenant de la tour T,,
ils n’entrent pas dans 1’élévation du mur : ils sont tout au plus compris dans la partie enterrée du
mur.

En conclusion, 1'état actuel des recherches concernant I’ensemble de la Porte Est permet
de dégager deux types de complexes : le premier, correspondant au moins & une phase de fonc-
tionnement de la cité, antérieure & la période de reconstruction de la fin du ITI® siecle et du dé-
but du siécle suivant, se compose de deux tours en forme de U et d’une « tour » intérieure qui
formait en fait 1’édifice de la porte proprement dite d’accés dans la cité. Le second complexe,
formé exclusivement de deux tours en forme de U, est le résultat de la suppression de la
«tour » intérieure T, et du rallongement selon l’axe longitudinal, vers 1’ouest, des anciennes
tours en forme de U, & la suite de la reconstruction de I’enceinte & la fin du III°siecle — dé-
but du IV® siécle).

2. ENSEMBLE DE LA PORTE SUD (fig. 5, 10).

Située & la limite sud de l'axis cardo, la porte sud de la cité, telle qu’elle apparait
aujourd’hui in situ, a été réalisée au cours de la phase de reconstruction (fin du III®siécle — dé-
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19 1.a poursuite des fouilles archéologiques dans le secteur
de la Porte Est nous semble absolument nécessaire, pour
que puissent étre établis avec exactltude, entre autres, le
tracé exact desfondations du c6té Est de la tour Ty, et les
relations exactes avec les fondations des autres tours, et pour
dégager également le cté nord de cette méme tour Ty, avec
toutes les conséquences impllquées. La nécessité de nouvelles
fouilles archéologiques s’impose d’autant plus qu’il est né-
cessaire, selon nous, de mettre en évidence les éléments de
construction de la premiére phasc de fonctionnement de la
cité (avant l'attaque des Costoboques) éléments au sujet des-
quels I'on ne peut formuler encore que de vagues hypothéses.

20 I’intérét d’un sondage ecffectué selon I'axe médian
de la porte Est scrait d’autant plus grand qu’il pourrait éclai-
rer d’un jour nouveau le probléme de I'exIstence, de 1'évolu-

tion et du mode de constitution de ce fossé de défense pos-
tulé par Ioana Bogdan-Céitaniclu, A 1a suite des fouilles qu’elle
a entreprlses dans la courtlne proche de la tour Tag,.

31 Joana Bogdan-Cétanlclu, op. cil., p. 47 et note 7. A
propos de ccttc note : nous consldérons que la datatlon des
dernléres constructions réalisées entlérement en « opus qua-
dratum » sous Septlme Sévére — cf. G. Lugll, Tecnlca edill-
zla romana, Roma; 1957, p. 332 — nc peut &tre mise en liaison
directe avec I'édification de la tour T, et cela pour deux
ralsons : la premiére est que les cxemples illustrant cette
datation se référent excluslvement a des élévations de murs ;
la seconde est qu’elle ne se référe pas a des murailles d’en-
ceinte d’épaisseur semblable a celle de la tour T, (tour dont
les fondations sont larges de 3,50 m).
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but du IV®) 22, Elle se compose d’une tour (ou bastion) rectangulaire, de 9,15 m de long et de
7,50 m de large, dont il reste encore les deux c6tés perpendiculaires au mur de I’enceinte, formés
de murs qui présentent en élévation une épaisseur d’environ 2,80 m (mur oriental) et 3,00 m (mur
occidental). Le bastion est emplacé de facon & ce que les murs des courtines le rencontrent dans
la zone médiane de ses fronts est et ouest. A I’extérieur, le décrochement par rapport aux cour-
tines est de 2,55 m pour le c6té est et de 2,65 m pour le c6té ouest ; & l’intérieur, il est de 2,55 m

ar rapport aux parements intérieurs correspondant & ces courtines). La porte proprement dite

e I’entrée était large de 2,60 m, comme cela se voit encore sur le c6té sud de la tour, ol ont
subsisté aussi bien la magonnerie des flancs de la porte proprement dite, que des traces indi-
quant son mode de construction. Sur les murs latéraux apparaissent les orifices du conduit ol
s’engageait la poutre horizontale qui bloquait la porte (ces traces sont situées & 0,75 m de hauteur
par rapport au niveau du sol & l’intérieur de la tour).

On peut observer sur les blocs de calcaire qui formaient le dallage de 1a porte des dépres-
sions de forme trapézoidale, probablement en liaison avec les montants verticaux d’une porte a
guillotine 23.

Les traces d’'un canal d’écoulement ont été observées sous le dallage de la porte. On a pu
constater l’existence d’une différence de niveau d’environ 55 cm (en concordance avec la pente
du terrain) entre le niveau du sol foulé correspondant & la limite nord du bastion et celui du
seuil & 'extérieur de la porte, ce qui indique ’existence de marches (probablement deux) sur le
parcours de la «galerie » intérieure du bastion. .

Les parements de la tour se composent d’un appareillage de blocs rectangulaires de calcaire,
avec des bossages assez'bruts #; ces parements sont semblables & ceux que 'on voit sur toute la
longueur des courtines dégagées dans la partie sud et sud-ouest de la cité et sur les parements des
tours correspondant & ces courtines?.

Les recherches antérieures # ont dégagé — partiellement — les fondations d’une tour,
abandonnée lors de la période de reconstruction de la cité. Il a été établi que les fondations de
cette tour commencent au coin ouest de la porte sud et s’étendent vers I’ouest sur une longueur
de 7,40 m 27,

Considérant comme significative la présence d’une tour de ce type dans la zone de la
Porte Sud, nous avons effectué quelques sondages, en vue de dépister son c6té est, et de comprendre
par ailleurs la relation existant, du point de vue constructif, entre cette tour et le bastion de
la Porte Sud. Nous avons pu alors constater que les fondations du c6té est dela tour abandon-
née présentent en plan une largeur de 4,85 m, leur limite orientale se trouvant exactement &
droite du flanc ouest de 'ouverture de la porte d’accés proprement dite dans la cité; pour cons-
truire le bastion de la Porte Sud, on a donc remployé une partie des fondations du c6té est dela
tour abandonnée (fig. 5, fondations «a »).

On a pu également observer comment les fondations de cette tour abandonnée viennent se
rencontrer a angle droit avec les fondations situées sous le seuil de I’entrée du bastion, faisant
corps commun avec elles, et ayant le méme niveau supérieur de construction. Nous sommes done
en mesure de considérer qu'il a existé, avant la construction du bastion de la Porte Sud, une phase
dans laquelle ’ensemble de la Porte Sud était semblable a celui de la Porte Est avant sa
reconstruction de la fin du IIT° siécle. Par conséquent, nous avons effectué un sondage dans la
zone est de la Porte Sud, sondage qui a mis en évidence une portion de fondations sembla-
bles & celles du c6té est de la tour abandonnée, et situées a ’ouest de cette porte (fig. 5, fou-
dations «b»). La limite est de ces fondations est & environ 1,10 m de la premiére crépide du
mur est du bastion de la porte, distance approximativement égale & celle qui sépare la limite
ouest des fondations du c6té est de l’autre tour et la premiére crépide appartenant au mur
ouest du bastion. Tandis que les fondations de la tour ouest sont demeurées intactes jusqu’a une

http://www.daciajournal.ro

22 Pour lc dernier compte rendu concernant cette porte,
voir Gheorghe Papuc, dans la monographie Tropaeum Tra-
iani, 1, Bucuresti, 1979, Seclorul de Sud-Vesl..., ch. III,
p- 73—74. La datation de la porte Sud pcut étre déduite du
contexte du chapitre cité.

23 Voir Monica Margineanu-Carstoiu, Alexandru Barnea,
op. cil., ch. Piese de arhilecturd, fig. 138, 9.3.1.

24 Les champs de bossage présentent rarement des cétés
parfaitement paralléles aux arétes des blocs.

25 C’est ici le licu de mentionner que les murs des tours

de la zone nord et nord-ouest de la cité — ce que 'on peut
en observer aujourd’hui — in situ — se caractérisent par le
méme type de parements, composés de blocs de calcaire de
dimensions moyennes, bossés dans la maniére ici décrite.

28 Gh. Papuc, op. cil.

27 Gh. Papuc, op. cil., p. 64. Il est également mentionné
que «les fondations n’ont subsisté que sur 2,30 m du coté
ouest », biecn que le cliché présenté dans cectte étude (p. 65,
fig. 43) semble indiquer également un cdté est; A ce propos,
voir également Gh. Papuc, Pontica, 7, 1974, p. 332, fig. 8—9.
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Fig. 5. Tropaeumn Traiani. Ensemble de la Porte Sud (plan
et vue frontale)
a — Fragment dégagé des fondations du cdété est
de la tour ouest (« abandonnée »).
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b — Fragment dégagé des fondations du coté ouest
de la tour est de la porte.
¢ — Plan et élévation du bastion de la porte a 1’épo-
que de la reconstruction.
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distance d’au moins 2 m par rapport au front sud du bastion de la porte 2® (on peut voir le
lit de mortier avec lequel les fondations ont été nivelées, aprés la démolition de la tour), les fon-
dations situées & 'est (de la porte) ont été démantelées « en degrés», comme c’est également
le cas pour les fondations d’autres tours abandonnées, découvertes sur le c6té sud et sud-ouest
de ’enceinte 2°. Apres la démolition, les fondations ont été recouvertes d’une strate d’argile jaune
(les fondations des autres tours abandonnées ont subi probablement le méme traitement) 3°.
On peut observer ici comment cette strate d’argile suit stratigraphiquement la ligne du démante-
lement (fig. 5). A ce stade des recherches, nous considérons qu’il est possible que cette portion de
fondations appartienne au mur ouest d’une tour située & ’est de la porte, symétrique de celle
qui a été dégagée a 'ouest de I’axe médian de ’ouverture de la porte.

Sur la base de ces observations, nous pouvons supposer que ’ensemble de la Porte Sud se
composait, dans une étape antérieure 2 celle représentée par le bastion rectangulaire que I’on peut
voir aujourd’hui « in situ », d’'un ensemble de deux tours en forme de U, situées de part et d’autre
de la porte d’accés. Il est tres probable que ’on pénétrait dans la cité par une double porte
intégrée dans une « tour » rectangulaire (semblable & la tour T, de la Porte Est), tour dont les
fondations auraient été remployées lors de la construction du bastion, que I’on peut voir encore
in situ, de la Porte Sud # (fig. 10, détail D,).

Lors de la reconstruction opérée & la fin du ITI® siécle—début du IV® siécle, on a renoncé aux
deux tours. L’architecture de ’ensemble de la Porte Sud, comme son systéme de défense se sont
vue simplifiés par la construction du bastion rectangulaire, qui remploie une partie des fondations
de P'ensemble antérieur, suivant probablement le méme plan que la tour encadrée précédemment
par les deux tours en forme de U.

3. LA PETITE PORTE (fig. 6)

A 2,25 m 3 l'est de la tour T, se trouvait une petite porte d’accés dans la cité, large d’en-
viron 1,36 m. Une section transversale effectuée dans le mur de la courtine correspondant & 1’axe
médian de la porte a mis en évidence deux phases distinctes de fonctionnement de celle-ci: le
niveau du sol foulé de la premiére phase est visible sur le parement intérieur de la courtine (fig.
6, t,), et correspond au niveau supérieur de la premiére crépide située au-dessus des fondations
(t;). On peut observer sur le méme parement comment dans une phase ultérieure, le niveau
(de Yintérieur de la citadelle) correspondant & la premiére phase de fonctionnement a été
rehaussé par deux assises. Par la méme occasion, un canal d’écoulement a été aménagé selon ’axe
médian de la porte. Les parois latérales du canal sont construites de dalles de calcaire disposées
en degrés (et placées verticalement), pour obtenir la pente nécessaire; par-dessus, viennent les
dalles horizontales, dont la surface supérieure indique le niveau du sol foulé appartenant & la
seconde phase de fonctionnement de la porte. Grice aux traces que la bouche du canal a laissées
dans le parement extérieur, on peut reconstituer la position relative du niveau du sol foulé
dans la zone de la porte correspondant au parement extérieur du mur de la courtine, niveau
correspondant d’aprés nous & la bouche du canal 32

Pour la premiére phase de fonctionnement (dont le niveau, comme nous 1’avons vu plus
haut, apparait clairement sur le parement intérieur de la courtine), nous ne disposons plus de ves-
tiges sans équivoque sur le parement extérieur de la courtine 33. Mais ce niveau peut facilement
étre reconstitué grice a la présence in situ du bloc de parement dans lequel était aménagé le con-
duit destiné a recevoir la poutre horizontale bloquant la porte de ’intérieur 3%. Nous pouvons

http://www.daciajournal.ro

28 Distance qui représente la limite en plan du sondage
effectué par nous. Nous exprimons a cette occasion notre
regret que les fouilles exécutées antérieurement (cf. plus
haut) dans la zone de la Porte Ouest n’aient pas été 1’objet
dc comptes rendus exhaustifs, d’autant plus que nous n’avons
pu effectuer, pour le moment, que des sondages trés limités.
Cela nous incite encore une fois & considérer que les observa-
tions faites au cours de ces sondages (comme celles que nous
avons pu faire a la tour 1 de la Porte Est) représentent des
indices possibles pour les futures fouilles a effectuer.

20 C'est le cas des fondations de tour dégagées par Gh.
Papuc, entre la tour Sud de la porte Ouest et la tour Iy,
et, probablement, des fondations de la tour découverte entre
les tours Ty, et Ty, (d’aprés Gh. Papuc, op. cil., p. 70, fig. 55).

30 Nous regrettons 1’absence de données concluantes con-

cernant la situation stratigraphique des autres tours «aban-
données ».

31 Ce probléme sera certainement en voie d’élucidation
avec les nouvelles fouilles qui devront étre cntreprises au front
nord du bastion de la porte Sud.

32 Pour une autre interprétation, voir Gheorghe Papuc,
op. cil,, p. 67 : «La hauteur du seuil par rapport au niveau
extérieur du sol foulé au IVe siécle est de 1,50 m, ce qui im-
plique 1'utilisation, pour y accéder, d’'un escalier de bois ».

33 Le parement extérieur est A ’heure actuelle en grande
partie restauré.

3 La largeur de lorifice est denviron 12,5 m, et sa
hauteur (visible) d’environ 8 cm (le reste est bouché par
I'un des blocs de la paroi ouest du canal d’écoulement réalisé
4 une étape ultérieure.
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Fig. 6. Tropaeumn Traiani. La pelile porte (section et vue sur le parement inté-

rieur correspondant a la courtine).

a — Trou de conduit de la poutre horizontale servant & maintenir
fermée la porte, dans sa premiére phase de fonctionnement.

b — Fondations

¢ — Blocs restaurés

d — Bouche du canal

t, — niveau de foulage du seuil de la porte (i I'intérieur) dans sa
premiére phase de fonctionnement.

N

Nt, © — Niveau du sol foulé du seuil de la porte (a I’extérieur de la cour-

tine) correspondant a la premiére phase de fonctionnement de
celle-ci (reconstitution).

Net, — Niveau du sol foulé A I’extérieur de la porte dans sa premiére
phase de fonctionnement (reconstitution).

N IV — Niveau de foulage du seuil de la porte dans la seconde phase de
fonctionnement.

N IV, — Niveau du sol foulé a I’extérieur de la porte dans sa seconde
phase de fonctionnement.

https://biblioteca-digitala.ro

NIOLSHYI-ANVANIDHYIW VIINOW 78T

zl
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donc considérer qu’a droite de ce conduit, le niveau du seuil de la porte était situé a 75— 80 cm
en contrebas 3% Le niveau du sol foulé ainsi reconstitué concorde avec la nécessité de réaliser,
dans cette phase également, un pavage dénivelé (en degrés) a lintérieur de la porte, car le ni-
veau de foulage a l'intérieur de la citadelle était plus élevé qu’a ’extéricur comme cela ressort
du niveau correspondant & la base des fondations proprement dites de la courtine (dans la zone
de la porte). Par conséquent, le niveau de foulage & 1’extérieur de la cité, dans sa premiére phase
de fonctionnement, correspond & la ligne supérieure de la crépide, tandis qu’a la phase sui-
vante (IV® siécle) %, il se situera nécessairement plus haut, correspondant & la bouche du canal
nouvellement construit.

4. ZONE DE LA PORTE OUEST (fig. 7, 8, 9, 10, 11)

Les recherches effectuées dans la zone de la Porte Ouest, bien qu’inachevées, ont le mérite
d’avoir donné une interprétation de 'acces dans la citadelle par cette porte, interprétation qui im-
plique une certaine succession de phases de construction de I’ensemble de la porte et des courtines
adjacentes 37. Avec la réserve que nous impose le stade incipient des recherches, Jgs observations
d’ordre architectural dont nous disposons pour le moment nous permettent de supposer que
I’ensemble de la Porte Ouest est antérieur a la période de reconstruction de la fin du ITI® siécle —
début du IV* siécle, et, d’autre part, de considérer comme juste 1’observation de Pirvan selon
laquelle il existerait pour les tours de la porte un parement libre, bien au-dessous du niveau cor-
respondant au seuil de la porte d’accés proprement dite de la cité.

4 a. A la suite des derniéres recherches,on a pu constater ’existence de ce parement pour le
c6té sud de la tour nord de la porte. Si ’on considére la cote g= 0,00 comme la cote du seuil
de la porte (dénommé C II), on observe que ce parement atteint une cote qui dépasse —2,50 m
(cote correspondant a la premiére crépide).

Par rapport & une étape antérieure & la reconstruction (niveau que nous supposons en c)
la cote du seuil de la porte n’a pas souffert de transformations substantielles. Cela implique que
I’acces dans la cité n’aurait pu étre résolu que par I'intermédiaire d'un pont-levis, comme en avait
fait la remarque V. Parvan, dans le cas ou la porte, a cette époque encore, était accessible aux
chars. En I'absence d’'un tel pont, le probléme de 1’accés dans la cité a di étrerésolu par des
marches destinées a combler la différence catégorique de niveau entre le seuil de la porte et le
niveau du sol foulé correspondant & la limite ouest de la tour (nord). Ce type de solution ne nous
parait cependant guere probable. A I’heure actuelle c’est I’hypothése de V. Parvan (existence
d’un pont-levis) qui nous semble étre la plus proche des réalités exprimées par ce site archéolo-
gique, pour la période de fonctionnement de I’enceinte qui précede la reconstruction. Avec la phase
de reconstruction des fortifications, 'accés dans la cité a été entiérement transformé : 1’espace
libre entre les tours a été comblé de « pierraille, mortier et terre bien battue, pour 1’aménagement
de la rue» ®; inévitablement, les murs des tours se sont trouvés enterrés jusqu’a la cote cor-
respondant au seuil de la porte. Leur parement, enterré sur une hauteur de plus de 2,50 m,
trouve ainsi une explication logique.

4 b. Le dégagement des fondations d’une tour entre les tours T,; et T,; vient enrichir de
facon évidente le tableau des transformations opérées dans la zone ouest de ’enceinte 3°.

Outre la transformation du mode d’accés dans la citadelle par la Porte Ouest, on constate

encore que, au moment de la reconstruction de la courtine, son tracé a pu subir une légere
déviation, comme l’indique la position de cette tour — abandonnée lors de la reconstruction,
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35 Pour établir sa hauteur, nous pouvons nous oricnter
aussi blen d’aprés la position nécessaire d’une telle poutre
pour pouvoir étre manceuvrée a la main, que d’aprés les analo-
gics qu’elle présente avec celles des Portes Sud et Est. Autre
variante possible : 1a distance entre I'orifice du conduit pour
la poutre et le seuil de la porte a pu étre de 1,25 m, comme
c’est le cas pour la Porte Ouest.

38 Cette phasc de fonctionnement, avec le canal d’écoule-
ment (d’ailleurs la seule 4 étre mentionnée) a été datée par
Gh. Papuc du IVe siécle (op. cil., p. 67).

37 Pour I'Interprétation du mode d’acceés dans la citadelle,
voir V. Pirvan, Tropaeum, p 168, et Gh. Papuc, op. cit., p. 73.

38 Gh. Papuc, op. cil,, p. 73. A ajouter, 4 la suite de
Gh. Papuc que ¢« V. Pidrvan argumentait 1’existence du pont-

levis sur la base de données d’ordre architectural ». En vertu
de ce méme type d’argument, nous considérons que l’inter-
prétation donnée par l'auteur sur le sens de l’enfouissement
du parement achevé sur 2,10 m de profondeur, a savoir:
Ia réalisation, au moment de la construction, d’un cof-
frage pour l'’emplecton, déterminé par ’emplacement sur un
plan parfaitement horizontal de la porte aux deux tours —
n’est pas en concordance directc avec la logique constructive.
Il nous faut toutefois mentionner que Gh. Papuc lui-méme
souligne que les recherches effectuées & la Porte Ouest sont
inachevées.

® La tour dont nous avons supposé I'existence, en vertu
de critéres urbanistiques (cf. infra), a été dégagée par Gh.
Papuc (cf. Gh. Papuc, op. cil., p. 71),
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Fig. 7. Tropaeum Traiani, L’ensemble de la Porte Ouest au IVe siecle (plan).
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Fig. 8.

Tropaeum Traiani. Section a travers la forte Quest, avec vue
partielle sur la tour T,,.

C; — Niveau de la premiére crépide dégagée au cours des
fouiiles (la derniére crépide au-dessus des fondations).
Cyy — Niveau de foulage du seuil de la porte correspondant
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a la phase de reconstruction (fin du III ® si¢cle —début
du IVe).

C — Niveau minimum possible du seuil de la porte dans la
phase de fonctionnement antérieure a la reconstruc-
tion.

Fig. 9. Tropaeum Traiani. — Vue (élévation) sur 1'ensemble de la Porte Ouest
(a Vextérieur).

a
b

— Parement de la tour T,

C; — Niveau des fondations sous le seuil de la porte
d — Parement de la tour T,
C, CI’ Cu—Voir llg. 8.

— Bouche du canal https://biblioteca-digitala.ro
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Fig. 10. Tropaeum Traiani— La cité de Tropaeum Traiani au III® siécle
(zone située au sud de la Via Principalis).

Tas A, B, C, D, E, F— Les tours abandonnées lors de la période de
reconstruction des fortifications de la fin du III® siécle—début du IVe,
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H— Tracé de I’enceinte de la cité de Tropaeumn Tralani, aux ITe— III® sie-
cles, selon I'hypothése de Ioana Bogdan-C#t#niciu.
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286 MONICA MARGINEANU-CARSTOIU 16

par rapport a la courtine reconstruite (fig. 11). L’axe longitudinal de la tour (considéré en plan)
semble avoir été perpendiculaire 4 I’ancienne courtine (comme le montrent les fragments de ma-
¢onnerie — disposés « en degrés» — du c6té commun avec la courtine), tandis que I’angle qu’il
forme avec la courtine reconstruite est d’environ 106° 4°.

4 c. Dans la zone de.la Porte Ouest, mais cette fois-ci & ’intérieur de la citadelle, on re-
marque un intervalle semblable & celui qui a été observé & proximité de la Porte Est (les cons-
tructions adossées & la muyraille de 1’enceinte sont ultérieures & la fin du IVe siécle) 41,

4 d. La courtine comprise entre la tour nord de la Porte Ouest et la tour T,5, dégagée
au cours des derniéres campagnes de fouilles, présente elle aussi une série de transformations
constructives (ou réfections).

Fig. 11. Tropaeum Traiani. Posi-
tion d’un cété dela tour E (aban-
donnée lors de lareconstruction)
par rapport a la courtine corres-
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/ 1064 b< pondante, reconstruite a la fin
| s du III® — début du IV® siécle.
5 V Plan et section.

‘f ‘”w””[ ‘l“”m a — Fragment des fondations

it !;i“ N d’un cdté de la tour, avec les

:Ii! il blocs qui attestent le déman-

a 1l il M”‘H télement ¢en degrése vers la
titth courtine.

| b — courtine du IV® siécle

¢ — vallum de terre

Dans ce qu'’il subsiste des assises (cf. Gh. Papuc, Materiale §i Cercetdri arheologice, p. 186,
Oradea 1979) — il s’agit des premieres assises au-dessus des fondations — la plupart des blocs
de calcaire utilisés représentent un matériel de remploi. Au moins deux d’entre eux sont des
fragments provenant de I’entablement d’un édifice, datable des II1°—III® siécles 4. Nous considé-
rons done pour le moment que la réfection mise en évidence par I’emploi dans le mur de ’enceinte
des blocs mentionnés . ci-dessus date de la période de reconstruction (III°—IV® siécles) 43.

5. A cette étape de notre étude, I’un des problémes principaux: qui se doit d’étre élucidé
concerne l’aspect de la fortification tropéenne avant la Reconstruction (qui commence a la
fin du III® siécle). Nous jugeons conforme aux réalités présentées plus haut de considérer que les
cing tours abandonnées, dégagées auparavant par Gh. Papuc, appartiennent au méme systéme
de défense (fig. 10) que ’ensemble de la Porte Est, dans la forme que nous proposons (pour la

41 Information donnée par Gh. Papuc.

42 Des indices spécifiques nous sont offerts par les frag-
ments provenant des frises décorées de bucranes (décor par-
tiellement déchiffrable sur une partie des blocs).

43 Pour une autre datation, voir Gh. Papuc, Tropaeum

4° Nous mentionnons que le relevé présenté par nous a
la fig. 11, et qui ne représente qu'une portion du plan
de la tour, a été effectué, pour des raisons objectives, avant
la fin des fouilles. Il suffit toutefois pour indiquer la position
de la tour par rapport A la courtine appartenant a la phase

de reconstruction des II1®—IV® siécles, position qui n’a pas
été indiquée par Gh. Papuc (in T.T., op. cit.,, p. 73, fig. 62).
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<Traiani, 1, 1978, Sectorul Poarla de Vest, dans Materiale §i
cercetdri arheologice, Oradea, 1979, p. 185.
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période antérieure & la reconstruction), celui de la Porte Sud (de la méme période), et de la
Porte Ouest, et de la petite porte (dans la phase de fonctionnement qui précede 1’aménage-
ment du canal d’écoulement). En dépit du fait que les recherches archéologiques n’ont pu en-
core progresser de fagon substantielle dans le déchiffrage du réseau urbanistique & l'intérieur de
la cité, nous pouvons faire les remarques suivantes :

a) le dégagement des fondations d’une tour (abandonnée lors de la reconstruction des
III*—IV® siécles) entre les tours T,; et T,; est venu confirmer ’hypothese formulée par nous
dans une étude précédente ¥: nous suggérions alors que l’existence de l’axe de circulation
(CDVI) orienté est-ouest (au sud de la citerne) pourrait nous conduire & dépister une telle tour
a lextrémité nord-ouest de cette voie. .

Le fonctionnement de la citerne n’ayant pas dépassé le début de IV® siécle (cf. Monica
Mirgineanu-Cirstoiu, « Probléemes d’architecture concernant la citerne romaine... », Dacia,
XXT, 1977), il en résulte que l'artére de circulation qui flanquait son front sud fonctionnait en
tout cas & une époque contemporaine avec 1’édifice méme de la citerne, donc avant la recens-
truction de ’enceinte de la fin ITT®* — début IV® siécle.

Ainsi, ’édifice de la citerne, ’artere de circulation CDVI (pour le moins dans la zone
adjacente de la citerne) et la tour dépistée entre les tours T,; et T,s pourraient représenter
une premiére image, de détail, de la fagon par laquelle était assurée la liaison entre les forti-
fications et le réseau urbanistique de l'intérieur, pour une période de fonctionnement de la cité
antérieure & la reconstruction entreprise sous Dioclétien-Constantin.

b) On peut également envisager dans un méme contexte :

— Dlartere de circulation BCV,, qui peut étre mise en liaison avec la petite porte (et bien
sir la tour T,,, prés de laquelle elle a été construite), qui, selon nous, fonctionnait également
avant la reconstruction %.

— l'artére BCV,, en liaison avec la tour dépistée entre les tours T,, et T,,.
— l'axis cardo, en liaison avec la basilica forensis ® et avec 1’ensemble de la Porte Sud.
— l'axe BCV,, en liaison avec la basilica forensis et la tour T,,.

5 b. Dans la mesure ou les fortifications tropéennes, antérieures & la reconstruction entre-
prise sous Dioclétien-Constantin, sous la forme supposée dans cette étude, sont datées par nous
en fonction de la tour T, qui faisait partie de ’ensemble de la Porte Est, il en résulterait que
ce systéme a pu fonctionner & 1'époque sévérienne. Dans nos restitutions, qui mettent en évi-
dence un maximum d’efficience dans le fonctionnement du réseau de circulation intérieure en
liaison directe avec l’enceinte, de méme qu’une tendance trés accentuée d’adaptation du systéme
urbanistique au terrain existant, les attributs fonctionnels de ce systeme sont en pleine concor-
dance avec le caractére du développement de 'urbanisme impérial romain, qui culmine avec
I’époque sévérienne 47.

Ainsi tentante que puisse nous paraitre cette hypothése, nous considérons que la cité de
Tropaeum Traiani nécessite encore des recherches archéologiques substantielles, qui puissent éta-
blir avec certitude les étapes chronologiques de 1’évolution des fortifications et de 'urbanisme en
général. L’un des probléemes essentiels que les recherches futures vont sans aucun doute permet-
tre de résoudre sera de réussir & faire concorder les observations d’ordre architectural avec les
interprétations stratigraphiques. Dans le stade actuel des recherches concernant l’enceinte, les
observations que nous avons présentées dans ces quelques pages s’accordent difficilement — pour
certains aspects — avec l'interprétation des données stratigraphiques dont on dispose & I’heure
actuelle. Ainsi, ’existence avant la fin du ITI® siécle d’une cité puissamment fortifiée, comme elle
apparait dans la description que nous avons donnée ci-dessus, est en désaccord avec le fait que,
du point de vue stratigraphique, I’on considére que « les fouilles effectuées sur les cotés ouest et
sud n’ont mis en évidence que des traces d’existence datables entre la fin du IIT® siécle et la
fin du VI°® siécle 8. D’autres chercheurs réduisent davantage encore cette -période, en montrant
que «les fouilles effectuées & l’intérieur de la cité & proximité de la muraille ‘de ’enceinte, en
1969 et en 1974, ont clairement montré que, sous le niveau du IV® siécle, il n’existe pas de

# Monica Margineanu-Carstolu, Alexandru Barnea, op. 47 VolIr par exemple pour ce probléme Jean Lassus, Adap-
cit,, p. 124, tation a I’Afrique de l'urbanisme romain, dans Le rayonnemen!

45 Pour les artéres de circulation mentionnées lci, voir des civilisalions grecque el romaine sur les cultures périphéri-
Monica Margineanu-Cérstoiu, Al. Barnea, op. cil., p. 123, ques, Paris, 1965, pp. 245—-259 ; Luigi Crema Arheologia e
fig. 106. storia dell’arte classica, dans Enciclopedia classica, X1I, 1959.

18 Les recherches effectuées & la Basilica Forensis (par 48 Cf. Joana Bogdan-Cataniciu, op. cil., p. 59,
Alexandru Barnea et l'auteur de ces lignes) sont en cours.
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dép6ts plus anciens, mais vient immédiatement le lcess. I1 en est de méme pour la Porte Ouest,
a l'intérieur, & ’entrée de la tour T,; »%°.

11 résulterait de cela que l’enceinte tropéenne, avec ses tours « abandonnées » et ses trois
portes, Sud, Est et Ouest sous les formes décrites par nous pour I'étape qui précéde la recons-
truction de la fin du III® siécle — début du IV® siecle, daterait de la période de reconstruc-
tion ; cela implique que ces tours et ces portes n’ont pas fonctionné alors: elles ont été aban-
données au cours des travaux au niveau des fondations3°. Il y a donc eu un changement de
conception dans I’édification de ’enceinte, pratiquement dans le méme temps, que sa construction.
Toutefois, une telle interprétation ne peut étre argumentés ni par des données constructives ccr-
taines, ni par les données stratigraphiques .

En D’état actuel des recherches nous nous demandons si ’enceinte tropéenne — dans sa
forme complexe, & savoir celle dans laquelle ont également fonctionné, & c6té des tours recons-
truites (findu I1I®* — début du IV®siecle) les tours « abandonnées », la Porte Sud, dans sa forme
présentant des tours semi-circulaires, et la Porte Est, dans la forme décrite par nous pour la pé-
riode précédant la reconstruction — ne pourrait représenter la seconde phase de fonctionnement
de la cité, correspondant & une importante étapc constructive, ultérieure & l'attaque des Costo-

http://www.daciajournal.ro

boques &2,

4 Cf. Gh. Papuc, op. cil., p. 74. A remarquer toutefois
qu’a la page 77, dans la description du profil de la section
C,, effectuée sur la courtine T,,_;,4, 'auteur, se référant au rem-
plissage sous le nivcau de construction de l'enccinte du IVe
siécle (et qui recouvre les fondations de I'une des tours aban-
données), affirme entre autres que ¢le remplissage sous le
niveau de construction consiste en tcrre de différentes nuan-
ces et compositions, provenant d’endroits divers. On y a
trouvé des fragments céramiques romains du 11— III® siécle,
et des fragments de vases gétes ». Pour cela, comparer avec le
profil publié par Gh. Papuc, in « Nouvelles données sur l'édi-
fication de la cité de Tropaeum Traiani, Pontica, 6, 1973,
p- 120, fig. 2) : ce profil soutient nos observations.

11 nous faut mentionner par ailleurs que sur le c4té sud
de l'enceinte ¢ ...une seule section a atteint le sol vierge, aussi
bien a l’intérieur qu’a 1’extérieur de la muraille de la cité.
Bien qu’on n’ait pu tirer tout le parti des fouilles, il parait
certain en tout cas qu’il n’y a pas cu dans cette zone un habi-
tat important dans les I1I°— III® siécles. Aprés lec début de
construction de l'enceinte, a suivi une phase d’interruption
assez longue. Quatre niveaux ont pu étre déterminés, encadrés
chronologiquement entre la fin du III® siécle et la fin du
VIe (Cf. Ioana Bogdan-Citaniciu, Alexandru Barnea, Strati-
grafia, dans Tropaeum Traiani, 1, p. 41).

Le fait qu’il n’y ait pas eu dans cette zone d’habitat im-
portant n’exclut toutefois pas l’existence d’un habitat. Son
caractére limité peut s’expliquer par une moindre densité
des maisons. Si nous tenons compte de la configuration du
terrain dans cette zone en forte pente, ce phénoméne n’est
pas a nous surprendre. D’ailleurs la section susmentionnée
(dans la portion ou elle atteint le sol vierge) n’aurait pu
révéler a I’'intérieur a notre avis, qu'un secteur de la ceinture
de circulation (sans édifices) — l’'intervalle — adjacente a
I’enceinte, zone qui a pu avoir une largeur suffisamment
grande (conformément a cette méme configuration du terrain).

En ce qui concerne les quatre niveaux mentionnés, nous
sommes d’avis que l’'on peut lire, dans le profil qu’on en a
tracé (op. cit., p. 43, fig. 20), un cinqui¢me niveau, asavoir
un niveau de fonctionnement de I’enceinte, antérieur a la
fin du III® siécle. Ainsi, la strate de culture Ny A (de la fin du
I11€ siécle) est précédée d’une strate de gravats et de décom-
bres, de 35—40 cm d’épaisseur 4 l'intérieur de I’enceinte et
de 55—60 cm A I’extérieur. A l'intérieur, sous la strate de dé-
combres, il semble que l'on puisse distinguer les contours
d’un fossé de construction. Selon nous, ces décombres, si-
tués sous le niveau Nyy a, sont 4 attribuer a une phase de fonc-
tionnement de I’enceinte antérieure au niveau Njya, c’est-a-
dire antérieure a la fin du III® siécle.

50 C’est avec le probléme des tours abandonnées que se
pose le plus manifestement la difficulté d’accorder les données
constructives avec des données de nature autre. Cela est
df en premier lieu au fait que ces derniéres-mémes se raccor-
dent difficilement entre elles : c’est ainsi que 'on a considéré

que les travaux concernant les tours abandonnées, et bien
siir les enceintes qui leur correspondent, ont été délaissés
au niveau des fondations (cf. Gh. Papuc, op. cil., p. 74) au
cours de la seconde moitié¢ du II1¢ siécle (cf. op. cil., p. 75),
a la suite de quoi, donc jusgu'a l’époque constantinienne, on
n’cffectue plus aucuns travaux a I'enceinte tropéenne (zone
sud-ouest) : c’est en effct 4 cette époque seulement que «'on
procéde a un nivellement du terrain, que ’'on comble les fon-
dations abandonnécs et que 'on poursuit I'édification de I’en-
ceinte s (op. cil., p. 75). Par aillcurs on suppose que ces tours
ont été élevées en méme lemps qu’'ont élé commencées les for-
tifications du coté sud-ouest de la cité, cela 4 la fin du III®
siécle — début du IV siécle (Cf. Ioana Bogdan-Citaniciu,
op. cil.,, p. 59 et 62). A mentionner également que, dans I’'une
des études précédentes (Cf. Gh. Papuc, Pontica, 6, 1973,
pag. 127 ; idem, Pontica, 7, 1974, p. 335), I’abandon des
tours en question (respectivement, des fondations) est daté
par unc monnaie de Dioclétien : une telle datation pourrait
étre liée de facon cohérente a Dinterprétation que nous
donnons a savoir : les tours ont fonctionné au cours du I11¢
siecle ct ont été abandonnées lors de la reconstruction de la
fin du II1I®— début du IV® siécle. Mais le méme auteur re-
nonce a cette datation, pour des motifs que nous considérons
comme insuffisamment explicités (cf. Gh. Papuc, op. cil.,
dans Tropaeum Traiani, p. 75).

Dans un méme ordre d’idée, nous soulignons que nous ne
connaissons pas cncore les arguments d’ordre constructif qui
ont incité certains auteurs (Gh. Papuc, op. cil.,, p. 74—75;
Joana Bogdan-Citaniciu, op. cit., p. 59) 4 considérer que ces
tours, en fait, n’ont jamais fonctionné.

51 Aucun profil stratigraphique n’a encore été présenté,
qui puisse cxemplifier la situation de la tour abandonnée
dégagée dans lc coin ouest de la Porte Sud (cf. Gh. Papuc,
op. cil.) ou celle de la tour dégagée entre la Porte Ouest et
la tour T,,. Pour ce qui est de la tour abandonnée située entre
les tours T,; et Ty voir plus haut la note 49.

52 Cctte seconde phase d’existence de la cité a été établie
par loana Bogdan-Citiniciu, op. cif.,, p. 62, qui la met
toutefois en liaison avec la seconde étape d’existence d’une
cité a l'aire plus restreinte (d’ov est exclue la zone sud-ouest
mise en discussion dans cette étude), dont la période d’épa-
nouissement a duré jusque vers le milieu du III® siécle. Il
pourrait résulter de cela que la cité, sous la forme décrite
ici par nous pour la période antéricurc a la reconstruction
de la fin du I11®*— début du IV® siécle, a pu voir ses débuts
immédiatement aprés le milieu du III® siécle. Toutefois,
d’autres données (cf. note 50 par exemple) indiquent que,
entre le milicu du III®siécle et I'époque constantinienne, la
cité tropéenne n’était pas fortifiée dans la zone sud-ouest
qui a fait 'objet de nos discussions : en effet, bien qu’ait été
prévue la construction d’une enceinte et de tours, celles-ci
n’ont été construites que jusqu’au niveau des fondations, les
travaux ayant été abandonnés, pour n’étre repris qu’au début
du IV® siécle, etc.
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