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A la suile de ses laboricuses recherches. I'auteur esl auto-
risé & orienler cclte analyse, qui esl en fail une tenlative de
restitution du projet initial du chapileau, selon des éléments
qui apparaissenl avec évidence comme esscnlicls, a savoir
le plan de la surface de pose et la fagade principale, qui com-
prend pratiquement tous les éléments de la physionomie du
chapileau. IZlant donné que leurs relations multuelles apparais-
sent comme déterminantes, 1'autcur examinera cn premier
licu leurs composanles fondamentales, qui sonl l'é¢chine et
le canal a volutes. Approfondissant son analyse. I'autcur
remonte aux reégles de Vitruve concernant les mesures néces-
saires pour la constitution des deux projections (de la surface
de pose ct de la face principale), pour soumellre ensuite a
une analysc serrée les différentes interprétations en rapport
soit avec l'organisation du plan du chapiteau, soit avec la
restitution des volules. une imporlance particuli¢re revenanl
dans ce dernier cas, ainsi qu’il nous semble logique, au tracé
des spirales proprement dites. IEn fin de compte. 'auteur
souligne unc fois de plus combien il est diflicile de réaliser
unc ¢tude compléte 4 un stade de la recherche ou les données
¢lémenlaires concernant le chapitecau ionique présentent
encore de nombreuses lacunes. « Les observalions présentées
ci-dessus se siluent a un niveau intcrinédiaire entre I'csquisse
préliminaire ct les conclusions d'une ¢lude qui s’annonce
pleine de surprises. Leur portéce est forcément limilée par les
données dont nous disposons et par la nécessité d approfondir,
avec des moyennes qui nous ont fail défaul. I'analyse géomé-
lrique du tracé de la volule. Le déchiffrement précis des
procédés employés conlient la clé des réponses qu'on pourrait
proposer aux gquestions soulevées par la composilion de la
face principale, donl l'inlérét fondamenlal pour 1'analyse

du chapileau ionique n’a pas besoin d’dtre souligné » p. 159).
Par la richesse el la complexité des informations impli-
quées, par I'habilelé avec laquelle I'auteur les manauvre aw
long d’inlerprétations originates et marquéces d’une brillante
intelligence professionnelle, 1'étude de [architect: Dinu
Theodorescu complera désormais comme ¢tude de réérence.
Iin introduisanl dans 1'élude des chapitcaux ionigues la
méthode mathématique et stalistique, dont le haut niveau
d'elficience esl démontré par l'ouvrage lui-méme, ’‘auteur
ouvre a la recherche une voic nouvelle, riche en possibilités
cl en surprises. L'intérét que suscite une telle manic¢re d’abor-
der la recherche mérile d’autanl plus d’étre souligné que les
problémes liés a I'histoire de architecture auxquds on a
appliqué les méthodes mathématiques et slatistiquss sont
encore rares!. Comme le souligne l'auteur. la mélhrde gra-
phique a laquelle il recourt dans la présente ¢lude n'est pas
pleinement en mesure de dépister toutes les corrélations
existanles. Il se pourrait qu’elle devienne plus dillicile a
manier au cas ou le nombre des objets a étudier devenait
lui-méme trés grand. Mais c’esl justement ce cas qui est inlé-
ressant (et 1'auteur proclame d’ailleurs plus d'une fois. diree-
Lement ou indireclement. son espoir de le voir devenir bientdt
unc réalité), car c'est un [ait bien connu que, dans toute
recherche. l'augmentation du nombre d’objets compris dans
I'’ensemble statistique accroil les chances de voir les proba-
bilités se transformer cn certitudes. 11 faudra. pour les étapes
suivantes, recourir a des méthodes mathématiques toujours
plus adéquates, susceplibles d'amplifier la parl de vérite

des conclusions.
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Erschivnen unler Nr. 17 in der Scrie ., Schrillen zur Geschichte
und Kultur der Anlike** herausgegeben wom Zentralinstilut
fiir alte Geschichte und Archiologic der Akademice der Wissen-
schaflen der DDR, stellt der erste Band der archiiologischen
Monographic latrus-Krivina das Iirgebnis der gemeinsamen
Tatigkeit mehrerer Jahre der Kollegen aus Bulgarien und
der DDR bei dem spialromischen Kastell von Krivina (Bez.
Russe, VRB) dar.

So kommen zu den vorausgehenden teilweisenen Studicn
aus Klio, aus anderen periodischen Publikalionen. eder aus
den Aklen ciniger Kongresse, die in IFolge des Beginns schon
im Jahre 1958, der genannten Mitarbeit, crschienen sind,
jetzt dic lirgebnisse der Forschungen der Jahre 1966 —1973
hinzu, und haben nicht nur das selbslverslindige und erwar-
tele Verdicenst, neue Daten zu bringen, sondern auch dasjenige
der Wiedersystematisierung aus ciner héheren und cinheitli-
cheren Sicht der wichtigsten Llemenle, Dbeziglich der
Geschichle der  spitromischen und frithmittelallerlichen
Befesligung von Krivina.

Von den 16 Kapileln des Bandes, auf den ich mich im
Folgenden beziche, jedes mit seinem beslinunten Platz in
der Monographic, haben [iinf Synthesecharakler (1. 10, 11,
15 und 16), dic anderen stellen die crforschten Obiektive
systemalisch dar, und einen Teil der aus den Ausgrabungen
erhallenen Materialien ; fir die spiatromische Keramik und
andere Malerialien werden die folgenden Binde rescrvicert,
umso mechr die IForschungen ja noch im Gange sind.

Dic sechs Teile des ersten Kapilels, Stand und Probleme
der Ausgrabungen in Krivina nach den Grabungskampagnen

1 A noter I'importante étude de J. .J.
BSA, 74, 1979.
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Coullon sur les chapiteaux doriques,

1966— 1973 (S. 9—123), unterzeichnet allernatliv von Joachim
ITerrmann und Klaus Wachlel, haben die Rolle den Leser
hinsichllich der Iivelution der Iirkentnisse des Forscherkol-
lektivs aus Krivina iiber dic Kronologic der Siedlung auf
Grund der Stratigraphic zu kliren. Da die Ausgrabungen
bei weitem noch nicht beendet sind, ist auch der akluelle
Stand der Kentnisse nicht entgiltig. Deshalb unlerstreiche
ich schon hier das Verdienst der Autoren dieses Kapiltels
und iberhaupt der ganzen Arbeit, sich nicht zu unbegriin-
deten zbsolulen Behauplungen zu wagen und cinerseils eine
Reihe  von  Mcinungsunlerschiede als  sclbstverstandlich
gellen zu lassen, aber anderseits gemeinsam cin Notierungs-
syslem der Stratigraphic zu akzepticren, das jeder Anderung
oder Lirginzung zuganglich ist. In LEinzelheiten cingehend
slellt der Leser fest, daB man infolge cines quasi allgemeinen
Linverslindnisses der Auloren bei Jatrus dic Iixistenz von
acht wichligen Perioden zuldssl, von denen die ersten vier
der Epoche des altromischen Kaiserreichs angehdren, drei
der Epoche des IFrithmittelalters und die letzte ciner neueren
Ltappe. alle mit Alfabetsbuchstaben bezeichnet. von A — H.
Die Periode A ist an den héute im Plan bekannten Bau
der spalrgmischen Befestigung gebunden (s. Beilage 2).
Tabula Peutingeriana (V1I1. 1—2) cnthiilt die dlteste li-
terarische LErwihnung des Kaslells latrus und die Miinzen-
funde erweisen cinen fiir die Verfasser unbedeulenden (4,6 %),
Prozent von Frithmiinzen; so dal dic bisherigen archiiolo-
gischen Iintdeckungen, dic Datierung der Periode A. fast
am Anfang des 1. Jahrhunderts u.Z. crlauben. Genauer wird
der Bau der Befestigung im crsten Viertel des 4.Jahrhunderts

Doric capitals; a proportionai analysis.
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daliert, im Jahre 320 (J. [Terrmann S. 11), noch nicht beendet,
oder im weileren Sinne in der ersten Idlfte desselben Jahr-
hunderts (I<. Wachtel, 8. 13), auch wenn cinerscits Teolfil
Ivanov (S. 227) behauplet, daB der unter der Basilika B,
cntdeckte Bau im spaten 3.Jahrhundert und eventuell in der
crsten [{alfte des 4.Jahrhunderts gebaul wurde und funktio-
niert hat. und anderscits die Bliiteperiode der Sicdlung was
die Numismatik, anbelrifft di¢ Periode zwischen den Jahren
270— 450 umfalt (I2. Schénert-Geifl S. 167). Jedenfalls, im
jelzigen Stadium der Forschungen, die noch ziemlich sparli-
chen IFunde . lassen noch keinen Zusammenhang zum Plan
der Kaslellanlage erkennent (K. Wachtel, S. 16) und der
Ubergang zur nichslen Pcriode scheint von keinem gewalt-
samen demonstlrierbaren 1Ende gezeichnet zu sein (Idem,
S. 24; derselben Meinung ist auch I. Ivanov. S. 213). Gleich-
zeitig ist die Periode A auch dicjenige, die bis jetzt das wenigste
archiologische Matcerial geliclert hal (K. Wachtel, S. 24).
l'olglich, bewahrheilet sich, wie J. IMerrmann (S. 11—12)
bemerkl, die Ahnlichkeil mit der Festung Tropaeum Traiani
(Adamclisi, Bez. Constanla, Ruminicn), frither von T. Ivanov
(IKlio, 47, 1966, S. 6) fir die I<poche der konstantinischen
(Re)Konstruktion nolierl, aber die Vermutung, dal das
spitromische IKaslell Iatrus cinen Vorgianger gehabt hitle,
wurde nicht Dbesliligt.

Beziiglich des Baues der zwei Festungen, geht die Analogic
sogar noch weiter, durch dic IFeststellung, daB auch in Adam-
clisi dic Bauaktivitit im Jahre 316, das in der Inschrifl der
I‘undation crwiihnt ist, noch nicht beendet war. [{fingegen,
muf} ich hir hinzufiigen, dal3 die Ergebnisse der Ausgrabun-
gen, dic ungefahr zur selben Zeit bei der Festung Tropacum
Traiuni verlicfen. (1968 —1975 fir den Inhalt der weiter
unten angefiihrten Monographice, und nachher), zum Beweis
der Lixistenz der Llemente ciner fritheren Stadtstruktur
konvergicren. Diese Tatsache wurde bis dahin teilweise nur
durch Inschrilten hewiesen (s. Tropaewmn Traiani, B.1, Celu-
teu, Bukarest, 1979).

Bei latrus, gehéren der Periode A. unter anderen, auch
dic auptstrale (via praetoria ) mit Portikus an, von ciner
der von Tropaeum ungelihr dihnlichen Breite, dic im Westen,
mit einem Peristylhof endet (Objekt XXII). sowic ein Thermal-
gebaude, spiter auller Betrieb gesetzt (Objet XVI, Hans-
Jurgen Gomolka, S. 43— 13).

Die Periode B charakterisicrt im Allgemeinen, als cine
[itappe des Wiederaulbaues. ist in den Jahren 50—60 des
4.Jh. anzuselzen. I3s handelt sich um eine Anderung der
konstruktiven Orientiecrung im Laule derer dic Gotencinfille
keine Unzuldnglichkeiten zu verursachen scheinen (J. Herr-
mann, S. 12); dicse Periode cendet im ersten oder zweciten
Jahrzehnt des 53.Jahrhunderts und wird unmiltelbar von der
Periode C gefolgt, zu der der Ubcergang fliessend gemacht
wird (K. Wachtel, S. 10 und 24). Jetzt wird die Basilika B
gebaut und funktioniert bei deren Mauern ,,Rosa Mortel
verwendet wurde. wobei dic akzeptierte Periode zwischen
der zweiten Halfle des t.Jahrhunderts und dem Ende des
ersten Vierlels des 5.Jahrhunderts (T. Ivanov, S. 29) licgt.

Von dieser Periode angefangen — schiitzt der obener-
wihnle Verfasser (S. 33), — begann latrus als Zentrum des
christlichen Kulturs zu funktionieren. Die Schlussfolgerung
ist schr wichtig und obwoh! das in Betracht genommene
Anfangsdatuin als ziemlich verfritht crscheinen kdnnte, ordnet
sich diese Datierung in die archiiologischen und historischen
Wirkiichkeiten der unteren Donau cin. Hervorzuheben ist,
dic cin bisschen unterschiedliche aber genauer abbegrenzte
Dalierung von H. J. Gomolka, der dic Mcinung vertritt. dal
dic Architektur der Periode B sich an ciner Wiederherstellung
des Kastells unler Valens anschliessen (364—378) liesse;
wobei cine Datierung derselben vor dem Jahre 360 nicht
maglich sei, und das I2nde der Periode in den Jahren 395 — 108
anzusctzen sei (8. 35—137).

SchlicBlich ist fir dicse Periode auch der Bau des zweiten
Thermalbaus von latrus wichtig (Das Bad XXVI, von Bern-
hard Déhle. S. 63—71), dessen Nutzen, vermute ich, gerade
das Lirsetzen des Bades scin kénnte. das in der Periode A
funktionicrl hatte (Ob. XVI).

Periode . Wenn wir dic Datierung des reprasentativsten
bis jetzl fir dicsen Zeitabschnitt als Basilika C bekannten
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Gebiudes beriicksichtigen wiirden, miiBte sic zwischen dem
zweiten Viertel des 5. Jahrhunderts und seinem LEnde (T. Iva-
nov, S. 32) liegen. Doch gerade der Vorbehalt desselben Ver-
fassers — ,,dal dic Pcriode C noch ecin dunkles Zeitalter
darstellt (S, 213) — sowie die Daten, die von anderen
Mitverfassern des Bandes geboten, werden, fithren zur SchluB-
folgerung, da} cine gewaltsame violente Zerstérung im Zusam-
menhang mit den hunischen Angriffen, diese Etappe um die
Mitte des 5. Jahrhunderts (\J. Herrmann, S. 9 und 11, K. Wach-
tel, S. 10 u.a. R. Déhle S. 93), beendet hat.

Ubrigens unterstiitzen auch die numismatischen Funde
dieselbe SchluBfolgerung (s. Tabelle 1, S. 168). Bemerkens-
wert, dal auch das reichsle archédologische Material aus dieser
Periode (K. Wachtel, S. 24) stammt.

Periode D. Zehn Jahre vor der Erscheinung des anwesenden
Bandcs, notierte Gudrun Gomolka (in Limes 8, 1969, Cardiff,
1974, S. 220), beziiglich des damaligen Stadiums der IForschun-
gen : ,.In der matericllen Kultur fallt eine Kontinuitat von
den Schichten IV zu Il aul* (= B zu D). Wir erwarten die
Wicederaufnahme dieser Wertschitzungen in einem der fol-
genden Biande der Monographice latrus. Vorlaulig verstehen
wir, daB cine Prizisicrung des Anfangsmomentes der Peri-
ode D nicht mdglich ist; ¢r steht jedenfalls cinige Zeit vor
der Justinianperiode. Dieser Zeitabschnitt schlieBt mit den
avarischen Angriffen vom IEnde des 6.Jahrhunderts. Iis
wiiren mindestens zwei Phasen in dieser Periode zu noticren,
dic erste zwischen dem Anlang der zweiten Hilfte des 5.Jahr-
hunderls und dem zweiten Viertel des 6.Jahrhunderts und
dic zweite, zwischen demm zweilen Viertel des 6.Jh. und der
zweilen 1Lilfle desselben Jahrhunderts, wobei der Beginn
der Ansicdlung der Slaven. im letzten Drittel des 6.Jh. zu
datieren sei (J. Herrmann, S, 9, 13—14 und 19). K. Wachtel
meint, daB im Laule der Periode D, sogar mechrere Vernich-
tungen stattgefunden haben (S, 24), wiahrend T. Ivanov cine
Unlerteilung vorliufig fir nicht moglich hiilt, besonders da
er den Bau und das IFunklionieren der Periode wichtigsten
Gebiudes der Basilika . zwischen dem Iinde des 3.Jh. und
dem Iinde des 6..Jh. (5. 213 — und 33) daticrt.

Die frithmiltelalterliche Epoche.

(Die Perioden I2, F, G) Wic auch zu erwarten war, bleibt —
da die Zustinde in den mecisten der chemaligen rémisch-
byzantinischen IFestungen am Ufer der unteren Donau ver-
haltnismiaBig dhnlich sind-das schwerste Problem dasjenige
der Aufdecken ciner Verbindung zwischen dem Augenblick
des Sturzes des Limes und dein 10.Jh., fir den dic archiolo-
gischen Daten, innerhalb der Festung wicder reicher sind.
Meciner Meinung nach bleibl diese Schwierigkeit fiir die von
der Unteren Donau bis zum Mcer bespiilten Gebicele (haupt-
sachlich das rechte Uler), aus Griinden der Forschungsmetho-
dologice, noch bestchen.

Die Chancen unserer Forschungen und die unserer Kollegen
werden sich in der obengenannten Richtung erweitern, nur
wenn sie sich ausserhalh der Festungen, ausdehnen werden
in Zonen, die walirscheinlich von den érllichen Einwohnern
als sicherer betrachiet wurden, besonders in den Jahrhun-
derten 7.—9. (idbrigens J. Flerrmann formuliert auf S. 21,
cine Frage mit dhnlichcm Inhalt, als ¢in durch zukiinfltige
zu lésendes Problem).

Umsomehr konnen unler den gegebenen und von den
Verfassern breit dargestelllen Bedingungen, ihre Bemiihungen
lobznswert und die verschiedenen SchluBlolgerungen erklir-
lich sein. Zum Beispicl, ist J. Herrmann mil V. D. Koroljuk
cinig ,,in dem komplizicrten ProzeB des Ubergangs von der
Antike zum Mittelallers*, ,,cin Kulturelles Vacuum* nicht
zu schen (8. 111 —117). und wir sind auch derselben Meinung,
besonders weil eine [Reihe (Serie) von Elementen dafiir nicht
vorhanden sind. Flingegen sind lir T. Ivanov dic Beweisfiih-
rung:n einer Kontinuildt zu den Jahrhunderten VIII—IX
nicht klar (S. 214) und wir verslechen, daf cr eine solidere
Basis gewiinscht hidtte, um vollkommen damit cinverstan-
den zu sein,

D2mselben Verfasser nach kénnen die drei Perioden der
Reihe nach, im 9.Jahrhundert, wahrend der byzantinischen
Herrschalt und wihrend des zweiten Bulgarischen Reiches
im XIT—XIV Jahrhundert (8. 214) datiert werden.

Vom numismatischen Standpunkt registriert E. Schonert
Geif3 nach Jden letzten Minzen der Periode D, j. 565 —378
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~eine Vakanz von ungefdhr 350 Jahre's, nach der dic ersten
Minzen erst im 10. —11.Jahrhundert erscheinen (8. 168).
Stamen Mihailov belrachiet dic drei mittelalterlichen Niveaus
als gut mit Minzen datiert, beginnend mit dem Schatz,
der 9 byzantinische Goldmiinzen aus demn 2.Viertel des
10.Jahrhunderls, bis zum ersten Viertel des 11, Jahrhunderts
enthdlt und mit den neuesten Miinzen vom Anfang des
13.Jahrhunderts (S. 211) schlicfend.

Dic Tatsache, daf ich bhis jetzt versuchl habe, eine Radio-
graphic der Chronologic des Kastells von Krivina durchzu-
fihren, aus der Sicht der im Band zusammengetragenen
Studien, [idhrt selbstverstindlich zur Belreiung der gegen-
wirligen Noten von der separaten Analyse jedes cinzelnen
Kapilels. Darum werde ich weiter unten in den folgenden
Zeilen, nur cinige Bemerkungen diesbeziiglich hinzufiigen.

— Ich betrachle als sehr niitzlich die Erlduterungen und
dic von K. Wachtel (S. 10—11) gegebene Tabelle iiber dic
Bezichung der Schichten 1—VI von den Kampagnen 1958 —
1962, dic wir aus Klio 17, 1966 kennen, und aus andcren
Veroffentlichungen. mit den Perioden der Siedlung A—D,
dic im anwesenden Band aufgenommen  wurden.

— Zu den zwei von J. Tlerrmann, aul Seite 21 formulierlen
Fragen deren Antworl von zukiinftigen Forschungen, erwar-
tet wird, mochle ich dicjenige hinzufiigen, ob bei Istrus cine
Nivellierung existierl, die der friihzeitigen Feudasiedlung
vorausgeht. I<s ist méglich daB dic Antworl durch das Studium
der Festungsmauer die nicht das Objektl dieses Bandes aus-
macht, gegeben wird, da ich glaube, daB auch diec Feslungs-
mauer manche Umwandlungen hitte erleiden  konnen,
Umwandlungen oder Reparaturen aus jener Epoche.

— Dic  Ausgrabungskampagnen 4-—8, deren Ergebnisse
im Band aufgenommen sind, durchgefithrt in den Jahren
1966, 1968, 1970, 1972, und 1973 wurden von T. lvanov
(dic cersten zwei) und von K. Wachtel geleitet, Teilgenommen
haben  (bei allen Kampagnen) : B. Ballger, B. Ddohle, G.
und . J. Gomolka, V. Dimova, denen sich noch G. Bockisch,
H. Krummrey, I1. Reusch, L. Jakob-Rost, G.v.Biillow,
M. Kunze, J, Herrmann, M. Wendel. M. Taceva, J. Mladenova
angeschlossen haben, Die Forscher haben als Ilillspersonal
dber drei Photografen 4 B. Déhle, iiber zwei Restaurateure,
drei Zeichner, cinen Architekten und 1—2 Praktikstudenten
verfigt., (K. Wachlel, S, 21; ich habe die Forschermitver-
fasser Dbeim anwesenden Band unterstrichen).

— Dic Basilica B von latrus, datiert von T. Ivanov in
der zweiten [ITilfte des J.Jahrhunderts, hat bis um das Jahr
425 Tunklioniert, und ist cine der dltesien diesen Typus, dic
an der unteren Donau entdeckt wurde (S, 27 —32). Man stellt
sich dic Frage, ob der Kanal aus dem Westen des Narthex
demscelben nichl angehérl hal, oder nicht der Beweis cines
eventucllen Atriums desselben ist, DDa die Zone im Westen
der Basilika D im Plan noch nichl cerforscht erscheint, wire
dic Identifikation der Exislenz cines Atriums bei dieser
Basilica méglich, welches das Gliick gehabt hat, von keinem
anderen dhnlichem Gebidude itberbaut zu werdern.

-- Man bcobachtet bei Iatrus (sowie bei Tropeeum Tra-
iani) dic Verengung der Ilauptstrale durch das Bauen ciniger
Gebédude aul der Linie der Plorle meislens der siidlichen

(B. Déhle, S. 67—71 nr. 73 —83) nach der Hailfte des 4.Jahr-
hunderts und spiter,

— Es scheint mir, daB dic Keramik aus den 16 Wohnungen,
aufmerksam studiert von Violeta Dimova (S. 95— 99) daticrt
auf Grund von Analogicen (zitiert ist nurein Band von J. Vija-
rova) im 9.—10,Jahrhundert, sich mindestens teilweise, auch
fiur eine spilere Datierung, hergibt (Beispiclsweise Dino-
gelia, 1, 1967, S. 134—276).

— Unter den Bedingungen, in denen das Erhallen ciner
Verschichtung Stratigraphie, [ir die friih-mittelalterlichen
Perioden, sich als schr schwierig erwiesen hat (J. Herrmann,
S. 111 und folg.) meine ich. daB es vorzuzichen gewesen
wire. und fir den leser praktischer, dic Materialien fiir
jede Wohnung vorzustellen (auch in dem  vorgehenden
Kapitel).

— Der Kreuzlypus von Seite 115 (Abb. 46 d) isl von
. Diaconu, in Pdcuiul lui Soare, 1, Bukarest. 1972, S, 161,
Pl XXIX, 5, im 10.—11.Jahrhundert datiert, Hingegen,
schlicBen sich die andercn im 12.Jahrhundert daticrbaren
Stiicke mit Sicherheit an das sicherlich spérliche Uberleben
der Siedlung in der erslen lélte dieses Jahrhunderts an,
Phanomen, das als Folge der Entdeckungen zu erscheinen
beginnt und gemeinsam [liir mehrere Siedlungen ist,

— Im Kapilel beziiglich der Glascerei, unterzeichnel von
G. Gomolka (5. 145—166), gut systematisiert, iberrascht
dic Abwesenheit der Armringen un Glasperlen aus der [rith-
millelalterlichen Epoche, die gewdhnlich sehr hdulig in den
Siedlungen  desselben Typus an der  Untleren  Donau
aultauchen,

— Die Sicgel vom Iinde des Kalaloges von I, Schonert-
GeiB (8. 167—209) geschricben. missten wirklich daliert
werden @ Nr, 507 im 6.-—-7.Jh. (das Monogramm versleckt
wahrscheinlich dic Name Mengndros in Geniliv ; s. G. Zakos,
A. Veglery, Byzantine Lead Seals. Basel, 1972, Pl. 25, Nr, 565)
und Nr. 308 am Ende 11.Jh. Ubrigens ist das letzte Sicgel
schr wichtig : wenn man dic Legende zu vervollstdndigen ver-
suchl, kann man den Namen des byzantinischen Gouverneurs
(stralegds) Demelrios Kalakalon Iesen, der als Kalepan von
Parislrion- (IParadounavon-) Thema mil der  Flauptsltadl
in Dristra bekannt isl (s. N. Bidncescu, Les duchés byzantins
de Paristrion (Puaradounavon) el de Bulgarie, Bukarest,
1946, 8. 95—97; [. Barnca. in Din istoria Dobrogei, 111,
Bukarest, 1971, S. 154 u. 322).

Zum Abschlu}, gebiihrt sich Lob den Verfasser cinerseils
fitr ihre Bemiilhungen in der Forschung anderseits aber, fir
dic Vorfithrung des Bandces in hoher wissenschaltlicher und
graphischer [Hallung. Iir erofinet eine Serie, die mit viel Inle-
resse crwarlet haben, besonders nach den freundlichen, schr
niitzlichen Diskussionen, die bei Krivina, Adameclisi oder in
anderen Ortschallen und anderen  Gelegenheiten mit den
bulgarischen und deutschen Kollegen gefiithrt wurden, Is
ist nicht nur mein Wunsch, sondern unser aller, unsere IFor-
schungen gegenseilig kennenzulernen, durch solche Publi-
kationen, derer Zuwachs Wirklichkeit zu werden beginnt,
zu Nutzen des besseren Verstehens der Antike und des Friih-
miltelatters an der Unteren Donau,

Februar 1981 Alexundru Barnea

EUGENIA NEAMTU, VASILE NEAMTU, STELA CHEPTEA, Oragul medieval. Baia in secolele
XIV —XVII. Cercetirile arheologice din anii 1967 — 1976. Editions Junimea, Iayi, 1980, 288 p.

Parmi les préoccupations d’ordre prioritaire de 1’archéologic
roumaine du dernier quart du siécle on comnple aussi I'inves-
tigalion des centres urbains médiévaux de Moldavie. En ce
sens. des résultals remarquables onl é1é obtenus par les
fouilles entreprises a Adjud, Baciu, Birlad. Hirlau, Iasi,
Piatra Ncam|, Roman, Siret, Succava, Tg. Trotus, Vaslui,
etc. La valorisation scicnliflique rigourcuse de ces résultats,
par la publication cxhaustive des donntes straligraphiques
et des matériaux révélés par les fouilles a é1€ faite dans la
plupart des cas d'unc maniére insatisfaisante,

http://www.daciajournal.ro

D’une fagon tout a fail dilférente ont congu la publication
des résultats de leurs propres fouilles de Baia les trois auteurs
du volume dont nous laisons la présentation. Celui-ci a éLé
imprimé par les Edilions Junimea de lasi, dont I'expérience
pour la publicalion des travaux du domaine de Parchéologic
était des plus restreintes. Toutcelois, l¢ rédacleur en chel ct
le rédacteur lechnique du volume. IElena Chiriac cl. respectli-
vement, Mihai Bujdei — par unc collaboralion étroile avec
les auleurs, s¢ sont bien acquilt(s des resp onsabilités ¢chucs
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