AUS DER GESCHICHTE DES NATIONALEN
ANTIQUITATENMUSEUMS UND DES
ARCHAOLOGISCHEN INSTITUTS — 150 JAHRE
ARCHAOLOGISCHER UND MUSEISTISCHER TATIGKEIT

CONSTANTIN PREDA

Das Archiologische Institut, als unmittelbarer Nachfolger des Nationalen Antiquitdten-
museums von Bukarest, gehort zu den éltesten und beriihmtesten wissenschaftlichen und kulturel-
len Anstalten Rumaéniens. Durch die wertvolle, vom Nationalen Antiquititenmuseum geschaffene
Tradition im Bereich der Vergangenheitsforschung und durch die unermiidliche Arbeit und Hin-
gabe der bedeutendsten Archiologen, Historiker und im allgemeinen aller Kulturtriger, deren
Anfinge wir offiziell vor 150 Jahren aufgezeichnet finden, erscheint heute das Archiologische
Institut, der Erbe dieser Merkmale, als eine umfassende, vielseitige wissenschaftliche Institution,
den Wiinschen unserer grossen Vorlaufer und den heutigen Erfordernissen des Standes der archéio-
logischen Wissenschaft auf internationaler Ebene gemass.

Dieses von Generationen von Wissenschaftlern und Kulturschaffenden miihselig und sorgfil-
tig aufgebaute Gebilde wurzelt tief in der Zeit; diese Menschen zu kennen und wachzurufen, ist
Ehrenpflicht fiir alle, die sich der edlen Arbeit der Erforschung des Ursprungs und der Entstehung
des ruminischen Volkes widmen.

Die Anfinge waren schwierig und schiichtern, sie bestanden aus einer Verflechtung von
Forschung und Museographie auf dem Gebiet der Archiologic und der Naturwissenschaften, woran
hervorragende, eifrige Gelehrte aus der ersten Hilfte de% 19. Jahrhunderts beteiligt waren.
Die Kuriosititen beider Bereiche erregten das Interesse von Amateuren und Enthusiasten, so
dass die ersten Sammlungen entstanden, die als Grundlage fiir die Errichtung eines Museums die-
nen konnten.

Das Hauptverdienst in dieser Hinsicht ist dem Innenminister (Vornic) Mihalache Ghica, ei-
nem grossen Sammler, zuzuschreiben, der den Griindungsentwurf eines Museums mit natur-
geschichtlichen Exponaten und Antiquitdten ausarbeitete, um zur ,,Aufklarung unseres Volkes”
beizutragen, und seine eigene Sammlung zur Verfiijgung stellte. Am 3. November 1834 nahm Fiirst
Toan Alexandru Ghica den Vorschlag an und beschloss die Griindung des Museums fir Natur-
geschichle und Antigquititen, das unter die Obhut des Verwaltungsrates der Schulanstalten gestellt
und der Bibliothek des Sf. Sava-Gymnasiums angeschlossen wurde.

Die Zeitung Curierul rominese (Der ruméinische Bote) vom 13.XII.1834 erwahnte dieses
wichtige Ereignis, indem sie die Tatsache unterstrich, dass .,dic ausgedehnten Kenntnisse und die
langwierige Miihe des Herrn Mare-Vornie Mihalache Ghiea, cine neue Epoche in der Kultur-
geschichte der ruménischen Nation erschlossen”. Die Téatigkeit des fiir kurze Zeit von Dr. Zucker,
danach von Zeichenlehrer Carl Wallenstein geleiteten Museums wurde von der Zeitung ,,Curierul
roméanesc”’ und besonders dem Wochenblatt ,,Museu National” (1836 —1838) unterstiitzt, das in
Nr. 2, 1837, 5, S.48 die Tatsache hervorhob, dass: ,jetzt die Zeit gekommen ist, unseren Blick
auch auf die Vergangenheit zu lenken und uns ganz besonders zu fragen, wer wir sind, woher wir
stammen, wodurch sich die vorigen Jahrhunderte kennzeichneten, wer diesen Staat frrundete und
welchen mea,lzunoen er unterzogen wurde”’ (s. auch C. und P. Pan'ut Rev. Muz. 3, 1966 1, 8.37).

In dieser 1et7tgenannten Zeitschrift gab V1. Blaremberg Reine Reihe von Archaologle — und
Geschichteaufsitzen beziiglich des Fulstcntumq Tara Rom.mmscd (Walachei). Er schlug ferner
in diesem Wochenblatt, d1e Lokalisierung der byzantinischen Festung Turris im Umkreis der
Stadt Turnu Migurele vor, eine Vermutung, die bekanntlich bis jetzt noch nicht bestitigt wurde.

Von besonderem Interesse ist — durch Inhalt und Akiunalitit — auch der fiirstliche Erlass
aus dem Jahre 1837, auf Grund dessen konkrete Massnahmen in dieser Hinsicht im Amtsblatt vom
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3.XTI.1839, mit der Unterschrift Petrache Pocenarus, des Direktors des Verwaltungsrates der Schul-
anstalten, veroffentlicht wurden.

Diesen Vorschriften geméiss, wurde die Aneignung gefundener Gegenstdnde durch Privat-
personen verboten, und gleichzeitig wurden die lokalen Behdérden beauftragt, diese Gegenstande
ins Museum zu schicken; man machte darauf aufmerksam, dass ,,niemand ungehindert in der
Erde wiihlen durfte, um Antiquitidten herauszuholen.., weil dies die systematische Reihenfolge der
Arbeit an solchen Entdeckungen” schidige und behindere (s. auch V. A. Urechia, Die Geschichte
der Schulen, II, S. 129). Der Geist dieser Massnahmen begegnet uns fast genau in den heutigen
Gesetzen fiir den Schutz des nationalen Patrimoniums und das Verbot aller archiologischen
Grabungen, ausser den wissenschaftlich und offiziell Veranstalteten.

Die immer grossere Sorge fiir die Antiquitdten und die Zunahme der archiologischen und
Miinzfunde fithrte zur Entstehung der Sammlungen des Museums und zur Erweckung des Interesses
an deren Organisierung und Erforschung. 1837 fand die Entdeckung des grossen Schatzes von
Pietroasa statt, der 1842 in den Besitz des Museums gelangte und somit zum wichtigsten dauerhaf-
ten Anziehungspunkt aller ruméinischen archiologischen Sammlungen wurde.

Die Zunahme der Sammlungen trug betrichtlich zur Erhéhung des Prestiges der Institu-
tion bei, die schon 1846 den Namen ,,Nationalmuseum” erhielt. 1859 wurde das Museum in die
V. Hiotu-Héauser, in der Ndhe des St. Sava-Gymnasinms verlegt, wo es bis 1864 blieb, als es in das
neue Gebiude der Universitit gebracht wurde.

Die Mitte des 19. Jahrhunderts wies auch den kulturellen und politischen Leben der Rumé-
nischen Furstentiimer neue Richtungen. Die revolutionidren Ideen der bedeutendsten ruméanischen
Gelehrten begleiteten 1848 die Revolutionsflagge und trugen zur Verwirklichung des bedeu-
tenden Aktes der Vereinigung, durch die Wahl eines einzigen Herrschers in der Person des Obers-
ten Al. I. Cuza, bei. Die grosse Vereinigung, ein Moment der nationalen Wiedergeburt, bahnte
allgemeinen Umgestaltungen im ganzen wirtschaftlichen, politischen, sozialen und kulturellen
Leben den Weg. Die erneuernden Umwandlungen kamen auch dem Nationalmuseum zugute. Durch
den Erlass Nr. 1648, vom 25.XJ.1864 genehmigte Al. I. Cuza,,Das Reglement fiir die Verwaltung
und Organisation des Nationalmuseuins fiir Antiquitdten von Bukarest’”’, als eine von den Natur-
wissenschaften und der Zentralbibliothek abgesonderten Institution.

Der neuen kulturellen und wissenschaftlichen Institution, die einen Fligel des Erdgeschosses

der Universitit einnahm, liegt die Sammlung des Generals Nicolae Mavros zugrunde, die 2 Jahre
zuvor fir ,,die Ausbildung der rumdinischen Jugend, der Hoffnung der Zukunft” gewidmet wor-
den war, wic es in der Schenkungsurkunde hiess (C. Moisil, Numismatische und archiologische
Chronik, 12, 1936, 8. 195). Dic Sammlung von N. Mavros umfasste ungefihr 4000 Miinzeu, Sta-
tuen, Flachreliefs, etruskische, griechische und einheimische Keramik usw.
Das Museumn, mit Abteilungen fir Numismatik, allgemeine und ruminische Geschichte, sowie
einer Abteilung fiir Kuriosititen, trat unter die Leitung eines Archdologischen Komitees, das aus
dem auf Lebenszeit bewdhlten Vorsitzenden N. Mavros, ferner aus Al. Odobescu, V.A. Urechia,
A.Tr. Laurian bestand, hinzu kamen C. Bolliac, der 1868 zum Vorsitzenden gewihlt wurde, und
D. Berindei. Das Komitee, das danach strebte, zur ,nationalgeschichtlichen Gesellschaft”
zu werden, sollte sich auch mit museistischen Fragen sowie mit der Erforschung der auf das Vater-
land beziiglichen Miinzen und Medaillen beschiftigen. Das Amt des ,,Bewahrers”, das dem eines
Direktors entsprach, wurde Alexandru Russo anvertraut. Im nichsten Jahr (1865) wurde, cben-
falls durch einen von Al. I. Cuza unterschriebenen Beschluss, denit Musecum eine kirchengeschicht-
liche Unterabteilung angeschlossen, zu der zahlreiche von den sdkularisierten Kloéstern stam-
mende Giiter gehodrten.

Wie ersichtlich, wurden in der neuen Organisationsform namhafte Personlichkeiten rumé-
nischer Kultur der damaligen Zeit herangezogen, die sich auch auf diesem besonderen Gebiet
bemiihten, die Vergangenheit und ihren historischen und kulturell-erzieherischen Wert wieder
aufleben zu lassen. Es ist natiirlich ein Ehrentitel fir die gesamte ruménische Archiologie und
Musecographie, dass ihre Anfinge den bedeutendsten Personlichkeiten des kulturellwissenschaftli-
chen und politischen Lebens um die Mitte und in der 2. Hélfte des vorigen Jahrhunderts zu ver-
danken sind.

Viele Namen solcher Personlichkeiten stehen mit den ersten Gelindeforschungen und der
Herausgabe der ersten archiologischen Notizen und Aufsétze im Zusammenhang. In der Zeit-
spanne 1860 —1880 wurden Ausgrabungen in Romula, Sliveni, Rusinesti, Jidava, Slon, Tinosu,
Zimnicea, Vidastra, Drobeta u.a. von C. Bolliae, A. Tr. Laurian, Al. Odobescu, V. A. Urechia,D.
Sturdza, D). Papazoglu, D.C. Butculescu u.a. unternommen. Neue ans Grabungen oder zufilligen
Entdeckungen stammende Funde, unter denen der Goldschatz von Turnu Migurele einen beson-
deren Platz einnimmt, bereicherten die Sammlungen, die somit zu einem bedeutenden Museums-
und Forsehungszentrum wurden.
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Nachrichten iiber eine ganze Menge archiologischer und numismatischer Entdeckungen
waren hédufig in der Zeitschrift Trompeta Carpatilor (Karpatentrompete) mit der Unterschrift
von C. Bolliac anzutreffen.

In den Jahren 1871 —1873 wurde auf Anregung von Al. Odobescu der archdologische Frage-
bogen aufgestellt. Kurz danach wurde Al. Cdobescu Professor fiir Archéologie- und Antiquititen
an der Bukarester Universitdt und widmete sich dem Studium des Schatzes von Pietroasa, das
aber nach vielen Schwierigkeiten erst in den Jahren 1889, 1896 und 1900 in drei Binden erschei-
nen sollte. 1874 verdffentlichte der inzwischen auch Mltglled des archiologischen Komitees gewor-
dene D. A. Sturdza (1870) das bemerkenswerte Werk ,,Ubersicht der Miinzen und Medaillen des
Fiirstentums Rumdnien’.

Nach 1880 trat das vor einem Jahrzehnt unter der Leitung des Ministers fiir Kulte und 6ffen-
tlichen Unterricht stehende Nationale Antiquititenmuseum in eine neuc wichtige Etappe seiner
Tétigkeit treten.

Seine Leitung wurde 1881 dem grossen Wissenschaftler und Universitéatsprofessor fiir Ar-
chiiologic und Geschichte, Gr. Tocilescu, anvertraut. Er zeichnete sich sehon im Jahre 1877 aus,
als er in Prag seine Dissertation ,,Dakien vor den Romern” verteidigte, eine Arbeit, die 1880 verof-
fentlicht wurde und ihm den Preis der Ruminischen Akademic und den Titel eines korrespondie-
renden Mitglieds dieses wissenschaftlichen Forums eintrug.

Es gelang ihm, die Zusammenstellung des Museums zu verbessern und Q. Tafrali (1902) und
D. M. Teodorescu (1906), kiinftige Universititsprofessoren in Iasi bzw. Cluj, als Mitarbeiter anzu-
stellen. D.M. Teodoreseu wurde gleichzeitig dazu angeregt, die ersten systematischen aichéologi-
schen Grabungen in den wichtigen dakischen Festungen von Costesti und Gridistea Muncelului
zu unternehmen. Es gelang Gr. Tocilescu ferner zwei eifrige und sehr begabie Techniker, heianzu-
ziehen : den Vermessungsingenicur ’amfil Polonic der alle gricchiseh-1dmischen Denkmdler aus
der Dobrudscha aufzeichnete, und D. Pecurariu, der sich als ciner der tiichiigsien Zeichner auf
dem Gebiet der Archiologie erwies.

Gr. Tocilescu, nicht mehr dem archiologischen Komitee unterstellt, widmete seine Bemii-
hungen und seine Fahigkeiten einer Anregung der gesamten Titigkeit des Museums sowohl auf
museistischem als auch auf wissenschaftlichem Gebiet.

Seine von Skizzen begleiteten Massnahmen aus den Jahien 1891 und 1893 fiir die Errich-
tung eines Speziellen Museumsgebidudes ergaben zum Schluss nur die Erweiterung des Museums
von 2 auf 5 Rdume. In einem seiner Entwiirfe sah er die Errichtung eines Musealkomplexes vor,
mit einer Abteilung fiir Antiquitdten und fir das Denkmal von Adameclisi und einer anderen fiir
»all das was Denkmal fiir die Geschichte Dakiens ist”.

sDer Zweck eines neuen, passenden, gerdumigen Lokals’ — begriindete der Vorldufer der
ruménischen Archéologie schon 1886 — bestiinde in dem Bestreben, ,,im Volk das Bewusstsein
der Verkniipfung mit seiner Herkunft und seiner Vergangenheit wachzuhalten, ein Zweck — den
man nur durch offentliche Zurschaustellung wichtiger Gegenstéinde, systematisch geordnet und
katalogisiert, erreichen kann, da hierdurch das Verstindnis erleichtcaat wird”,

Mit demselben Eifer nutzte Gr. Tocilescu, alle Mittel fiir cine sténdige Beleicherung der
Sammlungen, die — der museistischen Auffassung Ende des vorigen Jahrhunderts geméiss — allen
Kategorien von historischen und archiologischen Gegenstéinden, Kunstdenkmaélern, Handschrif-
ten, alten Biichern usw, offen standen. In dicsem Sinne traf man Massnahmen, um die Sammlun-
gen von D. Papazoglu, N. Beldiceanu, Gr. Butureanu und N. Basarabescu zu erwerben; 1893
bekriftigte man das Reglement vom Jahre 1874 beziiglich der Entdeckung von antiken Gegen-
stinden und Denkmalern, die dem Nationalmuseum fiir Antiquititen ubergebon werden sollten,
wobei alles, was die archaologlschen Ausgrabungen ergaben, in diese Sammlungen gebrach{ Wurde

Zu den reprisentativsten und reichsten Abteilungen wurden die kirchengeschichtliche Samm-
lung, die aus Urkunden, historischen und Kunstdenkmilern des 1uménischen Mittelalters und
Werken ausldndischer Maler bestand, und die Abteilung fiir Epigraphik und Bildhauerkunst,
ungefahr 2000 Stiicke zdhlend, die den Sammlungen von N. Mavros, Mihalache Ghica, R. Oprescu
(Constanta) sowie den personlichen Forschungen von Gr. Tocilescu entstammten.

Gleichlaufend mit diesen Tétigkeiten unternahm man eine stindige Inventarisielung aller
Gegenstinde, wobei die Situation dem Hohen Rechnungshof vorgelegt wurde. Hierzu gehoérten
auch Schutz und Pflege der historisch-archéiologischen Denkmaéler, dies auch infolge des Gegetzes
von 1893, das u.a. auch die Aufzeichnung und Aufbewahrung aller alten Gegenstinde historischen
und kiinstlerischen Interesses vorsah.

Gr. Tocilescu trat fiir die Rettung der von der Zerstérung bedrohten Festungen von Capi-
dava, Cochirleni, Vadu (Istriopolis), Ulmetum, Niculitel, Slava Rusi, Dervent ein und setzte
auch Schutzgebiete fiir Adamelisi und fiir das Heerlager bei Turnu Magurele durch. Zu demselben
Téatigkeitshereich gehort auch die Griindung einer Fachbibliothek durch die Erwerbung der
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Bibliotheken von Al. Odobescu, M. Kogilniceanu, und D. Papazoglu. Unter der Leilung
von Gr. Tocilescu wurde das Nationale Antiquitditenmuseum zu einer Institution mit stark aus-
geprigtem Forschungscharakter. Der hervorragende Direktor des Museums verdffentlichte 1902 —
1908 Monumentele epigrafice gi sculpturale ale MN A, (Die epigraphischen und Skulpturdenkmaéler
desMNA) I,und erarbeitete ein Corpus der lateinischen und griechischen Inschriften, sowie ein Corpus
inseriptiorum slavo-romanorum, die sich noch 1909, im Jahre seines Todes, in Arbeit befanden.

1881 fanden archiologische Ausgrabungen auf der Schlangeninsel und in Troesmis, zwischen
1883 und 1890 beim Siegesdenkmal und in der Festung Tropaeum Traiani, danach in Constanta,
Mangalia und Axiopolis statt.

‘Desgleichen bemiihte sich, Gr. Tocilescu, den Limes Alutanus und Limes Transalutanus zu

erforschen, wobei seine wichtigsten Ziele die Heerlager von Drajna de Sus, (1888), Sliveni (1893),
Racovita-Copiceni (1894), Récari (1897 —1898), Romula (1901), und Drobeta-Turnu Severin
waren. Die Ergebnisse bildeten den Gegenstand zahlreicher Aufsidtze, die den nachfolgenden ar-
chiologischen rumanischen Forschungen als Grundlage dienten. Erwidhnenswert sind zweifellos :
die grosse, dem Denkmal Tropaeum Traiani gewidmete Monographie, die 1895 in Wien erschien,
Fouilles et recherches archéologiques en Roumanie, Bukarest, 1900, sein umfangreicher Beitrag zu
den Archdologisch-epigraphischen Mittellungen, Band VIII, des Corpus Inscriptionum Latinarum
und zum Grossen Geographischen Lexikon Rumdiniens (1898 —1902), sowie seine Griindung der
Revista pentru istorie §i filologie, (Zeitschrift fiir Geschichte und Philologie) (1882 —1909).
' Wihrend des Direktorates des mit vollemm Recht als ,,Vorlaufer der ruméanischen Archiolo-
gie” bezeichneten Gr. Tocilescu, Mitglied und Vizeprisident der Ruminischen Akademie, wurde
das Nationale Antiquitdtenmuseum zu einem der Hauptzentren der ruménischen Xultur und
Wissenschaft, zum Bewahrer der wertvollsten Antiquitdten- und Kunstsammlungen und zum
wichtigsten Forum der archidologischen Forschung in Ruménien. Obgleich es Gr. Tocilescu nicht
gelang, eine Fachschule zu grinden oder moderne Methoden in der Geldndeforschung anzuwen-
den — Mingel die cher an seiner Zeit als an dem grossen Historiker selbst lagen — verschaffie
er sich doch Gellung durch seine unermiidliche Arbeitim Dienste des Fortschrities der ruméni-
schen Wissenschaft und Kultur Ende des vorigen Jahrhunderts, durch seine erfolgreichen Bemii-
hungen, die Wege der modernen archiologischen, epigraphischen und musecographischen TForschun-
gen in Ruménien zu ebnen und zu bahnen.

Gr. Tocilescus Nachfolger George Murnu, Ubersetzer des Homer legie schon ein Jahr nach
seiner Ernennung die Leitung des Museums (1909 —1910) nieder. In dieser kurzen Zeitspanne fand
die Ubertragung einiger besonderer Bestandteile der Museumsammlungen an andere Institutionen
des selben Profils statt, darunter : Gegenstande mittelalterlicher christlicher Kunst, (. Popp Szat-
marys Musik-instrumente und Aquarelle, eine bedeutende Miinzsammlung, die Grundlage des
numismatischen Kabinetts der Bibliothek der Rumédnischen Akademie. G. Murnu sorgte jedoch
fiir die gute Verwaltung des Museumsgutes, um die archiologischen Denkmaéler und um die Ver-
wertung einiger Kategorien von Gegenstinden ; hierzu gehort auch die Ausarbeitung eines Kata-
logs der bemalten griechischen Vasen.

Besonderen Glanz verlieh dem Nationalen Antiquitidtenmuseum, insbesondere als Zentrum
der ruménischen archéologischen Forschung, der beriithmte Archéiologe und Altertumshistoriker
V. Parvan, dem man am 15.XII 1910 das Direktorenamt anvertraute. Mit selten anzutreffender
Arbeitskraft und Intelligenz, mit einem besonderen praktischen Gefiihl grossem Scharfsinn und
erstaunlicher geschichtlicher Klarsicht begabt, stellte V. Pirvan seine ganze Energie und Schaf-
fenskraft in den Dienst der von ihm mit Fachtiichtigkeit geleiteten Institution und der ruméni-
schen archiologischen und historischen Wissenschaft. Er unternahm gleichzeitig die Ausbildung
neuer Fachleute, die er als tiichtige Mitarbeiter zur Durchfithrung seines grossen Planes einer
modernen und komplexen archiologischen Forschung um sich sammelte, eines Plans der haupt-
sichlich auf die Erkenntnis der materiellen und geistigen Kultur der Thraker und Geto-Daker
und deren Beziehungen zur griechischromischen Welt und zu den anderen Vélkerschaften abzielte,
mit denen unsere Vorfahren im Laufe ihrer Geschichte in Verbindung traten.

Da Vasile Parvan das Profil und die Berufung des Nationalen Antiquitdtenmuseums viel
besser als seine Vorlaufer erfasste, gelang es ihm bis 1916, sich mit I. Andriesescu, dem ersten
ruméinischen Prahistoriker, G.G. Mateescu, P. Nicorescu, H. Metaxa und Se¢. Lambrino als Mitar-
beiter des Museums zu umgeben, so dass er vor der Akademie berechtigterweise iiber das Natio-
nale Antiquitditenmuseum ,,mit der von mir dazu gegriindeten archéologischen Schule” sprechen
konnte. Die Kriegsjahre und ihre unmittelharen Folgen fithrten Krisemomente in der Struktur
und Organisierung des Museums herbei. Das von V. Pirvan zusammengefiihrte Kollektiv 1oste
sich auf. Nach 1923 erschienen unter den Museumsmitarbeitern Schiiler des grossen Gelehrten
wic ; Gr. Florescu, Ec. Dunireanu-Vulpe, R. Vulpe, V1. Dumitrescu, Dorin Popescu, Gh. Stefan,
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V. Christescu, Hortensia Dumitrescu und 1. Nestor, die alle zur Fachausbildung ins Ausland,
and die ruménischen Schulen in Rom und Paris, geschickt wurden.

V. Parvans Bemiihungen, weiterc Raumlichkeiten zu erhalten und die Erwerbungsfonds des
jetzt unter der Obhut des Kultus- und Kunst- ministeriums stehenden Museums zu vergrossern,
blieben ohne Erfolg. Erfolgreich war dagegen am Anfang seiner Tétigkeit die Griindung einiger
regionaler und lokaler Museen, darunter der Abteilungen des Nationalen Antiquitdtenmuseums
in Constan{a, Mangalia und Cetatea Albd, der Museen von Turnu Severin, Silistra, Craiova, Tirgu
Mures, sowic von Histria und Ulmetum.

Wie zu erwarten war, setzte sich V. Parvan energiseh fir die Anwendung des Gesetzes zum
Schutz der Aufbewahrung und Restaurierung der archiologischen Denkmidler, die Rettung aller
zufilligen Entdeckungen, sowie die Genehmigung archaologischer Schutzgebiete ein.

In demselben Zusammenhang stehen auch seine Bemiihungen, das Museumsgut aller derarti-
gen Institutionen im Lande zu verzeichnen und zu inventarisieren.

Sein Hauptanliegen betraf jedoch die Erhéhung der Qualitdt und des Prestiges des Natio-
nalen Antiquititenmuseums als zentrale archaologische Forschungsinstitution. Kurz nacl seiner
Ernennung zum Direktor widmete sich der unermiidliche Gelehrte den archiologischen Forschun-
gen in der Dobrudscha, bei Ulmetum, Histria, Tomis und Callatis, indem er zum ersten Mal mo-
derne Methoden in der Geldndeforschung anwendete.

Die Ergebnisse bildeten den Inhalt einiger Berichte, Studien und Aufsitze, unter denen Die
Festung Tropaewm (1911), Die Festung Ulmetwmn (1911 —1915), Neuwe Nachrichlen aus Scythia Minor,
Die Mauer der Festung Tomis (1914—1915), usw. einen besonderen Platz cinnehmen,

Dice fruchtbarste und an neuen und aufsehenerregenden Ergebnissen reichste Periode war
diejenige nach 1923, als V. Pirvan mit cinem Kollektiv junger Forscher zu dem die tiichtigsten
Mitglieder seiner eigenen Schule gehorten, der er sich besonders widmele — sein Augenmerk aut
dic Erforschung und Erkenntnis der Geschichte und Zivilisation der Geto-Daker, sowie einiger
der uralten Kulturen lenkte. Diesen neuen Autgal)en lagen ein neuer Plan und omo moderne Auf-
fassung zugrunde, die sich vor allem durch eine vielfiltige Forschungstitigkeit auszeichneten,
und zur Brkeuntnis der Entwicklung der menschlichen Gesellschaft auf dem Gebiete Ruméniens
in den frithesten Zeiten fithren sollten, wobei besonderer Nachdiuck auf die Geschichie und die
Zivilisation der Geto-Daker gelegt wurde. Ausser der Fortsetzung der Ausgrabungen bei Histria,
Callatis, Tomis und Capidava wurden neue Forschungen in den neolithischen und bronzezeitlichen
Siedlungen von Sultana, Gumelnita, Boian, Cidscioarele, Gridistea-Fundeanca, Glina, Sarata-
Monteoru (Muntenia), Viadastra (Oltenien), Ruginoasa, Bontesti (Moldau) und in den wichtigen
geto-dakischen davae von Poiana, Zimnicea, Piscul Crdsani usw. unternommen.

ileichermassen wurden auch die Ausgrabungen in Siebenbiitgen, — bei Sarmizegetusa,
Ariusd, Lechni{a de Mures — sowie bei Tibiscum und Tyras unterstiitzt und geférdert. Dadurch
festigle das Nationale Antiquitdtenmuseum nach der Griindung des einheitlichen ruménischen
Nationalstaates seine Stellung als Zentrum der archaologischen Forschung in Ruménien. Diese
IForschungsergebnisse, sowie altere zufallige Funde bildeten grosstenteils die Grundlage einer Mono-
graphie, V. Parvans Hauptwerk, Getica (1926), einer glinzenden Synthese der Geschichie und
Zivilisation des vorréomischen Dakien. In derselben Richtung lag auch sein letztes, 1937 postum
erschiencnes zusammenfassendes Werk Dakien -— die uralten Zivilisationen der Karpaten- und
Donaugebiete.

Eine wissenschaftliche und kulturelle Institution die zur Zeit V. Parvans ein solch hohes
Niveau erreichte, erforderte auch ecine dem erworbenen Ansehens entsprechende periodische Verdf-
fentlichung Dank der Bemiihungen und Ansirengungen des Verfassels der Getica erschicn 1924
die Zeitschrift, Dacia. Recherches et découvertes archéologiques en Rowmanie, die kurz danach zu
den bedeutendsten Fachpublikationen Europas gehoren sollte. Dacia wurde, wie ihr Griinder selbst
sagte, als Zeitschrift ,,eines noch nicht bestehenden Instituts’” entworfen. Durch seine neue Tétig-
keit, und die im Wege der Zeitschrift Dacia bekanntgemachten Resultate trat das Nationale Anti-
(quitdtenmuseum mit gleichartigen Institutionen des Auslandes und mit bedeutenden Persénlich-
keiten, die auf demselben Gebiete tdatig waren, in Verbindung. Unter diesen erneuernden Umstin-
den fand auch die von V. Parvan dmchoefuhrte Organisierung der rumianischen Schule in Rom
statt, wo die meisten Schiiler des uniibertroffenen Lehrers ihre Ausbildung vollenden sollten.

Bei dem vorzeitigen und unerwarteten Tode V. Parvans im Jahre 1927 verfiigte das Natio-
nale Antiquitdtenmuseum bereits iiber cin iiichtiges Archéologenkollektiv, das fiahig, war, das
von dem Meister hinterlassene Erbe vollig auszuwerten und aus der ruméanischen Archiologie eine
Wissenschaft zu machen, die sich bald auf internationaler Ebene Geltung verschaffen konnte,

Die Leitung des Nationalen Antiquitdienmuscums hatte bis 1935 Ion Andriesescu, der Weg-
bereiter der vorgeschichtlichen Forschung in Ruménien inne. Seine Kenntnisse, seine Forschun-
gen, seine Eigenschaft als Professor fiir Vorgeschichte an der Universitit Bukarest verlichen dem
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neuen Direktor ein hohes Prestige. Seine Arbeiten, Contribujii la Dacia inainte de romani (Bei-
trige zum vorromischen Dakien) (1912), De la preistorie la Evul Mediu (Von der Vorgeschichte
2um Mittelalter ) (1924), und die Berichte iiber die Ausgrabungen von Sultana und Cr#sani stellten
einen wertvollen Beitrag zur Entwicklung der ruminischen Archéiologie in dieser Bliitezeit dar.
Unter seiner Leitung zog das Nationale Antiquititenmuseum im Jahre 1931 in das Gebidude von
Oberst Macca, das von Premierminister N. Iorga gewihrte heutige Lokal des Archiologischen
Instituts (I. C. Frimu-Strasse 11, ehemalige V. Emmanuel-Strasse ITI). Zu seinen Mitarbeitern
gehorten weiterhin : H. Metaxa, Ecaterina Vulpe, V1. Dumitrescu, D. Popescu, I. Nestor und
Hortensia Dumitrescu. Im Jahre 1932 verfiigte das Museum iiber folgende Abteilungen : vorge-
schichtliche und mittelalterliche Antiquititen, griechisch-romische Antiquitdten und kirchliche
Kunst ; diese letztgenannte Abteilung wurde spater ins Kretzulescu Haus verlegt.

Die im neuen Lokal eingerichtete Ausstellung umfasste 7 Hauptsile, worin die wichtigsten
Funde nach Kategorien und chronologisch geordnet, zur Schau gestellt waren, wozu noch ein
Modell des Denkmals von Adamklisi und eine Reproduktion des Schatzes von Pietroasa kamen.
Die Sammlungen wurden um neue Entdeckungen, darunter dem Silberschatz aus dem 4. Jh. v.u.Z.
bereichert. An der Ausstellung in Briissel im Jahre 1935 nahm das Institut mit Kirchenkunstgegen-
stdnden und archiologischen Funden (dem Schatz von Craiova und dem Goldenen Helm von Poiana
Cotofenesti-Prahova) teil. Die Leitung des Nationalen Antiquitdtenmuseums kimpfte standig
zusammen mit der Kommission der Geschichtsdenkméler fiir die Rettung und den Schutz der
archiologischen Fundplitze und Denkméler, man trat fiir Capidava und fiir die archiologischen
Schutzgebiete von Ulpia Traiana und Resca-Romula ein.

In dieser Zeit erwies sich die Forschungstitigkeit weiterhin als wichtigstes Anliegen des Na-
tionalen Antiquititenmuseums. Es wurden Ausgrabungen in Poiana (R. Vulpe), Capidava
(Gr. Florescu), im Kreis Ilfov(I.Nestor), in Agighiol und Sirata Monteoru (I.Andriegescu), Gridis-
tea Muncelului (D.M. Teodorescu), Ulpia Traiana (C. Daicoviciu), Histria (Sc. Lambrino), Doloj-
man (P. Nicorescu), in Siebenbiirgen (M. Rosca) durchgefiihrt. 1932 veroffentlichte I. Nestor
sein Werk Der Stand der Vorgeschichtsforschung in Ruménien das 1934 mit dem ,,V. Parvan’ —
Preis ausgezeichnet wurde.

Ahnliche Vorgehen und Tétigkeiten mit museistischen und Forschungscharakter fanden auch
in der darauffolgenden Zeitspanne statt, als das Nationale Antiquititenmuseum von V1. Dumi-
trescu (1935 —1938; 1940 —1943) und Scarlat Lambrino (1938 —1940) geleitet wurde. Die Kir-
chenkunstabteilung wurde zu einem gesonderten Museum. Man trat erfolglos fiir die Riickerstat-
tung des sich in Moskau befindlichen historischen Kunstschatzes ein. Dagegen kam 1936 das
archéologische Material von Silcuta und Cotofenii din Dos aus Berlin zuriick. Im Personalver-
zeichnis tauchten neue Mitarbeiter auf, Gh. Stefan, D. Tudor, M. Petrescu-Dimbovita, Bucur
Mitea, M. Matrosenko, E. Bujor, der Zeichner P. Polonic und die Laborantin Georgeta Palade.

Dem Nationalen Unterrichtsministerium — iiber die Universitdt untergeordnet, spielte
das Nationale Antiquitdtenmuseum auch fiir den Bildungsprozess der Studenten eine wichtige
Rolle. Als einschligige Fachinstitution war das Nationale Antiquititenmuseum 1937 auch in
die Organisierung des Internationalen Anthropologie- und Archiologiekongresses von Bukarest
mit einbegriffen.

Ausser an den archiologischen Fundplitzen, wo schon frithere Forschungen stattgefunden
hatten, wurden neue archéologische Grabungen in Sucidava — 1936 (D. Tudor), Arrubium — 1939
(Em. Condurachi), im Kreis Tutova — 1943 (C. Mateescu) usw. unternommen. Die Ausgrabun-
gen in der Siedlung von Sirata Monteoru gelangten unter der Leitung von I.-Nestor. Die Ausgra-
bungen in Siebenbiirgen wurden vom Institut fiir klassische Studien in Cluj iibernommen. Fonds
fir die Durchfilhrung der Grabungen stellte die Kommission fiir Geschichtsdenkmaéler zur Verfii-
gung. Auch beim Ministerium fiir Nationalkultur und XKulte, beim Aussenministerium und beim
Nationalen Touristenamt wurden Schritte in dieser Richtung unternommen.

Die Ergebnisse der Ausgrabungen wurden in ausfiihrlichen Berichten in den Bdnden VII—
VIII (1937 —1940) und IX —X (1941 —1944) der Zeitschrift Dacia veroffentlicht. Es entstand die
Studienreihe ,,Bibliothek des Nationalen Antiquititenmuseums’ die ihre Veroffentlichungen mit
Gr. Florescus Arbeit I monumenti funerari romani della Dacia inferiore (1943) begann ; die Abhand-
lung Die friihe und mittlere Bronzezeit in Siebenbiirgen von D. Popescu folgte. 1942 veroffentlichte
D. Tudor Oltenia romand (Das rémische Oltenien ), mit dem ., V. Parvan-Preis’’ ausgezeichnet.

Der 23. August 1944 fand das Nationale Antiquititen wic auch andere Kulturanstalten
aus unserem Lande unter der Last der Kriegsschwierigkeiten. Zum Schutz gegen Bombenangriffe,
waren die Sammlungen des Museums schon seit April 1944 nach Deva gebracht worden, woher
sie im Oktober desselben Jahres zuriickkehrten. Das ganze Forschungs- und Hilfspersonal be-
stand aus 18 Leuten : zahlenmissig wuchs es aber spirbar in den darauffolgenden Jahren., Was
die innere Gliederung anbelangt, verfiigte das Museum nach 1947 iiber eine Abteilung fiir Vor-
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geschichle und eine andere fiir klassische und mittelalterliche Archaologie, an die das Miinzen-
kabinett angesclilossen war. Die Leitung des Nationalen Antiquititenmuseums war in dieser
Periode folgenden Direktoren anvertraut : V1. Dumitrescu (1944—1945), Th. Sauciue-Siveanu
(1945 —1947), Jon Nestor (1947—1951), Gh. Stefan und Hortensia Dumitrescu (1951 —1956).

Die Forschungstéatigkeil stellle weiterhin die Hauptbeschiftigung des Museums dar. 1944
wurden Ausgrabungen in Ploiesti-Triaj, Mangalia, Gridistea und Comana (Vlasca), Pecica (Arad),
Bineasa (Teleorman) und nach 1945 in den bekannten Siedlungen von Histria, Adamclisi, Capi-
dava, Dinogetia, Sucidava, Arrubium, Sirata Monteoru, Silcuta, Glina usw. unternommen,
Es wurde ein Bericht mit kurzen Mitteilungen iiber die 1942 —1943 durchgefithrten Ausgrabungen
veroffentlicht und 1948 erschien Band XI—XTI der Zeitschrift Dacia, der letzte aus der alten
Reihe dieser prestigiosen Fachzeitschrift.

Das Jahr 1949 bedeutete cine wichtige Wende im wissenschaftlichen ILeben des nationa-
len Antiquitdtenmuseums infolge der Neugestaltung der gesamten ruméinischen archiologischen
Tatigkeit auf anderen Grundlagen. Das Museum, das zum Nationalen Erziehungsministerium
und 1948 voriibergehend, zum Ministerium der Kiinste gehort hatte, kam nun unter die Leitung
der Akademie der Ruménischen Volksrepublik u. zw. als Abteilung fiir Alte Geschichte am Ins-
titut fiir Geschichte und Philosophie. Die Ausgrabungen erfolgten von nun an auf Grund eines
einheitlichen nationalen Plans der so aufgestellt wurde, das alle Perioden der alten Geschichte
Rumaéniens von den Anfingen bis zum 10. Jahrhundert, sowie die wichtigsten Gebiete des Lan-
des umfasst warren. Um einen solchen Plan ins Leben zu rufen, wurden grosse Arbeitskollektive
gebildet, zu denen Fachleute des Nationalen Antiquitdtenmuseums, der Institute fiir Geschichte
von (luj und Tasi, sowie den lokalen Museen gehorten. Zu den wichtigsten Grabungsplitzen, die
dem nationalen Antiquitdtenmuseum zufielen, gehorten die von Corliteni, Glivinestii Vechi,
Hibiasgesti, Poiencsti und Poiana (Moldau), Sirata Monteoru, Zimnicea, (Muntenien) Verbicioara
und Balta Verde (Oltenien), Histria und Mangalia. Dazu kamen noch in den darauffolgenden Jah-
ren die paldolithischen Forschungen in den Héhlen Baia de Fier (Gorj) und Ohaba Ponor (Tran-
sylvanien), dic Grabungen von Rast und Cirna (Dolj), Traian (Kr. Bacdu), Murghiol (Tulcea),
Spantov (Kr. (aldragi), Tirgsor (Prahova), Birsesti (Kr. Vrancea), Popesti (Kr. Girugiu), Cerna-
vodid u.a.

Ab 1951 begannen auch die ersten archaologischen Ausgrabungen aus der Feudalzeit im
grossen mittelalterlichen Komplex von Suceava ; ihnen folgten kurz danach die von Cetatea Neam-
tului. Ein Jahr spiter (1952) fingen wichtige Grabungen in Bukarest an, die sich mit der Zeit
auch in die benachbarten Zonen erstreckten.

Zur Verwertung der Ergebnisse dieser Ausgrabungen entstand die Fachzeitschrift SCIV
»Altgeschichtliche Studien und Forschungen”, mit 2 danach 4 Nummern im Jahr, wobei das erste
Heft 1950 gedruckt wurde. In der Zeitschrift wurden bis 1955 die vorldufigen Grabungsberichte
und einige Studien verdffentlicht, Nach 1955 diente die Zeitschrift der Herausgabe von Studien,
Diskussionen, Noten, Buchbesprechungen, Miszellaneen usw.

Gleichlaufend mit den ersten Nummern der Zeitschrift SCIV, erschienen infolge der Not-
wendigkeit dic wertvollen Ergebnisse der cingehenden und vielfiltigen archéologischen Unter-
suchungen zu publizieren, auch die ersten umfangreichen Abhandlungen und Monographien.
1953 wurden Archdologische Beitrdge zur allen Geschichte der R.V.R., 1. Band, und 1954
die Sammlung Studien und Referate beziiglich der Geschichte Rumdniens herausgegeben, ferner die
Monographien Hdbdgesti, von V1, Dumitreseu und Histria I unter Leitung des Akademiemit-
gliedes Emil Condurachi.

Schon im Herbst 1949 wurden im Bellu-Gebdude der Akademie der R.V.R. eine Reihe
vgn Ausstellungen eroffnet, wo die wichtigsten Funde jeder Grabungskampagnhe im ganzen Land
zur Schau gestellt wurden. Im gleichen Herbst fanden in Bukarest die Arbeiten der 1. Konfe-
renz der Archidologen Rumaéniens statt, auf der die Resultate der ersten grossen archiologischen
Grabungskampagne in unserem Land behandelt wurden. Dadurch wurde eine Tradition geschaffen,
die in den darauffolgenden Jahrzehnten ihre Dauerhaftigkeit beweisen sollte, so dass diese Kon-
ferenz auch heute zu den bedeulenden wissenschaftlichen Veranstaltungen nationalen arhéologi-
schen Charakters gehort.

Gleichlaufend mit der Reorganisierung der Ausgiabungen entfaltete sich auch eine unun-
terbrochene Titigkeit der Oberflichenforschung um neue archiologische Fundoite zu entdecken.
Nun kam es zur Kenntnis einer bedeutenden Anzahl von Entdeckungen, die die Ausarbeitung
eines archéologischen Verzeichnisses erforderten. Dasx Werk das alle Entdeckungen auf dem gan-
zen Gebiete Rumdiniens umfassen sollte, war als Arbeitsinstrtument besonderen Interesses fiir alle
Archiologen gedacht. Die Ausarbeitung, an der auch Fachleute aus den Zentren von Cluj und
Tasi teilnahmen, erreichten ihre Endphase. Leider aber kam das Werk nicht zur Veroffentlichung ;
es behilt jedoch auch als Manuskript seinen dokumentarischen Charakter,
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Der Aufschwung, den die ruménische archiologische Forschung nach 1949 nalu, sowice die
in relativ kurzer Zeit erreichten bedeutenden Resultate schufen die Griindung ecines Archiologi-
schen Instituts notwendigen Voraussetzungen. Die Aufgabe, die archéiologischen Forschungen zu
organisieren und zu leiten, war dem Nationalen Antiquitdtenmuseum schon seit seiner Giiin-
dung zugefallen und erreichte eine ersten wichtige Stufe zur Zeit V. Parvans. Die Notwendigkeit
eines Fachinstituts, das die gesamten Aufgaben der archiologischen Forschung in Ruménien
iibernehmen sollte, empfand Vasile Parvan in ihrer ganzen Tragweite ; dies veranlasste den gros-
sen Gelehrten, fiir die Griindung eines voin nationalen Aniiguititenmuseum getrennten Arché-
ologischen Instituts, bis zum letzten Atemzug zu kimpfen. Sein Wunsch in dieser Hinsicht ging
soweit, dass er einen Gesetzentwurf zur Griindung eines Zentrums der gesamten ruménischen ar-
chiaologischen Forschung, der 20 Absatze iiber die Tatigkeit und Struktur dieses Zentrums
cnthielt.

Dieser unerschiitterliche, einer Notwendigkeit entsprungene Wunsch V. Piarvan collte unge-
fahr 3 Jahrzehnte nach dem Tod des grossen Archiologen und zwar am 5 Tuni 1956 ecifiillt wer-
den, als der Ministerrat, durch Beschluss Nr. 1048 folgendes bestimmte : ,,Angesichis der ¥nt-
wicklung der Untersuchungen und Forschungen im Bereich der Archiologic in unsercim Land wird
die Verwandlung des Nationalen Antiquititenmuseums der Akademie der R.V.R., in ein Ar-
chaologisches Institut genehmigt”, wobei dem Akademicmitglied Professor Emil Condurachi das
Direktorenamt und Dorin Popescu das Amt des stellvertretenden Dircktors anveriraut wuide;
ihnen folgten D.M. Pippidi (1971 —1981) und Constantin Preda ab 1. Oktober 1981. Infolge
dieses Beschlusses wird das Nationale Antiquititenmuseum zu einer Abteilung des Instituts mit
der besonderen Verpflichtung, die Sammlungen, die Depots und die stindige Ausstellung zu orga-
nisieren. Es handelte sich eigentlich nur um eine Aufgabentrennung ; das Institut iibernahm alle
Verpflichtungen der archiologischen Forschung, wihrend die muscalen Aufgaben der Fachabtei-
lung zufielen, die schon gezeigt, weiterhin Nationales Antiquititenmuseum genannt wird. Unter
diesem Namen besteht das Museum auch gegenwirtig in demselben organisatorischen Verwaltungs-
rahmen und in demselben Lokal (Str. I.C. Frimu 11), weiter,

Zwischen Institut und Museum haben immer enge, Bezichungen bestanden, mit Aufgaben
die sich gegenseitig vervollstindigten und bedingten; wenn vom Archiologischen Institut die
Rede war, meinte man damit auch das Nationale Antiquitdtenmuseum und umgekehrt, Dice Er-
gebnisse der archdologischen Ausgrabungen versorgten und bereicherten den Muscumsfond und
crlaubten eine stindige Erneunerung und Ausstattung der Ausstellung mit den neuesten und wert-
vollsten Funden. Von der fast 100 Mitarbeitern des Instituts Forscher und Hilfskader — beschaf-
tigte sich ein von V1. Dumitrescu geleitetes Fachkollektiv von Museographen und Laboranten
mit allen spezifischen Problemen des Museums.

In den Hauptsidlen des Gebdaudes in der Strada I.C. Frimu 11, wurde die standige Ausstellung
neugestaltet, die die bedeutendsten archiologischen Entdeckungen aus den Muscumssammlungen
enthielt. So wurden in einer neuen Form und Auffassung in chronologischer Reihenfolge, vielartige
Keramikvasen und -gegenstinde, Werkzeuge aus Silex, Stein und Metall, allerlei Schmuckstiicke,
Gold- und Silberschitze (Miinzen und andere Gegenstande, darunter auch der grosse, unter den
Namen ,,Glucke mit den goldenen Kiicken’ bekannte Schatz von Pietroasa, Skulpturen, arhitek-
tonische Stiicke, Inschriften, usw. ausgestellt, welche dem Paliolithikum, dem Neolithikum, den
Metallzeitaltern, den thrakischen geto-dakischen und griechisch-tomischen Lpochen, sowie den
Zeitalter der Entstehnung des rumanischen Volkes und dem ruménischen Mitt{elalter angehoren.
Gleichlaufend mit dieser Arbeit der Reorganisierung der Ausstellung unternahm man auch die
Inventarisierung des musealen Gutes und die Organisietung der Depots und des Lapidariums,
wobei dieses letztere ausser einigen Réumen des Gebidudes auch den ganzen Hof des Instituis
besetzte. Es wurden zugleich eine spezielle Kartei fiir den Hauptfond der Sammlungen und Regis-
ter fir jede Kategorie von Gegenstinden ausgeaibeitet. So wurde erstmalig eine vollstindige
Evidenz des musealen und wissenschaftlichen Fonds geschaffen und dessen unermesslicher Weat
hervorgehoben.

Die Hilfsdienste der Forschung, sowohl den Bediirfnissen des Instituts als auch denen des
Museums untergeordnet, wurden ebenfalls einer Reorganisierung unterzogen, im Sinne ciner bes-
scren technischen Ausstattung der Laboratorien und Erweiterung des Fachpersonals. Das Zei-
chenbiiro, die Photo- und Restaurierungs-laboratorien erlebten in dieser Periode ihie grésste Ent-
wicklung ; zugleich wurden sie Ausbildungszentren fiir neue Fachleute und sicherten die Bedinf-
nisse der Forschung und der Restaurierung auf nationaler Ebene. Die zunehmende Anzahl der
Fotros und Zeichnungen von Ausgrabungen und Laboratorien ciforderte die Schaffung eines spe-
ziellen Dienstes und zwar einer ,,Photothek” und einer ,,Zeichenabteilung’’, deren Aufgabe es ist,
das Illustrations- und Dokumentationsmaterial einzuordnen und zu verzeichnen.
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Sofort nach seiner Griindung iibernahm das Institut die ganze Forschungsarbeit iiber, in
die auch die wissenschaftliche Tatigkeit des Kollektivs der Museumsabteilung miteinbezogen wurde.
Demzufolge fithrte das Nationale Antiquitdtenmuseum auch unter seinem neuen Statut und seinein
neuen Organisationsforn die archéologische Geldndeforschung fort und verwertete ebenso wie
dic anderen Forschungskollektive weiterhin durch Veroffentlichung.

Wenn also vom Institut und seiner Gesamttatigkeit die Rede ist, versteht man darunter
auch das Nalionale Antiquitdtenmuseuin, mit allem was fiir seine Arbeit spezifisch ist. Was
scine innere Organisierungssiruktur und seine Forschungsrichtung anbetrifft, iibernahm und er-
weiterte das Institut lediglich die reiche Erfahrung und Erbschaft des Museums, das im Grunde
genominen, durch seine frithere archiologische nach 1949 wesentlich erweiterte Tatigkeit ein
archiologisches Institut ersetzte und die Aufgaben eines solchen Instituts erfiillte.

Die Bestinde des Museums bereicherten sich nach 1944 nicht nur infolge der zahlreichen
archiologischen Entdeckungen, sondern auch durch die Erwerbung vieler Gegenstinde, Miinzen,
oder kleiner Sammlungen aus Privateigentum. Die Zuriickerstattung des historischen Kultur-
und Kunstschatzes unseres Landes durch die UdSSR im Jahre 1956 erhohte spiirbar den Wert
der archéologischen und Miinzensammlungen des Museums. Es handelt sich besonders um den
Schalz von Pietroasa und um etwa 15.000 antike Gold-, Silber- und Bronzemiinzen sowie andere
wertvolle Gegenstinde.

Als 1971, dem ncugegriindeten Geschichtemuseum der R.S.R. die wertvollsten archiologi-
schen und numismatischen Saimmlungen iibergeben wurden, war das Nationale Antiquitdtenmuseum
Besitzer des Hauptfonds des nationalen Kulturvermogens, bestehend aus: Vasen und Tonsta-
tuctten aus allen Epochen des Altertums, allerlei Werkzeugen, Gold- und Silbergegenstinden,
griechisch-romischen Xunstwerken, Skulpturen, arhitektonischen Elementen, Inschriften, iiber
100.000 Gold-, Silber- und Bronzemiinzen.

Nach 1971 bewahrte das Nationale Antiquitdtenmuseum weiterhin einige Sammlungen mit
Forschungscharakter im Rahmen des Archiologischen Instituts. Die wichtigsten Sammlungen
bilden das Lapidarium, die Miinzensaminlung und. die élteren Schenkungen griechischer und
romischer Ton- und Glasvasen, Keramikerzeugnisse aus der Vorgeschichte und der geto-dakischen
Zeit. Obwoll das Museum nicht mehr iiber eigenes Personal verfiigt, besteht es durch seine von
den I'orschern des Instituts organisierten und instandgehaltenen Sammlungen, sowie durch die
hesonders wichtige Rolle, die ¢s 150 Jahre hindurch in der ruménischen archiologischen Kultur
utid Wissenschaft gespielt hat, weiler.

Das Archéologische Institut ist Erbe und Fortsetlzer alles dessen was das Nationale Anti-
quititenmuseum in der Geschichte der rumiénischen archidologischen Wissenschaft bedeutete.
Spricht man von der Geschichte des Nationalen Antiquitdtenmuseums, so muss man das Arché-
ologische Institut miteinbegreifen, in dem nicht nur der Geist und die langjihrige reiche Tradition
der archiologischen Forschung in unserem Land fortbestehen, sondern auch ein wertvoller, aus
den alten Sammlungen bestehender Museumsfond, der noch heute ein wichtiges Studiummaterial
hildet.

Das Forschungs- und Hilfspersonal des Instituts war anfangs dasselbe, das bis 1956 das Na-
tionale Antiquitdtenmuseum vertreten hatte.

Allméhlich erfuhr es eine spiirbare Zunahme und eine neue organisatorisch-wissenschaftliche
Struktur, So verfiigte das Institut, lange bevor es die wichtigsten Sammlungen dem Geschichtemu-
seum der R.S.R. liberliess, das 1971 seine Tore offnete, iiber folgende Abteilungen : die vorge-
schichtliche Abteilung, von I. Nestor danach von E. Comsa geleitet ; die Abteilung fiir klassische
Archiologie, unter der Leitung von R. Vulpe, spiter von P. Alexandrescu iibernommen ; die
Abteilung fiir feudale zeitliche Archéiologie, anfangs von Gh. Stefan, heute von M. Matei geleitet ;
die Museumsabteilung, deren Fiithrung V1. Dumitrescu anvertraut wurde, die paldolithische Ab-
teilung, von C.S. Nicoliescu-Plopsor geleitet, die Numismatische Abteilung, Bucur Mitrea und
spater Constantin Preda unterstellt und die epigraphische Abteilung unter der Leitung von
D.M. Pippidi.

TFerner wurden das Zeichenbiiro, das Photo- und Restaurierungslaboratorium und die Photo-
thek als von der Antiquitdtenmuseums-Abteilung abhingige Hilfsdienststellen eingerichtet und
organisiert.

Nach der Umwandlung des Nationalen Antiquitdtenmuseums in ein Institut entfaltete
und entwickelte sich die ganze Gelindeforschung und im allgemeinen die gesamte wissenschaft-
liche Tatigkeit nach der vorher im Rahmen und unter den Auspizien des Nationalen Antiquitéa-
(eninuseums gezogenen Richtlinien weiter. An allen im Jahre 1949 eroffneten archiologischen
Fundpléatzen, zu denen natiirlich noch viele andere hinzukamen, wird ausnahmslos unter demsel-
ben Umstéanden und mil denselben Kollektiven weitergearbeitet. Die Zeitschrift SCIV erscheint
verdindert, unter der Leitung des Instituts, Dazu kam noch im Jahre 1957 die Wiederaufnahme
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der Herausgabe der Zeitschrift Dacia (Neue Folge) ; zugleich griindete man die Reihe ,,Archiolo-
gische Bibliothek”, gegenwirtig mit liber 40 Titeln, die alle umfangreiche Synthesearbeiten und
archiologisch-geschichtliche Monographien darstellen. Auch die Zeitschrift SCN (Numismatische
Studien und Forschungen) gibt das Institut beginnend mit dem 3. Band (1960) heraus.

Das Biicher- und Zeitschriftenfond des Nationalen Antiquildienmuseums bereicherie sich
stindig und wurde gegenwartig zur bestausgestatteten Fachbibliothek unseres Landes. Jéhrlich
kommen dank des regelméssigen Schriftenaustausches des Instituts mit den wichtigsien Fachin-
stitutionen des Auslandes Hunderte von Zeitschriften und Archiologie- und Geschichtearbeiten
aus der ganzen Welt in die Bibliothek. Die Anfinge in dieser Richtung sind auf das Nationale
Antiquititenmuseum zuriickzufithren, das rolche Tauschbeziehungen im weiteren Rahmen wis-
senschaftlicher Beziehungen zu Institutionen und Personlichkeiten des Auslandes angekniipft hat.

Das Nationale Antiquitdtenmuseum, spater das Institut, organisierten zahlreiche inlin-
dische wissenschaftliche Tagungen, darunter auch namhafte internationale Kongresse. Gleichzeitig
beteiligten sich die Mitglieder der Institution an den wichtigsten internationalen Veranstaltungen,
wodurch sie zur Erhohung des Prestiges der ruméanischen Archdologie im Ausland beitrugen.

In diesem Zusammenhang ist auch die Teilnahme r1uménischer Fachleute mit Beitidgen
an weit verbreiteten auslindischen Zeitschriften oder mit Abhandlungen in den von grossen Zen-
tren Europas herausgegebenen Schriftenreihen hervorzuheben. Durch das Nationale Antiquita-
tenmuseum, bzw. das Archiologische Institut, gelang es der ruméinischen Archdologie, das inter-
nationale Niveau der Forschungen auf diesem Gebiete in Landern mit alter Tradition in diesem
Fach zu erreichen. v

Die Ergebnisse, die das Nationale Antiquitdtenmuseum — das Archiologische Institut —
in seiner Tétigkeit von 150 Jahren erzielte, wiirden jede Kulturanstalt und jedes Forschungskollek-
tiv ehren. Durch diese hochst wertvollen Resultate erhielt die die Alte Geschichte unseres Vater-
landes mit dem bedeutenden Prozess der Ethnogenesis der Rumédnen genaue Umrisse und einge-
hende, auf schlussreiche Erlauterungen. Durch ihren Gehalt und Charakter direkter, aufklarender
Geschichtsdokumente fithrten schliesslich diese Ergebmnisse der von Nalionalen Antiquitédten-
museum unternommenen archiologischen Untersuchungen zur vollstdndigen Ausschaltung der
sogenannten , Einwanderungstheorie”, indem sie im Iichte der historischen Wahtheit darauf
hinwiesen, dass das ruménische Volk der direkie Nachfolger der romanisierten Daker ist, und
dass es innerhalb der Grenzen des ehemaligen Dakien Burebistasundim Rahmen der oOstlichen
Romanitit entstanden ist.
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