
HUNNISCHER KESSEL AUS MUNTENIEN* 

RADU I-IARI-IOIU und PETRE DIACONESCU 

Ende August 1983 forderte ein Bagger 40 km nord-westlich von Bukarest, in der Gemar­
kung des Dorfes !oneşti, Gemeinde Petreşti, jud. Dîmboviţa, wăhrend, den Arbeiten fil.r die An­
lage eines Teiches bei der „Kiesgrube !oneşti" einen Kessel ans Tageslicht. 

Die Fundstelle liegt etwa 1 km siid-westlich vom Bahnhof Găieşti, 2 km nord-ostlich von 
der Argeşbriicke von !oneşti und O,il km ostlich vom heutigen FluBbett des Argeş entfernt, in 
dcr Schwingungsebene des Argeş und seiner Nebenfli.isrn (Abb. 1). Der sumpfige Charakter der 
Zone wird auch von einer osterreichischen Landesaufnahme aus dem Jahre 1790 veranschaulich 
(Abb. 2). 1 

Der Kessel wurde zufăllig in einer Tiefc von etwa 6 mim Grundwasser gefunden. "Ober ihm 
befand sich eine ungesstorte Ablagerung am: grob und feinkomigen Sand- und Kiesschichten, die 
sich nach der Deponierung des Kessels gebildet haben und nur durch die groBe Mobilităt des Ar­
geşfluBbettes und seiner Nebenfliisse in diesem Gebiet crklărbar ist (siehe Beilage 1). Die 
Fundumstănde weisen am ehcsten auf eine Vergrabung in hochstens 1,50 m Tiefe hin, was aber 
eine Deponierung in einem damals exi:;tierendm FluDbet t nicht ausschlieBt. 

Ein l\fonat nach seinem Auffinden l)l'achte Petre Diaconescu, Museograph des Museums Jud. 
Dîmboviţa, der auch die Fundumstănde ermittclt, hat, den Kessel nach Tîrgovişte, wo er unter 
Inventarnummer 40601/4550 in die Sammlungen des dortigen Museums aufgenommen wurde. 

Dcr Kessel hat eine lăngliche zylindrische Fonn, mit kurzem, leicht trichte1f0rmigen Hals 
(Hohe 5,8 cm), einen aufgerundeten Boden auf dessrn ăuBerer Bodenflăche, sich der GuBzapfen 
von ungefăhr 7,2 cm Durchmesser und 1 cm Hohc lJefindet. Der Kessel stiitzt sich auf einen 
getrennt gegossenen, hohlen, glockenformigen FuB (Hohe 13 cm, oberer FuBdurchmesscr 12,4 em, 
unterer FuBdurchmesser 20,8 cm) (Abb. 8 und AblJ. 3a). In seinem oberen Teil hat der FuB eine, 
im Verhăltnis zur iibrigen FuBstărke, di.innere, der GroBe des GuBzapfens entsprechende, durch­
brochene Fortsetzung. Dieser FuBteil paBt sich dcr konkaven Form des Kesselbodens an. Niet­
spuren sind nicht zu erkennen. Dagegen konnten am GuBzapfen Metalltropfen festgestellt we1drn 
(Abb. 3c; Abb. 9/f). Die innere Kesseloberflăche ist, abgesehcn von einer 4,3 cm unter dem Mun­
drand umlaufenden abgerundeten Rippe, glatt (AlJb. 3/c-e). Ein groBer Teii der Innenoberflă­
che war mit einer diinnen, der Kesselbodcn mit cincr dicken:n Schlackc1whicht, bedeckt, die ău.13erst 
schwierig und mechanisch nur teilweii,;e pntfernt werden konnte. Vom Mundrnnd steigen senkrecht, 
leicht nach innen gewolbt, zwei 12,4 cm hohe und 19 cm breite rechtwinklige Griffe, mit drei 
nach oben sich zuspitzenden, verschiedengro1len HalbEcheibenansătzen, die seitlichen kleiner 
(Durchmesser 6,4 cm, Hohe 3 cm), der mittlere g101ler (DurchmeFEer 7,3 cm, Hohe 4 cm, Gesamt­
hohe 7 cm). An beiden Seiten der Griffe befindet sich je cin kurzer Seitemchaft (Hohe 4,5 cm), 
mit ăhnlichen aber kleineren Halbscheibenausătzen (Hohe 2,5 cm, DurchmesEer 4,5 cm). Die seit­
lichen Griffschafte sind 3,4 cm, bezielrnngswcise 3,2 cm, der obere Griffschaft 2,5 cm breit. Die 
Breite der Seitenschăfte betrăgt 2 cm. Die Entfemung zwischen den ăuBeren Seitenschaftkanten 
miBt 22 cm (Abb. 3; Abb. 9/a-d). Auf der ău1leren Obelflâche konnten RuBspuren festgestellt 
werden. (Gesamthohe des Kessels 71,4 cm; l\Iunddurchmesser 37,6 cm; Wandstărke am Mun­
drand zwischen 0,5 und 1 cm; 'Vandstărke an der Bruchstelle zwischen 0,5 und 0,6 cm; Griff­
stărke 1,2 cm) (Abb. 3). 

• DicscrAufsatz ist dcmAnciekcn uuscres im Jahrc 1974 
vcrstorbencn Profesor Ion N cstor gewidmct. Ion N cstor 
Vcroffcn tlichtc im J ahre 1937 dic crsten hunnischcn K esscl­
bruchst!icke und cinen vollstăndig crhaltencr Kessel aus 
Rumănien: I. Neslor-C. S. Nicolaescu Plopşor, Hurmische 

J{essel aus der Kleinen Walachei. Germania 21, 1937, 
178-182. 

1 Specht (Obrist), 1Uilitairische Carte der Kleinen oder 
oesterreic/iischen und grossen Walachei. Masstab von 10 Schrit­
tcn, Wien, 1790-1791, Blatt 61. 
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100 RADU HARHOIU, PETRE DIACONESCU 2 

2,8 cm unterhalb des Mundrandes ist der KeRse 1 mit eine>r umlaufrndm, scharfgratigen Uip1w 
vprzicrt, von der sich jcweilR die inneren Seitenschaftkanten e>ntwicklen. Diese Rippc wiid vo11 
de>n Griffen und von den ăuf3eren SeitC'nschaftkanten untnbrochen. 3,7 cm unter ihr befindct sich 
der Halsansatz, der von einer zwciten umlaufrnden, scharfg1 atign1 Rippc bernnde1 s hNYorgeho­
ben wird. Aus ihr entwickeln Rich jeweilR dic Griff:-;ehaftkanten und die ău13eren Seitensehaftka11-
ten. 1 cm unterhalb dieRer Rippe befindet sich eine <lritte, i-:cha1fgrntige, umlaufende Rippc, au:-; 
dcr sich scnkrecht nach untcn, vier Rippen entwickeln, wclche die Kesseloberffache in vier Fel­
<lcrn gliedern, die jeweils noch mit elnem nach unten offenen Hippenrechteck verziert sind. (En t­
fernung von der oberen Rippe 1 cm, von der 8Pnkrechtrn Rippe 1,1 cm). Am unteren Teii des Kei-;­
i-;els verflachen sich die Rippcn ganz (Gro13tc Hohc der mittleren senkrechten Uippe 1,00 cm, der 
:-;eiWchen Rippen 0,8 cm, der horizontalen Rippen 0,4 cm) (Abb. 8; Abb. 3a). Griff - und SPi­
tenschaftkanten sind auch mit 0,5 cm hohen, scharfgratigen Rippen verziert, die in flachcrt>r 
Am;fiihrung auch an dPr Basis der Halbscheibenausătze bPmerkbar sind. Die Innenăflchen cler 
Seiten - und Griffachăfte sind auch mit Rippen verziert (Abl>. 9/a-d, Abb. 3a-f).24 cm schrăg 
nach unten Yom Ansatzpunkt des linken Griffschaftes auf der nicht beschădigten Kesselobe1flă­
che befindet sich cine, beiderseitig gehămmc1fo Nicte von 0,8 em Durchmesser, dic auf cine antike 
Reparatur hinweist (Abb. 8a). 

Bcim Auffinden wmdc der Kessel zusammengcd1lickt (jetziger Durchmesser 42 X 25 cm) 
urnl an mehreren Ste l lt>n beschătligt. Da bei wurdc dic Kesse loberflăchP durch zwei gro13e Locher 
nud ein kleines Loch aufgebrochen, cin Griffhalbscheibenam;atz abgetrennt, links vom beschădig­
tcn Griff, entlang der Hah;ansatzlinie, auf einer Lăngc von 11 cm abgetrennt und nach inneu 
abgcbogen ; rechts des beschădigten Griff<>s befindet sich cin Einri.13, der bis zum kl cinen I„och 
in der Kcsseloberfăchc hinreicht. Ein Teii des Fu13es wmde auch aufgebrochen und ging zusammen 
mit dcm Griffhalbscheibenansatz endgiiltig verloren (Abb. 8). 

Aufgrund der halbquantitative spcktrographischen Analyse (siehe Beilage 2) teilten mir 
Liviu Grec (Polytechnii-;ches Institut Bukarest) und Edith Dobrescu (Institut ilir Metallurgi:.:elw 
Forsclmngen-Bukarest) mit, dafi die chemische Zusammensetzung der Legiernng des Kesscls vo11 
Ionc~ti auf stark vcrumcinigtes Kupfer hinwcist und eine VcrschmeJzung von B10nzegegensHimh• 
vollkommt>n ausscheidet.. Im allgemeinen iRt dic chemische Zusammensetzung der Legiernng de:-; 
Kesselkorpers und Kesselfu13es gleich. UnteIRchiede bestehen nur in dem Sl, Al-, Ti-, und Mn­
gehalt, Elemente die man am wahrscheinlichsten als Vcmnreinigungen aus der Gussform betrach­
tcn kann. Der hier feststellbare Untersehied zeigt, da.13 die Gu13form des Korpers und des ]'u13es 
aus voncinander VC'rschiedenC'n Erdarten hergestellt wurde. 2 

Kesselkorper und KeRselfu.13 wmden in den:elbt'n \Verhtatt im Gu13verfahren hergestellt. 
Der Kesselkorper wuul<· in einC'r zweiteiligen Gu13form, wie das von den beiderseitigen an zwei 
entgegengesetzten Stellen des Kesselkorpers gelegenen vertikaJen Gu13năhten veranschaulicht 
~wird, gegossen (Abb. 9/c). Gu13năhte Rind auch an den Seitenkanten der Griffschăfte und der Sei­
tenschaftkanten bemerkbar (Abb. 3/g-i). Gleich nach der Fertigherstellung des Kesselko1peH, 
wurde auf dem KeRselboden der glockenfonnige Full, mit Hilfc einer ebenfalls zweiteiligen Gu13f01 m, 
gegossen. Die nur oberflăchlieh nachbearbeiteten Gu13năhtc des Fu13es befinden sich in einem 
Winkel von 90° zu den feinbearbeiteten Gu13năhten des Ker-;selko1pers. ~ehemati~ehe Darstellung 
des Herstcllung:werfahrens auf Ahb. 4. 

Der Kessel von Ione~ti reiht sieh cin durel1 :-;l'ine typologisehen und guf3technischen Mcrkmale 
in cine Gruppc cng verwanclter, „mit eilwr (fast) pcinlichen Genauigkeit!' 3 erzeugten Denkmăler, 
dPren Am;streungRgcbiet vom Ural bis na<'h :Nordfrankreieh reicht (Abb. 5) und die zulctzt von 
,J. 'Yerner und I. Kovrig lwlrnndelt worden :-;ind 4 • 

2 Fiir ihre frcuntllichc und sclbstlosc Ililfsbcrcitschafl sci 
ihncn hicr noch cinmal gcdankt. Mein Dank gilt cbcnfalls 
Stelian Aposlolcscu und Elena Popescu (Institut fiir A tom­
physik-Bukarcst), dic Probcn aus dcn verschicdencn Kl'ssel­
tcik analysicrt habm (sit•hc Bcilagc 3). lhrc Analyscn bc­
sti:itigen, crgiinzcnd in cinigcn Fii.lien, dic halbquantitativc 
spcktographische Analysc. Unterschicdc crklăren sich aus 
dcr bei dcr Analysc angcwcndctcn l\fcthodc oder durch das 
Fchlcn cinigcr Etalonvorriik. 

3 Bona 1979, S. 303. 
~ W crner 1956, S. 56- 61 ; Kovrig 1972 ; (hicr auch clic 

iiltcrc Litrratur); siche auch zusammcnfasscnd iibrr dic 
Kcsscl: :\1aenchrn-lfrlfm 1978, S. 216-- 228 (hicr frhlt alkr­
dings dic schon zitiertc und grundkgL•ntle Arhcit von I. 
Kovrig) und Bona 1979, S. :100- :J05. Zu tliescr typologisclten 
Gruppc gchiircn in ost-westlichcr Richtung aurgcziihlt dic 

Kessd oder 1.,:essclbruchsliickc aus: ..-l. Sowjelu11io11: I. 
Ky:yl-Adyr hei Orenburg: Grahfund, fast vollstăndig crhal­
tcncr Kcssel, Bodm und FufJ frhlcn, II = 34,5 cm, Garjai­
nov 1980 und frcundlichc '.\littcilung I. P. Zazestskaja 
(Lcningrad); :!. Jria11011ka an cler Donmiindung: Zufallsfund, 
fast vollstiindig crhallL·ncr Kcsscl, Fettich, 1953, S. 143-
143, Tar. 36/4; 3. Seslac, rcchls des Dnjester, Bezirk Rezina, 
:'l!oldauischc SSH : Zufallsfund, vollstăndig crhaltener Kcsscl, 
II= 53 cm, Kudelman 1\J67; B. Rumanien: 4. Boşncagu, 
Gcmcindc Dorobanţi, Bezirl Călăraşi; Zufallsfund: zwei 
(;riffbruchsliickc, B. l\lilrea, :\. Anghlcscu, SCIV, 11, 1960, 
1, 1955 H; :\!itrca 1961; 5. S11rli(i, Gcmeindc Gherăscni, Jud. 
Buzău: Siedlungs fund: \Yandbruchsliick mit Ripp cnwrzic­
rung. nicht wriiffcnllichl, ausgesldll irn „\!uzeul judr\l'an 
de istoric'' PloiL•5ti; li. lollcŞli, Gcrneindc Pclrcşti, Jud. 
Dimboviţa; 7. St1cidavet-Celci, Stadtviertcl von Corabia, 
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3 HUNNISCHER KESSEL J\US MUNTENIEN 101 

Allen diesen kupfernen l\Ietallbehăltern sind folgende Merkmale eigen : Korper von zylin­
dl'isch-lănglieher Form mit abgerundetem Boden, getrennt gegossener glockenfo1miger FuB, durch 
ltippenverzierung în vier Felder geteilte Obe1flăehP, reehtwinkliges von der Halsanrn1.zrippe sich 
Plltwickeltes, mit Halbscheibenansătzen gesehmi.iektes Henkel11aar. 

Das FPhlen der Halbseheibenansătze nranschaulieht cine typologisehe Variante, die, mit 
~\wmalunc des Kessels von Jendrzychowice (Hockricht) aus Stidpolen und des Kessels von Sta­
vropol aus dem Kaukasusvorland, sich entlang dcr Wolga vcrbreitcn und bis nach China verfol­
har sind 5 und ofL auch in Keramik nachgeahmt wurden 6 • Im Unterschied dagegen haben dic 
Kessel mit Halbscheibenansătzen ein ost- und zentraleuropăischen Verbreitungsbild, mii einem 
deutlich erkennbaren Schwerpunkt an der unteren Donau. Der Ural bildet noeh immer ihre Ost­
~l'Pnze (Abb. 5). Ob das Vorhandensein oder Fehlen der Halbscheibenamătzc als ein Rangindiz 
dpr Kesscl beirachtet werden soll 7, ist meiner Einsieht nach nicht entscheidbar. 

1\Iit Ammalune des 88 cm hohen Kesselfi von Tortei und des Kesse!R von !oneşti, sind sie 
siL• l'l wa 50 cm hoch. 

Neben diesen gemeinsamen Merkmalcn ktinnL•n DetailB fcstgesiellt WPHkn, die aber tlie 
1 y polog·isehc Geschlossenheit der Grnppe nicht wesent lich bceintI ăchtigcn. 

Dic Befestigungsweise des g·loekC'nfti1migrn :FuBes mit Hilfe von zwei oder d1ei Lapi.;rn, 
Ilie in dell Kesselboden hineingrcifen, ist nur b<>i den KesseJn von Tortei, Kaposvolgy und Vârpa­
lota belegt 8• Beim Kessel aus !oneşti wmde der Full angegossen. Beim Kessel aus Desa wurde 
auf dem ăuBeren Kesse]boden eine etwa 1,5 cm hohe Leiste mitgegossen, die in den hohlen Ful3 
hi1winpa.l3t, und an zwei Stellen von zwei lappenfti1 migen Ei weiternngen der FuBinnenkant e, dic 
hiszum Gullzapfen reichen, eingefaBt ist. 

Die zylindrisch-lăngliehe Form des Kesselktilpers wird clureh das Verhăltnis zwi~ehrn rnimr 
Hohe und seinem Durchmesser erhellt. Amgehend von die~·C'r TataEelw, lăBt skh der KcE'fel von 
Io1w~ti mit den KesseJn von ~estac und Kaposvolgy verbinden, wobei dann die Excmplaic von 
Y al'pa lot a, Desa und Torte 1 cine andere Variante darstellm wi.i1 dcn. 

Die russischen Kessel von lvanovka und Kyzyl-Adyr konnten durch iluc melu gedrnngenc 
Fonn eine dritte Variante bilden 9• Das e1weckt den Anschein als ob die Kessel mit Halbschei­
hPnansătzcn crst an der unteren und miitle1en Donau an Schlankheit gewonnen hătten. 

Wie beim Henkel des Kesseh; aus !oneşti sind auch die Henkel der Kessel von Kyzyl-Adyr, 
Irnuovka, Desa, Kaposvolgy und die Griffbruchstticke von Boşneagu, Hotărani und Benisch mit 
1lrei Halbscheibenansătzen verziert. Bei den Kesseln von Torte!, ~estac, und dem Griffbruchsttiek 
rnu Ohâlon sur Saone kommen sie vicrfach vor. Das hat in diesen drei Fălkn zur Gestaltung am;-

.Jud. Olt: Fund aus spillrtimischcr Fcslung: vier l{csscl­
IJrllC'hstiich von zwci oder mehreren Kesscln: a. Ilalsbruch­
stiick mit vier horizontalcn Rippcn, Tudor, 1948, S. 188 u.S-
18!J ,\bh. :15/l; b. Halsbruchstiick mit llals- und IJalsansatz­
rippc Tudor, 1948, S. 188 u.S. 189 Abb. 35/2; c. Halsbruch­
stuck mit unkrem Teii des Griffschaftcs, Tudor 1941, S. 37. 
>:r. 4:1 u.S. :ns Abb. 10/c; d. Halsbruchstilck mit Scitcn­
schaft mit Halbschcibcnansatz, Tudor 1948, S. 188 u.S. 188 
,\bb. 35/7; 8. Jlo/Urani, Gemeindc Vinjulcţ, Jud. i\lchcdin\i, 
Zufallsfund im Schlamm cines Sccs; Griffbruchstiick, "'cstor­
I'lopşor, 1937, S. 179 li. Tar. 39/l ; 9. Desa, Jud. Dolj : 
Zllfallsfund alls eincm Sec zwisrhcn Ciuperceni und Chidiciu : 
vollslilndig crhaltencr Kcsscl, H = 54, 1 cm, r\'estor-Plopşor 
19:-17, S. 178 f. u. Taf. 39/3,9. I/inova, .Jud. Mehedinţi, Kcs­
sclbruchstilck aus spălrtimischcr Fcstung : I Ials- und Ktir­
perbruchstiick mit Rippcnvcrzicrung, Davidcscu 1980, S. 
83 li. S. 84 Abb. 7; 11. Bukaresl M.N.A. (wabrschcinlich 
Olknicn) : Zufallsfund: Seitenschaft mit Halbscheibenansatz, 
::\1•slor-Plopşor 1937, S. 179 f.u. Taf. 39/2; C. Ungarn: 12. 
Turtei, Kom. Pcst, vom Thcil3tal etwa 15-16 km entfemt, 
am FufJc eincs Grabhiigcls „dort wo das Inundationsgebiet 
dnst bis zu den Sandhilgeln rcichlc" : Zufallsfund: fast 
Yollstilndig erhaltrner Kcsscl, FuO fchlt, H = 80 cm Fettich 
1953 Taf. 36/1; Buna 1979, S. 301; lJ. Dunarijv<iros-lnlercisa, 
Kom. Feher: Fund aus spătrtirnischcr Fcslung: \Yand­
bruchsllick mit Rippcnvcrzierung, Kovrig 1972, S. 113 Abb. 
10; 1./. J\.apos-vo/gy, Kom. Tolna, zwischen Htigycsz und 
Hegiily, in cincm Torfmoor, im Tal des Kapos: Zufallsfund: 
fast Yollstiindig crhaltcncr Kesscl, FuU fchlt, Fettich 195::1, 
Taf. :~6/2; ;\farnchcn-Ilclfcn 1978, S. 217; 1.i. \'arpalota, 
Kom. \' l'SZ)Jrcm, iu l'il!Clll Sumpr oclcr FlulJ : zurallsfund: 
nirlll vollsl.iindig erhaltcncr Kcsscl, I I (ohnc G rirrc) =57 ,5 cm, 
I<ovrig, 1972, S. 95-102 u. Abb. 5-8; D. 1'~-chechoslowa-

kei : 16. Benefov (Bcnisch), in der Năhe von Opava : Zufalls­
fund aus cinem Torfmoor oder aur eincr alten StralJc in 
cinem Wald: Griffbruchstilck, V. l{argcr, Altschlesscn 9, 
1940, S. 112-114, Tar. 14; Neslor-Plopşor 1937, S. 181, 
Ahb. 1 ; E. Frankreich: 17. Châlons s. Sa6ne, apokryphcr 
Fundort „Schlachtfeld von Calalaunum" : Zufallsfund: 
Griffbruchstilck, Takăts, 1955, S. 143 ff u.S. 162, Abb. 1; 
Werner 1956, S. 59. 

5 J endrzyclrowicc (II uckrichl), A lftildi 1932, Taf. 19/9-
Wcrncr 1956, Taf. 27/10; Stavropol, P. S. Cvarova, Sammlun­
gen des Kaukasischcn Museums Tiflis, 5, 1902, S. 148, Nr. 
3092; \'erchnij Konec, Fettich, 1953, Taf. 26/14; Osoka, V 
Polianova, Trudi 7 Arch. S'zeda (Jarosloav) 1887, 1 (Moskau 
1890).. S. 39, Tuf. I; Engels-Pokrovsk, A. M. Tallgrcn, 
Finno-ugrischc Forschungen 22, 1934, S. 40; Anm. 1; Vcr­
brcitungskarte bei Kovrig 1972, S. 98 Abb. 2.; dcrsclbe 
Kcsseltyp kornmt auch aur den Fclscnzeichnungcn von 
Kizil-Kaia (Sildsibirien) vor, Werner 1956, Taf. 63; Beispic­
lc aus China bei Takăts 1955, S. 167 Abb. 17- 18, S. 168 
Abb. 19-20; viele dcr chlnesischen Kessel habcn, wie auch 
dic ăhnlichen Kessel von Noin Ula (Nordmongolei), Hudcnko 
1962, S. 36, Abh. 29/b, einen durchbrochcnen FulJ. 

" Ambroz 1981, S. 19; das erklărt auch die Wiedcrgabc 
des Kesselstyp im ganz profanen Zusamrnenhang aur den 
Fclscnzcichnungen von Bol§aia Bojarskaia am obercn Jenis­
sei, Devlet 1965, S. 128, Abb. 3, S. 129 Abb. 4- 6. 

7 Bona 1979, s. 305. 
8 Kovrig 1972, S. 100 u.S. 102. 
9 Das ausgercchncte Verhăllnis zwischcn Korperhohc 

und :\Iunddurcbrnesser : Ioneşti : 1,28 cm; Desa : 1,49 cm; 
TortCI: l,43 cm; Kapos-volgy: 1,21 cm; Scstac: 1,21 cm; 
Văr_palota: 1,42 cm; Ivanovka: 1,10 cm; Kyzyl-Adyr: 
1,14 cm. 
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„ 

Abb. 1. Fundstelle des Kesscls 
von !oneşti. 

Abb. 2. Fundstelle des Kcssels von)oneşli~nach ciner oslcrreichischen Landesaufnahme aus dem Jahre 1790. 

4 
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Abb, ~· a Graphische Restaurierui1g des Kessel vo11 loneşti: b-i vertikalc und horizontale Schuitte des 
von Kessels Ioneşti; b Schema der vertikalen Schnitte; f Schema der horizontalen Schnitte. 
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Abb. 4. !oneşti. Schema lischc 
Darstellung des Gussvcrfabrens des 
Kesscls. 1 Herstellung des Tonmo­
dels : Ausbrennen des Tonmodels; 
Bebandlung mit Trennungsmittel; 
2 Herstellung der auOeren GuOfor­
formteile: Tonmodell in GuOhe:nd 
a(gefiillt mit Erde) cingefiihrl; Erdc 
gcstampft und geglăllct; Stilcke 
aus mehrfach durchgeknetetcm Ton 
mit feuerfcslen Sandkiirncr unei 
Pfcrdemist vermcng t, bchandelt mit 
Trennungsmilt el an das Tonmodell 
angeprcOl; GuOhcmd b draufgestellt; 
Erdc cingeflihrt und gcstampft; 
GuOhemden umgcd rcht; Erdc au s 
GuOhcmd a cnUernt; Wicderholung 
des Vorganges fiir GuObemd a; :J 
Enlfcrnung des Tonmodells : Erele 
:ms GuOhcmd a cnlfcrn l; Entfer­
nung dcr iiuOercn GuOformtelie 
aus GuOhem d a; Vorgang wicderholt 
fiir GuObemd b; Tonmodell entfernt; 
4 Herslellung des Tonkernes : GuOfor­
men in GuObemden cingeflihrl; 0-ber­
zug mit Trenuungsmiltcl; H erslcl­
lung des Tonkcrnes; Enlfernung 
der Gullhemden; Zurcchlschneidung 
des Tonkerncs gemăO dcr Kcssel­
clieke; Ausbrenenn des Tonkerncs; 
5 GieOcn des Kessclkorpers : Fixie­
rung der GuOformen in den GuOhem­
den; Ausbesserung der Verzicrung; 
Ausbrennen der Guflformcn in den 
GuOhemden und Behandlung mit 
Trennungsmitlel; Behaudlung des 
Tonkernes mit Trennungsmittel; 
Zusammenslellung der GuOhemden 
in der GieOgrube; GieOen des Kes­
selkiirpres; 6 AngieOen des Kessel-

fuOcs an den Kesselkiirper. 
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7 HUNNISCHER KESSEL AUS MUNTENIE.N 105 

geprăgter ~chăftc far die Halbscheibenam:ătze der Griffee:ken geii.ih1 t. Die hier a112uhcffrndc bogen­
formigc Gestaltung des oberen Griffrnndes korrmt auch in !oneşti, Bo~rn:agu i:nd Kyzyl-Adyr 
vor, ,\·ăhrernl dann in Desa, Ka11osvolgy und Ho1ărnni dt'r obrH' G1 iffrnr;d "angPHeht gefonnt 
ist. Ebenfalls i-oll unk1i-t1id1en we1drn, dnf.\ die Halb~clwibcnamă17.l' der G1iHt 'on Dna, Karos­
volgy, Tortel, Scstae und Châlon sur Sa(me mit einer di.innen Leistc -vei bundo1 Bind, ein Mer1mal, 
clas sowohl in !oneşti als auch in lrnnovka und Kyzyl-Adyr odC'r an dm Brnchstticken von Benisch 
unu Boşneagu fehlt. 

Mit Ausnahme <les Exemplars von Varpalota, das je zwei Seitenschăfte mit Halbscheiben­
ansătzen aufweist, kommt bei allen angeflihrten Kesseln nur je ein rnlches Schmucksttick vor. 

Die perfekte Hailbscheibenforrn der Ansătze von !oneşti findet ihre genauen Gegenstticke 
bei den Km;seln von Ivanovka, Sestac, Desa, Tortel, Kaposvotgy, V:hpalota und bei den Brnch­
stlirkt>n von Bo.~neagu, Su<"ida-nt-d, Benisch und Oh~tlon sur Saone. Im Gegenteil dazu weisen <lie 
Ansătzt> von Kyzyl-Adyr uncl Hotărani eine mehr rnnde Fonu auf. In der l\Iehrzahl der Fălle, 
so auch in !oneşti, sind die Halbscheibenansătze unverzie1t. Nur die Ansătze der Kessel von Tortei, 
Ohâlon sur Saone, und i.ibenaschenderweise aber sinnreich die von ~esta<\ sind mit einem plas­
tischcn Hing geschmli.ckt 10• Es sei dabei vermerkt, dall bei den Exemplarm von !oneşti, Desa, 
Hotărani und vielleicht Benisch, d.ie RippC'n der Schaft.kanten auf die Obe1flăehe dPr HalbsC'heiben­
ansătzc tcilweise iibi>rgreifon. 

Abgesehen vom Kessel aus Kyzyl-A<lyr und dem Henkelbruschsttick aus Bmisch, ist der 
H,1ls aller andcrcr KcssPI mit Halbscheibenansătzen mit ciner umlaufenden Rippe vcrzicrt, wobC'i 
nur bei den KessC'ln von !oneşti uml Tortei, sie von den ăulleren Seitenschaftken unterbrochen 
winl 11 • In dicscn lwi<len Făllcn entwickeln sich die ăulleren Seitcnschaftkanten von der Halsansatz­
rippC', die inrn~rc SC'itensc1rnftk::mtpn dagegen, wie tiblich, von der Halsrippe. Einc Ausnahmc 
kann beim Kesst•l aus Kyzyl-Adyr festgestellt werden, wo die ăufieren Seitcnschaftkanten sich 
:tus <kr Halsansatzrippc Pntwickcln (Halsrip1:c fehlt ), wăhrend. <lie inneren Scitenschaftkanten 
als von clem l\Iundran<l ausgezogC'n scheinen. Dabei soli weiter unterstrichen werden, dall bei dcn 
KC'sst>ln aus !oneşti, Desa, Ivanovka, Varpalota, Kaposvolgy und dem Bruchsti.ick c aus Sucidava, 
die H:1.lsrippc von den Griffschăften unterbroC'hcn ist, wăhrend das hei dC'n Exemplan'n aus Tor­
tei, Sestac und Boşneagu nicht der Fall ist. 

Die unter der Halsansatzrippc umlaufende Rippe, vou der sich <lann die zwischcn <len vier 
Vcrziernngsfcldern senkrecht nach unt('ll verlaufenden Rippen entwickeln, verbindet den Kessel 
aus !oneşti mit den Kesseln aus Desa, Sestac, und moglicherweise mit den Bruchstticken a und c 
aus Sucidava, und Benisch. Senkrecht nach unten verlaufende Rippen kommen nur bei den Stii­
cken aus !oneşti, Desa, Kaposvolgy, Sestac und den Bruchstticken aus Sudiţ,i-Gherăseni, Inter­
cissa-Dunâujvâros und Beni~.ch vor 12• Es ist vieleicht nicht unwichtig zu erwăhnen, dall der Kessc l 
aus Kyzyl-Adyr nur zwei solche senkrechte Rippen aufweist, die allerdings von dcr Hal~amatzrip:r;e 
sich entwickeln und sich nur auf der Kesselhăfte mit Henkel befinden. 

·wăhrend in !oneşti, sowie auch in Ivanovka, Desa, Sestac, oder Benisch nur einfache nach 
unten offene Vierecke beniitzt wurden, kommen bei den Exemplaren aus Hinova, V arpalota, 
Tortel und vieleicht Sucidava (Bmchsttick a) doppelte Vierecke vor. Beim Kessel aus Ka:r;osvolgy 
dagegen wird die Kesseloberflăche in viC'l' Felder geteilt. Dic ob('ll nwăhnten Vierecke sind nicht 
anzutrcffen. 

Ăhnlich wic bei den Rippcnrechtecken der Kessel von Kyzyl-Adyr, Ivanovka, Varpalota 
odcr dem Bruchsttick a von Sucidava und dcr von Hinova und Benisch, sind auch die Rippen­
rcchteckc d.es Kessels von !oneşti unverzicrt. Im Unterschied davon wurden die ExC'mplare von 
DC'sa, Tortei, Kaposvolgy und Scstac mit Kreii>stăbchrn grnchm1ickt 13• 

Aufgrund scincr typologischC'n Merkmale Hillt sieh dt>r KessP I von !oneşti am ehestt>n mit 
<lern kleinwalachischen Kcssel von Desa wrbinden (Abb. 6). Dabei gibt es auch Untcrschiede, 

10 Dic hreindruckcndc Ăhnlichkcit dcr Griffc dicscr drd 
Exemplare filhrlc Kovrig 1972, S. 121, cine spate J)atirrung 
filr drn Kessel von Scstac vorzuschlagrn und ihn mit sich 
zurlickzichcnde llunncn in \'u!Jinclung zu hring1•11. 

11 llcim Bruehstiick d aus Sucidava und bei dcn ungar­
liindisehcn Kcssdn von Tortei und Kapos-viilgy, wurdc 
auch dcr l\Iundrand durch cine H ippe besondcrs bctont; 
das zwisehen Mundrand und IIalsrippc lirgcndc Fcld, ist 
in Tortei und Kapos-viilgy, zusatzlich mit cincr Zcllcnrcihe 
iihnlicher \' crzicrung gcscbmiickt, dic sonst nur bcim balb­
schcibcnansalzloscn Kcsscl aus Osoka, wic Amn. 4, vorkomml. 
})iese V crzicrung srhmiickt auch dcn bislang nur in Tiirtl'I 
angc Lro fknm 1\1 i ll1·lschaftgriH. 

12 Das Bruchsltick ci aus Sueidava ist das cinzigl' Bei­
spiel, bd dcm unlrrhalh dcr Ilalsrippc, 1'nllang cler Scitcn­
schaftmiltcllinir, riiw s1'nkrrcht nach untrn lauf1·ndc Hippc 
anzutrdkn ist. Bd dem 11 alshruchstiiek a aus Sucidava 
scheint dic scnkrccht nach unkn l:rnkndc Hippc, iihnlich 
wie bei dcn Stiickcn von Ilinova, Ivanovka, odcr Varpa­
lota, zu fehlcn. Sic fehlt wcitcr auch hei allrn rn ir bckanntcn 
halb,.:hcibcnansatzlosen Kcsseln. 

13 Bei dcn halbschcibcnansatzloscn Kcsscln der Vol­
gagcgend aus \'erchnij Konee und Osoka beniitztc man stalt 
desscn l'unktstabehcn. Auf cine miigliehe \'crbindung dieser 
Ornamente mit dcr \Viedcrgabe von Schnlirren unei Fran­
scn auf Bronzcn aus China odcr von dcr chincsischcn Crenz1', 
wics Macnehcn-Helfcn 1978, S. 227 hin. 
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wie das z.B. von der Kreisstăbchenverzie1ung dcr nach unten offcnen Rippenrechtecke oder die 
von den LeiHten verbundenen Halbscheibenansătzen veranschaulicht wird. 

Obwohl dic Zahl der uns bekannten Kessel mit Halbscheibenansătzen noch klein ist - stti­
rend aber erklărbar ihre geringc Zahl zwischen Ural und Dnjestr - und den Bediirfnissen eincr 
kombinatorischen Analyse nicht vollkommen entsprechen mag, lassen sich trotzdem aufgrund 
der Kombination ihrcr jcweils kennzeichnendcn Merkmale zwci Varianten unterscheiden. Zu dcr 
einen gehoren die Kessel von Kyzyl-Adyr und Ivanovka, verwandt vor allem durch ihre gedrnn­
genc Form und einfache V crzicrungswcise, zur anderen die Kessel oder Kesselbrnchstiickc aus 
Rumănien, Ungarn, Tschechoslowakei und Frankreich, die, im Falle, der besser erhaltenen Stiickc, 
durch sich cine schlankerc Form und rcichere V crzierungsweisc - fast barock anmutend beim 
Kessel aus Tortei - auszeichnen. In dieser angenommenen tyoplogischen Reihenfolge ist man ge­
neigt, dcm neuentdccktcn Kessel aus !oneşti cine Zwischenposition anzuerkennen (Abb. 6 ). Dicsc 
typologischc Reihenfolge untcrstiitzt auch die von Kovrig angenommene, spate Datierung des 
Kcf\sels von Bestac 14• 

1\fan konnte dabei meinen, dal3 der hier besprochene Kesseltyp, erst an der untcrl'n Donau 
zu seiner Vollkommenheit gelangt ist. In diesem Fall konnte man geneigt sein, obwohl „ein 1\Ien­
schenlcben hat fiinfzig Jahre, cinen Kcssel kann man hundcrt Jahre vcrwenden" 15, an einer Herstcl­
lung an dt'r untercn Donau zu denken. Zu dicser Fragestcllung kann man leider nur Vermutun­
gen aussprcclwn. Jhs Schwierigc dabci war dic Beschaffung des notwendigen Rohmatcrials. Da 
die Kessel aus schlcchter Bronzc odcr stark vernnreinigtem Kupfer gcgossen wurden, scheidet cine 
Verschmelzung romischer Beutebronze auH. Der Ural mit seinen rcichen Kupfercrzvorkommen 
liegt zu wcit entfernt,. 1\Ian ktinntc viel<>icht an dic Kupfererzvorkommen aus der Norddobrudscha 
denken. Hier, lwi Altîn Tt•pc wurdc Kupfcr auch in der Romerzcit ausgebeutet 16• Eine hunnischc 
Anwcsenheit im Norden <ler Provinz Scythia 1\finor in dcr erstcn Halfte des 5. Jahrhunderts 
ist aber schwcr nachzuwcis(•ll. Viclleicht hat man sich das Kupfer aus Nordwestoltcnien geholt. 
Wahrcml d<"r zwC'itN1 Hiilf1<' <ks 14 Jahrhunderts ist hier dic Kupfemusbeutung auch schrift.lich 
h<' I egt 17• 

Ben>r man clic Frage dcr Chronologi<' angcht, sei kurz auf dic Gebrauchswcise und Funk­
tion <lt•:-; be::;proclwnen Kc•8SP1typs verwiest•n. AusgehC'nd von dcr soliden, nid1t abtrennbaren 
Befestigungsweise U('S glockenfi:irmig('n Ful3(•s, folgc ich Kovrig in der Meinung, <la.!3 <lie Kcss(•l 
nicht aufgehangt wurden, sondPrn aufrccht Rtanden 18• 

Die wohl kultische Funktion dcr KPssel liWt sich sowohl aus ihren Fundmustănden, als auch 
aus <lcm Sinngehalt ihrer ornamentalen Rek1onung ableitcn. Wie man aus Abb. 6 sehen kann, 
stammen <lic meisten Kesscl odn Kesselbrnchstiickc aus wasserreichen Gebieten, cin Umstand 
der j('tzt noch cinmal vom K('SS<' I aus !oneşti bekrăftigt wird und dn am wahrscheinliehsten 
mit „Kulthamllung('n 1 (dic) mit Yorli(•bc an solehen Plătzen stattfanden", erklărbar zu Rcin 
sclwint 19• 

WC'nn man beim halbscheibC'nansatzlosen Kessel aus dem Giabfund von .J<>ndrzvchowice 
(Hockricht) auch cine profane Funktion annehmen kann 20, so weist, meiner Meinung nach der 
bodenlos(' Kesscl aus dem Grabfund von Kyzyl-Adyr auf eine nicht profane Funcktion der Kesscl 
hin. Es ist schwer zu glauben, dal3 dieser beschădigte Kessel aus profanen G1iinden als Grab­
beigabc hingelegt wurdc. Dasselbc gilt, glaubc ich, auch fi.ir die zwei Kesselbrnchstiicke aus dcm 
Kurgangrab 6 von Noin Ula 21 • Der hier beigelegte durchbrochene FuB, zusammem mit dem Griff­
bruchstiick, hatte wohl eine, jetzt nicht mehr klar faBbare, symbolische Funktion. 

Zur selben Dcutungsmoglichkcit scheint auch ein năheres Betrnchten der ornamental('n 
Bekronung zu fi_ihren. Werner leitete dicse „pilzartigen Gebilde" von den Knopfansatzen an den 
Henkeln spătsarmatischer Kessel ab 22• Die mehr mndliche Form der Griffansătze von Hotărani 
und Kyzyl-A<lyr mogen dafiir (•in Hinweis sein. Es sei hier nur vermerkt, dal3 die vom Mundrand 

14 Obcn wie A mn. 10. 
15 Kasachslanischcs Sprichworl crWiihnt bei \laenchcn­

l ll'lkn 1978, S. 227. 
le Zah 1971, S. 202-203. 
17 Olteanu 1966, S. 948- 949; dic zur Vcrfiigung slchcn­

clcn Analysi'n sind aber noch lange nicht ausreichend um 
cine Ausbeutung dcr Kupfcrerzvorkommcn von Baia de 
Aramă, wi\hrcncl des V. Jahrhundcrts zu postulicren. Einc 
vor Jahrcn durchgcfiihrte Analyse von Proben aus der Um­
gcbung von Baia de Aramă, konntc vcrhaltnismiiOig schr wcnig 
Blei in cler chcmischen Zusammcnsetzung des hier vorhan­
dencn Kupkrcrzes feststcllen. C. l\lateescu, SCN, 3, 1960, 
S. 281, Anm. 1. Dcr Kcssel von Ioneşti cnthiilt dagegcn ver­
hiiltnismiifJig Yicl Bici (sichc Beilage 2 und 3). Dic ehemischc 
Zusammrnsdzung des Kcsscls von Ionrşti un trrscheidct 

slch wcitcr auch von dcr, der Kessel von Kyzyl-Adyr, 
Garjainov, 1980, S. 261, oder der ungarlăndischcn Kcsseln, 
K. Zimmer, l\l. Jăro in Kovrig 1972, S. 122 ff. Die Ergcb­
nissc der bei dcn Bruchstilcken von Boşneagu und Sucidava 
(wahrscheinlich Bruchstiick d) durchgefilhrtcn Analyscn, 
Mitrea, 1961, S. 556 ff, sind wegen dcr damals angewcndrtrn 
l\Ietode nicht schr aufschlullre!ch. 

ia Kovrig 1972, S. 112. 
19 Nestor-Plopşor 1937, S. 182; auch dic halbschcibc­

nansatzlosen Kcssel von Osoka und vieleicht lliickricht schei­
nen aus ăhnlichen Fundmust.'inden zu stammen, Nl•stor­
Plopşor 1937, S. 182; Maenchen llelfcn 1978, S. 224. 

20 \Verner, 1956, S. 60. 
21 Rudenko, 1962 S. 118 ff, S. 36, Abb. 29/b, Taf. 11/5,îi. 
22 \Vcrncr 1956, S. 59. 
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Abb 5. Verbreitungskarte der Kessel mit einfachem Griff (0) und der Kessel mit Halbscheibenansii.tzen··(e); 1. Verchnij 
Koncc (SU); 2. Osoka (SU); 3. Engels-Pokrovsk (SU); 4. Stavropol (SU); 5. Jendrzychowice (Hiickricht) (Pol.); 6. Kyzyl­
Adyr (SU); 7. Ivanovka (SU); 8. Sestac (SU); 9. Boşneagu (Rum.); 10. Sudiţi-Gherăseni (Rum.); 11. !oneşti (Rum.) ; 
12. Celei-Sucidava (Rum.); 13. Bukarest M.N.A. (wahrscheinlich Oltenien) (Rum.); 14. Desa (Rum.); 15. Hotărani (Rum.); 
16. Hinova (Rum.); 17. Tortei (Ung.); 18. Kapos-volgy (Ung.); 19. Dunalijvăros-Intercissa (Ung.); 20. Vărpalota (Ung.); 
21. Bennisch (GSSR); 22. Châlon sur SaOne (Fr.); 23 Habaz-Siakky-Kol (SU); siehe dazu auch Anm. 3 und 4. und Nach-

trag. 
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rl/ N Dll l1 ST A.NDE 

28 lf 20 W' G RF s (/ 
ERHALTUNCSZUJ'TANO 

1 KYlYL-ADYR • • • • • • • •• •• • b.K. fu/3 fehlf 
2 !WANOlv'lfA ••••••• • • • • • v.K. 
3 !ONEŞTI • • • • • • • • • • • • • b.K . 
4 DESA •• •• • • • • • • • • • v.K. 
5 KAPOS- VOLGY • • • • • • • • • • • • • b.K. Fu/3 {eh/I 
6 TORT EL • • • • •••• • • • • • b.K. Fu/3 feh/f 
7 StSTAC • • • • • • • • • • • • v.K. 
8 YA.RPALDTA • ? • ? •• ? • ? • • • b.K. 
9 BENNISCH • • • • 2 • ? • • Grbr. 

f(} HOTlRAN/ • • • • • • • Gr br. 
11 80ŞNEAGtJ • • • • • • Grhr. 
12 C!IÂ LON-StJR- SAD NE • • • • • • Gr br. 
13 DUNAUJVA,ROS • • Wdbr. 
14 BL!Ct/REŞTl-!1NA • • StlJr. 
15 SUDl[l-GHERĂSEN/ • • Wdbr. 
16 HINOYA . 1 • • • H-kbr. 
17 CELEI 

1 
? ,3 ? 

1:1 
Hahr. a • • 

18 CELEI b 1 ,3 Habr. • 
13 CELEI c • ? 1 ? ? 73 Hahr. +Griffschaffl!r. • l: 20 cnâ d • • • • • Sfbr. 

8 1 6(3) 1 4 

Abb. 6. Kombinationstabelle der K essel mit Halbschcibenansălzcn . (W wasserrciches Gcbiet ; G Grabfund; R F Fun d 
aus romischer Festung; S Siedlungs fund; U Fundumstănde unbekannt; bK. beschădigter Kessel ; vK vollsti:indi g erhal­
lener Kessel; Grbr . Griffbruchstilck ; Wdbr. Wandbruschsti.ick; H-kbr. I-fals- und Korperbruchstiick ; Habr. Halsbruch-

stuck, Stbr. Scitenschaft-bruchsti.ick) 
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gezogenen Seitenschăfte des Kesscls ,·on Kyzyl-Adyr, an einen von Rudenko illui::trie1ten Ordos­
ke8sel erinnern 23• Werner wies aber gleicbzeitig auf tlie enge Vei bundcnheit der Halbschcibenan­
sătze mit den ăhnlichen Gcbilden dt>s Diaclerns von Verchne Jablo{no hin 24 • Dazu kann man 
jetzt noch dic Diademe von l\folitopol urni Staraja Igren 25, deren Beziehungpn zu dem goldenen 
Kopfreif am; dem Konig8grah „Kinkou-'1.\mka" aul' Kjongju (Siidkoreea) 26 eindrucksvoll sind, 
dazuzăhlen. All das gestattete Werner, und ihm folgend Kovrig, in den Halbscheibenansătzen 
der Kes8el, „mit allPm Vorbehalt", die in dem Adlerkult, cine Ro g10.l3e !{oile 8pieltcnd€n L€bens­
băume, in einl'r stilisieremlen Darnt<>llungl'weise rn sehen 2i. Eine Deutung, die am sinnreicbsten 
zu sein scheint, und auch von den, vornehmlich an der unteren Donau, eingegrnbenen Griffb1uch­
stiicke, veranschaulicht wird. Die 1,50 m iief vergrnbenen Griffb1mchstticke von Boşneagu schei­
den eine zufăllige Deponiernng am. Sit> wurden so tief ve1grnb<'n, um die Objekte vor Profanie­
rung zu schiitzen. Eben dieses bewu.13te Veibergen dN geFehmiiekten Griffe, kann ein weiterer 
Hinweis for die symbolische Bedeutung, viclleicht schamanistischen Inhaltes 28, ihrer ornamenta­
len Reki-onung sein. Es gibL also geniigend G1i.inde, um zusammen mit Wemer und Kovrig in 
den Kesseln mit Halbscheibenan8ătzen vornehmlich KultkeRRel zu sehen 29• 

Die chronologische Einordnung der KeRRe I am Ende deR 4, und wăhrend dt>r ei sten Hălfte 
des 5. Jahrhunderts wird, wie das Werner dureh den Gmbfund von Jendrzychowice (Hockricht): 
Kessel mit einfachem Griff, almantlinverzie1 te ZaumzeugRtiicke, Diadembruchstiiek usw., uml 
aufgrund der Beziehungen zum Diadem von Vercbne Jahlorno darstell<'n konnte, vorgenommen 30• 

In die zweite Hălfte des 4. Jahrhunderts weisen auch die beinernen Brnchsti.icke Pines Reflexbo­
gem und die dreikantigen Pfeih;pitzen auR d<>m Grabfund von Kyzyl-Adyr hin 31 • 

Fur die Dat.ierungsfragen cler KeRsel und KessC'lbrnchsti.ieke von der unt<>rc·n Donau, sind 
die Ergebnisse der archăologischen Forsehungen aus der spătiomischen Festung von Sucidava 
aufschlu.13reich. Dic letzte spătromisclw Sietllungsphase am; Sucidava lă.13t sich heute ehronolog"iRch 
gut erfassen. Stratigraphisch sehcint eine starke Brandschicht, in der man die Kesselbrncbsti1cke 
Sucidava a-d, spătromische Giirtelgarnituren-Bohme Typ B, Zwiebelknopffibel Keller Typ 6 
und zwei bronzene Mi.inzschat.zfunde (let.zte Ptăgungen von Theodosius II) gefunden haben soli, 
sie zu begrenzen 32• 'Venn auch die-wăhrend des Krieges durcbgefi.ihrten stratigraphischen Beo­
bachtungen nicht als einwandfrei zu betrachten sind, so zeigt doch die Analyse des ganzen, bis 
1971 in Sucidava entdeckten bronzcnen l\Iiinzmaterials, da.13 die Mehrzahl der lctzten Miinzpră­
gungen hochstens dem Anfang deR zweiten Jahrzehnts des 5. Jahrhunderts zugewiesen werden 
konnen. Aufschlu.13reich dafiir sind vor aliem die bronzenen l\Ii.inzen, die wăhrend der Grabungen 
cler Jahre 1966-1971 hier gefunden wurden. Die wenigen Mi.inzen der Zeitspanne 408-423 stam­
men alle aUR Zufallsfunden. Stratigraphi8ehe gesichert, scheinen nur die l\Iiinzcn zu scin, tlie bis 

23 Hudenko 1962, S. 36 Abb. 29/a; cs ist viellcicht nicht 
unwichlig zu vcrmcrkl'n, dall nuf d,•n Fl'lscnzcichnungcn von 
BolSaja Bojarskajn Kessel dcrrn Henkcl mit drei runden 
Ansiitzen vcrziert sind, dargcstellt wurden, Dcvlct 1963, S. 
128, Abh. 3 u.S. 129 Abb. 4-6. 

'~ \\'crner l!l56, Taf. 30/4; zum l·nterschil'd davon sah 
J.'cltich 1953, S. 142, f, in dom Fibcln mit halbschl'ibcnfiir­
miger Plattc das Vorbild diesl'r''pilzarligm" Gt'bildc". 

' 5 '.\lrlitopol: P<'sanov 1961, .\hb. 1; Stnraja Igrl'll: 
Kovaleva 1!162, Abb. 1. 

2 " Werner 1956, Tar. 66/1; sil'11c mit wl'iterl'n Bcispi,•Ien 
nueh nus dcn ctwa glcichzcitigen friihsillnzcitlichen (;riibcrn 
aus Siidkorcca, Kovrig 1972, S. 110 u.S. 10 Anm. 41; dazu 
sci noch dcr mit cinem ăhnlichcn Gl'bildc wrzicrte l'runk­
dolch aus dcm Grab 14 von Kjongkju (Siiclkorcca) l'rWiihnt, 
Anaznwn-'.\Iamcme 1980, S. 254 (frcundliclwr J linwcis A.I<. 
Ambroz-'.\1oskau). 

27 W!•rnl'r 1956, S. 72; Kovrig 1972, S. 110 
2s Konig 1972, S. 110. 
29 \\'crncr 1956, 72 schcidet l'Înc profane Funktion nicht 

vollsti\ndig aus; Kouig 1972; 114; Fettich 1946, S. 246 
und B6na 1979, S. 303 sprachcn sich fiir Opfcrkcsscl aus, 
wobci ihncn auch l'inc Rollc im Hahmcn dl'r (irabsitlen 
l'ingcriiumt wurdc. Es sci dabei crwiihnt, dall zwisclwn den 
vcrbranntcn Opfcrgaben (Fingcrringc, Pfrilspitzt'n, gl'prclltc 
'.\!ctnllricmrnzungcn,W.afkn usw.) des Opkrplalzcs von 'lakar­
tct, sich auch Kcssclrcsk, cinl'S mir unbekanntrn Typ­
hefandcn, \'. F. Tcleghin, I>. I. l'danov, Archeologiceskie 
olkry/ia 1.967, goda, '.\!oskau, 1968, S. 229 -2:13. Dic Heigabc 
mehrcr bronzenl'r Kcssclbruchstiickc einl'S mir ebcn!alls 
unbckanntcn Typs, ist Yom Grnbfund aus Stepnoi Tschiimiisch 
aus dem Altai-gcbict bclegt, K. Bakay, AclaArchllung, 

30, 19711, 1- 2, S. 164-166 und Anm. 90. Kultkessel scheinen 
aur dcn Fl'lsl'nzcichnungcn von Kizil Kaja (Siid-sibirien), 
Werner 1956, Tar. 63/1, dargcslcllt zu scin. lhre \'crwen­
dung filr das Kochcn von '.\lahlzeitcn fiir griiClere Gemcinschaf­
lcn, Bcrnslamm, A. N„ Otscherk po istorii gunnov. Lenin­
grad, 19:31, S. 201 ist schwcr annchmbar; siehc dagcgcn Ko­
\Tig 1972, S. 114. 

30 Werner, 1956, S. 5!l u.S. 61 f!. 
31 Garjainov 1980; freundliche l\liltcilung I. P. Zascts­

kaia (Lcningrad); iilwr Hcfkxbogen mit beincrnen Endwr­
stcifung,•n und dreikantigcn Pfcilspitzrn, \Vcrner 1956, S. 
46 [f. 

32 Kesse/bruc/1sfiicke: cin GriHbrnchstilck(c ?) wurde 
zusamml'n mit spiitromischcn Giirtclgarniturl'n, zwci '.\liinz­
schiitzcn aus Bronz1', die von Constantius II bis Theodo­
sius li rcichcn, cine Bronzestatucttc und mchrcrc Miinzen, 
dercn ncucstc von Thcodosius I I stammt, 2 m von dcr wcst­
lichcn Festungsnrnucr cntrcrnt, in l'incr starkcn Branschicht 
gcfunden, D. Tudor, Dacia, 9-10, 1941-1944, S. 513. Es 
ist nicht ganz klar, ob dicses Bruchstiick identisch mit dcm 
Bruchstiick c ist. Erstmals ist das Bruchstiick bei Tudor 
1941, S. 375 Nr. 4:3 u.S. 375 Abb. 10/c veroffentlicht, wobci 
abcr die stratigraphische Zusammcngchorigkeit mit dcn 
Giirtelgarniturl'n usw. nicht crwăhnt wird. Dic andercn 
drl'i Kessclbruchstiickc wurdcn chcnfalls „dans Ia couchc 
d'incendic du \'-e sicclc"abcr „cn diffrrcnts point de la 
citadelll', pres des âtrcs" gefundcn, Tudor 1948, S. 187 u.S. 
188 Abb. 35/1, 2, 7). Giirle/garniluren: D. Tudor, Dacia, 
9--10, 1941-1944, S. 513 ff u.S. 514 Abb. 1; Zwiebelknop{­
(ibe/, gefunden „dans la couchc de l'incendie Inmnique" 
Tudor 1948, S. 197 u.S. 196, Abb. 41/8, 12. 
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zum Jahre 408 reichen. Sie sollen entweder unter odcr auf drm Niveau tler rngernmnten lmnnischen 
Brandschicht gefunden worden sein. Zwischen 425-450 ktinnte man nur eine einzige bronzene 
Miinze einordnen, die aber schwer bestimmbar i~t und nicht ausneicht, um die ZeHttirnng der 
spătrtimischen Festung von Sucidava in der Mitte des 5. Jah1hunde1ts zu datiercn 33

• Auch die 
jiingsten spătrtimischen Kleinfunde aus Sucitlava, wic zum Beispiel die schon e1wăhnten Gtirtel­
garnituren oder Zwiebelknopffibel, gehtiren dem amgelwmlen 4. oder dem Anfa.ng des 5. Jahrhun­
dert an 34. Auf diese Weise scheint die ch10nologische Einoitlnung der Kesselbrnchf:,tticke von Suci­
dava, mtiglicherweise nach dem e1sten Jahrzehnt des i). Jahrhunde1ts, inhalt1eich zu sein. Dabei 
sei noch bemerkt, da13 ebenfalls in Sucidava auch ein Bmchstii.ck eines Spiegels, von zumeist 
im Nordkaukasus verbreiteten Balta-Kiainburg-'.l'yp, gpfunden wurde 35

• 

In der spăt1timischen Festung von Hinova trdfrn wir einc ăhnliclw Sachlage an. Der lnon­
zene Miinzumlauf schlie13t hier mit einer l\Itinze von Arcadius, Pi agung 402-408 36

• Die bislang 
von Hinova publizierten Denkmăler, ellauben es nieht, einen genaueren Einblick in die letzten 
Phasen dieser spătrtimischen Festung zu gewinnen. Die for die Spatphase der Sîntana de Mureş­
Oerneahov-Kultur kennzeichnenden, hier entdeckten zweireihigrn Kămme und Kamme mit abge­
setzt hoher Griffplatte weisen in die letzten Jalnzdrntc des 4. Jahrhunde1ts hin 37

• Eine leider 
nicht publizierte oder abgebildete Zwiebelknopffibel la.llt viclleicht denselben Zeitansatz vermu­
ten 38• Zusammenfassend kann man nur sagcn, da,13 clas iu Hinova gefundene Kesselfiagment am 
wahrscheinlichsten, ăhnlich wie in Sucidava, nach clem Am;klingen der lctzten 8pătrtimischen 
Siedlungsphase anzusetzen ist 39• 

Die Sachlage des bronzenen Miinzmnlaufes besdn~i11kt sich nicht nur auf Sucitlava oder 
Hinova. Ungefăhr zum gleichen Zeitpunkt bricht im ganzen Gebiet links der unteren Donau 
der bronzene Miinzumlauf ab. Er ist wieder mst walmmcl dcr Rcgiernng Anastasim; fc>ststellbar 
(Abb. 7) 40• 

Es besteht also ein Gmnd, in Anbetracht der Sachlagc von Sucidava und Hinova uncl aus­
gehend von der Chronologie des bronzencn Miinzumlaufcs ntinllich der Donau im f>. Jahrhun­
dert, eine ăhnliche chronologische Eino1dnung auch fiir die anderen, ausschlic13lich aus Zufall~fun­
den stammenden Kessel oder KesselbrnchHtickrn aus tler Kleimn oder G1013en Walachei, anzuneh­
mcn. Zu Beginn des 5. Jahrhunde1ts kann man an der untean Donau mit der Anwesenheit der 
Kessel mit Halbscheibenansătzen reclmen. Das fli lut clann zwangsweise zu e>inem chronologi­
schen Unterschied zu den Kesseln aus Unga111, die 11ad1 <k11 20-H Jalm:n des f>. Jalnhunde1ts iu 
Verbindung mit der hunnischen Besitznahme PannouienR datie1t we1den 41

• 

Die Grabungen von Sucidava gaben einen wkh1 ig-e11 Anhalt srunkt auch ftir das gleichzei­
tige Erscheinen an der unteren Donau der KNsel mit, Halb~·chrib<:namătzfn und cler Spifgel mit 
Zentraltise. Ein Spiegel mit Zcntraltise (Typ Crni-B1igC'lio) l'nthielt auch da8 leider noch immer 
nicht publizierte Grab von Gherăseni, Jud. Buzău, <las <lazu noch ein pi ăchtiges Diad(rn bai g "2

• 

Eng verwandt mit dem Diadem von Ghc1ăscni i8t, clas bei rinrm Mann mit Schadeldefornrntion 
gefundene Bruchsttick von Dulccanca, Jud. Tc>lco1rnan 43• Aus drm Giabfund von Bălteni, 
Jud. Buzău konnte leider nur das Bruchsttick eines Haubenzicis, ~ilmlich drn sfldmssischrn Stticken, 
gerettet werden 44• 1960 vertiffentlichte Florescu rin Diadc·m aus Buhăieni, Juc1. Iaşi, die einzig 

83 Poenaru-Barbu 1970, 289-295; Gh. Pornaru-Borden, 
SCN, 6, 1975, S. 75 ff. 

3~ Zu den Gilrtelgarnituren, Bohme 1974, S. 84; dic 
Zwiebelknopfibcl Keller Typ 6 aus Sucidava, oben wic Anm. 
31, wurden wegm der irrtilmlich zu spăt clatierten l\Iilnz­
schătzc von Theodosius II bis in die Mitte cks \". Jahrhun­
derts datiert, Kelkr 1972, S. 52; clank der neurn Aufarhd­
tung des bronzenen Milnzmaterials aus Sucidava, beschriinkt, 
sich dic Chronologic des Typs bis spiltrstrns Anfang des 
5. Jahrhunderts; sie he auch R. Ilarhoiu, Dacia, 17, 19i:l 
s. 456. 

35 Tudor 1948, S. 192 Nr. 32; S. 196 Abb. 41/18; iiber 
Spiegel mit Zentraliise, Werner 1956, S. 19 ff; Konig 1959 
s. 221. 

3o B. '.\litrea, Dacia, 24, 1980, S. 375 und freunclliclw 
l\litteilung Gh. Poenaru-Bordea (Bukarest). 

87 Davidescu 1980, S. 82 Abb. 5/1 (Kiimmc); fiir dic 
Spătphase der Sintana de l\lureş-Cerneahov-Kultur, Bicr­
brauer 1980, S. 131 ff. 

38 Davidescu 1980, S. 81. 
ae Das Kesselbruckstilck soll wie în Sucidava in einer 

Brandschicht, der dann cine neuc Sicdlungsschicht folgcn 
soll, gefunden worden sein. Diese aus dem kargen \'orbreicht 
gewonncncn Feststellung wird abrr bis zur fachmii.nnischen 

\" criHf<·n llichung cler Grnbungcn von Hi nova undt·ullich 
bkibr11. 

40 Dnzu Preda 1975. 
41 Kovrig 19i2, S. 117; S. 120-121; beim dnmnligrn 

Fchlc11 dcr Kessclfunde in der iistlichen Oltenim und in 
:\luntcnitn schlug l'cstor, Nestor-Plopşor, 1937, S. 182, 
fiir clic Sliickc nus Humiinien cine spătrre Dalierung vor: 
um clic :\lillc cll's S . .Jahrlrnnderls. „Die Friihdatierung·• 
11H'intc :\'cslor weiter, „kiinntc nur dann crnstlich in Bctracht 
gczogen wrrden, wenn sich nrchii.ologischc Zeugnissc in der 
iistlichen Kkinen Walachd und Grof3cn \Valachei einstcllen 
wiinkn". Ioncşti, Sudi\i-Gherăscni und Boşneagu kiinncn 
als clit', l 93i fehlcndcn archilologischcn Zeugnissc d_'r Frllh­
clnlicrung bctrnrhkt werdcn. 

4 ~ FrcunclliclH' l\litteilung lih. Diaconu (Bukaresl). Das 
])iaclem ist im J\luzenl judeţean de istoric - Buzău, dcr 
Spiegel und clic 11och zum Grabfund gehiircnden klcinen 
bronzcncn Scl111hschnalle11 im l\luzcul judeţean de istoric -
Ploieşti nusgcstellt. 

43 \". llumilrl'SCU, Dacia, N.S. 5, HHll, S. 537-542; 
D. i\"icolacsc11-Plopşor, Dacia, N .Ş„ 5, 1961, 543- 547; ar­
tifiziellc Schiideldcformnlion soli auch in Ghcrăseni nachweis­
bar sein (frcundlichc l\littcilung Gh. Diaconu-Bukarest), 

4.1 I. T. Dragomir, SCI\', li, 1966, 1, S. 181-188. 
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gercttet.c Heigabe eines im ;Jahrn !Y33 zufăllig (•utde('kten Grabfundes 45 • Das bei iilm1te Prnnk­
grab am; Conceşti aus cler Nordmoldau enthielt neben wunderbaren spătromischen Silbe1gefăflm 
und einen Gardehelm, auch BruchstlickC' einei'\ Diadems und eines dreieckigC'n Goldblcches mit 
Sehuppemnuster von einem Holzsattd, clazu nol'h ein doisoniertes Sl'hwertselwich•bef;('h]ăg in 
Acllerform, golclene ahnandinverziertc Pferclegesl'hirrhesl'hlăge usw. 46 GolclPnc, almanclinn·r­
ziertc PfordegeschirrbeschlăgP fancl man im vorigc'n .Jahrhun<lert bei l\lăriţeia, Plwnfalb in cll'l' 
Nordmoldau 47 • 

Gegossenc Kupferkessel uncl Diadenw, SpiPgel mit ZPntralOse und artifizidlc Schăddclefor­
mat ion, holzerne Săttel odcr Acllersymbolik sind der bis am Ende des 5. ,Jahrhundcrts anclam·rn­
clPn Sîntana clC' l\Tureş-CernPahov-Kultur unbekannt.. Ihr plotzlil'hPs Erf;elrninen an ckr unkn'.U 
Donau am Ende des 4. und·wăhrend cler ernten Hălfte des 5. Jaluhunde1ts beleud1tet Yon ar­
chăologischer Seite ein historisches Bilcl, clas bis in die 60-er Jahre des 5. Jahilrnndert s von elen 
HunnC'n uncl dn unter ihnen stehenden Volke1 schaften gep1ăgt war. 

Pur den Sommer des Jahres 386 wuBte Zosimos IV, 35, 38-39 iiber das ElschPinen mn 
linken Donauufn Yon nem•n, bis damals unbekannten VolkNschaften zu bc•lichtc·n. DiP c•inheimi­
schen Harbaren nannten sie Greuthungen. Es waren „hunnisehe Ostrogoten" gefi.ihlt von Odotlwus, 
die um Erlaubnis sich si.idlieh dn Donau ansiedeln zu dtirfen, baten. \V cnn clie wcite St 1 ccke bis 
zur Donau ihnen kcine Schwicrigkeiten bereitet ha.tte, so muBten sie bei dc:'r St10mlilw1qu(•nung­
eine YNnichtc:'nde Niederlage einstecken. 

Sowohl cliesc:' Nach1foht., als auch dc•r Raubzug cler Skiren uncl Karpoclaker „Y<'l'misc·ht mit 
Huunen", aus dem \Vintn 381/382 (Zosimos IV, 32) zusammen mit elen Ra,ubzi.igen siicllich cler 
Donau aus dem neunten Jahrzelmt des 4. J ahrhunderts oder die GC'schichte dn g-otisclwn Fiirstin 
Gaatha, zeigen, claB nach clem Donautibergang- der Westgoten im Jahre 376, die Verhindungl'n 
mit dl'r Romania noch funktionierten uncl es nt:irdlich dC'r Donau noch keine Autorităt gab, im­
stancle zu sein cli<' verschil•cl(•llen umhc•rzielwncll'n Volken;l'haften zielbcwuflt. zu koordiniPn'll 18• 

Das geschah erst Encle cle8 4. Jahrhunclerts als clie Hunneu, an deren Spitzc sich clamai s Ul<lin 
hefand, clas linke Donauufer feHt in der Hancl hielten 49• Die GainasepiRoclC' ist aufschluflreich clafiir 
(Zosimos V, 21--22). Von ILier aus unternahm der Hunnenhensdwr im Winter des JahrPs 404/ 
405 (SozomPnos 8, 2;), 1) urnl dann im ,Jahn• 408 (Sozomenos 9, ii) Raubzi.ige si.idlich der Donau. 
Dabei wurdl' di<' moesis('he Pestung Castra Ma1tis (heute Kula, ung(•fălu 35 km wpst lich von 
Desa) clureh VeITat cingenommC'n. \Văhrencl cliesen Erreignil'lsen ist wahrnchC'inlich auch cliC' spă­
tromische Festung- von Suf'idava odl'r clic von Hinova niedC'rgC'brannt worden 50 • 

Entgegen cler MPinung Maenchen-Helfens 51 , glaubc•n wir zusammen mit V arady 52, wiP <laR 
aus dl'r Gesand8ehaft OI~·mpiodoros hCivorgeht, dafl bis zur pannoniHchen Lanclnahm<', das Zen­
trum cler hunnischC'n ~faeht, sich am wahrscheinlich11ten noch irgendwo norcllich des Donaudel­
tas lokalisit>rl'n lăf3t, cin Umst.ancl dC'r clic Kontrolle des unteren Donaugebietes nicht beeintrăchti­
gC'n kann. 

Obwohl die schriftlichcn Quellen fiir die GeRchicht.e der năchsten Jahrzehnte an cler untl'ren 
Donau reeht karg sind, kann man annehmen, dafl man auch nach cler pannonisclwn Landnahme, 
an cler unterpn Donau mit einC'r lrnnnischen Kontrolle rechnen kann. So erfahrC'n wir gelPgentlich 
des FriedC'ns von 434, clall clie Festung Carsrn; ( = Car11ium, das heutige an der Donau g<'legene 
Hîrşova, Jud. Constanţa) 53, sid1 in elen Hănden cler HunnC'n befand (Priscus E.h 140, 121-
122). Nach dem Zusammenbrnch cler hunnischen ~facht am NC'daofluB, wurde einer der At.tilasohne, 
Ernach, mit seinen Leutpn, irgendwo in der Nord-ostclobrudscha angesiedelt (Iordan<'s, Getica 50). 
Wahrscheinlich nach cler hunnischen Nieclerlag{' im zweiten hunnisch-g-otischen Krieg (463/464-
466) 54, munte Dengizih, ein Brucler Elnachs, aus Pannonien an der unteren Donau angPkonunen 
sein. Das erklărt diP Gesandschaft cler lwidPn Attilasohne an dem kaiserlichen Hof von Konstan­
tinopel. Sie baten, unter andl'rem, um die Einrichtung eine8 Marktplatzes an der Donau, wo nach 
„alter Sitte", Hunnen und Romer das Notwendigste eintauschen konnten. Die Fordernngen wur­
den schroff abgewiesen (Priscus E.h f'i87, 29 ff). Daraus kann man weitC'r schlieBen, dall auch Er­
nach clie skytischen Siecllungsplătze vei laf'sen hat und zu seinem Brnder geruckt ist. An .~lem 
von 8einem Rruder, im Jahre 467, geleiteten Raubzug nach Thrakien, nahm er nieht teii. Uber 

40 A. Florescu, Dacia, :\'.S„ 44, 1960, S. 561-567. 
46 L. Matzulcvii', JJy:anlinisc/ie Anlike. Sludien auf 

Grund der Silberge{iifie der Ermitage, Bcrlin-Lcizig, 1929, S. 
123-127, Tar. 32-51: zulctzt iibrr dcn Grabfund C. Bloşiu, 
Crrcct.1ri istorice (srria nouil) 5, 1974 (Iaşi), S. 59-80. 

47 :"li. Ignat, S lu dia Antiqua rt A rchacologica, 1, 1983 
(Iaşi). S. 206-207, S. 215, Abb. 1. 

48 :\!aenchtr.-Hclfcn 1978, S. 27 ff; Wolfram 1980, S. 
158 f; s. 309. 

48 Ob dle Hunncn im \\'inter 394 auf 395, dic Donau 
iibcrquerrcnd, Thrakicn vrrhccrl habrn, \\-olfram 1980, S. 
164; \'arâdy 1969, S. 88, ist noch nicht l'nlsrhirdl'n, clngl'gen 
1\lacnchcn-Hclrcn, 1978 S. 38 f. 

60 Obcn wic Anm. 33. 
61 :'\facnchcn-lfrlfcn 1978, s. 53 rr. 
62 Varâdy 1969, S. 2:12 rr. 
n Vulpc-Bamea 1968, S. 407 mit wcill'l"l'r Liternlur. 
u 1\lacnchen-HcJrcn 1978, S. 123 ff. 
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Abb. 7. Milnzspiegel des bronzenen Miinzverkehrs im Gcbict nordlich der untc­
r en Donau (V - VII Jahrhundert) . 

14 

sein weiteres Schicksal ist nichts mehr bekannt 55• Zwei Jahre spăter erlitten die Hunnen Dengizihs 
eine vollstandige Niederlage. Der Hunnenherrscher wurde getotet und sein „Haupt ... nach Kos­
tantinopel gebracht" . Das geschah im J ahre 469, als in Konstantinopel die Konsulwiilde von 
Zeno und Mauricius ausgeubt wurde (Maircell. chron. ad anno 469). Damit hort jedwelche Rolle der 
Hunnen an der unteren Donau auf. 

Es kann und darf nicht Ziel dieses Aufsatzes sein, die ganze ostlich-nomadische Komponente 
des archaologischen Fundstoffes des 5. J ahrhunderts von der unteren Donau zu analysieren 56• 

65 Maenchen-Helfen 1978, S. 125 ff. 56 Dariiber Werner 1956; siehe auch Bona 1979, S. 297 ff. 
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Es ist abcr schon hcutc ganz klar, cla13 nicht allcs was am Ende des 4. und wahrend der ersten 
Hălftc des 5. Jahrhunderts an <kr untercn Donau auftaucht, ausschlieBlich den Hunnen zuzuweisen 
ist. Die so neuartigen Sachtypen und l\Ioucn die jetzt erscheinen, bilden den archaologischen 
Niedcrschlag des polyctlmischcn V crbandcs, an dcssen Fi.ihrnng sich vor aliem die Hunnen befan­
uen. Wenn der Spiegel aus dcm Frauengrab von Gherăseni einer hunnischen Dame angehort hat, 
kann man das nicht von den Spiegeln aus den Grăbern der Nekrorole mit K611;:e1bestattung aus 
Botoşani-Dealul Cărămidăriei (Nordmoluau) s; unu dann aus den zahlreiehen, mit Fibeln ver­
gcsellschaftetcn Grabern aus der Sowjetunion, Nord-westrumănien oder von der oberen TheiB, in 
UngJirn, 58 behaupten. D.1sselbc gilt auch fi.ir die artifiziclle Schadeldefonnation, die ethnisch 
i.i.bergreifend, sich bis nach Frankreich ausbreitet und auch nach dem Zusammenbruch des Hun­
nenreicheH noch gepflegt wurde 59• Die allgemein den Hunnen zugesprochenen, mit Goldblech mit 
Hchuppcnmuster bekleidcten, holznnen Săt.tel, wurden auch in nichthunnischen Grabem belegt. 
Dic Sa.ttclgrăber des Grăberfeldcs bei Novorosiisk, aus dem Kaukasusvorland 60 und das nachat­
tilazcitliche, măhrische Prunkgrab von Blucina 61 beweisen es. Die in Conceşti faBbare Adlersym­
bolik, kommt. auch în dcm wohl germanischcn und Ptwa gleichzeitigen Schatzfund von Pietroasa 
unrl dann in dem cin bif3chen jiingeren zweiten ebcnfalls ge1manischen Prunkgrab von Apahida 
vor- 62• Goldene Pferdegeschiusti.icke wie die aus Măriţeia, sind eine der erlesenen Beigaben der 
hosporani:;;chcn :FiihrungPschichtgrăbn von Kerc 63 , um dann wieder in der zweiten Fti.rsten­
bcstattung von Apahida aufzutauchcn 64 • 

Bnger mit den Hunnen scheinen die Diademe in Verbindung zu stehen . .Aus ihrer vornehm­
lich ostlich dcr Karpaten liegenden Vcrbreitung - .Ausnahme das Diadem von Csorna und das 
in sekundărcr Funktfou, venvcndefo Bruchstti.ck aus Jenurzychowice (Hockricht) - mochte man 
an einen Modewandd wăhrelld der lmnnischen Westwanderung glauben 65• Oder :wll man Bona 
in dcr Annahme folgcn, uall uur uis Zlll' C::;orna-Jendrzychowice-Linie die vornehmen Frauen des 
HunnenreichcH gelebt habeu unu bestaLt<'t wurden 66• Was sucht dann so weit entfe1nt von die­
scr Grcnzlinic d<'r „geschlitztcn W ohnsitzc" cine dcr viclen Frauen des Hunnenherrschers Bleda, 
deren innige Gastfreundsclrnft Priscus unu seinc Landsleute nicht vollstăndig genieBen wollte 
( Priscus E.L. 132, 2f> -35 ). 

Voruehaltlos kaun man dic KPssel mit den Hunnen in Vcrbindung setzen. Das Verbreitungs­
bil<l <ler Kcssel wiedcrspicgelt în ciner eiuurncksvollcn .A1 t und Weise, vom Ural bis nach Frank­
reich, elen Ex:p:msionsbereich d<'l' hunnischen "\Vandnung. Die zentral- und osta:;:iatiEchen Bezie­
hungen der behandeltcn Kessclgruppc weiscn entschieden auf ihren ostasiatischcn U1spmng hin. 
Und dafiir spricht letzten Bndes ihr Rchlagartiges .Auftreten an der unte1rn und mittkien Donau 
in einer Zeit, al:;; in die8l'Il Gebieten clic entscheiuene politische Rolle von den Hunncn gctrngen 
wurde. 

Absolut chronologisch lassen sich die ostlich-nomadischen Kulturellemente auf dem Gcbiet 
Humănicns zwischen dem Endc des -!. und Anfang des 5. Jahrhunderts (Uldinzeit) und dem 
siebenten Jahrzclmt ues 5. Jahrhunde1ts (Untergang Dengizihs) einordnen. Relativ chronologisch 
betrachtet, bildet das Abklingen der Sîntana de Mureş-Kultur am Ende des 4. Jahrhunderts 67 

und das Auftauchen in dcr zweitcn Hălfte des 5. Jahrhunderts der wohl romanischen Ipoteşti­
Oîndesti-Kultur 68 die Grenzen. 

:Man mull dabei gleich erwăhnen, daB Siebenbiirgen von diesen ostlichen Kultmelementl'n 
nicht wesentlich beriihrt wurde. Es blcibt auch weiter fragewti.rdig, ob der mit modemen Falschun­
gen durchtrănktc Schatzfund von l\foign1d, Jud. Sălaj etwas mit dcn Hunnen zu tun haben konnte 69• 

0 1 E. Zaharia, N. Zaharia, Dacia, 19, 1975, S. 201-226. 
58 Sowjetunion: Inkerman, Grab 11, \'cjmarn, ArhPam, 

13, i963, S. 20 Abb. 10 /2,7; Zamorskoe Grab 22, V. N. 
Korspusova, Arheologija Kiew, 8, 1973, S. 40 Abb 12/14, 
16; Prapaslnaja Balka, IAK, 47, 1913, S. 136 Abb 39. usw„ 
Bomcînien: Dindcşli, I. Namcli Ac!a l\I:\', 4 1967, S. 499-
504; fiir. Pngaru: I. KoHig, AclaArchHung, 10, 1959. 
S. 213 Abb. 3. 

59 Werner 1956, S. 103 ff. 
so A.\'. Dimitricv, SAMoskva, 4, 1979, S. 212-229. 

79, 81 ; S. 674, Abb. 87- 90 (Pietroasa); K. Horedt, Germa­
ni:i, !'iO, 1972, 1-2, Tar. 4!!-50 (Apahida IT). 

B-4c. 233 

61 K. Tihelka, Pamatky Archaeologicke, 54, 2, 1963, S. 
481, Abb. 11/1-4. 

82 Odobescu 1976, S. 602, Abb. 1-2; S. 664 Abb. 77, 
63 I. P. Zasctskaja, KSMoskva 158, 1979, S. 10, Abb. 5/4 

!J, 10, 16, 17. 
64 K. Horedt, a.a.O„ Tal. 43 H.; Taf. 53 ff. 
66 Zu den Diademen, Werner 1956, S. 61-68; Tihanova-

Ccrnakov 1970. 
GG Bona 1979, S. - 306. 
67 Oben wie Anm. 36. 
88 S. Dollnescu-Ferche, ln diesem Band, S. 117 ff. 
69 K. I-loredt, Germania, 55, 1977, 1-2, S. 7-20. 
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Der Si lb(lrgefăfischatzfund von Tăuteni, Jud. Bihor gehort in die erste Hălfte des 5. J ah1·hunde1t8 iO. 

Seine ethnische Ancrehorigkeit ist nicht entscheidbar. Ob die Pferdebestattungen aus dem 
bislang nicht publizierten G1ăbelfeld von .!intînek, J~cl. Jfo:t1iţa-~ă~ăud a~f f!-unnen hinwe~sen, 
lăfit isich bis zur Veroffentlichung des Graberfeldes rncht mtHche1den 71

• D1e luer fafibare F1bel­
tracht (I.Jevice-Pr8a-Fibel) spricht dagegen. 

Eine solche Auffassung will nicht alle ostlichen Elemente in einem nichthunnischen l\Icer 
ertrinken lassen, sonde1n nur zeigen, wie schwer es eigentlich ist, in einer so turlmlenten Zeit, 
wie es clas 5. Jahrhundert war, ethnisch gebundene Ansichten archăologisch unterzubauen. Ein 
Beitrag zur Klărung dieser Fragestellung rnll die Ve1offentlichung des ncuen Kci::i:elfundcs ,·on 
!oneşti sein. 
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NAC.HTRAG 

Nach der Abgabe des l\Ianuskripls (15.03.1984) konntc ich erfahren, daO bei Siakky-Kol im Kauakasusgebirge, im 
Qucllengebict des Malkoflulles, ein NcbcnfluO des Tcrck, cin ncuer Kesscl mit vollausgebildcten Halbscheibenansătzen gefun­
den wurde. Dic Fundstellc licgt in dcr Gcmarkung des Dorfcs I-Iabaz, Zol'skii raion, Kabardino-Balkarskaia ASSR. 

Dcr Kcssel stammt zusammcn mit andcren Altsachen: schwarzgrauc Kriige, vier GlasgcfăOe, davon cin Becher mit 
Wabenfazettcn, zwci bronzcne Kesscl, zwci Spiegel mit Zentraliisc u.s.w„ aus den nur teilweise geretteten Grabbeigaben, dreier 
im Jahrc 1981 zufăllig cntdecktcn, Stcinkistcngrăbcr (V.M. Bateacv, S.A., 1, 1984, S. 256-258; 257 Abb. 1 (Beigaben der 
drei Grăber); 258 Abb. 2 (der Kesscl mit I-Ialbschcibenansătzcn)). Dic jewciligen Grabinvcntare konnten nicht mehr rekon-
5lruiert wcrden. 

Der Kcssel (Gcsamthiihc 57„5 cm; griiOlcr Durchmcsscr 31,5 cm) lăOt sich durch die Merkmale Abb. 6/2, 4, 8, 10, 
12, 14, 16, 22, 25, 27 mit dcr hicr bchandcllcn Kcssclgrnppc verbindcn. Davon untcrscheidet er sich durch die beidcn, von der 
Halsansatzrippc sich cntwickeltcn Scitcnschaftkanten und durch dic, sonst nur bei den halbscheibenansatzlosen Kessel von 
Verchnij Konec und Osoka angetroffenc, Punktstăbchcnvcrziehrung (oben wie Anm. 13). Der nicht vollkommen ausgebil­
dctc glockcnfiinnigc FuO, soli durch Nictcn an dcm Kesselbodcn befestigt worden sein (leider aus der Zeichnung nicht 
crsichllich). 

Gemăl.I dcr von mir angcnommcncn lypologischcn H.cihcnfolgc liiOt sich der l{essel von Habaz-Siakky-Kol vornehm­
lich mit den donaulăndischcn Kessclexemplare vcrbindcn. Das wiirdc auf eincn spaten Zeitansatz, miiglicherweise in die zweite 
Hlilfte des V. Jahrhunderts hinwciscn (so auch Batcacv, a.a.O., S. 258). Scin Vorkommen in einem alanischen Milieu von, 
Baleacv, a.a.O„ als Siegcstrophăe gcdcutrt, Hillt viclcicht auch cincn alanischcn Beitrag an die Herausbildung des Kesseltyps 
vcrmuten. 

Bcilage 1 

ZUH :FUNDSTELLE DES KESSELS VON !ONEŞTI 

Vom physisch-gcographischen Standpunkt bclrachtct, Jicgt dic Fundstclle an dcr Kontaktzonc zwischen der hohne 
Piteştitiefebene und der Siidtiefcbenc. Nach der Morphologic dcr Erdoberflăche bcfinden wir uns an dcr Grenze zwischen einer 
proluvialen. Ablagcrungscbenc und ciner ticfer gclcgcnen Schwingungscbene des Argeşflusses nach Silden. 

Wie das schon G. Vilsan, Cimpia Romdnă. Opere aksc. J3ukarcst 1971, 271 crwii.hntc, „hat der ArgeşfluO in der Ebene 
einen schr intcrcssanten und enigmatischcn Lauf. 

In dcr Ablagerungsebene ist d.ie Argeşau schr brcit, mil zahlreichcn l\Iăander und fast nicht feststellbarcn Terrasscn. 
Die Argeşau deckt sich praktisch mit dcr Ebcne. In so ci.1c:11 l\I:iaad~r, wahrschcinlich in ciner wasserarmcn Jahreszeit, wurdc 
der Kessel cingegrabcn. Dic Abfolgc von Saud- uml Kicsscllichlcn an dcr Fundstellc unlerstreicht eben den Schwingungspro­
zell des Argcşbettcs und scincr Ncbcnfliissc. Dic osll'rrcichischc Landesaufnahmc (Abb.2) weist auf den sumpfigcn Charakler 
dcr Zone hin, cine Folgc des unsichcrcn Laufs drs Argeş, mit volkn l\lăandcr in dcn rcgenreichcn und trockenen Miiander 
in den regenarmcn Jahrcszcilcn. 

l\lan kann also annehmen, dall dic fastu 111 dickc Dl'ponicrun~ sich post quem, als Folge dcr konlinuierlichen Schwingung 
dcr FIOssc aus dcr Umgebung gcbildct hat. Das schliclJ l abcr cine Dl·ponicrung in cincm damals existierenden Flullbett nicht aus. 

Marin Cdrciumaru 

lHlage 2 

Ilalbquanlilalivc spcktographischc Analysc des Kcsscls Yon Ioncşti 

(Die Analysc wurdc von Frau Edilh Dobrcscu vom Institut fiir Metallurgische 
· Forschungen durchgcfiihrl) 

Fu O teii \ Korpcrlcil Fuţllcil Kiirperleil 

I 
Cu :;;;80% :;;;80% I Co 0,01% 0,01% 
Pb 10-12% 10-12% ~ ! Cr 0,008% o•008% 
Sn 7-8% 7-8% li Hi 0,1% 0,1% 
Sb 0,1-0,3% 0,1-0,3% 

I 
Ag 0.1% 0.1% 

Fe o, 1-0,5% o, 1-0,5% Au 0,001% 0,001% 
Mn 0,001% 0,001% 1: Sl 0,1% 1.5% 
Zn 0.01% 0,01% ii Al <0,01% 1% 
Ni 0,1% 0,1% 11 Ti - 0,05% 
As 0,7% 0,7% 

,, 
Mg <0,001% 0,2% I, 

Beilage 3 

A~ALY::SE I>ES KESSELS VO:N !ONEŞTI 

Stelian Apostolescu, Vasile 1\Ialciciuc, Elena Popescu (Institut fiir Atomphysik Bukaresl) 

Bei dcr Unlcrsuchung wurckn zwci :\Icthoden beniilzt: clic Analysc durch Aktivierung thermlscher Neutronen (AAN) 
und die Analyse durch Fluorcszcnz von X-Slrahlrn (XRF). 

Dic Analysc durcl1 Akli,·ierung lhrrmischer Nculronen ist sehr nutzbringend, da sie zu einer groOen Elementenselekti­
vili.il fiihrt, dic bis zu Tl'ilcn pro :\li Ilion gclangcn kann (ppm). 
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Die Aktivierung dcr dnrch Bestrahlnng von Ncutronl'n l'rzcngll'n radioaktivcn Isolopen, ist direkt proportional mit 
ihrl'r Konzentration in dl'r Probe. 

Die Konzentration der Eleml'ntc l'incr Probe kann l'nlwcdcr durch absolute Mcssungcn odcr durch den Vergleich der 
Aktivităt der Proben mit dcr Aktivitat cinigcr Etalons, wclchc dicsl'lbc B!'11andlung crfahrcn haben und in identischcn geo­
metrischen Bcdingungen gemcsscn wurden, durchgcfiihrt wcrdcn. 

In der vorliegcnden Arbeit wurde dic relative Dclcrminicrungsmdhoclc dcr Konzcnlration beniitzt. Dic Mclhode sliitzt 
sich auf dcr Bezienng: 

Aktivităt dcr Probe 

Aktivităt des Etalons 

Konzcntration dl'r dell'rminicrtcn Ekmcntcn aus der Probe 

Konzcntralion dcr dcll'rminicrtcn Elcmenten des Etalons 

Die Mcthodc dcr Aktivierung durch Neulronen geslattct die Dell'rminicrung cincr groOcn Zahl von Elcml'nten mit Aus­
nahme von: H, He, Li, B, Be, C, N, O, Si, P, Os, TI, Pb, Bi. 

Die Analyse durch Aktivicrung von themischcn Neutroncn kann, im Falie der Elemcntcn mit kleiner odcr mittlerer 
Massc, mit der Aktivierung, von schnellen Neutronen ergănzt werden. Auf dicsem "'eg lasscn sich: O, Mg, Al, Si, Ca, K, F, 
CI, feststellen. 

Die Analysc durch Fluoreszenz von X - Strahlcn stiitzt sich im Prinzip aur folgendcs. Einc Bestrahlungsquellc von 
X,y - Strahlen odcr gcladene Tcilchen (Prolonen, Deutroncn, alfa, oder sogar schwere Ionen) beeinfluDcn die Elektro­
nennschichten der zu analysierenden Atome, die ihrcrscits X-Fluorl'szenzslrahlen smdcn, die dann detektiert und analysiert 
wcrden. 

Im Experiment wurde dic BecinfluDung mit Hilfe radioizotopischl'n Quellen durchgefiihrt; man hat dabci die X- Spek­
lrometrie von hoher Resolution mit Si(Li)-Detektor unei Analysalor von l\Iultikanalamplitude (4096 Kanal) beniilzt. Die 
Proben miissl'n folgende Bedingungcn erfiillcn : 

sic miissen omogen scin 
- bei Staubprobl'n, Granulation untcr 10µ 

T~helle I- Beil.>ge .3 

Probe2·· 
Kessel 
l!Orper 

Prohe3' 
Kessel 
rand 

Dic unlersuchlen Probt·n sind iiuDt·rsl unomogm; dic Ergt·bnissc· sind aufschluUrt•ich nur fiir dil' Stelle wohl'r die 
l'robcn cnlnomml'n wurclcn. Fiir clic Analyst·n mit Aktivil'rung vou N'eu tronl'I! wnrdcn Probrn von 50- 300 mg beniilzt, 
filr dic Analysl' mit Fluorcsunz von X-Strahlen wurdl' jc l'inc Seill' der l'robt• analysirrl. 'Yegm der hohrn Unomogcnităt 
wurdcn manche Probcn bcidC'rscitig unkrsucht, wobri grolll' lintt-rschicdc in ihrcr Zusammcnsctzung festgestellt wcrdcn konn­
ten. Tabcllc 1 cnthiilt dit• Ergcbnissc dcr durchgcfiihrkn Analyscn (x durch Fluon·szl'nz von X-Strahlcn; ohnc x Aktivierung 
durch Xcutroncn; xx bddc l\fcthoden). Die Lcgicrung cnthălt, nl'bcn nicht fcstgcstelltcn Elcmcntcn, Cu, Pb, Sn und Sb. 

Beilage 4 

ZUR ANALYSE DER SCHLACKE VOM KESSELBODEN DES KESSELS VON !ONEŞTI 

Bcim „Institutul Geologic de Prospec\iuni pentru Substanţe lllincralc Solide" (Gcologisches Institut fiir Prospeklic­
rung der soliden Mineralsubstanzen) wurden Proben der Schlacke vom Kesselboden durch die spektrale qualitative Analyse 
und durch die polarographische Analyse untersucht. 

Die spektrale qualitative Analyse konnte folgende Eîementc idctifizieren: Cu: > 300- 0,3; Ph :1\1 (viei); Sn: 0,025; 
Mn : 0,225; Ni : Spuren; Bi : 0,015; Zn : 0,3; Ag : 0,03. 

Die ergiinzende polarographische Analyse konzentrierte sich nur auf dic in der l\Ichrhcit vorkommenden Elcmenten 
(Cu, Ph, Zn) und stellte 0,10% Zn, 0,06% Cu und 2,67% Pb Cest. Das HiDt weilcr aur cinem hohen Prozentsatz C - wahr­
scheinlich aus verbrannten organischen Stoffen - schlieDen. 

Hcc4teck mit Diagonale zelgt an, daO fiir die belreffenden Elemcnten keine Analyscn durchgefilhrt wurucn. 
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AIJb. 8. Gege11wiirligrr Zusl:rnd des Kcssels von l oneşli. 
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Abb. 9. Dctailansichten des Kessels von !oneşti : a vollstăndigcr Griffteil (AuOenansichl) ; b, d beschădig­
ter Griffteil (AuOenansicht); c vollstăndiger Griffleil (Innenansicht) und Scitcnansicht des beschădigtcn 

Griffteils; e Gussnaht; f FuOteil mit Gusszapfcn; ~ Innenansicht des Kesscls. 
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