L’'ORGANISATION DE LA DACIE SOUS TRAJAN
ET HADRIEN

CONSTANTIN C. PETOLESCU

On a cru longtemps que tout le territoire au nord du Danube, conquis par ’empereur Trajan,
avait formé au début une seule unité administrative — la province de Dacia (attestée pour la
premiére fois par le diplome militaire de Porolissum du 11 aoat 106 ') — qui & ’avénement d’Ha-
drien aurait ét¢ partagée en deux provinces (Swuperior et Inferior ), ensuite, sous Antonin le Pieux
(en 158/159), en trois (Superior, Inferior et Porolissensis )2,

Mais les découvertes épigraphiques des deux derniéres décennies ont complétement modifié
les données du probléme 2. Pourtant, bien que ces documents apportent des informations nou-
velles, leur analyse souléve autant de problémes. Ils peuvent étre d’une certaine maniére éclaircis
seulement en poursuivant la dislocation des unités militaires sur tout le territoire de la Dacie 4.

LA DACIE A ’EPOQUE DES GUERRES DE CONQUETE

I1 est bien connu le fait que, avant méme de constituer au nord du Danube une province
romaine, une partie des terres daces étaient déja sous la domination de Rome. Ainsi, I’historien
Cassius Dion affirme-t-il, qu’en échange de la libération du général romain Longinus, capturé
en Dacie, le roi Décébale avait demandé & Trajan de lui céder le pays jusqu’au Danube (LXVIII,
12, 2), autrement dit de lui rendre tous les territoires occupés par les troupes romaines aprés la
premiére guerre. On se demande de quels territoires il était question, quand et dans quelles con-
ditions sont-ils passés sous la domination romaine.

Certaines données nous sont procurées dans ce sens par le papyrus Hunt; il est indiqué
que des cffectifs de la cohors I Hispanorum veterana quingenaria sc trouvaient trans Danuvium,
avec la spécification intra provinciam (il est question de la province de Moesia Inferior ) — Pi-
roboridavae in praesidio et Buridavae in vezillatione ®. Du fait que pour dater ce papyrus nous
possédons aujourd’hui des éléments plus précis 8, il est indubitable que le territoire avec les lo-
calités mentionnées se trouvaient sous la domination de la Mssie Inférieure au plus tard en 105—

1067,

1 CIL, XVI, 160 = IDR, I, 1.

2 Pour la littérature antérieure du probléme, voir: C.
Daicoviciu, La Transylvanie dans [’antiquité, Bucuresli,
1945, passim; M. Macrea, dans Istoria Romdniei, 1, Bucu-
resti, 1960, p. 352—356.

3 11 s’agit de la mise au jour, en 1957, du dipldme mili-
taire de Palamarca (Bulgarie), datant du 13 décembre 140,
qui concerne les troupes de la province de l1a Dacie Inféricure
(B. Gerov, Klio, 37, 1959, p. 196—210; AnnEp, 1962, 264;
IDR, I, 13). A la suite del’analyse de celui-ci, B. Gerov
arrivait 4 la conclusion qu’a I’époquc de Trajan, avant la
réforme administrative du début du régne d’Hadricn, la
Valachie, Ic sud-est de la Transylvanie et ’0Olténie avaicnt
appartenu ala province de la Mésie Inféricure. En méme
temps, sont devenus sujet de discussion d’autres territoires
situés en dehors de I’'arc carpatique — l’ouest de 1'Olténie
ct le Banat: A savoir s’ils ont appartenu a la province de
la Dacie ou a la Mésie Supérieure. Ultéricurement, deux
autres dipldmes militaires, mis au jour 4 Gherla, datant
du 2 juillet 133 (IDR, 1, 11) et 10 aout 123 (IDR, 1, 7), mon-
trent que la province de Dacia Porolissensis n’a pas ¢1écréée
cn 158—159, commc on I’avait cru, mais plus tét, antéricu-
rement a 'an 123.

4 Parmi les études relativement récentes concernant
I'organisation de la Dacie romaine, voir : M. Macrea, Orga-

nizarea provinciei Dacia, ActaMN, 3, 1966, p. 121—150;
idem, Viafa in Dacia romand, Bucuresti, 1969, p. 29—94;
1. L. Russu, IDR, I, p. 16—22; C. C. Petolescu, Contribupii
privind organizarea administrativd a Daciei romane, Revlst,
32, 1979, 2, p. 259—275.

5 Pour ce papyrus, voir: A. S. Hunt, dans Raeeolta di
scrilli in onore di Giacomo Lumbroso, Milan, 1925, p 265—
272; G. Cantacuzino, Revue historique du sud-est européen,
5, 1928, p. 38—74; R. O. Fink, JRS, 48, 1958, p. 102—116;
R. Syme, JRS, 49, 1959, p. 26—33. Pour l'unité mililaire
mentionnéc par ce papyrus, voir 1’étude de R. Cavenaile,
ZPE, 18, 1975, 2, p. 179—191.

8 Pour la datation de ce papyrus (le plus tét a la fin de
I’an 105 ou en 106), de nouvelles données ont été fournies
par une importante découverte épigraphique :1’inscription
de Rasova (dép. de Constanta), publiée par A. Rédulescu
et Maria Munteanu, Dacia, N.S., 25, 1981, p. 356—358 (=
AnnEp, 1981, 746), ol apparailt en qualité de gouverneur de
la Mésie Inférieure, en 105—106, Fabius Iustus — celui
proposé par R. Syme, Danubian Papers, Bucuresti, 1971,
p. 122 sqq.

7 Voir D. Tudor, OR4, p. 153—155; voir aussi notre
communication, Les camps de la zone sous-carpatique de la
Dacie, sous presse dans Acles du Congrés inlernational des
frontiéres romaines, Aalen, septembre 1983.
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46 GONSTANTIN €. PETOLESCU o o )

L’identification de ces deux toponymes daces est aujourd’hui unanimement acceptée : Piro-
boridava a Poiana, dans la vallée de la riviére du Siret ® ; Buridava devant la sortie de ’Olt des
montagnes, & Stolniceni ®, non loin de I’ancienne dava dace d’Ocnita 9. Il ressort du papyrus men-
tlonné qu’au cours de la deuxiéme guerre dace de Trajan, le territoire au sud des Carpates, ainsi
qu’'une bonne partie du sud de la Moldavie appartenaient déja & la province de la Mésie Infé-
rieure 11, T1 en résulte également que dans les lieux mentionnés il y avait des forces militaires
romaines : un détachement de la cohorte mentionnée était méme en garnison & Piroboridava
tandis qu' 4 Buridava on avait envoyé une vexillation (ici les découvertes épigraphiques attes-
tent d’autres effectifs encore, premiérement toujours une vexillation, des légions I Italica, V
Macedonica et éventuellement XI Claudia 12).

Les recherches archéologiques ont pourtant démontré que les deux places n’ont pas été —
au nord du Danube — les seules gardées par des unités militaires de la Mésie Inférieure 12. On
a- construit d’autres fortifications romaines depuis 1’0Olt, vers ’est, devant I’entrée des passages
des Carpates méridionales. Ainsi, & Voinegti sur Riul Targului (au nord de la ville actuelle de
Cémpulung-Muscel) on a récemment identifié un camp !, a4 l'intérieur duquel on a trouvé deux
tuiles aux estampilles de la légion XI Claudia et de la cohors I Flavia Commagenorum 5. Un
peu plus vers le nord il y avait un castellum 4 Rucér 18, situé & 'entrée d’un important passage
de hauteur (Rucar-Bran) vers la Transylvanie et qui ba,rralt en méme temps le chemin qui con-
duisait vers les montagnes le long de la riviere de Dimbovita. C’est 14 qu’on a trouvé des briques
a Dlestampille de la cohkors II Flavia Bessorum 7. Vers ’est encore, dans la zone des collines
sous-carpatiques, sur la riviére de Prahova, & Targusorul Vechi, il y avait un autre camp forti.
fié 18, dans les thermes duquel on a trouvé des briques aux estampilles de la légion XI Claudia *°,
Et plus a D’est, sur le Teleajen, prés de ’entrée dans les montagnes, il y avait les camps de
Mildiesti (en glébes, muricespiticii ) ° et de Drajna-de-Sus (en pierre) 2; dans ce dernier, on a
mis au jour des briques estampillées des 1égions I Italica, V Macedonica et XI Claudia et de la
cohorte I Flavia Commagenorum *2. Ainsi qu’on a déja remarqué, les estampilles de la légion .X1I
Claudia et de la cohors I Flavia Commagenorum 23 sont identiques dans les camps qui ont livré
de telles découvertes (Voinegti, Targgoru, Drajna) 2 — ce qui démontre qu’ils ont été élevés simul-
tanément, pendant le régne de Trajan 2.

Il n’est pas exclu de méme que la route de la vallée de Buziu, vers le sud-est de la
Transylvanie, ait été également surveillée : un camp & vallum en terre semble y avoir été iden-
tifié, dans la zone de la plaine, & Filipesti 2, sur la riviere mentionnée ; de méme, un camp de
I’époque de Trajan semble pourtant avoir existé & Pietroasele (dép. de Buziu) #.

18 J.e camp a ¢élé identilié sculement lors des fouilles de
ces derniéres années. Les fcullles antérieures avaient mis au

8 TIR, I.—35, Bucarest, 1969, p. 58. Voir aussi plus bas,
note 28.

% TIR, L —35, p. 68—69.

10 Voir A ce propos, récemment,
dacicd, Bucuresti, 1981,

11 e géographe Ptolémée (111, 10, 8) montre comme
faisant partie de la Mésie Inférieure les villes (pdleis) Zar-
gidava, Tamasidava et Piroboridava siluées sur la riviére
Hierasus (Siret), et entre les riviéres de Hierasus et Tyras les
villes Niconium, Ophiussa et Tyras. 11 est probable que ce
territoire fut protégé du cdté nord par le vallum qui, partant
du Siret — en amont de Poiana —, arrivait au Prut en aval
de Foltesti et continuait jusqu’a Tyras: voir i ce propos N.
Gostar, Apulum, 5, 1964, p. 146 (selon lequel ce retranche-
ment daterait de I’empereur Hadrien ou d’Antonin le Pieux);
Gr. Florescu, Studii §i materiale priviloare la trecutul istoric
al jud. Prahova, 1, 1968, p. 35. Mais selon I'opinion de R.
Vulpe, Le vallum de la Moldavie inférieure el le « mur» d’A-
thanaric, La Haye, 1957, cctte accuvre daterait du début du
dernier quart du IVe sié¢cle (voir aussi, idem, dans Actes du
1Xe Congrés internalional d’études sur les fronliéres romaines,
Bucuresti — Koln—Wien, 1974, p. 273.

12 D, Tudor, SMMIM, 1, 1968, p. 17-—29.

13 Voir notre communication citée plus haut, note 7.

14 Voir D. Tudor, OR4, p. 309, n® 53.

15 M. Badescu, SCIVA, 32, 1981, 2, p. 291-294.

18 Joana Bogdan-Citaniciu, SC1VA, 25, 1974, 2, p. 277 —
288.

17 AnnEp, 1959, 324;

D. Berciu, Buridava

IDR, 11, 607.

jour seulement les bains romaines.

19 G. Diaconu, Tdrgsor. Necropola din secolele I111-— 1V
e.n., Bucuresti, 1965, p. 11 et pl. V; IDR, 11, 606.

20 Gr. Florescu — Exsp. Bujor, SC1V, 6, 1955, 1—2, p.
271—279; C. Zagorit, Castrul roman de la Madldiesti §i celalea
dacd de la V (alea) Humei din judeful Prahova, Ploiesti, 1940,
p- 8, notait qu’il aurait trouvé, & Voccaslon d’une visite
dans la zone du camp, une estampille de la 1égion V' Mace-
donica.

21 Gh. Stefan, Dacia, 11—12, 1945—1947, p. 115—144.

22 Jbidem, p. 123—124; IDR, 11, 600—603.

23 1DR, 11, 602, 603 (b), 606.

24 M. Badescu, loc. cil. (supra, note 15).

25 R, Vulpe, dans Istoria Romdniei, 1, p. 517 —523. Voir
aussi Gr. Florescu, loc. cil. (supra, note 11), p. 38 : immé-
diatement aprés la precmiére guerre de Trajan contre les
Daces. D’ailleurs, c’est toujours dans I’intervalle d’entre les
deux guerres qu’on a construit le pont sur le Danube et le
camp de Drobela (IDR, 11, 14).

* TIR, L--35, p. 41.

27 Voir Gh. Diaconu, Revlst, 33, 1980, 6, p. 1063 —1069.
Dans les bains situés a environ 400 m est du camp, on a mis
au jour des briques estampillées de 1a légicn X1 Claudia;
sur quelques exemplaires, le nom de I’unité est accompagnée
par le surnom Anf(oniniana) — ce qui nous permet de
dater ces estampilles du début du I11¢siécle (C. C. Petolescu,
SCIVA, 32, 1981, 4, p. 609, n°® 64).
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3 L'ORGANISATION DE LA DACIE SOUS TRAJAN ET HADRIEN 47

Ni les entrées vers la Transylvanie du c6té de l’est n’ont pas été laissées libres. La route
le long du Trotus, vers le pas d’Oituz, était barrée par un camp situé dans la vallée du Siret 28
a proximité de 1’ancienne ctté géto-dace d e Piroboridara (Poiana), d’ou lui aussi tirait son nom 2
(ce camp était situé, de méme, sur la route vers la cité dace de Tisesti, prés de la ville actuelle
de Targ.-Ocna).

Il semble que la vallée de Bistrita, située plus au nord, est entrée, clle aussi, dans les vues
stratégiques des Romains ; ainsi, au lieu appelé Troian, vis-a-vis de la cité dace de Batca Doamnei
(prés de la ville actuelle de Piatra-Neamt), on a identifié un castellum en terre 3.

On peut déduire les circunstances qui ont déterminé la construction de ces camps en raison
de leur role stratégique : celui de défendre les territoires récemment annexés au nord du Danube
par Trajan et englobés a la province de la Mésie Infériecure (est de 1’Olténie, la Valachie et la
Moldavie méridionale) 3 d’une attaque & l'improviste de la part de Décibale.

C’est alors sans doute que le sud-est de la Transylvanie a été annexé & la Mésie Inférieure;
grace au systeme de construction, on a déduit que les camps de Hoghiz et de Brefcu étaient
contemporains de celui de Drajna de Sus 32

Les camps de la zone sous-carpatique de 1’Olténie et de la Valachie étaient situés le long
des routes qui montaient par les principales vallées. Deux en étaient les plus connues : celle de
la vallée de 1’0lt 33 et celle qui, & partir du Danube, passait les montagnes par le pas de Rucir-
Bran . A la différence de la premiére mentionnée, accessible seulement aprés son aménagement
sur lordre de Trajan, la deuxiéme était une anciecnne route utilisée par les marchands romains,
deés 1’époque de la Dacie libre; & partir du Danube, vis-a-vis de ’emplacement du grand camp
légionaire de Novae, puis le long des rivieres de Vedea, Riul Doamnei et ensuite de Riul TAr-
gului, jusqu’au camp de Voinesti et de la par le pas Rucidr-Bran. Que cette route fit parcourue
par I’armée romaine, on peut le déduire du fait qu'on y a emplacé, dans I'intervalle d’entre les
deux guerres de Trajan, les camps de Voinegti et de Rucidr. De la méme période, en flanquant
cette route, datent probablement aussi les petites fortifications a vallum en terre de la ligne des
camps construits deux par deux & Bineasa, Urlueni, Sipata-de-Jos et Cimpulung (Jidova) %
par contre, les fortifications les plus grandes de cette ligne appartenaient au systéme défensif du
limes transalutanus (élevé plus tard) 2.

Il est possible que ces territoires fussent entrés dans le domaine d’activité du gouverneur
de la Mésie Inféricure avant méme la conquéte de la Dacie %7. Ainsi s’expliquerait le fait qu’apres
I’organisation de la province de Dacia, ces territoires étaient restés par la suite pendant le régne
de Trajan, dans le cadre de la province de la Mésie Inférieure.

28 Les fouilles de Poiana (voir 4 ce propos : R. Vulpe et
Ecaterina Vulpe, Dacia, 3—4, 1927 -1932, p. 253—351; R.
Vulpe, SC1V, 1, 1950, 1, p. 47—52; SC1V, 2, 1931, 1, p.
191—194, 211—214; SC1V, 3, 1952, p. 202—209, 217 -—-220)
n’ont pas réussi de localiser le camp ; R. Vulpe é¢tait d’avis
que cette situation est due aufait que 1’établissement antique,
a été détruit pour la plupart par les facteurs naturels. Mais,
selon nous, il n’était pas obligaloire que la fortification ro-
maine soit élevée sur la dava dace; au contraireil y a des
exemples suffisants quand I’établissement (fortification) dace
€tait situé sur un hauteur naturelle, et le camp romain a
été aménagé dans la zone de plaine, parfois 4 une dislance
appréciable (par exemple Sarmizegetusa, Apulum, Buridava).
Ainsi donc, 'opposition de N. Gostar, Apulum, 5, 1964, p.
146, a la localisation de Piroboridava dace a Poiana proposée
par IR, Vulpe (vu que la cité de Poiana cessa d’exister a la
Iin du 11Ie siécle) n’était pas justifiée; voir dans ce sens la
situation de la Buridava dace, qui cessa d’exister en tant que
dava fortifiée au début du si¢cle mentionné.

2% Voir note 8.

% N. Gostar, Apulum, 5, 1964, p. 144; idem, AllAlasi,
17, 1980, p. 3.

31 Pour l’appartenance de ces terriloires 4 la province
de la Mésie Inférieure, voir B. Gerov, loc. cil. (supra, note 3);
cette appartenance est confirmée par la datatlon du papyrus
Hunt en 106 ou les années suivantes (supra, note 6).

32 11 est intéressant d’observer qu’aux camps de Bretcu
et de Hoghiz on a mis en évidence le systéme de construction
,»4 mur double d’enceinte’”’, semblable a celui de Drajna-de-

Sus ou de Castra Trajana (sur 1’Olt) — ce qui monire que
ces camps sont contemporains; pour ce probléme, voir D.
Protase, Sargetia, 13, 1977, p. 191 —-202 (= Limes. Aklen des
X1I. internationalen Limeskongresses, Budapest, 1977, p.
303 —319). De méme, la partlcipation de Laberius Maximus,
le gouverneur de la MNlésie Inférieure, aux guerres conire
les Daces (Cassius Dion, LXV1I1, 9, 4, affirme que ce général
aoccupé une fortificaticn dace, ¢l a captluré la sceur de Décé-
bale) peut 2treinvoquée comme preuve que le lerritoire sud-
est de la Transylvanie, lui-aussi, a été occupé par les Romains
dés la premiére guerre dace de Trajan ; voir pour cette opinion
aussi M. Macrea, AclaMIN, 3, p. 135: ,,Nous sommes d’avis
que les lerritoires occupés durant la premiére guerre dace par
I’armée de la Mésie Inféricure sous la commande de Laberiue
Maximus dans l'est de la Dacie, ou les iroupes romaines se
sont maintenues probablement méme aprés la conclusion de
la paix, furent exactement les territoires daces annexés a
la province de la Mésie Inférieure”.

33 Pour ce probléme, ). Tudor, ORR4, p. 48 —55.

M Voir loana Bogdan-Citdniciu, dans Studien zu den
Militirgrenzen Roms, 11, Kéln-Bonn, 1977, p. 271, note 16
(avec la bibliographie antéricure).

35 Présentation de ces camps, avec la bibllographie : D.
Tudor, ORSY, p. 257 —309 (passim).

38 Voir plus bas, note 162.

37 C. C. Petolescu, Thraco-Dacica, 5, 1984,1—2, p. 187 —
188.
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48 CONSTANTIN C. PETOLESCU . 4

L’annexion d’autres territoires daces, aprés la guerre de 101 —102, résulte aussi d’un autre
passage de 1’Histoire romaine de Cassius Dion (LXVIII, 9, 7), ou l'on affirme que Trajan laissa
des troupes & Sarmizegetusa et des garnisons dans le reste du pays des Daces, puis se rendit
en Italie 38, Sans doute, le texte fait-il référence spécialement & la région du Banat et ’ouest
de 1’Olténie (dont I'occupation effective des lors est suggérée aussi par la construction du grand
pont sur le Danube, 4 Drobeta 3%). Selon ’avis de la plupart des historiens, ces territoires se-
raient alors entrés dans la composition de la province de la Mésie Supérieure 4 — tandis que d’autres
territoires, du sud et de I’est des Carpates, appartenaient & la Mésie Inférieure (voir plus haut).

Il y a une vingtaine d’années, N. Gostar faisait la remarque intéressante 4 que plusieurs
unités militaires, attestées en 100 dans la Mésie Supéricure 42, n’apparaissent plus dans un di-
pléme de la méme province des années 103 —107 43 : ala I Claudia nova miscellanea et les cohortes
I Antiochensium, II Brittonum milliaria c.R.p.f., 111 Brittonum, I Cretum, I1I Gallorum Macedo-
nica, V Gallorum, I Flavia Iispanorum milliaria, II Hispanorum, V Hispanorum, I Thracum
¢.R., VI Thracum, I Vindelicorum milliaria c.R. 4. Il est probable que celles-ci représentent les
unités de I’armée de la Mésie Supéricure qui ont participé aux opérations militaires en
Dacie %, vu que — & l'exception de deux d’entre elles (les cohortes I Amntiochensium
et III Brittonum ) -- ces unités sont meniionnées aussi par les diplomes de la province de Dacie
du 17 février et du 2 juillet 110 ‘6. Dans le territoire occupé tenait garnison, probablement dés
lors, la légion IV Flavia feliz, ¢ventuellement aussi la légion XIII Gemina 47, 11 serait possible
que ces effectifs aient été sous les ordres de cc wvir consularis capturé par Décébale, auquel
fait allusion Cornelius Fronto; cette éventualité nous semble plus probable*® que lapparte-
nance administrative-militaire du territoire du sud-ouest de la Dacie & la Mésie Supérieure —
indifféremment qu’il s'agissait d’un «district militaire » 3 ou d’une «province en cours d’organi-
sation » 51, En tout cas, l'intention de Trajan de transforiuer la Dacie en province romaine était
ferme ; Ammianus Marcellinus (XXIV, 3, 9) enregistrait ainsi ’intention publique et répétée de
P’empereur : Sic in provinciarum speciem redactam videam Daciam, sic pontibus Histrum et Fuph-
ratem superem. C’est ce qu'expliquerait d’ailleurs pourquoi la région de Banat et ’est de 1’Olténie
ont cessé d’appartenir (comme on va montrer) aprés 106 a la province de la Mésie Supérieure,
en formant, & c6té des territoires annexés aprés la défaite de Décébhale, la province de Dacia —
bien que d’autres territoires soient restés de suite, pendant tout le régne de Trajan, & la Mésie
Inférieure.

I’ORGANISATION DE LA DACIE A I’EPOQUE DE TRAJAN

La premicre attestation de la Dacie en tant que province constituée date du 11 aohit 106
(le premier diplome militaire de Porolissum) 52, Les monnaies, portant sur le revers la légende
Dacia Augusi(i) provincia, datent a peine de 112—117 53,
L’organisation de la province de Dacia par Trajan représente la premieére étape dans 1’évolu-
tion des structures administratives de la Dacie romaine.
Les diplomes militaires — 1’'un avec la date déja mentionnée %, deux autres du 17 féviier 55
et du 2 juillet 110 *® — nous font connaitre le premier gouverneur de la Dacie dans la personne

3% Une ample discussion sur ce passage: 1. Daicoviciu. Danube) dans l¢ délai ’entre les deux guerres de Trajan

dans In memoriam Constanlini Daicoviciu, Cluj-Napoca,
1974, p. 111—116; cl. N. Gostar, AIIAlIasi, 13, 1976, p,
63 sqq.

® D, Tudor, ORS¢, p. 56—68; idem, Les ponis romains
du Bas-Danube, Bucarest, 1974, p. 47 —134.

40 C, Daicoviciu, dans Istoria Romaniei, 1, 1960, p. 308 ;
C. Daicoviciu — D. Protase, ActaMN, 1, 1964, p. 172 : ,]la
partie ouest de 1’Olténie avait ¢té attachée a la Mésie Su-
périeure dés la fin de la premiére guerre dace (102), a coté
du territoire du Banat ¢t une portion du sud-ouest de la
Transylvanie (Tara Hategului, en espéce)’”; M. Macrea,
ActaMN, 3, 1966, p. 133; idem, Viaja in Dacia roman@, p.
37-—-38.

41 N. Gostar, loc. cil., p. 64—065.

42 CIL, XVI, 46.

43 CIL, XVI, 54.

44 N. Gostar, loc. cil., p. 65, noles 87—99.

43 Quatre de ces unités (les cohortes I Anliochensium, I
Cretum, 11 Hispanorum, 111 Brillonum) ont participé aussi
aux ouvrages militaires de Drobeta (le camp et le pont surle

(IDR, 11, 14, 103—105).

46 CIL, XVI, 57, 163 (= IDR. 1, 2—3).

47 N. Gostar, loc. cil., p. 64.

48 Principia hisloriae (ed. C. R. Haines), 11, p. 214 (voir
Fonles ad hisloriam Dacoromaniae pertinentes, 1, Bucarest,
1964, p. 532—533). Cf. N. Gostar, loc. cit., p. 60 sqq.

4% Selon R. Syme (JRS, 35, 1945, p. 112; idem, Danubian
Papers, Bucarest, 1971, p. 185; voir aussi PIR, V/1, 336),
ce personnage serait identique avec Longinus (Cassius Dicn,
LXVIII 12, 2), identifié & son tour avec Ch. Pinarius Aemi-
lius Cicatricula Pompeius Longinus, consul en 90.

50 H. Daicoviciu, loc. cil.

51 N. Goslar, loc. cil., p. 67—68.

52 CIL, XVI, 160 = IDR, 1, 1.

33 RIC, 11, p. 288, nr. 621. CI. }I. \Volff, AclaMN, 13,
1976, p. 108—109.

54 Voir plus haut, note 52.

55 CIL, XVI, 57 (= IDR, 1, 2).

% CIL, XVI, 163 (= IDR, 1, 3).
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de D. Terentius Scaurianus 5, avec le titre de legatus Augusti pro praetore; grice au fait que dans
la Dacie tenaient leurs garnisons deux légions (IV Flavia ® et XI1I Gemina ), il devait étre oir
consularis — c’est-d-dire provenant des anciens consuls, suivant la régle bien connue pour les
provinces impériales. Il exergait le commandement de 'armée de sa province (légions et troupes
auxiliaires), ainsi que la juridiction militaire et civile (dans sa qualité de pro praetore ). Bien qu’il
n’y ait jusqu’a présent aucune attestation épigraphique, on considére, par analogie avec d’autres
provinces, qu’il était assisté par un procurator Augusti, donc un personnage d’origine équestre,
avec des attributions financiéres ®.

Le gouvernement de D. Terentius Scaurianus dura jusque vers 110 —112 ®!; son successeur
a été C. Avidius Nigrinus 62,

Selon une hypothése récente de Doina Benea, la légion IV Flavia aurait été retirée en
Mésie Supérieure dés 113, & 1’occasion des préparatifs pour la guerre parthique ¢3; d’ou 1’opinion
qu’a partir de ce moment-l3, la Dacie aurait été gouvernée par un légat prétorien®?. Mais, a notie
avis, méme accordant aux preuves invoquées plus que la valeur d’une hypothése, il n’était pas
absolument obligatoire la rétrogradation du rang du légat; il est done trés probable que la Dacie
ait été administrée jusque vers la fin du régne de Trajan par Avidius Nigrinus, dont le mandat
aurait eu une durée comparable 4 celui de son prédécesseur.

I.e dernier légat consulaire de cette province a été C. Iulius Quadratus Bassus, mort en
Dacie & I'occasion des événements de la fin du régne de Trajan €°.

D _Un autre probleme qui nous préoccupe est celui concernant ’étendue de la province de
aca.

On a cru longtemps que la région du Banat aurait appartenu a la Mésie Supérieure jusqu’au
début du régne d’'Hadrien 8, Ultérieurement, grice a I’analyse du matériel épigraphique concer -
nant ’activité de la légion IV Flavia au nord du Danube, on est arrivé a la conclusion que le
Banat avait appartenu & la province de Dacie 67. De méme, les diplomes militaires de ’an 110
font mention de quelques unités auxiliaires, qui tenaient leurs garnisons au Banat 8.

On a remarqué, de méme, que deux autres unités auxiliaires, appartenent a I'armée de la
nouvelle province, tenaient leurs garnisons dans deux camps de I’ouest de 1’Olténie ; la cohors 111
Campestris & Drobeta ©® et la cohors IV Cypria 3 Bumbesti 7. C’est la preuve que 1'ouest de 1'O1-
ténie, & coté du Banat, appartenait & la province de la Dacie 7!.

Au nord, la conquéte romaine avait touché a la riviere du Somes 72, Il est possible que
deés lors on ait mis en ceuvre la ligne des camps de Bologa jusqu’a Porolissum (du camp de
Buciumi provient un fragment de dédicace pour ’empereur Trajan 7%), et d’autres camps ont

57 A, Stein, Die Reichsbeamten, Budapest, 1944, p. 9—
10; I. Piso, Tituli, 4, 1982, p. 372 (avec bibliographie).

58 Pour la présence de cette Iégion en Dacie, voir 1. Glo-
dariu, ActaMN, 3, 1966, p. 429—435; D. Protase, ActaMN,
4, 1967, p. 47—70; Doina Benea, StComCaransebes (Istorie),
1979, p. 218—227; eadem, Din isloria militaré a Moesiei
Superior §i a Daciei. Legiunea a VII-a Claudia si legiunea
a I1l1l-a Flavia, Cluj-Napoca, 1983, p. 141—216.

5% V. Moga, Din istoria militaré a Daciei romane. Legiunea
X111 Gemina, Cluj-Napoca, 1985, p. 20 sqq.

%0 M. Macrea, Viafa fn Dacia romand, p. 31.

8L 1. Piso, loc. cil.

82 A, Stein, op. cit., p. 10—11; 1. Piso, loc. cit., nr. 2.

% D, Benea, StComCaransebes, 1979, p. 224 sqq.

8¢ 1. Piso, loc. cil., p. 384.

5 Voir 1. 1. Russu, Dacia, N.S., 18, 1974, p. 163 ; 1. Piso,
loc. cil.,, p. 372, nr. 3.

98 4 ]I est évident que, aprés 106 (la date quand on cons-
titue la province de Dacia), il n’était pas question de rester
attaché a la Mésie Supérieure ni le sud-ouest de la Transyl-
vanie, ni le Banat — tous-deux étant englobés dans la pro-
vince de Dacia constituée a l'intérieur de I’arc carpatique.
Mais I'angle du sud-est du Banat, 4 savoir la zone des rivi-
¢res de Caray et de Cerna (avec la ligne Palanca, Arcidava-
Virddia, Teregova [Porta Orientalis], Domasnea, Plugova,
Mehadla et Dierna-Orsova) continua éventuellement d’ap-
partenir, ainsi que 1I'Olténie de I’ouest, 4 la Mésie Supérieure
(ou Inférieure), car A la constitution de la Dacie Inférieure
nous les voyons [aisanl partie — selon Patsch et Stein —
de cette nouvelle province daces; M. Macrea, ActaMN, 3,
1966, p. 135: «les territoires du sud de la Dacie, prés du
Danube, annexés A la Mésie Supérieure dés aprés la premiére

4-c. 1358

guerre dace. .. ont pu rester dans le cadre de la dite province
méme aprés la constitution de la province de Dacia».

87 D. Protase, ActaMN, 4, 1967, p. 47—70.

% Ainsi, 1a cohors I Cretum laisse des traces épigraphiques
a Palanca (IDR, 111/1, 6), et la cohors I Vindelicorum (IDR,
111/1, 110) A Véagadia (ultérieurement, cette unité est attestée
a Tibiscum : IDR, 111/1, 253—254) : 1a cohors II Hispanorum
cst attestée en 108 a Virset (CIL, III, 6273 = IDR, III/1,
106) ; 1a cohors V Gallorum campait A Pojejena (IDR, III/1,
11 et 23).

% IDR, 11, 44 (inscription funéraire de la femme d’un
centurion de cectte cohorte), 45 (inscription funéraire d’un
beneficiarius tribuni); N. Gudea, dans Akten des X1I. Inter-
nationalen Limeskongresses, 1977, p. 236, fig. 617 (estampllle
tégulaire COH 111 CAMP); 1. Piso — Doina Benea, ZPE,
56, 1984, p. 263 sqq. (dipldme militaire d’un vétéran de cetle
unité). Un tribun de cette unité fait son apparition aussi
dans une inscription mise au jour probablement A4 Napoca
(M. P. Speidel, Apulum, 15, 1977, p. 631 —633).

7 IDR, 11, 179.

71 Cette opinion a ¢lé soutenue premicrement par D.
Tudor, OR, 1942, p.53 ; idem, ORR2%, 1958, p. 136 sqq.; idem,
OR3, 1968, p. 163; idem, OR%, 1978, p. 155.

73 L’opinion exprimée par A. Buday (DolgCluj, 3, 1912,
p- 74 sqq. et 7, 1916, p. 9 sqq.; DolgSzcged, 3, 1927, p. 127
sqq.), sclon lequel 1a conquéte de la Dacie aurait été effectuéc
¢n plusicurs ¢tapes, a été rejetée par C. Daicoviciu, AISC, 2
1933—-1935, p. 240 sqq. (=Dacica, Cluj, 1969, p. 236 —247).

“ E. Chirild — N. Gudea, Castrul romean de la Buciumi,
Cluj-Napoca, 1972, p. 23, fig. 27; Iinscription a été com-
plétée ct datée par C. C. Petolescu, SCIVA, 25, 1974, 4, p.
509—601, n® 7 (a. 114—115, dédicace de la cohors I Ituraeorum
sagitlariorum pour l'empereur Trajan).
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été construits probablement le long du Somes — & Tihiiu, Ciigei et Ilisua. A lintérieur, on a
aménagé la route romaine vers le nord de la province, ainsi que latteste le milliarium d’Aiton 74,
A Douest, la province confinait & la ligne des Carpates Orientales, jusqu’au coin du sud-est de
la Transylvanie, & la zone de contact avec les territoires appartenant a la Mdsie Inférieure (la
future Dacie Inférieure; voir plus bas).

Ainsi on arrive & poser le prohléme : quelle a été, apres 106, la situation des territoires daces
annexés a la Mésie Inférieure 75?

A ce sujet, de nouvelles données ont été fournies par le dipléme militaire de Palamarca,
datant du 13 décembre 140 7%; il fait mention de l’existence dans la province de la Dacie In-
férieure (dont il s’agira dans les pages suivantes) de 13 unités auxiliaires (3 ailes, 9 cohortes et:
1 numerus ). B. Gerov, ’éditeur du diplome, remarquait que dix d’entre elles avaient appartenu
a4 larmée de la Mésie Inférieure 77 et une formation s’est constituée en Dacie ™ (deux autres
restent pour le moment de provenance inconnue 7°). T.es documents épigraphiques mis au jour
montrent qu’au moins dix d’entre elles stationnaient sur la ligne de 1’0Olt, ou elles tenaient
probablement leurs garnisons des 1’époque de la conquéte de la Dacie. Elles n’apparaissent pas
dans les diplomes de la province de Dacia de 110, oii I'on mentionne seulement des effectifs mi-
litaires provenant de la Mésie Supérieure et de la Pannonie; en méme temps, ces unités ne
laissent aucune trace épigraphique sur la ligne de 1’01t 8%, Par contre, on constate que trois des
unités mentionnées par le diplome de 140 8! sont déja connues en 114 dans un diplome avec les
troupes de la Mésie Inférieure 82. B. Gerov arrivait par conséquent & la conclusion qu’a partier
de 106 et jusqu’a la création de la Dacie Inférieure, la partie est de 1’0Olténie et le sud-est de la
Transylvanie ont appartenu du point de vue admlnlstratlf et militaire & la province de la Mésie
Inférieure 3.

Avant la réorganisation administrative accomplie par Hadrien, le territoire del'Olténie
était donc divisé entre la province de Dacia (la zone ouest de la région mentionnée)et la Mésie
Inférieure (34 qui on avait attribué ’est de 1’Olténie, & c6té de la Valachie et de la Moldavie
méridionale) 84.

LA REORGANISATION DE LA DACIE PAR I’EMPEREUR HADRIEN

Immédiatement aprés la mort de Trajan, de graves événements ont eu lieu au Bas-Danube ;
le nouvel empereur, Hadrien, hésita de maintenir la Dacie ou de I’abandonner %, tel que nous
informe Eutrope (VIII, 6, 2): Tratani gloriae invidens, stalim provincias tres reliquit, quas Tra-
tanus addideral, et de Assyria, Mesopotamia, Armenia revocavit exercitum ac finem tmperii esse
voluit Euphratem. Idem de Dacia facere conatum amici deterruerunt, ne multi cives Romani barbaris
traderentur. Mais la raison de l'intention de ’empereur consignée par cet historien de basse-époque

™ CIL, 111, 1627: fecil per coh(ortem) I Fl(avium) la Dacie Inféricure, 4 la province de la Dacie cu sircn ¢ven-

Ulp(iam) Hisp(anorum) mil(iariam) c(ivium) R(omano-
rum) eq(uilalam) a Polaissa Napocae m(ilia) p(assuum)
X.

7 Voir C. C. Petolescu, Revlst, 32, 1979, 2, p. 262 —263.

76 B. Gerov, Klio, 37, 1959, p. 196—210; AnnEp, 1962,
264; IDR, 1, 13.

77 Alae I Asturum, I Claudia Gallorum Capiloniana
et I Hispanorum et cohertes I Bracaraugustanorum, I
Flavia Commagenorum, 1 Flispanorum velerana, 11 Flavia
Bessorum, 11 et I11 Gallorum.

8 Vexzillatio equitum Illyricorum (attestée par le dipléme
du 22 mars 129 : CIL, XVI, 75 = IDR, I, 10), ultéricurement
transformée en numerus equitum Illyricorum (IDR, 1, 13).

7 11 s'agit des cohortes I Augusta Nervia Pacensis Bril-
tonum milliaria et I Tyriorum sagitlariorum.

80 C. C. Petolescu, SCIV, 22, 1971, 3, p. 415—417,

81 11 s’agit des cohorles I Bracaraugustanorum, I1 et 111
Gallorum.

82 CIL, XVI, 58.

83 Voir, dans ce probléme, aussi C. Daicoviciu, AISC, 2,
19331935, p. 250, note 1, qui, 4 propos d’une théorie de
Ritterling (voir plus bas, notes 99—102), notait encore:
¢ Le probléme qui se pose dans celte question de 1’Olténie
est si elle a appartenu, jusqu’a la création de la province de

tuellement clle availt été attribule provisoirement & la Mésic
Inférieure (lout au moins la partic orientale, tandis que cellc
occidentale 4 la Mésic Supcirieure)? »,

8 T.a ligne de démarcation sur la riviére de Jiu proposée
par B. Gerov a ¢té contestée par d’auires historiens, qui
croyaient que 1’'Oli¢nic en entier serait entrée dansla compé-
tence du gouvcrneur de la Mésie Inféricure; veir C. Daico-
viciu — D. Protlase, ActaMiN, 1, 1964, p. 172; ¢f. C. et H.
Daicoviciu, ActaMN, 3, 1966, p. 75. Mais, a cec propos, méme
I’existence de quelques détachements légionnaires de la
Mésie Inféricure dans I'ouest de 1’Olténie (la légicn 1 Italica
a Drobeta, la 1égion V Macedonica 4 Bumbesti et Réicari) —
attestés dans cette zone pour des travaux militaires & une
date inconnue — ne peut pas étre décisive, vu qu’on connait
aussi la situation inverse (ainsi, les légions IV Flavia et X
Gemina sont attestées a Sucidava ct la X1 II Gemina a Slaveni
(voir IDR, 11, p. 264 — indices).

86 Une présentation détaillée des événcments; avec les
données les plus récentes et la bibliographie du probléme :
1. L. Russu, Dacia §i Pannonia Inferior in lumina diplomei
militare din anul 123, Bucuresti, 1977, p. 36 sqq.; idem,
Dacia, M.S., 18, 1974, p. 162 sqq.
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7 L'ORGANISATION DE LA DACIE SOUS TRAJAN ET HADRIEN 51

(Traiani gloriae invidens ) est une simple calomnie 6, car en réalité il s’agissait d’'une véritable
guerre avec les Sarmates (Orosius, VII, 13, 4; bellum contra Sarmatas). Réelle ou non, cette
intention, I’empereur traita la nouvelle situation dans toute sa gravité: « Ayant ensuite appris
les incursions des Sarmates et des Roxolans, il fit prendre les devants & ses armées, et se rendit
dans la Mésie» (SHA, Vita Hadriani, 6, 6) 87,

A ce moment, ’empereur réalisa deux actes extrémement importants, ’un d’ordie adminis-
tratif : «il donna provisoirement & Marcius Turbo, aprés sa préfecture en Maurétanie, celle de la
Dacie, avec les insignes de cette dignité » 88, 1’autre diplomatique : « Avec le rois des Roxolans
qui se plaignait qu’on edt diminué les revenus, ’empereur, prenant connaissance de l’affaire, fit
la paix avec lui» . Ia mission & titre exceptionnel de Q. Marcius Turbo fut récemment bril-
lamment confirmée par deux importants documents épigraphiques de I’an 123 : les diplomes mi-
litaires de Gherla ® et de Covdin ® faisant mention de quelques unités militaires de la future
province de Dacia Porolissensis et de la Pannonie Inférieure — dont des vétérans ont été dimissi
honesta missione par l’illustre gouverneur de rang équestre.

En suivant le fil des événements, le biographe d’Hadrien rappelle I’attentat des consulaires,
puis continue : « Il se hita de venir & Rome, apreés avoir confié 4 Turbo la Dacie avec le titre de
préfet A’Egypte, afin de lui donner plus d’autorité » °2 (’empereur arriva & Rome le 9 juillet 118).
Done, c’est alors, & 1’été de ’an 118, qu’on effectua la réorganisation de la Dacie romaine — dont
il s’agira —, aprés quoi Turbo partit pour Rome, étant appelé praefectus praetorio de 1’empereur
(a. 119)93. A cettc occasion, la capitale de la Dacie 1’honora avec une inscription ®4.

La réforme administrative du début du reégne d’Hadrien représente la deuxiéme étape de
I'organisation de la Dacie romaine.

Trois diplomes militaires, datant du 29 juin 120, mis au jour & Porolissum ®, Cigei® et
Romanagi ¥, attestent déja l’existence de la province de Dacia Superior, ayant en téte Iulius
Severus, legatus Augusti pro praetore. La simple mention d’une Dacie Superior implique ’existence
de la province de Dacia Inferior — attestée épigraphiquement seulement plus tard, le 22 mars
129, par le dipldme militaire de Grojdibod °8.

On croyait depuis longtemps que la Dacie Supérieure englobait le Banat et la Transylvanie,
pendant que la Dacie Inférieure aurait été identique & 1’Olténie actuelle. Mais, E. Ritterling ®,
accepté par C. Daicoviciu %, affirma que la Dacie Inférieure englobait aussi le sud-est de la
Transylvanie avec les camps de ce segment de I'0lt; la réaction négative de D. Tudor 1 & cette
théorie mena & une acerbe dispute 192, définitivement tranchée seulement aprés la publication
du diplome de Palamarca. Conformément & 1’analyse de la dislocation des troupes mentionnées

86 Chez un historicn du II® siécle, cette intention devient
rcéalité : quin provincias manu Traiani caplas variis bellis
ac novo consliluendas omillere maluil quam exercilui relinere
. ... has omnino provincias, Daciam el Parthis amissas parles,
ultro restituit (Cornelius Fronto, Princ. hist., ed. Ilaines
P- 206 ; voir V1. Iliescu, Dacoromania, 1, 1973, p. 24 et I 1.
Russu, Dacia §i Pannonia Inferior, p. 41, nole 36 : une «di-
version stylistique» de 1’auteur ancien pour étre agréable a
I’empereur Lucius Verus). Il serait possible que cette infor-
mation soit a la base de 1’affirmation d’Eutrope qui, deux si-
tcles et demi aprés ces événements, prétendait connaitre les
intentions de I'empereur Hadrien vis-a-vis dela Dacic. 1. 1.
IRRussu s’obstine de soutenir que l’intention de I’empereur
aurait été réelle; mais, prétend savoir notrehistorien-épi-
graphiste du XX®siécle : « Moglicherweise durch den Wider-
hall des Volksmeinung, doch gewil vor allem infolge der
natlirlichen Reaktion gegeniiber den ,defaitistischen”Ab-
sichten des Kaisers und zur Wahrung der héheren militari-
schen und ékonomischen Interessen mit dem politischen
Prestige des Kaiserreichs griffen die meistenmilitirischen
und politischen Ratgeber mit dem General Marcius Turbo
an der Spitze encrgisch ein und brachten den Kaiser dazu,
die Organisiecrung des bewaffneten \iderstands an den
Nord- und Wesigrenzen Daziens und am Donaulimes Pan-
noniens zu gestatien » (Dacia, N.S., 18, 1974, p. 166). 1l est
important de relever que I’Histoire Auguste ne fait aucune
allusion a cette intention ; au contralre, I’empereur prit des
mesures énergiques dés qu’il apprit ces événements (Hadr.,
6,6) : Audilo dein tumultu Sarmalarum el Rozalanorum
praemissis exercilibus Moesiam pelil.

87 Voir plus haut (note 86).

88 SHA, Hadr., 6, 7: Marcium Turbonem post Maure-
taniam praefecturae infulis ornatum Pannoniae Daciaeque ad

tempus praefecit.

8 Ibidem, 6, 8 : Cum rege Roxalanorum, qui de imminulis
slipendiis querebatur, cognilo negolio pacem fecil.

% 1. 1. Russu, Dacia, N.S., 18, 1974, p. 157—160; IDR,
1, 7; AnnEp, 1973, 459 = 1977, 703 ; Margaret M. Roxan,
Roman Military Diplomas 1954— 1977, Londres, 1978, n° 21.

%1 IDR, 1, 7 a; Margaret M. Roxan, op. cil.,, n® 22,

%2 SHA, Hadr., 6,7,3: ... Romam venitl Dacia Turboni
credila, litulo Aegypliacae praefecturae, que plus auclorilalis
haberel, ornato.

% Pour ce personnage, voir PIR, V/2, 1983, n°249.

% CcIL, 111, 1462 (= ILS, 1 324).

% AnnEp, 1959, 31 (= IDR, I, 5).

% CIL, XVI, 68 (= IDR, I, 6).

%7 C. C. Petolescu, Latomus, 34, 1975, 4, p. 1020—1023 ;
idem, SMMIM, 7—8, 1974—1975, p. 89—91; AnnEp, 1975,
716.

%8 CIL, XVI, 75 = IDR, I, 10.

9% RE, XII, col. 1719—1720, s.v. legio.

100 C, Daicoviciu, AISC, 11, 1933—1935, p. 249—253;
idem, Dacia, 7—8, 1937—1940, p. 315—3186.

101 D, Tudor, RIR, 14, 1944, p. 157 —165.

102 C. Daicoviciu, La Transylvanie dans ’antiquité, Bu-
curesti, 1945, p. 95, note 1.
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par ce dipléme, on est arrivé 4 une nouvelle image concernant ’organisation et les limites de
la Dacie Inférieure 103.

L’armée de cette province est connue par les diplémes déja mentionnés 1 : celui de Groj-
dibod du 22 mars 129 et celui de Palamarca du 13 décembre 140. Les troupes du diplome de
129 (vexillatio equitum Illyricorum, ala I Hispanorum et 4 cohortes: I Hispanorum veterana, 11
Flavia Numidarum, II Flavia Bessorum et III Gallorum ) font leur apparition aussi dans le di-
pléme de 140. Les mentions épigraphiques attestant leur existence se répartissent par localités
comme il suit :

— ala I Asturum, 4 Hoghiz 1% et Borogneu Mare 106,

— ala I Claudia Gallorum Capitoniana, a Sliveni!%’) Borogneu Mare 18 et Reci 19;

— ala I Hispanorum, & Sliveni 110, )

— cohors I Bracaraugustanorum, & Bretcu! et Slivenil?;

— cohors I Augusta Nervia Pacensis Brittonum milliaria, & Stolniceni 13;

— colors I Flavia Commagenorum, 3 Sliveni 14, Romula 115 et Enogesti (Aoidava ) 118;

— cohors I Hispanorumm velerana, & Stolniceni 17, Bivolari 1® et Bretcu !?;

— cohors I1 Flavia Bessorum, 3 Cincgor 12, Olteni 12!, Stolniceni 122, Birsegti 123 et Rucir 1;

— cohors I1 Flavia Numidarum, 3 Feldioara 1%;

— cohors III Gallorum, & Ionegtii Govorii?*® et Hoghiz 127;

— numerus equitum Illyricorum (provenant de la verillatio equitum Illyricorum ), probable -
ment & Hoghiz 12,

Restent inconnus jusqu’a présent les lieux de garnison des cohortes I Tyriorum sagittariorum
et II Gallorum 128,

B. Gerov était d’avis que le sud-est de la Transylvanie a continué de rester attaché aux
territoires sud-carpatiques, qui avaient antérieurement appartenu 4 la Mésie Inférieure — devenus,
a partir d’Hadiien, la Dacie Inférieure. Toutefois, I. I. Russu continue d’affirmer qu’aprés 1’or-
ganisation de la Dacie Supérieure, les camps situés sur le cours supérieur (en Transylvanie) de
I’Olt ont été englobés a cette province et que seulement & la fin du régne d’Hadrien ou au com-
mencement de celui d’Antonin le Pieux auraient été de nouveau attribués 4 la Dacie Inférieure 1%,
Pourtant, il est difficile de croire que ce territoire du sud-est de la Transylvanie, qui & ’époque
de Trajan avait appartenu & la Mésie Inférieure, aurait été attribué par Hadrien a la Dacie
Supérieure, puis par Antonin le Pieux & la Dacie Inférieure (en revenant, en quelque sorte, &
la situation de ’époque de Trajan) et de nouveau — selon d’autres — & la Dacie Apulensis (1’an-
cienne Superior ) sous Marc-Auréle !

En 1966, N. Gostar faisait remarquer que «les unités de la Dacie Inférieure ont été lo-
calisées dans la partie sud-est de la Dacie, notamment sur le cours inférieur et sur le cours
transylvain de 1’01t » 131, D’autre part, en 1971, I’auteur de cette étude, en analysant la situation

103 C. C. Petolescu, SCIV, 22, 1971, 3, p. 411—422;idem, 125 1, Pop, SCIVA, 26, 1975, 2, p. 289-—292.
RESEE, 21, 1983, 3, p. 241—246. 126 DR, II, 555.
104 IDR, I, 10 et 13 (supra, notes 76 et 98). 127 ¢, Daicoviciu, Dacia, 7—8, 1937 —1940, 1. 315—316.
105 CIL, III, 1633, 11 et 8074, 1 a-b. 128 G. Baké, SCIVA, 26, 1975, 1, p. 141—145; le cam-
108 1, I. Russu, Dacia, N.S., 1, 1957, p. 361—362. pement de ce numerus dans le sud-est de la Transylvanie
107 IDR, 11, 525. est assuré (C. C. Petolescu, SCIVA, 32, 1981, 3, p. 468 —470).
108 Z. Székely, SCIV, 14, 1963, 1, p. 164—165; cf. N. 129 ]] est probable que ces unités tenaient leurs garnisons
Gostar, ArhMold, 4, 1966, p. 181. toujours sur laligne de I’Olt, ainsi qu’on a prouvé il y a une
109 Z. Székely, Materiale, 6, 1959, p. 198; N. Gostar, décennie pour la cohors II Flavia Numidarum (supra, note
loc. cil. 125).
‘10 DR, 11, 526. 130 DR, I, p.20. La discussion a ét¢ engendrée par une
m CIL, ITI, 8074,9; SCI1V, 2, 1951, 1, p. 292. inscription mise au jour 4 Hoghiz, dédiée a I’empereur Ha-
12 IDR, II, 527. drien par un détachement de la légion XIII Gemina (CIL,
13 IDR, 11, 560. 111, 953) (C. Dalcoviciu, Dacia, 7—8, p. 316, propose de lire
14 IDR, II, 528. le nom de la cohors 111 Gallorum ; mais 1. 1. Russu, AIIACluj
115 IDR, II, 382. 18, 1975, p. 50—52, préfére Ia lecture du CIL). La présence,
18 IDR, II, 551. d’un détachement de la légion XII1 Gemina (si le numéro
17 Supra, note 5; cf. IDR, II, p. 216. XIII est le vrai dans la photographie fortement retouchée
18 1DR, II, 582. publiée en 1975 par 1. 1. Russu) peut &ire expliquée plutét
e SCIV, 2, 1951, 1, p. 292, par la collaboration des troupes de la Dacie Supérieure aux
120 C. Daicoviciu, AISC, 2, 1933—1935, p. 253. travaux militaires de cette zone de lIa Transylvanie au début
121 7 Székely, Materiale, 8, 1962, p. 338; cf. N. Gostar, du régne d’Hadrien. D’ailleurs, on connait encore des traces
ArhMold, 4, p. 178—179 et p. 180, note 49. épigraphiques de la dite Iégion sur le cours de I'Olt, par
122 IDR, 11, 561—562. exemple 4 Boita, Stolniceni et Slidveni (TIR, I1.—35, p. 30;
123 DR, 11, 571. IDR, 11, 524) datant d’une époque non-déterminée.
124 IDR, 11, 607. 131 N, Gostar, ArhMold, 4, 1966, p. 183.
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9 L'ORGANISATION DE LA DACIE SOUS TRAJAN ET HADRIEN 53

des troupes auxiliaires mentionnses par les documents épigraphiques de 1’Olténie et du Banat,
relevait qu'aucune des troupes auxiliaires cantonnées dans I’ouest de 1’Olténie et I'est du Banat,
durant la premiére moitié du IIe siécle, n’a pas laissé des traces épigraphiques sur la ligne de
I’Olt, ni n’apparait dans les diplomes de la Dacie Inférieure de 129 et de 140. Dans la mesure
ou il est possible de 1’établir, ces dislocations ont cu lieu dans le Banat et la Dacie intracarpa-
tique. En échange, les troupes de la partie est de 1’Olténie ct de la partie sud-est de la Tran-
sylvanie n’ont été envoyées — ni en garnison, ni pour des travaux militaires — dans les camps
de 'ouest de I’Olténie ; toutes les dislocations qu’elles ont subies se sont produites dans le cadre
de la frontiére de 1’0Olt !32. Nous arrivions ainsi & la conclusion que la partie ouest de 1’Olténie
a continué, aprés la réorganisation du début du réegne d’Hadyien, & appartenir & I’ancienne pro-
vince de Dacia, devenue maintenant Dacia Superior. En échange, la Dacie Inférieure héritait
des anciens territoires nord-danubiens de la Mésie Inférieure : I’est de 1’Olténie et le sud-est de
la Transylvanie, probablement sans la Valachie (demeurée — en entier ou en majeure partie —
libre 133), Notre théorie a été récemment renforcée par la publication dun nouveau diplome
militaire daté du 1 avril 179, mis au jour & Drobeta; parmi les troupes auxiliaires de la Dacie
Supérieure fait son apparition aussi la cohors III Campestris, qui cantonnait justement a
Drobeta 134,

Donce, ’empereur Hadrien laissa ’ancienne province de Dacia dans ses limites connues, en
lui changeant seulement le nom en Dacia Superior 13; une bonne partie des territoires daces
nord-danubiens de I’héritage de la Mésie Inférieure (3 I’exception des territoires abandonnés) ont
él¢ organisés dans une nouvelle province: Dacia Inferior 138, Les dénominations de Swuperior
et Inferior des deux Dacies sont en rapport avec le cours du Danube, de méme que cclles des
deux Mdsies qui leur font pendant.

Le motif qui a déterminé cette réorganisation a été 'abandon de la Valachie comme con-
séquence des événements politico-mflitaires des années 117—118. A cette occasion, les fortifica-
tions de la zone sous-carpatique ont cessé leur existence (les monnaies mises au jour & Drajna,
Miliiesti, Targgor et Voinesti ne dépassent pas le regne de Trajan 137) et la frontiére du sud-est
de la Dacie a été fixée sur le cours de 1’0Olt — tant dans sa portion transylvaine que dans le
secteur d’au sud des montagnes. Bon nombre des unités militaires qui avaient appartenu & l’ar-
mée de la Mésie Inférieure ont été déplacées sur 1’Olt; ainsi, par exemple, la cohors I Flavia
Commagenorum est attestée & Acidava 138, la. cohors I Hispanorum a Arutela 1%, dans la zone
intracarpatique de 1’Olt, et la cohors I1 Flavia Bessorum a Cincsor 1490,

Le fait que sur une portion du cours inférieur de 1'0Olt, spécialement en aval de Romula,
le bord gauche de la riviére est plus haut que celui de 1’Olténie, permettant une éventuelle at-
taque par svurprise du c6té de la Valachie 14, a déterminé probablement 1’institution, au début
du régne d’Hadrien, d’une zone de streté (dans le coin sud-ouest de la Valachie), ce qui expli-
querait la présence du vallum en terre appelé «Brazda lui Novac de sud» 42 dont le trajet
commence 3 Viespesti (dép. d’Olt) (ayant sur le bord droit de 1’0Olt, plus en amont, le camp de
Sliveni) et aboutit au lac de Greaca — créant toutefois de ce coté-ci du Danube une zope de
protection vis-a-vis du grand camp de Novae de la légion I Italica.

Le terminus ante quem de cette réorganisation est la date des diplémes militaires de Cisei,
de Porolissum et de Roménagi (29 juin 120) 143, par lesquels était accordé le droit de cité aux

132 C. C. Petolescu, SC1V, 22, 1971, 3, p. 417.

133 Pour la situation de la Valachie a I’époque romaine,
voir R. Vulpe, Dacia, N.S., 5, 1961, p. 365—393 ; D. Tudor,
OR¢, p. 162—164.

134 |, Piso — D. Benea, ZPE, 56, 1984, p. 263 —265.

135 |1 nous semble d’ailleurs significatif que lescitoyens
continuent de I’appeller la provincia Dacia dans les inscrip-
tions honorant leurs gouverneurs (CIL, 111, 1 455, 1 458;
ILS, 9 487 ; AnnEp, 1933, 249); avec le nom de Dacia Su-
perior le désignent seulement les dipldmes militaires (docu-
ments de caractére juridique, émis 4 Rome).

138 Cf. H. Dalcoviciu, dans « Steaua », n° 4 (février) 1972,
P. 27, suivi par D. Tudor, ORSY, p. 156, qui ne sont pas d’ac-
cord avec le point de vue soutenu par nous dans SCIV, 22,
1971, 3, p. 411—412, «tous les deux persistant dans l'idée
que I’Olténie en entier a appartenu a la Dacie Inférieure. Du
reste, I’ancienne théorle est une réminiscence de I’opinion du
siécle passé selon laquelle la Dacie Trajane auralt compris

tous les territoires conquis au nord du Danube ; celie province
aurait été divisée en Dacia Superior (= Transylvanie) et
Dacia Inferior (Olténie) : voir Th. Mommsen, CIL, IlI, p.
160—161 (De provinciae Daciae origine et fine); Gr. G.
Tocilescu, Fouilles et recherches archéologiques en Roumanie,
Bucuresti, 1900, p. 119—120. La premiére mise en doute de
ce schéma est due a Ritterling (voir plus haut, notes 83 et
89), confirmé par Gerov (4 ’occasion de I'édition du dipldme
de Palamarca).

137 ].es découvertes monétaires sont enregistrées dans les
ouvrages cités pour chacun de ces camps; voir plus haut,
notes 14—22.

138 Plus haut, note 116.

180 Plus haut, note 118.

uo J Bene§, Aurxilia Romana in Moesia atque in Dacia,
Prague, 1978, p. 18.

141 ] Bogdan-Cataniciu, dans Akten. .., 1977, p. 333 —334.

42 D, Tudor, OM4, p. 249—250.

U8 Supra, notes 95—97.
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archers palmyréniens de la Dacie Supérieure : Palmyrenis sagittariis ex Syri(a ) qui sunt in Dacia
Superiore sub Iulio Severo.

Quelques années apres, le 10 aolit 123, deux autres diplomes, mis au jour a Gherla et
Covdin, attestent 1’existence d’une troisiétme province : Dacia Porolissensis 144, On accepta una-
nimement que ce nouvel acte administratif a été accompli post 29 juin 120, par le détachement
de I’ancienne province de Dacia d’un territoire situé au nord des rivieres du Mures ct de 1’Aricg!%.

En effet, une simple lecture des diplomes de 120 montrerait, comme on I'a affirmé jusqu’a
nous, que les archers palmyréniens campaient alors déja a Porolissum et que le territoire
environnant appartenait donc & la Dacie Supérieure 146,

Il est vrai que les archers palmyréniens sont attestés 4 Porolissum par de nombreuses in-
scriptions 147, En échange, aucun autre document épigraphique n’atteste la présence de ces archers
a Cagei et Roméinagi ou tenaient leurs camps la cohors I Britannica milliaria c.R. equitata 14® et,
respectivement, la cohors I Hispanorum pia fidelis 1%, Nous avons expliqué cette situation par le
fait que les diplomes en discussion n’ont pas été perdus par leurs titulaires, mais par les des-
cendants; car des avantages de la citoyenneté bénéficiaient aussi leurs successeurs, dont nom-
breux adoptaient de méme la carriére militaire : soit dans les unifés militaires ou avaient servi
leurs péres, soit en d’autres 150, C’est aussi le cas des descendants des vétérans attestés par les
diplémes du 29 juin 120, enrdlés dans les cohortes qui tenaient leurs garnisons a Cigei et Ro-
manasi %1, On ne peut plus affirmer, en se basant sur ces deux diplémes, que ces archers sta-
tionnaient & la date mentionnée & Cisei et Rominagi 152,

On peut poser le probléme d’'une maniére identique pour le dipléme de la 1néme dale de
Porolissum.

La mise en doute de ’explication acceptée antérieurement nous a été suggérée par les di-
plomes de Tibiscum de 126, par lesquels on accordait le droit de cité Palmyrenis sagittariis qui
sunt in Dacia Superiore sub Iulio Severo 153, Llexpression présque identique & celle des diplomes
de 120 — moins ex Syri(a) — montre qu’il s’agit de ]a méme troupe, dont la situation n’a connu
aucun changement aprés 120. Avec le méme titre, Palmyrent sagitiarii, cette formation apparait
dans une inscription de Palmyre de 141 !%. Ou tensient, donc, les archers palmyiéniens leur gar-
nison en 120: & Porolissum ou & Tibiscum ?

Il y a une décennie, on a fait I’affirmation suivante : « L'unité auxiliaire Palmyreni sagi-
tarii était connue en Dacie en Iannée 120 (Dipl. V—VI), dans la zone de nord (Porolissensis
aprés 120), d’oir une partie de la troupe est tiansférée & Tibiscum ; de cetic derniérc sera or-
ganisé le numerus Palmyrenorum Tibiscensium » 1%, Mais il cst aussi possible, selon nous, d’envi-
sager la situation inverse : & savoir quune fraction des archers palmyréniens de Tibiscum a été
transférée plus tard, aprés 126, & Porolissum. Cette idée est renforcéec d’ailleurs par le fait que
d’autres unités auxiliaires, cantonnées & ’époque de Trajan au Banat, ont été disloquées ultérieu-
rement sur la frontiére de nord %8, 11 est donc possitle d’admettre que le dipldome de Porolissum,
lui-méme, ait été apporté et perdu plus tard par un descendant de son titulaire, enr6lé éven-
tuellement, lui-aussi, dans la formation des Palmyréniens de Porolissum *%7. Pour un intervalle

W IDR, 1, 7—7 a.
146 C, Daicoviciu — D. Prolase, ActaMN, 1, 1964, p. 171.
148 Ibidem, p. 175—176; IDR, 1, p. 19—20.
W7 1. 1. Russu, ActaMN, 6, 1969, p. 173—174 (avec bi-
bliographie).

19 IDR, 1, 8—9.

154 AnnEp, 1947, 169.

135 IDR, 1, p. 97 (n° 8).

158 C, C. Petolescu, Revlst, 32, 1979, 2, p. 268, nole 109.
Ainsi, 1a cohors I Brillonum milliaria, atlestée a Dierna (IDI},

18 C. Daicoviciu — D. Prolase, ActaMN, 1, 1964, p. 168
—169 (avec bibliographie).

49 Jbidem, p. 169.

159 C, C. Petolescu, SCIV4A, 25, 1974, 4, p. 602, nole 53;
idem, Latomus, 34, 1975, 4, p. 1023.

151 [es analogies ne manquent pas : le dipldme d’un vé-
téran de Yala I Siliana, dont le siége était 4 Gildu (C. Dai-
coviciu — D. Protase, ActaMN, 1, p. 167) a été découvert
dans le camp de Buciumi (IDR, 1, 21), ol {enait sa garnison
la cohors 11 Nervia Pacensis Brittonum milliaria (C. Dalco-
viciu — D. Protase, ActaMN, 1, p. 169—170); de méme,
A Bretcu, ol campait la cohors I Bracaraugustanorum, a été
découvert un dipldome militaire del’an 92, émis pour un soldat
de la classis Flavia Moesica (CIL, XVI, 37 = IDR, 1. 25)
(il serait difficile de croire que dans ce camp stationnait un
détachement de la flotte danublienne, et encore en 92 1),

182 Cf. C. Daicoviciu — D. Protase, ActaMN, 1, 1964,
P.75: ¢ ... Palmyreni sagittarii ex Syria, dont la garnison fut
d¢s le début a Porolissum (moins probablement a Cijei)».

111/1, 52), a tenu ultéricurement sa garnison a Porolissum
(N. Gudea, SCIVA, 28,1977, 1, p. 129—134); Vala 1I Pan-
noniorum, attestée premiérement & Palanca (IDR, I11/1, 5),
a campé ultérieurement a Gherla (D. Prolase, SCIV, 19,
1968, 2, p. 339—344); de méme, la coliors 11 Ilispanorum
(1IDR, I11/1, 106), éventuellement aussi 1'ala I T'ungrorum
Fronloniana (IDR, 111/1, 107) allestées & Virset 4 l’¢poque
de Trajan, font plus tard leur apparition a4 Bologa (N. Gu-
dea, ActaMN, 9, 1972, p. 414—415), respectivement & Ilisua
(C. Daicoviciu — D. Prolase, ActaMN, 1, 1964, p. 167 —168).

157 Pour la situation qui nous préoccupe, un cas similaire
est celui du dipléme militaire de 1Riicari, datant d’Antonin le
Pieux, d’oul nous apprenons qu’on avait accord¢ le droit dc
cité Mauris egluil(ibus) el pedil(ibus) qui sunt in Moe]sia
Supler(iore) sub... (1DI}, 1, 29). L.cs découverles ¢pigraphi-
ques de ce camp montirent qu’ici stalionnait un numerus
Maurorum (1DIR, 11, 168). C’esl une situation absolument
identique a celle de Porolissumn; ci, pourtant, a personnc
il n’a jamais pass¢ par la 1&tc qu’d la date de I'émission dy
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plus long entre la date de 1’émission du diplome ct celle de sa perte, plaide aussi le fait que
par la constitution impériale du 29 juin 120 on accordait le droit de cité & nombie des Palmy-
1éniens dés qu’ils étaient dans le service actif (ante emeritu stipendia ).

Mais, dans ce cas, les diplomes militaires du 29 juin 120 ne pcuvent plus étre invoqués
pour affirmer qu’a la date mentionnée le nord de la Dacie était dans le cadre méme de la Dacie
Supéricure ; aussi, ne pourront-ils plus étre considérés comine terminus post quem de 1’organisation
de la Dacia Porolissensis. Il s’ensuit donce la possibilité de fixer la date de l'organisation de celle-ci
entre I'été de 118 (aprés 'achévement de la mission de Q. Marcius Turbo) et le 10 aofit 123
(d’ol1 date la premicre attestation de la Dacie Porolissensis 1%, Il est donc possible que les trois
provinces de la Dacie (Inferior, Superior et Porolissensis) aient été organisées simultanément
par 'empereur Hadrien, probablement dés 118 159,

ILa Dacie Supcrieure a été gouvernée par la suite par un legatus Augusii pro praelore 190,
cette fois-ci de rang prétorien, du fait que dans cette province tenait garnison seulement une
légion (XIII Gemina). Pour les probléemes d’ordre financier, il était secondé par un procurator
Augusti de rang équestre; jusqu’aujourd’hui, on connait seulement un titulaire de ce poste: T.
Desticius Severus 161,

Les deux autres provinces de la Dacie (Porolissensis et Inferior ) avaient en téte des pro-
curatores Augusti, cux-aussi de rang équestre, avec des attributions financiéres mais aussi mili-
taires — en vertu du fait qu’ils apparaissent en tant que chefs des armées des provinces dont
ils étaient gouverneurs. Il est donc trés probable qu’ils n’étaient aucunement subordonnés a 1’au-
{orité du légat de la Dacie Supéricure 12,

*

Aprés la réforme administrative de I’empereur Hadrien, les provinces de la Dacie sont
restées, en grand, dans les limites connues. Probablement, & 1’époque d’Antonin le Pieux, on a
de nouveau attaché & la Dacie Inférieure 1'ouest de la Valachie — la nouvelle limite de 1’est de
la province étant marquée par la ligne des fortifications appelée conventionnellement limes trans-
alutanus 193,

Une autre réorganisation aura lieu pendant le régne de Marc-Auréle et Lucius Verus (en
168). Alors, les trois provinces — portant désormais des noms uniformes: Dacia Malvensis (=
Inferior ), Dacia Apulensis (= Superior ) et Dacia Porolissensis — ont été subordonnées & 1'auto-
1ité d’un gouverneur général & nouveau de rang consulaire : legatus Augusti pro praetore trium

Daciarum, appelé aussi consularis Daciarum trium 194,

diplome d’.Anlonin le Pieux, une partie de 1'Olténie (celle
d’ouest), ¥ compris le camp de Réicari, aurait été dans le
cadre territorial-militaire de la Mésie Supérieure. 11 est pos-
sible, aussi dans ce cas, qu'un descendant du titulaire du
dipldme mentionné ait été ultérieurcment enrdlé dans la
formation des Maures stationnée a4 Ricari (voir aussi le texte
qui renvoic 4 la note 150).

138 Toule la démonstration qui suit reprend nos arguments
exposés dans RevlIst, 32, 1979, 2, p. 267 —270 et SCIVA, 30,
1979, 1, p. 105—109, acceptés en principe par 1. Piso, Tituli,
4, 1982, p. 385 («C. C. Pctolescu supposa, avec des bons
arguments, que la Dacie Porolissensis, attestée par le dlpldme
mililaire de 123, aurait ¢té aussi organisée avant 120 ») ; tou-
tefois, cet auteur remarque : « D’autre part, I’existence d’une
troisi¢me province, la Dacie Porolissensis, a cdté d’une pro-
vince Supérieure ct d’une province Inférieurc s’explique
uniquement si la réorganisation a été opérée en dcux étapcs,
méne si cclles-ci ne sont pas séparées que par quelques mois ».
Mais, le fait que la plus nordique province de la Dacie tire
son nom de celui d’un important centre militaire fortifié
dc 1a frontiére nord-ouest de la province (Porolissum), pen-
dant que les deux autres (Superior et Inferior) sont en rap-
porl avec le cours du Danube, ne s’oppose pas i 'idéc d’une
organisation simultanée des trois provinces de la Dacie.
(.’est seulement aprés 168, quandles (rois provinces formeront
un systéme administratif et militaire unitaire, qu’on a appli-
qué des dénominalions unitaires; c’est alors que la Dacie
Supérieurec devient Dacie Apulensis (voir pourtant le di-
plome militaire de Drobeta, de ’an 179 : et sunt in Dacia
Superiore etc. ; 1. Piso — D. Benea, ZPE, 56, 1984, p. 266—
267), 1a Dacie Inférieure devient Dacia Malvensis, pendant
que 1a Dacie Porollssensis conserve son ancien territoire et
nom.

160 Nous exprimons notre surprise pour le [fait que M.
Andrei Aricescu — dont les préoccupations n’ont jamais
envisagé 1'histoire de la Dacie romaine — trouva bon de
proposer, au VIIIe Congrés international d’épigraphie grecque
et latine d’Athénes (octobre 1982), la communication
La dale de U'organisation de la piovince de Dacia Porolissensis
(voir les résumés du Congrés, p. 9, ou Aricescu fait sienne
notre argumentation, sans juger que I’éthique profession-
nelle lui aurait imposé de citer notre opinion, déja publique
il y a quelques années auparavant; voir note 158).

160 A. Stein, Die Reichsbeamten von Dazien, Budapest,
1944 ; M. Macrea, Viafa in Dacia romandé, Bucuresti, 1969,
p- 47—48, 56—57, 60—61; B. E. Thomasson, Laterculi prae-
sidum. Moesia-Dacia- Thracia, Goteborg, 1977, p. 37—40;
1. Piso, Tituli, 4, 1982, p. 373—375.

11 CIL, V, 1189, 1227, 1877, 8860 (= ILS, 1364).
Cf. A. Stein, op. cit., p. 29 sqq. ; H.-G. Pllaum, Les carriéres
procuratoriennes équestres sous le Haul-Empire romain, 1,
Paris, 1960, p. 409—411, no 167.

162 pour ce probléme, voir : 1. Piso, RRH, 12, 1973, 6,
p. 1007 ; C. C. Petolescu, Revlst, 32, 1979, 2, p. 271 et 35,
1982, 1, p. 74—-75.

163 Dans ce probléme, au surplus des arguments invo-
qués par nous dans Revlst, 35, 1982, 1, p. 69—74 et RESEE
21, 1983, 3, p. 243—245, on peut invoquer la construction
a la méme époque du vallum d’Antonin le Pieux au nord de
la province de Britannia (SHA, Vita Pii, 5, 4) et le déplace-
ment de la ligne fortifiée entre Maine et Neckar sur le limes
germano-retique (W. Beck — D. Planck, Der Limes in Siid-
westdeutschland, Stuiigart, 1980, p. 20; G. Ulbert —
T. Fischer, Der Limes in DBayern, Stuttgart, 1983, p. 24).

164 . C. Petolescu, Revist, 32, 1979, 2, p. 271-—274.
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