EINIGE BETRACHTUNGEN ZU DAKIEN
IN DER ZEIT DECEBALS

CONSTANTIN PREDA

Die Geschichte registrierte und registriert mehr oder weniger wahrhaft und vollstindig die groBen
Personlichkeiten welche Zeiten geschaffen haben, wobei sie durch ihre Leistungen ihren Natnen
in das goldenc¢ Buch des Volkes cinschreiben lieBen, ndwmlich jenes Volkes, in dessen Dienst sie
ihre Fahigkeit, ihre Anstrengungen, ihre Tugenden gestellt haben und letztenfalls auch ilir Leben,
das hochste Opfer, das dic reprasentativsten Gestalten einer Gesellschaft kennzeichnet. Die Ge-
schichte unserer getisch-dakischen Ahnen kennt solche P’ersonlichkeiten, unter denen grolle Fiihrer
und Visiondre, wie Dromichaites, Burebista und Decebal, cinen vorrangigen Platz einnehmen.
Was dic erstercen zwei getisch-dakischen Konige anbelangt, kann man einschatzen, daf die schriftli-
chen Quellen etwa freigichbiger waren, indem sie ihren Eigenschaften und Errungenschaften eine
relative Aufimmerksamkeit widmeten. Das 1980 gefeierte 2050. Jubildum der Schaffung der Einheit
der ganzen getisch-dakischen Welt durch Burebista stellle eine ausgczeichnete Gelegenheit dar,
um diesen erstcn Umstand grofer Bedeutung aus unscrer alten Geschichte hervorzuheben, sowie
die Personlichkeit des groflen Konigs aller Geto-Daker, der dem Zeitalter, dessen wirtschaftliche
und politische Bliite er sicherte, seinen Namen verlich. AuBler den schrfitlichen Quellen lieferten
die archiologischen und numismatischen Quellen cinen wesentlichen Beitrag zum Verstdndnis
und zu einer moglichst guten Kenntnis dieses Umstandes ; diese Angaben bekraftigen und erginzen
harmonisch die von den antiken Autoren gelieferten Nachrichten 1.

Im Vergleich zu Burebista wurde Dccebal, der letzte grofie KXonig aller Geto-Daker, ,,der
Heldenkonig”, wie er haufig mit vollem Recht bhenannt wird, der zeitgenossischen schriftlichen
Nachrichten etwa beraubt ; dasselbe gilt — wozu denn wiirden wir ¢s nicht eingestehen? — auch
fiir die archiologische Forschung, die bis heutzutage wenigstens nicht so klar, noch deutlich darin
unterschieden hat, welches die Leistungen des Zeitalters Decebals auf wirtschaftlichem und kultu-
rellem Gebiete waren, zurnal viele davon entweder im groflen Ganzen den letzten zwei Jahrhun-
derten vor der romischen Eroberung verlichen oder wohl auf Burebista zuriickgefiihrt werden.
Das heuer (1987) gefeierte 1900. Jubildum der Thronbesteigung Decebals stellt eine der besten
Gelegenheiten dar, um die Personlichkeit des ,,Heldenkonigs’’ auch auf der Ebene der materiellen
und geistigen Kultur Dakiens in der Zeit seiner Regierung voéllig in den Besitz ihrer Rechte
geraten zu lassen.

Bekanntlich fiihrte Burebistas Verschwinden vom politischen Schauplatz Dakiens auch zur
Zersplitterung seines groflen Konigreiches. Jedoch stinmen die Historiker darin iiberein, dal
diese Zersplitterung keineswegs auch das Verschwinden des staatlichen Wesens bedeutete. Dem-
zufolge schitzt man ein, daf3 gleich nach Burebistas Todc der Hauptkern seines Konigreiches fort-
bestand, indem sein Mittelpunkt auf dem Gebiete des innenkarpatischen Dakien lag. Was die
Ausdehnung und die Grenzen dieses Hauptkernes anbelangt, ist es noch schwerlich Prizisierungen
anzustellen ; die bisherigen Versuche springen noch nicht iiber den Rahmen einiger Schliisse hypo-
thetischen Charakters hinaus. Man nimmt iiblicherweise an, dall sich reihenfolglich an der Leitung
dieser reduzierten Form des dakischen Staates Deceneus, Comosicus, Scorillo, Coryllus und Duras-
Diurpaneus befanden 2. Jedoch gibt es auch Belege fiir einige sich aus dem groBen getisch-dakischen

1 Strabon, Geografia, VII, 3, 11; 1. H. Crisan, Burebista la cucerirea romand, Cluj, 1972.
si epoca sa, ed. Il-a 1977 ; 2050 ani de la fdurirca de cdlre 2 Jordanes, Getica, 73—74, 76; 11. Daicoviciu, op. cit.,
Burebista a primului stat independent si cenfralizal al geto- S. 97—104; J. Trynkowski, und Przeglad Historyczny
dacilor, Bucuresti, 1980 ; H. Daicoviciu, Dacia de la Burebista  Vargovia, LIX, 3, 1968, S. 442—445.

DACIA, N.S., TOME XXXI, 1—2, 1987, P. 5—10, BUCAREST

http://www.daciajournal.ro https://biblioteca-digitala.ro



8 CONSTANTIN PREDA 2

Staat losgerissenc Kleinreiche, die in den Randgebieten des ersteren von Dynasten wie Dikomes 3,
Zoltes, Dapyx und Zyraxes 4, moglicherweise auch von anderen, so Thiamarcos ® gefiilhrt waren.

Von diesem Kern ausgehend wird allindhlich der Staat wiederhergestellt, ohne aber die
Ausdehnung Dakiens zur Zeit Burebistas zu erreichen. Diese Wiederherstellung findet unter den
Umstdnden des romischen Vorstosses statt; unter der Herrschaft von Augustus erreichen die
Romer die Donau, indem sie zur direkten und fortwihrenden Hauptgefahr fiir die getisch-dakische
Welt werden. Einige schriftliche Informationen, die zum Teil auch von den Ergebnissen der archio- .
logischen Forschungen hekraftigt werden, heben die von den Rémern im Laufe des 1. Jhs. gefiihrte
Politik hervor, die den Zweck verfolgte, die getisch-dakische Macht in der unmittelbaren Nach-
barschaft im Norden der Donau zu schwéchen. Wir hezichen uns niimlich auf die zwei rémischen
Maflnahmen, die von Aelius (‘atus und Tr. Plautins Silvanus Aelianus getroffen wurde, um cine,
betrachtliche Anzahl von Gelen, bzw. ,,Transdanubianer’” ins Kaiserreich zu verschiehens
sowie auf das in diesclbe Zeitspanne fallende Verschwinden einiger devcae aus der Donauebene,
die allerdings weniger sind als man je zuvor vermutele. Wir bezichen uns u.a. auf die wichtigen
getischen davae von Popesti, Zimnicea, Crisani usw., deren Bewohnung in der augustdischen
Zeit aufhort 7.

Die erwahnte romische I’olitik, die auch von den haufigen Angriffen der Geto-Daker gegen
die Stellungen des Reiches am rechten Donauufer verursacht wurde, betrifft aber nicht das siidliche
niederkarpatische Hiigelland, wie es aus den Funden von Tinosul, Ocnita, Pietroasele, (‘etéteni,
zum Teil auch Sprincenata, zu erschlieBen ist 8 Dieselben Handlungen haben die ostkarpatischen
Gebiete ebenfalls verschont. Dic Forschungen in den getisch-dakischen Hauptzentren ostlich
der Karpaten, Poiana ?, Ricitiu 1% Brad !, Bitca Doamnei !? usw. weisen deutlich darauf hin,
daB hier das Leben bis zu den groBien dakisch-rémischen Kriegen ununterbrochen fortbestand.
Zweifelsohne soll die getisch-dakische Bevolkerung aus diesen Gebieten ihre Aufmerksamkeit auf
das innenkarpatische Dakien gelenkt haben, indem das letztere in der Zeit Decebals, wenn ja nicht
sogar frii her — zwar ohne einen etwa exakten Zeitpunkt feststellen zu konnen — erneut zu einer poli-
tischen Einheit geworden ist. Was mit voller Sicherheit behauptet werden darf ist namlich die
Tatsache, dafl wihrend Decebals Regierung Dakien wiederhergestellt wird, indem es besser organi-
siert und maéchtiger als je zuvor ist.

Die dakische Zivilisation dicser letzten Perioade vor der romisclien Eroberung kennt neue
Formen der Entwicklung. Diese bestelien vornehmlich davon, dall man der Festigung, ja sogar
der Errichtung ncuer Festungen, cine besondere Aufmerksamkeit schenkt. Der Aspekt, unter
dem wir zur Zeit dieses Schutzsystem kennen, niamlich mit Festungen, die von Steinmauern umge-
ben sind und auf IHochebenen oder im Gebirge errichtet werden, 146t uns cin Bild von Decebals
befestigten Dakien gewinnen!3. Die neueren IFunde von Biinita, Tilisea 4, T’olovragi 15, Bitca
Doamnei und dic neueste Entdeckung von Divici 16 ergédnzen den antiromischen Schutz Dakiens
in den letzten Jahrzehnten vor der groflen Xonfrontierung. Wir hegen die feste Uberzeugung, dal’
viele der dakischen IFestungen aus dem 1. und 2. Jh. stammen, indem di¢ Entstehung des Systems
als solches nach der Einrichtung der Romer in der dakischen Umgebung zur Zeit des Augustus
anzusetzen ist. Dic Idce, sowie ihr Ruf ins Leben gehen freilich Decebal vorher. Inwieweit einige
von diesen Festungen von Grund auf wahrend seiner Regierung errichtet wurden ist etwas schwer-
licher zu prazisieren. Sicher ist jedoch, daB in diecser Zeit viele Festungen wiederhergestellt und
befestigt werden, wobei zu diesem Zweck die durch den Frieden mit Domitian aus dem Jahr
89 u.Z. erworbenen Handwerker und Stipendien verwendet wurden ?!?,

Obwohl man im allgemeinen annimmt, da3 dieses Schutzsystem in sciner ersten Form schon
in Burebistas Zeit entstiinde, scheint uns eine solche Meinung ohne Zuriickhaltungen oder wohl

® Plutarh, Anlonius, 63, N. Gostar, Apulum, 5, 1964,
S. 143 ; M. Chitescu, SCIV, 19, 1968, 4, S. 655—0664 ; D. Pro-
tase, SCIV, 21, 1970, 1, S. 150—151; C. Daicoviciu, Steaua,
Cluj, 1959, Nr. 2, (229), S. 100—101.

¢ Dio Cassius, L1, 24—26; R. Vulpe, Din isforia Dobrogei,
2, 1968, S. 31-37.

5 D. Berciu, Buridava dacicd, Bucuresti, 1981, S. 136 —
—141.

8 Strabon, VII, 303; V. Parvan, Gelica, 1926, S. 94—95;
C. Daicoviciu, Istoria Romdniei, 1960, S, 289 —290.

7 R. Vulpe, Studia Thracologica, Bucuresti, 1976, S. 133 ;
idem. SCIV, 6, 1955, 1—2, S. 259 —269.

8 D. Berciu, op. cit. C. Preda, Gelo-dacii din bazinul Gl-
tului inferior. Davade la Sprincenala, 1986, S. 122 ; R. Vulpe,
Asezdri gelice din Munienia, Bucuresti, 1966 ; M. Turcu,
Geto-dacii din Cimpia Muntleniei, 1979.
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15 F1. Marinescu, Crisia, 1972, S. 79—87.
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3 EINIGE BETRACHTUNGEN ZU DAKIEN IN DER ZEIT DECEBALS 7

einige Prézisierungen wenig haltbar. Dem grollen getisch-dakishen Konig gelang es gegen Mitte
des 1. Jhs. v.u.Z. eine grolle politische Macht aufzubauen, die keinen Rivalen in dem ganzen mittel-
und siidosteuropiischen Raum hatte.

Seine letzten Iroberungen bestanden im Einverleiben der griechischen, westlichen und
nord-pontischen Stadte. Von diesem Datum an, waren seine wichtigsten politischen und diploma-
tischen Handlungen, wie uns das Dekret aus dem Jahr 48 v.u.Z. (zu Ehren Acornions aus Dionyso-
polis) informiert, siidlich und siid-westlich konzentriert., bzw. der romischen Welt 1 entgegen,
der einzigen groBBen Macht, die sich noch entgegenstellen konnte, die aher nicht ihre Herrschaft
bis zur Donau ausdehnte, in der unmittelbaren Nachbarschaft der Daker. In dieser Zeit war Dakien
noch von keiner Gefahr bedroht, um sich befestigen zu miissen. Wenn der dakische Konig sich
ein solches Problein gestellt hatte, so hitte er natiirlich Festungen an der Donau und nicht mitten
in Dakien und noch auf Anhohen errichtet. Ein solches hefestigtes Zentrum in der Mitte Dakicns
hitte sonst keinen Sinn. Im Gegenteil, wire diese Aktion ein Riickzug vor einer wichtigen
pun bevorstehenden Gefahr gewesen. Eine derartige Gefahr und ein derartiger Moment, der die
Befestigung des dakischen Zentrums beweisen soll, erscheint zur Zeit Augustus, als die
Romer ihre Grenze an der Donau festsetzen, wobei sie unmittelbare Nachbarschaft und dic
Hauptgefahr der dakischen Welt aufweisen. Trotzdem wollen wir nicht hehaupten, dafl man zur
Zeit Burchistas, in der Gegend des Oriigtlie-Gebirges nichts unternommen hat. Im Gegenteil hegen
wir die Cherzeugung, daB man zur Zeit seiner Herrschaft, in Gridistea Muncelului, die Grundlage fiir
ein religioses Zenirum aller Geto-Daker festgelegt hat. Ls ist sicher, dall zu seiner Zeit die
ersten IHeiligtiimer errichtet wurden. Ein solches Zentium war sehr gut gekannt, wenn wir in
Betracht zichen, dal} er unier den Namen ,,Gogaionon™ in Strabons 1 Geographie erscheint. Hier
wird sich, an cinem schwer feststellbarem Datum, dic Hauptstadt Dakiens Sarmizegetusa Regia
festsetzen, zusamimen mit der Errichtung der eigentlichen Festung. Um dieses religiose Zentrum
herum und fiir die Vertcidigung sciner Bedeutung, wurden auch die anderen Festingen gebaut.
Wenn in Costesti ein Wohnturm existiert hat, oder besser gesagt, ein Wachturm zur Zeit Bure-
bistas, sollte dieser in Verbindung it dem religiosen Zetrum von Gridistea de Munte gesetzt
werden.

Wenn wir zu Decebals Herrschaftsperiode zuriickkommen, als Dakien in seiner hochsten
Form befestigt erschien, muB gesagt werden, dal} einige interessante Probleme noch keine Antwort
oder befriedigende Losung erhallen haben. Eines dieser Probleme bezieht sich auf den Miinzum-
lauf aus dem 1. Jh. unscrer Zeitrechnung, der tiberraschenderweise ziemlich schwach war, beson-
ders im Vergleich zur vorherigen Zeitspanne. Man weifl, dall wahrend des 1. Jh. v.u.Z., besonders
zu Burebistas Zeit, der geto-dakische Markt den Holiepunkt seiner ganzen Geschichte erreicht
hatte. In dieser Zeit befanden sich auf demn dakischen Markt geto-dakische Miinzen, vom ,,inake-
donischen’’ Typus aus der spiten Phase, Tetradrachimen aus Macedonia I’rima und Thasos,
Drachmen aus Apollonia und Dyrrhachium und rémische republikanische Denaren, unter denen
man auch die lokalen Kopien vom Typus Tiligea einbezieht. Es wurden einige hunderte von Horten
entdeckt die hunderttausend Miinzen zusammenzihlien. Vercinzelle Stiicke wurden in allen
geto-dakischen Siedlungen gefunden 0.

Dieser Andrang von Miinzen sinkt betrachtlich nach der Mitte des 1. Jh. v.u.Z. als die meisten
Miinzkategorien gar nicht mehr oder isoliert imm Umlauf erscheinen. Ausnahme bilden nur die
romischen republikanischen Denaren deren Umlauf auch am Anfang des Imperiums fortgesetzt
wird, hauptsichlich in der crsten Hélfte der Herrschaft von Augustus und, wahrscheinlich in
einem geringerem Mafe, auch in den folgenden Jahrzehnten schwer zu bewerten war,

So wie sich die Lage der Miinzfunde darbietet, ist es und schwierig ein klares Bild iiber den
Prozey des Miinzumlaufs wihrend des 1. Jh. u.Z. iiber seine Intensitit und seine Eigenheiten
zu gewinnen.

Aus den bisherigen Statistiken geht hervor, daf3 die in Dakien gefundenen Horte, in denen
sich auch Miinzpragungen aus dem 1. Jh. u.Z. befinden, sehr selten waren. Wenn unsere Infor-
mationen vollstindig sind, iiberschreiten die romisch-kaiserlichen die in Dakien bis zur Eroberung
versteckten Miinzfunde, die Zahl 50. Unter diesen datieren fast 30 Miinzfundorte aus der Zeit
Augustus, besonders aus den letzten 3 Jahrzehnten des 1. Jh. v.u.Z. All diese Miinzfunde enthal-
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18 V, Lattsev, Inscriptiones orae septentrionalis Ponti
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ten hauptsédchlich republikanische Denaren, wobei die Imperialen nur isolierte Stiicke, oder jeden-
falls viel niedrigere Koten darstellten. Aus den etwas frither gemachten Statistiken, ergibt sich,
daB die besprochenen Miinzfunde ungefihr 4000 Denaren enthalten und nur wenig iiber 800
imperiale Munzpragungen. LEin solches Bild veranlaf8t uns anzunehmen, dafl dic Anhdufung der
betreffenden Miinzfunde hauptsdchlich im 1. Jh. u.Z. begann und vollendet wurde, bei dencn
ihre Besitzer spater auch noch Minzprigungen aus der Anfangsperiode des Kaiserreiches
hinzufiigten 2,

Die Struktur dieser Minzschdtze beriicksichtigend, ware es schwieriger zu glauben, daf
alle oder die Mehrheit der romischen republikanischen Denaren, die vorwiegend in den Miinzfunden
vorkommen, in Dakien im Laufe de 1. Jh. u.Z. gekommen sind. Diese kamen zu den Geto-
Dakern bis gegen Ende des 1. Jh. u.u.Z. an, ohne die Méglichkeit auszuschlieBen, dafl manche von
ihnen, immerhin in geringer Anzahl, in den nord-donauischen Gebieten, mit den kaiserzeitlichen
Denaren eingedrungen sind.

Was die kaiserzeitlichen Prigungen aus dem 1. Jh. v.u.Z. anbetrifft, haben wir schon erwahnt,
daB sic auf den dakische Gebieten hervortreten, am meisten aber in Miinzfunden aus dem
2.—3. Jh. u.Z. 22, Thre Anzahl, im Bezug mit dencen der Kaiser aus dem 2.—3. Jh. ist geringer
und wir konnen gar nicht bestimmen, ob si¢ im Umlauf in Dakien in der Zeitspanne der Herrschaft
der betreffenden Kaiser waren, oder sic, samt den spateren Miinzpragungen, aus den folgenden
Jahrhunderten eingedrungen sind.

Ohne die Madglichkeit auszuschlieflen, dafl manche von ihnen in Dakien, vor der Irobe-
rung, im Umlauf gewesen waren, sugeriert uns die Struktur der Miinzfunde, wenn auch nicht aller,
dennoch der meisten die Moglichkeit ihrer Erscheinung nach der Einfiihrung der romischen Herr-
schaft in Dakien und der Festsetzung von Verhidltnissen mit den Freien Dakern, besonders mit
denen 6stlich der Karpaten, wo die Anzahl solcher Miinzfunde, sowie der Miinzen aus ihrem Bereich,
sehr grol war. Diese stellten vor allem Stipendien dar, die von den Romern, dem méchtigen poli-
tischen Gebilde der Karpen, bezahlt wurden.

Eine dergleiche Situation steht, wenigstens anscheinend, im Gegensatz mit den schriftlichen
Quellen, die klar iiber Stipendien sprechen, die den Dakern von den Romern bezahlt wurdeu,
hauptsachlich nach dem Frieden (von 89) zwischen Domitian und Decebal (Dio Cassius, LXVII, 7).
Gemdal solchen Nachrichten, sowie nach der Kenntnis der dakisch-romischen Tauschverhalt-
nissen, hervorgehoben von den romnischen Importen aus den Festungen und den geto-dakischen
davae-en aus dem 1. Jh. u.Z., war es zu erwarten, dafl in Dakien derselben Periode eine viel groflere
Anzahl von romischen kaiserzeitlichen Miinzen zu finden waren, als diejenigen die wir bis jetzt
schon kennen.

Es gibe aber noch einc Erklarung, vielleicht die einzige, weit aber von einem konkreten
Beweis entfernt. Diese hiangt mit einem zweiten Problem zusammen, und zwar mit der Ge-
schichte und Zivilisation Dakiens aus dem letzten Jahrhundert unserer Zeitspanne, genauer gesagt
mit der Herrschaftsperiode Decchals. Wie wir schon von denselben schriftlichen Quellen (Dio
Cassius, LXVIII, 15 und Ioanes Lidos 23) informiert werden, sowie von einigen Szenen der Trajans-
sdule, verschleppten die Romer unermissliche Gold- und Silberreichtiiimer aus Dakien, die nach
manchen modernen Berechnungen, viel aber von den Zahlen des Ioanes Lidos herabgesetzt, bis
auf 165.500 kg Gold und 331.000 kg Silber geschitzt wurden #. Die Wiederaufrichtung der
Finanzen des Kaiserrciches, nach der Eroberung Dakiens, der Bau des berithimten Forums des
Trajans, die Trajanssdule, dic Wiederherstellung des I{anals Nil-Rotes Meer, die aulerordentlich
groBen Kosten fiir die 123 tagige Feier des Sieges iiber die Daker, usw., wéiren geniigend Griinde,
die fiir solche Informationen sprechen, beziiglich der Ausmale der dakischen Reichtiimer, dic
von den Roémern als Kriegsbeute genominen wurden. '

Zu all diesem kann man noch die Maglichkeit hinzufiigen, dafl in diesem Schatz auch noch
die vorher von den Rémern bezahlten Stipendien ihr Platz fanden, und somit erklirte man die
Seltenheit der Miinzen, die auf dem Markt in Dakien im Umgang waren. So wie diec Sachen erschei-
nen, konnte man beim ersten Blick, das Problem geldst finden. Es bestehen jedoch einige Frage-
zeichen, die aus einigen Realitdten und Beispielen aus Dakien oder aus der antiken Welt im allge-
meinen entspringen, wobei sie, wenigstens, zum Nachdenken und Zuriickhaltung verpflichten.

Wenn wir annehmen, dall die Edelinetalle, in Rohform oder als Gegenstinde und Miinzen,
ausschlieBlich dem geto-dakischen Konigtum gehorten, so wie man die Existenz eines solchen

2 M. Chitescu, op. cil., I. Winkler, Cercetiri numismatice, 4—25).
3, 1980, S. 33-—50. 24 J, Carcopino, in Poinfs de vuesur l'impérialisme romain,
23 1. Winkler, op. und loc. cit.; V. Mihdilescu-Birliba, La  Paris, 1934, S. 73—86; cf. auch I. I. Russu, Sargetia, 4,
monnaie romaine chez les Daces orientaux, Bucuresti, 1980. 1966, S. 97—104.
23 Despre magistralurile stalului roman, 11, 28 (S. 83,
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5 EINIGE BETRACHTUNGEN ZU DAKIEN IN DER ZEIT DECEBALS 8

fabelhaften Schatzes erkliren wollte, konnen wir der Tatsache selbst keine Analogie und- keine
befriedigende Erklirung vorfinden. Ein solches Verfahren kennt man nicht bei den Dakern
und in keinem anderen Ort der antiken Welt. Um uns auf die Beispiele aus der dakischen Welt
zu beschranken, kann die Tradition, die besonders auf archaologischemm Wege bekannt ist, nicht
dokumentarisch bestitigt werden. Man weill, dall im 4.—3. Jh. v.u.Z. die Geten das Gold und
Silber bei der Anfertigung der koniglichen Riistungen, der DPferdegeschirrteilen und reich ver-
zierten Kultusgefissen verwendeten, wie in den Funrden von Agighiol, Peretu, RBiiceni, Craiova,
Poiana Cotofenesti usw. Weiter im 3. —1. Jh. v.u.Z. finden wir das Gold nicht niehr so oft ver-
wendet in der Erhaltung des Schinuckes oder in der Minzpragunz. Hingegen wird das Silber
oft in der lokalen Miinzpragung, vom Typus ,,makeldonisch’” und ferner vomn Tvpus ,,romisch
republikanisch”, aus dem 1. Jh. v.u.Z. verwendet, und im gleichen Male in der Schaffung einer
groflen Anzahl von Gefallen und Schmuekgegenstinden, in Horten gruppiert, die in ganz Dakien
zu Burehistas Zeit hervortreten.

Nichts von diesen Daten fihren in irgend einer Art zur Schlullifolgerung, dafi solche Reich-
tiimer in den Héanden der geto-dakischen Konige konzentriert wiirden. Iin Gegenteil, geht es aus
der dakischen Erfahrung und, im gleichen Male, der ganzen antiken Welt, hervor, dafl sooft ein
politisches Staatsgebilde Rohstoff zur Verfiigung hatte, wurde dieser immer, nach seiner Art
verwendet, fiir dic Erhaltung von Waffen, Rustungen, Kultus- und Haushaltsgegenstinde, oder
Schmmuck, sowie fiir die Minzpragung. Sollten die geto-dakischen Konige aus dem 1. Jh, v.u.Z.
eine Ausnahme in dieser Hinsicht hilden und vor allem Decebal? Eine solche Eventualitiat scheint
uns wenig wahrscheinlich. Dies wiirde voraussetzen, dall Decebal it seinen Nachfolgern das
ganze Gold und Silber vom dakischen Markt gesammelt hiatten uin es in dem koniglichen Schatz
zu bewahren. Wir haben aber nicht einmal die geringsten Hinweise, dal im 1. Jh. u.Z., die Daker
personliche Schitze oder auch Rohstoffquellen gehabt hitten. Soll gerade dies ein Zeichen sein,
daf} das ganze Edelmetall von der koniglichen Schatzkammer angehiuft wurde ? Schwer zu behaup-
ten und zu beweisen. Und somit, wic oft wir uns auch bemiihten eine Erklarug fiir das Vorhan-
densein des dakischen von den RRomern in Besitz genoimnmenen Schatzes, und die totale Abwesen-
heit der Silber- und Golderzeugnisse — spezifisch aus Dakien des letzten Jahrhunderts vor der
Eroberung, glauben wir dennoch nicht, dal wir, wenigstens heim jetzigen Stand unserer Kennt-
nisse und unseres Verstindnisses, eine irgend wie befriedigende Losung geben konnten. Wir erwidhn-
ten frither, daB uns Decebals Epoche und Personlichkeit wenig bekannt ist.

Einige Entdeckungen aus der letzten Zeit bieten uns neue Daten oder beantworten frithere
unbekannte oder teilweise bekannte Fragen. Bis vor nicht langer Zeit, dauerten verschiedene
Fragen fort beziiglich der Identifizierung des unter dem Namen Tapace bekannten Ortes, wo die
ersten zwei dakisch-romischen Kampfen stattgefunden haben.

Die neuen archiologischen Forschungen aus der Gegend des Eisernen Tores, wo eine inte-
ressante Erdfestung identifiziert und teilweise noch erforscht wurde, die den Weg zur Mitte Sieben-
biirgens sperrte, scheinen die lang erwartete Antwort zu geben. Folglich konnten wir annehmen,
dall Tapae keine Ortschaft sei, sondern die Bezeichnung des befestigten Gebietes des Eisernen
Tores, des gilinstigsten Punktes um einen Widerstand zu organisieren, imstande ein schwer zu
betretender Hindernis zu Dbilden 2.

Eine weitere Entdeckung, diesmal vom epigraphischen Charakter, die von der in Grameni
gefundene Grabstelle dargestellt, bringt eine Erklirung beziiglich dem hdchsten Opfer Decebals
und fiigt einen neuen dakischen Ortsnamen hinzu u. zw. Ranisstorum, als der Kundschafter
Tiberius Claudius Maximus dem Kaiser Traijan Decebals Kopf brachte 2¢. Der Name mul nicht
unbedingt der einer lokalen Siedlung sein. Es kann auech noch so gut ein beliebiger Platz
sein, irgendwo in der Néahe der Ortschaft Costesti, wo sich Trajan wahrscheinlich sein General-
quartier aufstellte.

Im besten Fall kann man annehmen, dal sich das Kaiserlager sich in der Nédhe einer daki-
schen Siedlung mit diesem Namen befand, unweit vom Eingang des Gridistea Engpasses.
Konnten wir wohl an die Moglichkeit denken, dal Ranisstorum eben der Name der Festung von
Costesti sein konnte ? Hypothetisch wire es moglich, aber von einer Tatsache kann es kaum die
Rede sein. Die Gegend von Costesti, im weiterem Sinn, scheint sich vor anderen durchzusetzten,
als wire es der geographische Gebietsteil in dem Ranisstorum lokalisiert werden sollte, wenn wir
in Betracht ziehen daBl die Kampfe in ihrer letzten Phase sich im Godeanu Tal und um die
Anhohe von Gridistea Muncelului herum konzentrierten, fiir dic Besetzung von Sarmisegetusa,

2 Ausgrabungen dic in den lelzten .Jahren von I.  den.
Glodariu und A. Rusu durchgeliihrt wurden, dessenv orliiufige 26 \l. P. Speidel, in Journal of Roman Studies, I.X,
Ergebnisse bei der Tagung in Deva (1986) vorgetragen wur- 1970, S. 142—153 ; idem, AMN, 7, 1970, S. 511—-515.
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der Hauptstadt Deccebals, und letztem dakischen Widerstand in den erbitterten dakisch-romischen
Kampfen.

Man nimmt gewdéhnlich an, dafl Decebals Vorgidnger, der Konig Duras, der auf den Thron
freiwillig verzichtete, einer und derselbe mit Diurpaneus wire. Vor kurzem, ausgehend von einer
erncuten Behandlung der schriftlichen Quellen wurde die Meinung geaupert, die Ioden gewinnen
scheint, dafl Diurpancus eigentlich der wahre Name Decebals sei, wobei die letztere Form ein
Ubernahme wire, iibernomnien nach dem hedeutenden Sieg gegen das von Cornelius Tuscus 27
geleitete romische Heer. 1iine solche Auffassung, die wenigstens als eine neue Hypothese akzep-
tiert werden kann, dndert nichl das Wesen der Dinge, und zwar gibt es zwischen Duras und
Decebal, keinen anderen Konig mehr; Diurpancus soll in der Lage sein mit Decebal assoziert
zu werden und nicht mit Duras.

Sicher ist die Tatsache, auch wenn sich dieser Namensumtausceh als rechtfertigt oder nicht
zeigt, dafl sich der Name Diurpaneus zwischen den beiden Konigen hefindet, wobei es uns einen
direkten Verwandschaftsgrad hinweist, hochst wahrscheinlich, ecine vaterrechtliche Folge von
Duras zu Decebal. .

Somit konnte man den wenig iiblichen Umstand der Ubertragung einer Herrschaft im allge-
meinen erklaren, daBl Duras freiwillig den Thron an Deecebal iiberlassen hat. Man begriindete,
an cinem bestimmten Augenblick, dafl Duras dalter gewesen ware und nicht mehr den Ercignissen
standhalten konnte. Wir wissen nicht wie alt Duras gewesen war. Aus den zuginglichen Angaben
geht hervor, dal} seine Herrschaft nicht gerade lang war, ungefilr zwischen den Jahren 63/69 —87
u.Z. Obzwar Decebal schon seine wahren Iiigenschaften, die cines groBen Hauptlings, bewiesen
hatte, versetzt ihm Duras trotzdem die Fihrung des dakischen Staates, nicht nur weil er sich
im Kampf auszeichnete, sondern auch weil er der direkte Thronfolger als Sohn war oder, weniger
wahrscheinlich, aber nicht ganz ausgeschlossen, als Neffe.

Ungeachtet von der Art in der man das P’roblem Duras-Diurpancus-Decebal abschlicBen
wird, was uns bemerkenswert scheint, nicht nur aus dieser Namensbeziehung, sondern auch
aus der Art der Machtiiberiragung, ist das enge Verwandschaftsverhdltnis, hochstwahrscheinliel,
vaterreichtliche Thronfolge daBl zwischen Duras und Decebal bestand. Wenn man von Decebal
spricht, Name oder ,,Beiname” (oder der Tapfere oder der Miachtige) kann man nicht die Chara-
terisicrung von Dio (assius (LXVII, 6) versehen, wobei dieser ,,erfahren in Kriegsplanen und
gewandt in ihrer Durchfiithrung war, indem er dic Gelegenheit zu wahlen wute, den Feind
anzugreifen und sich rechtzeitig zuriickzuzichen. Gewandt in Fallenstellen, war er ein ausgezeich-
neter Kampfer, und verstand es den Sieg zu gebrauchen, aber auch aus ciner Niederlage gut auszu-
kommen. Aus diesem Grunde war er lange Zeit ein gefiirchteter Feind der Romer gewesen.” Wir
wollten dieses vom lateinischen Historiker geschildertes Bild widergeben, da es sich rechtfertigt
und ginzlich bestdatigt durch alles was Decebal zur Zeit seiner Herrschaft verwirklichte. Der
letzte Konig des vorromischen Dakiens wufite hochsten Nutzen vom Frieden mit Domitian aus
dem Jahr 89 u.Z. zichen, indem er das Verteidigungssystem hefestigte, und das Heer orga-
nisierte und zugleich ausbildete. Er suchte sich Verbiindete bei den Nachharen und zcigte sich
fricdensliebend, besonders als er die Uberlegenheit des Gegners cinsah. Er eroffnete eine ncue
Front in Moesia Inferior, um dic schwierige Lage in Dakien zu retten.

Er verteidigte den Boden und die Freiheit Dakicns bis zum hochsten Opfer, wobei er sich
den Namen als Heldenkonig in der Reihc der grofiten Personlichkeiten der Geschichte IRuné-
niens einschrieb.

27 N. Gostar und V. Lica, Socielalea gelo-dacicd de la Burebisla la Decebal, Tasi, 1984, S. 56—59,
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