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corupte de l'cntrec el Ie puils central, CI. Barricre a avancc 
la conclusion qu'cllcs reprt\senten l la disparilion et rcappari­
lion ennuellc de la vie animale ct vegl'lalc (pendant l'hivcr 
el Ic pri11lemps). I>. \'ialou, sans oflrir unc solulion lrlll'­
ment ferme, esl )'adepte d'unc vcrsion scmblablr, c'est-i1-dirc 
que la Iogicitt\ de J'art parietal est slructurc aulour des t\Jt\­
ments fondamentaux de la vie des paleolilhiqucs. Jc crois 
qu'on pcut affirmcr l'existencc des cvolulions l"ycliques non 
seulement dans le milieu naturcl, mais aussi dans le milieu 
culturcl (l'cxislcnce construilc par l'hcmmc). l'our donncr 
un exemple, la vie d'un individu connait quclqucs rnorncnts 
d'intt\grations ou d'climinalions succesivcs qui pcuvent ctre 
reprt\sentees cornrnc des apparilions el/ou disparitions (nais­
sance, majorite, mariage etc.). J>cut-elrc pcut-on cnvisager 
Ia dt\marche conceptuelle des pakolilhiques d'autrc part. 
En accordant a chaquc clcmenl graphiquc unc valcur abs­
trelte, nous pouvons analyscr Ies typcs des connexions qui 
ont etc realises par Ies paleolithiques dans lcur art, c'est-;i­
dire dens un champ d'explications formelks, sa11s avoir besoin 
de la formalisation des elements graphiques. On pcut aller 
plus loin cn arrirmant commc hypothcse (et seulcmcnt comme 
telle) )'idee de Ia possibilitc de transformer une Iogiquc 
• bldimensionelle. (ou mcmc "tridimensioncllc •, tenant 
corupte qu"unc sl-rie des galleries ornecs ont des rcprescnta­
tlons sur le !oit) dans unc Jogique unidimcnsionnelle (uni­
directionnelle) qui est specifiquc :\. unc demarche scienlifiquc. 
C'est unc hypothcsc qui sera v,'rifiablc quand on aura plus 
de rnonographics commc celle de D. Vialou. 

La secondc parlie, intilulcc • Synlhcsc des faits el inlcr­
pretelion des donnccs • est une continualion logiquc des 
nouveautcs rnethodologiques de la premiere scclion. Aprcs 
Ies resumes stalisliques qui sont unc veritable aide pour 
l'arcbeologuc interesse dans ccs problemes, l'auteur Clablit 
des llmites pour son discours, fait esscnliel pour toute analyse 
qui se vcut Ic point de depart pour des affirmalions genfra­
les, rneme si on rencontre des termes qui seront difficilc ii 
integrer dans unc investigation mencc pour vidcr Ies pro­
blernes considcrcs. A Ia pagc 359, D. Vialou affirme quc 
• Les dispositifs parietaux sont des constructions symboliques 
dans la mesure ou Ies liens existent entrc Ies thcmes ct entrc 
ceux-ci et Jcur supports et lu grotle sont genfralement implici­
tcs el por/curs de sig11i{icalio11s •· Celte conclusion reste pour­
tant la ralson, la prcmisse de toulc rccherche: l'objcl etudie 
est Ic porteur d'un mcssage, cnfin, d'une information; el 
dans la mesure dans laquellc cxisten t des differcnces el dl's 
rapprocbemenls entre ces messages nous pouvons (~limincr 
ab inilio l'idee d'un emplaccment alealoire ou meme seg­
mentee des figurcs parietalcs. Au-dellt du niveau minimum 
d'explicit(~ la dcmarchc scientifiquc n·a ancunc motivalion. 
11 est clair que tout cc que nous tenons sous obscrvalion est 
bourre de sens ct qu'il est Mchiffreablc :i travers l'analysc 

des clernenls qui composent n'importe quel rnessege (soit 
qu'il est dcslinec au individu ou au groupe culturel): Ic 
code, le denotant ct le denote. Quelques termes (lels quels 
„l'imaginaire" et „l'indClerminalJlc") sont peu utilisables, 
meme s'ils donnent mcsurc du fait que quelque chose nous 
echappe cncore. D'unc valeur spt\ciele est Ia hit\rarcbie des 
liaisons thcmaliqu_cs: binaircs (95 cas), tertiaires (39 c~s) 
ct mulliplcs (5 cas). Le resultat de celte analyse, nornmement 
Ic fail que Ic nombre des elements cornrnuns decrolt a rnesure 
qu'on pousse l'analysc, clonc tenir compte du nombre de plus 
cn plns grand des unitcs grapbiques el des techniques artls­
tiques (p. 379), c'cst un point gagnc qui vient a l'encontre 
<Ies postulats theoriques envisages des Ic debut : Ies • rt\eli­
tes • d'au-dcla dl' l'arl sonl le milieu fondamental, I'art 
n"danl quc la chaine qui rcunil l'emetteur el Ic recepteur 
dans Ic lransrcrt d'informalions sur ces realilcs; Ia mobillte 
de l'information se fondc sur des conventions culturelles 
qni rcnfermcnt la figurc parietale ainsi que son support. 
La segmentation du discours parietal dans des unites (topo­
graphiques et arlisliques) significatives est justifit\e seule­
mcn t lorsqu"cllc est intclligible pour Ies deux pi>les de Ia 
communicalion, fait demontrc avcc force par D. Vialou. 
~leme si on pcu t discuter s'il est possiblc que Ies analogies 
tcchniques n'impliqucnl des analogies conceptuels (p. 383), 
compte tenu que, selon l"aulcur, •des representations identi­
ques dans leur naturc et origine techniques sont polyrnorpbes 
d'un point de vuc slylisliqucs • (p. 392), celte bypotbese 
est un poinl de dt•part susccptiblc d'evolutions nouvelles et 
frnclueuscs. 

La dernirrc parlic est, sinon une relrouvaillc, au molns 
unc revalorisalion des conclusions acceptees par 11. llreull: 
• ... finalement c'est le modele parietal, c'est-a-dire, l'acle 
de represenler sur paroi el sous terrc, qui est commun d tous 
Ies siles et non pas leur con tenu symbolique • (p. 397). Mais 
Ia plus importante conclusion est que la distribution de figu­
res parietalcs est une dimension de l'cspace parietal qui 
ne dit rien sur l'espacc chrono-culturel. 

En somme, nous ne pouvons qu'admircr l'immense effort 
conslruclif de I>. \'ialou qui, au bout de six ans de lravall 
nous a offerl 1111 vrai modele d'analyse, une solution aux pro­
hlcmes de mt\lhodologie et de decbiffragc d'unc cpoque et 
d'un phenomenc qui, singulicrcmenl, parall plus cache et 
plus significatif :"1 chaque nouvellc analyse. Si nous pouvons 
comprcndre Ic mcssage de )'art paleolilhique, c'est grâce 
aux analyses de plus cn piu s poussees, qui onl comme but 
l'integralion de tous Ies elements qui sont a Ia dlspositlon 
de l'archfologuc. Le line de D. Vialou reste, pour vral dire, 
un moment de rUercncc, tanl cn soi quc dans scs implications 
de Ionguc porlec pour la scicnce bistoriquc. 

C. Cllpifă 

AMALIA MOZSOLICS, Bronzejunde aus Ungarn. Deputfundhorizu11te vun Aranyos, Kurd und 
.Gyerrnely, Akademiai Kiad6, Budapest, 1985, 235 S. und 286 Taf. 

Das lcd111isrh schiin au~gdiihrll', ltier zu hc~prcd1cnrlc 
Uuch ~clzt dic l\eihe der Sludicn iihrr clic Bronzl'fundc des 
Karpalcnbcckens [ori, clcntn dir .\ulorin brrcils z11(•i llii11d1•: 
I (1967) I lepolfundhorizon lc I lajcl[1 {irmr111 unei l\.osziclcr, 
li (1973) Dcpolf1111dhorizonle Fc\rr(> und 6pi1lyi, gcwidri1l'l 
hat. :llelhodologisch ordnet sich da' \\'erk n eine în llngarn 
nach J. I Iampl'I lradilionell gewordrnci Einslellung iiher 
clic Erforschung dcr priihislori,chcn Bronzl'n cin. 'Vie in 
dcr Einleitung h1·n·orgchobl·n, wird auch in diescm Banei dic 
corpusmiif.:igc \'orlagc cks iiul.!ersl umfangrcichcn Fnndsloffc> 
angeslrebt. Dics war auch dl•r Crund dafiir, das w·crk nur 
au[ dic Auskgung cler in 1 'ngarn crschicncncn llorll'. Zl! 

beschriinken ; Nachbargcbiele, dus sog. Karpalcnucckc11, 
wcrden zwar als Analogim zilieri, jcdoch gilt dir Darst!'llung 
<kr einn·lnrn Tnirn, die clrn ersten Teii des Uandes aus­
marht (S. 11- 7[)), Yorwil•grnd elen ungarisrlwn J lronzcn. 

So wrnlc11 \Ya[frn, \\'erh.cngr, :\lclallgdiirl-. f'fl'rrlrgeschirr 

unei \\":1ge11, ~;chn111ck, Trachlzulll'hiir und Toi kl ll•narlikcl 

jcwcils chronologisch, t,vpologisch und chorologisch slu­
dil'ft, wobci lien wichligslcn Typcn allerdings eine grtiDerc 
Aufmcrksamkeil zugcwandl ist. Dic hicr în Frage kommen­
dcn drri llepolfundhorizontc - Aranyos (B Va), Kurd (H 
\'h) und G:i:crmel,v (B Vc) - um!asscn im groncn und gan­
zcn die I la A-l'criodc (nach Heinecke) wenn sich auch der 
l'rslcrwiihnte Horizonl hereils in dcr vorangchendcn Sture 
h<'rausgebildcl hal. 

Dic Aulorin vcrlrill clic !\lcinung, daO schon im Opăly 
J lorizonl Ânderungen in cler Kamp!wcise crsichllicb wăren. 
So scien în drm darauffolgendcn Aranyos-Horizonl Schwert 
und Lanzc dic kl-nnzeichnendstcn Waffen, wiihrend Strei­
lăxlc (Nackenschcibcni.ixlc cler Variante l 'ioara) allmiihlicb 
sellencr wcrdcn odl·r, kiinnlc man hinzu!iigen, ihrc Strei­
taxlfunklion n·rliercn. Ilic Epoche „cler Axtkulturen" 
wl"iche mil dem Einsalz des Aranyos-llorizonll's vor drr cler 
Sd11nrll'r unei I.anzrn zuriick, !'im· ""a11cllung clic :'llozsolics 
al,. kullurcllc Ziisur hl'lrnchld unei mil derjcnigcn ,·crgkicht, 
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die Anlal:l zum Vergrabcn der Koszider-Funde und zum 
Verlassen der Tellsiedlungen vor der vermeintlichcn Invasion 
des J lilgelgriibervolkes gegeben halte. 

Hezensentin bl'merkl, daO das allmiibllche Sellenerwcr­
drn der Nackcnscbeihenăxte nicht unbedingt auch das Vcrsch­
winden der Streitaxt bedeuten wi.lrde, \'l'ann man den Lappen-, 
Absatz- und Tllllenbeilcn hauptsiichllch eine Warrenfunktion 
zuschricbe. Dali.Ir sprăchc 1hr Yorkommcn in typischen 
Kriegergrăbern wie Caka, Dolny Peter, Dakonyszllcs, 
I rnvej u.a. sowic das \'erhăltnis Produktionskosten/Abnu­
hungswidcrstand im Falie eincr Wcrkzeugfunktion, die frcllich 
nieht ganz auszuschlicDen sei. Ohne die Warrenfunktiou 
Yollkommcn in Abredc zu stellen, neigt die Autorin abcr 
dazu, dic l'rwăhntcn Beilartcn in erster Linie als Werkzeugc 
zu bezckhnl'll. 

Urr Yersuch einer typologisC'hen Eintciiung der zahlrri­
chcn Tiillcnbeilc - Yor aliem der cine groDc formenkund­
iiche Yariation aufweisenden Exemplare des I lorizontes 
J(urd - wiire als sl'hr wichtig zu betrachtcn, insbcsondere 
da bisher in diescr Richtung verhăltnismăl.lig wcnig gc­
rorscht wurde. Es ist jedoch bcdaucrlkh, dall Bezllge aur 
Analogien aus den Nachbargebieten mcist aur dic Anfi.lhrung 
von Wl'rkcn allgemeiner Art bl'schrănkt sind und nur hic 
und da spczielle Studien ziticrt werden (so scheint 1\1. Hussu~ 
grundlcgcnder Aufsatz Ober das transsilvanische Ti.lllenbeil/ 
Sargetla, 1, 1966, S 17 ff./dl'r Autorin unbekannt geblieben 
zu sein). 

Zur Erklărung der Funktion rinigcr Blechbănder, dia 
bisiang schlechlhin als llal~bănder angesehen wurden, zieht 
~Iozsoiics Texte von 1'uzi heran und glaubt in \ielen diescr 
Sliickc aus BronzebleC'h Ilalsbcrgen zu erkennen, dic aur 
Lcder oder Wolle monticrt gewesen wiiren. Der Wert diescr 
Hezugnahme aur Schrirtqucllcn aus weit enlfernten Gegen­
den ist gcwilJ beschrănkt und bedingt durch dic vcrschie­
denarlige Jo\i1111plwl'ise und dl'n unterscbicdlichen Entwick­
lung~stand ckr betrelfendcn Kulturen ; dasselbe giit wohl 
auch fiir dic \"ergleiche dcr .\utorin bcziiglich dcr .\usrlis­
tung du Streitwagcn und der damit nrbundcncn Waffcn­
funktion du Lanzen. 

Hemcrkensw('rl ist, dal.1 :\lozsolirs cin('n kritische-n Stand­
punkt gcgl'ni.lber dcn historisierenden Theorien libl'r die 
Bedeutung des sog. „Yorskythischen" bzw. „thrako-kimmc­
risl'hcn" l'f~rdegcsrhirrs l'innimml, glckbgllllig ob dl'rartigc 
I i~·polhcscn aur die Beweisli.lhrung einer kulturellen Kon­
tinuităt oder l'incs Eindringens iisllicher Elemente zielen. 
Die Autorin isl Yor aliem bcmiiht, das jungllronzezeilliehe 
Pferdegeschirr von demjenigcn der sog. „prăskythisl'hen" 

Periode zu lrcnncn und bctont dabci - rn. E. mil Hecht - , 
dal.1 'Vagenlahren und „viellekht nuch" Heilcn (-warum 
„viellcirht aul'h" ?) aul cine lange Tradilion zuriickblickt, 
11.zw. zumindcsl zwei bis drci Jahrhundcrlc, bc\·or die ah 
,,priiskylhisch'" bczeichnete Invasion statlland. Es blcibt 
noch zu iibl'rpriifcn - so die Aulorin - wic grolJ dcr autoch­
lhone Aniei! an dcr wcitercn Entwkklung des Pfcrdezubc­
hiirs rnitgcwirkt hat, um dabei herauszuslcllen, was tatsăeh­
iich als „iislliche". Komponcnte bczeichnet wcrden darl, 
ohnc diesc von vornherein in Frage Zll slcllen. Es blcibt 
jedoch dahingcstellt, inwiefcrn cine Heihc Bronzrgl'hănge, 
wie etwa dasjcnig.c von Blatnica, wirklich ais Pfcrdezubehiir 
gedeutet w·erdr1' mulJ. Der Fund eines solchcn - ~llcr­
clings kleincrcn - Stllcke.~ aul dem Bruslkorb des Skcletles 
aus Gr. 3 von Budeşti-Finale, ins 7. Jahrdundcrt datiert 
(G. l\larinescu, Dacia NS., 28, 1984, S. 47 rr., Abb. 3), 
crlaubt auch rine andcre Erkliirung diescr Gegensliindc 
{vgl. auch G. Schumachcr-:\latthăus, Studicn :11 bro11:e:d//i­
r/1cn Sc/1mucklraclitcn im Karpalenbccken, :\lainz, 1985, S. 
7!1 I., die diese (~ehăngc der mănnlichcn Tracht zuwcist). 

Schmuck ist eher gedrăngt behandelt, obwohl \"erl. die 
Dllrftigkc.it von Studicn liber diesc rcich \"Crlrcknc Fund-
gallung mit Hccht betont. Wievicl man durch cine dclaillierle 

Typologic cler Schmuekgegenstiindc gcwinnen kiinnte, be­

weisen einigc spcziell ausgerichletcn PBF-Băndr; so z.B. 
dcrjrnigr rnn T. Hadcr iibrr junghroniezcilliche Fibeln, 
woYon manchr T~·prn mcisl in I ·ngarn ,·crhrdld ~imi und 
1kr hier bl'handcllcu i'l'riode angchiircn ( Die Fibc/11 in flu-

miinim, Mi.lnchen, 1983: vgl. Hezension :\. Vulpe: Germania, 
65, 1087, 2, s. 477 ff.). 

Im SchluOkapitel zur Chronologic sind auch kulturhis­
torische Erwăgungcn liber die Bedeulung des Yergrabens 
der Dcpotlundhorizonte angestellt. So kommen Beziehungcn 
zu italischen llronzcn hauptsachlich im Jlorizont Kurd zum 
Ausdruck. ln dieser Zeitstule, die mit der G:iva-Kultur 
synehronisiert wird und der clic Zahlreichsten I lortrunde 
zugeteilt werden, finden - so i\lozsolics - „oflcnsichllich 
liefgreife!tde Ănderungcn statt", dic im ganzcn I<ullurhabi­
tus eingelrelen sind mul die derjenigr.n, dic in ltalien an 
der \\'ende vom „Bronzo-recenle" zum „Bronzo-finalc" 
einlraten und vom S[{ 111 C an protogcomctrisch in der 
Agăis festgestelil wurden, enlsprechen wi.lrden. Dic \"rr­
brcitung der Bronzetypcn in dcn versrhicdcncn 1 Iorizonkn 
ist ungleich: wiihrend sich ;\ranyos-Fundc in :"\orduslungarn 
hăufen, umrassen diejenigen der Etappcn Kurd und G.vcr­
mely das ganze Land, aber Kurd-Funde sind aurh viei weiter 
entlcrnt - rast im gesamlen Karpatcnbeckcn - zu nr­
zeichnen. 

Eine ăuDerst wcrtvolle, umrangreirhc Fundlisle {S. 85-
218) und cin Ortsvcrzcichnis schlicllcn dic :\rbcit. 

* Eine kritisC'he Stellungnahme gegeniibl.'r einer so um­
langrcichcn und kompetentcn Arbcit wic die der Ycrfasserin 
ist kaum zu erwarten. l>er Wert dicscs Werkes isl unleugbar 
und olfenbart sirh jedem Fachleser ohne weitercs. l\leine 
Dlskussion ist dahcr eher aul methodologisrhe Fragcn aus­
gerichtet, die zwar grundsătziich crschcinen kiinnen, dcn 
Inhalt des Buches jcdoch nur am Handc streifen. 

Die Gliederung in Dtpolfundhorizonle bcruht auf der 
:\feinung, daD Borte in Zeitem von l.'nruhen oder Gefahr 
,·on auOen her (Kămpfe zwischen Slămmen, Viilkcrwandc­
rungen) der Erde anvcrtraut wurdcn, um dic kostbaren Sa­
chen - die Bronzen - vor feindlichcr Auspli.lnderung zu 
bewahren. Uiescr Denkweisc nncb sind llorlfunde als ein­
heitliche chronologischc llorizonte zu verstehen und cin jeder 
solcher Horizontc wi.lrdc somit ein besonderes Geschehnis 
im Laufe der historischen Ent"icklung einer Kullur wider­
spiegeln. Diese Bch:mdlung dcr bronzezcitlichen llorlc ais 
Depolfundhorizonte begegnct in vielen Arbeilcn dcr Aulorin, 
beglnnend mit Archăo/ogisclie Beilriige :ur GeschicMe der 
gro{Jen Wanderung (ActaArchHung, 8 [1958 I, 1957) und sie 
wurde als l\letbode auch von manchen rumiinisrhcn Forschern 
(!\I. Petrescu-Dlmboviţa, l\I. Rusu u.a.) - mit nndcrcn Glie­
derungs- und Bczeicbnungskritcricn - iibcrnommen. 

In Ietzter Zeit wurden gegen diese Denkweise immcr 
wieder Einwiindc erhoben. :\lan versuchte, andcrc Erklii­
rungcn fi.Ir die Hortdeponierung zu finden. Es drangt sich 
stets die Frage auf, warum man gerande bei Gdahr Walren 
vergraben soli te? Andererseils fi.lhren nene Angaben liber 
die kulturelle Entwicklung mancher Zonen eher zu unler­
sehiedlichen, manchmal sich widersprechcndcn Deulungen, 
wic im Fall des „Horizontes" Suseni (ctwa zeitglcichmit 
dem J>epolfundhorizonl I<urd), dessen Bronzen nach Anslcht 
von Petrescu-Dlmboviţa und Husu anlăClich einer Einwan­
derung der Trăgcr der Gâva-Kultur versteckt wurdcn, der 
von l\lozsolics aber als Widerspiegelung von llistorischen 
„Ereignissen viei groDerer Tragwcite und AusmaDe", die 
nicht nur das Karpalenbecken, sondern auch enlfernterc 
Gebiete miteinbczogen hătten, angesehen wird. Zieht man 
jedoch den kiirzlich zutage gebrachten Fundstoff aus dem 
Banat und dem Lăpuş-Land in Betraeht, so miilJtc man sich 
die Entstehung der kannelierten Ware (darunte auch die 
Gava-Kultur und die mit ihr verwandten Gruppen) - und 
das gilt wohl auch flir den kulturellen Vorgang im Bcreich 
der Pilinyer- Kultur - eher als Resultnt einer lokalen 
Entwlcklung vorstellen, etwa eines l\lodcwechsels in dcr 
Keramikverzierung. 

Das Yergraben der Bronzen findet eine viei glaubwiir­
digere und nuancenreichere Erklărung, wenn man der 
l\lehrzahl der Dcponierungen cinen Yotivcbarakter zuschreibl, 
so wie es in letzlcr Zeit" in der Lileralur inuner hăuliger ange­
deutet wird. 1111 Gegensatz zu friiheren Arbeiten nimmt 
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:\fozsolics im vorlicgcnden Dand cine vorsicllligcre Slcllung 
gegenliber dem Problem des Verbergens der Hortrunde ein. 
Sie betont, daO „eine historlsche Intcrprelalion der Bron­
zefndc" heutc nicht mllglich set, da hisher noch „die Erscll­
lieOung von grof.leu Grliberfeldern und Siedlungcn" fehlt. „Die 
Bronzefunde sollen nichl einseltig als Opferfu11de (Wcihga­
ben), \'ersteckfunde bel drohender Krlegsgefahr oder Vol­
kerwanderungen ... bezelchnet werden" (S. 9 f. ). Sie scbllel.lt 
nber enlschieden aus, dnO der 1\-Iehrheit der Horte des 
H.urdhorizonles eine kullische Dedcutung zugewiescn werden 
konn!e (S. 84); ihre ganze methodologische Auffassung der 
„Depolfunclhorizonte"-Theorie implizicrl jcclorh unabwcis­
bnr den Gedanken eines gleichzel!if.(en \'crbrrgens cler Depols 
elnes besllmmten Horizontes. 

Wenn nuch der eigenllicbe Bcwcggrund wr llorledc­
ponlerung (Elnzclfunde mliDten nic-ht nusgeschlosscn werdcn ; 
man dilrfte sie als „Einstlickdt•pols" bezeichncn) nicbt -
oder noch nlchl - gcnau zu cnlzlffcrn ist, so biele! clic sa­
krale Dcutung dicser Erscheinung zumindcst cinen \'orlci I 
filr die chronologlsche Gliederung cllcscr Fundgattung: \'ollv­
deponlerungen wurden slănclig - zu gcwissen .Jahrcszci ten, 
Feiertagen oder wiihrenc! l 'nruhen (cler Kricgsgollhei! ge­
welbt), Seuchcn u.a. - Im Doc!en nrgrnben : sie bllclen also 
keine „Fundhorizonte". 

llypolhellsch bleibt elso ouch der \'ersuch der \'crfos­
serin, dns \'erlossen monchcr Siedlungen odcr die Bcfesli­
gung andercr mit dem Verbergen eines gcwissen Depotfund­
horizontes in Einklang zu brlngen, da eben das Sledlungs­
wesen uicser l'erlode noch zu wenig beka1111l ist. Das Auf­
lreten bcfestlgler Ansicdlungen impllzicrl nicht unhcdingl 
eine Zeii der l'nn1hc oder Gefahr, beclerkl man, daO solchr 
Durgen mcist Herrensltze der Slmnmesarislokrelie ware11 
und als solche die Macht bzw. die Wilrde des Besltzers veran­
schaulichen sollten; dcr Hauptantcil der De,·olkerung kLle 
ln lbrer l'mgebung in bescheidenen offenen ~iedluugen. l'rn 

al.Jcr das \' crl.tiilluis I forrschaflssilz (Uurg)/landwirlsch11flli­
che Siedlung zu kennen, bedarf cs noch vicler sachgemil.0 
dun·hgefiihrter (;rahungcn. 

Abschlirl."cnd sri 11ocll111als die auCerordcntliche Fiille 
und Typcnvariclăt dcr în dl'm besprochenen Band beschrie­
bencn Dronzl'n hernirgcboben. Das erklărt, warum dieser rie­
sige Fundsloff bishcr nicmals vollstăndig beherrscht werden 
konnte. Es Ist wohl nocb Yiel zu tun, was die T~·pologie der 
nronzen, dir \'enwnclung der stalislisrh-kombinatorlschen 
:\Jelhoden zur nrslimnmng cler Arl der Hortfunde, der Funk­
lion wrschicdc11cr (;egcnsliinde (z.B. der sog. „zweiarmigen 
Axle oclcr Pirhl', clic in cler Slufe Forr6 cinsetzen und bis 
in dic l'eriode Kurd forld;iucrn, und deren Funktion ver­
schieclenarlig inlerpretlerl wurdc: Kultgegens!linde, Pfcr­
degescbirr Ll.Ll.), clas \"crh:illnis zwisrhen Fundstelle und Cha­
rekter des 1Iorl1·' sowohl lopographisch und chronologiscb 
- usw. anbclangl. Es sei abcr der ,\ulorin keineswegs vor­
geworfen, nil'ht alle dlesc Forschungsrichlungen erschlipft 
zu bnbcn. Auch 'rar es nihl \'Oli ihr zu erwarten, diesen Band 
~o cingchcnd \\·ir den crslrn dcr Serie zu vcrfassen, der das 
~-luclium cler rchli\' wenig zahlreichen llronzen vom Typ 
I lnjdi1s:\111so11 1111<1 Koszider zum \.l'gcns!ancl halte. Die 
vcrclicnsl \·oile Arbeil \on l\lozsolirs ist (ebenso wic der Horl­
rnrpus l'l'lrescu-Dlml.Joviţas [PDF, X\'111, 1, 1978)11lseiae 
i11 der Hichlung cinci regionalen funktionelll'll und chronolo­
gischcn Auslcgung dcr siidosteuropiiischcn Bronzen unver­
meidlich<> intermediiirc Forschungsstufe zu bclrachten. Dicsc 
Ei nschălzung YCrmindcrt sil'hc rlich ni cht dlc hervorragende 
Bedculung und unerliil.llichc 1'iltzlichkcit des vorllegenden 
Buches. Die drci von Mozsolks veroffcnllichten Dănde stellen 
dcr Forschug cin werl volles 1\rbci lsmillel filr das Studlum 
dt"r hochstentwickcllen l'eriode der Bronzemctallurgie SUdo­
steuropas zur \"crfiigung. 

.\" ona Palinca1 

Prosopographia Imperii Romani saec. I.II.III, pars V, fasciculus 2, consiliu et auctoritate Acade­
miae Scientiarum Rei. Publicae Democraticae Germanicae, iteratis curis edidit Leiva Petersen, Berlin, 
Walter de Gruyter & Co., 1983, 329 p. 

Ce fascicule de PIH, publie ii y a quelques nnnees, est 
consacre a la lettre M; a l'occasion du lXe Congres interna­
tional d'eplgraphle grecque et latine (Sofia, 31 aoQt-6 sep­
tembre 1987), on o expose deja un nouveou fascicule (V /3), 
concernant Ies lettres N-O. 

Inulile d'insisler, ne scroit-ce que sommairement, sur 
Ie richesse d'lnformation de cet ouvroSc; Ies epigrephistes 
el Ies bistoriens; donl J1;s etudes seront facilitees el eclaircics 
por cel lndlspeasable Instrument de travall, n'Msllrront 
sens doute de manifester cheque fois leur gratltude â l'auteur 
pour son reuvre d'erudltlon. 

l'llotre interet pour le fascicule V /2 (M) est determine 
speclalement per le nombre oppreciable de personnoges de 
rang sEnotorial ou equestre, dont l'activlte s'est deroulee 
temporairement dans le Dacle. l'llous remarquons pour mo­
ment Ies sulvants : 

849. Q. Marcius Turbo f'ronto Pub/icius Sevrrus. Centu­
rion de Ia Ieglon II" Adiutrlx, vers 95; ult~rieurement, li a 
proboblcment portkipe a Io premiere gucrre dace de Trajan, 
l!'lnnt decore el ornncc prlmipilc; c'cst ainsi que nous propo­
sons de comp I eter Ie fragmen 1 l>pigraphiquc de Tibur CIL 
XIV 424:i = lnscr. ltaliac, 4, 12, 150: p(rimo) p(ilo) bi)s, 
donis don [alo bel/o Dac? )ico. Praefeclus vehiculorum, probn­
blement ii l'occasion de la deuxieme guenc dace; selon Pflaum 
(Carrieres. Supptemenl, 1982, p. 113), en 107-108. Pour 
l'evolution de cette carrie1e, voir l'inscription de Cyrrhus 
(AnnEp, 1955, 225). Concernant un passage de l'Histoire 
Auguste, Hadr. 6, 7 (.~Iarcium Turbonem post 1\four~taniam 
prneferlurae infu/is ornalum Pannoniae Daciaeque ad lempus 
praefecil >, nous croyons (d'occord avec Weber) que Turbo 
:i rei;-u des ornements de prHet du pr~toire, afin de lui con fier 
Je comµ1nnde des opt'm1llons mili!oires contre lrs Sarmatu, 

I 111 autre probleme soulcvc Ic pussage 7, 3 de Ie m@rue bio­
graphie: Dacia Tur/Joni credita lilulo .-\egypliacae pratfeclurae 
quo plus auclorilalis haberel ornato; selon nous, cet li lustre 
pcrsonnage, dont l'asccnsion sur l'echelle de l'blerarchle 
equestre avail ele inlerrompue (apres la prefecturc de le llotte 
de Jl.llsene) par quelques missions speciales (en i;:gypte et 
Cyrennique, en :'.\lauretanie ll dans la zone danublenne), a 
ete purcmcnl el simplemcnt dispcn5e de l'exercitalion effective 
de la prHeclure ele l'Egypte. II rut donc lilu/o Aegyptiacae 
prae(eclurae omalus: pour faire crol!re son outori te, afflnne 
Io source cl!l>c plus haut; en rea li le, c'Hnit une fiction consti­
tulionnelle, qui lui permettait l'acces :'I la prUecture du 
pretoirc. 

250. ,uarc(us, -ius?) ''eraci/ius Verus (CIL III 832). 
So qualite de gouvcmeur consulalre des trois Dacies a ete 
mise cn evldence pour la premiere fois per l\J. Macree, Dacia 
N.S„ 8, 1964, p. 158, 11. 66; cf. Il. E. Tbomasson, Lalercu/j 

praesidum, (;o!eborg, 1984, col. 159, nr. 69 : • Utrum prae -
torius Daciam supcriorcm an ronsularis lres Dacias rexerlt 
non liquet " On pourrait placcr celte Jegalion provinciale 
penclant le regne ele Commodc ou bien sous Elagabal ou 
Sc,·crus Alexander; nous preferons cvilcr ll's dernieres decen­
nies ele la Dacic romaine, lorsquc Ic gouvernemcnl provinciei 
a i:le accorde de preferencc ;1ux vil'c-gouvcrneurs de rang 
equcslrc. 

Pour I'. \Iclilis Sernndus l'on [ · -- - I (519), consul suf­

fectus en odobre 12:1, voir ZPE, 61, 1!185, p. 235-2:J7. 

Constantin C. Pe/oiescu 
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