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von reliefverzierten Metallgefâl3en die Erklărung solcher 
Gestaltungen der Szenen sein dlirften. 

Trotz der ziemlich ausfiihrlich durchgefiihrten Bearbcitung 
dcr lkonographie, bleiben mchrcrc Fragen offcn was dic 
narrativen Techniken der attischen mythologischen Sarkophage 
betrifft. Diese wurden wohl zu Recht weiteren speziellen Studien 
liberlassen. Das gleichc gilt m.E. sowohl fiir die nicht năher 
untersuchtc urspriinglichc Herkunft dcr auf den attischen Sarko-

phagen dargestellte Thematik, als auch fi.ir was H.Sichtennann6 

unter ,Symbolik' der ausgcwăhlten Thematik verstand. 
Wic gcsagt, mit den neuen Bănden des Sarkophagcorpus 

und dcren vorbildl ichen Publikationsgestaltung otTnet sich 
eben die Miiglichkeit fi.ir Diskussioncn unter neuen 
Gesichtspunkten und mit crwciterten Fragestellungen. 

Cristina Alexandrescu 

SERGEJ J. SAPRYKIN, Heracleia Pontica and Tauric Chersonesus before Roman Domina/ion (VI-I 
Centuries B. C.) , Amsterdam, A.M. Hakkert-Publisher, 1 997, 336 S. + 57  Abbi ldungen. 

Dics ist eine crweitcrte Fassung der 1 986 în russischer 
Sprache erschienenen Abhandlung mit demsclbcn Titel 1 •  
Nachdcm Saprykin inzwischcn aul3cr mchrcrcn Aufsătzen zu 
einzelnen Fragen des nun wiederaufgenommenen Themas auch 
ein bcmerkenswertcs Buch liber dic Geschichte des Pontischen 
Reiches publiziert hattc,2 kommt er auf das recht spannende 
Problem der sozial-o!:...,nomischen und politischen Gcschichtc 
Herakleias am Pontos l.J,:d seiner Apoikie Chersonesos auf der 
Krim zuriick. Er versucht dabci, die inzwischen erschienene 
Literatur zu beriicksichtigen, die Hauptthesen scheinen dagegen 
wenig geăndert worden zu sein. 

Nach einer der Forschungsgeschichte gewidmeten 
Einfiihrung (S. 3- 1 8) behandelt der Vf. die Griindung und die 
Friihgeschichte der beiden Poleis (Part I: Heracleia Pontica 
and Tauric Chersonesus: Origin and Development of Polis 
Communities, S. 1 9-87), dann die Geschichte derselben in der 
frlihhellenistischen (Part li: Heracleia Pontica and Tauric 
Chersonesus in the IV-Early IJJ Century B.C., S. 89- 1 57; 
Part III: Tauric Chersonesus and Heracleia Pontica in the First 
Half ofthe IJJ Century B.C., S. 1 59-208) und spăthcllcnistischcn 
Zeit (Part IV: Heracleia Pontica and Tauric Chersonesus in the 
Second Half of the IJJ-First Half of the I Century B. C., S. 2 1 1 -
305). Endpunkt der Behandlung ist die Epoche des Mithridates 
VI. Eupator. Kurze Schlul3folgerungen (Conclusion, S. 307-3 10, 
eher eine Zusammenfassung, wlirde ich meinen), cine Liste der 
Abbildungen (S. 3 1 1 -3 13)  und dcr Abklirzungen (S. 3 1 5-3 1 7) 
und ein Gesamtindex (S. 3 1 9-336), der - angcsichts des 
Charakters der Abhandlung - lieber analytisch hătte sein 
mlissen, werden hinzugefiigt. Die Abbildungen - vor aliem 
Photos (von Stelen, Mlinzen, Amphoren, Amphorcnstempeln 
usw.) und Plăne von verschiedenen Gchoftcn und Sicdlungen in 
der Chora von Chersoncsos - sind rccht gutcr Qualităt; einc 
Ausnahme bildct lcidcr dic Klapptafcl Abb. 4 (Karte von 
Herakleia und seinem Territorium).3 

Das Buch ist vor aliem als gelungene Synthese zu 
bewerten.4 Denn eine solche Arbcit ist zweifelsohnc in dcr 
Lagc. wcitcren Forschungen Tlir und Tor zu offnen, soweit 
eine ganze Menge von verschiedcnartigcn Qucllen und eine 
des ofteren in mehr oder wenigcr zugănglichcn Zcitschriftcn 
zerstreute Literatur zusammengefal3t und beurteilt werden. Die 

6 H.Sichtennann, Die Mythologischen Sarkophage, ASR. 
XI I .2.Teil Appolon. Arcs. Bel lerophon. Daidalos. Endymion, 
Ganymcd, Giganten, Grazien, 1 992. passim 

1 S.Ju. Saprykin. Gerakleja Pontijskaja i Xersones 
Tavriceskij, Moskau. 1 986. 

2 Ders., Pontijskoe Carstvo. Moskau. 1996. 
3 Man vergleiche dazu etwa die schonen Karten. mit denen 

Chr. Marek sein Buch ausgestattel hat: Stadt, Ara und Territorium 

Beziehungen zwischen Herakleia am Pontos und dem 
Taurischen Chersonesos stehen nicht besonders im Mittelpunkt 
der Behandlung, soweit der Vf. sehr oft verschiedene Exkurse 
entwickelt, die je nach dem Fall nur eine der beiden Poleis 
betreffen. Als unbestreitbares Verdienst des Werkes gilt m. E. 
die Stellung, welche die Behandlung des archăologischen 
Sachverhaltes in cier Chora von Chersonesos einnimmt. 
Saprykin ist eher Historiker als Feldarchăologe (obwohl er 
sich an mehreren Ausgrabungcn beteiligt hat), jedoch schenkt 
er den archăologischen Fakten eine besondere Aufmerksarnkeit 
Daher auch wichtige Schllisse und Hypothesen, z. B. liber die 
Gestaltung des Territoriums von Chersoncsos, die z. T. auch 
von epigraphischen Angaben unterstlitzt werden (einleuchtendcr 
Kommentar zu den im Blirgereid IOSPE 12 40 1 erwăhnten 
TELXTJ, S. 1 97 ff.). Weniger gelungcn scheinen mir dagegen die 
Versuche, Handelsbeziehungen zwischen gewissen Stădten 
allein aufgrund unausreichend bearbciteter Prozentsătze, die 
nur die Amphorenstempcl betreffen, zu behandeln (S. 1 08 ff.). 

Das historische Bild wird manchmal zu schematisch 
dargestcllt. Die Quellen werden allerdings (fast) ausflihrlich 
berlicksichtigt, dazu auch eine reichc Literatur, die 
Wiederherstellung der historischen Zusammenhănge ist aber 
nicht immer liberzeugend. Wenn der Vf. z. B. liber die sog. 
"Nordliga" schreibt, wird der in die fiinfziger Jahre des 3. Jhs. 
v. Chr. zu daticrende Konflikt um das [µ:rc6gwv Tomis 
(Mcmnon, F. Gr. Hist. 434 F 13 [2 1]) kaum in seinem Kontext 
bchandelt (S. 22 1 ff.) 5: die zwar erwăhnte (S. 1 76) 
Belagerung von Byzantion durch Antiochos I I .  (Memnon, F 
1 5  [23]) gehiirt an sich auch dazu, wie auch der Feldzug des 
Seleukiden în Thtakien (Polyaen., Strat. 4. 1 6  und IGB J2 
388). Auch hătten m. E. die Schcnkungen des Ptolemaios I I .  
an slidpontischc Stădtc (S. 1 74 f.) und das schon beriihmt 
gewordcnc Frcsko von Nymphaion mit dcr Darstellung des 
Schiffes " Isis" (S. 220) in demselbcn Zusammenhang der 
Tătigkeit der ptolemăischen Flotte im Schwarzen Meer 
behandelt wcrdcn mlissen. 

In cinigen Făllen sind die epigraphischen Belege nicht 
grlindlich libcrprlift wordcn, um i hnen einc tadel lose 
Bewciskraft zuschreiben zu konncn. Miige der Vf. nur die 
Beispiele berlicksichtigen, die ich flir Kallatis gefunden habc 

in Pontus-Bithynia und Nord-Galatia, Tlibingen, 1993 
(lstForsch 39). 

4 Flir Herakleia am Pontos siehe jetzt (nach dem 
Erscheincn des hier besprochenen Buches) auch Angela 
Bittner, Gesellschaft rmd Wirtschaft in Herakleia Pontike. 
Bonn, 1998 (Asia Minor Studien 30). 

5 Der Ansicht. dal3 dieser Krieg "took place in c. 225-220" 
(S. 223 ). kann ich leider kaum zustimmen. 
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(S. 290). Die Inschriften AEM 1 1 , 1 887, S. 65, Nr. 38 (jetzt 
ISM III 236) und AEM 1 4, 1 89 1 ,  S. 35-36, Nr. 89 (jetzt ISM 
II 233) erwiihnen je einen PN, der mit "HQaKÂ.E- beginnt 
(wohl "HQaKAt[rov] bzw. "HQaKÂ.E[LbT]<;]), also keine 
Herakleoten, zudem stammt das zuletztgenannte Denkmal aus 
Tomis. Demnach sind die beiden Inschriften keine Belege flir 
Herakleoten in Kallatis. "A decree of the I st century A.O. in 
honour of Ariston son of Ariston who was rendering to 
services the citizens of Heracleia Pontica, mother-city of the 
Callatians (Dacia. 1 94 1 - 1 944. IX-X. 292. N° I )" ist auch kein 
Belegstilck (jetzt JSM III  8, richtig 3. Jh. v. Chr. und 
ilberhaupt kein Ariston), soweit Louis Robert seit lăngerer Zeit 
(Buii .  ep. 1 965, 263) bewiesen hatie, dall Z. 1 1  ['E]Â.EaTav 
anstatt des grammatisch unmoglichen fHQa]KÂ.EaTav zu 
ergănzen ist. Im allgemeinen soli bemerkt werden, daB eine 
externe Prosopographie Herakleias (S.  288 ff.) nur mit 
Riicksicht auf den schon 1 994 untemommenen (und 
beachtenswerten) Versuch von Walter Ameling sinnvoll 
gewesen wăre,6 indem die schon vorgelegte Sarnmlung unter 
Umstănden kritisch kommentiert worden wăre; gerade dieser 
Verfasser taucht aber nur ein einziges Mal auf (S. 29 1 ,  
Anm. 90). 

SchlieBlich mochte ich flir eine vom Vf. behandelte 
Inschrift eine neue Interpretierung vorschlagen. Es geht um 
das Dekret von Chersonesos IOSPE 12 349, "adopted in 
honour of a certain son of Kephala from Amisus who was sent 
to Chersonesus as an envoy", das im Lichte der neueren 
Lesung von E.I .  Solomonik7 kommentiert wird: "Solomonik 
considers that as a resuit of this embassy the tenns of the 
treaty between Phamaces I and Chersonesus of 1 79 B.C. were 
renewed and the initiative in organizing the mission belonged 
to Mithridates VI.  This opinion seems correct only in the part 
which concems the resuit of the mission - the sending of 
troops to Taurica with Diophantus as a comander" (S. 269-
270). Ist aber der Sohn des [Ke?]phalas ein Bote? In der 
Wiederherstellung von Latysev/Solomonik wăre der 
Jnschriftenwortlaut der folgende: 

[Noµo�uÂ.aKE<; - - - - - - - - - - - - - - 1 
[ - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - ]  
[ - Kai 6 EJti Tă<;] bLOLKÎJO[Eo<; 6 bdva] 
[ - - - - - - - - tl]etoc; EÎ[xav· EJCELbÎJ] 
[6 beîva - - - - ]�aÂ.ă 'AµL[<JT]voc; XQE<J]-

4 [pemac; c'uco<JTaÂ.e]i<; futo pa[mAtoc; ML]­
[{)QaMw Eu]xaToQo<; Eic; [Tav x6Â.Lv] 
[aµ&v EV Jtămv] EUVOUV e[amov xa]­
[QEXETm Kai] JCUVTQ Ta T[ă<; XQE<JPEiac;] 

8 [ăQLOTa KaTa]<JKeool;;[EL, Tav TE xaQE]­
[:n:Lbaµ[av e]ooxiJµova [Kai cruµ�€]-

[Qoooav T&L T]E pamÂ.E[î Kai T&l MµCill] 
[aµ&v :n:mdTm], beM[x{)m TăL PouÂ.ăL] 

1 2  [Kai T]&l M[µro]L [E:n:mvfom µev airrov] 
[E:n:]i wmo[L]<; Ka[i Mµev airr&l Kai] 
[EK]y6vmc; JCQO�EvL[av :n:oÂ.LTEiav Etcr]­
[:n:Â.o]uv EKJC[Â.]ouv acruÂ.[Ei Kai Ct<JJtovbd] 

1 6  [airr]oî<; Kai [X]QÎ)µam· Ta [be E\jJU�LcrµEva ava]­
[y]Q<i\jJm T[ou]c; cruµ<µ>va[µovac; <JTaÂ.m Â.eu]­
[Kou] A[{)ou [K]ai {)€µev d[c; - - - - - - - - - ] 
[ - - - - - - - T]O be [y]ev6µ[EVOV avaÂ.roµa M]-

20 [µev Touc; wµ[a]c; T&v iE[Q&v. TauT' [bo�E pou)­
[Â.ăL Kai Mµro]L µ11vo[c; Tou betvoc; - - - - - - l 

Z. 3 :  <l>AAAAM I  lapis, - ]aba M 11[ - Latysev, - ]�aÂ.ă 
'AµL[cr11v6c;] Solomonik. 

Die Ergănzung der Z. 3 ff. scheint mir daran zu scheitem, 
dall einem Boten ein lăngerer Aufenthalt (s. [:n:aQEmbaµ[av 
e]ooxiJµova) in der Stadt, wo er seinen Auftrag zu erfUllen 
halte, nicht eigen war. Zumal hi lft mir das vor kurzem 
publizierte Dekret ftir einen sich in Istros aufhaltenden 
Strategen des Mithridates VI .  Eupator (Pontica 30, 1 997, 
S. 1 55-1 65), den Anfang der lnschrift auf folgende Art und 
Weise zu ergănzen: 

[Noµo�uÂ.aKE<; - - - - - - - - - - - - - - ]  
[ - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - ]  
( - KQL O EXL Tă<;] bLOLKÎ)cr(EO<; 6 beîvaj 
[ - - - - - - - - KÂ. ]Etoc; EÎ[ :n:av· e:n:ELbÎJ] 
[6 beîva - - - - ]�aÂ.ă 'AµL[OTJVO<; OTQa]-

4 [wyoc; Ct:rco<JTaÂ.e]ic; futo pa[mÂ.fo<; ML]­
[{)QaMw Eu]mhoQo<; ele; [Tav :n:6Â.lv] 
[aµ&v EV :n:ămv] EWOUV e[amov xa]­
[Qq6µevoc; rni] :n:aVTa Ta :n:[Qo<; Tov] 

8 [KULQOV :n:aQa]<JKEu<il;;[El KTÂ.. 

Am Ende der Z. 7 glaube ich auf dem Photo (bei 
Solomonik), eher einen Teii eines TI gesehen zu haben. Anlall 
fUr die Z. 7 f. vorgeschlagene Losung gab mir das Dekret, das 
im Kloster von Dragomirna (Bukowina) gefunden wurde 
(Syll.3 707 = ISM I 65, Z. 1 5- 1 6) :  Ta XQO<; TOV KULQOV 
EµJCELQCil<; Kai :n:QoWµroc; JCUQE<JKEUa<JEV. Meine Meinung 
geht daher dahin, dall wir mit einem neuen, in Chersonesos 
neben dem beriihmten Diophantos (oder wohl ihm unterstellten) 
oder nach Diophantos handelnden Strategen zu rechnen haben. 
Und das wăre natilrlich viei wichtiger als einfach die 
Erwiihnung eines Boten. 

Alexandru Avram 

LÂ TIFE SUMMERER, Hellenistische Terrakotten aus Amisos. Ein Beitrag zur Kunstgeschichte des 
Pontosgebietes, Stuttgart, Franz Steiner Verlag, 1 999 (Geographica historica 1 3 ), 232 S., 64 Taf., 2 
Bei lagen. 

Das vorliegende Werk ist als ;'geringfUgige ilberarbeitete 
Fassung" der Dissertation an der Philosophischen Fakultăt flir 
Altertumskunde und Kulturwissenschaften der Ludwig­
Maximil ians-Universităt Miinchen unter der Betreuung von 

6 W. Arneling, Prosopographia Herac/eotica, in Lloyd Jonnes, 
The lnscriptions of Herac/ea Pontica, Bonn, 1994 (IK 47). 

Hans Peter Laubscher entstanden. Die durchgefUhrte 
Untersuchung konzentriert sich auf die insbesondere in 
Kara Samsun gefundenen Terrakotten. Diese Terrakotten, 
die der antiken Stadt Amisos zugeschrieben wurden, sind heute 

7 E.1. Solomonii<, Novye epigraficeskie pamjatniki Xersonesa 
1 1. Kiew, 1973, Nr. 1 1  O. 
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