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EUGENIA ZAHARIA
(29.01. 1921 —27. 06. 2010)

Sie wurde am 19. Januar 1921 in Bukarest geboren. Dort fing auch ihr Werdegang an. Nach dem
Abschluss des Gymnasiums hat sie sich im Jahre 1940 entschlossen, Geschichte an der Philosophischen
und Literarischen Fakultit der Universitit Bukarest zu studieren.

Die Vorkriegszeit war auch an der bukarester Universitit eine Zeit geistiger Garung. Und das trotz
der gewalttitigen Einsetzung der Konigsdiktatur im Jahre 1938 und trotz der Reihe von Attentaten,
gelegentlich derer mehrere Legiondre bei angeblichen Fluchtversuchen getdtet wurden, darunter auch
Vasile Christescu, einer der vielversprechenden Altertumwissenschaftler seiner Generation.'
Beeindruckend waren damals die philosophischen Betrachtungen des in Deutschland promovierten
Constantin Radulescu-Motru oder des, fir viele damals und auch nachher, als Genius unter den Historiker
betrachteten Nicolae lorga. Sie war noch zu jung um an der groflen Aktion der monographischen
Erforschung der ruménischen Dérfer mitzumachen, eine Aktion die von dem ebenfalls in Deutschland
promovierten Dimitrie Gusti geleitet war und ihren zeitweiligen AbschluBl im Jahre 1948 fand. Leider
konnte sie an die Vorlesungen des im Jahre 1940 jung verstorbenen Nae lonescu, der Prediger der
Freiheit, der Authetizitit und der kreativen Kiithnheit, nicht teilnehmen.

Sie hatte aber die Chance Vorlesungen namhafter Historiker zu horen. Der im Jahre 1953 im
kommunistischen Gefiangnis von Sighet bei nur 55 Jahre verstorbene Gheorghe Britianu sprach iiber die
Geschichte des Schwarzen Meeres, aber auch iiber die Entwicklung des Gedankens der Nationalitét. In
demselben Kerker verbrachte lange Jahre auch Victor Papacostea, ein Mazedorumine, der seinen
Studenten den Zugang zur Geschichte der Wlachen aus dem Balkan ermoglichte. Aus Cernauti
(Tschernowitz) stammte Theofil Sauciuc-Saveanu. Er versuchte seinen Zuhdrern die wunderbare Welt
des antiken Griechenlands aufzuschlieen. Nicolae Banescu, zwischen 1938-1947 Vizeprisident der
Ruménischen Akademie und Verfasser einer Geschichte des Byzantinischen Reiches, hielt in ihrer
Erinnerung unvergessen gebliebene Vorlesungen iiber bedeutende Erreignisse der byzantinischen
Geschichte. Fragen der byzantinischen Kunstgeschichte behandelte Ion D. Stefanescu, Professor auch an
den katholischen Universitéten aus Paris und Briissel.

E. Zaharia zusammen mit anderen Kollegen waren gliicklich am Franzdsischen Institut, bei Pater
Vitalien Laurent, einer der besten Kenner der byzantinischen Siegelkunde, griechisch zu lernen. Doch hat
der Krieg auch diesem Versuch ein Ende gesetzt. Das Institut wurde geschlossen, Pater Laurent
zusammen mit den anderen Mitglieder des Instituts mussten das Land verlassen.

Die Zeit der “schopferischen Freiheit” war zum Untergang verdammt. Denn “1938 wurde die
konigliche Diktatur errichtet, dann kam der Krieg und 1945 die sowjetische Besetzung und alles ist
verstummt”.>

Im Frithjahr 1948 haben Studenten und ehemalige Studenten in der renommierten Konditorei
“Capsa” von ihren Professoren N. Banescu und I. D. Stefanescu Abschied genommen. Obwohl sie, wie ja
die meisten Professoren, es auB3erordenlich hofliche, milde, duldsame und nachsichtige Menschen waren,
sind sie den damals anfangenden Sduberungen zum Opfer gefallen. Denn nichts und niemand konnte die
ideologisch materialistisch-marxistleninistisch gepriagte Wahn in Bahn halten. Die Zeit einer scheinbar
unendlichen Diktatur des Proletariats und einer total der marxistisch-leninistischen Ideologie

VAL Dragoman, R. Harhoiu, F1. Matei-Popescu, C. C. Petolescu, Vasile Christescu (1902-2002), Dacia, N. S.
48-49, 2004-2005, S. 481-484.
2 M. Eliade, Erinnerungen, Franfurt a. Main 1987, S. 182 f.
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194 Eugenia Zaharia 2

unterordneten, an dsthetischen und historischen reellen Werten mangelnden Geschichtsschreibung fing an.
Es waren jene Jahre, in denen auch Verhaftungen nach 5 Jahresldne organisiert wurden, Jahre in denen
proletarische Troubadoure in heroische Hymnen die Partei der Werktétigen glorifizierten. Vergessen waren
die schonen und geistig extrem dynamischen Vor- und paradoxerweise auch der Kriegsjahre.

Anfangs (1947) hat sie im Nationalmuseum fiir Kunst und Archdologie, zeitweilig auch als Leiter
der Abteilung Mittelalterliche Ruménische Kunst und zwischen 1949 und bis an ihrem Lebensende im
Nationalmuseum fiir Antiquitdten und in dessen Erbfolger, Institut fiir Archdologie der Ruménischen
Akademie, mit Hingabe, Eifer und Leidenschaft gearbeitet.

Gleich nach ihrem Studienabschlul (1945) fing die ununterbrochene, fiir ihren Werdegang
entscheidende Zusammenarbeit mit Ion Nestor (1905-1974), der Ordinarius fiir Vor- und Frithgeschichte
an der Fakultét, an. 30 Jahre haben sie zusammen auf viele archidologische Grabungen verschiedenener
Zeitspannen und Gebiete des Landes gearbeitet und dabei zahlreiche Siedlungen und Gréberfelder
erforscht und neue Bahnen in die Erforschung ldngst vergangener Zeiten geschlagen. Davon zeugen unter
anderem auch die Grabungen an denen sie teilgenommen hat und die im groen MaB praktisch von ihr,
als Factotum, organisiert waren.

Grundstein dieser Jahrzehnte andauernden Kooperation war die Teilnahme an den extrem
wichtigen Grabungen in der bronzezeitlichen Siedlung und im slawischen, leider noch nicht
verffentlichten Brandgréberfeld von Sarata Monteoru [28 — 34]. Hier war sie, mit Ion Nestor und
gelegentlich auch mit Alexandrina D. Alexandrescu, Vlad Zirra, Ligia Barzu und auch weiterhin, nach
dem Dahinscheiden des Magisters, praktisch bis an ihrem Lebensende tétig.

In den ersten Jahren der Nachkriegszeit hat sie auBerdem an andere viele und wichtige
archédologische Forschungen teilgenommen. Sie hat sich dabei mit Herz und Seele engagiert, ob aber mit
dem heroischen Enthusiasmus der Erbauer der neuen Gesellschaftsordnung ist fraglich.

Erwéht sein sollen die Grabungen von Glina (1947, zusammen mit A. D. Alexandrescu, E. Comsa
und Irina Cassan Franga), von Zimnicea (1948-1949, abgesehen von Ion Nestor, zusammen mit M.
Petrescu-Dimbovita, Corneliu Mateescu, Vlad Zirra, Eugen Comsa, Alexandrina D. Alexandrescu, Irina
Casan Franga, aber auch mit Radu Vulpe und Emil Condurachi).

In Cioinagi, bei Beresti, im Prutbecken hat sie sarmatische Gréber geborgen [35]. Als Mitglied
eines zahlreichen Grabungsteams (Mircea Petrescu-Dambovita, Vladimir Dumitrescu, Adrian Florescu,
E. Negruti, P. Poghirc) hat sie im Jahre 1950, zwischen Siret — Prut — Donau, bei Balintesti ein Gréberfeld
aus der primitiven Gesellschaftsordnung (konkret Spatbronzezeit) untersucht [26] und im selben Jahr,
neben Ion Nestor, A. D. Alexandrescu, Eugen Comsa, Vlad Zirra, im Grabungsteam der archdologischen
Erforschung des Jijiabeckens mitgewirkt und Grabungen in der neolithischen Siedlung von Glavanestii
Vechi durchgefiihrt [27]. Etwas spdter (1955) hat sie auch in der neolithischen Siedlung von Let im
oberen Olttal Grabungen unternommen.

In ihrer wissenschaftlichen Laufbahn fiihrten die Ende der fiinfziger und Anfang der sechziger
Jahrr, ebenfalls mit dem Magister durchgefiihrten Grabungen in die friihmittelalterliche Siedlung von
Dridu zu einem Wendepunkt (1956 — 1963). Die Ergebnisse der Grabungen leiteten ihre Aufmerksamkeit
auf die Frage der Kontinuitit der einheimischen Bevolkerung auf dem Gebiet Ruméniens und damit eng
verbunden, auf die Problematik des Werdeganges des ruménischen Volkes. In dem hier geborgenen
archdologischen Quellenmaterial sah sie einwandfreie Zeugnisse fiir Kontinuitit und Werdegang.

AuBer den neolithischen Grabungen von Ariusd (zusammen mit Doina Galbenu und Szekely
Zoltan) oder den bronzezeitlichen Grabungen von Bordesti-Vrancea (zusammen mit V. Georgescu, Gh.
Asanache, Gh. Fistoc, D. Serbu) waren auch die, zusammen mit Ion Nestor im Jahre 1958 durchgefiihrten
archédologischen Forschungen in der befestigten hallstatzeitlichen Siedlung von 1960 Mediag wichtig.

Neben den hier geborgenen bedeutenden archédologischen Befunden fiihrte die Teilnahme an diesen
Grabungen auch zur Identifizierung eines der wichtigsten volkerwanderungszeitlichen Fundverbénde
Siebenbiirgens: die Siedlungen und Gréberfelder von Bratei, 6 km westlich von Medias. Im Sommer 1959
wurde hier, bei der Fundstelle ,,Nisiparie (Sandgrube)* eine Rettungsgrabung durchgefiihrt, die sich dann
in den ndchsten Jahrzehnten (1959 — 1992) zu einem grof angelegten systematischen archéologischen
Forschungsprojekt entwickelt hat, an dem neben lon Nestor und Eugenia Zaharia, Ligia Barzu, viele

3 [ 1: fiir die Ziffer in eckiger Klammer siche unten ausgewihlte Literaturiste.
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Studenten und auch viele Absolventen gearbeitet haben und Geheimnisse der Spatenforschung erlernen
konnten. Durch ihre Hingabe und auch durch den Aufwand ihrer Mitarbeiterin Ligia Barzu wurden die
bedeutenden hier geborgenen Fundverbinde monographisch verdffentlicht®.

Die Ergebnisse ihrer zahlreichen Grabungen fiihrten zu bedeutende sowohl préhistorischen als auch
frithgeschichtlichen Beitrige.

Die archdologischen Forschungen von Let, im oberen Olttal, haben ihr gestattet Betrachtungen iiber
die neolithische Cris-Kultur [4, 6] zu machen oder Angaben liber Artefakte der Boian-Giulesti-Kultur in
der Siedlung von Let zu behandeln [9]. Wichtig sind auch ihre Beitrige iiber den Ubergang vom
Neolithikum zu Bronzezeit im Bereich der Cucuteni- und der Gumelnita-Kulturen geblieben [10].

In ihrem wissenschaftlichen Werk spielen die Beitrige zur Kenntnis der Bronzezeit eine
bedeutende Rolle. Davon zeugen sowohl die Analyse des Griberfeldes von Balintesti-Cioinagi [5] als
auch und vor allem die sehr wichtigen Abhandlungen iiber die Ergebnisse der langjdhrigen Grabungen in
der bronzezeitlichen Siedlung von Sarata Monteoru. Das betrifft die Analyse der hier geborgenen
Lockenringe und ihrer typologischen und chronologischen Beziehungen [3] oder die Untersuchungen
iiber die kennzeichnenden Merkmale der Sarata Monteoru-Kultur. [13]. Von besonderer Tragweite sind
auch die Uberlegungen iiber die zeitliche Gliederung dieser besonders wichtigen bronzezeitlichen Kultur.
Die stratigraphischen Beobachtungen der Sarata Monteoru-Grabung erweisen sich auch heute noch als
entscheidend fiir die Deutung sowohl der Sarata Monteoru-Kultur als auch fiir die chronologische
Entwicklung anderer zeitgleichen bronzezeitlichen Kulturen [18 - 21].

Die in der hallstattzeitlichen Befestigung von Medias durgefiihrten Grabungen haben ihr Interesse
fiir die Problematik der ersten Eisenzeit erweckt. Es hat sich Anfang der 60 Jahre herausgestellt, dass ein
Forschungsstand dieses Fragenkreises notwendig sei. Dieses Desideratum sollte ein kurzer Beitrag iiber
die frithe Hallstattzeit in Rumainien partiell erfiillen [7], wihrend durch die Grabungen von Medias
weitere Fragen dieser Zeitspanne erortert wurden [8].

Die Kontinuitét der einheimischen Bevolkerung auf dem Gebiete Ruméniens und das Geheimnis
und das Mirakel der Gestaltung des ruménischen Volkes waren die wissenschaflichen Themen die sie
praktisch Zeit ihres Lebens beschéftigt haben.

Diesem Forschungsvorhaben sind die Beitrdge iiber die ,,sozial-wirtschaftliche und politisch-
militdrische Organisation der Rumdnen aus dem 1. Jahrtausend” [15] oder iber , die
[friihmittelalterlichen Dérfgemeinschaften”’[16] und in gewissem Mal3e auch ,,iiber den sozial-politischen
Kontext des Erscheinens der mittelalterichen rumdnischen Staaten” [22] unterordnet.

Vor allem nach den Grabungen von Dridu in der Walachei und von Bratei in Siebenbiirgen hat sie
versucht ununterbrochene Kontinuitdt und ethnisches Werden archédologisch zu untermauern.

Paradoxalerweise scheint, trotz den im Jahre 1963 abgeschlossenen Grabungen von Dridu, alles mit
Bratei angefangen zu haben. Die Grabungen in den Siedlungen und Gréaberfeldern von Bratei bewogen
ndmlich I. Nestor die Begriffswelt der damals bekannten archédlogischen volkerwanderungszeitlichen
Kulturgruppen noch bunter zu gestalten. 1962 hat er gleich zwei Begriffe vorgeschlagen: die Kultur
Bratei und, verwandt mit ihr, die Gruppe oder die Kultur Moresti—Bra‘cei5 , Begriffe die immer wieder auch
von E. Zaharia libernommen und weiter gestaltet wurden [23, 43].

* Griberfeld 1 ( Brandgriberfeld des 4. Jh.): L. Barzu, Continuitatea populatiei autohtone in Transilvania in
secolele 4 - 5. Cimitirul 1 de la Bratei. Bucuresti 1973; volkerwanderungszeitliche Gribergrube (Korpergriber
des 5. Jh.): L. Barzu, Monumente germanice descoperite la Bratei. Stud. si Cerc. Istor. Veche 37, 1, 1986, 89-101.;
Siedlung 1 (6. — erste Halfte des 7. Jhs.): L. Barzu, La station no 1 de Bratei, dép. de Sibiu (IV-VII siécles). Dacia
38/ 39, 1994 — 1995, 239-295; Griberfeld 3 ( Korpergraberfeld des 6. — ersten Hilfte des 7. Jhs.): L. Barzu, Ein
gepidisches Denkmal aus Siebenbiirgen. Das Grdberfeld 3 von Bratei. Mit Beitrdgen von E. Zaharia und R.
Harhoiu. Archaeologia Romanica 4. Cluj-Napoca 2010; Griberfeld 2 (birituelles Graberfeld mit vorherrschender
Brandbestattung, zweite Hélfte 7. — 8. Jh.): E. Zaharia, Populatia romdneasca din Transilvania in secolele VII - VIII.
Cimitirul 2 de la Bratei. Bucuresti 1977; Siedlung 2 (zweite Hilfte des 7. — 8. Jh.): E. Zaharia, La station no 2 de
Bratei, dep. de Sibiu [VI°-VIII® siécles). Dacia, 38/ 39, 1994 - 1995, 297-356.; Siedlung 3 (auf dem Areal der
Siedlung 2) (12. Jh.): A. lonita, Asezarea din secolele XII — XIII de la Bratei. Sibiu 2009.

5 1. Nestor, Arheologia perioadei de trecere la feudalism pe teritoriul Romdniei. Stud. Rev. Ist. 16, 1962,
1433; einfluBreich fiir die damalige Fachwelt — wahrscheinlich auch fiir E. Zaharia- war auch der andere Beitrag des
Magisters: Les données archéologiques et la probleme de la formation du peuple roumain, Rev. Roumaine d'Hist. 3,
1964, 383 - 423.
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196 Eugenia Zaharia 4

Offene Siedlungen, Wohnbauten mit Pfostenkonstruktionen und ohne Feuerstellen, wirtschaftliche
Bauten, graue rauwandige aber auch feine, auf der schnell rotierenden Topferscheibe hergestellte
Keramik, “gute” handgearbeitete Keramik mit “traditioneller” Verzierung, Brandbestattung und vielleicht
auch Koperbestattung bilden die Kennzeichen dieser lokalen Variante, der auch in der Moldau (Costisa-
Botosana) und in der Walachei (Budureasca) vertretenen Bratei-Ipotesti-Costisa-Botosana Kultur.
Verbindendes Element der Gebirgsziige und Strombecken iiberschreitenden Kultur der zweiten Hélfte des
6. und der ersten Hélfte des 7. Jahrhunderts soll die auf der schnell rotierenden Topferscheibe hergestellte
graue rauwandige Keramik sein [23].

Mit diesem Kulturhorizont ist, in ihrer Deutungsweise, die erste Etappe der sogenannten Ipotesti-
Cindesti-Kultur (auch Bratei 2 benannt) noch durch die “gute” handgearbeitete Keramik verbunden. Sie
ist jedoch insbesonders durch das weitgehende Fehlen der auf der schnell rotierenden Topferscheibe
hergestellten Keramik, durch das stdrkere Hervortreten des romisch-byzantinischen Imports und vor
allem durch das Aufkommnen der “schlechten” handgearbeiteten zusammen mit der auf der langsam
drehenden Topferscheibe hergestellten Keramik und durch Wohnbauten in Blockbau mit Steinherden
gekennzeichnet. Eben diese Kennzeichen, dazu noch die Prisenz der auf der schnell rotierenden
Topferscheibe hergestellten rot-braunen Keramik weisen auf Verbindungen zum Fundgut des oberen
Altbeckens und auch aus der Moldau oder aus der Walachei [23].

Die zweite Etappe der Ipotesti-Cindesti-Kultur, so wie sie durch die Grabungen von Bratei definiert
wurde, ldsst sich durch die Anwesenheit der auf der langsam drehenden Topferscheibe hergestellten und
durch das absolute Vorherrschen der handgearbeiteten “schlechten” mit Einkerbungen verzierten
Keramik und durch Blockbauten mit Steinherden definieren. Sie konnte auch an verschiedenen
Fundstellen des Tarnavabeckens oder auch Muresbeckens belegt werden und weist enge Verbindungen
wieder zum Fundgut der oben angefiihrten Rdumen [23].

Tréager dieser Kulturgruppe waren in ihrer Konzeption die Romanen oder die einheimische dako-
romische Bevolkerung oder auch die Bevolkerung der Ipotesti-Cindesti-Kultur [12, 14, 43], deren
Lebensweise vor allem Kontinuitdt kennzeichnet [23]. Das weil sie in der &fters in Siebenbiirgen
angetroffene Kontinuitit der Siedlungspldtze (Bratei, Sighisoara, Moresti) ein weiteres Kennzeichen
gesehen hat [43] und das trotz den unterschiedlichen an diesen Pldtzen, inklusive in Bratei, identifizierten
extrem verschiedenartigen Bestattungssitten (siche oben Anm. 4).

Besonders wichtig fiir die Identifizierung dieser als christlich betrachteten Bevolkerung -
aufschlussreich dafiir eingeritzte, kreuzformige Zeichen auf handgearbeitete Topfe [12] - sollte die
Keramik sein, sowohl die handgearbeitete [12, 43] als auch die graue, rauwandige auf der schnell
rotierenden Topferscheibe hergestellte Keramik [23].

Kulturelle Einheit, gemeinsame romanische Grundlage im ganzen von den Geto-Dakern (oder auch
Dako-Romern) bewohnten Raum [2, 23] sind weitere Pfeiler ihrer Theorie, die in Monographien oder
wissenschaftlichen Beitrdgen, mit Leidenschaft und mit beschrankter Kompromissbereitschaft der
Fachwelt angekiindigt wurden [2, 13, 14, 23].

1967 in der Monographie der Grabungen der Siedlung von Dridu (1) und spéter, im Jahre 1971
[12] oder 1982 [17] und dann im Jahre 1996, in einem Enzyklopedieaufsatz, s.v. Dridu [24], hat sie in
zusammenfassender Form einem breiten Publikum ihre Ansicht iiber die archédologisch-kulturellen
Grundlagen des ethnischen Werdens der Ruménen, die sich in den Merkmalen der Dridukultur (im
weiteren DK) offenbaren, zugéinglich gemacht:

- die DK ist der kulturelle Ausdruck der ruménischen Bevolkerung des 8. — 11. Jhs.

- die Entwicklung der DK fand im ganzen Raum der Ostlichen Romanitét statt, innerhalb der
Karpaten, im Donauraum, im Gebiet des Schwarzen Meeres und im Balkanraum, sowohl im doérflichen
als auch im stidtischen Milieu’

- das Abklingen der Ipotesti-Candesti und der Ubergang zur DK hat zum Verschwinden der
slawischen und zum Aufkommen der romanischen Elemente in der materiellen Kultur und zur Bildung
einer ruménischen Kultur und Zivilisation gefiihrt.gefiihrt

6 Mit stadtischem Milieu werden die, Ende des 10 Jh. von Byzanz wiederhergestellten oder neu errichteten
Donaufestungen gemeint, dazu aber auch die nordwalachische Festung von Slon (Bez.. Prahova) und noch die
siebenbiirgische Befestigung von Moldovenesti Bez. Cluj). Mit anderen Worten, Welten von Raumen, Welten von
Geschehen...
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- die DK entspricht der Maturitdt der Dako-Romanen, beim einem ethnischen, sprachlichen,
kulturellen und zivilisatorischen Entwicklungsstadium der als ruménisch betrachtet werden kann, als sich
der Absonderungsprozel3 der karpatisch- balkanischen Romanitidt von der spiaten Romanitit (4 — 7 Jh.)
vollzogen und das ruménische Volk im Bereich der gazen europdischen Romanitét sich idividualisiert hat.

Ihre Anschaungen, inspiriert teilweise vom Schweigen oder von Gesprachen mit dem Magister,
moglicherweise auch von den groBBen Frauengestalten der ruméinischen neueren Geschichte und vielleicht
auch als eine Reaktion gegen die Sowjetisierung der Geschichsschreibung der flinfziger Jahre, sind ein
Beispiel ihres heiflen Patriotismus.

Fiir ihre wissenschaftliche Beitrdge, die Licht in den nebligen Zonen der Vor- und Frithgeschichte
gebracht haben und fiir das Bild ihrer beispiellosen wissenschaftlichen Hingabe sind wir ihr zu Dank
verpflichtet.

Radu Harhoiu
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